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A BUDAI TOROK FURDOK EPITESZETE AZ
UJABB KUTATASOK TUKREBEN L.

Epitéstechnika, épitészeti elemek

Az elmult években harom budai toérokkori fiirds!
kutatasara kertilt sor, melyek sordn mar olyan
mennyiségli informacié halmozédott fel, amely
bizonyos é&ltaldnos jellemz&k osszefoglalasat is
lehet6vé teszi. Korabban Geré Gyézének egy-
altalan nem vagy csak részleges kutatdsra nyilt
lehet6sége ezekben az épiiletekben. A budai torok
kori termalftird6k koziil egyediil a Kirédly fuird6
Gjabb vizsgalatara nem kertilt még sor, azonban
ezt 1955-ben Ger6 Gy6z6 részletesen megkutat-
hatta és eredményeit publikalta.? Jelen 6sszefog-
lalasban a Kiraly fiirdére vonatkoz6 adatok Ger6
Gy6z6 kutatasain alapulnak.

A kutatas, vizsgalat kortilményei és moédsze-
rei: tekintettel arra, hogy mindharom fiirdében
a légtechnikai, vizgépészeti rendszerek alapos
atalakitiasa miatt mind a felmend falakon, mind
a padlo alatt komoly beavatkozasokat terveztek,
a kutatas is megfelel6 mélységti lehetett. Ahogy
egy allo éptilet jarészint alatti részei nem valaszt-
hatok el a felmené falaktol, gy az 4satd régész
és a falkutatast végz6 szakember is egyditt, egy-
szerre dolgozott a helyszinen, hiszen a jelenségek
kolcsonosen értelmezték egymast, mindent teljes
Osszeftiggésben - rendszerben kellett vizsgalni.
Ennek érdekében a feltardsok kezdetétsl bevon-
tunk a munkaba fest§ és kérestauratorokat is.
Lényeges informdciokkal szolgaltak a geologu-
sok, a dendrokronolégus és sokszor a statikus
mérnok is.?

A kovetkez6kben szeretnénk azokat az épités-
technikai megfigyeléseket, tapasztalatokat ismer-
tetni, melyekkel budai térok kori termalfiird6ink
kutatdsakor taldlkoztunk. Az egyes elemeknél

! Rudas fiird6 2004-2005 (LAszay-Parp 2004.; LAszay-Papp
2006), majd 2009; Rac fiird6 2005-2007 és 2009 (MarAz-Parp
2005); Csészar fiird6 2007-2008 (Laszay-Parp 2008).

2 GERO 1958, GERO 1963.

* T. Makoldi Gizella festé-restaurator, Mody Péter,
Varga Zoltdn Zsolt kérestaurdtor, Grynaeus Andras
dendrokronolégus, Horvéth Zoltan, Mindszenty Andrea,
Pintér Farkas geoldégus,Toth Maria, Bajnéczy Bernadett
geokémikus, Major Janos statikus.

emlitett példakkal szeretnénk érzékeltetni, hogy
mennyire jellegzetes, az Oszmén Birodalomban
széles korben alkalmazott technikédkat figyelhet-
tink meg.

Mindhédrom esetben a torok eredetti helyiségek
egy nagyobb, tobb évszazadon &t, tobb periodus-
ban kialakult épiiletegytittes részét képezik. (1, 2,
3. kép) A torok fiird6k harom alapvetd egységébdl
mindhdrom fiirdGben fennmaradt a forré terem;
az atmeneti helyiségek a Rudas és Rac fiird6ben
teljesen, a Csaszar flird6ben részben élték meg a
21. szazadot; az el6csarnokuk a Réc fiirdé kivéte-
lével teljesen elpusztult.

TOMEGALAKITAS~TERKOMPOZICIO

A furddk terei alapvetSen egy zart téglaalaprajz
hatarfalai kozé illeszkednek. A tombszerti tome-
get a bels6 térrendszer hierarchidjat tiikrozve ala-
csony dobra tltetett kisebb-nagyobb kupolak és
dongak rendszere koronazta. A fiird6 tagolatlan
kiils6 tomegéhez annak épitésekor és késébb is
viztartalyokat, arnyékszékeket!, szértelenits ter-
met és maganfiird6t’ illesztettek. A hossztengely-
re felf(izott f6terekhez igy tovabbi additiv elemek
csatlakoztak. A Rudas fiird6 Duna felSli oldalat
még tampillérek is tAmasztottak.

Fal-falszerkezet

Mindharom fiird6 kééptilet. A budai fuirdék
falaihoz felhasznalt kéanyag jellege eltéré®, de
a falazasi technikdja nagyon hasonlé. Tortkéves
alapozast taldlunk mindhdromnal, mely a kidsott
alapozasi arokba elkészitve teljesen homogén

4 (Cséaszar, Rac és Rudas fiird6

® A Réc fiird6 esetében kis kupolas, medencés teret a masodik
torok kori periédusban illesztettek annak nyugati falahoz,
megkozelitését a kupolatér egyik ajtova alakitott falftilkéjén
keresztiil biztositottak.

¢ A falazat anyaga: Rudas fiird6: andezit, andezittufa, séskati
tipust durva mészkd, harshegyi homokké; Csaszar fiird6:
lajta tipust mészké (a nyilaskeretek is lajta tipust mész-
kobol késziiltek), Rac: marga, durva mészké, andezittufa,
harshegyi kvarchomokké.
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falld keményedett 6ssze. A felmené falak szerke-
zete kvéader- vagy tortkovekbdl falazott falsikok
kozé helyezett durva mészké: a falsikok falaza-
sakor a kozottik 1évé tireget habarcsba rakott
tortkével toltotték ki. A mészhabarcs olyan jo
mindségli, hogy a falmag nagyszilardsaga lett,
jellegében inkdbb az ontott szerkezetekhez hason-
lit” A falszovetben mindharom fiirdében nagy
mennyiségben taldlhatéak masodlagosan felhasz-
nalt kozépkori faragott kovek.

A felmenéfalakban labazati kiugrast csak a
Cséaszar furddben talaltunk, mely a flird6 belsé és
kiils6 falsikjan is megfigyelhetd volt. A fiird6 bel-
sejében erre a labazati kiugrasra tiltették ra falak
mellett htiz6d6 padka, illetve a padlé burkolatat.
Emiatt a ldbazat indit4dsa a bels6 térben nem egy
szinten kertilt kialakitasra, hanem a tervezett pad-
l6szintekhez igazodik. Az elmondottak aldl egy
terem jelent kivételt, a délkeleti sarokkupola, ahol
feltételezhet6en egy medence helyezkedett el, itt a
labazat a padlészint f6lé emelkedett.

A felmené falakkal egytitt falaztdk a Csaszar
fiird6 és a Réc fiird6 forré helyiségében megjele-
no pilléreket.® Mindkét fiird6ben kvaderksvekbél
allitottdk ossze, de a Csaszar fiirdében sztalakti-
tokkal diszitett fejezettel is rendelkeznek (4. kép),
mig a Réc fiird6 pillérei egyszerti homort szog-
ben zarédva kovetik a medence vonalat. (5. kép)
A Rudas fiird6 oszlopait a korabbi szakirodalom
monolit szerkezetekként emliti, ezek azonban val-
toz6 vastagsagu, eltérd szinti homokké elemekbdl
késziiltek. (6. kép) A nyolcadik oszlop két eleme
kozé vékony olomlemezt is elhelyeztek a fiird6
épitésekor, ami valdszintileg az oszlopelemek
tokéletesebb illeszkedését szolgalta.” Az oszlopok
labazata véltozoéan, tobb-kevesebb szabélytalan
alaka faragott kb6l és a réseket kitolts téglabol
késziilt. Eredetileg vakolt volt, és tgy tombszert
megjelenést kapott. (7., 8. kép) Ugyanigy az osz-
lopok alapozésa is nagyobb kvaderekbél késziilt
a koztuik 1évé nagyobb réseket téglaval és kisebb
lapos tortkével kitoltve.

A furdsk falaban bizonyos magassagokba
koszortigerenda rendszerként értelmezhet6 kots-

7 Ezt a rendszert figyelte meg a Kiraly fiird$ feltdrasakor

GErO Gy6z6 is, (GERO 1958. 594.) valamint az isztambuli
Tahtakale hamami (15. szézadi) fiird6 szintén ilyen falszo-
vettel késziilt. (AkTuG-ERrsEN 1991. 8., 13. kép)

$ Rudas fiirdében az oszlopok valtoz6 magassagu eziisthegyi
és harshegyi homokké dobokbdl, a fejezetek édesvizi mész-
koébol és tardosi vorosmészkébsl, a labazatok homokkébol
és durvamészkébdl késziiltek. A Csaszar fiird6ben a pillé-
rek budakalészi édesvizi keménymészkobdl épiiltek.

? A 2009-es koérestaurdlaskor, az oszlopok utélagos durva
kiegészitéseinek eltdvolitdsakor, vélt lathatéva a vékony
6lomlemez, melyet ma mar az 4j képétlas fed.
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gerendakat helyeztek el. Legtobbszor a geren-
daknak a falmagban mar csak a fészkét talaltuk,
de el6fordult, hogy in situ ép darabokra leltiink,
mint pl. a Rudas ftird6 kisebb atmeneti helyisé-
gének északkeleti sarkdban - szoggel egytitt. Az
alapozéasok esetében a nedves kdzeg miatt viszont
jo allapotban, dendrokronolégiai vizsgalatokra
alkalmasan keriiltek a gerendak felszinre.'® A
Rac fiird6 forré helyiségében az alapozas és a
felmen¢ fal talalkozasanal egymas mellett 2, az
el6csarnokban 3, a Rudas fiird6ben 3 parhuzamos
kotégerendat épitettek be. A boltozatinditas alatt
ugyanakkor a Réc flird6ben csak 1, a Rudas fiir-
dében 2 db. parhuzamos gerenda helye lathato."
(9. kép) Megmunkalt fakat: négyzetes keresztmet-
szet(i ( 14-18 cm vastagsagt) gerendakat hasznél-
tak. A harom ftird6 alapjan a kovetkez6 rendszer
rajzolhat6 ki: az els6 kétdgerenda-sort az alapo-
zasba, a masodikat a felmendéfal inditasanal és
harmadikat még a felmendfalban a boltozatok
inditasa alatt helyezték el. A Rudas fiird6 kupo-
latér belmagassdga nagyobb a dongaboltozatos
langyos terekénél, ezért ott a felmendfalban még
egy harmadik sor kotégerendat is talaltunk, kb. a
falmagassag kozépen, a sztalaktitok indit4sa alatt.
Valamint a délnyugati fal alapozasa alatt vizszin-
tes gerendak kertiltek felszinre.’? (10. kép) A Rac
ftird6 el6csarnokaban feltart falfiilkék konyoklsje
alatt talaltuk meg a gerendék helyét, egymas mel-
lett két sorban.”

A falba helyezett gerendédkat bizonyos tavolsa-
gonként keresztben is tsszefogattdk, amelyeket
szogek tartottak dssze. A parhuzamosan elhelye-
zett gerenddkat szabalyos kiosztasban kereszt-
elemmel Osszeszogezték, gerendaracs rendszert
készitve. A sarkoknal a gerendak egymasra fek-
tetett sarkait egy-egy 12 cm hossza szoggel rog-
zitették.

A Rudas fuird6ben megfigyelheté volt, hogy

1A Rudas fiird6ben felszinre keriilt colopok 1571-ben ill.
1572-ben, a Csaszér fiird6ben felszinre kertilt gerendak
1574-ben keriiltek kivdgasra. A Réc fiird6ben felszinre
kertilt colopokbél nem lehetett pontos datumot megha-
tarozni, de segitségiikkel 1562 koriilre keltezhet6 a fiird
épitése.

A Réc fiurd6 forré helyiségében a falfiilkés térmegoldés
miatt a padlészint alatti részen a felmen fal és az alapozas
talalkozasakor a fal még lényegesen szélesebb, 2 gerendat is
el tudtak itt helyezni. A boltozatok inditdsa alatt a keskeny
falakban 1 gerenda fért el. A Rudas fiirdSben a fels6 két
gerendasor esetében is csak 2-2 egymas melletti gerendat
taldlunk, a felmendfal inditasandl elhelyezet 3-mal szemben.
2 A fiirdének ezt a falat tobbnyire a sziklara alapoztdk, igy
fiiggbleges colopoket nem helyeztek a falak ala.

Hasonl6 kialakitast figyeltek meg Esztergomban a Ozicseli
Hadzsi Ibrahim dzsami esetében. (HORVATH-ZsEmBERY 2008.
14.)
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mivel kvaderkovek alkotjak a falsikokat, a geren-
dak mellé kertulé kétomboket megfaragtak, a
gerendéra enyhén raiiltették.

A Csaszarfiirdében a felmens falakban, a
késobbi korok faldtvagasainak metszetében sehol
sem talaltunk gerendafészket, de a kupolatér ala-
pozasaban a pillérek talapzata alatti dtlapolassal
sokszor in situ lathatéva valt a gerendapar. (11.,
12. kép) Ebben a fiird6ben a felmendéfalakban a
kotégerendak hidnya vélhetSen a tobbi flird6tél
eltéro, statikailag stabilabb alaprajzban is keresen-
dé. A négy sarokkupolés térben a belsd, kupolatér
felé es6 két fal alapozasat a masik kett6nél joval
szélesebbre készitették™ A kilenc helyiségbdl allo
téregység a falak erbatvitele szempontjabdl szi-
lard szerkezetet eredményez.

A falak alatt tobb helyen is codlopalapozast
figyelhettiink meg (Rudas'® és Rac fiird6ben).
Az 4llandéan nedves kornyezet olyan szeren-
csés kortilményeket teremtett, hogy a falak és a
medence alatti c6lopok szinte épen kertiltek fel-
szinre. Igy lehetett latni, hogy a c6lopok esetében
alig megmunkalt fdkat hasznaltak fel, 4ltalaban
kor keresztmetszet(i colopoket talaltunk, olykor
még a fa kérgét sem héantoltak le. A colopoket
kihegyezték, egymas mellett tobb sorban helyez-
kedtek el az alapozas alatt, melyet kozvetleniil a
colopok tetejére készitettek el (vizszintes geren-
dakat itt egyetlen esetben sem talaltunk). (13.
kép)

Mind a fent leirt falazasi technika, mind a
kotégerendak alkalmazédsa a torokorszagi fiir-
déépitészetben is megtalalhaté, mely a rémai
épitészettdl a bizanci korszakon és a beylerbeyi
korszakon 4&tivelve folyamatosan alkalmazott
technika egészen az Oszmén korszakig. Torok-
orszagban lathaté olyan megoldas is, amikor a
gerenda a falsikra kertil, ilyet a budai fiird6kbél
nem ismertink."”

4 A falszerkezetben hasznalt két6gerenda rendszer nem egye-
di jelenség. Hasonl6t tart fel VEGH Andras a Vizivarosban a
Csemberdzsi aga dzsami minaretjének alapozasaban (VEGH
1998. 332.). Torokorszagi parhuzamoknal is megfigyelhetd
(Aktus-Koray 1999. 25.): az izniki I. Murat Hamamu ala-
pozasdban egymds mellett 3 sorban lathatéak a gerendak
helyei, majd a felmend falban is megjelennek. Az isztam-
buli Tahtakale Hamami alapozasaban és felmenéfaldban is
egymas mellett 2 ill. 3 gerendat tartak el (AkTuG-ERSEN 1991.
8-9. kép)

15 Ezt az északnyugati sarokhelyiségben figyelhettiik jol meg

16" A Rudas fiird6 kupolacsarnokdnak nyugati faldt még a
Gellért hegy szikldira alapoztdk, de a tobbi falat mar a
Duna altal feltoltott talajra emelték. Folyd, patak kozelében,
feltoltott rétegekben ezzel a megoldéssal a kozépkori épité-
szetben is taldlkozhattunk, pl. Sopron, Var u. 19. kozépkori
fiird6haz alapozasa az Ikva patak partjan.

17° AktuG-KoLay 1999. 27., 14-15., 18-19. abra

Atmeneti elemek™®

A felmen¢ falak és a kupolak, donga- és tek-
néboltozatok kozotti tertilet az Oszmanli épité-
szetben a csegelyek, szamarhat-, csticsivek és mas
teherhordé, erdatvitelt biztosité elemek vilaga.
Az éptilet alaprajzi Osszetettségétdl fligg, hogy
a fiird6 boltozati rendszere, valamint a felmend
falak és a boltozatokat sszekoté tertiletek meny-
nyire dsszetettek.

A megkutatott harom épiilet koziil a Rac fuirdé
alegegyszertibb alaprajzi felépitést, két négyzetes
teret - a hararat (forr6 helyiséget) és a kis magan-
ftird6t - kellett kupolékkal lefedni, valamint két
téglalap alaku teret egy-egy dongaboltozattal.”

A Csaszar fuird6ben a négy sarokhelyiséget
egy-egy kis kupola fedi, a kozéps6é nyolcszog
alakti térben a nagy kupola nyolc falpilléren
és cstcsives hevedereken nyugszik.. A téglalap
alaka oldalsé tereket dongaboltozattal fedték le,
oly médon hogy minden esetben a két végfalon
egy-egy kolostorboltozattal fedett ivant (eyvan)
készitettek, melyek enyhén szamarhatives heve-
deriveire tiltették a dongaboltozatot. A széles kor-
ben elterjedt in. négyivanos elrendezést fiird6k
ivanjainak kialakitdsa eltér a Cséaszar fiird6ben
lathatéaktol, az utébbiban a négy helyett nyolc
fvant létesitettek. (14., 15. kép)

A Rudas fiirdé négyzet alaka fiirdétermének
kozéppontjaban, a nyolcszogletli medence sar-
kaira allitott oszlopokon nyugszik a hatalmas
csegelyes kupola. (6. kép) A négyzetes tér harant-
tengelyében a sarkokban félkolostorboltozatot
alakitottak ki, melyek homloklemeze parhuzamos
a medence vonaldval (10. kép) és igy az oszlo-
pok é&ltal meghatarozott nyolcszoggel koncentri-
kus tjabb nyolcszog alakult ki A kett6 kozotti
teret pedig egymasba csatlakoz6 dongaboltozat-
ok fedik. A fiird6 két téglalap alaprajza langyos
helyiségét egyszerti dongaboltozattal fedték.

A Csaszar furd6ben a négyzetes alaprajzu

8 Ez a kifejezés megjelenik Kaneraxi2004. 96., ahol szintén a
felmend falak és a boltozatok kozotti teret érti alatta. Mivel
megformaltsaguk, kialakitdsuk nagyon jellegzetes épitésze-
ti elemmé teszi ezt a csoportot, ezért kiilon foglalkozunk
ezekkel az elemekkel.

1 Az el6csarnok fodémére utalé konkrét nyom nem keriilt
eld, igy ezt most nem targyaljuk.

2 Kisebb méretben, de hasonlé sarokboltozatot lathatunk az
egri Valide szultdna fiird6ben (GErO 1980. 94.kép). Pécsett
a Gazi Készim pasa dzsdmiban (GErO 1980. 23.kép) és a
Jakovali Haszan pasa dzsamiban (GErS 1980. 32.kép) is
ezzel az elemmel fedték le a sarkokat, azonban itt a kupolat
tart6 csegelyek kialakitasdhoz kapcsoltak azokat. Ez utébbi
két példa annyiban is hasonlit a Rudas fiird6ben lathato-
hoz, hogy szintén haromosztati kolostorboltozat fedi, a
falsarokban pedig mindharom esetben sztalaktit boltozatot
készitettek.
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kisebb kupolaterek falai és a kupola kozotti atme-
netet négy csegely biztositja. A csegelyeket itt egy
sor téglabol rakott szamarhativre tltették ra, a
megmaradt nagy mennyiségi torokkori vakolttol
nem sok lathato a feliiletb6l, de a sarokkupoldk
csegelyeit is téglabol alakitottak ki. A szaméarhativ
és a csegelyek kozott egy kisebb sikugrast lehet
megfigyelni. (A csegelyek sikjahoz képest az ivek
feltilete 3-4 cm-rel visszaugratott).

A nagy kupoladobokat tarté szamarhativek
kialakitasanal figyelhetiink meg komoly eltéré-
seket a flird6k kozott. A Rac flird6ben a teljes
szamarhativ téglabol késziilt, csak az ivek zaradé-
kandl talalunk egy-egy kovet. (16. kép) A Csaszar
furdében ko-tégla felvélta alkotja a teherharito
iveket a kupoladob és a kolostorboltozat iveiben.
(15. kép) Egymas mellett 2-6, jellegzetesen szé-
les fugéja téglasor talalhaté, majd egy nagyobb
faragott kéelem. Az ivek inditdsandl és csticsa-
nal tobbnyire koveket taldltunk.? A hevederivek
vegyes tégla-ko haszndlata esetében a kéelemeket
nem kell pontosan illeszked6vé faragni, hiszen
a kozbeiktatott tégla és habarcs segitségével az
illeszkedés és az iv vonala jol korrigalhato. A
szamdarhativek szélessége a Rac flird6ben egy
tégla hosszaval egyezik meg, az iv és a csegely
taldlkozasanak vonalaba egy sor, kissé kiugro tég-
lat helyeztek, amely vakolva keskeny dekorativ
péalcaelemként tagolta a feliiletet.”?

A Rudas fiird6 nagymedencéje koriil az oszlo-
pokon nyugvé hevederivek szépen faragott kva-
derkovekbdl késziiltek. (6. kép) Két eltéré mind-
ségl és tonusu kofajtat hasznaltak, mely jelenleg
olyan hatast kelt, mintha esztétikai oka lenne. Job-
ban megfigyelve lathatjuk, hogy nincs rendszer a
kovek kiosztasdban. Ugyanakkor kovetkezetesen
az iv mindkét oldalan megegyez6 szamu ko6 talal-
haté mindkét fajtabol. Ez arra utalhat, hogy a k6
mindsége és nem a szine volt fontos, azaz az épit-
kezésre szallitott eltéré minéségli koveket statikai
okok miatt véltakozva épitették be, melyeknek
vakolatlanul esztétikai hatédsa is van, noha erede-
tileg vakoltak voltak.” Ugyanez lehet a Csaszar
furdében lathato tégla-ko véltakozas alapja a mar
korabban emlitetten okon kiviil.

2 Az északi dongaboltozatos helyiség keleti kolostorbolto-
zatanal egy zaroké helyett két téglabol kialakitott zarast
készitettek.

2 Pl a skopjei Davud pasa hamami (Ozer 2006. 379. kép)

néi részének el6csarnokaban, a manisai Cukur hamamban

(Acun 1999. 388. kép) szintén egy sor élére éllitott tégla kisé-

ri a téglabol készitett szamarhétivet, mely mar a csegelyek

kissé kiugro sikjahoz illeszkedik.

A csegelyek koveivel kapcsolatos megfigyelések Mody

Péter gondolatai, mellyel teljességgel egyet tudunk érteni.

2
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Boltozatok

A Dboltozatok mindegyik fiirdében téglabol
készltek. A vékony héjazatot egy rétegben, rovi-
debb oldalukkal kifelé rakott téglakbol falaztdk,
az oszman épitészetre jellemz6 széles fugdval, az
agyazohabarcsuk megegyezik a falaz6é habarcs-
csal. A Rac és Rudas fiird6 kupoldja esetében
azt tapasztaltuk, hogy vastagsagsag 1 tégla (34
cm) hosszéaval egyezik meg, a dongaboltozatok
is egy tégla vastagsdguak. A hazai torok kori
éptileteknek tobbnyire mar nem all az eredeti
boltozata, néhany dzsdminktél eltekintve szin-
te csak a folyamatosan hasznalt termalftird6ink
azok, melyeknek néhany kupoldja vagy donga-,
illetve teknéboltozata megérte a 21. szazadot.?
A Rudas ftirdé esetében az ismert 19-20. szaza-
di atalakitasok tervanyaga alapjan feltételezték,
hogy a kupola anyaga mar vasbeton. Azonban
a kupola 2009 nyaran elvégzett tisztitdsa soran
alkalmunk volt meggy6z6dni annak eredetiségé-
r6l. A boltozas médja azonos a Réc fiird6 esetében
emlitettel, csaktigy, mint az anyagaban szinezett
rézsaszinti habarcs alkalmazédsa is. A Csaszar
ftird6 nagy kupolajanak intradosat csak kis felii-
leten vizsgalhattuk, de megfigyeléseink azonosak
a masik két fiird6ben latottakkal, csaktigy, mint a
DK-i sarokhelyiség kis kupoldjanak esetében. A
Csészar fiird6 nagy kupolajanak parkanya széles
pélca, lekerekitett profila kéelemekbdl késziilt. A
Racban nincs parkéany, a téglakupoldéhoz képest
a csegelyek sikja 3-4-cm-rel visszaugratott. A
Rudas esetében a kupola inditdsanak tobbszoros
sikugratdsa parkany illtaziojat kelti.

A ftird6kben tobbféle méret téglat hasznaltak,
Altalaban 5-/6x15/16%28 cm méretiit, de el6for-
dulnak nagyméretti, 8,5/9%17x35/36 cm-s téglak
(pl. Csaszar furdé északi mellékterében az ivan
csticsives hevedere feletti és a dongaboltozatot
lezar6 falban) vagy kisméreti, 5x13,5x24 cm.
Ugyanakkor hasznéltak nagyon vékony, 4 cm
vastagsagu téglakat is, els6sorban a nyilasok zara-
dékainak kialakitdsdhoz. Az eltér6 téglavastagsag
nem jelol periédusvaltast.

A boltozatok feliilvilagité rendszerrel attortek
voltak, melyek feladata vilagitas és a szell6zés
biztositdsa volt.” A Budén feltart feliilvilagitok
hatszog (Rudas - kupola, dongaboltozatok, Csa-

* Az Oszmdén birodalom egyéb teriiletein a legtobb torok-
fiird6é boltozata téglabol késziilt, pl. Edirnében a Saray
hamami, Gazi Mihail Hamami, (Kusan 1976. 4, 8. kép),
Tirében a Yilanayak Hamami (Cakmak 2002. 133). A gorog-
orszagi torokfiird6k vizsgalatakor kébdl és téglabol készi-
tett boltozatokat is taldltak. (KaNETAKI2004. 94., 95)

% KLINGHARDT 1927. 20-22.
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szar - sarokkupoldak®) vagy kor (Csaszar - don-
gaboltozatok)? alakuak. Harom tégla szélességii
a nyilas, melynek korvonalait a kornyezé téglak
adjék ki, alakjanak pontos kialakitdsa habarccsal
tortént meg.”® Ezek a nyildsok a korabeli abrazo-
lasokon is megjelennek, tobbek kozt miniatara-
kon is latjuk a kupolakon a koncentrikus korok
mentén elhelyezett kis feliilvilagitokat.”? Matrak-
¢1 Eskisehirt [Eszkisehir] abrazolé képén tobb
furdééptiletet is azonositani lehet, melyek koziil
az egyik el6csarnokan egy lanterna kialakitdsa
is latszik. A masik épiileten felépitmény nincs,
de valamilyen nagyméret( feltilvilagité lezarasa
felfedezhet6 a kupola tetején.

Egy-egy kupolan egyszerre készithettek kis
felulvilagitokat és nagyobb opeiont is lanternaval,
de kilon-kiilon egymastol fliggetlentiil is megje-
lenhetnek. A Réc ftird6 forr6 helyiségének kupo-
lajan csak opeiont azonositottunk, a felépitése
ismeretlen, a Csaszar fiird6 nagy kupoldjan feltil-
vilagitok bizonyosan voltak, de az opeion sem
zarhat6 ki.®

A boltozatokat kiviilrél egy habarcsos feltoltés
védte, mely a boltozatok alja felé egyre vastago-
dott és hozzasimult a parkanyhoz. A kupoldk és
dongaboltozatok kozotti tertiletet is hasonléan
alakitottdk ki, igy épitették ki a csapadékelveze-
tést is, elkertilve a mély vapak kialakitasat. A Réac
fiird6 kis dongaboltozata felett habarcsba rakott
tortkoves feltoltést taldltunk, melynek a tetejét
szépen elsimitottdk. Az igy keletkezett enyhe lej-
tést feltilet mar lehet6vé tette, hogy akar habarcs-
ba rakott cserépfedést alkalmazzanak.*

A budai ftird6k lefedése az Gjkor soran jelen-
tésen atalakult. Gyakran raépitettek, a kupolakat
magas sokszogli satortetével fedték le, igy a
korabbi parkanyokat helytikrol kiszedték. A Réc
fiird6ben, és a Csaszar fiirdében * keriilt felszinre

% Fischer von Erlach rajzan (VEress 1906. 137.) a kupoldn
csillag alaku feliilvildgitok latszanak, de valéjdban hatszog-
letesek.

¥ Ayverpl 120-131.

# Tirében a Tahtakale hamamu feliilvilagitéi szintén hatszogt-
ek. Izmirben a Yesildirek hamami (Urer 2002. 117. kép), ill.
a Killioglu Haci Ibrahim Vakfi Hamanu (Urer 2002. 62. kép)
forr6é helyiségének kupoldjan vegyesen talalunk hatszog
és csillag alaku feliilvilagitokat. Széles a formavélaszték, a
torokorszagi és gorogorszagi fuirdékben kerek, négy, ot-,
hat- és nyolcszogli, valamint csillag alaku feliilvilagitokat
talaltak. (KaneTaki2004. 94., 98.)

2 MATKARAKCI 1976. 109b

% A Rudas fiirdének az djkortol kezdve a 19. szdzad végéig
volt opeionja, torok kori el6zmény létének vizsgalatara
most sem nyilt mod.

31 A kupolak kiils6 kenését tartak fel az isztambuli Tahtakale
Hamam kutatdsakor is. (AkTuG-ERsEN 1991. 20-22. abra)

%2 Ger6 Gy6z6 kutatasai soran a kupola parkanyat in situ tarta

in situ parkadnyké, melyek egyszertiek, tagozat
nélkiiliek. A Csészar fiird6 parkanya jol azonosit-
hat6 Fischer von Erlach altal a flird6r6l készitett
rajzon is.®

Nyildsok

A nyilasok kialakitdsandl kétféle eljaras figyel-
het6 meg. A falazott véaltozat esetén valtozo
aranyban kvaderké vagy tortké és tégla felhasz-
nalasaval alakitjdk ki az ablakok/ajtok kavéjat
Ilyen megoldéast taldlhatunk a Rac fiird6 ajtéinal,
ablakainal (17., 18. kép), a Rudas fiird6 egyetlen in
situ ajtajanal (19., 20. kép), a Csaszéar fiird6 ajtoinal
és a Kiraly fiird6 ablakainal. Mindegyik esetben
szamdrhatives zarédasd nyilasokrél beszélhe-
tink. A budai Baruthane (L6pormalom) tordkkori
l6résszerti ablakanak kialakitasanak bels6 oldalan
nagy kvaderekkel falazott kava talalhat6 széles
fugéjua tégla-szegmensives zarddassal, a kiilsé
sikon harom-hdrom kozel egyenlé hossztisagu
szark6vel, a szemoldokké hianyzik.*

A masik esetben a falazott kavaju ablakok
kivul profilos szalagkeretes keretet kaptak, mint
a Csaszar flird6 egyenes zarédasu, falcos koke-
retes ablakainak esetében, ahol a fal bels6 sikjan
a falazott kavat egy-egy vizszintes teherhordé
szemdoldokké zarja. Az egyenes zarédasu ablak
hasznalata nagyon elterjedt az Oszman Birodalom
épitkezésében, mely folott gyakran szamarhatives
vagy cstcsives tiikrot alakitottak ki.® (21. kép)

A Csészar flird6 falazott kavaja ajtoinak cstcs-
ives lezarasat tobbrétegli szendvics-szerkezetként
készitették. A kiils¢ falsikokon a valltél faragott
kéelemekbdl késziiltek, a falmagban pedig tégla-
bol falazték az iveket.® (22, 23., 24., 25., 26. kép)

fel a Csaszar fiird6ben.

VEress 1906. 137. A torokorszagi épiileteken k6 helyett
téglabol kialakitott parkanyokkal is talalkozhatunk. (PL
Iznikben a I. Murat hamami, II. Murat Hamami, Isztam-
bul Siileyman hamamu, Isztambul Haseki Hiirrem Sultan
Hamamu). Isztambulban a Bayezid hamamon viszont a Réc
frdében talalt k&péarkanyhoz hasonlé egyszerti profila
parkéany taldlhaté. Hasonlé parkany lathaté Budéan a Giil
baba tiirbén.

Szépen latszanak a siklési Malkocs bej dzsami (Gero 1983.
7. és 8. kép), a budai Tojgun pasa dzsami (GEr6 2003. 6.
kép) homlokzatan a kvaderkovekbdl és téglabol kialakitott
ablakok. Ugyanezt megfigyelhetjiik torokorszagi épiiletek
esetében is, ahol vagy kvaderkovekbdl, vagy tortk6bol
alakitjak ki a nyilasok kavajat, pl.: Iznik, I. Murad hamamu
(ALTUN-PAPP 2009), Pecin Yelli camisi (Aktu¢-Koray 1999.
47), Karacasu Hafsa Hatun tiirbesi (AkTuG-KoLay 1999. 47).
Budén Tojgun pasa dzsdmijaban (GEro 2003 207.), valamint
a szigetvari Szulejman szultan dzsamiban (Ger6 1980. 13.
kép) és Ali pasa dzsamiban (GErO 1980. 49. kép) kertiltek
felszinre ilyen jellegti ablak kékereteinek toredékei.

A nyilasok téglabdl épitett zarddasat lathatjuk az egri
Valide szultana fiird6ben is (GErO 1972. 280., 281. kép). A
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Mind a sarokhelyiségek kisebb, mind a forréhe-
lyiség nagy ajtajanak szerkesztési aranya 3:1.%

A Rudas furdében két kékeretes egyenes zaré-
dasa ajtét taldltunk: mindketté bursza ives ké
ajtokeret. (27., 28. kép) Masodlagos helyzetben,
ajkori falba, ill. torok kori falba djkori attorésként,
nyilasként beépitve lathatéak. Maga a kékeret jel-
legzetes oszmanli forma, a magyarorszagi torok
kori emlékanyagban ritkan fordul el6*, hasonl6a-
kat pl. Burszabdl ismertink, ahol ezt a format nem
csak ajtok, hanem fiilkék stb. kialakitasdhoz is
hasznéltdk.* Szarmazasi helyiik ismeretlen.

A furdékben gyakran alkalmazott épitészeti
elemek kozé tartoznak a falfiilkék. Egyrészt a
csillag alaka alaprajzi elrendezésnél nagyméret(i
falfulkéket alakitanak ki (5. kép), azonban ezek
mellett kisebb (az ablakok méretével rokon) fiil-
kéket is készitenek. A Réc fiird6 eldcsarnokanak
délnyugati falan egymas mellett hat filkét talal-
hatunk, melyek cstcsives zarddasaak, hatfaluk
négyzetesen zarodik.*

A Dbels6bb terekben gyakran fiilkékbdl vagy
fulkékbdl és ajtobol allé harmas egység alkot
hangstulyos faltagolé dekoraciés elemet. A Réc
furdében az atmeneti helyiségben egy ajto két
oldaldra egy-egy fiilkét helyeztek, valamint a
furdétérben az ajtéval szemben eredetileg harom
fulkét készitettek, melybdl az egyik széls6t még
a torok idékben ajtéva alakitottdk at. A Rudas
furdében az adtmeneti helyiségben feltart fiilkék
egyesével helyezkednek el.*! (29., 30. kép)

Kialakitasukat tekintve vagy a nyolcszog
harom oldalaval zar6dé (31. kép), vagy négyszog
alaprajzu fiilkék a jellemzéek, bar a Rudas fiird6
egyik, masodlagosan kialakitott fiilkéje félkor
alaprajza. (32. kép) Zarodasuk cstcsives (Réc),
félkorives (Rudas masodlagos fiilke), vagy egye-
nes (R4c,Rudas) is lehet. Egy fiird¢ teriiletén is
tobbféle kialakitas is el6fordulhat, gyakran az

torokorszagi épiiletek kozott egyarant megfigyelhetiink
téglaval és kével kialakitott nyilasokat. A korai korszakban
féként a Saruhanogullar: Beyligi tertiletén, valamint Tirében
jellemz6 a tégla hasznalata. Az izniki I. Murat hamami-ban
is a fiilkék, nyilasok kialakitédsat a fal teljes szélességében
téglabol készitették el. A kofalazat a nyildsok kornyékén
téglara valt, de mind folotte, mind mellette tovabbra is
k&bl épitkeznek.

% A kibontott részletek alapjan Dobos Csaba rajzolé grafikus

szerkesztette ki.

GEr6 1980. 102.

% AYVERDI-YUKSEL 1976. 3. kép

40 hasonl6 kialakitas lathato a manisai Cukur hamam el6csar-
nokéban. (Acun 1999. 393, 394. kép)

“ A harmas kompozici6 figyelhet6 meg pl. Iznikben a I
Murad hamamiban, ahol ajt6 két oldalara rendezett fiilkék-
kel, ill. fiilke két oldaldra rendezett ajtékkal is talalkozha-
tunk.
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atépitések eredményeként. A rac forré helyisé-
gében a kozépso fiilke ives lezarasa vallkoveken
nyugszik, ezaltal hangsulyosabb, kiemelt eleme a
kompoziciénak.

Megfigyelhettiik, hogy egy éptileten belil
ktlonboz6 fulke tipusok is megjelennek. A Rudas
ftird6ben két kiilon épitési fazishoz kapcsolod-
nak, mig a Réc fiird6ben egyszerre késziiltek az
éptilettel.

Budén csak az épiiletek belsejében allo ajtok
maradtak fenn, melyek minden esetben csticsives
zarodasuak. Koriilottik tiikros ill. a vakolatba
besimitott diszités lathat6. A Rudas fiird6 egyet-
len, egyik oldaldn teljesen ép, a masikon félig
elfaragott kavaja torokkori nyildsanak mindkét
oldalan téglabol kialakitott 1épcsés tiikrot taldl-
tunk. (19., 20. kép) A Réc fiird6ben harom ajt6
6rz6dott meg oly mértékben, hogy némi fogalmat
alkothatunk egykori megjelenésiikrél: a magan-
fird6be vezet6 ajté egyszerd, tiikros diszités
nélkiili. A forréhelyiségbe vezet6 ajtonak a lan-
gyos tér felli oldalan nem, de a kupolatér felsli
oldalan 1épcs6s (?) titkros diszitést készitettek,
valamint az arnyékszék felé vezet6 cstcsives ajté
atmeneti helyiség fel6li oldalan szintén lépcsés
tiikros diszitést taldlunk. A Csaszér fiird6 magan-
firdékbe vezet6 ajtényilasainak két oldalat eltérd
diszités keretezi: a dongas mellékterek fel6li olda-
lon egy téglabol kifalazott 1épcsés tiikor, mig a kis
kupolas terek fel6l a vastag vakolatba besimitott,
a csucsiv vonalét kisér6 partaszer sav talalhat6.*
(33. kép) A forréhelyiség nagyobb ajtaja a kiils, a
langyos helyiségek fel6li oldalon egyenes zar6da-
sa tiikros, mig beltilrél vakolatba simitott parta-
szer( kiképzésti volt.

Padlok

A furd6k padloéjat, padkijat és a medence
aljat nagy-, véltoz6é mérett (kb. 1,5%0,7x0,15 m)
kélapokkal burkoltdk, a medence 1épcsoéit tomb-
kovekbol készitették. Meglep6 médon még a
padléhoz és a medencék lépcsdjéhez is tobbféle,
eltér6 mindségli kovet hasznéltak fel. A Rac
ftird6ben pl. a voros mészks, homokké mellet a
Gellért hegyrél szarmazé igen rossz mindségli
koveket is felhasznéltak. (34. kép) A Réc fiirdés-
ben a padléba faragott oldalukkal lefelé forditott
reneszansz faragvanyokat is taldltunk, a Kirdly
firdében Ger6 Gy6z6 voros marvany sirkoveket

2 Az Oszménli fiird6k esetében nagyon gyakori a csticsives
ajték kortli tiikor alkalmazédsa, melyek igen véltozatos
moédon zarédnak. A 1. Beyazit hamamu ajt6i folott megtort
szamérhétivvel (EyOPGILLER-ERSEN-OzGEN-BARLIK 2004. 94),
Kayseriben a Hunad hamamu ajtajanal kiugré vallra tiltetett
bursza-ivvel zarédik. (OnGe 1995. 191)
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tart fel.® A Budapesten megkutatott hét fiird6-
ben* mindentitt nagymérett kovekbdl késziilt
képadlo6 kertilt felszinre, igy mindenképpen ezt
tekinthetjitk Buddn a korszakra jellemzének.* A
Rudas fiird6 kélapjain sokszor a fogas vés6 finom
nyomait is felfedezhetjiik. (35. kép)

A padlé, padka valamint a medencék burkolata
alatt minden esetben habarcsba rakott tortkoves
feltoltést talaltunk. Az eltérés a habarcs miné-
ségében és ez altal az alapozas szilardsagédban
mutatkozott meg. Ezek alatt a szerkezetek alatt
porézusabb, téglaporral kevert mészhabarcsot
(mely ett6l rézsaszinti) hasznaltak.

A falak mentén futé padka szdmdra a Rudas
fird6ben és a Csaszér fiird6ben kiilon alapozast
épitettek, melyet leburkoltak. Ennek az alapozés-
nak a kiils6 sikjat kvaderkovekbdl készitették,
mig a bels6 részét habarcsba rakott tortkével
toltotték fel. A lényegesen kisebb tertiletli Réc
firdé kupolaterében megemelt alapozas helyett
altalaban nagyon vastag (15-20 cm) kélapokat
helyeztek el a falak mentén, igy alakitva ki a
padkékat. El6csarnokdban a masik két fuirdébol
is ismert modon készitették el a padkéakat: meg-
emelt alapozast készitettek, amit 5-10 cm vastag
kélapokkal burkoltak le.* (36. kép)

Medencék

A négy budai termélfiirdéb6l Osszesen 6
medencét ismertink fizikai valéjdban és még egy
lokalizélhat6, bar mara mar teljesen elbontottak.*

4 GERO 1963. 141.

# Rudas, Rac, Csészar, Kiraly (Gero 1958.; GERO 1963), Pasa-
palota fiird6je (GErS 1980. 112-114), Toygunk pasa hamam
(GerO 2003), pesti ikerfiird6 (BeszEDEs-PApp-ZADOR 2008)

# A pécsi Memi pasa fiird6ben szintén nagy feliileten fenn-
maradt a padléburkolat, melyet szabalytalan, nagyméreti
kovekbol készitettek. (A kélapok szabélytalansdga talan
feltjitasok emlékét 6rzi.) (GerO 1987. III. 4. kép) Ugyanez
megfigyelhet6 a hazai dzsdmik burkolatainak esetében
is pl. a pécsi Jakovali Haszan pasa dzsaminal feltardsra
kertilt a képadlé (GErO 1980. 55). Az isztambuli Bayezid
hamamban felszinre kertilt egy olyan padlérészlet, melyet
piskota alakt kovekbdl készitettek, mig a fiird6 tobbi részén
nagy kétombokbdl 4llé padlé lathato. A kétféle tipus daté-
lasa bizonytalan. (EvUpciLLER-ERrsEN-OzGEN-BARLIK 2004)
A gorogorszagi furd6k esetében is nagyméretti kélapok-
bol késziilt padlé lathato, egyéb eltérést nem emlitenek.
(KaNETAKI 2004. 99.; 25, 26. kép)

4 A Torokorszagban megkutatott fiird6knek szinte mindegyi-
ke hamam, igy a ma hasznalaton kiviili fiird6k padléjanak
tilnyomo része lepusztult - a hipokausztum rendszer besza-
kadt. A fennmaradt nyomokbd6l az rekonstrualhaté, hogy a
nagy teriileti padkak kialakitdsakor a padka alatt vastagabb
alapozasét készitettek, melyre viszonylag vékonyabb kove-
ket helyeztek. Pl. Isztambul Bayezid hamam (EYUPGILLER-
ErsEN-OzGEN-BARLIK 2004. 94), Iznik I. Murad hamamu.

¥ Réc: 3 db, Rudas: 1 db, Csaszar: 1db+ 1db elbontott, Kiraly:
1db

Alakjuk szerint mind a 4 furdé forré termében
elhelyezked6 medence nyolcszog, mig az egyéb
mellékterekben kialakitott kisebb medencék négy-
szogletesek, kozel négyzet alakaak.

Minden esetben habarcsba rakott tortkoves
szerkezeten helyezték el a medencék tombké 1ép-
cs6it, melyeknek a kialakitdsa nem egészen sza-
balyos nyolcszog, a kittizésiik nem volt pontos.*
Tobbnyire az alsé lépcséfokra kicsit réfektették
a kovetkez6t, de a Réc flird6 legfels6 1épcséfoka
élben taldlkozik az alatta lévével. A medence
padléjat csak hozzaillesztették a kialakitott nyolc-
szoghoz. Ennél sokkal finomabb a Csaszar flird6-
ben alkalmazott megoldas, ahol a medencepadlo
kélapjainak kiils6¢ szélén falcot alakitottak ki,
amire a legalsé 1épcsSelemek szélét ratiltették. A
Csészar flird6 medencéjének alja teljes épségben
el6kertilt, a kozéps6 hatalmas 176 cm szélességli
nyolcszogletli kéelem koré koncentrikusan két
sorban nagy trapéz alaka vorosmészké lapokat
fektettek. (37. kép) Réc fiird6 medencéjének pad-
16jat nagymérett, f6ként téglalap alaka vilagos
szinli, margabol késziilt kélapokkal burkoltak.

A Rac furdé esetében a medence mogott egé-
szen a falakig rézsaszin habarcsba rakott tortkoves
feltoltést talaltuk. A viszonylag kis méret(i épiilet
esetében ez is biztosithatta a kivant szilardsagot.
A Rudas és a Csaszar fuirdékben a medence 1ép-
cs6 alatti szerkezete a falazé habarcshoz hasonlé
fehér mészhabarcsba rakott kemény alapozas,
melyet andezit kvaderekbdl rakott falgytirti 6vez
(ennek sarkain allnak az oszlopok, a gytirt és a
kiils6 falak kozotti tertiletet folddel toltotték fel.

A Rudas fiird6 nagymedencéjének képadlodja
elpusztult az Gjkorban, de a késébbi burkolatok
eltavolitasakor épen elSkertiltek a hajdani kélap-
ok alatti colopok sora. Anyaguk tolgy, kb. 1,5
m hosszaak és als6 végiikon kihegyezettek. A
coloprendszerre a Duna feltoltési rétegébe épit-
kezés és a medence alatt elvezetend6 foglalatlan
forrasok valamint a hegyrél lezadulé vizek elve-
zetése miatt volt sziikség. Ezek meglétét a Csdszar
firdében a medence aljan épségben talalt kélap
burkolat miatt nem vizsgaltuk. A Rac flird6 nagy-
medencéje ald nem helyeztek colopoket. (38. kép)

A ftirdékben tovabbi 3 kisebb medencét talal-
tunk, melyek koztl 2 magéanfiirdében, 1 pedig a
langyos helyiségben kapott helyet. Mind a 3 eset-

% A Rudas fiird6 medencéjének 1épcséi keménymészkébél,
a Csaszér fiird6 medencéjének padldja és alsé lépcs6foka
tardosi vorosmészk6bdl, a Rac fiirdé medencéjének 1épcséi
pannonhomokkébdl, héarshegyi homokkébdl, gellérthegyi
édesvizi mészkébdl, tardosi vorosmészksébol és budakalaszi
keménymészksbdl allnak, a medence padléja harshegyi
homokkébdl késziilt.
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ben a falsarokhoz illeszkednek, igy két oldalukat
a felmendfalak alkottdk. A Rac maganfiirdéjében
felszinre kertilt medencében a falon talalhat6
vakolat lefut a medence aljaig. (39. kép) A Csaszar
furd6 délkeleti sarokkupolajaban feltételeziink
ehhez hasonlé épitményt. Itt az Gjkorban teljesen
kimélyitett délkeleti sarokkupoldban az oldalfala-
kon, a masik harom sarokkupolaban rekonstru-
alhat6 padlészinthez képest mélyebben is vakolt
feltiletek kertiltek felszinre, melyek egy, az el6bb
leirtakhoz hasonlé medencére utalnak. A Réc
fiird6 atmeneti helyiségben kialakitott kismeden-
cének csak egyik oldalan volt 1épcs6, a negyedik
oldalét vastag tombkovekkel burkoltak. (40. kép)

Kutak

A fturd6 bels6 megjelenésének egyik fontos
eleme: a falikutak kialakitdsa, megformaltsaga.
Szokokut® allt az el6csarnokban, falikutak helyez-
kedtek el a langyos és forr6 helyiség valamint az
un. maganfiird6k falai mentén. Az el6csarnokok
diszes szokokutjai koziil egy sem maradt fenn. A
Rac furd6 el6csarnokdban egy érdekes padléba
(pontosabban 1épcsébe) siillyesztett kutat tartunk
fel. (41. kép) A forras sziklahasadéka a fiird6
el6csarnokanak déli fala el6tt huzoédik, azzal
szoget zar be. A déli fal el6tt kialakitott padka a
forrashasadék folott huzodik, a felvezets 1épcséit
azonban a hasadéktol nem lehetett a padka teljes
hosszaban kialakitani. A padka oldalszerkezetébe
épitett kut a 1épcsé megallitdsanal helyezkedik el.
Pontos kornyezete a jelenleg felette all6 barokk
fal miatt csak részletében vizsgélhat6. A tal alaka
medencerész két oldaldra 1-1 nagyobb méretdi,
masodlagos kozépkori kovet helyeztek, hatlapja
vOrosmarvanybol késziilt, kozépen a kifolyoval.
A kozépkori koveket nem faragtak le ivesen, hogy
a medencerész alakjahoz illeszkedjenek, megjele-
nése kissé esetlen. Ezért masodlagosan beépitett
kozépkori medencét, vagy torokkori atalakitast
is feltételezhetiink. Ez azonban a mar emlitett
barokk fal miatt egyértelmtien nem donthetd el.

A falak mentén elhelyezett kutacskak két
részbdl alltak: egy kocka alakti kébdl kialakitott
medencébdl (torokiil: kurna), valamint egy falra
helyezett el6lapbdl, melyhez a falban csatlakoz-
tak a vizvezetékcsovek, a falsikon pedig csapokat
helyeztek bele.® Ezekbdl az elemekbdl nagyon

4 mtikodési elve pl. TAKIYYUDDIN 25a-27a

% Ennek a katnak a parhuzamat az Oszmanli épitészetb6l
nem ismerem, ebbdl csak annyit allapithatunk meg, hogy
nem a gyakran hasznélt tipusok kozé tartozik. Hasonl6, bar
diszesebb darab maradt fenn a Dara al-Arusa palota fiirds-
jének elécsarnokaban (ViLcHEz 2004. 64.)

1 GErO 1963. 11. kép
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kevés maradt fenn: a Rudas flird6ben egy 19. sza-
zad végi faliktit kompozicioba belefoglalva egy
torokkori mosdémedence (42. kép), egy masik a
torok el6csarnok alapjaira épitett Gjkori éptiletrész
masodik vilaghdbora utan elbontott, ma romkert
Kkerités falaban®, a harmadik a kalsszicista szarny
alatti csatorna akna falaba épitve. A Rac flird6ben
a medencék habarcslenyomata és fed6vakolatuk
maradvanya a padkdkon volt megfigyelhet6%,
a Csészar flird6ben egy csorgd in situ el6lapja
fennmaradt. Ger6 Gy6z6 tarta fel a teljes intakt
szerkezetet a Kiraly fiird6 forré helyiségében.>
Mindebb6l a csorgokutak rendszere és kiilsé
megjelenése mar rekonstruélhato.

A furdékben alkalmazott technikai megolddsok
kozott van némi eltérés: a Rudas fiirdében kébsl
kifaragott kéladakat helyeztek el a falban, melyek
tetejét egy falcba helyezett kiilon kélap zérta. (43.
kép) Kétoldalt ezekbe belevezették a kerdmia cso-
veket és a k6lada homlokfalaba lyukat fartak. Ez
elé helyezték az el6lapot. A tobbi fiirdében koz-
vetlentil a falra illesztett el6lap mogott futd kera-
mia csoveken kialakitott lyuk elé kertiilt az el6lap
kifoly6ja a csappal. A Csaszér fiird6ben in situ
talaltunk egy elSlapot, ez egy 25%38 cm-es kélap,
talan szamarhatives tiikros kialitassal, azonban
fels6 része sériilt. (44., 45. kép) Hasonl6, de épebb
darabok kertiltek felszinre a Kiraly fiirdében
is.® A mosdoétélakat a kifolyok elé, a fal mellé, a
padkara ratiltetve helyezték el. A Réc fiirdében
tudtuk megfigyelni, hogy a kurnédkat a falakat is
borité voros szinti vakolattal vékonyan lekenték.
A Rudas ftirdé kurndin is voros szind pigment
maradvanyokra lelhettiink.

Klinghardt*® a mosdémedencék elhelyezésére
kétféle megoldast mutat be, a padka tetejére tilte-
tett valtozat mellett alkalmaztak olyan kialakitast
is, ahol a padka kéburkolatat a kurndk mellé
helyezték, erre utal6 nyomot a budai firdéknél
nem talaltunk.

A mosdoémedencék kevésbé sériilékenyek,
ezért valoszintisithets, hogy a flird6k éptilésekor
késziiltek el, igy 16. szdzadra datalhatjuk 6ket.”
A fennmaradt darabok mind fehér szinti k&bdl
(keménymészkoébdl) késziiltek, megformaltsagu-
kat tekintve az épitészeti elemekrdl jol ismert
sztalaktit diszeket lathatjuk rajtuk is viszont.

2 A falbél kiemeltiik, ma a fiird6 folyoséjan kiallitva lathato.

% Az egri Valide szultana fiird6ben is csak a mosdétalak
lenyomata 6rz6dott meg (GErO 1972. 279.)

> GERO 1963.

* GERrO 1963. 9., 13. kép

% KLINGHARDT 1927. 10, 12.

A Budan fennmaradt mosdétilakhoz hasonl6 lathaté Isz-
tambulban a Beyazit hamamiban, Iznikben a II. Murad
hamami jelenleg keramiamtihelyként mtikodé részében.
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Diszités

Nem jellemz6 a fiird6kre a nagyfoka diszitett-
ség, a budai flird6kben is ezt tapasztaltuk. Ennek
egyik oka a paras levegd, a funkcié miatti alland6
takaritds, a gyakori feltjitasok,”® melyek egyiittese
az applikativ jellegti diszitést vagy az aproélékos
festést szinte lehetetlenné tesz,.”®

A fiuirdékben a falakon a fed6vakolat oly kis
mértékben maradt fenn, hogy egyértelmtien nem
lehet kizarni, de a parhuzamok alapjan sem valé-
szintsithettink diszit6festést budai ftirddinkben.
A nagyobb, ép feliileteken (pl. Rac el6csarnoka,
Cséaszar fiird6 keleti fala) semmilyen torok korra
datalhat6 diszit6festés sem kertilt felszinre.

A festett diszek hidnydban igy épitészeti, szob-
raszati eszkdzokkel oldottdk meg az épiilet diszi-
tését. AlapvetSen a tobbrétegi, sikokban fokoza-
tosan visszaugratott architekttra, a tobb rétegben
lépcstsen tagolt kompoziciok alkalmazasan ala-
pul6 fény-arnyék hatas adja flird6ink belsejében
a dekorativ Osszhatast. A kupolak intradosa, a
csegelyek feltilete, a hevederivek stb. sikja kozotti
léptetés alig 4-5 cm, de a rajuk es6 fény erejétdl
és iranyatol fliggden grafikusabb vagy plasztiku-
sabb hatast keltenek. Ezt lathatjuk a Réc, Rudas,
Cséaszar, Kiraly flird6k szamarhéativeinél is, a cse-
gelyes kupola alatt.®

Ugyanezt a sikugrast lathatjuk a dongabolto-
zatok kialakitasandl is, ahol boltozat 4-5 cm-rel
elérébb ugratva indul, mint a felmend fal sikja.
(pl. Csészar fiird6, Rudas)

Mindezek mellett mas finom diszitések is meg-
jelennek, az an. sztalaktit boltozatok, melyek
a fuiggdé cseppkovekrdl kaptdk neviiket. Kozel
azonos lépcsés kocka elemekbdl allnak, melyek-
nek éleit visszametszhetik. Alapjaiban két eltér6
kialakitasa létezik: a negativ (egy kialakitott sikba
visszaléptetik a diszitGelemet) (46. kép) és a pozi-
tiv (a sikbol kidll a diszit6elem). (47. kép) Féként
sarkok, csegelyek diszitésre haszndljak, olykor a
végletekig fokozva a részleteket.®

A sztalaktitokat az oszlopféknél, ill. a Rudas
sarokboltozatai alatt k6bdl faragtak ki, mig a Csa-
szar flird6 oldaltereiben téglabdl és csak kisebb
részben kébél készitették.®? A Rudas fiird6 forré

% A budai kincstari fiird6 1562. junius és 1564. majus kozepe
kozti id6szakanak kiadasaiban 3 karbantartas miatti sztine-
tet emlitenek (VELIcs-KAMMERER 1890. 287.)

% A korai iszlam fiird6k kozott csak a mozaikkal burkolt fiir-
dékben taldlunk nagy mennyiségti (tobbek kozott figuralis)
diszitést. Pl. Kuszajr Amra vagy a Khirbat al-Mafdzsarban
1évé fiird6 (Rocers 1987. 126-127.)

0 GErO 1963. 16. kép

61 P1. Skopjében a Davud pasa hamamu férfi részében lathato
csegely kialakitdsa. (Ozer 2006. 367-374. kép)

2 Vannak olyanok, melyek teljes egészében tégldbol késziiltek

helyiségének sarkaiban lathat6 negativ diszitésnél
a kovek éleit visszametszve alakitottdk ki a szta-
laktitokat. A négy sorbél all6 diszités als6 sora
egyszer(ibb, mig a fels6 sorok kissé bonyolultabb
megjelenéstiek.®

A Csaszar fiirdoben sem a téglat, sem a kovet
nem profilaltdk, hanem csak a 1épcsés kialakitas
adja ki a forméat. Az ivanok falsarkaiban helyezték
el ezeket, az északi és déli térben negativ, mig a
keleti és nyugatiban pozitiv sztalaktit diszeket
készitettek. Ez ut6bbi két térben egységes kom-
poziciéba foglaltak a pozitiv sztalaktit konzolokat
az ajtok korili 1épcsés tiikrokkel. A sztalaktitok
mérete kisebb kiilonbséget mutat, mely a fugdk
és téglak eltérésébol adodik. A fennmaradt nagy
mennyiségli vakolat alapjan megallapithatjuk,
hogy ezeket a sztalaktit diszeket is, mind a teljes
bels6t, vakoltak, a Csaszéar fiirdGben ez a vakolat
kovette a tégla ill. ko6 kialakitast. Ezzel ellentét-
ben Geré Gy6z6 azt figyelte meg a Tojgun pasa
dzsdmi mihrab fiilkéjének feltarasakor, hogy a
sztalaktit disz finomabb elemeit stukkészerti-
en vakolatbol készitették el.** Ilyen megjelenést
budai fiird6inkben nem talaltunk, de az Oszmanli
furd6épitészeti hagyomanyokt6l nem idegen.®®

A Csészar fiird6ben a medence koriili pillérek
fejezeténél, a Rudas fiird6 oszlopfejezeteinél® a
sztalaktit diszekkel rokon visszametszett diszitést
figyelhetiink meg.

Falfeliiletek

Ha ma egy torokorszagi fiird6t meglatogatunk,
akkor 4ltaldban marvanyburkolatot lathatunk a
falakon. Ezzel ellentétben a 16-17. szdzadban
vakolt volt a flird6k teljes falfeliilete. Voros,
rézsaszin és fehér szinti vakolatot ill. meszelést
kulonitettiink el. A mészvakolatba téglaport és
tégladrleményt kevertek, melynek ardnyatol fligg
annak szine, ez a rézsaszintél a mély terrakotta
vOrosig terjed, de a fehér vakolatban is talalha-
tunk mikroszkép alatt kevés tégladrleményt.”

és van néhany ko és tégla vegyes felhasznaldsaval kialaki-

tott.

K6bdl késziilt sztalaktit diszités lathaté az Aniban feltart

Mentigehr (?) Hamanuban (Once 1995. 6-8.kép).

¢ GErO 2003. 201.

® Az Oszmanli épitészetben maga a sztalaktit disz kébol,

fajanszbol, vakolatbdl és fabol is késziilhet. (ULUENGIN 1959.

340.). A mar emlitett skopjei Davud pasa hamamiban lat-

hat6 sztalaktit boltozatok finom kialakitdsa mar vakoltbél

késziilt. (Ozer 2006. 379. kép)

A Rudas fiird6 oszlopainak finom hulldmos sarok- lemet-

szését az 1882-es feltjitdskor sarkosra kiegészitették, a

kés6bb cserélt 2 oszlopf6 mar eszerint a forma szerint

késziilt.

¢ Afiird6k ésa Baruthdne vakolatainak és agyazohabarcsainak
vizsgalatara munkacsoport alakult. A rétegek feltarasat

6

&

6

x
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Ezzel az adalékkal az egyszeri mész-vakolat
tulajdonsagait meghalad6 anyagot, a tégla-6rle-
mény tartalom miatt a hidraulikus vakolatok
kaptak. A rémaiaktél kezdve hasznaltak ezeket
a vakolatokat vizvezetékek, viztarozok medencéi
és flird6k burkolataként mivel ez az anyag rend-
kivul j6 vizzaré tulajdonsadgokkal rendelkezik és
konnyen javithat6. A vakolatok feliilete oly mér-
tékig besimitott volt, hogy vorosmarvany burko-
lat hatasat keltette, feltiletérél a viz lepergett.*®

A Csaszér fiird6ben maradt fenn a legnagyobb
feliileten a torok kori vakolat, ahol az enteri6rok
rézsaszin-voros, ill. voros-fehér periddusait lehe-
tett meghatédrozni. A nyomok alapjan sotét alsé
régioval és vildgos boltozatokkal szdmolhatunk.
A szinvéltas vonala a két idészakban kiilonboz6
volt. A voros-fehér valtozat esetében az 1-1,5 m
koruli magassagban kialakitott szinvaltds egyik
oka a praktikum lehetett. A leggyakoribb meg-
djitast igénylo feliilet ez lehetett, igy az esztétikai
hat4st nem rontva elég volt ezt a savot megtjita-
ni.® Ugyanezt a rézsaszin vakolatot és habarcsot
lathatjuk torokorszagi torténeti fiird6kben is.”

Csatorndzds és vizvezeték rendszer

Jelent6s eréket forditottak a fiird6k csatorna- és
vizvezetékrendszerének kiépitésére, azonban az
adatok mennyiségénél fogva ezeket a megfigye-
léseket majd egy 6ndllé tanulmanyban ismertet-
juk.

KOVETKEZTETESEK

Az egyes furdoék épitéstechnikajat attekintve
azt allapithatjuk meg, hogy a legigényesebben
kivitelezett és a legbonyolultabb a szerkezeti ele-
mekkel rendelkez6 épiilet a Rudas fiird6. Ennek
a furdének az alaprajza a legegyedibb, anyag-
hasznalatdban és megformaltsdgaban a legigé-

Makoldy Gizella fest6-restaurator végezte, a laboratérumi
vizsgalatokat Pintér Farkas geoloégus vezeti. PINTER-LAszAY-
BajNoczy-ToTtH-WEBER 2009.

6 Kiilondsen a Rudas fiird6 egyik langyos helyiségének falan
maradtak fenn ilyen méarvany simasagu, kemény feliiletek.

% A furddfelajitasok kivitelezése nyoman kialakult tapasz-
talat, hogy kis feliileten az anyagaban szinezett vakolatok
nem javithatdak.

7 Pl. Iznik, I. Murat Hamami, Ismail bey hamami, de
Thessalonikiben a Bey hamam (Zomsuo-Asm 1997. 319)
falain is ez a szinvildg jelenik meg. Hasonl6akat feltéte-
lezhetiink a tobbi hazai torokfiirdében is, a pesti hamam
felmend falain rézsaszin vakolat keriilt felszinre. A hazai
dzsami épitészetben fehér vakolatot tartak fel pl. a siklosi
Malkocs bej dzsdmiban (GEr6 1983. 131), de az esztergomi
Ozicseli Hadzsi Ibrahim dzsamiban vakolt és meszelt felii-
let kertilt felszinre (HorvATH-ZSEMBERY 2008. 35)
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nyesebb. Méretében és kivitelezésében hasonlé
szinvonalat képvisel a Csaszar fiird6. Mindkét
ftird6rél elmondhato, hogy

* méretiiket tekintve a legnagyobb fiird6k kozé
tartoznak,

* alaprajzi elrendezésiik nagyon ritka,

* kivitelezésiik igényes.

Mindezek alapjan egy komoly épittetsi szan-
dékot, felkésziiltséget feltételezhetiink. Az épi-
tész személye ismeretlen, de komoly tapaszta-
lattal rendelkez6 szakembert gyanithatunk. Min-
denképpen ki kell emeljiikk az épitteté Szokollu
Musztafa pasa szerepét, aki ezeket a nem min-
dennapi fiird6ket megrendelte.

Szintén Szokollu Musztafa pasa személyét sejt-
hetjik a Rac ftird6 felGjitasi munkai mogott.
Ennek a torokkori feldGjitasnak, atépitésnek a
lényege az volt, hogy az addig 1 medencés flird6-
be tovéabbi 2 medencét alakitanak ki. Ez minden-
képpen ritkasag, melyet a fiird6é j6 vizminésége
indokolhatott.

A hédrom furd6 épitéstechnikdjanak részletes
bemutatdsa utdn megéllapithatjuk, hogy vannak
bizonyos allandé kozos vonasok, melyek mind-
egyik épitkezésre jellemzéek:

e Szendvics” falszerkezet

* A boltozatok egy sor tégla héj- vastagsaga

* A padl6 alatt tortkoves habarcsos alapozast
hasznélnak

* A felszin alatti vizek elvezetésére a padl6
alatt kialakitott csatornarendszert készitettek

* A falakat és az épitészeti elemeket - pillérek,
oszlopok, konzolok, teljes egészében vakoltak

A fenti egyezések altalanossagban a 16. szazadi
torok fiirdokre is igazak, nem csak a budai ftird6-
inkre. A felsorolt példak mutatjak, hogy flird6ink
jol beilleszthetéek az Oszman Birodalom fiirdé-
épitészetébe.”

7' A tanulmany rajzait Dobos Csaba, a fotokat Galacanu
Efstatia, Kenéz Pél, G. Laszay Judit, Makoldy Gizella, Papp
Adrienn, Tihanyi Bence, T6th Jozsef és Vajda Jozsef készi-
tették.
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DIE ARCHITEKTUR DER TURKISCHEN BADER
IM SPIEGEL DER NEUESTEN FORSCHUNG I.

Bautechnik - Architektonische Elemente

Aufgrund der Untersuchung der Bautechnik der
Bader konnen wir feststellen, dass das Rudas das
am anspruchvollsten gebaute Bad ist, und dass es
tber die kompliziertesten strukturellen Elemente
und einen originellen Grundriss verftigt. Das
Csaszar-(Kaiser) Bad weist in seiner Grosse und
Ausfiihrung dhnliche Qualitdten auf. Der Name
des Baumeisters ist nicht bekannt, aber er soll
immerhin ein sehr erfahrener Fachmann gewesen
sein. Auch die Rolle des Bauherrn muss hervorge-
hoben werden: es war Pascha Sokoli Mustafa, der
diese nicht alltdglichen Bader bestellt hat. Er soll
auch hinter den Renovierungsarbeiten des Réc-
Bades gestanden haben.

Nach der detailerten Darstellung der Bautech-
nik der drei Bader muss man feststellen, dass es
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ein gewisser Standard vorhanden sein sollte, der
fiir jeden Bau charakteristisch war. Diese Regeln
sind wie folgt: die Sandwich-Wandkonstrukti-
on, die Schalendicke der Gewodlben von einem
Ziegel, das Bruchstein-Mortel-Fundament unter
dem Boden, das Kanalsystem zur Abfiihrung
der unterirdischen Gewésser unter dem Boden,
der volldeckende Bewurf der Winde und der
architektonischen Elemente, sowie der der Pfeiler,
Siulen, Konsolen.

All das gilt nicht nur fiir die Bdder in Buda,
sondern auch fiir jedes tiirkische Bad im 16.Jh. im
Allgemeinen. Die aufgezihlten Beispiele bekun-
den, dass sich unsere Bader sehr wohl in die
Badearchitektur des Osmanischen Reiches ein-
gliedern lassen.
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1. tdbldzat. Az egyes épitészeti elemekben felhaszndlt anyagok tipusa

Ko

TEcLA

Fa

KERAMIA

TEXTIL

ﬁVEG

Vas

FAL

Alapozas

Felmendfal

Teherharito iv

Oszlop

Falpillér

Diszités

Nyilasok kialakités

XXX XX | X |X

Nyildsokban

Vizvezetékcs6

Vizvezetékcs6 kornyezete

FODEM

Boltozat

Parkany (48. kép)

tet6 héjalas (feltardsokkal igazolt)

PADLO-
SZINT

Padl6/padka

Padléalapozas

Medence burkolata

Medence alapozasa

Medence szerkezete

KUTAK

Csorgokut - Mosdotal

Csorgokut- Kifoly6é megoldasa

Csorgokat - Kifoly6 elélapja

Kuat

Kut kifoly6janak el6lapja

Csatorna

XXX X [X|X [ XXX XX
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1. kép. Rudas fiird6. Sotétre szinezve a fenndlld épiilet torok kori falai. 1. Torok kori padlo feltdrt maradvinya. 2. A térok kori padka feltdrt
alapozdsa. 3. A torok kori padlo feltdrt dgyazohabarcsa. 4. Feltdrt torok kori facolopok.
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Ordogéarok

2. kép. Rdc fiirdd. Sotétre szinezve a fenndllo épiilet torok kori falai. 1. Torok kori facolopok. 2. Torok kori csatorna. 3. Torok kori drok. 4.
Torok kori ,1épcsibe siillyesztett” kiit. 5. Forrds. 6. A fiirdd torok kori bejdrata. 7. Torok kori utca

Hild-szarny

3. kép. Csdszir fiird6. Sotétre szinezve a fenndllo épiilet torok kori falai. 1. Torok kori padka alapozisa
és a padlé maradvanya. 2. Torok kori padlé maradvdnya.

135



Paprp ADRIENN - LAszAY JuDIT

o

1978-as falburkolat helye
|

[ats

-

|4

D

—  1978-as

102m(B)
¥

136

. kép. Csaszir fiird6. Forro helyiség, 2. pillér, oldal- és elolnézet.
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5. kép. Ric fiirdd. Forro helyiség belsejének részlete.

7. kép. Rudas fiirdd. Forro helyiség, a 3. oszlop vordsmészkd
fejezete.

6. kép. Rudas fiirdd. Forro helyiség az dtmeneti helyiségek feldl
nézve, elétérben a torok kori padlé maradvinydval.

'

: l?

P

8. kép. Rudas fiird6. Forro helyiség, a 3. oszlop ldbazata.
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10. kép. Rudas fiirdd. Forré helyiség. Nyilakkal jelolve a vizszintes
1 o 0.5 1o gerenddk, ,,a” betiivel a kereszt elemek.

9. kép. Rudas fiirds. A nagyobb dtmeneti helyiség északi fala

és a két dtmeneti helyiséget a torok korban elvilaszto ajté. 1. A
képenyezett tirdk falban lithatd torok kori koszoriigerenda fészkek.
2. Torok kori ajtonyilds.

£ ~ 15 s A i S BT I
11. kép. Csdszdr fiirdd. Forrd helyiség. A pillérek alatt feltirt 12. kép. Csdszdr fiirdd. Forro helyiség. A pillérek alatt feltdirt
gerendik. gerenda.
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13. kép. Rudas fiirdd. A keleti dtmeneti helyiség fala alatt feltirt
torok kori facolopok. nyild fvan.

16. kép. Rdc fiirdd. Forro helyiség belsejének részlete.

15. kép. Csdszdr fiirdd. Forré helyiség, északi dongaboltozatos tér,
keleti tvdnja, tijkori nyildssal.
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S

17. kép. Rdc fiird6. Forro helyiség északkeleti torok ablaka tijkori 18. kép. Rdc fiirdd. Forro helyiség délnyugati ablakdnak kiilsé
elfalazdsokkal. nézete.

19. kép. Rudas fiirdd. A két dtmeneti helyiség kozti sztalaktit tiikros — 20. kép. Rudas fiirdd. A két dtmeneti helyiség kozti sztalaktit tiikros
torok kori ajté nyugati oldala, torok vakolattal. torok kori ajto keleti oldala.
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21. kép. Csaszr fiird6. Forro helyiség déli fala a kibontott torok kori ablakokkal. 1. Torok kori ablaknyildsok. 2. Vérds torok kori vakolat.
3. 20. szdzadi vakolatmaradvinyok. 4. A térok kori nyildsok szemdldokkdve

22. kép. Csaszar fiirdd. A forr6 helyiség és az északkeleti
sarokhelyiség kozti kibontott tordk kori ajté déli oldala.
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23. kép. Csdszdr fiirdd. A forrd helyiség és a délkeleti sarokhelyiség kizti fal északi oldala a kibontott torok kori ajtéval. 1. Csaknem teljes
rétegrendet tartalmazo festett feliilet. 2. A masodik torok periodus szinvdltdsinak vonala. Felette fehér meszelés, alatta vords, anyagdban
szinezett vakolat. 3. Megmaradt vords vakolat. 4. A mdsodik torok periddus fehér meszelése. 5. Boltvdll inditdsa. 6. 1978-as jardszint.

7. Torokkori padloszint

1 ]I 1 1 ) //4,1—1[._
Y7
| i il

torok kori padloszint

24. kép. Csdszar fiird6. A forr6 helyiség és az délkeleti sarokhelyiség kozti torok kori ajto rekonstrukcidja.
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sarokhelyiség kozti torok kori ajto keleti kdvdja.
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26. kép. Csaszir fiirdd. A forro helyiség és az délkeleti sarokhelyiség
kozti torok kori ajté nyugati kdvdja. 1. vall inditds vonala,

2. feluijitds el6tti padloszint, 3. térdk kori vakolt falfeliilet,

4. faltiikorzaro labazati kéhasib (roncsolt) 5. sztalaktit disz
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27. kép. Rudas fiird6. Az dtmeneti helyiség északi faldnak kiilsd
falsikjan Bursa tves kékeret masodlagos elhelyezésben.
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28. kép. Rudas fiirds. A nyugati dtmeneti helyiség 19. szdzadi
osztéfalaba mdsodlagosan behelyezett Bursa fves kékeret.
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30. kép. Ric fiirdd. A forro helyiség északnyugati falan taldlhato fiilkék felmérési rajza.
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32. kép. Rudas fiirds. Atmeneti helyiség déli falanak félkorives
zdrdddsii masodik periddusii torok kori fiilkéje. Balra téle egy romdn
kori vakivezet midsodlagos helyzetben.

31. kép. Rudas fiirdd. Atmeneti helyiség északi faldnak egyenes
zdrdddsti torok kori fiilkéje.

i

33. kép. Csdszar fiird6. A délkeleti sarokkupola északi fala. 1. A mdsodik torok periédusban fehér feliilet. 2. Vilidgos rézsaszin anyagdban
szinezett torok kori vakolat. 3. Vords, anyagaban szinezett torok kori vakolat. 4. Falazott k6 csticsiv, melyre vékonyan rdsimitottdk a vildgos
rozsaszin vakolatot az 1. torok periodusban. 5. A 2. torok periddus szinvdltdsanak vonala, alul virds vakolat, feliil fehér meszelés. 6. 1978-as
jdrdszint. 7. beton 8. 1978-ban elhelyezett légtechnikai vezeték. 9. Torokkori padloszint
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34. kép. Ric fiirdd. Forro helyiség. Torok kori padlo és a falak :
mentén fut6 padka. 35. kép. Rudas fiirdd. Forrd helyiség 8-as oszlopdnak kornyezete:

e

a medence szerkezetet Gvezd kvdderkd gyiirii részlete az oszlop
ldbazatdval és bal oldalt az in situ torok kori padléval.

37. kép. Csaszir fiirdd. Forro helyiség. A torok kori medence a
fennmaradt burkoldlapokkal.

36. kép. Rudas fiird6. Forro helyiségben feltirt torok kori padlé, a
falak mentén hiiz6dé padka alapozdsinak maradvdinya és a kettd
kozott hiizodo folyoka.

o

.. i £ .
38. kép. Ric fiird6. Forro helyiség. A tordk kori nagy medence. 39. kép. Ric fiirdd. Maganfiirdd. Feltdrt torok kori medence.
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41. kép. Rdc fiirdd. Az elGcsarnok lépcsdjébe épitett kiit a barokk
rifalazdssal.

0 3

43. kép. Rudas fiirdd. A forro helyiség Duna feldli falaban feltirt ép
kéldida.

42. kép. Rudas fiirdd. A fiirdd forro helyiségében tijkori falikiit
kompoziciéba belefoglalva fennmaradt torokkori mosdomedence,
mely jelenleg sem a torok kori dsszefiiggésében lithato.

44. kép. Csaszir fiirdd. A forrd helyiség nyugati faldban feltdrt
torok kori csorgdkiit eldlapja.
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46. kép. Csaszir fiirdd. Forro helyiség nyugati fvdn délnyugati
sztalaktit konzol.

45. kép. Csiszir fiirdd. A forro helyiség nyugati faldban feltirt
torok kori csorgdkiit eldlapjanak rajza.

47. kép. Csiszir fiirdd. Forro helyiség déli tvdin északkeleti 48. kép. Ric fiirdd. A forro helyiség kupoldjian feltart in situ torok
sztalaktit konzol. kori parkanykd
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