ZADOR JupIT

" PINCEKUTATAS AZ ORSZAGHAZ UTCABAN

(ADALEKOK BUDA KOZEPKORI TOPOGRAFIAJAHOZ A PINCEKUTATAS TUKREBEN)

Buda kozépkori telepiilésszerkezetérdl és lakéhdz-épitészeté-
16l rendkiviil kevés régészeti adattal rendelkeziink. A Vérne-
gyed kozépkori telekosztésrendszerének rekonstrukcidjihoz
az eddig elvégzett régészeti és levéltdri kutatdsok mellett el-
sdban késziilt pincék vizsgdlata.' Jelen kutatds legfobb célja
annak kideritése, hogy a sokszori 4tépités miatt az eredeti va-
rosszerkezetet és varosalaprajzot leginkdbb 6rz6 — és eddig
kevésbé feldolgozott — pincerendszer kutatdsa alapjan a jelen-
leg ismert 4:iapot mennyire felel meg a kézépkori utcaszerke-
zetnek, telekosztdsnak és a telekbeépitésnek.

Munkénk sordn elGszor a kozépkori pincealaprajzokat ha-
sonlitottuk 6ssze a XVII. szazadban késziilt felmérésekkel.
Ehhez rendkiviil fontos adatokat nyijtott Haiiy-Rabatta 1687-
ben késziilt térképe.’ A felmérés eredményeként megallapit-
hatjuk, hogy a véros mai alaprajzi szerkezete, utcahdlézata
nagyrészt koveti a kozépkori elrendezést.

Az 1696-ban késziilt Zaiger iiber die Vestungban mér az
wijjaépiilt vérost ismerhetjiik meg, ahol legtobb helyen a ko-
zépkort felvéltja a mdig is 16 barokk telekosztdsrend.

Munkdnkat az Orszaghéz utca kozepén, az egykori Olasz
utcdban kezdjiik, ahol lehetdségiink nyilt kisebb feltdrdsra
(Orszéghaz u. 20.), tovabba régészeti megfigyelésre (Orszag-
héz u. 16.).

ORSZAGHAZ UTCA 20.

Az utcdra merleges, L alak, oldalkapus, kéttraktusos épii-
let mai telekmérete megegyezik a Haiiy-Rabatta-féle felmérés-
ben megadott 33 labnyi (10,43 m) teleknagysaggal. A kdzépkor-
ban a telek beépitettsége az udvar kétharmad részéig tartott. Ezt
a kozépkor pince régészeti feltarasa alapjan allithatjuk, mivel a
ma is haszndlt pinceteret lezaré legdjabb kori falazatot dttérve
megtaldltuk a pince egykori folytatasat és nyugati zaréfalat.

A PINCE LEIRASA

A pince kelet-nyugati irdnyd, hdrom helyiségbdl 4ll, és a
kozépkori telek északi részét foglalja el, a XIII. szdzad végén,
XIV. szézad elején épiilt sikfedéssel. Ezt az északi oldalfalban
1év6 konzolsor elsd tagja bizonyitja, amelynek tovébbi foly-
tatdsdt az djonnan kibontott, elfalazott részben taléltuk meg.
Késdbb a sikmennyezetet elbontotték, és a pincét dongabolto-
zattal fedték. A torok idében nagyalaku kvaderkévekkel bori-
tottdk az eredetileg feltehetGen téglaboltozatii mennyezetet.

Az épiilet a torck ostromot is dtvészelte, mivel az 1696-o0s
Zaigerben a 113. szdmd hazként mint j6 fallal, boltozattal és
pincével rendelkezd épiilet szerepel.

A pince kialakitdsdndl kovették a sziklafelszin vonaldt. A
déli és az északi oldalak kozepes nagysdgu mészkovekbdl ra-

kott, erGsen meszes habarccsal kotott, kozépkori falak, ame-
lyekre kb. 2 méter magassigban fehér mészkdboltozat té-
maszkodik.

Az utcérol a pince els6 (keleti) helyiségébe félkorives za-
r6ddst, élszedett ajtén keresztiil lehetett lejutni. Az élszedett
ajtokeret csak a pince belsejében 14thatd, északi része még az
eredeti kozépkori falmagban, a déli fele masodlagosan, az \j-
kori falazatba van beépitve. Az ajtokeret déli része az 4tépités
sordn megsiillyedt, ezért az ajté aszimmetrikus képet nyuijt.

A mésodik lejarat a kapualj északi faldnak nyugati végén
elfalazott ajtén keresztiil vezethetett le a pincébe. A végz6dé-
sét a kutatds folyamén a k6zéps6 nagy hosszanti helyiség
északkeleti faldban taléltuk meg. Ennek a pincerésznek a nyu-
gati zdr6falaba véigtik bele az djkori 4tépités sordn a jelenle-
gi lejératot.

A harmadik helyiség (nyugati) az udvar utols6 harmadéig
hizédott, és meghatérozta az épiilet kozépkori hosszméretét,
a telek beépitettségét. Ezt az djkorban lefalazott nyugati pin-
cerészt — amely az I-II. pincehelyiségek folytatdsa — a régé-
szeti kutatds sordn taldltuk meg. Falait szikldra alapoztdk. A
helyiség északi faldban harom, déli részén egy konzol maradt
meg, ami bizonyitja a kezdeti sikfedést. Késdbb dtboltoztdk,
jelenleg pedig wjkori tégla-dongaboltozat fedi (1., 2., 3. kép)

AZ EPULETKUTATAS EREDMENYEI

Az 1957-ben végzett régészeti feltiris’ eredményeként
tisztizédott, hogy a foldszinten tobb helyen megmaradt az
eredeti k6zépkori falmag, s6t az északi oldalon egyszerd, ta-
golatlan keretelésii kozépkori ablakkeret kovei is elkeriiltek.

Az emelet kutatdsa soran viszont kideriilt, hogy eredeti
kozépkori részek egyaltalan nem maradtak fenn. Felteheten
a torok ostrom alatt a felsé szint megsériilt, ezért teljesen 4té-
pitették.

Emlitésre mélté a kapualj déli oldaldn 1év6 négy I6herei-
ves iil6fiitke. A fiilkék orrtagos zdradékivein nincs profil, csak
élszedés, amely megszakitds nélkiil fut le a tart6pillérekre.

A 3,5 méter széles kapualj északi oldaldn egy 5,8x7,1 m-
es boltozott helyiséget alakitottak ki. A nagyméretd, gétikus,
keresztboltozatos szobdba a kapualjbdl csticsives ajtén ke-
resztiil lehetett bejutni.’ A helyiség utolsd negyedét fidkos ke-
resztboltozat fedte, mivel itt még egy, az el6zéekhez hasonlo,
keresztboltozatos osztds nem fért el. A kozépkorban feltehe-
téen nyitott volt, mivel it vezetett az emeletre, illetve a pin-
cébe az egyenes kani gétikus lépcs6.® (Ezt bizonyitja a kapu-
aljba befalazott gétikus bejarat is)

A nagyméretd foldszinti helyiséget a 1épes6feljard, majd
tijabb - feltehetGen keresztboltozatos — helyiségek kovették a
pince teljes hosszdban. Ezeket ma mér csak teljesen dtépitve
ismerjiik.
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A mésodik foldszinti helyiségbdl egy lekerekitett konzol
maradt meg a fagerendds fodémszerkezet maradvanyaként.
Az épiilet déli oldaldn elhelyezkedd széles kapualj folstt je-
lenleg két szoba van, amelyek a kozépkorban egybetartoztak.
Itt lehetett a véri lakéhdzakban oly gyakran megtaldlhat6 di-
szes — gyakran festett — ebédl6terem. A torok ostrom idején
felismerni.

- Akétkiugro emeleti erkélyes héz (18. és 22.) kozott elhe-
lyezked6 ivsoros, parkanyos (20.) épiiletegyiittesen tudatos —
kozépkori — utcaképtervezés nyomai fedezhetdk fel.”

Ha megvizsgdljuk az utcdban all6 kozépkori épiiletek te-
lekméreteit, ugyanezt a szabélyossdgot figyelhetjik meg. A
telkek — Haiiy- Rabatta felmérési adatai szerint — szélesek és
nagyméretiiek. Az itt all6 épiiletek homlokzati méretei 4tlag-
ban 50-60 1db (16-19 m), alaprajzi tipusaik: 3 tengelyesek,
atlagban 3,5 méter széles kapualjjal, amelynek mind a két ol-
daldn 1-1 nagyméretd boltozott helyiség van.’

Az Orszdghaz u. 20. és kozvetlen kornyezetének épiileta-
laprajzait vizsgdlva megdllapithatjuk, hogy az itt 4116 hdzak
viszont nem kovetik az eddig leirt alaprajzi rendszert, telek-
méretiik pedig jéval kisebb az utcdban 4llé barmely épiileté-
hez képest.

Az Orszdghaz u. 16., 18., 20., 22. sz. épiiletek homlokza-
ti méretei a Haiiy-Rabatta-felmérés szerint: 45-45-33-33
1ab.’ Feltételezhetjiik, hogy az egységes épitészeti stilusban,
tehdt egy idSben épiilt, keskeny homlokzati méretd 18., 20.,
22. sz. lakéhazak két kozépkori telek hérom részre osztdsakor
épiiltek fel.”

ORSZAGHAZ UTCA 16.

Az Orszdghdz és a Dérda utca sarkén dll6 Orszdghdz utca
16. sz. épiiletet a Haiiy-Rabatta-felmérés mint 45 14b széles
telket emliti. Ugyanakkor feltdng, hogy a jegyzékben nem
szerepel a saroktelek (Reuter) megjeldlés. Ugy tiinik, mintha
a telektdl délre 1év6, kelet-nyugati irdnyd, 12 14b szélességii
keresztutca, a mai Dérda utca, a felméréskor még nem létezett
volna.

Az 1697-es Zaiger iiber die Vestungban viszont mdr a kg-
vetkezdket olvashatjuk: ,,Sarokhaz a Siit6 utcaban, a Kolostor
utcdba nydlik, homlokzata 7 61 3,5 1db, hétsé oldala 7 61 3 14b,
jobb oldala 19 6l 3 l4b, bal oldala 19 6! 1 14b. Van még vala-
mi régi fala és pincéje. Tulajdonosa Nussbammer Péter.”

Nussbammer Pétemek a ,kiégett sarokhdzat” 1699. mérci-
us 13-4n a budai kamarai adminisztraci6 ,,gritisz” engedte 4t
annak fejében, hogy a tulajdonos hérom év alatt helyredllitja.”

Tehat az épiilet az 1686-0s ostrom alatt silyosan megsé-
riilt, és romossd valt. Ezt bizonyitjdk az 1957-58-ban végzett
régészeti kutatdsok eredményei.”

A feltdraskor kideriilt, hogy az épiilet emeletén kizarélag
tijkori téglafalazat j6tt el§, ugyanakkor a foldszinten, a fatku-
tatds sordn, elSkeriilt a kozépkori falmag. Ez igen rossz élla-
potban 1év6, tort koves mészkd falmaradvany volt. Az épiilet
északi végén ersen megrongdlt, kvaderkgves sarokarmirozas
jelezte a hdz kozépkori lezarasit.

Az épiiletnek a legépebben megmaradt kozépkori része a
pinceszint 5 helyiségbdl 4ll6 egyiittese. Mivel itt semmilyen
régészeti kutatds eddig nem folyt, kizdrélag egyszerd megfi-
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gyelés dtjan tudunk érdekes eredményeket és Osszefiiggése-
ket levonni a telekbeépités rendjérdl. Ezért néhany altaldnos
mondattal jellemezziik az 6t kozépkori helyiségbdl all6 pin-
ceteret.

— A helyiségeket szikldra alapoztak.

— Oldalfalaik tort koves mészk6bél épiiltek (kivéve a 2.
helyiség déli oldaldt).

~ Lefedésiik tégla-dongaboltozattal tortént.

Ellenben ha a helyiségeket jobban megfigyeljiik, a meg-
szokott egységes beépitési rendtol tobb érdekes cltérést fe-
dezhetiink fel.

Az udvarrdl nyild lejarat az elsS pincehelyiségbe vezet. A
helyiség keleti (Orszdghdz utcai) oldala tobbszor atalakitott,
tort koves, kozépkori zaréfal. Benne kozéptdjon feliil, kozvet-
leniil a boltozat alatt és alul, a mai jarészinten, egy-egy
nagyméretd k6 ldthaté. Ezek méretiikben és formdjukban is
eltérnek a falazat jellegétdl és textirdjatol (4. kép).

Ugy tinik, mintha ezek a komaradvanyok akdr egy kordb-
bi — egykor itt 4ll6 - épiilet masodlagosan felhaszndlt kévei
lennének.

A keleti zdr6fal déli sarkaban kit 4ll, amelynek az 50-60
cm nagysdgu meritonyildsat a pince kozépkori téglaboltozata
félkorosen zérja le. FeltehetSen a vizet a helyiség beboltozé-
sa el6tt nyerhették innen, mivel a jelenlegi szdk hely ezt nem
teszi lehetGvé. A kiithoz — ami feltehetéen kozkitfunkcidt is
ellathatott — az utca feldl csicsives meritSnyilas tartozik, amit
tjkori tégldkkal megdjitott mészkdfal zér le (5. kép).

A kit és keleti zdrofala tilnyilik a mai késo kozépkori
épiilet sikjdn, és az Orszdghdz utca jdrdaszintje ald hizddik.

Az els6 pincehelyiséghdl nagyméreti, kés6 kozépkori aj-
to vezet at az északra 1évd masodik helyiségbe. A mésodik
pincehelyiség déli fala az egyediili, amelyik nem mészkdbdl,
hanem tégldbdl épiilt, mivel a falsikot téglakbol &ll6 ivek ta-
goljak négy részre. Jelenleg csak hdrom {v ldthatd, mivel az

utolsét attérve alakitottdk ki a mar emlitett atjarét az elsé és

masodik helyiség kozott. Tehat eredetileg a két pincetér ko-
zott nem volt 4tjards, hanem a két teret egymdstdl fiiggetleniil
hasznélhattdk.

A téglaivek 70x90 cm széles téglapillérre timaszkodnak.
Amig az fvek éliikre allitott keskeny téglakbél dllnak, addig
az dltaluk bezdrt részt és a pilléreket vizszintesen rakott tég-
lasor boritja. Itt a tégldk hol a hosszanti, hol a rovidebb olda-
lukkal dllnak kifelé (III. rajz).

A mésodik pillér kozepén a mai jarészinttdl 15 cm magas-
sdgban egy 15x25 cm nagysdgt, 30 cm mélységi nyilast ala-
kitottak ki. Az épitmény 10 cm-re 4ll ki az eredeti falsikbdl,
amelynek anyagdval megegyezik (vizszintesen rakott kes-
keny téglakbol 4ll).

Ugy tinik, hogy a masodik helyiséget, a tégla teherelhd-
1it6 ivek segitségével, késobb épitették — szinte odatdimasztot-
tdk - az els6 helyiség északi faldhoz."

A mésodik helyiség keleti (Orszdghdz utcai) részét — észa-
ki sarkdn t6rmelékre, déli végén mérgéra alapozott — kozép-
kori fal zdrja le. A keleti végfal kozepén lathat6 az egykori le-
jaré, a ,hordégurité” helye. Ennek kozépkori falmaradvanyai
kizérélag a déli oldalon maradtak meg, északi lezdrdsara és az
egykori 1épcs6fokaira csak nyomokban kivetkeztethetiink. A
kozépkori lejaratot késdbb elfalaztdk, és pincenyildsként le-
sziikitették. : :




A mésodik helyiség kozepén pincelejarat keriilt el6. A ko-
zépkori lépcs6sorbol csak két darab — feltehet6en az eredeti
helyérdl kimozditott — mészkd 1épcséfok maradt meg. Az ij-
korban 4talakitott lejdrat az egykori mélypincébe vezethetett,
az eredeti kozépkori bejaratbol csak a félkorives mészk§ zé-
rédas ldthat6 (6. kép).

A mésodik helyiségt6l nyugatra nyilé — harmadik — pince-
tér az el6z6nél joval keskenyebb, a két helyiségnek csak az
északi falstkja van egy vonalban.

A harmadik pincehelyiségb6l nyilik nyugati irdnyban az a
négyszogletes alaprajzd kis pincetér, amelynek az oldalfalai
jéval vastagabbak, mint az eddig ismertetett helyiségeké.

Ha visszatériink kiinduldsi helyiinkhoz, az udvarrél nyilé
lejérathoz, ott félszinten, az elsd helyiségtdl nyugatra, kis tég-
lalap alaprajzq teret taldlunk. A helyiség keleti faldban — ami
az elsd helyiség nyugati faldval egyezik — az els6 helyiség
északi faldnak kelet-nyugati falcsonkja és a mdsodik helyiség
téglaboltozatinak lenyomata ldthat6. A nyugati fal északnyu-
gati sarkdn pedig 40 cm vastagsdgban visszabontott kozépko-
ri falmaradvény keriilt el (7-8. kép).

A pince leirdsa utdn a kovetkezS megallapitdsokat tehet-
jilk az épiiletrdl:

Az 1687-es Haiiy-Rabatta-felmérésen szereplS 45 ldbas
telek nagysdga és fekvése megegyezik az Orszdghdz utca 16-
os szami, késd kozépkori épiilet mai méreteivel. Ugyanakkor
nem jelolték a felmérésen a keresztutcdt — a mai Dérda utcit
—, mivel a torténeti és régészeti kutatdsok bebizonyitottdk,
hogy a Vémegyed elsé telekosztdsdndl, Ggy tdnik, csak a
hosszanti utcdk léteztek."

Ha a pincerendszer alaprajzét osszehasonlitjuk az épiilet
foldszintjének alaprajzaval, rogton feltdnik, hogy a telek ke-
leti részén 1év6 két pincerész — az egyes €s a kettes pincehe-
lyiség — vélaszfala pontosan a kapualj kozepe alé esik. Tehét
a telek mai beépitési rendje minden bizonnyal egy késdbbi at-
épités eredménye. Az eredeti telekbeépitésre kizdrélag — a je-
len kutatsok alapjn — a pincehelyiségeknek az egymashoz
val$ viszonyitdsaval kovetkeztethetiink. Ennek alapjdn felté-
telezziik, hogy az Orszéghéz utca 16. sz. telken, az ott 4116 sa-
rokhdz alatt hiz6d6 pincerendszer alaprajzi vizsgdlatdnak
eredményeként, harom kozépkori lakéhaz allhatott.

Feltételezésiink szerint a telken — a pincekutatds alapjan —
az egyes épiiletek a kovetkez6k szerint helyezkedtek el:

Az 1 sz. hdz: az elsG pincehelyiség egésze és a 1épeséle-
jaré melletti, félszinten 16v8 kis helyiség déli haromnegyed
része.

Az L. szimu épiilet a telek déli részén allhatott. Oldalka-
pus, kocsibehajtos (a Drda utca helyén), az Orszdghéz utca-
ra merdlegesen 116 haz lehetett.

A szikléra alapozott épiilet foldszintjének északi és déli f6fa-
la az els§ pincehelyiség északi és déli faldval egyezhetett meg. A
pince délkeleti sarkén a kutat feltehetGen a héz elsd épitési peri-
6dusédban hasznaltdk. Ekkor a pince lefedése — a Fortuna u. 18.,
Orszaghdz u. 20. analdgidja alapjén — konzolokra tdmaszkodd
stk mennyezet lehetett. A kiithoz feljaré vezethetett, amelynek a
helyiség keleti zaréfaldban sejthetjiik a nyomét.

Az 1. sz. épiilet tdlnyidlhatott az elsé pincehelyiségen,
nyugati zéréfala a 1épcsd melletti kis helyiség nyugati faldban
lehetett.

ATL sz. hdz: a mdsodik pincehelyiség egésze, a 3. helyi-
ség keleti (kétharmad) része és a lépcsd melletti kis helyiség
északi negyede.

Az els6 helyiségtdl északra 1év6 mdsodik helyiség északi
oldaldnak textiraja megegyezik az els6 helyiség északi és dé-
li faldval. A mdsodik helyiség déli faldnak szerkezete és anya-
ga viszont teljesen eltér az eddig ismertetett tobbi falazattol.
A téglapillérekre tdmaszkodé négy széles iv feltehetGen te-
herelhérit6 funkciét toltott be. Elképzelhetd, hogy a mar meg-
1€v§ elsd helyiség északi faldhoz ilyen médon épitették hoz-
z4 a masodik helyiséget.

Tehdt a I1. sz. hdz késobb épiilhetett, mint az elsé.

A hdz nyugati zdréfaldnak eredeti helyét nem ismerjiik. A
mésodik és a harmadik helyiség kozti fal pedig til vékony a
tartéfal funkcidjanak elldtdsdra. A mésodik helyiség sarkdban
1év6 boltozatmoédositas azt bizonyitja, hogy az épiilet tobb at-
alakitdson is keresztiilment.

A lejérat melletti kis helyiség nyugati lezarasdban eléke-
riilt visszabontott falsarok és a keleti oldalon 1év6 — az els6é
helyiségtdl teljesen eltérd szerkezetl — falmaradvany azt fel-
tételezi, hogy a masodik hdznak taldn itt lehetett a 1épcséleja-
réja. A kérdés megolddsahoz csak alapos falkutatds segitségé-
vel keriilhetiink kozelebb.

Eddigi megfigyeléseink szerint a XV-XVI. szdzadban az
északi és a déli telekrészt egyesitették és a hdzakat dtépitették.
Ekkor sziintették meg a déli oldalon a kocsibehajtét és alaki-
tottdk ki a mai Dérda utcét.

Az els6 és a mdsodik hdz egyesitésével, a pincék megha-
gyésdval létrehozték a foldszinten a klasszikus vdri alaprajzi
elrendezést: a széles, k0zépkapus, két oldalin egy-egy helyi-
ségsoros tipust. Ekkor torték 4t az I és a II. sz. pincehelyisé-
gek kozti falat és alakitottak ki a két helyiség kozott ma is 14t-
hat6 kdkeretes atjarot. A IIL sz. pincerész déli fala mér az j
épiilet alaprajzi elrendezését koveti, mivel a fold feletti része
az tjonnan kialakitott udvari szdrny déli homlokzati fala lett.

A harmadik helyiségb6l nyilik a toronyszeriien megerdsi-
tett vastag fald, négyszogletes alaprajzid kis helyiség. Ehhez
kelet-nyugati irdnyqd djkori pincerész kapcsolodik, amelyhez
derékszogben, a Dirda utcdra merlegesen széles pince-
szamy csatlakozik.

ATIL sz. haz. Az észak-déli iranyii pince a telek nyugati leza-
rdsa. Az 1957-es kutatds eredményeként a pince keleti faldban
kozépkori falmaradvanyok keriiltek el§. Ugyanakkor a nyu-
gati oldalon kizdrélag vegyes rakasu barokk fal mutatkozott.

A pince Dérda utcéra mer6leges 4llasébol arra kovetkez-
tethetiink, hogy ezen a telekrészen egy utcdra meréleges, tipi-
kus kozépkori, oldalkapus épiilet dllhatott.

A héz feltehetSen a XV-XVI. szdzadban — a Déarda utca
megnyitasakor — épiilhetett, majd késdbb, a telek egyesitéskor
kapcsoljék az Orszdghdz utcai szarnyhoz. Az 1743-as
Matthey-térképen még kivehetd a bejarat helye." Ugy téinik,
hogy az épiiletiinkkel szemben [év3 Orszdghdz utca 14. sz.
héz héts6 részén, az épiilet alatt hiiz6dd, a Dérda utcdra me-
réleges pinceszdmy szintén egy kordbbi telekosztds része le-
hetett. Ennek nyomét a pincében egy ut6lag szabilytalanul
bevagott ajté mutatja.

Az eddig ismertetett telkek 1687-es felmérési adatait
sszehasonlitottuk az ott 416 épiiletek pincealaprajzaval.
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A kutatdsok szerint a Haiiy—-Rabatta-felméréssel mege-
gyezd telekméretek és beépités.

Az Orszaghdz utca 20. sz. épiilet mai telekmérete mege-
gyezik a Haiiy-Rabatta-felméréssel, és pincealaprajza koveti
az eredeti kozépkori beépitési rendet. (1. rajz)

Az Orszaghdz utca 16. jelenlegi teleknagysiga megegye-
zik a Haiiy-Rabatta-felméréssel, de a pincehelyiségek alapraj-
zi elemzése eredményeként kidertilt, hogy az itt 4116 késé ko-
zépkori sarokhdz helyén elképzethetd, hogy hdrom kordbban
épiilt lakohdz allt. (II. rajz)

Az Uri utca 4. és 6. sz. épiiletek alatti pincék alaprajzi el-
rendezése komoly hasonlsagot mutat az el6bb emlitett pin-
cerendszerrel. (IV. rajz) '

Vizsgdlataink sordn eddig olyan példdkat elemeztiink,
ahol a jelenlegi telek nagysdga megegyezik a kés6 kozépkori
allapotot tiikrozd Haiiy-Rabatta-felmérésen mért adatokkal. A
kovetkez$ példdinkban szeretnénk megfigyelni azt a helyze-
tet, amikor a jelenlegi telekméretek nem egyeznek meg a
XVIL. szdzad végén mért adatokkal.

A Haiiy—Rabatta-felméréssel nem egyezd telekméretek és
beépités.

AZ ORSZAGHAZ UTCA 5.

sz. épiilet helyén a Haiiy-Rabatta-felmérés alapjén két laké-
héz 4llt. Az 1696-0s Zaiger iiber die Vostungban szintén két
épiiletrl olvashatunk. Az északi épiiletrdl azt irja: ,Haz a Sii-
t6 utcdban, homlokzata 5 6l 3/4 14b, hétoldala 4 6l 3 14b, és
mindkét oldala 20 6l egyenld hosszii. Van még valami régi fa-
la és beomlott pincéje. Jelenleg Reiitter fékomisszdrius és
feleségéé.”

A déli épiiletrdl pedig a kovetkezdt olvashatjuk: ,Héz a
Siit§ utcdban, a szomszédos kis utcdba nyiilik be, homlokza-
ta 4 61 4 14b, hatoldala 4 61 3 14b, és mindkét oldala 20 6l egy-
forma hosszid. Még j6 falai, pincéje van.” Tulajdonosként az
osszeirds ismét Reiitter fékomisszariust és feleségét jelolte
meg.

A sarokhiz udvardn, az északi és a déli oldalon egy-egy
lejdr nyilik két kozépkori pincébe. FeltehetSen a visszafog-
lalds utdn azonos tulajdonossal rendelkezd, két kozépkori
épiiletnek kiilon-kiilon pincéje lehetett, amelyeket a teleke-
gyesitéskor — a barokk 1jjaépitésnél — margaba vijt folyoso-
val kotottek ossze (1. rajz).

Az Orszdghdz utca 5.-nél is érdekesebb kovetkeztetést

vonhatunk le a telekosztds és a pincealaprajz 6sszehasonlita-
sabol a Disz tér 14-15. sz. épiiletek vizsgalatinl. ‘

DISZ TER 14-15.

A mai telekosztds eltér a Haiiy—Rabatta-felméréstél. A je-
lenlegi két épiilet helyén a kozépkorban hirom lakéhéz éllt. A
Disz tér 14. helyén két kozépkori telek szerepel: az északi ol-
dalon egy 33 labnyi (10,43 m), a déli részen pedig a Disz tér
15. északi felével alkot egy 57 labas (18,02 m) homlokzati
méretii lakéhdzat. A 42 labas (13,28 m) harmadik telek a Disz
tér 15. déli részén volt. (V. rajz)

Az 1696-ban késziilt djabb osszeirds a Disz tér 14. és 15.
sz. hazak helyén 4 épiiletet emlit.

A Disz tér 14. déli oldalén all6 épiiletrél a kovetkezdket
olvashatjuk: ,,Homlokzati mérete 3 61 2 14b, hitoldala 4 6l, és
mind a két oldala 9 és fél 6l egyenl hosszi. Vannak még bol-
tozatai s pincéje.”

Az északi haz ,.homlokzata 5 61, hdtoldala 4 61 3 lab, jobb
oldala 19 61 3 14b, a bal 20 61 Kevés régi fala van, hogy pin-
céje van-e, azt nem lehet latni.”

Mind a két épiilet tulajdonosaként Faber Simon koméro-
mi keresked6t emlitik.

A Disz tér 15. déli oldalan all6 lakéhdzrdl a Zaigerbdl
megtudhatjuk, hogy részben jok a falai, boltozatai, és van egy
pincéje. Az épiilet méretei: homlokzata 7 61 2 1ab, hétoldala 4
0l 3 14b, mind két oldala 19 6l egyforma hosszi.

A Disz tér 15. északi felén 4ll6 épiilet teljesen elpusztult
romhalmaz. Mind a két lakéhaznak Weigl Fiilop fakeresked
a tulajdonosa.

A barokk Buda kiépitésekor az 1696-os felmérési rendet
vették alapul, és az akkori kozos tulajdond telkek egyesitésé-
vel 1étrehoztdk a ma is haszndlt hdz- és telekosztasrendszert.
A kozépkori telekhatdrokat kizdrdlag a pincetérben lehet
megfigyelni. Itt a Haliy-Rabatta-felmérésen jelolt telek-, illet-
ve pincehatdrokat az djjaépitéskor elbontottdk, és az igy kia-
lakitott pincetereket széles, nagy teherelharité ivekkel erdsi-
tették meg.

Osszefoglaldsul megallapithat6, hogy a véri pincerend-
szer kutatdsa — a jelen tanulmanyban kozolt részeredmények
alapjén is — igen fontos informacidkat ad annak megéllapita-
sdra, hogy a budai Varnegyed jelenlegi telekosztdsa, beépité-
se hol és miképp felel meg az vagy tér el az eredeti kozépko-
ri rendszertsl.
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Jupit ZADOR

CELLAR RESEARCH IN THE BUDA CASTLE DISTRICT .

In addition to archaeological and archival research, the study of cel-
lars below the medieval houses representing the earliest construc-
tion period of the Buda Castle District is indispensable in the recon-
struction of the medieval system of land plots. Cellars, that have not
yet been extensively studied, tend to preserve the original ground
plan of the city in spite of repeated rebuilding. The main purpose of
the current research has been to ascertain the way in which the pre-
sent situation reflects medieval street systems, plot divisions and
phases of construction activity.

During the course of our work, comparisons were made
between the present land plot system and the so-called Hauy-
Rabatta land division that reflects medieval conditions as well as the
ground plans of the studied buildings and the plans of medieval cel-
lars found below them.

On the basis of our research it may be said that the size of lot
20 in Orsz4gh4z Street corresponds to the dimensions established in
the Hauy-Rabatta division and that the ground plan of that building
follows the original medieval construction pattern.

The present size of lot 16 in Orszdghdz Street also corresponds
to the 17th century land division system, although the analysis of

cellar ground plans has shown that three earlier houses had stood at
the place where the late medieval corner house was identified.

Meanwhile, within the construction system, buildings 5 and 16
in Orszdghéz Street differ from the lot size recorded in the Hauy-
Rabatta land division.

On the basis of the 17th century survey, two medieval buildings
stood where the corner house now stands at 5 Orszdghédz Street.
This is shown, among others things, by two separate cellars that
open from its courtyard and which were connected by a corridor
dug into the marl at the time of the merger of the two plots.

Three houses are marked at the place of present day 14-15 Diisz
Square in the Hauy-Rabatta land-division survey. The original
medieval lot borders illustrating this fact could be observed exclu-
sively in the cellars.

On the basis of the observations summarized here it may be
stated that the research on the Buda Castle District cellar system
provides important information, as is also shown by details present-
ed in this study, concerning correspondences and differences
between the present day plot divisions and construction layout and
the original, medieval settlement system.
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1I. rajz. Az Orszdghdz utca 14. és 16. sz. épiilet alaprajza
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1. rajz. Az Orszdghdz utca 16. sz. épiilet mdsodik pincehelyisége, déli faldnak nézeti rajza.
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IV. rajz. Az Uri utca 4-6. sz. épiilet pincealaprajza.
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V. rajz. A Disz tér 14. és 15. sz. épiilet alaprajza.




1. kép. Az Orszdghdz utca 20. sz. hdz pincéje. A mdsodik helyiség
nyugati zdrdfala, dtjdrds a harmadik helyiségbe.

2. kép. Az Orszaghdz utca 20. sz. hdz pincéje. A mdsodik helyiség keleti oldala, a kizépkori pincelejdré feltérd&éval.
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4. kép. Az Orszdghdz utca 16. sz. haz pincéje. Az elsé szdmii helyiség keleti zdrdfala.




5. kép. Az Orszdghdz utca 16. sz. haz pincéje.
Az elsé szdmii helyiségben 1évé kit meritényildsa.

6. kép. Az Orszdghdz utca 16. sz. hdz pincéje. A mdsodik szdmii helyiség keleti zdrdfala a hordégurité nyildssal.
Kozépen a mélypincelejdrat részletével.
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7. kép. Az Orszdghdz utca 16. A pincelejarat melletti kis helyiség
nyugati fala, a visszabontott kizépkori falmaradvannyal.

8. kép. Az Orszdghdz utca 16. sz. hdz pincéje. A pincelejdrd melletti kis helyiség keleti oldala, az elsé helyiség északi faldnak
visszabontott maradvénydval és a mdsodik helyiség boltozatdnak lenyomatdval.
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