ZSIDI PAULA

A VAROSKEP VALTOZASA AZ AQUINCUMI POLGARVAROSBAN
A 2-3. SZAZAD FORDULOJAN

Az aquincumi polgérvéros topografidjdval foglalkozé tanul-
mdnyok, dsszefoglalk szinte mindegyike egyhangilag a 2-3.
szdzad forduldjdra teszi azt az idGszakot, amikor a legjelen-
tdsebb viltozdsok zajlottak le a véros kiils6 arculatiban,’ A
valtozdsok jellegének, mértékének megitélése azonban eltérd.
A hébords pusztitdsokat kovet§ egyszerd ,,ujjaépitéstsl”
kezdddéen egészen az insularendszer- és utcahdlzat
kitdzésével jaré dltalanos ,,vdrosrendezésig” terjednek a
vélemények. Nagy Lajos a megujult vérosképet ,késdbbi
vérosrendezési munkalatok eredményeként” értékeli,” mig
Nagy Tibor szerint a 2. szdzad végétél megindulé nagyobb
koz- és magdnépitkezések ,,0sszességiikben csak 1ényegesen
modositottédk a kordbbi 2. szdzadi varosképet”.!

Ha a véroskép valtozdsa mogott hizédé okokat tekintjiik,
akkor a markomann habortk pusztitdsdnak eltiintetése, a véros
colonia rangra emelése (194-ben), az aquincumi csdszarlato-
gatdsok (202, 214, 216-os stb. években) szerepelnek mint a
véltozdsok leggyakoribb mozgatdi. Altalanos kériilményként
emlitik az Osszefoglaldsok a Severus kori gazdasigi fel-
lendiilést és a viszonylag hosszabb, békésebb periddust a 3.
szdzad elsé felében.’

Val6jdban milyen mélységben érintette és milyen hatdsra
tortént ez a valtozds a polgdrvaros arculatdban? Erre keressiik
a vélaszt az aquincumi topografia kutatasinak dj eredményét is
felhaszndlva.

Aquincum (1. kép) mint jellegzetes limesmenti telepiilés, s
egyben provincia f6vdros fejlédését, gazdasdgat mér a rémai
kor elsd két évszdzadaban is alapvetGen a katonasdg jelen-
létének koszonhette. A katonasdggal osszefliggd, illetve a
katonasdgot kiszolgdlé létesitmények, telepiilésrészek
fejlédése mellett masodlagos szerep jutott a polgdrvarosnak.®
A katonasag dominancidja, tdrsadalmi és f6leg gazdasdgi silya
a Commodus meggyilkoldsat kovetd polgdrhaborts id6szaktdl
kezdddden tovabb novekedett. Septimius Severus nem habo-
zott az Gt a csdszdri biborhoz segitd katonasdgot gazdasigi
elényokhoz juttatni.” Ez tobbek kozott a zsold (stipendium)
jelentSs emelését jelentette, lehetdvé tette a katondk szdmdra
az alkalmankénti nagyobb Osszegii pénzjutalmakat aranyban
(donativa), valamint engedélyezte a tisztek (principales)
szamdra az aranygylr( viselését, stb. Az intézkedések
nyomdéban a korabbindl lényegesen nagyobb mennyiségi pénz
dramlott a jelentds katonasiggal rendelkezé vdrosokba, igy
Aquincumba is.* A pénz egy része a keresked6khoz vandorolt,
mdsik része azonban helyben maradt, ma gy mondanink
beruhazasokba fektett¢k. Ez utébbit segitették el§ a Severusok
meglehetdsen gyakori litogatdsai a provincidban és a hely-
tartéi székhelyen.

Ennek kovetkeztében Aquincum, kiheverve a markomann
habordk pusztitasat, gyors iitemd fejlédésnek indult. Az el6b-

biek alapjén szinte magdtdl értet6ds, hogy a fejlédés kiin-
dul6pontja a legiétdbor és az azt koriilvevs katonavéros volt.”
A legiotdbor kordbbi nyugatabbra helyezése helyet adott a
katonavdros keleti, a tdbor elGterében 1évé részének
kiépitésére. Az ide keriilt diszes épiiletek, illetve a Duna-
szigeten veliik szemben fekvd helytartdi palota latvanya is arra
utal, hogy a sdlypont ekkor a Dunaparton északi irdnyba ha-
ladé dtvonalra keriilhetett. Ez a korai kétabor északi kapujébél
kiindulé és észak felé, a polgdrvaros déli kapujéhoz tart6
ttvonal tehermentesitését jelentette.

Ezt a feltételezést tdmasztjédk ald a katonavéros és a pol-
gdrvaros kozotti j régészeti kutatdsok eredményei is." (2. kép)
Ezek alapjan egyértelmiivé valt, hogy a széban forgd teriileten
a rémai kor négy évszazada alatt t6bb jelentSs ,,funkciévaltis”
tortént, vagyis tobbszor valtozott a teriilet hasznositsa, igy
arculata is. A benniinket most érdekl16 iddszak elétt a 2. szdzad
30-as, 40-es éveitdl kezdGdGen a vizvezetékpillérek és az
észak felé vezetd titvonaltdl keletre egy temetd foglalt helyet.”
A feltehetSen gazdag csaladok sirkertjeivel, diszes festett sir-
emlékeivel kelet feldl szegélyezett és a vizvezetékpillérek
drkddjaival nyugat felé lezart Gtvonal Aquincum egyik
legszebb utvonala lehetett.” Ennek a viszonylag rovid ,,Via
Appia” id6szaknak a markomann hdborik vetettek véget,
amikor a 2. szdzad végén teljesen megsziint a temets hasznéla-
ta. A teriiletet azonban ,rendezték”, a siremlékeket és a sir-
kertek faldt elbontottdk. A diszesebben faragott k8anyag egy
része a vizvezetékpillérek mdsik, nyugati oldaldn 1év6, ked-
vezbtlenebb fekvésd, kevésbé eldkeld temetSben kertilt fel-
haszndldsra.* A k@anyag mésik részét minden bizonnyal a
héboriit kovets Ujjaépitéshez haszndltak fel. A kovek
el6készitése, osztdlyozdsa az 1j felhaszndlds szdmdra a
helyszinen tortént, ahol erre a célra minden valészinfiség
szerint egy kis alkalmi kdfaragémihelyt is létesitettek. A
teriilet kitakaritdsa utin azonban egészen a 4. szazadi
szérvényos betemetkezésekig nincs nyoma a haszndlatnak.
Jelenlegi ismereteink alapjan tehdt a teriilet a 2-3. szézad for-
duléjatél, szemben a kordbbi reprezentativ hasznélattal,
,ires”.

A fenti teriilettd] keletre azonban, a Dunaparton jelentds
épitkezés nyomai maradtak réank.” It a helytartéi palotat
magdban foglalé Dunaszigetre vezet§ hid egyik hidf6éllasa
épiilt ki ebben az iddszakban. A c6lopokon 4ll6 trapéz alaku
épitmény-bar nincs kizdrva, hogy kordbbi eldzményen alapul-
jelenleg ismert formdjdban a Severus korra datalhaté. Ezt
bizonyitja tobbek kozott a Severus korban Britannidban épiilt,
a Tyne-t Chesternél athidald épitmény is, mely az aquincumi
hidf§ analégidjaként értélkelhetd."

Tovébbi bizonyitékat taldljuk a telepiilésszerkezet kelet
felé torténd hangsulyeltolédasnak, ha a katonavéros irdnydbdl
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még jobban megkozelitjik a polgdrvarost, és szemiigyre
vessziik azokat a mdr kordbban is ismert valtozdsokat, amelyek
a polgdrvdros kozvetlen kornyezetében zajlottak le a 2-3.
szazad fordul6jin.

A legjelentGsebb véltozds az ipartelepek dthelyezGdése
volt.” A polgérvdrostél keletre, a Dunaparton fekvd,
reliefdiszes kerdmidt is gyért6 ipartelep miikodése a marko-
mann hdbordkat kovetden a 2. szdzad végére gyakorlatilag
megsziinik."® Nagyjdbdl azonban ezzel egyidSben, a 3. szdzad
elején kezdi meg mitkodését a polgarvdrosba dél feldl vezetd
it mellett kialakitott fazekasiizem,” amely valészindleg a feli-
ratos emlékek alapjan it feltételezett 2. szdzadi szentélyt,
illetve temetkezési helyet véltja fel.* A polgdrvéros vérosfaldn
kiviili teriiletek latvdnyos funkcidcseréje a varos keleti elSterét
mintegy ,,felszabaditotta” az ipari létesitményektsl. Ennek a
koncepcidviltisnak az eredménye talan a dunaparti Mithras
szentély épitése is,* amely nagyjabol az ipartelep
megszlinésével egyidds.

Tulajdonképpen csak most térhetiink rd valéjaban a pol-
gdrvaros vérosképi véltozasainak ismertetésére, melyeket
azonban a fenti el6zmények nélkiil csak nehezen tudnink
értelmezni. Eldszor vizsgdljuk meg a vdroskép két
meghatdrozé elemét: a varost koriilvevs vérosfalat valamint az
utcahdlézatot. Mindkét esetben U kutatdsi eredményekre
tamaszkodhatunk.”

A polgdrvarost méar municipium korszakaban varosfal vette
koriil.” (3. kép) Az épitmény védelmi rendeltetését e korszak-
ban bizonyitja a falat kiséré vizesarok, a bastydk, valamint a
falat beliilrd] tdmaszté agyagtéglakbdl 4ll6 koriiljar6. A véros-
fal ekkor minden bizonnyal zart rendszer lehetett, bar keleti
oldaldnak feltdrdsaval még adds a kutatds, azonban ismert
mind északi, mind pedig déli kapuja.** A 2. szdzad végén, s a 3.
szdzadban alapvet§ véltozdson ment keresztiil a vérosfal rend-
szere, amelyet elsGsorban rendeltetésének dtalkuldsa indokolt.
A vérosfal védelmi funkcidja ebben az idSszakban kétségte-
leniil hattérbe szorult. Ez bizonyitjak a véros jelentds kelet-
nyugati irdnyu expanzi6ja nyoman a nyugati oldalon a véros-
falon kiviil épitett,” illetve a keleti oldalon a vérosfalra
raépitett épiiletek.” Kisebb mértékben ugyanez megfigyelhets
a déli oldalon is, ahol ekkor betemették a vizesirkokat, s
ugyancsak épiileteket hiiztak {61¢.” Ezen a szakaszon a véros-
fal korabbi irdny4t valamennyi épiilet alaprajza figyelembe
velte, ami azt mutatja, hogy itt ekkor még dllnia kellett a fal-
nak, ami ebben az id@szakban valdszindi, hogy elsGsorban a
mdr colonia-rangi vdros lakéinak gazdagsagdt, s a véros jelen-
tdségét volt hivatva bemutatni. Nem meglepd az elézmények
ismeretében az sem, hogy egy a 3. szdzad elsS felébdl szdr-
maz6 épitési felirat, amelyet az épitteté Syria és Baltis isten-
néknek ajénlott, a keleti vérosrészen keriilt el5.*

A viros kelet-nyugati expanzi6ja és a f6forgalom hangsu-
lyozott kelet-nyugati, Duna feldli irdnya volt az, ami a vdros
utcahdl6zatdnak rendszerében a legnagyobb véltozdst okozta.
(4. kép) Természetesen ahhoz, hogy az utcahdlézat ,vil-
tozasarél” lehessen beszélni, ismemniink kellene a kordbbi
dllapotot.” Err6l azonban csak elvi rekonstrukcié all ren-
delkezésiinkre, amelyet a 2. szdzadi periddussal rendelkezd
épiiletek, a csatornahdlézat, a fiird6k elosztdsa stb. alapjan
lehetett felvdzolni™ Ez a feltételezett korai insularendszer
legaldbbis a vdros altalunk ismert, elsGsorban délkeleti har-

282

maddban az észak-déli irdnyli fédtvonalhoz igazodott. A 2.
szézad folyamdn valdszindleg lazdbb beépitéstek voltak az
insuldk, igy nagyobb beépitetlen teriiletekkel kell szdmolnunk
ebben az idfszakban. Azonban az észak-déli f6it jelentGségét
¢ korai szakaszban a férum, a nagy kozfiirdg és az 1t mellett
elhelyezett kozépiiletek, kollégiumi székhdzak, tabernasor is
jelzi szdmunkra. A korai utcahdlézat nyoma egyébként
(valészinileg a nagyjabél viltozatlan funkcidju kozépiletek
miatt) a vdrosnak éppen ezen a részén figyelhetd meg legjob-
ban a tbbnyire a 3. szdzadi dllapotot mutaté kozismert vdros-
alaprajzon.” A rajzon azonnal feltlnik, hogy a kelet-nyugati
fottvonal mindkét oldaldt nagyjabol azonos méretdi, egyméstol
tobbnyire sikatorokkal elvélasztott, hosszd, téglalapalaku
épiiletek sora szegélyezi. Ha a hazak rajzolta rendszert a korai
utcahaldzat rekonstrukcidjdra fektetjik 1athatd, hogy nem egy
""" I van sz0, hanem inkdbb a telkeknek a
korabbi rendszeren beliili Gjraosztdsardl, mely elsGsorban a
kelet-nyugati irdnyud Gtvonalak mentén tortént. E sird, féss
beépitésben, a kordbbihoz képest szikebb keresztmetszeti
utcarendszerben nem nehéz felismerni a keleti hatdst.”

Ezen a ponton lényeges néhdny, eddig figyelmen kiviil
hagyott varosképi elemet felsorolni. ElGszor a vérost kezdett6l
fogva atszel6 pilléreken 4ll6 vizvezetéket emlitem, amelynek
jelentdsége a véros terjeszkedésével, lakossigdnak gya-
rapoddsdval egyiitt n6tt.* A 2. szazad végén, a 2-3. szdzad for-
duldjdn ezért sziikségessé vilt a szolgdltatott vizmennyiség
emelése, ami bizonyosan eddig még nem tisztazott épitészeti-
technikai véltoztatdsokat is megkovetelt a rendszerben. A
misik elem a vdrosképben a nyugati varosrész, amely minded-
dig szinte teljesen feltdratlan. Az itt végzett viszonylag
kisfeliiletd és csekély szamu 4satds™ azonban azt mutatja, hogy
a vizvezeték nyugati oldaldn valamint a kelet-nyugati f6iitvo-
nal mentén ezen a szakaszon is jelentSs épitkezések torténtek
ekkor. Igy példdul egy nagy kozfirdt* tirtunk fel a
vizvezeték kozelében, valamint a viros keleti részérdl ismert
tabernasor” folytatdsa keriilt el§, mely itt a kelet-nyugati
féitvonalat szegélyezte. A vdros zavartalan mikodése szem-
pontjabol szitkséges volt a két varosrész kizotti kapcsolat fenn-
tartdsa. Ezt a kelet-nyugati f6utca esetében nagy
valészindséggel egy diszkapuzaton keresztlil oldottdk meg,
ennck a kocsik dltal lecsiszolt pillérmaradvéanyait felszinre
hoztak a feltarasok.” Az amfitedtrumot is atépitették, err6l a
korszinhdz nyugati oldaldhoz épitett ,, Nemesis szentély” egyik
oltarkovének felirata is beszamol.”

Végezetiil alljon itt egy dttekintés azokrdl a polgarvérosi
épiiletekrdl €s diszitményekrdl, melyek abban az épitkezési
periddusban nyerték el jelenleg is ldthaté formajukat, amely a
2. szdzad végén illetve a 3. szdzad elején kezd6dott.” ElsGként
emlitem a férumtemplomot, amely porticusdnak korinthosi
oszlopf6jét Jupiter Ammon dbrdzolds diszitette. Kovetkezik a
nagy kozfiirds, amelynek atépitésénél a legid téglagydrabdl
szdrmaz6 tégldkat vettek igénybe.!' Az dtépitéssel egyidGben
keriil a fiird6t61 délre elteriild szabad térségre legalabbis elsé
kialakitdsdban a véasdrcsarnok (macellum),” ennek jellegzetes
alaprajza ugyancsak keleti eredetre utal.” E teriilettd] keletre
épiilt jjd az un. kettGsfiirds, ez nyugatrdl hatdrolja az dn.
,.nagy lakéhdzat”. Ez utébbihoz magénfiirdd tartozott, mozaik-
padozatain egy un. palaestra jelenettel.* A ,nagy lakéhdz”
kozelében épiilt az tin. Symphorus mithracum,” jellegzetes, 3.



szdzad elején késziilt kultuszképpel, amely egyidds az északi
vérosfal kozelében épiilt Mithras szentély melletti épiilet
geometrikus diszd mozaikpadléjaval.

Néhany épitkezésrdl felirat tdjékoztat, felsorolva, hogy kik
voltak az épitteték. C. Iulius Sextimus bérl6* nevét egy
diadaliv épitésérdl szolo felirat orokitette meg. C. Titius
Antoninus Peculiaris,” aquincumi decurio, a csdszérkultusz
f6papja egy nymphaeumot épitett és vizet vezettet bele. Az
augustalis collegium nevezetes tagjait egy felirat névszerint
felsorolja, akik sajat tagdijbevételiikbl konyhdt épittettek.®
Claudius Pompeius Faustus,” az aquincumi colonia decurio-ja
oltart allittatott a nagy kozfiirdGben. Egy, a polgarvaros keleti
temet§jébol szdrmazo toredékes épitési feliraton csak az épit-
tet6k névsora maradt rank.* A vérosszerkezet jellege, valamint
az épiiletek diszitGelemeinek egy része (Ammon-fejes
oszlopfd, Dea Syria dbrdzolds, stb.) keleti hatdst mutat, ami
egyuttal jelzi a keleti csalddok nagyobb befolydsit a pol-
gérvéros dnkormanyzatban is.”

Osszefoglaléan elmondhatjuk, hogy a polgérvaros arcu-
latdban a 2. szdzad végén €s a 3. szdzad elején bekovetkezett
véltozds olyan telepiilésszerkezeti dtalakulds kovetkezménye,
amely a legi6tabort, a katonavérost €s a polgarvérost egyarant
érintette. Feltételezhetiink egy olyan egységes varosrendezési
elvet, melynek jelentds eleme volt az észak-déli irdnyu
féatvonal (limesit) sdlypontjdnak keletre helyezése. Ez az
titvonalnak azt a szakaszdt érintette, amely a legiétdbor vo-
naldt északi irdnyban elhagyta, s igy ez a kordbbi helyzethez
képest a polgrvarost keleti irdnyban megkeriilte.” Az aquin-
cumi telepiilésszerkezeti valtozdsokban az egységes elvek
érvényesiilése kozel egyidejii és feltehetSleg parhuzamos
épitkezéseket sejtet.
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