ALTMANN JULIA

UJABB KUTATASOK AZ OBUDAI KIRALYI, ILLETVE KIRALYNEI VAR TERULETEN

A Budapest III,, Kélvin kéz 2-3-4 sz. telkeken a ma 4116 reformétus templom és parékia
helyén és kornyékén a régészeti kutatdsok 1908-ban kezdédtiek, . majd 1923-ban, 1934-35-
ben, 2 1949-51-ben3 folytatédtak, Jelenleg az dbudai szandldsi munkédlatokkal pdrhuzamosan
1974-t61 kezd6dstt a kutatds a K4lvin kéz 1-3-7 sz, telkeken,

A feltart romok a kozépkori kirdlyi, majd kirdlynéi véi‘ maradvanyai,

A véirra vonatkozé tériténeti adatokat és az eddigi régészeti kutatidsok eredményeit ré-
viden a kévetkez6kben foglaljuk 6ssze, 4

Az ¢ébudai vair épitését 1212 és 1301 kdzé helyezi a kutatds, Nem valdszinii ugyanis,
hogy 1212-ben a kirély kézvetlen az uj var vagy palota felépiilésekor adomanyozta volnael a
vAros teriiletét a kdptalannak, Agnes kirdlyné 1301-ben kelt oklevelében pedig mér az ébu-
dai kiralyi palota kijavitdsairdl, esetleg ujjadépitésérél szdl,

Feléptilésének oka elsbsorban az esztergomi palota eladoményozésa volt, o Esztergom
elhagyédsa és a budavéri palota felépulése kozott egy ideig kirélyi székhely szerepét is be-
toltotte., ‘

1343-ban Nagy Lajos anyjanak, Erzsébet kirdlynénak adomdényozta, és ettél kezdve a
kozépkor végéig a vaAr a hozzitartozé jovedelemmel egylitt a mindenkori magyar kiralyné
tulajdona volt, 6

1355-ben a birtokviszonyok rendezése céljédbdél Nagy Lajos Obudst kettéosztatja kirdlyi
és képtalani vdrosra, A vdros északi része lesz a képtalané, a déli része pedig a kirdlyé.
E hatdrjards Obuda topogréfiai kutatdsanak egyik legf¢bb forrésa, 7

A leirds alapjdn a vdrhoz vezet6 ut a ferencesek kuridjatél halad a kirdlynéi majorsag
koriil, a kirdlyi colonusok hdzai mellett és kertjein keresztiil, mig elérkezik egy &rokig,
mely a var el6tt van, Az drkot kettészeli egy nagy ut, mely Fehéregyhdzara vezet, Az drok
két oldaldn hatédrjel van, melyek elvélasztjdk az északra es6 kdptalani vdrosrészt a délre
es6 kirédlyi varostél, Majd ugyanez az ut a var el6tt elhaladva vezet le a Dundhoz. 8

Feltételezhets, hogy a nagy épittet6 Erzsébet kirdlyné dbudai palotdjan is dolgoztat,
Ugyancsak épitkezésrsl ad biztos hirt 1425-ben Borbila kirilyné oklevele, melyben tégla-
vetéket kért obuda1 kastélydnak épitéséhez,

Az eddigi régészetl kutatssok?d négyzetes, kb, 30x30 m-es szabdlyos var alaprajzét mu-
tatjdk. (65.4bra). A kvédderes falsikbél csupén keletre a templom apszisa és késébbi hozzé-
épitésként a csarnokfolyosé nyulik ki.

1908-ban kertilt el6 a roméankori, nagyjébél négyzetes, kapukkal és bels6 oszlopkotegek-
kel gazdagon tagolt elécsarnokszerii helyiség, mely esetleg egy torony alsé szintje lehetett,
Ett6l nyugatra és északra megtaldltdk az épiilet kvdderes burkolatu tdmpillérekkel tagolt
zar6falait, Erre a nyugati, majd déli zaréfalra éptilt rd helyenként a ma 4116 reformétus
templom nyugati és déli fala, A déli oldalon csatornarendszer is elSkeriilt, mely esetleg
fitérendszerhez tartozott,
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Az ¢épiilet keleti zdrdéfaldbél a tizszog 6t oldaldval zaro6dé apszis - fiitése miatt feltéte-
lezhetéen erkély - nyulik ki az itt is tampilléres kvaderes falbdl,

A templom az oszlopkapus elécsarnoktdl - valdsziniileg késSbbi hozzdépitésként - kelet-
re huzdédik, apszisa a nyoleszog hadrom oldaldval zéarédott.

A templom és a lelkészlak kozott a kozépkori udvarra nyilé keleti és nyugati szirny
oszlopos roménkori kapui is felszinre keriiltek, Igy tehdt a kézponti udvar kérul egy traktu-
sos éplletszarnyak huzdédtak,

. Az épiilet keleti faldbdl, illetve az apszistél és a tdmpillért6l indult ki hdrom, karéjos
élszedésli falpillér, majd egy szabadondllé pillér kdvetkezett, és a szembeni oldalon egy sa-
rokpillér zarta az Erzsébet-kirdlyné-kori épitkezésre mutaté csarnokfolyosét.

Az épililettombot t6bb ponton kutatott kettés varfal vette koril,

A jelenlegi kutatds célja a véar keleti oldaldnak tisztdzésa volt, Asatdsi eredményeinket
a kovetkez6kben foglalhatom 6ssze.

A var Szent Erzsébet kdpolndjdnak szentélyzdrodasat, illetve annak két tampillérét bon-
tottuk ki. (262.kép) A tampillér 3 m mélységig, a bolygatatlan agyagra alapozott., A felmené
falboél a sima élszedett als6 kvdderks és tobb helyen a kvidderlenyomat is megmaradt,melyek
egyben a kiilsé jaroészintet is megadjdk. (Atszf 103, 64 m) Mindkét tdmpilléren a felmené-,
és az alapfal irdnya és nagysaga eltérd,

A szentélytsl északra sdrgds, kavicsos szint huzédott, melynek koriat egyelére lelet-
anyag hidnydban nem tudtuk meghatdrozni, Erre a szintre épiilt r4d a szentély tdmpillérétsl
1,80 m tdvolsdgra egy 1.50 m széles kelet-nyugat iranyu kozépkori fal, Ettél északra egy
ugyancsak kozépkori kelet-nyugat irdnyu 1,10 m széles tampillér részlete, melletie 2 m
széles kelet-nyugat irdnyu rémai kori fal huzédott.(262.kép)A szentélytél délre dsatdsi szel-
vénylinkbe egy roémai kori téglasir részlete is keriilt,

Feladatunk a vdrfal, illetve rendszerének kutatdsa volt. Igy feltdrtuk a bels6 varfalat
teljes, mintegy 60 m-es hosszusdgéban, az észak-keleti saroktdmpillértsl kiindulva a déli
zardofalig,

A varfal északkeleti sarkét, és kiilsé taAmpillérét csak részletében tdrtuk fel, 10 teljes
tisztdzdsdra nem volt lehetéségiink.(263.kép)A saroktél 12 m-t61 kezdédben keriilt feltdrdsra
az észak-déli irdnyu keleti varfal, A keleti varfal két periédusat tudtuk elkiiléniteni, Az alsoé
a XIII, széazadban épiilt, majd ezt a falat egy sikra hozva, erre épiilt a XIV, szazadi fal, &at-
lag 5 cm-el nyugatabbra tolva. E két periédust tobb helyen a metszetekben a bedsdsok alap-
jén is elkiilonithettiik.(66/a.4bra)Kutatdsunk jelenlegi dllapotdban még nem tudunk magyarédza-
tot adni a varfal ujjaépitésére, Mindkét fal tortkébsl késziilt, kavicsos habarcsba rakott,
A véarfal szélességét csak két helyen tudtuk mérni, mindkét helyen 1,80 m volt, A fal keleti
oldalat a tavfiits vezeték épitésekor, illetve ujkori falakkal elbontottdk.!l Kutatdst ezért
csak a varfal bels6, nyugati oldaldn végezhettiink, igy jelenleg nem tudjuk, hogy a két varfal
szélessége azonos volt-e, A virfal alapozdsi mélysége nem érte el a bolygatatlan agyagot
és a templom szentélyétsl tdvolsaga csupédn 2,20 m volt, A szentélytél északra talélt kelet-
nyugati irdnyu kézépkori fal a varfalig huzédott, de azzal nem épiilt 6ssze,

Feltartuk a déli varfal keleti szakasz4t is mintegy 5. 60 m hosszusagban, A varfal tobb,
mint 6 m mélységben a bolygatatlan agyagra alapozott. 50 cm széles zoklija két sor tortks-
bsl épilt, Felmend faldnak alsé két sora kvAderburkolatu, rajtuk A betijelii kéfaragé jelek-
kel, (264.kép) Hasonldkat talaltak a déli varfal méar kordbban feltdrt szakaszén is, 12 A ket
sor kvader felett, azzal egy sikban tortkébsl épiilt tovabb a fal, mely 1,50 m magasségig
maradt rdnk, Ugyanez a fal a bels6 - északi - oldaldn csak 80 cm-es volt és a kvader burko
lat is hidnyzott.(265.kép) A déli varfal szélessége 1,80 m volt.

Az 4dsatisok eredményeként a keleti és déli varfal, vagyis a vir délkeleti belsé sarka
is kibontdsra kerult, (265.kép) A két fal nem épult 6ssze, alapozdsi mélységlk is eltérs volt,
Véleményiink szerint a kordbbi, déli falhoz épitették a keleti véarfalat, A var sarkdnak kiilsé
oldalat az ott 1évé tAvfiité vezeték miatt nem kutathattuk, igy a sarok kiils6 lezdréisét jelen-
leg nem ismerjik,
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A déli véarfal kiils6 - déli - oldalan a bolygatatlan agyagig ujkori kerdmidval kevertek a
rétegek, Rémai kori, kdzépkori kerdmia és kdzépkori faragott kévek keriiltek els a feltéte-
lezhetéen itt huzédé drok betoltésébébl,

Ujkori betoltést taldltunk a keleti varfal kiils6, keleti oldalén is, ahol 16bb ponton 4-5 m
mélységig mentiink le, Mindez arra mutat, hogy a bels6 varfal mentén a varat délrél és ke-
letrsl drok vette koriil, melyet legaldbb is nagyrészben az ujkorban téltsttek fel.

Az eddigi kutatds szerint a védrat kett6s varfal svezte. A keleti oldalon a bels6é varfaltsl
mintegy 20 m tdvolsagig huztuk szelvényeinket, melyekben a kilsé varfalat nem taldltuk meg.
Nem tartjuk kizartnak azonban azt sem, hogy a falat az ujkorban kitermelték és nyomaédt az
egységes ujkori feltsltés, illetve bolygatds miatt nem taléltuk,

A véar délkeleti sarokpontjatél északra 4, 40 m-re egy 2. 80 m széles kelet-nyugati irdnyu
fal éptilt a keleti varfal mellé, Miutan adsatdsi szelvénylinkbe a falnak csak igen kis szakasza
esett, a tovdbbi kutatas fogja majd koréat és funkcidjat eldonteni,

A jelenlegi kutatdsok folyaman keriilt el6 a templomtdél délre a csarnokfolyos¢ keleti
oszlopsora. (266.kép) Az eddigi feltdrdsok alapjén13 épitését a X1V, sz, kozepére, az Erzsé-
bet-kori épitkezésekhez fiizziik. A feltdrdsra keriilt sima karéjos élszedésti, labazatdn ré-
zslis profilu pillérek miiformdai és nagysédga azonosak a nyugati oldalon mar korébban feltar- -
takkal, A feltdrt négy pillér koziil a kozépsé kettd szabadondllé kozéppillér, az elsé és utol-
s6 pedig sarokpillér megoldasuak. A felmérések szerint az oszloppdrok egymaéssal szemben
helyezkednek el mintegy 5 m tdvolsdgra. Az egyes oszlopok egymaéstél valo tdvolsadga pedig
4 m.14 Az északrél szadmitott masodik pilléren valésziniileg javitdst végeztek,

A csarnokfolyosé igy mintegy 14 m hosszu, 5 m széles, négy pillérpdrra tdmaszkodé
épitmény alaprajzat adja.

A pillérsort kordbbi falakra épitették, melyeket azonos nivéra hoztak, illetve ahol nem
volt fal csekély mélységig aldalapoztak, Ezek az alapfalnak haszndlt kordbbi falak az &dltalunk
kutatott pontokon olyan amorf format mutatnak, melyek magyarazatat csak a tovabbi kutata-
sok adhatjédk meg, (268.kép) A falak korat sem tudjuk még biztosan megéllapitani, de elkép-
zelhets, hogy a kidséds hatdran taldlt rémai kori habarcsos szinthez tartoznak.

Az ujonnan feltdrt pillérsortdl keletre huzdédik a var keleti fala, A varfal nem halad par-
huzamosan a csarnokfolyos¢é pillérsordval, hanem dél felé a koztlik 1évs tdvolsdg sziikiil, A
kozéppillérsor igy a varfal és a csarnokfolyosé kdzott még egy keskenylils folyosét is kbzre-
fog. Az els$ és utolsé pilléreknél - vagyis a sarokpilléreknél - kifejezetten kiiszobre utalé
falazdst is taldltunk. A folyosoé északi végén, ahol még a véarfal viszonylag tdvolabb épiilt a
pillértsl, a varfalbél kinyulé tdmpillérrel sziikitették a bejaratot. (267.kép) A folyosé jaro-
szintje a pillérek ldbazata és a kiliszobszintek 4ltal meghatdrozott (dtlag Atszf 103,.75-103.65
m kozott) és ez a szint megegyezik a templom szentélyzdrédasandl a kvader burkolat 4ltal
meghatdrozott kiilsé jirészinttel. (Atszf 103, 64 m)

Kutatdsunkat viszonylag kis teriileten végeztilkk és majd csak az 4dsatdsok lezarésa és a
leletanyag feldolgozédsa utdn tudunk eredményeinkrél részletesebben beszamolni.

Az ¢6budai kirdlyi varral kapcsolatban szdmos torténeti, régészeti, alaprajzi probléma
meriilt fel, melyek a tovabbi kutatdsok fontossdgat hangsulyozzdk,

A varosalaprajz kialakuldsa, fejl6dése szempontjabél a var topograéfiai helyzetére a
rémai kori kutatdsok uj adatot szolgdltattak. A II, és III. sz. -i tdbor hatdrolja északrdl a vé-
rat, keletr6l pedig a IV, sz.-i ers8dfal. Ezek alapjdn tehAt a kirdlyi varat a rémai kori ta-
borok metszésének kiilss, délkeleti sarkédba épitették,

A Fé6varosi Tandcs Miemlék TFeliigyelSsége tavlati tervei szerint a kirdlyi, illetve ki-
ralynéi var miiemlékei bemutatdsra kertil, Reméljlik tehdt, hogy a jov6ben lehetéség lesz
arra majd, hogy a vidr megkozelit6leg teljes tertiletét feltarhassuk,

(Abrék: 65-66, képek: 262-268)
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Fiigedi E, Ua,: 15-16,

Bartfai Szab¢é Lédszlé: Pest megye torténetének okleveles emlékei 1002-1599-ig, 1938,

66-73,

Az 1355-5s hatdrjardsra vonatkozdéan ld. ue., kétetben Kumorovitz L, Bernat: I, Lajos
kirdly és Erzsébet anyakirdlyné 1355, aug, 17-i és 1356, okt. 17-i oklevele,

Bartfai Szabé L.: Ua: 71, A 346, sz. 1356. okt. 17, 4tirata vdrra vonatkoz6 része a kovet-

kez8:

"... et abhinc transeundo vicum circa alogium seu domum colonireginalis currit per
ortos ad quoddam fossatum, quod est ante castrum, quod quidem fossatum dividitur per
quandam viam magnam, per quam itur ad predictam ecclesiam albam Beate Virginis,
in cuius fossati utriusque latere sunt due mete lapidee, quarum una ex parte septentrio-
nali separat porcionem civitatis ecclesie cedenti et alia ex parte meridionali separat
porcionem regalem,Per quam viam ante castrum tendit versus Danubium per vicum, .."

Osszefoglalé leirdsat Gerevich L. Ua, alapjan kézlom.

Az dsatdsi szelvény befejezését Kérds Katalin végezte, akinek ezuton is készonetet
mondok munkajiért és dsatdsi eredményeinek dtengedéséért,

Az dsatdsok a teriilet ujkori beépitettségérdl is jelentSs uj eredményeket hoztak, me-
lyeket majd az anyag teljes feldolgozdsakor kozliink,

Csemegi J.: Ua: 4,

Horvith Henrik: Budai k6faragék és kéfaragdjelek,
1935, XV/a, tébla 1-4, 6-8.

Csemegi J,: Ua,: 2-3,
A pillérek az ujkori héz faldba épitve maradtak meg, és jelenleg a barokk falbél valé
teljes kibontdsuk még nem tortént meg.
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- JULIA ALTMANN

RECENT RESEARCH IN THE AREA OF THE KING’S AND QUEEN’ S CASTLES AT
OBUDA

At the site No. 2-3-4, Kélvin Lane, Budapest, 3rd district, works of uncovering the
king’s and or queen’s castles of Obuda have been, in course several times since 1908.
Parallel with the city reconstruction works, the author was working in the sites No, 1., 3.
and 7, Kdlvin Lane,

The purpose of her research work conducted at present was to clear up the eastern side
and the fortification system of the castle (Fig. 65.).

A length of about 60 m. of the eastern inner wall of the castle was opened up from the
northern to the southern corner, Two periods of the wall were determined, its lower part
was built in the 13th century and the one above it, consisting of rubble, in the 14th century.

Also the eastern section of the southern castle wall was uncovered. It was founded on
undisturbed clay. Over its socle built of two courses of rubble-stones followed two courses
of broad-stones; the further part of the upward wall was made of rubble. On the broad-
stones mason’ s marks of the letter ""A'' cguld be found (Fig, 66/b., Plate 264, ).

The eastern and northern walls of the castle were not built together, the depths of their
foundations are different, too (Plate 268, ), The eastern wall was built next to the earlier
southern castle wall, : S

The author also tried to find the outer wall of the castle at the eastern side, still, as a
result of its having been disturbed in recent times, she could not discover its traces.

Within the castle wall several medieval and Roman walls and courses of stonework
were found, of which the functions will have to be determinded by further research,

The termination of the sanctuary of the St. Elizabeth chapel with two buttresses was
opened up (Plate 262.).

To the south of the church the eastern file of piers of a peristyle partly found earlier
and dated to the 15th century was brought to light by research (Plate 266.).The piers were
identical in size and artistic form, with the earlier, uncovered ones, The eastern file of
piers had been built on top of earlier walls brought to an identical level, The explanation of
the p)resent amorphous forms of the walls is hoped to be given by further research (Plate
268. ).

The eastern wall of the castle and the file of piers do not run parallel with one another
but narrow towards the south, Between the corner piers and the castle wall a walling was
found which reminds of a threshold (Plate 2617. ).

The author is confident that the elaboration of the finds and further works of uncovering
will throw light upon a great number of problems of the history and of the ground-plans of
the king’ s and queens’s castles of Obuda.
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For the further research into the town-plan the studies of the Roman times served
with new data about the topographic stituation of the castle. According to these the castle
was bordered by the 2-3rd A.D, century camp from the north and by the 4th century A, D,
wall of the fort from the east. Thus the castle was built outside of the south-eastern corner
of the intersection of the Roman camps.

(Figures: 65-66, plates: 262-268)
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KIMA AJLBTMAHH:

HOBHE PACKOIKM HA TEPPUTOPWMM KPEIOCTKM KOPOIA ¥ KOPOIEBH B OBYIE

Hauunad ¢ 1908 r., HEONHOKPAaTHO NPOBOAMIVCH PACKONKM Ha ydacTkax NN¢ 2-3-4 mo
nep. KaaeBun B III-eM pafiome ByzamemTa MO BCKDPHTUI KPEIOCTU KOPOJA M KOPOJIEBH
B OCGyne. HemaBHO, OAHOBPEMEHHO CO CHSATUEM CTapHX 3JanWil, HaMyu OHJIM TIPOBEIEHH
apXeollorMuecKme packKonkM Ha yuacTtkax NNE 1-3-7 Ha mep. KaJabBHUH.

eabo HACTOAWLUX PACKOIOK ABJASETCHA BHSCHEHMEe GOpTUOMKALMOHHOR CUCTEMH BOC-
TOUHOM CTOPOHH KpPEmocTH /pur. 65./.

HaMy pacCKPHTH BHYTPEHHWE CTEHH BOCTOUHOM CTOPOHH KPENOCTW, HauMHAS c €&
CEBEPHOI'O yrJa ¥ KOHUYAad KXHBM, HA NPOTAXEeHUM 60 M.

BHJIO OmMpeneleHo,uTo CTPOMTEABLCTBO CTEH MMEJO IBa 3Tana. [lePBHA CTPOUTelb-
HH nepuol oTHocuTcs k XIII Beky, TorZa xak BTOpoi uMmell Mecto B XIV Beke u
XapaxTepusyeTrcs KiIaZxoit us mebHdg.

HaMy GHJ PacCKpPHT TakKXe W BOCTOUHHM YyUaCTOK IXHOM CTeHH. 3Zech QyHIAMEHTH
CTEH MOJOXEHH B HENOTPEeBOXEHHHN cJoii rauuH. Haa ¢yHIZAMEHTOM OHIM PaCHOJOXEHH
cHauyaJa jABa CJod me6GHdI, a 3aTeM ZABa CJIO0S KBaZepoB,ZaJblleé BBEPX CTeHa Omia
BHCTPOEHA TOJbBKO M3 mMebHsa. Ha xBaZepaX MH HaIJIM 3HAK pe3uuxa B dopMe OYKBH A
/puc. 264; ¢ur. 66-b/.

BocTouHad ¥ WXHasd CTEHH KPENOCTM HE CXOAMINCE, IIyOnHa UX YyHIAMEHTOB
TaKxe paanqua/bmc.268./.MH CUUTaAEM TIOdTOMY, UTO K 6oJiee paHHel mxHOM cTeHe
OHJa NPUCTPOEHa BOCTOUHass. Ha BOCTOUHOM CTOPOHE MH NHTAJUNCH OCHAPYXWUTDL CJIEIH
KJIaIKM BHemHell CTeHH, HO B HOBOE BPEMS OHU OHJIV YHUUTOXEHH.

BHYyTPM KPENOCTHHX CTEH HaMM OOHAPYXEHO O6O0JIbIIOE UMCJO CTEH CPEeLHUX BEKOB U
PUMCKOM 3IoxXy1, HANJIACTOBAHMA CJIOEB. VX OYHKUMM LOJXKHH ONpeZedVTh OyAyumue uc-
cJel0OBaHU .

Packonkxam O6nja NOABEPrHyTa M 3aMOuUHad CTEeHA CBATUIMIA 4YacoBHM CB.OJpxeberT,
UMenmas ABa KOHTPpopca/puc. 262./.

K ory oT LepKBM MH OGHAPYXUJIM BOCTOUHHN pPSA nuUIJepoB npuTBopa XIV Bexa,
KOTOPHE OBLIM BCKPHTH B OTZENbLHHX MEeCTaX yXe paHee /bnc.ZBG./.HOHaCTHHe B pas-
pese NUJJIEPH, OCHOBAHMA KOTOPHX MMENT CKOMNEHHHA npoduib, IO CBOMM Ppa3Mepam U
dopme CXOZHH C TEeMu,»UTO OHJM PACKPHTH pPaHee, BOCTOUHHM pAA NUIAJIEPOB GHI
NMOCTPOEH Ha (oJee APEBHOK CPOBHEHHYK IMOBEPXHOCTEL CTeH. AMopdHas ceiluac popma
CTEH OyZeT, BEPOATHO, OOBICHEHA AaJdbHelumMy Kcciaefobanvamu /puc. 268. /.

BoCcTouHBE KPENMOCTHHE CTEeHH U pPAJ NUIJIEPOB He napadlJelbHH APyr Apyry, a
cyxanTcs K Kry. MexzZy yrJaoBHMM [OUJJEPaMyM U KDPENOCTHOM CTEHOW M OGHADPYXWUIN
KJIaZKy, yKasHBapllyl Ha CyWecTBOBaHWE 37ecCh Nopora /bmc. 2674+ /.

Mpl HaZeeMcd, UTO JaJlbHelmMe MCCIEeAOBAHUA, a TaxKkxe ofpafoTxa apXxeoJjorv-
YECKNX HaXOAOK IPOJaBIOT CBET Ha HMCTOPUUECKUE cbarc'ropm, CBA3AHHHE C KPEnoCTh
KOpoJia Y KopoJaeBH B O0yze, Ha PEKOHCTPYKLIUID €e njaHa.

B BocnpoussezerHun Tomnorpadun KPENOCTU KCCIELOBAHUA DPUMCKUX HaMATHUKOB Ja-
J HOBHE& BaxXHHE cBelleHMsa. CyZad IO HMM, Ha CEBEepe KPENOoCThb I'paHMuaJa ¢ Jarepem
II-TII BB., a ¢ BOCTOKAa - ¢ QopTUPUKALMOHHOM cTeHoi IV B. TakuM o6pas3oM, Kpe-
NOCTh OHJA NOCTPOEHA HA BHENHEM KI'O-BOCTOYHOM YIJy CEUEHUS PUMCKUX Jarepeit.

/dur. 65-66, puc. 262-268/
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CSORBA CSABA

A7 OBUDAI SZT. MARGIT EGYHAZ BES KORNYEKENEK KUTATASA

Az ¢budai 4dsatisok kulcskérdései kozé tartozik a Szt, Margit egyhdaz helyhezkstése, kor-
nyéke helyrajzdnak tisztdzdsa, a prépostsigi és kirdlynéi varosrészt elvidlasztié utak egyes
szakaszainak meghatarozésa,

A kirdlynéi vdros kozépkori plébédnidjanak kutatdsa nemcsak egyhdz-~ és miivészettsrté-
neti szempontb ¢l fontos, hanem torténeti-helyrajzi szemszogb6l is.

Az Obudéval foglalkoz 6 torténeti irodalom a kiralynéi viros plébéanisjirdél az idsék folya-
man ¢sszegylijtstte a fennmaradt irdsos adatokat - alighanem hidnytalanul, Legaldbbis ujabb,
"perdsnt6' forrdsok felbukkandsdnak vajmi kevés esélye van. Ezek utdn nem maradt més
hétra, mint a régészeti mdédszer segitségilil hivasa,

A torténeti adatokbdl vildgos, hogy a Szt. Margit kdpolna - a kés6ébbi plébdniatemplom -
a banai plébédnia lednyegyhdza volt felbukkandsakor (1269)1, Eredetileg - Kubinyi Andrés
szerint - Kovdcsi vicus kapolnija.?2 Az 1355-6s Obudat két részre oszté hatdrozat tette meg
plébanidva a Szt., Margit kapolnat, I. Lajos kirdly rendeletére az ébudai prépostnak le kel-
lett mondania a kirdlynéi varos lakéinak kozvetlen lelkigondozasardl s a Szt, Margit kdpolna
emelkedett plébania rangra,. A plébanos és a prépost viszonyéat illeten - a rendelkezés sze-
rint - a budai plébédnos és az esztergomi érsek jogviszonya lett az iranyadé. 3

A Szt, Margit egyhdz mint plébédnia a torsk idskig fennéllt, Plébénosait tobbszér emli-
tik tanuként az oklevelek, 4

Az ¢budai térténeti kutatdsokban a viszonylag kisszdmu forrdsadat miatt és a Szt.Margit
plébdnia helyhezkdtése fontossagédnak sulyat kellden nem értékelve a kirdlynéivarosrész ku-
tatdsdban, a klarisszdk, Fehéregyhdz és a prépostsdg miatt sokdig hattérbe szorult a kiraly-
néi plébdnia multjdnak feldolgozdsa,

Az 6budai emlékek buzgé kutatsja, Béartfai Szabé Laszlé néhany térténeti adat megem-
litése utdn elegendének tartotta a kdpolna dolgét a kovetkezSkkel elintézni: ""Holléte ismeret-
len, taldn azonos az Obudai Téglagyarban kidsott XI. szdzadi képolnaval,'D

Gérdonyi Albert sem foglalkozott részletesebben a kirdlynéi plébdnidval és - kiilénésebb
indoklas nélkil - a Templom utcdba helyezte, 8 Ez a vélekedés mindamellett meggondolkod-
taténak latszott, A Templom utcdban 41l ugyanis az 1744-1749 kozott emelt barokk féplébania
templom, amely egy XVIII. szazad eleji ideiglenesen épitett kdpolna helyére épiilt. ! Koztu-
domasu, hogy a XVIII, szdzadban el&szeretettel épitették az uj templomokata régihelyére,
sok esetben a régi alapfalaira, Az ébudai barokk templom kérnyezeténél kissé emelkedet
tebb helyen 4&ll, ami ujabb inditékot adott a kérnyék kutatdsdra. Hiszen a koézépkori templo-
mokat, amennyiben lehet6ség volt rd, igyekeztek annak idején a teleplilések legkiemelked&bb
helyére telepiteni., Valészinilileg a XVIII, szédzad eleji templom nem volt més, mint a t6rék
id6ket romjaiban atvészelt kozépkori templom felujitott éptilete, s e helyett éplilt a ma l4t-
haté barokk templom, 8

Az Obudst  évtizedek 6ta kutat6 Bertalan Vilmosnénak  az ¢budai lakdételep épitési
munk&it megeléz6 idében csak egyszer nyilt alkalma, hogy a '"gyanus' barokk templom kor-
nyéke régészeti kutatdsdt megkezdje. A templom E-i faldban 1évé elfalazott ajténél folyta-
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tott 4satdst, a sportpalya teriiletén. Am a feltételezés akkor még nem nyert bizonyossédgot,
az &dsat6é nem taldlt kozépkori falakat, Ez a fiaskdé azonban onmagéban kevés ellenbizonyi-
ték volt a feltételezésre, VArhaté volt, hogy ha a templom belsejében, vagy a templomtdl
délre is lehet8ség nyilik nagyobb feliilet kutatdsédra, vdlaszt tudunk adni a kérdésre: lehe-
tett-e itt kozépkori templom. Mivel a barokk templom a préposisdgi templomtdl jéval dé-
lebbre fekszik, s kézel a kirdlynéi varhoz, ezért egy itt elSkeriils esetleges kozépkori temp-
lom csakis a kirdlynéi vdrosrészhez tartozhatott. 9

Folytatva a plébdniatemplom térténetével kapcsolatos kutatdsok ismertetését, Fligedi
Erik uttdré jelentsségii tanulményédt kell a sorban megemlitenem. Fiigedi Gardonyi Albert
feltételezése nyomdn indult el, részletesen elemezve az 1355-0s hatarjérast, s az egyes
ébudai hézakra vonatkozo okleveleket, 10 A Szt, Margit plébéniat magénfoldesurl patronatu-
sunak hatdarozta rneg

Obuda 1355-6s megosztidsit Fiigedi Erik ugy értékelte, hogy szerencsétlen intézkedés
volt a varosfejlédés szempontjdbdl, Eppen abban az idében tdrtént a megosztds, amikor
Nyugat-Eurépédban az addig megosztott varosokat is sorra egyesitették. Voltaképpen nem is
két, hanem hdrom ura volt Obudénak: a prépostsidg mellett a k1rélynen kivil a klarissza
apdcakolostor kivdltsdgai egyre noévekedtek - a polgiarsag rovéséra, 1

Obud4t azonban nem ekkor érte az elsé csapds. Ami fejl6dését derékbatorte, a tatdrja-
ras volt, 1241 elstt ugyanis az egyik kirdlyi kozpont volt, mig utdna egyike lett az orszag
tobbszdz mezévarosdnak, Nem Obuda volt az egyetlen vidrosunk, amelynek fejl6édése a tatar-
jérds utdn azzal a sajdtsaggal jart, hogy megosztottd valt (vagy maradt). J6 példa erre Esz-
tergom, Gyér vagy Véc. S mig az dbudai polgdrok életét a klarissza apdcdk nehezitették
meg, Buda és Pest lakol mar egy évszdzaddal az ébudaiak elstt egy mésik apidcakolostor -
a margitsziget domonkosok - egyre gyarapod¢ elSjogai ellen hdborogtak. Pest és Buda hely-
zete azonban tobb ok miatt szerencsésebb volt, mi Obuda nem volt képes kiheverni a csa-
pasokat, Jél mutatja ezt Obuda ipardnak elemzése.13 A mészirosok szadmat és jelentsségét
tekintve valészini, hogy az Alfsldrél nyugatra tarté marhakereskedelem, illetve felvasérlas
egyik jelentés kozpontja volt Obuda,

Figedi Erik Sbuda képét uj adatokkal egészitette ki és a testvérvarosok altaldnos fejls-
dési képébe illesztette Kubinyi Andrds monumentélis feldolgozésa, 14 Kubinyi megkisérelte
a Szt. Margit plébédnia helye és kérnyezete pontos meghatdrozdsat,

Az Arpad-kori Budapest torténetének irgja a Szt, Margit kdpolna XIII. széizadi dézsma-
keriiletének a Kovacs utcadt (a mai Lajos utcdval azonositotta) hatdrozta meg, 15

Kubinyi Andras az 1355-5s, illetve a b&vebb és moédositott 1356-0s majd az azt kovets
1473-as hatdrjdrds elemzésébdl indult ki, A kirdlynéi var el6tt vezet a kirdlynéi és a pré-
posti vdrosrészt elvédlaszté ut, keresztezve egy drkot, majd egy Dundhoz vezetd utcan 4t
mentek tovdbb a hatdrjdrck: ''Per quam viam ante castrum tendit versus Danubium per
vicum, qui incoatur inter domos Ladislai Tumpa dicti ex una parte, sub cuius domo est
lapis longus fixus metarum, et ex alia parte Emerici filii Petri venitur usque in rippam
Danubii inter domos magistri altaris Beate Virginis et Nicolai sclavi ex alia parte,et abinde
transit Danubium ad insulam leporum supradictam iuxta superiorem partem castri diruti et
ibi terminantur.''16 Az 1473-as hatdrjards szerint a kirdlynéi var utdn egy sarokhdznél le
kell térni egy mésik utcdra, s igy jutunk-a hatdr mentén a Dundhoz, szemben a margitszigeti
érseki var romjéval, 17 Utébbi utszakaszt Kubinyi a Serf6z6 utcdval azonositotta,

Logikai uton kinélkozott az a helyrajzi megoldéds, hogy a Szt, Margit kdpolna, amely
Fehéregyhaza filidja is volt, a fehéregyhdzi nagyut, illetve annak folytatdsa mentén emel-
kedhetett, Ezt a feltételezést elfogadva Kubinyi Andrés szinte szédz szdzalékos biztonsdggal

hatdrozta meg a mai f6plébdnia templomban a ktzépkori plébénia hely szerinti utédjat, 19

A Szt, Margit egyhdz helyhezkétése az ébudai piac szempontjdbdl sem kdzémbos, Egy
1468-as oklevél adataibél Kubinyi Andrés arra kovetkeztetett, hogy .a Szt. Margit utca met-
szette a piacteret, s a Szt., Margit templom - mivel feltehetSéen a rdla elnevezett utcdban

(4llt - vagy a piactéren, vagy annak kozvetlen kbzelében fekiidt, 2

Mivel az ébudai rév a mai Arpad-hid hidf6jét6l délre, kozvetleniil a hidf6 kézelében le-
hetett (itt 1366-t6l az ébudai klarissza apdcdk emberei szedték a révvamot), valészinti, hogy
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ehhez kiézel volt a piac, esetleg kozvetleniil is csatlakozhatott hozz4., A mai templom min-
denképpen kozel van a hidf6héz, tehat kutatdsa - régészetileg - els6rangu fontossagu. 21

Mindezek alapjdn varhaté volt, hogy a mai templom kérnyékének lehets teljes régésze-
ti kutatdsa véalaszt ad a kovetkez8 kérdésekre: 1. van-e a mai templomnak kézépkori eléz-
ménye, 2. A koézépkori el6zmény azonos-e a Szt. Margit templommal, 3. A templom valé
ban a piactér kozelében (vagy a piactéren) van-e, 4, valéban a kirdlynéi vdrost hatdrolé ut
kzelében fekszik-e a templom. Mindezekre immér csak a régész dsdja adhat feleletet,

1974 tavaszdn a Templom utcédban végig az uttest kdzepén gdzcsbarkot dstak, s igy le-
hetéség nyilt, hogy jelentés s&v rétegviszonyai tisztdzddjanak, A r.kat, fé§plébédniatemplom-
hoz érve az drok megtért és - szerencsére - a templomhoz kizelitve haladt tovdbb, A temp-
. lom D-i oldalbejarata el6tti részen az drok északi fala mentén kozel 10 m hosszusdgban, at-

lagosan 1 m mélységig k6bél rakott fal mutatkozott, amelynek kiils6 sikjat az drok dsdsakor
lefaragtdk, A falra merélegesen két tampillérszeril épitmény is latszott (melyeknek nagyobb
részét az drok dsédsakor kitermelték). A fal keleti vége iveltnek tiint, A Ny-i részen megtort
a gézcsé arok, ezért az a falvégzd8dés bizonytalan volt, dr, Bertalan Vilmosné - a foldmun-
kékat figyelemmel kisérve - a leirt maradvanyokban egy templom falat latta, Jelen sorok
ir6jédnak adott megbizatdst arra, hogy a falak irdnyat és rendeltetését meghatidrozza,

Templomra utalt az arokban elékeriilt nagy mennyiségii csont (feltehetben temets ma-
radvénya) és a fal irdnya (K-Ny).

Els6 Templom utcai dsatdsunk 1974, mércius 11 - dprilis 1. kozstt folyt,

Elészor a K-Ny irdnyu hosszu falra merdéleges falakra, valamint az ivelten hajlé rész-
re bontottunk r4, (67.4bra) A hajlé fal kiils6é sikja félksrivet ir le, mig a belsé falsik - mint
kideriilt - 0, 70 m mélységig szogben torik, lejjebb az is ivelt, A vélt tampillérekre rabont-
va sok bolygatott emberi csontot taldltunk, ami szintén templom korili temetére utalt, 22
Mellékletek hijan a foldult sirok korat nem lehetett elddnteni, '

Az 1974-ben dsott gdzcsbarokkal pdrhuzamosan, att6l délebbre két csével mar korédbban
is megbolygattak a teriileiet, ezért a templomfaltél D-re rétegeket nem figyelhettiink meg.
A kordbbi cséleiektetéskor szedhették ki a keleti tdmpillér egy részét is, Sikeriilt tisztdzni,
hogy a K-Ny irdanyu falhoz négy tampillér csatlakozott. Keletrél Nyugat felé haladva az 1-2.
sz, hosszabb és vaskosabb mint a 3-4, sz,, A 3,sz. kiiléndsen keskeny. A 2-3. sz, kdzotti
rovid falszakasz kovel és a falrakds moédja eltér a tobbi résztél, Minden bizonnyal a meg-
rongidlédott (leomlott) falrészt ujjal pétoltdk - feltehetbleg a torok kitizése utén, (269.kép) A
4.sz. tAmpillér a tobbihez képest rovid, félhosszusidgu. Folytatdsa egyben az épitmény Ny-i
zdréfala, Ebb6l az E-D irdnyu falbél Ny felé dgazik ki egy falszakasz, a jardaszinttsl szé-
mitva 25-30 cm mélyen. E falszakasz D-i oldaldn kiszedett kvaderek helyét figyelhettiik
meg, (270.kép) A kvdderek arra utaltak, hogy itt lehetett a jaroszint. A belss (északi) falsi-
kon vakolat nyomait fedeztiik fel, ami az el6bbi vélekedésilinket megerésitette. A falunk és a
barokk templom fala kozott bontdsi tdrmelékréteget taldltunk, A Ny felé kidgazé falszakaszt
az 4dsatds idején az épitménylinket (amelyet oldalkdpolndnak véltlink) a templom férészéhez
kapcsolé oOsszekdtsé falnak 1attuk, Ma inkdbb hajlunk arra, hogy a nyugati homlokzat elétti
torony maradvanyédval dllunk szemben. E fal teljes hosszit nem tudtuk meghatdrozni, mert
a barokk templom kiugrasa A4llta utunkat, Egy kisebb kutatéarkot nyitottunk a barokk temp-
lom kiugraséatsl D-re, ez azonban negativ eredménnyel jart, .

A templomunk szentélyén beliil és kiviil - amennyire a hely engedte - egy-egy kisebb
arkot nyitottunk, A szentélyen belill a szégben térs fal alatt 1,10 m mélyen ives, a fels6tél
némileg eltérs rakdsu falat taldltunk (a kiilénbdz6 falrakéds azonban azuttal nem jelent kiilon-
boz6 épitési periddust!). 1,70 m mélyen rémai kori omladékréteg, kovek, s f6leg tetéfeds
cserepek darabjai jelentkeztek (273.kép). A teté6fed6 cserepek kézott volt egy korhatdrozé,
"Frigeridus dux' bélyeges is. Ezek alapjdn nyilvdnvalévd v4lt, hogy a templom alapozésa
egészen egy (vagy tobb) késérémai épllet(ek) pusztuldsi szintjéig nyult le., A szentélyen ki~
viil a belsével egyezé szinten jelentkezett a rémai tormelékréteg (271 kép), A gdzcs6 adrokban
is végig ugyanebben a szintben taldliuk meg a rémai omlési réteget amelyre a templom déli
faldt és a tdmpilléreket alapoztik,
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Az 4satdsnél nagy gondot okozott, hogy elkiilénithets rétegeket nem taldltunk - a teriilet
nagyfoku ujkori bolygatottsdga miatt - s a rémai szint f616tt keverten kerilt el6 a XIII-XV,
széazadi kerdmia. A félkorives szentélyzdrédds mindenesetre XIII, szédzadi épitményre utalt
- figyelembe véve az 1266-0s adatot (amennyiben az épitményt a Szt., Margit Képolndval
azonositjuk).

A templom (vagy kédpolna) Asatdsdnak eredményei roviden osszefoglalva tehdt a kovet-
kez6k: belss tere 10 m hosszu, szélessége b m lehetett (az északi fala a mai templom aléd
nyulik, azért pontos helye nem hatdrozhaté meg). A templom keletelt, félkdrives szentély-
zArédasu, Figyelembe véve az épitmény kiterjedését, XIII. szédzadi kapolnanak megfelel, de
XIV-XV, szézadi plébdniatemplomnak kicsinek tiint. Ezért az dsatds idején azt feltételez-
tik, hogy a megtaldlt épitmény csak oldalkdpolna, s a mai templom alatt van az a kézépkori
templom, amelyhez tartozott, A torténeti tényeket most ujra dtgondolva mér nem tiinik va-
l6szintitlennek, hogy a feltdrt templom (s nem oldalkdpolna) akdr 1541-ig elldssa a kirdlynéi
varosrész plébdniatemplomdnak funkcidjat, Obuda elébbiekben vazolt visszafogott fejlédés-
képébe beleillik egy ilyen - viszonylag szerény - plébdniatemplom. 23 Mindenesetre az 4sa-
tast befejezve még az oldalkdpolna verzié szerint kiséreltiik meg folytatni a munk4t.

Mindenekel6tt a feltart templom (kdpolna) koriili beépitettséget kellett tisztaznunk. Eb-
b6l a célbél a barokk templom szentélyétsl Ny-ra 16vé térségen egy E-D irényu, a teljes tér-
séget atfogé drkot huzattunk, Az 1 m széles drokban 0, 20-0, 30 m mélységtsl kezdve boly-
gatott emberi csontokat taldltunk az drok egész hosszdban (bizonyira a XIII-XVIII, szédzadi
temet8 maradvdnyait), Az arok déli szakaszén elsésorban rémai, északabbra rémai és ko-
zépkori kerdmia vegyesen keriilt el§ a bolygatott f51dbsl. 1, 70 m mélyen egy vizvezetékess
mellett két rémai kori x@mence maradvéanyai kertiiltek el6(272.kép).Att¢l északra pedig boly-
gatott réteghél egy romén kori faloszlop egy darabjat emeltiik ki, Ebben a szintben végig az
4drokban rémai kori leletanyagot taldltunk (terra sigillatdk stb. ). Az drok Ny-i oldaldban, az
arokfallal csaknem parhuzamosan rémai korinak l4tszé kélal maradvanyaira bukkantunk
(272.kép).

Az el6bbi munkdval parhuzamosan a Templom utca déli oldalan, a volt sportpédlya terii-
letén két nagy E-D irdnyu (egyenként 4-4 m széles és 20 m hosszu) szelvényt huzattunk dé-
zerrel. De 2 m mélységig csak ujkori bolygatott rétegeket taldltunk.

A barokk templom fébejdrata elé kanyarodé kozmil d4rokban falesonkok mutatkoztak -
Bertalan Vilmosné megfigyelése szerint - megédsdsukra egyelére nem keriilhetett sor
(1976-ban varhats),

A kozépkori templom kdrnyékének kutatdsat 1974, augusztus 28 - szeptember 2, kdzott
folytattuk, A kantorhdz lebontdsival nyilt alkalom a Templom utcdban ujabb dsatdsra, a ko-
zépkori templomtél délkeletre (67.dbra). 10x2 m-es felilleten 1 m mélységig markoléval ki-
szedettiik a foldet, tovdbb kézi erével folytattuk a munkat. A markolé igen sok bolygatott
emberi csontot szedett ki, ami azt bizonyitotta, hogy ezen a részen is folytatédott a kozép-
és ujkori temet6., Az drok keleti falatél 5,5 m-re 1,2 m mélységben falcsonkot taldltunk,
amelyet letisztitottunk s kideriilt, hogy ENy-DK irényu. A fal két oldalan egy-egy kisebb
szelvényt nyitottunk. Kozép- és réomai kori kevert kerdmiat taldltunk, Sok terra sigillata
toredék keriilt el6 s bebizonyosodott, hogy a fal rémai kori (a fal nagy szélessége és a fal-
rakds moédja is erre mutatott). Mivel a szelvényben koézépkori falat nem talaltunk, rémai
koros régésznek, Facsddy Annamdridnak adtam 4t tovdbbi kutatdsra a tertiletet. ( A késsébbi-
ekben kideriilt, hogy a kés6rémai eréditmény része a fal). 24

Templomunk a késérémai erdditményen beliil helyezkedett el, Minden jel arra utal,
hogy a fal, noha a ktzépkorban egyes részei a kozépkori felszin fo6lé emelkedhettek, a ma-
gyar idékben eréditmény szerepet nem Jétszott Jelen tudédsunk szermt a r 6mai kori erédit-
mények falait nem hasznéltdk fel Obudén valamiféle varosfalhoz, Obudénak a kozép- és to-
rok-korban - jelenlegi tuddsunk szerint - nem volt varosfala, A kirdlynéi és préposti varos-
rész fejlettségét figyelembe véve ez nem is meglepd, inkdbb ellenkezGje lenne az, Egyéb-
ként az 1355-0s, 1356-0s8, és 1473-asg hatargér() oklevél sem emlit varosfalat, pedig ha lett
volna, emlitését nem lehetett volna megkeriilni! Eppen ezért a torsk kor1 Obuda dbrézoléasok,
amelyeken egyes kutatdk kozépkori varosfalakat véltek felfedezni, nem felelnek meg a valé-
sdgnak (egyéb részleteik sem!).
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Harmadik Templom utcai dsatdsunkra 1975 telén keriilt sor (februdr 24 - mércius 21).
Abbdl kiindulva, hogy a kiidsott templom oldalkdpolna, engedélyt kértiink és kaptunk a temp-
lomon beliili dsatdsra, Emellett a Templomtdl délre, a volt kdntorhdz telkén nyitottunk hé-
rom kisebb kutatédrkot (épitkezési teriilet és é16 fdk miatt nagyobb, dsszefiiggs feliilet ki-
bontdsdra nem volt lehet6ségink, ) 25

A barokk templomon beliill a déli padsor helyén, az oldalbejirati részen, tehat a temp-
lom egészéhez viszonyitva kis teriileten nyilt lehet6séglink 4satdsra. Az oldalbejdratndl nyi-
tottuk az 1. szelvényt E-D irdnyban, ehhez csatlakozott - kés6bb $sszebontottuk a két szel-
vényt - a K-Ny irdnyu 2. szelvény, végiil a 3, szelvény a gyoéntatofiilke helyén, a f6bejarat-
tol délre nyilt.

Az 1, szelvényben, annak D-i szélén a barokk templom alapoziséat taldltuk meg, majd
egy ujkori téglakripta keriilt az utunkba, 2,5 m mélységig kevert kozép- és rémai kori ke-
. ramia keritilt elé, ' ‘

, A 2, szelvényben 1,5-2 m mélységben E-D irdnyu falat taldltunk, t6le K-re jar észintet
2,60 m mélyen, A fal és a jarészint késérémainak bizonyult, (67, dbra)

A 3, szelvényben led6lt - valészintileg kés6roémai - fal részleteit taldltuk meg 1-1, 5m
mélységben (274.kép).

A barokk templomon kiviil huzott drkokban egymésra épult ujkori falakat, pincét és tég-
la emészt6godrot taldltunk. Az erds bolygatds miatt rétegeket nem figyelhettiink meg. A
falak kozil mindhdrom szelvényen ENy-DK irényban 4thuzédé fal a legrégibb, a mai fold-
felszint6l 1,10 mélységben., Képét kézreadjuk(275,.kép),amely a K-i szelvényben lathaté
részt dbréazolja. Pontos kormeghatdrozdsdra egyel6re nem viallalkozhatunk.

Negyedik 4satdsunk célja a kézépkori templomtél Ei-ra esé teriilet beépitettségének ku-
tatdsa volt, Erre a Serf6z6 utca a sporttelep melletti hdzainak Ilebontdsa adott alkalmat,
1975, augusztus 4 - szeptember 11-ig tarté dsatdsunkon a koradbbiakhoz képest jéval nagyobb
feliilet megfigyelésére nyilt alkalmunk.

El6szdr a Serf6z5 utcdra mer6legesen (E~D irdnyban) dézerrel huzattunk egy drkot.
Géppel 1, 6 m mélységig folyt a munka, ezt kovette a kézi munkéval végzett dsatas,

A szelvény déli végétsl 0,5 m-re K-Ny irdnyu két, egymdésra éplilt falat taldltunk, me-~
lyek irdnya egymdstél némileg eltért, A felsé fal ujkorinak bizonyult, az alatta 1évé felte-
het6en kozépkori,

A nagyon omladékos fsld miatt 1,6 m mélységben mélyiteni csak az drok kézépsé har-

madéaban tudtunk, 4tlagosan tovébbi 1 m-t haladva lefelé. A leirt faltél E-ra egy szemétgo-

dor aljat taldltuk meg, késokozépkori (XV. szézadi) anyaggal, Tovébb E-ra egy DNy-EK
; irdnyu, feltehetSen késérémai falat taldltunk, majd ujkori pincék sora kovetkezett egy uj-
kori kuttal (tovébb E felé).

Az ujkori pincéktél E-ra, 4tlagosan 2,6 m mélységben ENy-DK irdnyu késérémai héz-
falat taldltunk, amelyb6l Ny-ra és K-re is osztéfalak nyultak ki, E-D irdnyu nagy szelvé-
nylinkre merélegesen huzott K-Ny irdnyu kisebb szelvénylinkkel taldlkozé részen kiiszobks
is el6keriilt, el6tte roémai jarodszinttel, A jaroészinttél K-re, abba belevidgdédva kozépkori L
alaku falat taldltunk (68. dbra).

Serf6z6 utcai kutatdsainkat az Arpad-hid feljarja melletti teriilet 4tvizsgédldsédval foly~
tattuk., Szelvényeket huztunk minden rendelkezéstiinkre Aall¢ teriileten. Munkénk célja egy-
részt az volt, hogy tisztdzzuk, a mai Serféz6 utca kdzépkori utca nyomvonalédn halad-e, to-
vdbba milyen a teriilet beépitettsége,

A Serféz6 utca északi és déli ujkori hdzsora helyét meghatdroztuk az dsatdssal (68.4b~
ra). A mai utfelszin alatt 4tlag 0,5-0,8 m mélységben megtaldltuk a kozépkori utat (277.kép),
az 1., 2., 5/a, 5/b, 6. szelvényben. A 7. szelvényben az ut szintje bolygatdsok miatt nem
volt pontosan meghatdrozhatsé, A kézépkori ut alatt 1,20 m-re a 6. szelvényben megtaldltuk
a kozépkorival feltehetSen azonos irdnyban futé rémai utat is(276.kép). A 7. szelvényben
megtaldltuk a Serf6z6 utcdra meréleges szelvény E-i végében elSkeriilt 1. alaku kézépkori
fal folytatdsat (278.kép). A 3. szelvény ujkori bolygatdsok miatt negativ volt, A 4, szel-
vényben egy kozépkorinak latszé fal keriilt el§ a szelvény D-i részén, a mai hdz fala el6tt,
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Osszefoglalva 4satdsainkat, lezédrt eredményekr6l nem adhatunk még szdmot. A tények:
elékeriilt egy kozépkori templom, amely jelen pillanatban 6néllé épitménynek latszik (a ba-
rokk templom -belsejének esetleges teljes feltdrdsa valtoztathat csak ezen a tényen). A
templomot feltételesen azonositottuk a Szt, Margit kdpolnédval, illetve plébaniatemplommal.
A gondot a templom és a piactér 6sszefliggése okozza, A piactéren jelentés hizak alltak - az
oklevelek tanusdga szerint, Ennek a kritériumnak jelen pillanatban leginkdbb a Lajos utca
158, kdrnyéke felel meg.26A feltart kozépkori templomtél D-re és Ny-ra nem volt beépités,
itt lehetett a kézépkori temets (templom kerit6fal nyoméra eddig nem akadtunk). A templom-
t6l K-re 1év6 rész egyelére ismeretlen. A templomtél E-ra folytatott 4satds egy utca vona-
14t hatdrozta meg, a beépitettségre csak szérvédnyos nyomaink vannak, mint el6z6ekbé6l is
kidertlt. A feltdrt ut, irdnyat tekintve az 1355-8s stb hatdrjardsban leirt hatdrut egy sza-
kaszdval azonosithaté, ami a kirdlynéi var utdn a Dundhoz vezet. Mindenesetre az 1975-6s
4dsatdsi teriilettsl K-re és Ny-ra az ut tovdbbi nyomvonaldnak meghatdrozédsédhoz tsbb 4dsa-
tAsra lesz sziikség,

Teriiletlink6n rémai maradvédnyok tovdbbépitésére nem taldltunk adatokat, a rémai fala-
kat bizonydra épit6anyag nyerése céljibél bontotték le, A térképekrsl 14thaté (67.6s 68.4bra),
hogy a késéroémai és a kozépkori falak irdnya, a teleplilés e részének szerkezete eltérs volt,

A Lajos utca-r,kat, plébaniatemplom vonalédtél keletre esé tertiilet dsatdsai vélhetsleg
kell6 adatokat szolgaltatnak ahhoz, hogy eldénthessiik, a taldlt templom (vagy kdpolna) min-
den kétséget kizdrdéan azonos-e a Szt, Margit templommal (kdpolnaval), A kirdlynéi varos-
részben mindenesetre a plébdaniatemplom, vasadrtér és rév helyének és egymdéshoz valé vi-
szonyanak meghatdrozéisa a tovdbbi dsatdsok kizponti kérdései kozé tartozik,

(Abrak: 67-68, képek: 269-278)
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CSABA CSORBA

THE VVRESEARCH OF THE ST.MARGARET CHURCH AT OBUDA AND ITS VICINITY

A wall of east-west direction was found during works of laying gas mains to the south
of the Baroque Parish Church at Obuda, By excavations it could be cleared that it was part
of the ground-walls of a 10 m. long and about 5 m. wide 13th century church (or chapel)
with a semicircular termination of its sanctuary, probably bearing a turret in its front,
situated to the south of the Baroque church of today. Within the latter the author found
Roman walls, so that at the moment it seems that the edifice turned up was not a side-chapel
but an independent building, The church was, conditionally, identified as the St, Margaret
Chapel of Obuda which had been first mentioned in 1266. From 1355 on, St. Margaret
Church became the parish church of the queen’s district in the town of Obuda. To the south
and east of the church disturbed graves of medieval and recent-time cemeteries turned up.
To the north of the church, southwards from the elevated approach of today’s Arp4d bridge,
in Serfézé Street, the traces of a medieval (14-15th century) road, leading from east to west
could be found, with a late Roman road of the same direction under it, The medieval road
was probably part of the boundary separating the queen’s district from that of the provost.

(Figures: 67-68, plates: 269-278)
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JAFA YOPBA:

VCCIENOBAEME OBYIAMCKOA LEPKEM CB. MAPTAPVUTH W EE PAMOHA

B OGyzme, Ha ya. TeMmioM, K o'y OT [JaBHOW NPUXOACKONW LIEPKEM B CTUJIE GAPOKKO,
BO BpeMd KJIALKU rasonpoBoZa Onila OOHAPYXEHa CTEeHa, WAylad B HaupaBleHWUu B-3,
Pacxonxy Ha DTOM MECTe NoKal3aJu, UYTO OCHAPyXEHHAS CTeHa OTHOCUJACh K (QyHIa-
MEHTY II€PKBU /hnm vacoBuu,/ XIII Bexa, uMebmefl, BepPOATHO, BHUKY Ha 3anafHON
dacanHoli CTOpPOHE U CBATWIAMIE, OKaAHUMBaRIEeCT HOIYKPYyrao. OHa PaCHOIOXeHa K
Oy OT ULepxBU W CTUIEe 6aPOKKO M B AaUMHYy uMmeeT 10 M, a B HUPUHY OKOJIO 5 M.
BHyTDY LIEPKBM B CTUJIE 6apPOKKO OOCHAPYXEHH pPUMCKWE CTEHH. B HACTOAMMN MOMEHT
MOXHO HOpeAnojaraTh, UTO CpPeAHEeBEeKOoBasS LEPKOBb ABJIAETCH He GOKOBON uacoBHEH, a
CaMOCTOSATEIAbHNM 3LAHMEM. ['MIOIOTETMYHEO MH CuUMTaeM ee yacoBHelr CB. MaprapuTh,
YOOMHSHYTOX BmnepBie B 1266 r. C I355 r. yacOBHS CTaJa NPUXOLCKON I EePKOBLID TEX
KBapTaJOB I'0poZa, KOTOPHEe INIpPUHAZIEeXaJM KopoJeBe. K nry ¥ BOCTOKY OT LEPKBU
6B OCHAPYXEHH NOTPEBOXEHHHE 3aX0OPOXEeHVWA MOT'MIBbHUKA CPEAHUX BEKOB U HOBOI'O
Bpemeuu. K ceBepy OT LEepPKBM, TO €CTh K KIy OT BbEe3Za HA COBPEMEHHHN MocT Ap-
naga, Ha ya. lleppé&sé& HaM yIOajJoCh OTKPHTL CJIEAH CPEIHEBEKOBOWN /XIVLXV Bem/ nO-
porv, uaymei#i B HanpaBJieHWU B-3, U NOX Hell - cIenn nO3THEPUMCKON ZOPOTU TOI'O
%€ HampaBJAeHUsS. [[OBUINMMOMY, CcpedHeBeKoBasd Aopora SBJAJACH OTPE3KOM TOW I'pDaHuU-
OH, KOTOPy®o HaMeTwuad B 1355 roay Luaf OpPaHWUEHUS KBAPTAJbHHX PalOHOB KOPOJIEBH
OT KBapTaJoB, NpUHALJISXAMUX OPETNOCTY.

/our. 67-68, puc. 269-278/
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