WELLNER I STVAN

LELETMENTESEK AZ AQUINCUMI CANABAE
‘DELI SZELENEL

A Budapest II. ker. Lajos utcdban 1958-ban leletmentés sordn elSkeriilt rémai? és k6zépkori falmarad-
vanyok folytatasanak kikutatisara Bertalan Vilmosnéval a Lajos u. és Sajka u. EK-i sarkén levd telken
ujabb asatést végeztiink 1964. aprilis 14-t61 majus 18-ig. K—Ny-i kutatéarkunk a Lajos utca jardaszegélyétol
szamitott 4—23 mkozott (1. kép) egy megtijitott, nagyjabol E—D-iirdnyt rémai kori Gttestet — minden vald-
szinliség szerint a limes-utat — vagott at. (2. kép).

Az tttest alapozasa a bolygatatlan sarga talajra allitott nagyobb szabalytalan kovekbdl all, melyre ki-
sebb koveket, kbztizalékot, majd egy kb. 20 cm vastag séderos réteget helyeztek. Ebbe dgyaztak be a szoké-
sos, szabalytalan forméaji, 4—5 cm vastag kélapokat. Ef6lott még egy, kb. 15 cm vastag, kemény, séderos
feliiletet talaltunk. (3—4. kép). Az uttest kdzépen domborodd, koron4janal a vastagsiga kb. 75—80 cm

lehetett, a két széle felé ez kb. 20—25 cm-el csokkent. A kdlapokkal fedett réteg a mai jardaszint alatt 255
cm mélyen fekiidt. (5. kép.) Az ef6l6tti, kemény sdderos felillet valdsziniileg egy kés6bbi utjavitas eredmé-
nye, bar nem kizart, hogy eredetileg is ez volt a tulajdonképpeni jaroszint. Folotte 15—20 cm kevert fold,
majd egyenetlen, kb. 40 cm vastag sdderos, k6zizalékos réteg kovetkezett, az tttest kdzepén, mintegy 3 m
szélességben, Talan kés6romai, vagy kora kdzépkori 1t volt, de lehet, hogy csak letaposott épiilettormelék.

Az tittest Ny-i oldalan eredeti helyiikon talaltuk a szegélykoveket is. A K-i oldalon mar hidnyoztak; az
ut meglevd, mérhetd szélessége az alapozasnal 5,40 m. A tobbszori bedsas miatt az 1t szintjének szélessége
nem allapithaté meg pontosan. Korhatirozé anyagot itt nem talaltunk, a kornyezd hasonlé rétegek leletei
alapjan az 1t els6 periodusanak épitési idejét a II. sz. elejére tehetjiik. Nagy Tibor feltételezése szerint? a
limes-tt Aquincum—Albertfalva kozotti szakasza mar Traianus alatt elkésziilt. Az utat a kovetkezd évtize-
dekben valosziniileg megujitottak a burkold kélapokra déngélt 15 cm vastag séderos réteggel. Az uttestnek
ezt a masodik épitési periddushoz tartozd részét késBbbi bedsisok erdsen megrongaltak; igy datalasara nem
vallalkozhatunk. Lehetséges, hogy Caracalla 214-es latogatasakor is végeztek ezen a szakaszon utjavitast,
ez azonban feliratos emlékkel nem bizonyithat6. A CIL III. 3710 sz. alapjan viszont feltételezhetjiik, hogy
Severus Alexandernak 229—230-ra vart — egyébként elmaradt — latogatasira Aquincum korzetében
helyreallitottak a limes-utat.*

Az tttest folott kozvetleniil XII1, sz.-i keramidval datalt kevert réteget talaltunk. Igy nyilvan a kozép-
korban is hasznéltadk a rémai utat. Jankovich Miklds a Lajos utca vonalaban haladé via principalis marad-
vanyaval azonositja egy 1334-ben kelt oklevélben emlitett ,,via magna”-t.?

Sajnos az uttestet csak 120 cm hosszusagban tudtuk tisztdzni az akkor még allé Lajos u. 37. sz. haz,
illetve a 35-0s sz. telken levd Gjkori pince miatt, mellyel a rémai rétegeket teljesen szétdultak.

A Lajos u. 37—39. és 41. sz. hazak lebontasakor, illetve ezek helyén az 1j épiiletek alapozasakor az Uit-
test E-i folytatasat nem sikeriilt megtalalni. Csak a Szépvolgyi ut sarkén levd telek D-i oldalén tudtuk met-
szetben az it Ny-i felét megfigyelni. Tobbi részét valdsziniileg a telken volt XVIII. sz.-i pince és XIX. sz.-i
csatorna épitésekor romboltak szét.

1964 nyarén az el6bb emlitett (Lajos u. és Szépvolgyi ut sarok) telken az 1j épiilet alapozésakor viszont
egy feliratos szarkofig és egy majdnem teljesen ép oszlop keriilt el8.8 A sirlada (6. kép) kiils hossza 194 cm,
szélessége 82 cm, magassiga 64 cm. Falanak vastagsiga atlagosan 13 cm. Fels6 pereme a fedél jobb illeszke-
dése végett Iépcsdsen tagolt. A fedélnek kb. egyharmada hidnyzik; a sirt nyilvan még az 6korban feltorték és
kiraboltak; igy benne mar csontokat sem talaltunk. A szarkofig fedelét haztet formara képezték ki, a
hosszabb oldalakon 3—3 kiemelkedd tegula jelzésével, a sarkokon akroterionokkal. Ezek egyszerfi, félkor
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1. kép. Helyszinrajz
Lageplan der Ausgrabung

alakuak, részben toredékesek, illetve a feltdrt részen hidnyoznak. Az aquincumi szarkofagokon szokéasos

kozépakroterion, illetve antefix jeldlés példanyunkon nincs. A szarkofég teljes magassaga a fedéllel egyiitt 1 m.
A sirlada harom oldala diszitetlen, durvdbban megmunkalt. Egyik hosszanti oldalan tabula ansatas

keretelésben talaljuk a feliratat, kivéve a D M roviditést, mely a fedél alsé, fiiggBleges szegélyére keriilt.

(7., 8. kép). A szokasostdl eltérd a tabula ansata abrazolasa. Lényegében annak csak stilizalt jelolése, ha-

rom-hérom bevajt haromszdggel. Az ,,ansak”, a fiilek is magasabbak és keskenyebbek, mint a tobbiaquin-

cumi szarkofdgon. Az aquincumi viszonylatban elég gondosan vésett betiikben t5bb helyen kivehet a voros

festés nyoma. Ugyanezt figyelhetjitk meg a tabula ansata keretelésén is. Az egyes betlisorok magassaga

8,5, 4,9, 5,5, 5,1, 9,6 cm. A roviditéseket feloldva, feliratunk kiegészitett szovege a kovetkezd:

D(iis) M(anibvs)

Ivi(ivs) Candidianvs mil(es) leg(ionis)

1T ad(ivtricis) stip(endiorvm) XXIIII qui vix(it) ann(os)

XXXX Clavdia Bonosa

conivgi carissimo

f(aciendvm) c(vravit)
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2. kép. Romai vttest nyugat fel6l 3. kép. Az uttest feltart épitési periddusai nyugat felol
Romischer Fahrdamm von W her Die erschlossenen Bauperioden des Fahrdammes von W her

4. kép. A meggjitott uttest metszete észak feldl S. kép. A kutatéarok déli fala a romai tttest f616tt
Querschnitt des erneuerten Fahrdammes von N her Stidwand - des Suchgrabens tiber dem rémischen Fahrdamm
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A Candidianus név Pannonidban leginkabb a
Marcus utani id6kben fordul el6.” BarkSczi meg-
allapitasa szerint® ezt a cognoment leggyakrabban
Panndniaban viselték, és az ltala targyalt korszak-
ban tizszer fordul el6 tartomanyunkban. Aquincum-
bélis ismeriink egy lulius Candidianus nevii benefi-
ciariust?, akinek fiai koziil az egyik szintén Candi-
dianus.10

A Bonosa név eléfordul még egy aquincumi
szarkofagon.'! A Bonosus cognomenre két példat
taldlunk Pannoniaban.’? Dalmécidban és Décidban
négyszer fordul el6, a birodalom tbbi tartomanya-
ban tizenhdromszor. Az eddigi adatok alapjan a
III—IV. sz.-ban jelentkezik, majd felerészt keresz-

6. kép. Tulius Candidianus szarkofigja . .
Sarkophag des Iulius Candidianus tények korében.® Rovid feliratunkban meglepBen

sok a ligatlra, és kozottiik néhany
ritkdbban hasznalatos. A harmadik
sorban levé stipendiorum sz6 ilyen
formaju roviditésére Aquincumban
nem is taldlunk példat.

Az 6todik sor elsé szavanak vé-
gén a kisméretii 1 a G-be van be-
vésve. Alf6ldi Andras szerint!4 az az
irasméd, hogy egy sz6 utolsé betii-
jét lekicsinyitsék, s az utolsé elbtti-
be helyezzék bele, vidékiinkén Cara-
callaidejére vall. Erdemes megjegyez-
niink, hogy az altala targyalt két fel-
irat a miénkhez hasonléan tabula
ansatdba van foglalva. A pontosan
datalhaté aquincumi feliratok koziil
. : a miénkhez hasonlé TP ligattrat ta-
Dt s it s lhatunk a CIL I1 344555 sdmin.

Ez 1. sz. 218-bdl valé. Figyelembe vé-
ve a D M és F C formulékat, vala-
mint, hogy az elhunyt neve nomina-
tivusban 4ll, kiilondsen pedig a fenti
ligatardk datalt analégiait, felira-
tunkataIll. sz. elsG évtizedeire tehet-

— jiik. Ennek a meghatdrozasnak toké-

H \Z (C’ANDED}] A NVS"MHLLEC letesen megfelel a tabula ansata al-

— kalmazasa és az egész szarkofag ki-

[ TR0 SISO VYRNIN | v |
R A fenti szarkofaggal egy idSben
E A B@N @ g A és ugyanazon a teriileten az épiték
@ egy romai kori, majdnem teljesen ép

C@N W@ C%S E M oszlopot is talaltak.

Anyaga kozepesen megmunkalt
mészkd (9. kép). Egyik oldala lapo-
san kiképzett; a 12 cm vastag hat-

5 ik ki Aromn d
8. kép. Iulius Candidianus sirfelirata lapbél emelked k ki a hiromnegye
Grabinschrift des Tulius Candidianus hengeres oszloptorzs (10. kép).

414



Talapzata négyzetes, aljan csap-
lyukkal. A plinthuszhoz horonnyal
csatlakozik egy gyirii formaju to-
rusz. Ef6lott kisebb korongos tag,
majd ives vajattal egy még kisebb
korongos, ezen egy kidomborodé
gylirlis torusz, majd az el6bbihez ha-
sonlo korongon az oszloptdrzs. Ko-
zepe felé enyhén ivel6 vastagodas,
enthazisz. Az oszloptorzset feliil ta-
gozott korongos nyakgytir{i zarja le.
Az oszlopfej sajnos erésen rongalt.
Abakusza korinthoszi alaprajzi; az
abakuszlevél helye annyira tdrede-
zett, hogy lehetséges, csak dugds ta-

_gozat volt. A nyakgyliri felett 4 cm 9. kép. Romai kori oszlop a Szépvolgyi ut—Lajos utca sarkarol
tavolsagra indulnak ki az egyszerf, Romerzeitliche Sdule von der Ecke Szépvolgyi-Strasse und Lajos-Gasse

10. kép. Az oszlop felmérési rajza 8L 7 U] bordézatlan, telt levelek. A levélkoszoru hét levél-

Vermessungsplan der Séule . - | b8lall, akét sz&ls8 a hatlap mellett csdkevényes (11.
kép). Foldtte valdszinlileg a Gosztonyi altal'® 6-os
szamunak jelzett tipuséhoz hasonldan sarokcsigdk
indultak ki. Az egy k8bél faragott oszlop teljes ma-
gassaga 190 cm.

Eredeti felhasznalasi helyét és modjat aleldks-

riilmények folytin nem lehet megallapitani. Hatsé

— e e e e e e e

11. kép. Az oszlop fejezete
Kapitell der Sédule




klkepzese miatt kétségteleniil fal mellett valdsziniileg — elveszett oszlopparjaval egylitt — a_]tonyﬂas olda-
lanal allt.

Gosztonyi majd harom évtizedes, de ma is érvényes megéllapitasa szerint!® az aquincumi, és altalaban a
panndniai oszlopfok tilnyomd tébbsége teltleveles. Ez felelt meg a helybeli, viszonylag gyengébb kdanyag-
nak és az itteni éghajlatnak, amely mellett a csipkézett, attdrt faragvanyok igen gyorsan tonkrementek volna.
Ez az egyszerii forma illett a provinciélis k8faragk mesterségbeli tudasahoz is. Az oszlopfék datéalasara
Gosztonyi nem vallalkozott. A teltleveles oszlopf6k II—III. sz4zadi elterjedtségére utoljara Kiss Akos
mutatott r4.'? Az aquincumi aediculas sirkdvek analégiai alapjan oszlopunk korat a mellette eldkeriilt szar-
kofagéval nagyjabdl azonosnak vehetjiik. Osszefiiggés a két lelet kdzott nem mutathaté ki, de a féldmunkak
soran elékeriilt keramiatdredékek és falnyomok valdszintivé teszik, hogy az aquincumi canabae kozelében,
attol délre, a limes-t mentén kisebb telepiilések alakultak ki. Az Ortornyok viszonylagos kozelsége nem
zarja ki a polgari telepiilés lehet3ségét. Falainak kGanyagat a kozépkorban nyilvan Obuda és a még koze-
lebbi Szentjakabfalval® épitéséhez hasznaltak fel. A maradvanyokat pedig a XVIII-—XIX. szazadi épitkezé-
sekkor végleg szétromboltak. »

JEGYZETEK

9V. Kuzsinszky, Aquincum. Ausgrabungen und Funde.
Bp. 1934. 201. 284. It. sz.; Barkodczy, i. m. 344.

10 A kb Gj leltari szama: 63. 10 118.

1 CIL I 3539.

12 Barkoczi, i. m. 307.

13 Barkoczi, i. h.

1 AIfoldi A., Epigraphica. IV, Arch. Ert. 1941, 38.

15 Gosztonyi Gy., A budapestkérny€ki romaikori oszlop-

t Wellner L., Ujabb drtorony az aquincumi limes-sza-
kaszon. Bud. Rég. XX (1963) 303 sk.

2 Nagy T., Buda régészeti emlékei. Budapest Miiemlékei
11. k6t. Bp. 1962, 38.

3 Nagy T., i. m. 53.

4 Nagy T. i. m. 53.

5 Jankovich M., Budapest Milemlékei. IT. két. Bp. 1962,

. 229.

% A szarkofag és oszlop eldkeriilésekor tavollétemben
dr. Poczy Klara helyettesitett a leletmentésnél. Szivességét
eziton is koszonoém. _

7 A. Mocsy, Die Bevolkerung von Pannonien bis zu den
Markomannenkriegen. Bp. 1959. 168.

8 L. Barkoczi, The population of Pannonia from Marcus
Aurelius to Diocletian. Acta Arch. Hung. XVI (1964) 308.

és pillérfejezetek. Laur, Aqu. I1. Diss. Pann. Ser. I1. No, 11,
Bp. 1941, 245.

16 Gosztonyi, i. m. 250.

17 Kiss A., Balaton-kdrnyéki romai épiilettagozatok.
Arch. Ert. 87 (1960) 215.

18 Jankovich Miklos, Ujlak és Szentjakabfalva helyrajzi
adatai az 1702. évi Zaiger tiikrében. Bud. Rég. XX (1963)
161, sk. -


http://161.sk

L WELLNER

BERGUNGSGRABUNGEN AM SUDLICHEN RAND
DER AQUINCUMER CANABAE i

Im II. Bezirk von Budapést,_ an der Ecke der
Lajos- und Sajka-Gasse fiithrten wir im Jahre 1964

- zur Erforschung der Umgebung von den hier 30—40

- m weit zum Vorschein:gekommenen Wachttiirmen
“(burgus) eine kleinere Ausgrabung durch. Unser
Suchgraben durchschnitt einen etwa 5,40 m breiten,

~.* im grossen und ganzen NS orientierten, also mit der
* Donau parallel verlaufenden rémerzeitlichen Fahr-.

- damm. Vermutlich war dieser die Limesstrasse.
Der Unterbau dieses Fahrdammes bestand aus
grosseren, unregelmissigen, ohne Bodenvorberei-
tung niedergelegten Steinen, auf welche kleinere
Steine, Steinsplitt, sodann eine etwa 20 cm starke
Schotterung verlegt wurde. In diese wurden, die
gewohnlichen 4—5 ¢cm hohen Steinplatten unregel-
méssiger Form eingebettet. Dariiber fanden wir
noch eine etwa 15 cm hohe, feste Schotterschicht,
Bei ihrer in der Mittellinie der Fahrbahn verlaufen-
den Krone diirftesie etwa 75—80 cm stark gewesen
sein. Den beiden Réndern zu nahm diese Hohe um
etwa 20—25 cm ab. Die feste Schotterfliche iiber
den grossen Steinplatten ist wahrscheinlich ein
Uberrest der spiteren Wegaussbesserungen, obwohl
es nicht ausgeschlossen ist, dass dies das urspriing-
liche Niveau war. An der westlichen Seite des Fahr-
dammes fanden wir auch die Randsteine an ihren
urspriinglichen Platz vor.

Die erste Bauperiode der Strasse konnen wir
_ auf den Beginn des 2. Jahrhunderts setzen. Zur
. Ausbesserung diirfte es im ersten Drittel des 3. Jahr-

hunderts gekommen sein. Anlésslich des Besuches

von Caracalia im Jahre 214 und des angekiindigten,
jedoch unterbliebenen Besuches von Severus Ale-

-~ xander in 229—230 wurde aller Wahrscheinlichkeit
"+ nach auch im Bereich von Aquincum die Limesstras-

se wiederhergestellt. Laut Bezeugung der iiber dem
romerzeitlichen Fahrdamm gefundenen mittelalter-
lichen keramischen Funde und einer aus 1334 da-
tierten Urkunde war der Weg auch im Mittelalter in
Gebrauch.

- In der Niahe der Limesstrasse, glelchfalls im
Sommer des Jahres 1964 wurde bei den Fundament-
arbeiten eines modernen Gebdudes ein mit In-
schrift versehener Sarkophag gefunden. Die dussere
Lange der Grabkiste betrigt 194 cm, ihre Breite
82 cm, ihre Hohe 64 cm. Thre Wand ist durchschnitt-
lich 13 cm stark. Der obere Deéckel ist, damit er sich
besser anpasst, stufenformig gegliedert. Etwa ein
Drittel des Deckels fehlt; das Grab wurde gewiss
noch im Altertum aufgebrochen und ausgepliin-
dert; so konnten wir darin nicht einmal mehr
Knochen vorfinden. Der Deckel des Sarkophags
~ wurde hausdachformig ausgebildet mit je 3 hervor-

Cem

ragenden, nur angedeuteten Tegulae an den Lings- - g

seiten und an den Ecken mit Akroterien. Die Andeu-
tung des auf den Aquincumer Sarkophagen iiblichen
mittleren Akroterions bzw. Antefixums ist auf unse-
rem Exemplar nicht vorhanden. Die volle Hohe
des Sarkophags betrigt mit dem Deckel zusammen
1 m.

Die drei Seiten der Grabkiste sind unverziert .

und roher bearbeitet. An der einen Liangsseite fin-
den wir in einer Tabula ansata-Umrahmung die
Inschrift, mit Ausnahme der Abkiirzung D M, die
auf den unteren, senkrechten Rand des Deckels
geraten ist.-

Die Darstellung der Tabula ansata weicht von
den {iblichen ab. Im wesentlichen ist sie lediglich
deren stilisierte Andeutung mit je 3 eingetieften
Dreiecken. Auch die ,,ansae‘, die Henkel sind hoher
und schméler als auf den iibrigen Aquincumer Sar-
kophagen. Bei den eingemeisselten Buchstaben und
auf der Umrahmung der Tabula ansata kann noch
die Spur der roten Farbe wahrgenommen werden.

Losen wir die Abkiirzungen auf, so erhalten
wir den folgenden ergdnzten Text: '

D(iis) M(ambvs)
Ivi(ivs) Candidianvs mil(es) leg(ionis) e
IT ad(ivtricis) - stip(endiorvm) XXIIII qvi vix(it)
ann(os) -

XXXX Clavdia Bonosa
conivgi carissimo
f(aciendvm) c(vravit)

Der Name Candidianus kommt in Pannonien
zumeist in den Zeiten nach Marcus vor. Auch aus

Aquincum ist uns ein Beneficiarius, namens Iulius

Candidianus bekannt. Auch der Name Bonosa
kommt auf noch einem Aquincumer Sarkophag vor.
Fiir das Kognomen Bonosus finden wir in Panno-
nien zwei Beispiele.

Auffallend ist an unserer Inschrift die hohe
Anzahl der Ligaturen. Am Ende des ersten Wortes
der 5. Zeileist das kleine I in das G eingemeisselt. In
unserer Gegend weist laut A. Alfoldi diese Schreib-
weise bei der der letzte Buchstabe eines Wortes
verkleinert in den vorletzten gesetzt wird, auf die
Zeit des Caracalla. Es soll noch bemerkt werden,
dass die von ihm behandelten beiden Inschriften

der unseren dhnlich in eine Tabula ansata gesetzt -

sind. Unter den genaue datierbaren Aquincumer
Inschriften konnen wir bei CIL III Nr. 3445 eine
der unsrigen #hnliche TP-Ligatur finden. Diese
stammt aus 218 u. Z. Nehmen wir die Formeln D M
und F Cin Betracht, ferner dass der Name des Ver-
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storbenen sich im Nominativ befindet, insbesondere
aber die datierten Analogien der obigen Ligaturen,
so konnen wir unsere Inschrift auf die ersten Jahr-
zehnte des 3. Jahrhunderts setzen. Die Anwendung
der Tabula ansata und die Ausbildung des ganzen
Sarkophags entspricht vollkommen dieser Bestim-
mung.

Mit dem obigen Sarkophag zugleich und auf
demselben Platz fanden die Bauarbeiter auch eine
romerzeitliche, fast vollig intakte Saule vor. Sie
besteht aus mittelméssig bearbeitetem Kalkstein.
Die eine Seite ist flach ausgebildet und der Sdulen-
rumpf von dreiviertelzylindrischem Querschnitt
hebt sich aus der 12 cm dicken Hinterplatte hervor.
Die Basis ist quadratisch, mit einem Zapfenloch
am Boden. Die Gliederung entspricht den iiblichen
Provinzialformen. Dasselben kdnnen wir auch von
der Form des Kapitells sagen. Der Blattkranz besteht
aus sieben Blattern, von denen zwei an den Enden
rudimentér sind. ‘

Der urspriingliche Verwendungsort und die
Weise der Verwendung kann zufolge der Fundum-
stinde nicht festgestellt werden. Wegen der hinteren
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Ausbildung stand die Saule zweifellos, wahrschein-
lich mit ihrem verlorengegangenen Saulenpaar
zusammen an einer Mauer an der Seite einer Tiir6ff-
nung.

Der iiberwiegende Teil der Aquincumer und
im allgemeinen der pannonischen Saulenkapitelle
ist vollblattrig. Dies entsprach dem ortlichen, ver-
haltnismissig schwicheren Steinmaterial und dem
hiesigen Klima, dessen Einwirkung die gezackten,
durchbrochenen Meisselungen allzubald zugrun-
degerichtet hitte. Diese einfache Form passte auch
zum gewerblichen Konnen der provinzialen Stein-
metzen. Obwohl zwischen dem Sarkophag und der
Séule kein unmittelbarer Zusammenhang nachzuwei-
sen ist, konnen wir sie chronologisch im grossen
und ganzen auf ein und dieselbe Zeit setzen.

Auf Grund der archdologischen Funde des
letzteren Jahrzehntes konnen wir feststellen, dass
am siidlichen Rand der Aquincumer Canabae, der
Limesstrasse entlang, ausser den im XX. Jahrgang
unseres Sammelwerkes Budapest Régiségei erorter-
ten Wachttiirmen um die Wende des 2—3. Jahrhun-
derts auch noch eine kleinere Siedlung gelegen hat.



" BERTALAN VILMOSNE

DR "BLOZETES JELENTES SRR
A MARIA MAGDOLNA TEMPLOM ASATASAROL

A kozépkori Méria Magdolna pélébaniatemplom haborus sériilések kovetkeztében tobbszor elpusztult,
ma csak a tornya all.! Hajoja és szentélye a XVIII, szazadi templom alatt htzédott. Feltarasa 1958-ban a
romos, barokk épiilet elbontasa utan kezd6dott meg.

Az 4satési és helyreallitasi munkakat megel6z6en a gotikus tornyon kiviil a szentély kozépkori alapfa-
lait és egy XIII. szazadi déli kapu labazati részletét ismertiik. Bz utobbi 1929-ben a templomban Iétesitett
flitbberendezés elhelyezésekor a padld alatt keriilt el5.2 A szerelés soran végzett foldmunkardl, (melyeket
Moller Istvan ellendrzott) publikacid nem jelent meg. Az elGkeriilt leleteket SzOnyi Otté? ismertette. ,

Az 1929-ben megtalalt kapu az egyhajos templomhoz tartozott, melynek téglany alaku hajéjat és egy
négyzethez kozelalls, saroktampilléres szentélyét az asatasok sordn tartuk fel.t A templom Ny-i felében ha-
romnyilasos karzat helyezkedik el. A Ny-i oldalhoz, kiviil, kézépen torony csatlakozik (1. kép). A templom
 habarcsos, tortkoves, kiviil kvaderekkel boritott falai a padlé felett 1 m magassagig allnak. A falakat a XTIV,
szdzad végén, a haromhajos templom épitésekor bontottak le erre a szintre, az egyes falszakaszokat, a
XVIII. szdzadban, illetve a fiitGberendezés elhelyezésekor még mélyebbre romboltak. Az északi hajéfalon a
masodik gétikus pillér alapozasa mogott meszelt, vakolt falfeliiletet talaltunk. A déli és nyugati fal kiilsé
kvaderes oldalan rézsiis 1dbazat maradvanyai keriiltek el8. Az északi hajofal, melyet a masodik pillérig tar-
tunk fel a mai szint alatt 180 cm mélységben az agyagrétegben befejezGdik (164.054). A vele parhuzamos D-i
fal, (melynek kiilsé sikjat a cement fiit6csatorna elbontasaval kiszabaditottuk) 2,80 m mélységben ér véget
(163.238) (2. kép). Kiilsd oldalan a sziirkés puha homokkovekbsl késziilt rézslis labazat alatt 2—3 cm szé-
lességben kiugro tortkves alapozés kezdGdik. Az alapozas 170—180 cm mélységben egy Gjabb 10—15 cm-re
el6ugré zoknival folytatédik, amely 190 cm mélységben a kvaderes fal alapozasanak megfelelS szélességlire
* ugrik vissza. A fal bels6 oldalan is mutatkoznak a fal vastagsdgiban és rakdsaban eltérések, 180 cm mélység-
ben a habarcsos fal 3—5 cm-rel visszaugrik a felette levé falsiktol (2. kép). A saroknal a hajé K—Ny-i és
E—D-i iranyf falai az alapozasban és a felmend falnal is elvalnak egymastdl, koztiik keskeny fuga van. (3.
kép). A fuga azt mutatja, hogy az E—D-i és K—Ny-i iranyt falat két iitemben készitették. A falsarok alatt
valGsziniileg egy korabbi fal hizddik. A templom és a templomon kiviil a szintek alatt XIII. szazadi kera-
miaval meghatarozhaté telepiilési réteget tartunk fel. Az 4satasi munkat ezen a teriileten igen megneheziti
az a kériilmény, hogy a haromhajds és a XVIII. szizadi templom valla illetve a diadalivének falai itt helyez-
kednek el. A t6bbszords atépitésnél az eredeti rétegeket részben elastak, részben megzavartak, igy az egyes
periédusokat csak a falak 3sszetartozasa és egymashoz vald viszonyuk alapjan lehet meghatarozni.

Az egyhaj6s templom hajéjanak E-i és D-ivalla egybeépiilt a szentély déli, illetve északi falaval. A déli
fal belsd sz&1ét a diadaliven tal, az tjkori kripta dongaboltozatanak épitésekor elbontottak. Ugyancsak el-
bontottak a szentély keleti falat (4. kép). A kidsott egyhajés templom épitését a rétegek alapjan a XIII. sza-
zad masodik felére tehetjiik, részletesebb datilasat eredeti helyiikon megmaradt miirészletek alapjan kisé-
relhettiik meg. A 1épcsSs bélletii déli kapu eredeti helyén megcsonkitott llapotban maradt rank (5. kép). Fél

palcakkal kisért orrtag nélkiili korte és sarkantyus tagok profildljak. A sarkantyus rész valdsziniileg a k6 - - k
levésett darabjan megismétiédhetett. Ez a profil a margitszigeti domonkos kolostor hajdjaba vezetd északi

ajté profilozasat idézi, gazdagabb tagozassal. Lux Géza® a sarkantyUparral kozrefogott kortetagos kaput a
kolostor elsd, 1255 koriili épitési periddusara teszi. Hasonlé kortetagos és sarkantyuparos borda, illetve
hevederiv-tagozast latunk a Maria templom Béla tornyanak boltozatanal. A torony boltozatat Csemegi
J6zsef® a templomrél irt monogréafidjaban az 1270 koriili, masodik épitési szakaszra hatérozza meg. Feltéte-




lezi, hogy a kofaragd mesterek egy része a margitszigeti épitkezésekrdl keriilt 4t a Maria templom
munkéihoz. A Maria Magdolna templom kapuja tehat a profilvizsgalatok alapjan azonos idében, az
1260-as években késziilt, mestere valosziniileg ugyancsak a Margitszigeten dolgozé miihelyhez tartozott.
Ehhez az épitési periddushoz tartozik még egy — az elbontott barokk falbol kikeriilt — sarokoszlopldba-
zat toredék? (6. kép). Hasonld labazati tagozast mutatnak a Béla torony alja és a mellékhajok szentélyében
az oszloplabazatok.®? A Maria Magdolna templomban el6keriilt kemény mészkébdl faragott oszloplabazat
a szentélyben allhatott és a keresztboltozatot tarthatta. A templom hajdja viszont valdszintileg sikmennye-
zetes volt, hasonléan a margitszigeti domonkos és szimos vele egykort falusi templomhoz.

A déli kaputdl nyugatra ugyancsak eredeti helyén (a hajé D-i és E-i falahoz simuld) két nyolcszdgd pil-
lérlabazatot talaltunk. A labazatokkal egyvonalban a hajoban két négyzetes, habarcsos k& alapozasa keriilt
eld. A D-i oldalon levé alapozas tetején a vakolatba belenyomddva megmaradt egy nyolcszogletil pillérla-
bazat helye. Az E-i pilléralapozas feltarasnal épitSkoként felhasznalt faragott, XI1I. szazadi kovet leltiink.
A kiasott oszlopsor alaprajzi elrendezése haromnyilasos karzatra enged kovetkeztetni. A két falpillér, illetve
a déli pilléralapozas mellett négyzetes (19,8 X 20X 3) téglakbdl kirakott padidrészletet tartunk fel (110 cm
mélyen a maiszint alatt), melyet egy 80X 190 cm-es sir (1. sz.) megbont. A bolygatott, keletelt sir alja a tégla-
padlé alatt 35 cm mélységben van. A sirban szétszértan melléklet nélkiili emberi csontokat talaltunk. A cson-
tok, illetve a sir korat a be4sési mélység alapjan a XV—XVI. szazadra tehetjiik. A karzat nyolcszogletes la-
bazatai atmenet nélkiil négyszoges tagozatba, illetve Gjra egy kisebb nyolcszégbe mennek at (7. kép).
A labazatok profilozasa, a haj6 falatdl elvald alapozasuk és a masodik alapozasban talalt X111, szazadi fara-
gott k& arra mutatnak, hogy a haromnyilasos karzatot nem a templommal egy id8ben épitették, hanem ké-
s6bb, a X1V. szazad folyaman. A nyolcszogletes labazatokhoz csatlakozé téglapadld ugyancsak ekkor ké-
sziilt. A déli oldalon feltart téglapadldt kis foltban felszedtiik, és 10 cm-rel alatta kSporos épitési, illetve hu-
musz réteget észleltiink. A templom nyugati oldalan négyzetes alaprajza torony maradvanyait tartuk fel, me-
lyet a barokk templom énekeskarzatanak épitésekor és a XX. szdzadi fiit6berendezéssel megbolygattak és
részben elbontottak. Régészetileg a torony épitési ideje nehezen meghatarozhatd, mert a templom Ny-i ol-
dalahoz csatlakozé E-iés D-i toronyfalakat a flit6berendezés épitésekor elbontottak és a rétegeket is megza-
vartak (8. kép). Miutan az €északi karzatpillér alapozasaban XI1I., szazadi faragott kétoredéket talaltunk,
amely valdszinfileg a templom elbontott Ny-i bejaratabol szarmazhat, viszont a kapu elbontéasat csak a to-
rony épitésével hozhatjuk kapcsolatba, igazoltnak latjuk azt a feltevést, hogy a tornyot a X1V. szazadban, a
karzattal egyidében épitették. Feltehet, hogy a karzatnak és a toronynak faszerkezetii elézménye volt.
A torony all és hasznalatban van a X1V. szazad végén épiilt haromhajos templomnal is, mert a harom hajés
templom nyugati homlokzata egybeesik az egyhajos templom Ny-i homlokzataval, illetve a kiils6 tampillé-
rek hozza épiilnek a XI1I. szazadi homlokzati falhoz (8. kép). De ekkor a tornyon is végeznek — a belsd szint
emelése miatt — atalakitasokat. Az Gj, nyugati kapujabdl szarmazhatnak azok a nyilaskerettoredékek?,
melyek a Nagyboldogasszony-templom Maria-kapujaval mutatnak kapcsolatot, illetve azonos mester kezére
vallanak (9. kép). A kapu mesteréhez, Janos mesterhez kapcsolhatd a budai palota fels6é kdpolndjanak ka-
puja is.10 A torony 1380 koriili munkaival zarulhatott a haromhajds templom épitése. Feltételezésiinket ala-
tAmasztja az a tény, hogy az E—Ny-i pillér alapozasi arkaban (10. kép) — 3,50 m mélységben — X1V. szé-
zadi keramiat és Maria-kori dénar egykori hamisitvanyat talaltuk™. A nyujtott, nyolcszog harom oldalaval
zarodo szentély épitésével kezdSdhetett az atépitési munka. A XI11. szazadi szentélyt a diadalivnél elfalaztak
a hajotol és elbontottak. Az 4satés soran feltirtunk egy E—D-i falat, mely csak a szentély teriiletén mutat-
~ kozott, igy feltehetSleg ezt a célt szolgalta. A szentély falanak kialakitasiban és struktirajaban is eltérés mu-
tatkozik az egyhajos templom szentélyétdl K-re es6 falszakasz és a XIII. szdzadi szentélyre rafalazott, ill.
mellé falazott szakaszok kozétt. Az 0j szentély épitésének és az egyhajos templom szentélyének bontasi
idejének postquemjét a déli tampillérre rahuzodo bolygatott rétegében talalt Karoly Rébert pénz hata-
rozza meg. Ennek alapjan a XIV. szdzad els6 felére tehetjiik!?, Az épitkezés megkezdésének idérendi meg-
hatarozasat a XIV. szazad harmadik negyedére az elSkeriilt toredékek — melyek az 1ij szentély boltozata-
hoz (11. kép) és nyilaskeretéhez!3 tartoztak — is igazoljak. A barokk falakban talalt pillértéredékek pro-
filja, a boltozasi rendszer teljesen megegyezik a vari domonkos templom szentélyében talalt in situ rész-
letekkel. A domonkos templomi labazatokat és bordakat Csemegi Jozsef'* a profilvizsgalatok alapjan a
XIV. szazad mésodik felére datilta. A domonkos templomhoz hasonldan a Méaria Magdolna templom
~ szentélyében is lehettek iilofiilkék. A templom mellékhajoi egyenes zarédasuak. A hajokat harom nagy-
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1. kép. A feltart templom (kiegészitett) alaprajza

Plan (complété) de 1’église mise a jour
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() CEMENT PADLOALAPOZAS (XX.SZ.SZINT)
(a) EPULETTERMELEKES, BOLYBATOTT (XX.SZ)

(%) EPULETTORMELEKES, BOLYGATAS (XVil-XIX.52)
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BAXNAFBLD, BOLYGATOTT (XIS VEGE)

T BOLYGATOTT ERDEI HUMUSZ
(Xl SZAZADI  ANYAGGAL)

(8) ErDEN HUMUSZ
(9) acvas

2. kép. E—D-i keresztmetszet (A;—A )
Coupe transversale nord-sud (A;—A,)



3. kép. Az egyhajos templom hajdjanak DK-i sarka (D-rdl
nézve) a falak kozott mutatkozo elvalds

Coin sud-es de la nef de I’église a une seule nef. (Vue de sud).
Détachement se révélant entre les murs
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4. kép. Az egyhajos templom szentélyének D-i falmaradvanya
a XIV. sz.-i szentélyfal és a barokk kripta részletével
Le mur nord du choeur de I’église 4 une seule nef avec le
mur du choeur du XIVe siécle et avec un detail du cripte
baroque

5. kép. Az eredeti helyén megmaradt XIII. sz.-i déli kapu
felmérési rajza g
Dessin de métrage de la porte méridionale du XIII® siecle,
restée a sa place originale
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7. kép. Az egyhajos templom déli falaban feltart (in situ)
nyugati karzat ldbazatdnak felmérési rajza
Dessin de métrage du soubassement de la tribune occidentale
mis a jour (in situ) dans le mur méridional de 1’église a une
seule nef

8. kép. Az egyhajos templom nyugati fala az elbontott torony-
fal maradvanyédval. A nyugati falhoz épitett kiils6 tampillér
alapozasa (haromhajos periédus) E-rél nézve
Mur ouest de I’église a une seule nef avec les restes de mur de
la tour démolie. Fondations du contrefort extérieur construit
au mur occidental (période des trois nefs), vue de nord
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B-B METSZET

50 cm
X]

30cm

6. kép. Saroklabazat tore-
déke a Madéria Magdolna
templom szentélyébol (fel-
meérési rajz)
Fragment d’un soubasse-
ment d’angle du choeur de
Péglise Marie-Madelaine
(dessin de métrage)
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9. kép. Felmérési rajz a XIV. szdzadi nyugati kapu és eld-

csarnok rétegkdvérdl. Maria kapu mestere

Dessin de métrage de ’assise de la porte ouest et de la porche
du XIVe siecle.

10. kép. A haromhajés templom ENy-i pillérénél hizott

Maitre de la porte de Marie

) kutatéarok metszetrajza (E-i oldal)
Dessin ‘d.e la section de la fosse de recherche creusée a coté
du pilier ouest-nord de I’église a trois nefs (Coté nord)
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méretli oszlop négy egyenlé nagy-
sagl boltszakaszra tagolja. A hajék
egymashoz valé ardnya 1:2:1.
Aranyaiban a négyzethez kozelall6
hajé (17X 19 m) és nydjtott, sokszdg-
ben zardédo szentélye (816,20 m)
a soproni ferences templom alapraj-
zara emlékeztet, egyes részletfor-
maiban ugyancsak a templom épité-
miihelyével val$ szoros kapcsolatara
mutat’®>, A Méiria Magdolna temp-
lom 4j szintje koriilbeliil 1 méterrel
magasabb lett, mint az egyhajds
templomé volt. A gétikus templom
padldja ugyan seholsem maradt meg,
de a XIII. szazadi falak elbontasi
magassagabol (165,828) és a torony-
ban meghatarozhaté XV. szazadi
padlémagassag (166,017) megadja a
hiaromhajés templom padldjanak
valészinti helyét. Az épiilet Kkiils6
szintjét a nyugati kapundl, illetve a
szentély kiils6 tampilléreinél a mai
utcaszint alatt 20—30 cm, illetve
125 cm mélységben talaltuk meg. A
haromhajos templom északi oldalan
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12. kép. Gétikus szentély E-i oldalan levé kiilsé tampillérek.

A tampillérek kozott kialakitott ujkori pince részletével

Contreforts extérieurs du choeur ogival coté nord. Détail de
cave de I’époque moderne aménagée entre les contreforts

négyzetes, majd poligonalis zarédasu sekrestye, vagy
kapolna maradvanyait tartuk fel, melynek faldban
faragott, XIII. szazadi kortetagos nyilaskeret rész-
letei voltak, mint épitékvek befalazva. A poligo-
nalis zarédast kapolnat a kiilsé tdmpillérek és az
egyenes zarodasu mellékhajo fala hataroljak (12.
kép). A gdtikus épiiletek helyén a XVIII. szazad
végén kialakitjak az 10j sekrestyét, melynek donga-
boltozatos pincéje volt. :

A kozépkori templom legnagyobb méreteit
(27X 18,50 m) a legutolsé bdvitésnél, a XV. szdzad
folyaman éri el. A fennallé templomnak Ny-i ré-
szét és a tornyot elbontjak, a hajékat két azonos

méretli boltszakasszal megny@jtjak, és'a ma is allé

toronnyal lezarjak. A torony Ny-i homlokzata el6tt
a tampillérek kozott, boltozott eldcsarnok volt. Az

11. kép. Falpillér a hadromhajés templom
szentélyébol (rétegkd felmérési rajza)
Pilier de mur du choeur de I’église a trois
nefs (dessin de métrage de I’assise)

elécsarnok  boltozatanak levésett
nyomai a helyreallitis soran az 1ij-
kori vakolas aldl elSkeriiltek. Az
épitkezést a toronnyal kezdték, majd
a négyzetes toronyhoz (5,2 5,10 m)
az északi és déli oldalon egy-egy ké-
polnat toldanak. Azt, hogy az épit-
kezés nem egyszerre tortént, bizo-
nyitjadk a torony és a kdpolndk falai
kozott mutatkozd fugdk és az, hogy
a kapolnafalak alapozésa a tampillér
alapozéasira rahazédik. Ugyancsak
erre mutat a falak alapozasi mély-
ségkiilonbsége is (13. kép). A torony
D-i és E-i tampillérének K-i oldalan
(a barokk fal elbontasanal) eldke-
riiltek a gétikus hajék boltozatanak
falivmaradvanyai. A falivek borda-
profilja megegyezik a torony féld-
szintjén ¢és elsé emeletén feltart csil-
lagboltozat bordaprofiljaval, illetve
az oldalkdpolnak boltozati bordai-
nak profiljaval (14. kép). Azonos

13. kép. A gobtikus torony és északi kapol-

na feltardsa. A képolna alapozasa raépiil

a torony kiilsé tampillérének alapozdsara

Mise a jour de la tour ogivale et de la

chapelle c6té nord. Les fondations de la

chapelle ont été posées sur les fondations
du contrefort extérieur de la tour




profila bordak a budai palota 4sata-
sabdl is keriiltek el6.18 A torony csil-
lagboltozataval teljesen megegyezik
a pannonhalmi apatsag szentélyének
boltozata,’? illetve a nagymarosi
templom tornyanak?® és a 18csei Szt.
Jakab templom déli el6csarnoka-
nak?® boltozata. Az 4j hajoboltszaka-
szok és a torony boltozasi munkai-
nak befejezése XV. szazad utolsé ne-
gyedére esik, erre mutat a toronyba
bevésett 1496-os évszdm. Ugyancsak
ezt a datlast timasztja ald a torony
keleti falan megmaradt gétikus fres-
k6 évszama is. Az 1500-as évek
elején az tjonnan beboltozott temp-
lomrész freskddiszitése is elkésziilt.
A freskorészleteken (a barokk pillér
alatt keriilt el6) reneszansz keret,
illetve kés6gotikus inddk kozott
Cristophoros-abrazolas lathaté.

A toronybdl a kapolnaba veze-
té csucsives nyilaskeretek és a Ny-i
kapu gazdag palcamfiives. Profiloza-
suk a XV. szazadi épitési periddust
igazoljak.

A feltarasok soran elSkeriilt le-
letanyagbdl kiemelkedik egy XIII.
szazadi kormeneti kereszt borits-
lapja (15. kép)?0.. Az aranyozott réz-
lemez a fakereszt k6zEépsd részét bo-
ritja. Diszitésében bekarcolt virag-
minték és ékkovek vannak (melyek
mar hianyoznak, csak a helyiik 14t-
hatd). A toredék a XIII. szazadi,
az esztergomi kincstarban®! &rzétt
kormeneti kereszttel azonos diszitésii
és technikaju, bar a mi darabunk-
nal hianyzik a részben zomancozott
corpus és figurdk. A téredék a XIII.
szdzadban, mint import aru keriil-

hetett Budara, készitési helye Li- -

moges®. A leletek kozott tobb sirks-
toredék szerepel, kiemelkedik egy
félkész vorosmarvany tumbafédél,
melyen cimertarté angyal figurdja
lathato.?® A darab, bar nincs befejez-
ve, de az angyalfigura megfogalma-
zdsa ¢és elhelyezkedése alapjan a
Zapolya-sirkévek mesterével hozha-
to kapcsolatba. Ennek a mesternek
biztos budai miikédése tobb toredé-

vanya a helyredllitds el6tt

14. kép. A torony északi kapolndjaban eldkerilt gotikus boltozat marad-

Restes de la voute ogivale découverts dans la chapelle de 1’église coté nord

avant la restauration .

15. kép. XIII. szazadi kormeneti kereszt aranyozott réz boritélemezének

részlete

Détail de la plaque de recouvrement en cuivre doré d’une croix procession-

nelle du XIII® siecle

Tombes médiévales dérangées dans la nef de ’église du XIIIe siecle

16. kép. Bolygatott kozépkori sirok a XIII. szdzadi templom hajojaban
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17. kép. A haromhajos templom déli mellékhajojaban feltart
kozépkori sirok. Az alsd, részben feltirt csontvar a XIII.
szazadi templom déli oldaldn, a temetSben fekszik
Sépulcres' médiévaux mis a jour dans le collatéral sud de
I’église a trois nefs. Le squelette inférieur, en partie mis a
our, repose au cimetiére c6té midi de I’église du XIIIe si¢cle
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ken kimutathaté.2¢ A templomon beliil a két kozép-
kori padldszint kozott a feltsltési rétegben sirokat
tartunk fel, melyeket a rétegben eléforduld XIII—
XVIII. szazadig terjedd keramia alapjan tSbbszor
felbontottak, illetve felddltak (16. kép). Eddig 27
bolygatott sirt talaltunk a templom teriiletén. A D-i
mellékhajéban XIII. szdzadi sirt (26 sz.) (17. kép)
tartunk fel, ami arra enged koévetkeztetni, hogy a
XIII. szazadi temetS a templom déli oldalan he-
lyezkedett el. XIII. szdzadi sirokat astunk ki a temp-
lom hajéjaban is. A sirok egy része téglaval (14.sz.),
illetve k&vel kifalazott volt. A sirokban mellékletet
nem talaltunk, néhany Ovcsat, illetve fémszélas tex-
tilia maradvanya keriilt €l8.

A k8maradvanyok ko6zott egy XV. sz. végére
datilhatS szentséghaznak két darabja is szerepel,?
melyeket amennyire téredékes allapotuk megengedi,
Kassai Istvanhoz vagy koréhez lehet kapcsolni. A
feltaras soran és a barokk kori épiilet bontasabol
a gbtikus kdanyag mellett t6r6k kori faragvany?2®
illetve®turbanos sirkovek és tobb torok pénz is els-
keriilt.

A templom részletes tdrténeti és miivészettor-
téneti feldolgozésa a feltiras teljes befejezése, a
nagyszami ko és leletanyag feldolgozasa utan valik
lehetdvé.
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o MME H. BERTALAN

RAPPORT PROVISOIRE SUR LES RESULTATS DES FOUILLES
ARCHEOLOGIQUES A L’EGLISE MARIE-MADELAINE

La mise 4 jor des restes de I'église paroissialee
du moyen dge avait commencé en 1958 déja et les
fouilles ont été conitunuées en 1965. Dans la périod
entre 1958 et 1965, nous avons procédé a des fouilles
de détail dans le terrain de la tour ogivale en restau-
ration.

Pendant les travaux, il a été permis de préciser
le plan et les périodes de construction de 1'église.
L’église construite au cours du XIII® siecle, se com-
posait d’une nef rectangle et d’un choeur ayant un
plan oblong. Le choeur fermé d’une paroi droite,
consolidé aux coins de contreforts était construit
en voiite. Le soubassement du pilastre cornier,
lequel soutenait la vofite, a été retrouvé dans le mur
du batiment baroque. La porte de midi de I’église
batie au XIII¢ siécle a été retrouvée a sa place origi-
nale & un metre au-dessus du niveau du plancher
actuel. L’église qui avait eu a I'origine une seule nef,
se vitagrandir, aucours du X1V siécle, d’une tribune
coté occidental et d’une tour, et dans le troisiéme
quart du XIV® siecle, elle fut transformée en une
église a trois nefs. La nef centrale a eu lalargeur origi-
nale de la nef antérieure, les deux bas codtés étroits
se terminaient par une paroi droite. Le choeur avait
trois voltes, bandées aux trois cdtés de I'octogone.
Certains détails de forme de I’église & trois nefs peu-
vent &tre mis en rapport avec le choeur de P'église
dominicaine du chateau-fort, Ia porte coté ouest de
Iéglise avec la porte de I’Eglise de Marie de Buda et
la porte de chapelle supérieure du palais, plus préci-
sément avec le maitre de cellesci. Dans la derniére
période gothique de la construction de 1’église, deux
volites ont été ajoutées a la nef cdté ouest, la tour
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actuellement en place et les chapelles ont été baties
simultanément.

La construction a été commencée par les travaux
de la nouvelle tour a laquelle les chapelles ont été
ajoutées des deux cotés. La tour et I’église ont été
réunies en un corps aprés la démolition de la tour
antérieure. La période de construction touché a sa
fin dans les premiéres années du XVI® siécle aprés
la réalisation des fresques ornant la nouvelle nef.
Les voites en étoile du rez-de-chaussée et du premier
étage de la tour, dégagées au cours des fouilles,
sont identiques aux voites des tours des églises de
Pabbaye de Pannonhalma et de Nagymaros.

Des restes de murs ont été mis a jour qui sont
antérieurs aux murs de ’église & une seule nef. Iis
n’appartenaient pas, tout probablement, a I’église
médiévale non plus. L’origine de ces restes fera
I'objet de recherches ultérieures.

Les problémes se rattachant a Ihistoire et
alhistoire de’art de I’église seront éclaircis minutieu-
rement aprés avoir mené a bonne fin les travaux de
mise 4 jour et le dépouillement des pierres nom-
breuses.

Au cours de fouilles, 28 sépulcres dérangés ont
été mis & jour dans le terrain occupé par les églises
a une nef et a trois nefs. I semble étre acquis que le
cimetiere du XI1I° siécle ait été désaffecté lorsque
I’église a trois nefs a été batie. Les sépulcres dans
Penceinte de I’église ont été détruits lorsque le chauf-
fage a été installé ou a I'époque de Poccupation
turque. Dans les chapelles deux tombes en magon-
nerie ou de lieu de sépulture en partie démolis et en
partie saccagés ont ét€ mis a jour.



