H GYURKY KATALIN

ADATOK A BUDAI SZENT PETER KULVAROS
TOPOGRAFIAJAHOZ |

A budai Szent Péter kiilvaros elnevezés alatt a mai Vizivéros egy része értendS. A Vérhegy és a Duna
- kozott teriilt el és Buda tobb kiilvarosa koziil csak az egyik volt. FelhéviztSl a mai Bem Jozsef utca és
Martirok atja vonaldn épiilt egykori varosfal jol elhatérolta, D-r61 és Ny-rél azonban hatdrai nem vonhaték
meg egyértelmiien. Felteheten dsszeolvadt a varat koriilvevs més falvakkal, a Duna-parti halasztelepii- -
“1ésekkel. Legutobb Kubinyi Andras' hatdrozta meg kiterjedését a torténeti forrdsanyag elemzése utjan.
A magunk részér6l mas eszkozokkel, més jellegli forrdsanyag segitségével kivanjuk a Szent Péter

" kiilvarost koézépkori mivoltdban meghatarozni. A régész szemszogébdl kivanjuk megvﬂagrcam a telepules

_ klalakulasat és fejl6édését anélkill, hogy a hatarkérdésekkel v1taba szallnank

' L. APLEBANIATEMPLOM

Szent Péter mdrtirrél elnevezett kulvar051 plebamatemplom maradvanyalt Garady Sandor talalta
meg hazépités alkalmaval a Csalogany u. 7. sz. telken.? Igen jelentds 1épés volt ez Buda kozépkori topog-
rafidjanak megismerésében. A Szent Péter kiilvaros helyrajzaban azdta sem tortént ilyen dont§ jelent&ségii
felfedezés. Garady Sandor leletment§ munkdjat 1961 6ta tervszeriien folytattuk, melynek révén ennek az
objektumnak t6bb épitési korszakat ismertiik meg. Kozleményiink elsé részében eddig végzett munkdnkat
kivanjuk ismertetni, a teljes rekonstrukcio igénye nélkiil (1. kép). A templom maradvanyai felett ugyanis
még mindig allnak ujkori létesitmények, a haboruban lebombazott lakohaz pincéi, s mindezek a teljes

- feltaras elé akadalyt gorditettek.

 Asatési eredményeink ismertetéséhez, a masodlk reszben hozzafiizziik a templom kornyékére vonat-
koz6 kutatisainkat, melyekhez a kornyéken folytatott leletmentd munkakrol Garady Jegyzetelt is attanul-

" ményoztuk.

A Garady altal megtalalt templom kés6gotikus volt. A szentély D—i oldalénak és az ehhez D-felc’il‘

- csatlakozé és ugyancsak sokszogzdroddsu kisebb szentélyének feltdrdsa utan héromhajés templomra

lehetett kovetkeztetni. A szentély D-i oldalan feltart rémai it maradvinyai mar abban az id6ben sejttették,
hogy rémai leletek is Vzirhat(’)k Asatasunk a korabbi eredményeket azzal gyarapitotta, hogy felszinre
hozta a késSgoétikus szentély E-i oldalét is, melyhez azonban E-felSl nem a D-ihez hasonlé mellékszentély-
- zérddas csatlakozott, hanem a sekrestye falmaradvdnya. Nagyrészben elGkeriiltek a ha_]o alapfalai is.
. Ennél nagyobb eseménynek szamitott a korabbi, kisebb templom szentélyének és hajojanak, valamint egy

~ toronynak feltirasa, melyeket mér kétséget kizaréan azonositani tudtunk azzal az elso templommal, mely
a harom budai plébania perében mar a XIIL. sz. kozepétl el6fordul.? ,

Asatésainkat két, a hdbort Altal iiressé valt telken folytattuk: Gyorskocsi u. 22 és Medve u. 3. Az
elébbi telken a pincék hidnya évta meg a szentélyek alapfalait, az utobbi telken f8ként az jkori lakéhaz
udvaran taldltunk nemcsak alap-, de szint f61é emelkedd falmaradvényokat is. A Gyorskocsi u. 22. sz.
telek DNy-i sarkdban 4116 ideiglenes raktarépiilet és a Csalogany u. 9. sz. telken 4116, lebontasra itélt haz
akadalyozta az 4satas befejezését és az alaprajz jelentGs részének megismerését. A templomok falmarad-
~ vAnyai alatt rémai telepiilés maradvanyai keriiltek el8, melyeket az alabbiakban részletesen ismertetek.

A gétikus szentély E-i oldaldn mi is nagykdves Gtra bukkantunk, melynek irdnya — Osszevetve
eredményeinket Garady megfigyeléseivel — minden bizonnyal a Dundval parhuzamos lehetett. Ennek az
utnak Ny-i oldalédn, épiiletfalak, mellettiik kavicsos szintek keriiltek el8. A romai Gton (2. kép) vékony ré-
tegben romai kori targyi emlékek (3. kép), efelett kozépkori temet$ vastagabb rétege fekiidt, egyméson
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négy sorban temetett halottakkal. A temetS foldjében taldlt szemét‘einyag kora az i.sz. L. sz. végét6l a XV. : v'
szézadig terjed. Kozvetlen a romai at folstt talalt romai leletek az I—II. szdzad fordul6janak leleteit o

Metszetiinkben egy hullamvonalas “edénytoredek kepv1selte a X—XI. sz.-i telepiilést (4. kép). A temet§
felsdbb rétegeiben XIIL., majd XV. sz.-i edénytoredékek kerultek el. A temetd felsS szmtjekent a kozépkori -
jaroszint felett vastag ‘épiiletbontési tormelékréteg helyezkedett el. E reteg teteJeben 1615-b6l valé I1. Matyas
eziist dénar fekiidt. A tormelekréteg felett agyagreteg huzodott XIV sz.-1 hagyma alaku kélyhaszemekkel,
ef6lott pedig torok kori lesarozott padldszinten eldSlt, torok szemeskalyha atégett agyaga zéldmdzas
kalyhaszemekkel. Az in situ 6sszeomlott térok kdlyha ismertetésére késGbb visszatérek. A torok pusztulési
réteg felett ijkori réteg kovetkezett. :

Az 1ttél Ny-ra levS rémai telepiilés hdzait tort k6bol, mészszegény, séderes habarccsal falaztak.
(5. kép) Az épiiletfalak mellett kavicesal felszért szintek keriiltek el§. A szintek felett I—II. sz.i leletanyag-
ban gazdag szemétréteg fekiidt, (6—10. kép) felette pedig az épiiletek elbontdsakor keletkezett habarcsos,
koves réteg. Tehat az épiileteket jéval a telepiilés felhagyésa utén bontottdk el.

A leletanyag tantisaga szerint a telepiilés az I. sz. végétsl a IL. sz. kozepéig allhatott fenn®.

A romai kori rétegek feletti vastag feltoltésben, melybe a k6zépkori épiiletek falait alapoztak és amelybe -

bedstak az egyhazkozség halottainak sirjat, a kozépkori temet6nél korabbi temetkezés nyomait is meg-
talaltuk. A XIII. sz.-ban épiilt templom hajdjanak Ny-i alapfala alatt emberi csontvaz-maradvanyokat
figyeltiink meg. (11. kép) Ezeknek a korat leletanyag hijdn nem tudtuk meghatarozni.® A koézépkori
templomtorony belsejében feltart, melléklet nélkiili csontvazakat a XIII. sz.-i templom koriili temet8
halottainak tartjuk.,

A korabbi templom egyhajos volt, szentélye a sokszég harom oldaldval zarddott és az els§ periédusban
torony nélkiil épiilt. A homlokzatdn levs tampillérek egyikét a kés6bb hozzaépiilt torony belsejében
tartuk fel. A Ny-i homlokzaton levS tampillérek és az eldttiik feltart csontvazak miatt feltételezziik, hogy
bejarata a D-i oldalon lehetett. A templom alaprajza szabélytalan. A szentély a hajéhoz viszonyitva eltérd
irdnyt mutat. Ezt a jelenséget sok kdzépkori templomnal megfigyelhetjiik, és annak tulajdonitjuk, hogy a
templomot el6zetes épitési tervrajz nélkiil, falusi kémiivesek épitették. Mind ez ideig ugyanis nem bukkan-

tunk nyomdra harmadik szentélynek, melynek iranya a hajoval egyez$ lenne. Kisebbik szentélyiink a - i

XIII. sz.-ban épiilt: ezt bizonyitja a templom szentélyének fala mellé, a szentély padldja ala eldsott és
allati hamvakkal megtoltott, XIII. sz.-i, bécsi készitményl korsd, melyet épitéaldozatként helyeztek el.?

Az elsd templom hajéjanak megk6zelitd hosszisidga 23 m, szélessége 10 m, méretével a Maria Magdolna
templomhoz hasonlit. Itt azonban a hajéhoz mar a XIII. sz-ban is nyujtott, majdnem szerzetesinek
nevezhet szentély csatlakozott. Falait aprébb tort k6bol, mészben szegény, erdsen sdderes habarccsal
épitették. A fal sargasfehér szine azokon a helyeken is eliit a késGgotikus templom faldnak fehérebb
szinét8l, ahol a két alapfal egymast keresztezi. (12—13. kép)

A XIII. sz.-i templom padlészintje 50 cm-rel a késé kozépkori padldszint alatt volt. Ami a kiilsG
szinteket illeti, a XIV. sz.-i szinthez viszonyitva, a késG kozépkori szintén 35 cm emelkedést mutat.®

A korai templomban hasznalt padlotéglak méretét az épitSaldozat mellé llitott téglak méretébdl
ismerjiik meg: 20,3X20,3X3,5 cm rézsiis oldalfald, vildgosvords szinii diszitetlen téglak, melyekbdl sok
toredék keriilt el6 az asatds folyaman. Az épitéaldozat mellett talalt egyetlen diszitett téredék eredeti
helyét és korat sajnos meghatarozni nem lehetett. Egyetlen toredékes darabjat a templom épitésének elsd
kapavagésaként elhelyezett aldozati korsé mellé tettékd, amib&l arra kovetkeztetiink, hogy kordbbi,
mint a templom és mas épiilet padlézatat diszithette. Finom diszitménye arra vall, hogy nem k&zonséges
helyrdl szdrmazhat. Sajnos parjat nem ismerjiik, s6t nem keriilt eddig el6 hasonl6 technikdval késziilt sem.
Szegélyét képezG inda és levélsor nem ritka diszit6motivum és elég nagy id6kodzben el6fordul. Nalunk mér a
XII. sz. kozepén megtalaljuk kdfaragvanyon Pécsett!0, de kiilf6ldon a XI., s6t a X. szdzadban is eléfordul.
Ami a technikéjat illeti: mélyitett tiikorb6l kiemelked§ diszitmény, legkdzelebb all a svajci, St. Urban
ciszterci kolostorban XIII. sz. kozepén miikods téglamiihely stilusihozlt, A diszité levélsoron beliil
heraldikus oroszlan l14that6. '

A templom homlokzatdhoz a  XIV. sz. els§ felében epltették a téglalap alaprajzii tornyot. Erre az
épités koriilményeib8l kovetkeztetiink. A torony csatlakozé faldnal az alapfal, mely a XIII. sz.-i templom
Ny-i falaval azonos, vékonyabb, mint a torony szint f615tti fala. Itt tehat a templom Ny-i falat szintig
elbontottik a torony épitésekor.
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2. kép. Rétegrajz a kozépkori templom szentélyének E-i
oldala mellett
Schichtenzeichnung an der nordlichen Seite des Sanktuariums
- - der mittelalterlichen Kirche

4. kép. Hullamvonalas edénytdredék X—XI. sz.
Bruchstiick  eines mit Wellenlinien verzierten
Gefisses. 10—11. Jh.

5. kép. Romai épuletfalak a XIII. sz.-i templom Ny-i homlokzatd- 6. kép. E-itdliai terra sigillata t4lacska (i. sz.
s nak tampillére alatt Lsz)-
Romische Gebdudemauer unter dem Strebepfeiler der westlichen Terra sigillata-Schiisselchen aus Norditalien.
Fassade der aus dem 13. Jh. stammenden Kirche : 1. Jh. u. Z.
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7—S8. kép. Rémai mazatlan padlotéglak és narancsmdzas, fogaskarcoldssal diszitett tal toredéke (i. sz. I—II. sz. forduldja
Romische Fussbodenziegel ohne Glasierung und Bruchstiick einer orangefarben glasierten, mit zackiger, Einritzungen
verzierten Schiissel. Wende des 1—2. Jahrhunderts u. Z.

9. kép. Délgalliai terra sigillata tal toredéke (i. sz. I. sz.)
Bruchstiick einer Terra sigillata-Schiissel aus Siidgallien.
1. Jh. u. Z.

10. kép. Szirke Resatus-tal, délgalliai sigillatdk és tun.
wsigillata chiara” tal téredékei i. sz. 1. sz.-bol és az I—I1. sz.
~ fordulbjarol

Graue Resatus-Schiissel, siidgallische Sigillatae, sowie Bruch-
stiicke einer sog. ,,Sigillata chiara”-Schiissel. 1. Jh. und
Wende des 1—2. Jhs. u. Z.

A torony belsejében a XIII. sz.-i homlokzat egyik tdmpillérének csonkja megmaradt, mig a masik,
kovetkez8 tdmpillér a torony D-i falinak épitésekor semmisiilhetett meg. A toronyhoz E fel§l negyed-
korives lépcsStorony csatlakozott, ennek bekotése a XIII. sz.-i templom faldba, masodlagos jellegti. A
torony sarkait tdmpillérek erdsitették, amibdl boltozatra kovetkeztethetiink. Megerdsiti megfigyelésiinket a
torony belsejében, a kozépkori épiilet bontési tormelékrétegben elSkeriilt boltozati zarokd, melynek
bordakeresztez6dése téglanyalaki tér felett elhelyezkedd boltozat zardsira alkalmas (14. kép). A z4roks
Otszirmil 16zsdt dbrazol, a borddk profilja: két horony éltal kozrefogott kortetag, mely egy-egy ferde
lemeztaggal csatlakozik az oldalfalakhoz. Stilusa szerint a zar6kd a XIV. sz. elsd felére datalhatol2,
A formai rokonsag a kiralyi épitkezések felé mutat. 1342—52 k6zott volt templomunk plébanosa Marcus,
akiben tulajdonképpen Kalti Markot sejtik'®. Kalti Méark Erzsébet kirdlyné klerikusa volt, lehetséges,
hogy & végzett — kiralyi kornyezetben nevelt izlésének megfelelSbb — alakitdst a templomon.
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11. kép. K—Ny-i irdnyt metszet a templomtorony
belsejében
OW-Querschnitt im Inneren des Kirchturmes
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MELEKE o 7 KELTA LELETANYAGGAL KEVERT
77771 KOZEPKORI TEMETO FOLDJE FEKETE FOLD

12. kép. XIIL sz.-i templom haj6jdnak fala a templom
DNy-i sarkaban. Alatta rémai kori falmaradvany
Mauer des aus dem 13. Jh. stammenden Kirchenschiffes
in der SW-Ecke der Kirche. Darunter romerzeitliche
Mauerreste

13. kép. XIII. sz.-i templom szentélyének és egyik tdm-

pillérének falmaradvanyai a XV. sz.-i szentélyfalon beliil

Mauerreste des Sanktuariums der Kirche aus dem 13.

Jh. und des einen Strebepfeilers innerhalb der Mauer
des aus dem 15. Jh. stammenden Sanktuariums



— 16. kép. E—D-i irdnyt ke- sy Lo a t DNv-i tdmpilléré
rearimetazet 3 teritlom N ’ Me”gemht_]gk még oron’y Ny-1i tamplllerff,n

végében . talalt kéfaragojegyet is (15. kép). A torony belsejé-

NS-Querschnitt des west- ben a D-i fal mellett t6bb sorban egymdson fekvd

lichen Endes der Kirche , 3 . ,
csontvazakat talaltunk. Ennek a tomegsirnak kelet-
kezésére egyel@re nincs magyardzatunk. A csonto-
kon vordsesbarna elszinez8dés volt lathato.

A templomot egy harmadik tjjaépités alkalma-

val a torony kivételével teljesen elbontottdk. Az 1j

templom haromhajés, nyfjtott szentélye a nyolcszog

\ i b harom ol(‘ialéval zarédik. Az 0j szentély épitésekor
\ rof %Ny-i sa%o{(t%l{npillé- ‘ a kordbbi templomot koriilvev§ temetS csontva-
\ ) rének kvaderkovén zait az alapozdarkokkal kettévagtak!t A korabbi
gﬁ;‘gf;é?nark:es a‘s’if.l dv&zrzz temet egyik csontviza Garady kutatdsa alkalmd-

lichen Eckstiitzpfeilers des val a nyujtott szentélyen beliil keriilt el6 (17. szdmt

' Tupmes " csontvaz). E mellett 1. Uldszlé dénart talalt (1440—

A =} - . B 1444). Ebben az id8ben tehat még az 4llo, korabbi

templom és szentélye elé temetkeztek. Mi viszont a
késBgdtikus szentély egyik tdmpillérének falomladé-
kébol, a habarcs kozott V. Laszlé (1452—1457) dé-

nart talaltunk.
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vivd vI0MSI 14. kép. Boltozati zar6kd otszirm( rozsaval. XIV. sz. elso fele. Sikos-Tomay Miklds felmérése
] Gewdlbeschluss mit finfblittriger Rosette. Erste Hilfte des 14. Jhs. Vermessung von M. Sikos-Tomay
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A Garédy 4ltal publikélt boltozati borda toredéke, melyet leletmentés sorén taldlt, s ugyancsak a XV. sz.
 mésodik felének stilusjegyeit viseli magén.l® A torony megtartasat a szint folé emelked8 falmaradvéanyai

. és szép kvaderkovekbdl rakott tampillére igazolja. A 1épcsd tornyat azonban ebben a periddusban mar

.nem hasznaltak alapfalait téglapadlo fedte, ugy véljilkk a XVI. sz. elejérdl (16. kép). A tornyon kapu-
nyilist nem tudtunk megéllapitani, alapfalai folyamatosak.
A kisméret(i, egyhajos falusi templom lebontasa és a haromhajos, varosi 1genyeket is kleleg1to templom

felépiilése feltehetden dsszefiigg a lélekszam megnovekedésével, a telepiilés kiterjedésével és varosiasod4sa- - =

val, mely a XV. sz. masodik felére ért el egy nagyobb plébdniatemplom igényéig. Nemcsak a templom,

o ‘hanem a telepiilés vizsgélatd is egyértelmiien mutatja ezt a fejlédést.

A késdgotikus szentély E-i oldalanak egyik tAmpillére mellett foldbe dsott, 22 darabbol 4116 penzle]et‘

keriiltel8. A pénzek eredetileg erszényben lehettek, melynek gombjat a pénzek kozott megtalaltuk. Az - -

eziistpénzek: 1492--1594 kozotti id6bdl valdk, tehat elrejtésiik 1594 utan kovetkezhetett be. Talan az 1602.

~ évi ostrom miatt rejtette el gazddja a tampillér mellé, gondolvan azt, hogy ezen a helyen konnytiszerrel

ismét megtaldlja. A pénzlelet bedsasa a templom fala mellett elteriild habarcs és téglatérmelékbdl allé
‘réteg tetejérdl indult ki, Ezt a réteget inkdbb a gotikus templom épitésével, mint annak pusztuldsival
hozzuk Osszefiiggésbe, hiszen, ha a templom a pénzek elrejtése elStt elpusztult volna, nem lett volna
- alkalmas arra, hogy a lelet helyének emlékezetét megdrizze. Marpedig a templom szentélyét elpusztulasa
- utdn szintig elbontottdk. A szentély masik tdmpillére folé épiilt fel sarbol és k6bdl egy tordk kunyho.

. A kunyho sark4ban z6ld mazas szemeskélyha 4llott és kés6bb azon helyben omlott 6ssze. Még dsszeolvadt
* rostélya is fellelhet§ volt romjai k6zott. Templomunk pusztuldsat tehat Gsszefiiggésbe hozhatjuk az 1602.

~ évi hadmiiveletekkel. Koveit volt még idejiik elhordani, é mds épiiletekbe, esetleg erdditésekbe beépiteni.

. ~ Ugyanis feltlinGen kevés faragott kove maradt, de még az egyszerii falazokdveket is eltakaritottak. Volt

id§ arra is, hogy alapfalai felett torok telepiilés keletkezzék, és éljen; ez utdbbi feltehetSen 1686-ban pusztult

" el. A templom kiilénboz8 oldalainl végzett kutatdsok mutatjak, hogy a templom elpusztulsa, koveinek

széthordasa és a torok telepiilés keletkezése utan is a templom falmaradvanyai sok helyen 20—40 cm
magasan a fold folé emelkedtek. Kés&bb pedig a kornyékén levs hatalmas tiiz (talan az 1686. évi ostrom?)
pernyéit a templom D-i oldala mellé vitte a szél és elboritotta vele a falcsonkokat. 20—40 cm-nél is maga-
sabb falak maradtak meg a templom DNy-i felénél: nevezetesen a torony D-i fala, DNy-i tampillére (67
cm-rel), a DNy-i el6csarnok fala. Az 1686 utdni szemlél6 tehit a mai Gyorskocsi u. 22. sz. telken, tehat az
egykori szentély helyén elpusztult torék viskok sarba rakott, rossz minGségfi falait lathatta, a mai Csalogany

u. 9—11. sz. telek helyén pedig a templom Ny-i vegenel vastag kofalak helyenkent 70 cm—rel a szmt fo]e

'emelkedo maradvanyait (17. kép). U '

Mit mond a szemtant az 1695-ben késziilt vizivirosi an. ,,Zalger -ban a mai Gyorskocsi u 22, sZ.
és a Csalogany u. 5—7. telkekr8l1: ,,hat noch etwas von alten Gemeur ist mit schlechten Zeug gebauth™.
A Csalogény u. 9—11. sz. telekrél: , hat noch etwas von alten Gemeur ist ziemlich gebauth”. A Medve
- u. 1—3. sz. telkekrdl ismét: ,,hat noch etwas von alten Gemeur ist mit schlechten Zeug gebauth”. Mint
 latjuk, ez esetben a lefras megfelelt a valésdgnak, e helyen. Kétségtelen azonban, hogy a lefrds nem tikrozi

minden esetben ilyen jol a kiilonb5z8 korban épiilt falakat. Pl a telepiilés esetében fel kell tételezniink,
hogy a kozépkori hazak nem mindig épiiltek vastag kéfalakkal. fgy hat a ,,Zaiger” Gin. rosszul épitett
falait nem minden esetben lehet tordk épiiletekre értelmezni. '

A templom feltdrdsaval kapcsolatban 2 leletrdl kell megefnlékeznﬁnk. Mindkettd sirkd, azaz annak

toredéke. Az egyik kettétort (18. kép), de egyébként hidnytalan, fehér, kemény mészkSbsl faragott, felss
szélén gombolysds, alul szogletes, lefelé kissé keskenyedS forma. Eredetileg fiiggBlegesen falba lehetett
befalazva. A falbél kiemelked része gondosan megmunkalt, csiszolt, falba beépitett része viszont kidolgo-
zatlan, durva. A sirk8 4brézoldsa: egy rad (talan landzsa?) mellé felfiiggesztett hosszikds, hegyesedd
pajzs, a sisak és a sisakdisz helyett kereszttel (ebb8l papi személyre kivetkeztetiink). A pajzsmez6 fels6

szélén elhelyezkedd hossznégyszogli vésésben nem tudjuk, hogy cimerképet kell-e latnunk? A sirkdvén

festésnyomok ugyan nem maradtak fenn, de lehetséges, hogy a hidnyzé cimerképet, vagy csalddjegyet
eredetileg réfestettek. A sirkd formai anal6gidjat a margitszigeti ,,Valentinus™ felirat: ,,Bélint pap sir-
kove néven emlegetett sirk8ben taldljuk meg!? (19. kép). A pajzs forméja XITI. sz. kozepén vagy méasodik
felében szokésos forma.'® A sirkd abrézolasanak hasonmdsa nem ismeretes, motivuméanak fejlettebb meg-
fogalmazasit a XIV. sz.-bol Kassarol ismerjiik.'® Kidolgozésa, kompoziciéja rendkiviil kezdetleges,

229




s % ;’

e LT o
. . z &y b > 2 N

17. kép. A templom Ny-i oldala. Az édsatds felilnézeti képe az 1962. évi feltaras allapotaban
Westliche Seite der Kirche. Draufsicht der Ausgrabung im Zustand der Freilegung des Jahres 1962




egyiigyli, falusi munkénak tartjuk,
ez azonban csak fokozza érdekessé-
gét. Korat, vizsglataink alapjan a
XIII. sz. masodik felében hatiroztuk
meg. Nem sokkal a templom felépii-
1ése utdn, talan elsd plébanosai egyi-
kének allitottak. ,

Masik sirk8toredékiink vords-
marvany, abrézolasa cimertakaro t6-
redéke. Igen kdr, hogy t6bb darabja,
f6ként a cimerdbrdzolds nem keriilt

elg, igy a kovel kapcsolatban allo

személyt nem tudjuk meghatirozni.
E k& feltehetGen a XV. sz.-bdl vald
(20. kép).

II. ATELEPULES

A kozépkori Szent Péter kiilva-
rosbél, a plébaniatemplomon kiviil,
néhdny hdz és Gt maradvanya is-
meretes. Az el6bbiek Garady Sandor
faradhatatlan leletmentS munkéja-
nak koszonhetdk,20 az utébbiak a
kozmiivesités felujitdsa révén valtak
ismertekké.?! Ezeken kiviil vannak
olyan épiiletmaradvanyok, melyek
ma is fennallé hazak falaibdl tata-
rozds alkalmaval keriiltek el6.22
Ezeknek a kozépkori maradvanyok-
nak a szama rendkiviil csekély, még-
is alkalmat ad néhdny észrevételre.

Fontos megallapitas példaul az,
hogy a mai Csalogany utca a ko-
zépkorban is hasznalt Gtvonalon
halad, tovabb4, hogy a F§ utcéban
is megtalaltuk a kozépkori kavicsos
‘utat. Ami pedig a tér- és telekalaku-
lasokat illeti, egy XVIIL sz.-i hely-
szinrajzbol a kozépkori telepiilés jel-
legére vonatkozoan elég messzemend
kovetkeztetéseket lehet levonni. Kii-
16nosen a Szent Péter templom kor-
nyékére vonatkozéan nyujtottak a
helyszinrajz adatai az dsatdsok ered-
ményeivel dsszevetve olyan eredmé-
nyeket, melyeknek alapjan megki-
sérelhetjiik a rekonstrukciot. A ne-
vezett helyszinrajz Mattheytdl szér-
mazik?® 1745—50 kozti id8bdl, és
alkalmasabb De la Vigne korabbi
(1686)  helyszinrajzanal, mivel az
utdbbi csak az Gthalozatot dbrazolja,

18. kép. XIII. sz.-i sirkd a Csalogany utcabol. Sikos-Tomay Miklds felmérése
Grabstein aus dem 13. Jh. von der Csalogidny-Gasse. Vermessung von M.
Sikos-Tomay
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19. kép
Der sog. ,,Grabstein des Priester Valentins” von der Margaretheninsel
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20. kép. Vorosmarvany sirkd a Csaloginy utcabol. Sikos-Tomay Miklos felmérése
Grabstein aus rotem Marmor von der Csalogany-Gasse. Vermessung von M. Sikos-Tomay

az elGbbi viszont a beépitettséget is (21. kép). Matthey helyszinrajzanak a tiizetes vizsgalata mindjart arra
a megallapitasra késztet, hogy a Szent Péter templom kornyékének és ettSl a mai Széna térig terjed8
varosrésznek arculata falusias jelleget rzott meg, mig a F§ utca és kornyezd része, D felé haladva, a Lanc-
hidig, varosias beépitettséget mutat. Az el8bbi varosrészben udvaros beépitéssel szalagtelkek fordulnak eld.
A héz keskenyebb véggel fordul az utca felé, a hdzakat egymastol keritéssel és kocsibehajtoval, udvarok
valasztjak el egymastol. A hézak vége kerttel d6l egymashoz.2* A Széna tér felé egyre tobb a beépitetlen
telek, szériiskert, veteményeskert. A Kis patak kornyékén és a hazak mogott sok a zold teriilet, libalegels.
Ezzel szemben 4ll a F& utca kornyékének zart soros, varosias jellegii beépitettsége : a hazak szélesebb hom-
lokzatukkal épiilnek kozvetleniil egymas mellé. Az a kevés kozépkori hazmaradvany, mely a F6 utca végén
megmaradt, a varbeli lakohdzakkal mutat rokonsagot. FeltehetS, hogy a kozépkorban ugyanigy a boltok
utcéja volt, mint ahogy a térok korban.25 A helyszinrajz egésze mutatja, hogy a telepiilés egy falusias mag-
bol novekedett varossa. Ez a régebbi falusias telepiilés a Szent Péter templom kornyékén teriilt el.

Utalnom kell a Szent Péter templom feltardsanak ismertetésére, ahol a templom megnagyobbitdsdval
kapcsolatban mar megéllapitottuk: a telepiilés megnovekedett 1élekszdma tehette sziikségessé a régi temp-.
lom lebontésat és az 11j, nagyobb templom felépitését. Mint lathato, ezt a megallapitast a telepiilésen végzett
megfigyelések is megerdsitik. A varosias F& utca és kornyéke tehat a XV. sz. masodik felére épiilhetett ki.
Ebben az id6ben olvasunk arrdl, hogy az udvartartas tagjai, s6t, maga Beatrix kirdlyné is hazat birtokol
a kiilvarosban.2¢ . '

A korabbi telepiilés magja a Szent Péter plébaniatemplom volt. Matthey térképe ennek a kornyéknek
behatd tanulméanyozédsahoz is nagymértékben segitséget nyhjt. FeltehetGen a templom D-i oldalan lehetett
a f6bejarat, mely a hosszikds, elnyujtott térre (,,ad Sanctum Petrum in longa Platea’’2?) nyilott. A Csalo-
gany utca a tér DNy-i végénél, a mai 12. sz. telken feltdrt lakéhéz mellett torkollott a térbe.28 A tér D-i
oldalahoz hozza tartoztak az 1686 utan ferencesek 4ltal elf’oglalt és részben beépitett, részben kertnek hasz-
nalt- telkek. Matthey térképérdl leolvashatd, hogy ez csak az Gjabb korban keriilhetett felosztdsra, és a
ferencesek el6tt nem lehetett beépitve. Ezen a téren iildogéltek tehdt a tejet, a zoldséget €s baromfit drusito
kofék, akiknek az el8irds szerint kétharmada német, egyharmada magyar volt.?® Itt tartottdk Szent Péter
vértand tinnepén a vésarokat?. : ‘ v

A Medve utca, Csalogény utca, Gyorskocsi és Vitéz utcik 4ltal hatdrolt telektomb E-i felében a sii-
riin egymadst kovet§ szalagtelkek arra vallanak, hogy mindenkor lakételepiilés lehetett, ellentétben a telek-
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21. kép. A Vizivaros helyszinrajza és beépitettsége Matthey nyomén, az 1745—50 kozotti idébol
Lageplan und Bebautheit der Wasserstadt nach Matthey aus der Zeit zwischen 1745—50
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 tomb DA felével,' ahol nagyrnéfetﬁ telkek helyezkednek el szérvﬁnyés beép:itéssel,' végy é.ppén‘beépitéﬂehﬁllv ’
A kétfajta telepiilést egymadstol korives hatarvonal valasztja el, melyhez nyilvan az Gjabb korban épiilt.

" ~ hézak tapadnak. Eredeti feltevésiink az volt, hogy e korives hatarvonal a temetGkert keritSfala volt. Ezt

a feltevésiinket megerGsitette egy adat,3! amely szerint a févarosi tanoda, azaz a mai altalanos iskola helyén

-~ 1768-ban Strasser t4bornokrdl elnevezett temetS helyezkedett el. Feltarasunk sordn a Medve utca 3. sz.

* alatti telken, Gjkori feltSltésben vildgoskék selyem halotti f6kot8 maradvanyat talédltuk meg. Ez a semmikép-

- pen kdzépkorinak nem tekinthet§ maradviny madr sejteni engedte, hogy a templom koriili temetSt hosszabb

+.. ideig hasznalhattak, mint ameddig a templomot hasznéltak. Ugy latszik, hogy a hodoltsag alatt és utan is
egy ideig a temetd betoltotte a hivatésat, de egyre tavolabb keriilt az eredeti kozponttol a kozepk0r1 temp-

Tomtol: : '

Részben a hagyomany tlsztelete, részben a folyamatos ‘hasznalat miatt a telektomb ezen oldalat
nem osztottdk fel kozvetleniil a felszabaditds utdn. Amikor erre mégis sor keriilt —, Matthey helyszinrajza
is mutatja — beépitését is nagymértékben befolyasolia.

_ A telektomb DNy-i sarkaban épiilt nagyobb tjkori hdzak falai részben kozépkori falmaradvényokra '
épiiltek fel. Mint kordbban mar elmondottam, a templomnak éppen ez az oldala nem pusztult el teljesen. -
A £51d f61¢ emelked§ erds és széles kéfalak alkalmasak voltak arra, hogy az u;korban réépitsenek.

A vérosfal mentén htiz6dé szalagtelkek sora utcara nézS hdzsoraval és a varosfalig kifutd kertekkel
szintén kozépkori eredetiinek latszik. A felszabadulds utén ipari létesitményeknek, vagy temetSknek kiva-
lasztott teriiletek feltehetSen a kdzépkorban beépitetlenek voltak, mint pl. a Ganz iizem és a pestistemets -
helye.3?

A kozépkori telepiilésre vonatkozoé rekonstrukcids klserletunkben azt ¢ a modszert kovetjiik, hogy a
meglev8 objektumokbdl indulunk ki, ezért sok olyan létesitménynek nem is kiséreljiik meg meghatarozni
a helyét, amelyeket az egykoru forrasok emlitenek ugyan, de elhelyezésiikre vonatkozdan sem a helyszin-

_ rajzok, sem az eddig feltart falmaradvanyok semmiféle felvildgositdst nem adnak. Abbol a feltevésbdl indu-
Tunk ki, hogy a kozépkori varos arculatat a lakéhdzakon kivill szamos kézhasznw épiilet is meghatarozta,
melyek kozill eddig ismert forrasainkban csak egyesekr8l torténik emlités. A kozépkori Szent Péter kiil-
véros eleinte minden bizonnyal falusias telepiilés volt, majd varossa fejlédott. Ez nemcsak a lakossag fog-
lalkozaséan titkr6z6dott, hanem a véros kiils6 megjelenésén is. A lakossdg igénye sziikségképpen olyan
kozépiileteket hozott 1étre a lakéépiileteken kiviil is, melyek életiik és munkajuk folyamatdban nélkiiloz-

hetetlenek voltak. fgy a forrdsokban emlegetett Szent Péter templomon, a Corpus Christi képolnén,
az Irgalmassig Anyjarol elnevezett carmelita kolostoron kiviil szdmos mds kozhaszn épiilet tette mmden
bizonnyal varossa, st keresked8varossa Szent Pétert, miként az egykoru forrasok emlegetik.33

De la Vigne hadmérnék 1686-ban készitett helyszinrajzan, mely egyébként a részletek abrazolasara

nem sok gondot fordit, felt{inik éppen részletei gondos feltiintetése miatt egy épiilet, a Corvin téren, a mai .

Vigado helyén (22. kép). Ez az épiilet egyetlen nagyméretii, kettSs oszlopsorral hirom hajéra osztott
csarnokbél 4ll. Bzt az épiiletet —, melyet méar az ostrom évében érdemesnek talaltak kiemelni a tSbbi
épiilet koziil — a kovetkezd évben, tehdt 1687-ben éppen de la Vigne javaslatara fegyverraktarnak haszndl-
jak fel.®* Mindebbdl arra kovetkeztethetiink, hogy az ostromot legaldbb nagyjaban atél6 raktarjellegii

épiilet volt, melynek felhaszndlasa nem kivant sok munkat és befektetést, emellett gyorsan helyreallithaté .~
© volt.3s : : : o

- Az egész Vizivarosban a F6 u. D-i Vege és annak kornyéke az a hely, mely a legtsbb kozepkorl épiilet-
maradvanyt meglrizte.38. Az ostrom, mely a R6zsadomb feldl, a kiilvaros varosfalainak keresztiiltorésével

héditotta meg a varat, mindent elpusztitott a kiilvaros E-i felében, a D-i végében kevesebb pusztitdst vég- . R

zett. A csarnoképiilet szélesebb homlokzataval a F3 utcira néz, pontosan homlokzatdnak tart a régi als6
vasarteret D-rél szegélyezs kis utca (23. kép). A felszabadulds utdni els§ években haszndlt alsoé vasartér

és kikot8 a mai Szildgyi Dezs tér helyén bizonyara mér a felszabadulds el6tt is erre a célra szolgalt. A fel- - . )

szabadulds altal bekovetkezett nagy valtozas a varos életében csak késébb mutatkozott. A mai Batthyany

" téren az Win. ,.fels§ vasartér” csak a felszabadulast kovetd években alakult ki 3?

v A csarnoképiilet a Dundn kirakodo6vasarra érkezd hajokrodl szallitott druval jol megkozehtheto Iehe-
tett. Kornyékén, a F& utca hosszdban helyezkedtek el a torok id6kben a boltok.38

- Az épiiletr8l 1894-bSl maradt fenn egy alaprajz, melyet a F8varosi mérnoki hivatal 1889. évi jelentésé-
" hez mellékeltek.3® A jelentésben a kovetkezSk olvashatok: ,,...az egy régi foldszintes hdz, mely egy nagy -
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22. kép. De la Vigne helyszinrajza 1686-bol
Lageplan von De la Vigne aus 1686
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24. kép. A vizivarosi ,,Zeughaus” 1894-ben
Das ,,Zeughaus” der Wasserstadt in 1894
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25. kép. Roémai horreum Baselbol és kozépkori drucsarnokok Mainzbol, Magdeburgbo6l és a budai kiilvarosbol (rekonstrukcio)
Das romische Horreum aus Basel und mittelalterliche Warenhallen aus Mainz, Magdeburg und der Budaer Vorstadt
: (Rekonstruktion)
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boltozott, az egész épiileten atme-
nd, s kozépen pillérekkel bird rak-
tarhelyiségbdl all, a terven lathatd
kiszogell6 rész pedig feliigyelSi la-
kast tartalmaz’ (24. kép).

1894-ben mér csak egy pillérsor
van meg, de az EK-i oldalon felis-
merhetSk még az elfalazott pillérek,
melyek a masodik sorb6l megma-
radtak. Ugy latszik, az épiilet DK-i
sarka, illet6leg a K-i homlokzata, és
az utca fel6li els§ pillérsor D-i sza-
kasza pusztult el az ostrom kovet-
keztében, és mar nem allitottak vissza
mind a hdrom hajét. Az utca fel§li
egykori hajé helyén kés6bb feliigye-

16i lakas helyezkedett el, kordbban,

k 26. kép. Kozépkori kereskedohdz Konstancban 1'695-ben Bl hl.]s: es. ker?yerbodek

Mittelalterliches Kaufhaus aus Konstanz allottak. A vizivdrosi Zaiger meg-

jegyzi,® hogy régi kéfal maradvanya

latszik. Ez az elpusztult K-i homlokzat fala. Tehét ez az épiilet is megsériilt, de még m1nd1g megmaradt
belSle annyi, hogy helyreallitdsra javasolhattak.

Alaprajzanak eredetét semmiképpen nem kereshetjiik a torok kozépiiletek kozott, mivel azok kivétel
nélkiil centralis elrendezéstiek. Inkabb fellelhetS ez a tipus a kdzépkorban és kordbban, a romai épitészet-
ben. Un. bazilik4lis tipus. Baselban feltdrtak egy rémai gabonaraktarat, tin. ,,horreum”-ot4! hasonlé alap-
rajzzal (26. kép). Kozépkorban ez az épiilettipus 6nalléan, mint kereskedelmi arucsarnok fordul el pl.
Magdeburgban, Mainzban*? (25—26. kép), vagy pedig a kisebb varosokban a varoshazak foldszinti oszlop-
csarnokat hasznaljak kereskedelmi célra. FeltiinG, hogy a felszabadité hadjirat utin az osztrdk hadsereg
tobb felszabaditott varosban 1étesit fegyvertarat, melyeknek alaprajza megegyezik a budai elsé Zeughaus
alaprajzdval.®® Feltehet®, hogy kisebb kutatéssal ezekrdl a fegyvertarakrdl is kideriilne, hogy a helyiikon
kordbban is csarnoképiilet allott, illetSleg, 1étesitésiik régi épiilet 0jjaépitésével tortént.

A t6rok hodoltsag idejébdl Reinhold Lubenau leirdsabdl ismeriink Budardl egy arucsarnokot.
1587-ben ezt Urja ,,Weitter sei wier zu einem grossen Palatio komen, daneben ein Pferdestal auf etlich
hundert Pferde, aber sehr verfallen, balde daneben gahr ein starkes gemauertes Gebeude mitt lautter steiner
Pfeiler, welches ein Kaufhaus vor die Fremden gewesen und noch ist, aber sehr einfeldt. Wirdt aber gleichwol
wol bewachet; wahren von allerlei Nation Kaufleut drein, denen sie frei sicher Geleidt geben”. Ebben
a leirasban felismerjiik egy kopilléres csarnoképiilet képét, a szoveg pedig vildgosan utal arra, hogy keres-
kedBhaz volt, és még most is az. Itt tehat a torokok altal is hasznalt, hodoltsag eldtti kereskedShazrdl van
sz0.

Lubenau leirdsat — noha sét4jat a varbdl lejGve a vizivarosi Tojgun pasa mecsetje koriil kezdi el —
nem értelmezhetjiik egyértelmiien a Corvin térre. Tekintettel arra, hogy a nagy istallok felé halad, ink4abb
a Taban lehet az emlitett kereskedShaz helye. Ismeretes azonban, hogy Budan t6bb ilyen épiilet is lehetett. 4

A magyar telepesek altal betelepiilt egykori kis falu tehat a német kereskedd és iparoselemek betelepii-
Iése altal a XV. sz. masodik felére varosias jelleget kapott. A magyarok alapitotta kis plébaniatemplom
a megnovekedett lakossag igényének megfelelSen 0jjaépiilt, és oldala mellett mar magyar és német kofdk
osztozkodtak az elarusitohelyeken. Az 1j, kereskedBlakossag telepiilésének stlypontja a F8 utca mentén,
f6ként a D-i részen a mai Szilagyi Dezs6 tér kornyékén alakulhatott ki. A futcai boltsorok, az als6 vasartér
kiko6tSje és aruraktarai ezzel Osszefiiggésben létesiilhettek. A varos kialakulési folyamatanak még a hédolt-
sig elStt le kellett zarulnia. A felszabadulds utani els§ évek még tiikrozik a kozépkorban kialakult, a
hédoltsag kordban nem sok tekintetben mddosult varosképet. A romm4 valt varost régi kiilsejébdl és szo-
kasaibol a felszabaditok 1j erdi vetkSztették ki.4®

240



JEGY|ZETEK

1 Kubinyi “A., Topographic Growth -of Buda up to
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Ltsz.: 1965. 54.1. o
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2,60 m. Ltsz.: 1964. 142.1.
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sigillata toredékek. Leléhely u. a., Ltsz.: 1964. 129. Drag.
29. tipusy, vilagosvords, maz nélkiili tal.

5 A Csalogany és a Gyorskocsi utca kornyékén talalt
romai ut és 6rtorony maradvanyair6l Nagy Lajos (Budapest
‘az okorban, Budapest torténete II (1942) és Garady Sandor
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mint e két utca taldlkozasanal allé6 romai drtornyot. A lelet-
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maradvanyok a Kiraly fiirdénél, Bud. Rég. 20 (1963) 259.

6 Garady Sandor a Csalogany u. 26. sz. telken késo
romai kori german temetkezésnek tartotta. ' Jelentés az
1936—1942. évben végzett dsatasokrol, Bud. Rég. 13 (1943)
438.

7 H. Gyiirky K., Kozépkori épitéaldozat Buda egykori
kiilvarosaban. Arch. Ert. 1967.

8 A magassagmérést Szabo Tivadar, Nagy-Szabo6 Tibor
(AFTH) és Sziklavari Lajosné (BTM) végezték.
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- A XIII. sz.-i templom belsd padloszintjét a hajé DNy-i
sarkdban tudtuk meghatdrozni (103, 74), ahol az alapfal és a
felmend fal hatédra vildgosan mutatta azegykori-padl6 helyét,
a padlot természetesen mar nem taldltuk meg. A kés6 kozép-

“kori padlészifitet a torony mellett mértiik meg, ahol az egy-

kori csigalépcs6 “alapfalai felett nagyobb foltban talaltunk
téglapadlot. A padlo téglai 21 14X 4 cm-es téglak mar nem
a jellegzetes kozépkori kvadratikus padi6tégldk és nent-is
hasonlitanak a ko6zépkori falazotéglahoz. Ezt a -téglaméretet
tobb helyen taldltam meg a budai vér teriileténis, mindenhol
egyértelmiien késd kozépkorinak miutatkozott (a- XVI. -sz.
elejérol), legfeljebb a hodoltsig elejérdl valo lehetett. A buda-
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atalakitdsokkal még hasznaltak.

- A Kkiils6 szinteket a torony- DNy-i tampﬂlerénél 111
a‘nagyobb templom ¢lécsarnokénak faldn mértiik le, ugyan~
csak az elobbi tampillér melett. A tampillér-labazatin a
XIV. sz.-i kiilsé szint volt leolvashato- (104, 48), a gotikus
templom eldcsarnokanak -falan pedlg a. XV. sz.-i atepltes
soran kialakitott jaroszint (104, 83). - ie WL 2

9 L. mint a 7. jegyzet. sl .

10 Gerevich Tibor, Magyarorszag romankorl emlekel
Budapest, 1938. CLX tabla. - :

A miihely miikodésének - ismertetése Dxe Kainst-
denkmiler der Schweiz V. kitetében: Kanton Lutzern.

12 A zar6k6 hasonmasit a pozsonyi klarisszak 1311-ben
alapitott Szent Katalin kdpolndjanak zar6kovében taldltam
‘meg. Henszlmann: Magyarorszag O-keresztyén, romén és
4tmenet stylii mii-emlékeinek rovid ismertetése. Budapest,
1876. 176. Hasonl6 profild bordak keriiltek el6 Budan az
Istvan torony felsé eméletérdl és az 6budai kiralyndi varban,
ez utobbi helyen dr. Bertalan Vilmosné kutatasai alapjan
ko6z6lt'szives véleménye szerint az epltkezes a 8()-as évek elott
kellett hogy befejez6djon.

13 Jakubovich Emil, Adalekok legreglbb nyelvemlekes
okleveleink -és kronikaink lromak személyéhez. Magyar
Nyelv 21. (1925) 1—4. sz. 35.

1 Garady Sandor hasonlo megﬁgyeleseket ko761 fentebb
idézett jelentésében. ' 2

15 Garady m. f. 210, :

16 Hasonld tipust.borda fordul elé a XV, sz. masodlk
felében a budaszentlorinci palos kolostorban: L.  Garady,
m. f. A Szent Lorincrél elnevezett budamelléki palos templom
és a kolostor. Bud. Rég. 13. 183. ' :

17 Halédszbastya Kotar. Kepet ezuttal kozoljuk eloszor
Felirata® ,,hic iacet Valentinus”.

18 A hossziikas, elhegyesedd pajzsforma pecseteken
a XIII. sz. masodik felében fordul eld. Sirkovon Ceské
Budejovicében a Zlata Koruna kolostorban talaltunk 1275
évvel feliratdban datalt hasonl6 pajzsformat. Képét Jakub
Pavel, Ceské Budejovice c. népszerli kiadvanyban kozli.
Itt a sirkd felallitdsdnak modja: fiiggbleges helyzetben
befalazva — ugyancsak analdgia a mi sirk6viinkhoz, melynek
oldaldnak megmunkdéldsa egyediil ezt a felallitdsi modot
teszi elképzelhetové.

19 Ugy véljiik, a kompozicié 6se a kassai Hohérbastya
gylijteményében levo X1V. sz.-i, csalddjegyes, keresztes sirkd-
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nek, melyet Wick Béla Kassa torténete és miiemlékei (1941)
¢. munkdjaban kézolt. ‘

20 Garady S., Jelentés az 1936—1942. évben végzett
asatdsokrol. Bud. Rég. 13 (1943) 417—426, 436—438. Meg
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vékony falait talaltam meg.
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a kozépkori it maradvanyait: Csaloginy utca 35. és 37. sz.
hdz el6tt, a mai qGtszint alatt 1,20 m mélységben. Csaloginy
u. 55. sz. haz elott 1,30 m mélységben. Csalogany u. 43. sz.
haz elott 80 cm mélységben. A Fd utcdban, a Corvin térnél,
a Vigado oldalaval szemben 1 m mélységben. BTM Adattara.

22 Horler M., Budapest Miiemlékei 1. 1955, Fo u. 16.
és 20. sz. haz.

23 J, Matthey helyszinrajzinak eredetije a bécsi Kriegs-

archivban van. Az itt kozolt, atdolgozott rajz a Kiscelli .

Muzeum fényképmadsolata utdn késziilt.

24 Gyorffy Istvadn, Magyar falu, magyar haz, 1943, —
Granasztoi P., Magyar varosépitészet sajatossagai. Telepiilés-
tudomdnyi Koézlemények 8 (1956).

2 Bylia Cselebi magyarorszagi utazasai. Thury J.,
Torok torténetirok 1. 245.

26 Budanak és kornyékének helyirati viszonyai a kozép-
korban. Arch. Kozl. 5 (1865) 46.

27 A veszprémi puspokség gazdasagi levéltaranak kel-
tezetlen budai bortizedjegyzéke (Kubinyi Andréas szives koz-
Iése szerint kb. 1505—1515 koriili id6bol).

28 Garady S., Jelentések (kézirat) X. fiizet, 55—57.
BTM Koényvtar.

2% Mollay K., Das ofner Stadtrecht, 154.

30 O]. DL. 23, 972, 1524. jul. 13. Lajos kirdly mandatuma
Buda és Pest varosok magistratusaihoz.

31 Némethy L., Kégl Adam Jézus tarsasigbeli atya.
Magyar Sion 1878, 338.

3 Mendol T., Altalanos telepiilésfoldrajz, 1963. 39.

- % A véros és a var alatt, a falakon kiviil, a Dundig
szintén van egy varos, hol a kézmiivesek és kereskeddk laknak,
kik a folyon szallitott arukkal kereskednek.” Az idézet
1502-b61 val6, Pierre Chogue leirdsa a budai Vizivarosrol,
aki Candalei Anndnak, II, Ulasz]6 kiraly feleségének kiséreté-

ben utazott Buddra. A magyarra forditott szoveget idézem

Szamota Istvan, Régi utazasok Magyarorszagon és a Balkan
félszigeten 1054—1717. c. munk4jabol, 142. ’

3 OL. KA Expeditiones 1687. jul. 12.

3 A var teriiletén is, mieldtt a késobbi Zeughaus fel-
épiilt volna, egy torok idokben raktdrnak szolgalé épiiletben
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szertar 1725—1901. TBM 12 (1933) 110. .

36 F6 u. 16. (XV. sz.), F6 u. 20. (XV. sz.), Pala u. 8.
(XV.sz.), F6 u. 44. (X VL. sz.), Szalag u. 17. (XVL sz.). Horler
M., Budapest Miiemlékei I.

Ehhez hozza kell tennem, hogy az elpusztult Fé u. 37.
sz, haz, a volt Aranyhajo vendégld is lehetett kozépkori ere-
detii. Sajnos, ennek bizonyitdsa az épiilet teljes megsemmisii-
lése miatt mar nem lehetséges. Az Gtletet az a koriilmény
sugalmazta, hogy rendeltetésénél fogva, mint kik6tdi keres-.
keddszallas, vendégfogadd, a piactér és drucsarnok kozelében
a tobbi objektummal egyiitt kozépkortol kezdve miikodhe-
tett.

37 Nagy Lajos, A Vizivaros XVII. szazad végi topogra-
fidja. TBM 16 (1964) 193. Szerinte 1687-ben itt tartottdk
a hetipiacot. ) ‘ I

38 Evlia Cselebi, i. m, ] :

39 Févarosi Mérnoki Hivatal 1889. febr. 28-i jelentése.
Szfov. Levéltar Tandacsi iratok III. 2314/1888. Melléklete
az épiilet alaprajza 1894-bol.

40 Zaiger iiber die Wasserstadt No. 117.

41 Kés6romai horreumi, sz. 3. sz. els6 felébdl Baselban.
R. Fellmann: Neue Funde und Forschungen zur Topographie
und Geschichte des romischen Basel. Baseler Zeitschrift fiir
Geschichte u. Altertumskunde Bd. 60, Abb. 7. (27. kép).

2 Nickel, E., Ein mittelalterlicher Hallenbau am alten
Markt in Magdeburg. Berlin, 1960.

Egy-egy varosban néha tobb keresked6hdz is épiilt, ha
vizi kereskedelmi it mentén fekiidt, gy feltétleniil volt a ki-
kotdben is, pl. Magdeburgban (Mattheus Marian: Aus den
Topographien und dem Theatrum Europarum 1635) és
Strassburgban a halpiac ko6zelében. Sajndlatos médon
a kozépkori magyar vérosokbol egyetlen egy sem maradt
meg, felvidéki varosaink mindegyikében volt, Beszterce-
banyan, Eperjesen, Locsén. Pozsonybol mérleghdzat emlite-
nek, Sopronban soéraktar volt. Ha kiilon keresked6hdz nem
volt, a varoshaza foldszintjén levé oszlopcsarnokos helyiség-
ben helyezkedtek el a kereskedOk.

43 P]. Szdva melletti Brodban, ahol 1697-ben Savoyai
Jend Atlépte a hatart, az osztrak hadsereg fegyvertdrat
1728-bol szarmaz6 alaprajz (Allio Donato) abrazolja. Bécs,
Kriegsarchiv HKR 271/37.

4 Beschrcibung der Reissen des Reinhold Lubenau.
W. Sahm, Mitteilungen aus der Stadtbibliothek zu Konigs-
berg i. Pr. 4. (1912) 9. Capitel. Beschreibung der Stadt Oven.

45 Kérolyi-—Wellmann: Buda és Pest visszavivasa
1686-ban. Bp. 1936. 150.

46 A Szent Péter templom asatdsanak helyszini fel-
méréseit Ilosfay Jozsef (alaprajz) és H. Gyiirky Katalin
(metszetek) végezték. A tanulmanyban szerepld rajzokat
Sziklavari Lajosné, a fényképeket Molnar Janos készitette.
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Eine der Vorstiadte des mittelalterlichen Buda

war die-zwischen dem. Burghiigel und der Donau
- gelegene St. Peter-Vorstadt, der seinen Namen vom

Schutzheiligen seiner Pfarre, vom Dominikanermér-
tyrer St. Peter erhalten hatte.
Die Reste der Pfarrkirche wuden in den 1940er

_ Jahren auf dem Grundstiick Csalogdny-Gasse Nr. 7

gefunden. Vom Jahre 1961 an fiihrte unser Museum
regelméssig Ausgrabungen durch, deren bishrige
Ergebnisse wir in der vorliegenden Abhandlung ver-

- offentlichen.

- Die mittelalterliche Kirche wurde iiber den
Ruinen der zur Wende des 1—2. Jahrhunderts u. Z.
bestandenen romischen Siedlung errichtet. Mit den

o Quellen iibereinstimmend diirfte die erste Kirche,

deren einschiffigen Grundriss wir samt der mit drei

- :Seiten des Polygons schliessenden, etwas linglichen
- Apsis zum Teil erschlossen haben, zuerst in den 50er
Jahren des 13. Jahrhunderts errichtet worden sein.

Auch der in der Apsis vorgefundene, Bauopfer ent-
haltende Wierier Krug trug zur Bestimmung des Al-
ters der ersten Kirche bei. Diese Kirche war von

" einem Kirchhof umgeben. Die westliche Fassade

war anfangs mit Strebepfeilern versehen und erst

H . spéter, vermutlich in der ersten Hélfte des 14, Jahr-

hunderts wurde ein Turm hinzugebaut. Der Eingang

“diirfte an der Siidseite gewesen sein und auf den

Platz neben der Kirche geblickt haben. Wir haben

" den aus der ersten Hilfte des 14. Jahrhunderts stam-

menden Schlussstein des Turmes gefunden. Laut
Bezeugung der auf dem Kirchhof und in den Mauer-

. resten der Kirche gefundenen Miinzen wurde an
- Stelle der abgerissenen éinschiffigen Kirche in den

50er Jahren des 15. Jahrhunderts eine neue Kirche
erbaut. Diese Vergrosserung war wegen dem An-
wachsen der Siedlung und den Anstieg ihrer Seelen-

- zahl notig.

. Die Zeit der Verwustung der Kirche 1st durch
die Lage und das Alter eines verborgenen Geldbeu-

o ‘tels bestimmt. worden. Zur Zerstérung musste es
- -bei der Belagerung im Jahre 1602 gekommen sein.
-~ Im-17. Jahrhundert erhob sich iiber der Apsis der

Kirche ein tiirkisches- Gebdude. Die gemeisselten

+ und einfachen Bausteine der Kirche wurden zu an-

deren Bauarbeiten verschleppt, an ihrer urspriing-

- lichen Stelle wurden von diesen nur ausserordent-
. lich wenige gefunden.

Zum Umbau der Kirche diirfte es mit der Ent-

-+ wicklung der Siedlung zusammen gekommen sein.
. Das Anwachsen der Siedlung und ihr einstiges Bild
- widerspiegelt noch ein um die 1750er Jahre gefertig-

Cee

~ ANGABEN ZUR TOPOGRAPHIE DER BUDAER ST. PETER-VORSTADT .

ter Lageplan, ddssen Verfertiger J. Matthey warund .
der zur Zeit im Wiener Kriegsarchiv aufbewahrt

wird.
Wie aus chesem Lageplan ersichtlich ist, be-"
wahrte der élteste Teil der Siedlung um die St. Peter-

. Kirche herum im Laufe der Zeit seinen dorflichen.

Charakter. Die Bebauung der' Grundstiicke ist der
Gasse zu liickenhaft, zu = den Hausern gehdren -
grosse Hofe und Hintergirten. Dem heutigen Széna-
Platz zu gibt es immer mehr griine Flecken, den
Schoberhof. Dementgegen zeigt die Gegend der heu-
tigen FO-Strasse nach Siiden zu immer mehr eine
stadtméssige Bebautheit. Die H&Auser blicken mit
ihrer breiteren Fassade der Strasse zu und grenzen
eng aneinander. Die Bedeutung der Hofe wird im-

mer geringer. Dieser Teil der Siedlung zeigt mit der - -

Siedlungsart der Stadt im Burgviertel eine Ver-
wandtschaft. Die Ausmasse der Verwiistungen der
Belagerung des Jahres 1686 verringern sich von Nor-
den nach Siiden zu, am siidlichen Ende der F6-Stras-
se blieben einzelne Teile der mittelalterlichen Hauser
in einzelnen Wohngebiuden erhalten. Aus dem ein-
stigen Dorf Szent Péter diirfte sich zur zweiten
Halfte des 15. Jahrhunderts die Stadt entwickelt
haben und da es bekannt ist, dass die F&-Strasse
eine Reihe von Kaufliden war, konnen wir daraus
darauf schliessen, dass sich der Handelscharakter
dieses Stadtv1ertels bereits im Mlttelalter ausgestal- .
tet hat. o
Auf dem ersten, nach den Befreiungskdmpfen

des Jahres 1686 vom Genieoffizier De la Vigne ge-
fertigten' Lageplan hebt sich auf dem heutigen Cor-
vin-Platz durch die  ausfiihrliche Angabe seines’
Grundrissplans ein Gebaude hervor; ein mit doppel-
ter Saulenreihe auf drei Schiffe geteiltes Hallenge-
biude, dessen Verwendung der Genieoffizier als

‘Waffenarsenal beantragt. Ein Jahr nach der Befrei-

ung erfolgt ‘dies duch. Aus dem 19. Jahrhundert
blieb vom Gebiude ein Grundriss erhalten, der gut
zeigt, in welchem Grade seine Ostliche Fassade
wiahrend der Belagerung des Jahres 1686 demoliert
gewesen sein konnte. Den Anzeichen nach wurde es

also nicht zum Zweck eines Zeughauses erbaut. Die
Analyse seines Grundrisses ldsst uns vielmehr ver-- "

muten, dass es sich hier um keinen tiirkischen, son-
dern um einen mittelalterlichen Hallenbau handelt,
dessen dhnliche uns aus zahlreichen mittelalterlichen -

“Stdadten bekannt sind. Der Bestimmung nach diirfte

¢s eine Warenhalle oder ein Lagergebaude des Han- -
dels gewesen sein. :
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1. kép. A Szent Péter plébaniatemplom teriiletén végzett régészeti feltardsok helyszinrajza
Lageplan der auf dem Gelinde der St. Peter-Pfarrkirche durchgefithrten archiologischen Ausgrabungen
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