. PARRAGI GYORGY !
A BOGDANI UTON FELTART KESOROMAI TEMETO

A Budapesti Torténeti Miizeum Aquincumi Miizeuma 1956-ban és 1957 &szén leletmentést
végzett a Bogdani Gti lakételep épitkezésénél.?

A Bogdani ut a Filatori gattél nyugatra hizédik a budai hegyek felé. A lakételepet a
Berend, Meggyfa, Kerék, Hévizi utak hataroljak (31. kép).

A Bogdéni uton feltdrt temetdrész az aquincumi canabaenak abba a temetékomplexusdba
tartozik, amelynek egyes részeit a Vihar,2 Hunor,® Berend,? Raktar® utcikban tartak fel az évek
soran. A Bogdani tton feltart temetGrész északkeleti része magfigyelésiink szerint Gsszefiligg a mult
szdzad végén feltart tin. raktirréti temetGvel.®

A leletmentés soran két metszettel sikeriilt atvagni a canabaebdl a polgdrvarosba vezetd
utat, amelynek egy részét Szilagyi Janos tarta fel a Szél utcandl.? Az Gt mentén épiiletek sora-
koztak,® amelyeknek korhatérozasat a kisér6 keramia adja meg. Az elsG periédust korai dél-galliai
sigillatak jelzik. A II. szdzadban az épiileteket megujitottdk. A II. szdzad végi pusztulist egy égési
réteg jelzi. Ezut4n az épiileteket mér nem hasznéltsk, s a canabaenak ezt a részét csak temetkezés
céljaira veszik igénybe (1. kép).

A feltarasi munkalatok a lakételep épiiletalapozasi munkalatait kovették. A sirokat az
el6keriilés sorrendjében targyaljuk. A IL. szami alapozasi blokkban a kovetkez§ sirok keriiltek
el6.

1., férfi str. 147 em mélységben. ENy—DK-i t4jolasu téglasir. Melléklet nem volt a sirban. Az egyik
téglan Terentius dux bélyeg volt. Korat a téglabélyeg alapjan a IV. szdzad mésodik felére tehetjiik.

2., férfi sir. 147 cm mélységben, EK—DNy-i tajoldsti, mészkélapokbol dsszedllitott sir. Melléklet
egy barna Slommézas korsé (2. kép). Magasséga 22 cm, talpatméré 6 cm. Széjpereme enyhén kihajlo, keskeny
nyak utdn az edény a hasi részen kiszélesedik, lefelé elszlikiil, sima talpban végzddik. A fiil a perembdl indul
s a hasi részre tdmaszkodik. Gyakori melléklete ez a tipus a késéromai siroknak. Intercisiban egy hasonlé
kors6 II. Constantius-éremmel datalt sirbol keriilt el6.2 A sir korat a IV. szdzad kozepére tehetjitk (28. kép 3).

3., néi sir. Az el6z6t61 60 cm-re, EK-re keriilt el8, 210 cm mélységben. EK—DNy-i tajoldsd,
fejjel DNy-nak. A sir foldbe volt asva. Mellékletek: jobb alsé karjan bronz karperec, Atméré 60 mm,
bal 14bszar mellett csontfésii, hossza 8 em, II. Constantius kisbronza. A karkéstd kerek adtmetszetii bronzhuzal-
bol késziilt, két vége stilizalt allatfejben végzddik. Analégiait megtalaljuk a késérémai sirokban, igy ismeretes
Kisarpasroll® s a lauriacumi sirmez6rél is 1t A csontfésii elég j6 4llapotban maradt meg, bekarcolt, geometrikus
diszités lathaté rajta. A sir kora a IV. szdzad kozepére tehetd.

4. str. A 3. sfrtél E-ra fekiidt, 145 em mélységben. Ny—K-i t4jolasi csontvézas sir, egyszerfien
foldbe asva, feje alatt tegula volt. Melléklet nélkiili. A Ny—XK-i tajolasu sirok mellékletben szegények,!? ami
a kés6i id6k jellemzdje. A Kiscelli uteaban elSkeriilt, IV. szézad kdzepére és mésodik felére datalt sirok kivétel
nélkiill Ny—K-i tajolastiak voltak.'® Ezek alapjan a sir korat a IV, szédzad méasodik felére tehetjiik.

5. sir. A blokk déli végében egy ENy—DK-i irdnyd, 65 x 80 cm-es godor keriilt el6, amelyben t6bb
koponyahoz tartozé koponyacsont, labszar és bordacsontok voltak osszedobalva. Melléklet a gddorben nem
volt. A godér mérete arra mutat, hogy nem elsédlegesen temetkeztek ide, hanem a késGbbi id6k folyamén
dobaltak dssze a csontvéazakat. Mivel korhatarozasra alkalmas mellékletet a gddérben nem talaltunk, a temetke-
7és korét pontosan megéllapitani nem tudjuk. AzI. szdmu alapozési blokkban a kovetkezd sirok keriiltek el8:

6. str. 127 cm mélységben teljesen feldult csontvézas sir keriilt el6. Csak a bal kar és bal 1ab fekiidt
eredeti helyén. Melléklet a sirban nem volt.

7. str. 103 cm mélységben Ny—K-i tajolasi téglasir fekiidt, amely héazszeriien volt &sszerakva.
A csontvaz nyajtott helyzetben fekiidt. Karjan egyszer@i, huzalos bronz karperec volt, A&tmérd 65 mm, fejé-

“nél kis fekete csupor tdredékei. Thjolds alapjan a sir a IV, szdzad mésodik felére helyezhetd.
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1. kép. Edény a II. sz.
olejérsl

8., férfi sir. 103 cm mélységben Ny—K-i tajolasu téglasir. A sir oldaldhoz kiviil nagyobb méretii
fekete hombar volt tamasztva. Az itt elékeriilt hombér hasonlé Schorgendorfer 431. tipusdhoz, amelyet
a. IV-—V. szézadra helyez.1* A sir korat a IV. szdzad mésodik felére helyezziik.

9. str. Kiszedett rémai fal helyén, 103 cm mélységben, kovekkel koriilrakott sirhelyen harom koponya
fekiidt, egyéb csontok nélkiil. Melléklet nem volt.

Eddig Pannénia teriiletérdl rémai kori temetében koponyatemetkezéssel nem talalkoztunk. Mivel
teriiletiinkén még egy hasonlé koponyatemetkezés is elékeriilt, feltehetjilk, hogy kiilén ritussal van dolgunk.
Tovabbi kovetkeztetések levonésira az elbkeriilt anyag nem elegendd, jévendd kutatas feladata a kérdés
vizsgalasa.

10., néi str. 104 cm mélységben. Az F—D-i tajolasd, téglalapokbél dsszeallitott koporsét a rémai
ut felsé lapjara helyezték. A sirban melléklet nem volt. A temeténkkel szomszédos raktarréti temetdben is
elékeriilt egy T—D-i t4jolast sir, szintén a rémai titra helyezve.ls Aquincum korzetében az E—D-i t4jolast
sirok Oskeresztény kornyezetben jelentkeznek,'® ami szintén késéi id8kre utal. Kloiber emlit Lauriacumboél
a IV. szdzad mésodik felébdl E—D-i t4joldst sirokat.!” Mivel adatunk van arra, hogy az utakat a IV. szazad
elején még rendszeresen javitotték,'® a sir korét a IV. szdzad utolsé évtizedeire vagy az V. szézad elejére
tehetjiik, amikor az 1t mAr nem volt hasznalatban. Sagi Karoly emliti, hogy a IV. szézadi X—D-i sirok
etnikumat nem kereshetjiikk helyi alapon, az elnéptelenedett teriiletre betelepitett elemek temetkezését kell
latnunk benniik.!®

11. str. A 10. sirral parhuzamosan fekiidt. B—D-i t4joldst, magéra az uttestre helyezték a csont-
vézat. A labfej mellett koporsészeget talaltunk. Feje mellett csont hajtéi és fekete agyagedény volt. A sir
korat az el8z8kben elmondottak alapjan szintén a IV. szézad legvégére vagy az V. szazad elejére tessziik.

12. str. Kovekkel koriilrakott sirhelyen nyujtott helyzet(i csontvaz fekiidt. A sir bolygatott volt
s a modern épiilet, nyugati: fale; ald hizédott. Melléklet a sirban nem volt.. A sir mélysége 103,50 cm.

13. str. Az eléz6 mellett, téglasir, a téglak és a esontvaz bolygatott volt. Melléklet nem volt.

312



R

~/ /“ L
iﬁ .
. J,Nu/r,», i
/\-F, Gl
o

m/m&;fgmv z . . .
o m? o

S
”’ ﬂl”r u,/f/,
,",;v,;/,i,r’,;
.
e

.,";'rs:”; . . '; "’*’D’,ﬁi

,3,

vv’,,,\ o
. W,M—m
. ﬂ
:',7:/”*7'”,/ ,%,,,,w
.

n‘/f o
. »‘u
.

i
G

o uz/p;:f;/;%mﬁ;
0 .
. "W,
o . W}Lg,%?ﬁf%&’;f

o s{;w o <;/ T

.
~f d*,,w,r,/»;, o i /:W; . 'Ww m /m ‘;ﬁy,
- .

. . : .
ﬁi@“’ . e

o #,n,,\(m« - Jg .
. ;EMME ,

e ,u;r;

. us'»:,,v,w
.
o fmui 2

’w%« */»’w

%a,m:,,;mr -
o

.
o r‘,w;,iwg’//
e ]

. i
7 o o rzkgfn ~
] . /”";»71’%2 o [,/w'
{w M/« i ] o ",‘m?”""’ %
f:% g”wq , .
”f*s”y~ M 7 ,’,,, . o ,,’,/,4,,,
. %,,,,,W 7} ;(;,, .
o
.
iL @”“ﬁa’
i W’,a‘,?r,sud\

o
o

.

.
.

. ’; e »’rs’;ﬁw
/ G
i o . i i "’r"’/"“‘ fm r,:fuf‘w
e a0 ‘ i S L r,wxr,;* i

@éf mil’i’i‘;’ﬁ A A ; : i R ; - i




6. kép. Mazas tal a 16, sirbol )

. kép. A 18. sir

8. kép. A 18. sir melléklete



9. kép. A 18. sir mellékletei

14. str. Az 1. alapozési blokk déli végében 103,68 cm mélységben az anyatalajba bedsva kor alakn sir-
hely (Atm. 102 cm) bontakozott ki. Aljan 8 cm-es pernyeréteg volt, amelyen 6t darab ép agyagedény 4llott.
Mellékletek: 1—3. sz.: harom kétfiilli kors6, keskeny galléros peremmel, keskeny nyakkal, kdrte formaju testtel.
Az edény magassaga 22 cm, talp atmérdje 7,6 cm. A vildgos agyag szin@i edények hasi részén piros savos
festés fut korbe (3. kép; 27. kép 2). — 4. sz.: egyfiilli korsé galléros nyakkal, erésen kiszélesedd hasi résszel.
Lefelé fokozatosan elkeskenyedik, sima talpban végzddik. Az edény hasi részén szintén piros sdvos festés 1at-
hat6. Magassfiga 28,5 cm, talp atmérd 7,5 cm (4. kép; 27. kép 1) — 5. sz. sziirke, elég jol iszapolt edény, egye-
nesen kihajlé széjperemmel. Magassag 19,6 cm, sz4j 4tméré 8 om, talp 4tmérd 4,5 cm (28. kép 2).

A 4. sz. korsénkhoz hasonlé keriilt elé Intercisaban is egy égetéses sirb6l.2? Az aranyhegyi temetdhdél
is ismeretes ez az edény. A Lajos utca 43—45. sz. hdzak elétt csatornazas alkalmaval egy hasonlé korsé keriilt
el6.2t A 4. sz. korsénk hasonlé Schorgendorfer 499. tipusdhoz, amit II. szédzadinak tart.’2 A temetkezés
forméjara visszatérve, Nagy Lajos emliti, hogy az aranyhegyi temetéb6l is ismeretes az a méd, amikor
a halott hamvait nem urnaba gy{ijtotték, hanem az elszért hamura Gjabb adoményokat tettek, ugy foldelték
el.?? Intercisdban a 8. sz. hamvasztasos sirndl a hamvakat nem tették urnaba, hanem a sirgddérbe helyezett
mellékletekre szortak.2

Figyelembe véve, hogy ezen a teriileten a II. szézad folyaman még épiiletek allnak, a temetkezés
a II. szézad végére vagy a III. szdzad elejére tehetd.

15. str. Az eléz6 mellett, az anyatalajba bedsott 42 X 48 cm téglalap alaku sirhelyen fekete agyag-
urna allt, kaleinalt csontokkal. Az urna magassaga 26 cm, szdj &tmérd 17 em, talp 4tmérd 7,5 cm (5. kép; 28.
kép 1).

A két hamvasztésos sir a temetd elséd periédusabél vald.

16., férfi sir. 103 om mélységben. EK-—DNy-i tdjolési. A koporsé mészkdlapokbél volt ossze-
allitva. A nyujtott helyzetli vaz labanal kétfildi, zold 6lommézas talka volt. Magassdga 11 cm, szaj Atmérd
12 em, talp 4tmérd 5,6 em. Schorgendorfer a IV. szazad kozepére helyezi a tal elterjedését,? a sir korat is erre
az idére tehetjiik (6. kép; 29. kép 2).

17., férfi str. A I1. alapozasi blokkban, az 1. sirt6l 1,40 m-re dél felé keriilt el6. K—Ny-i t4jolast csont-
vaz, foldbe fektetve. Medencéjén rossz allapotban levs kor alakt dvesat volt. Atm.: 4 cm. A sfr korat az
ovesat alapjan a IV. szédzad mésodik felére tehetjiik.2¢

18., férfi str. A T1. blokktél délre, meszesgodor fsdsa kozben keriilt el6. EK—DNy-i tajolasu, tégla-
lapokbol ssszeallitott sir. Téglakon LEG II AD bélyeg. Mellékletek: vallon hagymafejes fibula, hossza 9 cm,
medencéjén Svesat, babérlevél alaku tOr, hossza 10 cm, szijvég Atm. 3 cm, laban4al csonkakupos iivegpohar,
magassaga 10 cm, piros mézas korsé, magassiga 22 cm, talp 4tm. 6,5 cm, II. Constantius kisbronza (7. kép).

A hagymafejes fibula kés6i tipus, laban pontkords, kengyelen rovatkolt diszités. Bronzesat, ellipszis
alaki szfjtart6 lemez toredékével. Késbromai sirokban gyakran el6fordul.2?” A babérlevél alakd tér szintén
gyakori kisérdje a késérémai siroknak?s (8. kép).

A szijvégen gydngysorral hatérolt keretben Bellerophon lathat6, amint lobog6 képenyben jobbra
lovagol. Felemelt jobb kezében landzsat tart, amellyel a 16 hasa alatt levé Chiméraba akar dofni. A kozép-
részt allatfriz zarja le (9. kép). A Bellerophon-dbrizolas Pannénidban a III—IV. szdzad folyamén terjedt
el.? Szijvégiinkre anal6giét a késérémai ladaveretek kozott taldlunk. Dunapentelén, az Oreghegyen 1906-
ban talalt szarkoffgban bronzveretes ladika keriilt el8,3° ahol a kiilonbdzé mitolégiai alakok koézott Belle-
rophon is szerepel, szijvégiinkon lathaté beéllitdasban. Engelmann megemliti, hogy a ladika mellett 27 db
II. Constantius-korabeli érem is volt.3! Kisarpéasr6l, a IV, szdzad kozepére datélt sirb6l elékeriilt ladavereten
szintén talélkozunk Bellerophon-abrazolassal.? '
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10—11. kép. A 18. sir mellékletei

Nagy Lajos irja, hogy Pannénidban viragzé
ipardg volt a bronzlemezek trébelése.?® A mesterek
mintakényvek utan dolgoztak, s fgy a ladavereten
levé  4abrazolasokkal talalkozunk szijvégeken, &v-
garnitirakon is.3

Nagy Lajos véleménye szerint a trébelt
lemezek helyi készitmények, amit egy Aquincum
korzetében el8kertilt, s az esztergomi mizeumban levé
trébelétd is tantsit.’ A IV. szazadban Dél-Pannénia-
bol htuzédik felfelé a bronzmiihelyek tevékenysége,
s a IV. szdzad végéig tart.

A csontvaz labanal el8keriilt kors6 (11.
kép; 29. kép 1) elézményeit a bronz- és iivegedé-
nyekben lathatjuk. Az agyagedény is megtartotta
a bronz- és tivegedényeknél hasznélatos nyakgyfirfit,
amely a keramianal méar értelmét vesztette. Mazas
valtozata Intercisib6l ismeretes.3®

A csonkaktpos tivegpohdr (10. kép; 29.
kép 3) gyakor: és jellemz8 kiséréje a késbrémai
siroknak. A korsé-pohar egyiittes jelentéségére és
esetleges Okeresztény vonatkozasara tobben ramu-
tattak.3?7 Sirunkkal kapesolatban is felvethetjiik
annak a lehet8ségét, hogy Okeresztény ritussal Allunk
szemben. Valoszin{ivé teszi ezt a Raktar utcai és
Vihar utcai 6keresztény temeté kozelsége. 1960-ban
a Veder és Berend utca sarkan keletelt apszisos zAr6-
dasu épiilet kertilt el8, amelyrdl esetleg feltételezhets,
hogy szintén 6keresztény temetéképolna volt.38

12. kép. Mézas kors6 a 19. sirbél



13. kép. Nyilhegy a 20. sirbol

Osszegezve az elmondottakat, a sir korat a IV. szdzad masodik felére tessziik (30. kép 1-—4).

A kovetkezd sirok a Bogdani Gt Kerék utcai oldalan keriiltek eld, a lakoételephez tartozd évoda
alapozasakor:

19., néi sir. 210 em mélységben, K—Ny-i tajolast csontvaz, foldbe fektetve. Jobb labfeje mellett
barna 6lomméazas kors6. Magassaga 16 cm, szaj a&tmérd 6 cm, talp Atmérd 5 cm (12. kép). A sir korat a IV.
szdzad masodik felére helyezziik.

20., férfi sir. A Kerék utoa 86. sz. telken elékeriilt rémai kori medence terrazzé padozatdra helyezték
a koporsét, B—D-i irAnyban. Mellékletek: medence alatt vas nyilhegy, hossza 11 cm (13. kép), vas Gvesat,
atmérd 4 cm, vasszegek, farostok. A vasszegek és farostok alapjan megéllapithatjuk, hogy a halott fakoporsé-
ban fekiidt. Hasonlé tipust dvesat keriilt el a lauriacumi sirmez8 1952. évi dsatdsénak sirjabol. Kloiber
a IV, szézad végére, V. szazad elejére helyezi.? Kés6i idSre utal az E—D-i tdjolas is. Nyilhegy eléfordul Inter-
cisaban,?® Lauriacumban is.A! A sir korat a IV. szazad végére tehetjiik.

21., néi sir. B—D-i tAjolasi. A vézat zsugoritott helyzetben helyezték a terrazzé medence aljara.
Melléklet a sirban nem volt. T4jolas alapjan a IV. szazad végére tehetjiik (14. kép).

29., nés sér. A mésodlagosan felhasznalt épiiletfaragvanyokbol és mészkdlapokbol dsszeallitott koporsot
a rémai épiilet lepusztitott faldra helyezték. A fejnél hirom méasodlagosan felhasznalt oltarké Allt.** A véz

14. kép. Temetkezésre hasznalt romai medence 15. kép. A 23, sir



~

17, kép. A 25. sir

20. kép. Korsé a 29. sirboél
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21. kép. A 30. sir melléklete

nyujtott helyzetben fekiidt, mellette kozelebbrol
meg nem hatarozhaté két IV. szdzadi érem volt.
A koporsé korat a IV, szézad elsé felére helyez-
hetjiik.

23. str. A II—III. alapozasi blokk ko-
zott keriilt el6. Az épliletfaragvanyokbol és mész-
kélapokbdl osszeallitott koporséban a csontok az
ENy-i sarokban voltak osszerakva. Melléklet nem
volt (15. kép).

24. sir. A Meggyfa utca—DBerend utca
sarkan keriilt eld. A kélapokbél dsszeallitott sir-
ladat romai épiilet lepusztitott falara helyezték.
Csontok, mellékletek mar nem voltak benne (16.
kép).

24., gyermek str. Uo., mint az eldzd. A
K—Ny-i tajoldst véz zsugoritott helyzetben fe-
kiidt, jobb oldalara forditva (17. kép). Nyaka mel-
lett egyszer{i bronzgytiri volt. A zsugoritott te-
metkezés szokésa Pannénidban a II. szédzad méso-
dik felétol a IV. szézad végéig ismert.’? A zengl-
varkonyi II. sz. temet6 11/b sirjaban fejjel keletnek, labbal nyugatnak forditott csontvézat talalt Dombay
Janos. A sirban kilenc IT. Constantius-kisbronz volt.* A sir korat a IV. szdzad masodik felére tehetjiik.

A kovetkezd sirok a IIL. alapozéasi blokkban keriiltek elé.

26., férfi sir. A K—Ny-i alapozdsi drokban ENy—DK-i tajolasu, kélapokbol osszeallitott csont-
vazas sir keriilt elé. A sir alja tegulakb6l allott. A halott nyujtott helyzetben fekiidt, arceal ENy-nak. Vallan
hagymafejes fibulat talaltunk. A sir kora a IV. szézad elsé fele.

27. str. Az E—D-i irdAnyt alapozési érokban Ny—K-i iranyu, kélapokbél, koztiik masodlagosan
felhasznélt sirkétoredékbol osszedllitott koporsé fekiidt. A koporséban két csontvéz volt, ellentett téjolassal.
Mellékletek: gobmbhast {ivegpohér, magassiga 8 cm, és szemesés anyaga sotétsziike bogre. Magassag 10 cm,
széj 4tmérd 6 cm. Gombhast tivegpohérral gyakran taldlkozunk a canabae és o polgarvaros teriiletén el8keriilt
késéréomai sirokban. A sziirke bogre megegyezik Schérgendorfer 236. tipusaval, amelyet o IV. szazadra datélss
(18. kép). Az egyiivétemetkezés a késéromai idékben szokasban volt. A korabban eltemetett halottra vékony
foldréteget szortak, s arra helyezték az tijabb csontvazat. Ezzel a szokassal talalkozunk a szentendrei késé-
rémai temetdben is.*® Aquincum korzetében a Torok utcaban talaltak egy Ny—IK-i tajolast, kdlapokbél ssze-
allitott koporsét, amelyben ellentétes keletelésii csontvazak fekiidtek.i? 1959-ben a Sz618 utcaban talaltunk
egy kélapokbol osszeallitott, Ny—K-i tajolasu sirt, ahol ugyancsak két ellentett tajolast csontvéz volt. A sir
korat a 1V. szazad mésodik felére tehetjiik.

23. kép. Szarkofﬁgoﬁ kifaragott
22. kép. Szarkofag a Bogdani utrol maszk

319



24. kép. CsOrés kancséd

28. sir. Az elézét6l 8 m-re E felé keriilt
el6 egy koélapokbol osszeallitott koporsdé. Ny—K-i
tajolasd. A bolygatatlan véz nytjtott helyzetben
fekiidt melléklet nélkiil. Tajolasa alapjan a IV. sza-
zad mésodik felére tehetjiilk. A sir szegénysége szin-
tén kés6i iddkre mutat (19. kép).

29., ndi str. A blokk keleti oldalan Ny—K-i
csontvéazas sir keriilt eld, foldbe asva. Melléklete
csonkakipos tivegpohar, magassaga 8 cm, talp at-
mérd 3 em, sziirke korsod, magassaga 16 cm, talp at-
mérd 5 em. A korsé Schorgendorfer 447. tipusahoz
hasonl6.® A III. szazadtol altalanos ez o forma, s
még o I1V. szdzadi sirokban is megtalalhato. A
Kiscelli utcaban feltart kés6romai sirokban is hason-
16t talaltak?® (20. kép). A korsé-pohar egylittes alap-
jan enndl a sirndl is felvethetjiilk okeresztény elemek
jelenlétét. Sirunk korat a IV. szazad méasodik felére
tehetjiik.

30, str. A 29. sirtol 2 m-re észak felé
kertlt el6. Ny—K-i tdjolasd, foldbe fektetett csont-
vazas sir. A halott fejéndl és labanal egy-egy tegula
allt. Ezt o sirtipust megtalaljuk a lauriacumi sirme-
z8ben i85 A csontvaz fejénél egyfull sotétszirke
bogre volt (21. kép). Magassaga 10 cm, sz4j Atmérd
8 em. Schorgendorfer szerint ez a bogretipus az V.
szdzad elejére is atmegy. Intercisabol egy IV. szdzad
masodik felére datalt sirbol is ismeretes hasonl6.5!
Analogiak alapjan a sir korét o IV. szazad utolsé évtizedeire tessziik.

31. str. A IV. alapozasi blokkban. Egy tombbél faragott sirlada keriilt el6 a blokk keleti falanal. Csont-
vaz, mellékletek nem voltak benne.

32. sir. Az V. alapozési blokk nyugati falanal egy tombbdl faragott szarkofdg keriilt el (22. kép).
A szarkofag 209 cm hosszd, 96 cm széles, magassaga 87 cm, az oldallapok vastagsiga 14 cm. A feddlap 49 cm
magas. A szarkofag el6lapjanak két szélén egy-egy szarnyas géniusz all. Hajuk homlok f6l6tt csomoéba
van kotve. Bal keziikben lefelé forditott faklyat tartanak, amelyre jobb keziikkel rakonyokolnek. Labuk
keresztbe van téve. A feliratos mez8 helyét a noricum— pannéniai barokkos disz keretezi.’* A szarkofag teteje
haztetd-kiképzést mutat, lapos tegula formakkal. Fedelét félkorives akroterionok diszitik, a bal oldali akro-
terionban kifaragott maszk talalhato. A szarkofag teteje fel volt torve. A keretdisz legkozelebbi analégidja
az Aquincumi Muzeumban levé M. Aur. Dionisius-szarkofdgon lathat6é (kat. szém: 275). Ha kozelebbi vizs-
galat ald vessziik a szarkofagot, stilusbeli kiilonbségeket tudunk megéllapitani egyrészt a keretdisz és a géni-
uszok, mésrészt a lada és a maszk kidolgozasa kozott. Erdélyi Gizella hivta fel a figyelmiinket arra a lehetd-
ségre, hogy a géniuszokat egy méar barokkos disszel ellatott el8lapra kés6bb faraghatték ra.58 A barokkos disz
kidolgozasa a III. szdzad elejére mutat . A géniuszok felépitése nem aranyos, a z6mdk testhez képest a fej
elnagyolt. A fiilke lezarasa a volutas kiképzésnek leegyszerisitett és elnagyolt valtozata. Még szembet{indbb
a stilusbeli eltérés a lada és a maszk kidolgozdsa kozott. A nagy vonalakkal val6é abrézolas mar a tetrarchia
korara utalna, ugyanakkor a szijrész és az all kidolgozasa részletez6bb, egyénibb. Erdélyi Gizella véleménye
szerint lehetséges, hogy Gorgo-fej elstilizalt Abrazolasaval van dolgunk, az arcot keretezd haj kigyét utanozna,
bar a maszk jellege férfi Abrazolas benyomésat kelti. A Bogdéni uti szarkofégon kifaragott maszkhoz hasonlé
van a gy6ri mizeumban. Méreteikben lényeges eltérés mutatkozik, a gyéri toredék magassaga 60 cm. Leld-
helye nem ismeretes. A szarkofag korat a III. szazad kozepére tessziik.

A szarkofag mellett, kb. 20 c¢m tavolsagra el6keriilt harom bronzedény, s egy bronzkules. Val6-
szintileg a szarkofaghoz tartoztak, s vagy a sirrablok dobaltak ki, vagy méar eredetileg a szarkofag mellé helyezték
a leleteket. Nagy Lajos a Téborhegyen kélapokbol osszeallitott sirt talalt, ahol a mellékleteket szintén a
siron kivil helyezték el. A melléklet a taborhegyi koporséban is bronzedény volt.>

Az els6 kanes6 dn. lemezkancsod, cséros kiont6vel (24. kép). Az ontott fil a esbros kidntdvel egy
darabbdl késziilt, és kilon forrasztottak az edény nyakara. A fogén kis buityok van a fogas megkoénnyi-
tésére. Az elég hosszi nyak utdn az edény kiszélesedik, majd lefelé, ahol a talprészt raforrasztottak, kissé
osszesziikiil. Magassaga 21,6 cm, talp atmér6é 10,5 cm.

Ez a tipust kancso a II. szdzadban a nyugati provincidkbol terjed el, s a III. szizadban ér a Duna
vidékére. A 300-as évnél kés6bb nem gyartjak 6ket.’s Pannénidbo6l,5¢ Aquincumb6l®? is ismerjitk anal6giit.
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27. kép. A 14. sir mellékletei

28. kép. 1. A 15. sir melléklete. 2. A 14. sir melléklete. 3. A 2. sir mellékleto

=

29. kép. 1, 3. A 18. sir melléklete. 2. A 16. sir melléklete
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30. kép. 1—4. A 18. sir
melléklete. 5. A 20. sir /N
melléklete

Készitésének idejét a I1. szdzad végére, a III. szhdzad elejére tessziik. A mésodik bronzedény egy
veder volt. Magassidga 30 cm, talp 4tméré 11 cm, szdj atmérd 10 em (25. kép). Az elég hosszil nyak utén
az edény a hasi résznél kiszélesedilk, majd a talp felé enyhe ivben kissé elsziikiil. A fog6 tartdsara szolgélé
kengyel az enyhén kihajlé perem f&lé magasodik, s az edény nyakan liliomszeri kiképzéshen befejezéds pajzs-
ban végzédik. A pajzson maenas fej lathaté. Legkozelebbi analogidja a kornyei szarkofagban elSkeriilt. veder.5®
A vedriinkén levé maenas fej finomabb, részletez8bb kidolgoz4st, mint a kérnyei lelet. Az arc formaja az
aquincumi darabon hossziikésabb, a kornyein nyomottabb. A haj volutaszerfien keretezi a homlokot és az arcot.
A homlok harom vizszintes vonallal bardzdalt. A haj felett mindkét oldalon egy-egy rozetta van, a két rozatta
kozotti teriilet bekarcolt vonalakkal kitoltott. A kengyelt zegzug vonal disziti.

Az i. sz. I1. szézadban késziilhetett, de készitésének helye egyelére ismeretlen.’® Miithely-kérdése,
kozelebbi idémeghatdrozasa még problematikus s tovabbi kutatast igényel.

A harmadik korsé teljesen rossz 4llapotban keriilt els. A kules az Aquincum kérzetében eldkeriilt
kulesok kozott egyik legszebb példany (26. kép). Téglalap alakt testét kiemelkedd perem keretezi. Feje
volutaszer(i lezdrasban végzddik. Hossza 10 cm.

33. str. Az V. alapozési blokk északi falanal egy t6mbbdl faragott k6 sfrlada keriilt eld; csontok, mel-
lékletek nem voltak benne.

34., férfi str. Az V. alapozési blokk kézepén htizott E—D-i 4rokban teguldkbél ssszorakott koporsé
keriilt eld. T—D-i t4jolasti. A vAz nyGjtott helyzetben fekiidt. Melléklet a sirban nem volt. Téjolés alapjan
korat a IV. szdzad mésodik felére tessziik.

A kovetkezbkben felsorolt sirok 1959-ben keriiltek €18, részint a Meggyfa utcai villa feltardsénal,
részint a lakételep csatorndzési munkalatai .cdzben.

35., férfi str. A Bogdani dton, a 2—3. épiilet kozott csatornadrok 4sdsa kozben K—Ny-i tajolast,
foldbe 4sott csontvézas sirt taladltunk. Melléklet nem volt. Mivel teriiletiinkén az elSkeriilt, a IV. szézad
késdi évtizedeire datalt sirok mellékletben szegények voltak, a 35. sirt is a IV. szdzad végére helyezziik.

36. str. A Kerék utcai 6vodatél délre, rémai kemence felett —D-i tajolast csontvéz fekiidt, fsldbe
4sva. A véz bolygatott volt, mellékletet nem taldltunk. A Bogdéni titon feltart temetdrészben az E—D-i
sirokat a IV. szézad végére helyeztiik, igy a 36. sir korat is ekkorra hatarozzuk meg.

37., gyermek str. A Meggyfa utcai iskola épitésénél a ,,g”° jelzésti E—D-i keresztérokban téglakbol
dsszerakott sir fekiidt, amelyben gyermek csontvaz volt. A véz majdnem teljesen elporladt. Melléklet nem
volt. ENy—DK-i tajolast. T4jolés alapjan a temetkezés idejét a IV. szdzad kozepére helyezhetjiik.

38. str. A Bogdéani uti VII. blokk nyugati alapozési drkédban nagyméretii rémai tegulara kb, 50 cm
magas kékupacot raktak, s erre helyezték az als6 dllkapocs és csigolydk nélkiili koponyat. Melléklet nem volt.

*

A Bogdéani uti lakoételep alapozési munkalatai kézben el8keriilt temetSrészben t8bb periédus
kiilsnboztethetd meg. Két sir a hamvasztdsos ritust kéveti s a II. szdzad végére vagy a II1. szézad elejére
tehetd.

A szarkofagtemetkezés is felteheten a temetd korai peridduséhoz tartozik, legtdbbjiilk mar teljesen
ki volt fosztva. Az el8keriilt sirok tobbsége a IV. szazad folyaméan keriilt f6ldbe; s mellékletben szegények voltak.
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31. kép. A Raktér utca és Bogdani ut altal hatdrolt teriilet térképe az eldkeriilt késdrémai sirokkal

A 1IV. szézadi sirok kozott is tobb tipust kiilsnboztethetiink meg, egyrészt a temetkezés modja, méasrészt
a tdjolas tekintetében. A leletmentés soran feltardsra keriilt temetdrészben a legtobb sir koporsd nélkil
volt foldbe asva. A sirok tobbsége K—Ny-i tdjolasd volt. A mellékletek és a tdjolas alapjan megallapi-
tottuk, hogy a sirok kora a IV. szdzad mésodik felére tehetd.

A fakoporséban eltemetett halottak E—D-i irdnyban fekiidtek, az E—D-i tajolasi moddal elteme-
tett csontvazak temeténk Ilegkésébbi periodusabol valok. Feltehetden a temetkezés még az V. szazad
elején is tartott, a rémai uralom megsz{inése utdn tovabb itt é16 lakossagt6l szérmazott. A kérdés megoldasa
az aquincumi késéréomai temetdk teljes feldolgozdsa utén varhaté.

Téglasirok is nagy szémban keriiltek eld, ENy—DK, Ny—K és E—D-i t4jolastak. A tajolas kiilon-
bozbsége azt mutatja, hogy ez a temetkezési moéd kedvelt volt a késéromai idékben. Mint mér emlitettiik,
a terrazzéval bélelt firdémedencét sirkertnek hasznalték.

Két zsugoritott helyzetben eltemetett csontvaz kéziil az egyik E—D-i, a mésik K—Ny-i irdnyban
fekiidt. A zsugoritott ritussal kapesolatban Gj etnikum megjelenését is felvethetjilk, mivel tudjuk, hogy a
II. Constantius utéani id6kben a rémai helyOrséget barbarokkal toltik fel.

Figyelembe véve azt a koriilményt, hogy a Bogdani uton el6keriilt temetdrész nem tervszerii 4satés,
hanem leletmentés folytan kertilt el6, a sirok etnikai szétvalasztasat teljes biztonsaggal nem végezhetjiik még el.
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GY. PARRAGI

SPATROMISCHER FRIEDHOF IN DER BOGDANI-STRASSE

Im nordwestlichen Teil der Canabae von
Aquincum kam wieder ein Teil des spétromi-
schen Friedhofes zum Vorschein. Der Friedhof
besteht aus 38 Grébern. Nach den Funden
standen hier bis zum Ende des 2. Jahrhunderts
Gebdude und erst nach ihrem Verlassen wurde
hier bestattet. Die Griaber stammen in ihrer
Mehrheit aus dem 4. Jahrhundert, doch fanden
wir auch Brandgriber aus dem 3. Jahrhundert,
jasogar solche vom Anfang des 5. Jahrhunderts.
Die Mehrzahl der Graber waren einfache Gru-
ben oder Sirge, weiter wurde in Ziegelgribern,
Steinplattengriabern, Holzsdrgen und Sarko-
phagen bestattet. Auch architektonische Zier-
stiicke aus Stein und in den vorangehenden
Jahrhunderten gestellte Altarsteine wurden
verwendet. An Beigaben waren die Gréber
ziemlich arm. Unter diesen befanden sich
ein kegelstumpfformiger Glasbecher, glasierte
Gefille, Zwiebelkopffibeln. Von den Griabern
vom Anfang des 5. Jahrhunderts legte man
manche auf der fritheren rémischen Strafle an.
Die iiberwiegende Zahl der Gridber war nach
O0—W orientiert, die des 5. Jahrhunderts
wiesen eine N—S Richtung auf. :

Im untersuchten Friedhofsteil ragt mit
seinen Beigaben Grab 18 hervor. Der Tote lag
in' einem Ziegelgrab. Auf der Schulter des
Skeletts befand sich eine Zwiebelkopffibel, am
Becken waren eine Giirtelschnalle, ein lorbeer-
blattférmiger Deolch, eine Riemenzunge mit
einer Bellerophon-Darstellung und eine Klein-
bronze des Kaisers Constantius II, bei den
Fiilen ein kegelstumpfformiger Glasbecher und
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ein rotglasierter Krug. Die Bellerophon-Dar-
stellung war in Pannonien im Laufe des 3.—4.
Jahrhunderts iiblich. Die Bellerophon-Dar-
stellung der Riemenzunge ist auch auf dem mit
Bronzeblechbeschligen des Kastchens von
Dunapentele und Kisdrpds zu sehen. Auch das
bringt den Erweis dafiir, daB die Meister nach
Mustervorlagen gearbeitet haben.

Bedeutsam ist noch das Grab 32 mit seinem
aus einem Stein gehauenen Sarkophag. An
beiden Réndern der Vorderseite steht je ein
Genius, die sich auf eine nach unten gekehrte
Fackel stiitzen. Die Stelle des Inschriftenfeldes
ist mit norisch-pannonischer barockartiger Ver-
zierung umrahmt. Im linkseitigen Akroterion
des Deckels ist eine Maske dargestellt. Ein mit
Maske verzierter Sarkophag ist aus dem Gebiet
von Aquincum bisher nicht bekannt gewesen.
Zu den Beigaben des Sarkophags gehoérten ver-
mutlich der Bronzekrug mit schnabelférmigem
Ausgul}, der mit einem Minadenkopf verzierter
Bronzeeimer und auch der Bronzeschliissel
beim Sarkophag. Ein dhnlicher Bronzeeimer
kam aus dem Sarkophag von Kornye zum Vor-
schein. Werkstatt und genaue Herstellungs-
zeit des Eimers sind noch nicht geklart.

In Hinblick darauf, daB der bisher erschlos-
senc Friedhofsteil nicht im Laufe einer Plan-
grabung, sondern bei einer Fundrettung ent-
deckt wurde und auch die Beigaben eine ver-
hiltnismaBig geringe Anzahl aufweisen, 148t
sich die ethnische Bestimmung der Graber
nicht mit geniigender Sicherheit durchfiihren.



