PATEK ERZSEBET

BIZTOSITOSZERKEZETTEL KESZITETT FIBULAK
PANNONIABOL

Aquincum polgarvarosdnak legkordbbi
temetdje az Aranyhegyi-patak két oldaldn
teriilt el.! A betemetkezés ide akkor kez-
dédott meg, amikor a polgdrvaros végleges
format oltott? és igy a sirleletek 4ltaldban
a i, sz. u-i I. sz. végének és a IL. sz.-nak
anyagi kulturdjat tikrozik.®

Kés6bbi betemetkezés eredménye az
L 926/28. szamt sir, amely az Osszesité
térképen a 145. szdmot kapta. Fzt mutatja
az a tény is, hogy csontvizas sirral van
dolgunk, mig a temetd tobbi sirjai égetettek,
aminthogy a csiszarkor elsé felében Aquin-
cumban az égetéses temetkezés az 4ltalanos
temetési ritus.4 ‘

A fentemlitett 145. szamd sir kelet-nyugati
iranyn téglasir. (Leletanyagit lasd 5. kép,
1—17.) A sir aljat hat darab peremes tégla
alkotja, dgyhogy a peremes oldalakat befelé
forditottdk. A sir hosszanti oldala 5—5
laposan fektetett téglabél allott, a két kes-
kenyebbik oldalra pedig 2—2 téglat helyez-
tek. A téglasirban két csontvaz fekidt. A sir
északi oldalan egy idd&s, fejlett férfi csont-
véza, mellette egy 4tlyukasztott kézépbronz-
érem. Ennek el6lapjan a csdszar balranézé
feje. Korirata : TI CLAVDIVS CAESAR. ..
Hitlapjan S. C. (5. kép,1.)

A sir feltdrdsandl a csontvaz 14banal egy
csontnyelil vaskésre (5. kép, 2.) taldltak.
A kés csontnyele igen rossz 4llapotban

1 E temetét ismertette Nagy Lajos, Budapest tor-
ténete I. Budapest az dkorban 465 skk. Ugyanitt
talaljuk meg a feltart sirok alaprajzat is.

2 Nagy L., I. m. 466. 1.
3 Nagy I., I. m. 467. 1.
4 Nagy L., I. m. 466. 1.

maradt fenn, tigyhogy a restauralasnal tobb
darabbdl ragasztottdk Ossze. A kés jobb-
kezet 4brazol, amely hirom ujjival egy tar-
gyat tart. Ez a kés nyelének végét képezi
és nem mads, mint egy dié, amelynek bele
ma is jol felismerhetd. A kéz formdju kés

. hosszabb csontszarban folytatédik. Hossza

11-5 cm.
A sir déli oldalan kis néi csontvéz fekiidt.
Feje kb. a férfi hénaljanak magassagaig ért.

- A nyak t4jan egy koénikus iiveggyongyokbol

és apré kerek, kiils6 részén aranyozissal
diszitett, {iveggyongyokbdl all6 nyakéket
talaltak (5. kép, 3.), amely nem maradt
meg egész nagysigaban. Fredetileg ugyanis
minden 1—1 kék gyongy kozdétt 2—2 drb
kis, kerek gyéngynek kellett lennie. Ma mar,
amint ez a fényképen is lathatd, csak a
nyakék fele részére jutott ilyen kerek iiveg-
diszek sora. Az egész nyakékbdl jelenleg
61 darab kék iivegszem és 30 kis kerek
szemecske maradt fenn. A nyakdisz jelenlegi
éllapotaban 29-5 cm hosszi.

A csontvéaz vallanal fibula keriilt felszinre.
(5. kép, 4.) Hossza: 5 cm, a kereszttag
hossziisdga 3-8 cm. Anyaga eziist, de a karo-
kat diszit§ két gomb és maga a tli bronzbél
késziilt. A fibula karjat és félkorives ken-
gyelét egymdéshoz csatlakozé haromszogek
form4jaban niello berakdassal diszitették.
Hasonl6 technikaval ékitett a fibula 14ba
is, az t.-n. »futdkutyae, illetéleg indamoti-
vummal. Kilén figyelmet érdemel a fibula
talprészénél - kihtizhaté biztositészerkezet.

A halott 14banal egy kis kerek, részben
rozsdaette tintatarté fekiidt. (5. kép, 5.
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Bemélyedd aljat koncentrikus kordk diszi-
tik. Magassidga 6 cm., 4tméréje 4 cm.5

A sitban volt még egy bronz fogd toredéke.
(5. kép, 6.) Hossza 6-7 cm. Tovabba egy vas
stflus maradvanya. (5. kép, 7.) Ennek lapos
vége nyilalakd.

A leletbe tartozé T fibuldval kapcsolatban
utalnunk kell a Févarosi Régészeti Intézet
egy hasonld, noha kevéshbé diszes kapcesold-
ttijére. (6. kép.) Mindkét fibuldndl ugyanis
a talp alul nyitott és e nyildson keresztiil

A

ségét. E kis zart karikaformaju tag segitsé-
gével még ma is koénnyen lehet a fibula
biztositdszerkezetét ki- és betélni. Felmeriil-
het annak a lehetdsége is, hogy e karikara
esetleg cslingd diszt vagy lancot erdsitettek,
bar az altalam ismert anyagban és az iro-
dalmi utaldsokban a hasonlé tipusi fibuldk-
néal ennek nem akadtam a nyomadra.
A fentebb ismertetett kapcsolétii bizto-
sitészerkezetével kapesolatban aldbb a fibu-
14k biztositoszerkezetére fogok kitérni, hasz-

1—4. kép. — A panndniai biztositdszevkezelek vdltozatai.

egy csbalakd biztositészerkezetet lehet fel-
csuisztatni a tlitartéba, amely koriilzarva a
fibulatiit, biztositja a zarédast. Az 5. kép 4. sz.
fibuldjan jol 14thatdé a biztositészerkezet és
ugyancsak megfigyelhetjiik a fibulalab aljan
azt a kis szegecskét. is, amely ezt rogzitve
tartja. Ugyanilyen biztositoszerkezettel lat-
tdk el a 6. képen bemutatott fibulat is.
E példinyndl a biztositészerkezet oldalan
kis karikat latunk, amely valdszinfileg azt
a célt szolgdlta, hogy ezzel konnyitsék meg
a szerkezet kezelését, illetSleg hozzaférhetd-

5 Az Aranyhegyi-arokmenti temet6bél felszinre
keriilt 1 bronz és 2 agyag tintatart6rél emlékezik
meg Nagy lajos (Budapest torténete. I. Budapest
az Okorban 554. 1. LXXVI. tdbla.) — Hasonld
sirleletr6l tudunk a Testvérhegyen a 20.539/7
hrsz. telken, amely a mi tintatarténkhoz hasonld
darabot tartalmazott. (Nagy L., Aquincumi
mumiatemetkezések. 4. 1. Dissertationes Panno-
n‘i&ae, Ser. T, Fasc, 4, Idevonatkozé irodalmat 1. u.
ott,

nilatuk indokoldsidra, a hazai biztosits-
szerkezetek ismertetésére, osztilyozdsara és
fejlédésére.

Mindenekel6tt a fibuldk tiiszerkezetérsl
szeretnék szolanj. Ismerve a panndniai
fibulaanyagot, meg kell 4llapitanunk, hogy

a csaszarkor elsé felében kapcsolétiiink tal- ~

nyomé része spiradlis szerkezetti. Csak az
Aucissa  fibuldk, tovabbi az elsdsorban
Gallidban gyartott, d.-n. galliai és {fves
fibuldk, valamint az emailos fibuldk j6része
késziilt csuklés megolddssal. A késdbbi
anyagban a térd-fibuldk egy részénél csuklés
szerkezetet taladlunk ugyan, de a kapcsolé-

tiik tdlnyomo részét itt is spiralis szerkezettel -

konstrualtdk. A kora-csiszarkorral szemben
a rémai uralom végén mar egészen mis a
helyzet. E korszak fibul4i a kisebb szdmban
eléforduld korongos fibuldk mellett ahagyma-
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fejes fibuldk, amelyek kivétel nélkiil csuklés
szerkezetfiek. Itt meg kell emliteniink, hogy
hazai anyagunkban jelentkeznek ugyan
szérvéanyosan spirdlis szerkezetii T-fibulék is,
de ezek a honi divattél idegen, german izlést
mutatd ipari termékek és pannoéniai eld-
forduldsuk csak egészen szérvényos.® Mind-
ezeket Osszegezve, meg kell 4allapitanunk,

6. kép. — Bistositoszerkezetiel készitelt

kapesoldti Aquincumbdl.

hogy késé csdszarkori fibulaanyagunk majd-
nem kizarélag csuklos tiiszerkezettel késziilt.
Pannonian kiviil hasonlé a helyzet a tébbi
provincidkban is. Parhuzamba Aallitva a
csuklés- és spiralis szerkezetii fibuldkat, meg
kell 4llapitanunk, hogy a tobbszoros spirdlis
menetben megcsavart tfiknek megvan a
maguk ruganyossiguk és ép ez okbol ezen
kapcsolotiik zarédadsa biztosabb, mig a
csuklés fibuldk tiiszerkezete merev és ezért
hasznalat kozben a tfi igen konnyen ki-
ugorhat a tfitartobol. Erre vezethetd vissza,

6 Patek E. Pannoniai fibulatipusok elterjedése és
eredete. Diss. Pann. Ser. IT. Nr. 19. 66. skk.

hogy a rémai hoditds kordbbi szakaszaiban,
addig, amig a fibuldknal a spirdlis megoldéas
domindl, kiilonosebb biztositészerkezetre
sziilkség nem volt. A fibulazdvddds rogzitését
a kevésbé biztos csuRlos szerkezet tévhiditdsa
okolja meg. Ezen technikai 1jitds mellett
ugyancsak a zdrdédas fokozottabb biztosité-
sat szolgalja egy mdsik ujitas is, t.d. az,
hogy a szélesebb tiitartélaprél a késd-csaszar-
kori T, illetve hagymafejes fibuldk készit&i
a zartabb, .-n. cs6alakd tiitartéra térnek 4t.7

Pannénidban a biztositészerkezettel elld-
tott fibuldk kore igy kizardlag a csuklds-
szerkezet(i T-, illetve a mar kifejlett hagyma-
fejekkel diszitett kapcsolottik. Aquincumi
fibuldink biztositészerkezetéhez analdgiat
keresve vizsgdléddsaink igy mdar csak az e
tipus keretébe tartozé kapcsolétiikre vonat-
koznak.

Kezdetben elsésorban a diszesebb kap-
csolottiknél gondelnak a tfizdrédas biztosi-
tdsdra. Az aquincumi 145. sz. sir fibuldja,
eltekintve a kar két gombalakt diszét és
magét a fibulatiit, amelynek anyaga bronz,
eziistbdl késziilt. A karokat és a kengyel
két oldalat niell6 disziti.

A hagymafejes fibuldk tipusan beliil a
fejlédésnek szintén kezdeti fokan 4ll a masik
aquincumi fibula. (6. kép.) Ez kevéshé
diszes példany. Ennek és a fentebb tdrgyalt
kapcsolotiinek azonos —biztositészerkezete
van. E két aquincumi fibuldnak pontosan
megfelelé testvérdarabjat is felleltitk pro-
vincidlis kapcsolétiiink kozt, a dunapentelei
réomai telep XVIII. téglasirjdbol elSkeriilt
finoman tagolt bronz T-fibuldjédban.® E pél-
danynal a tfitartéban az ismertetett aquin-
cumi darabokhoz hasonlbéan egy fel- és le-
mozgathaté hiivelyt latunk, amely a tii
megrogzitésére szolgdl. Két tovabbi analdg
példanyt 6riz a MNM, ezek lelhelye sajnos,
ismeretlen. (V. 6. Katalégus I. 4., 5. sz.)

A fentebb emlitett pannémiai fibuldknak
megfelelé kapcsoldtiikrdl tudomdsunk van a
birodalom egyéb teriileteirsl is. Igy harom
7 Ramutat erre B. Saria is. Vjesnik Hrv. Arheol.

Drustva. N. S. Tomus XV. 1928. Fibeln mit
Sperrvorrichtungen c. munkajaban.

8 Paulovics I.: A dunapentelei romai telep. (Inter-
cisa) Archaeologia Hungarica ITI. 54. 1. 37. kép.
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hasonlé biztositészerkezettel elladtott ratiai
fibulat publikdl W. Barthel Zugmantel
castellum anyagaboél.® Egészen ép allapotban
fennmaradt hasonlé biztositészerkezete van
egy niederbieberi fibuldnak.l® B. Saria kozli
a belgradi muizeum két eziist fibulajat.1
E példanyoknal is csakugy, mint a mi két
aquincumi kapcsol6tiinknél, a tfitartéba a
tlitarté talpa feldl felcstsztathatd hiively-
alaku szerkezet szolgdl a tfi megrogzitésére.

nak mar teljesen kifejlett csoportjidhoz tar-
toznak, tipologiailag azelébbieknélkésébbiek.
Kivitelitk egészen egyszerti, anyaguk bronz,
biztositoszerkezetitk pedig eltér a fentebb
targyalt megoldasoktol. Azt ugyanis, hogy
a fibula tfije hasznalat kozben ki ne ugor-
hasson a ttitartobol, itt egy keskeny lapocska
akadalyozza meg. Fz a kis biztonsigi lap
egy, a tfitartén — annak kb. als6 harmada-
nak magassdgaban — keresztiil, haladé csap-

7. kép. — A pomdzi biztositdszerkezettel készitett
kapcsoldtii.

E belgradi biztositétiik egyike diszes nielld
berakéssal ékitett darab. Egyik oldalan, a
hasonlé fibuldknal tobbszor eléforduld
VTERE FELIX felirat, masikon pedig inda-
disz fut végig.

Az Aquincumi Muzeum biztositészerke-
zettel ellatott fibuldival kapcsolatban szélani
szeretnék két tovabbi ugyancsak Aquin-
cumban illetéleg a Févarosi Régészeti In-
tézetben Orzott kapcesoldtlirdl (v. 6. Kata-
16gus II. 1—2.). Ezek a hagymafejes fibuldk-

9 ORI, Nr. 8. Zugmantel 77. 1. F/hNr. 69. IX. t.
63. és XXI. t. 41. Z 134, 135, 136. szdmu kap-
csolotiik.

10 Dorow, -Altertiimer in Neuwied, Berlin.
XVIII. t. 6. kép.

11 B, Saria; T. m. 78. 1. 7. kép.

1827.

szeg koriil, mint tengely koriil forog. (7. kép.)
A rendelkezésiinkre 4116 fibulaanyag tanu-
sdga szerint a biztositészerkezetnek ez a
modja a leggyakoribb Pannénidban. Fel-
tlinden kedvelték a hasonld szerkezettel el-
latott kapcsolotiiket nagy katonai tdboraink-
ban, de szép szdmmal keriiltek felszinre
tartomanyunk egyéb teriileteirél is. (V. 6.
Katalégusunkban II. 1—120. sz. alatt fel-
sorolt fibuldkat.) Amilyen gyakran jelent-
keznek ezek a fibuldk mindlunk, ugyanolyan
kozkedveltségnek orvendtek a szomszédos
kartoméanyokban. Noricumbdl Tischler mutat
hasonld szerkezettel ellatott fibulat ;12 analég

12 Tischler, in A. B. Meyer, Gurina im Obergailthal,
Karnten-Dresden. 1885, 33. 1.
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L4
darabrdl tudunk az alséausztriai Hornstein-
bél.12

Ttalidban vald eléfordulasdrodl a kolozsvari
miizeum egyik hagymafejes fibuldja tanus-
kodik.'* A dalméciai Krupabél felszinre
keriilt darabr6l Abrami¢ irodalmi kozlése
t4jékoztat.*s

B. Saria a spliti Varosi Mizeum szdmos
hasonl6 példanyarél emlékezik meg.18 Ugyan-
csak 4 publikdlja a belgradi mizeumban
O6rzott és a Morava menti OraSacbdll?

* tovabba a Sirmiummal szemben fekvd Mala

Mitrovical®-bél szdrmazé analdég darabokat.
Az erdélyi Porolissum (Moigrad) leletei kozt
is feltfinik a t4rgyalt tipus,’® amellyel par-
huzamba 4llithaté a kolozsvari mizeum egy
masik hasonlé darabja. E két utobbi kap-
csolotiire kiilon is fel kell hivni a figyelmet,
amennyiben a provincidlis hagymafejes fibu-
- 14k csoportja Erdélyben csak egy-egy szor-
vany lelettel van képviselve. A hajdani Dacia
teriiletérdl, amely a hagymafejes fibuldk
divatjdnak idejében mar t6bbé nem rémai, a
provincidlis {zlés eme dokumentumai csak
ezzel a két példannyal van képviselve anyag-
gyiijtésemben.2! )
Ezen pannéniai és Pannénian kivilli
analégidk ismertetése utdn térjink vissza
a targyaldsunkhoz kiindulépontul szolgéld
aquincumi fibuldkhoz. Az aranyiroki és a
6. képen bemutatott mésik aquincumi fibula
a biztositészerkezetneknek u. azt a formajat
mutatjdk. (1. kép.) Egy masik viltozatot
(2. kép.) ismerhetiink meg a Fillér-utcai és
pomazi (7. kép.) kapcsolétiin.
Teljesség kedvéért meg kell emli-
teniink, hogy ismeretes Pannénidban a
fibulazdr6dds biztositdsanak egy tovabbi

18 Schneider, Arch. Epigr. Mitt. X. 40. 1.

14 0.9 Kolozsvar M. Inv. 1034. r. Olaszorszag ae. lon.
‘9 cm.

16 Abramié,Jahreshefte des Osterreichischen Archaeo-
logischen Institutes in Wien. XII. (1909.) Beiblatt
44. 1. 18. abra.

16 B. Saria I. m. 76. L

17 B. Saria I. m. 76. 1. 4. abra.

18 B. Saria I. m. 77. 1. 6. abra.

19 ¢. Kolozsvar M. Inv. Nr. 1636. r. Porolissum ae. lon,

*2 cm.

20 c. Kolozsvar M. Inv. Nr. 1635 r. Xrdély ae. lon.

7 cm.

21 L. Patek, I. m. 73, 1

véltozata is. Ez utébbi esetben ugyanis a
fibula kengyel és 14b taldlkozds4nal a tiitar-
tén beliil kis szegecske talalhatd, amely meg-
gatolja a ti kinyildsat. A fibulat csak az
esetben lehet ismét kinyitni, ha a kis szegecs-
két visszatoljuk. (3. kép.) A fibula tdjének
ilyenfajta rogzitését B. Saria mint a leg-
gyakrabban eléfordulé biztositoszerkezeti
médot emliti, utalva a belgradi és zagrabi
mtizeumok hasonlé fibuldira.?2 Thracia terii-
letén valé eléforduldsat mutatja a szédfiai
mizeum egyik hagymafejes biztositétiije.2®

A pannoniai fibulaanyagban tobb pél-
dannyal van képviselve a biztositészerke-
zettel elldtott fibuldk ezen csoportja. Els6-
nek kell emliteniink a sdgvari sirmezd 26.
sirjabdl egyéb melléklettel egyiitt felszinre
keriilt hasonlé fibulat. (V. 6. Kataldégus III.
1.) amelyhez csatlakoznak még a duna-
pentelei, pettaui, berndorfi, hosszithetényi
hasonlé tipusi kapcsolétiik. (V. 6. Kata-
l6gus III. 2—5.) Végiil még utalnunk kell a
MNM., a bécsi Kunsthistorisches Miizeum,
veszprémi és péesi mizeumok lelhelytelen, de
e targyalt csoport keretébe tartozé darab-
jaira. Ezeknek lelhelyérsl ugyan csak annyit
tudunk, hogy Panndnia teriiletérdl valok, de
figyelembe kell Oket venniink, ha ezen
fibuldk elterjedési statisztikdjarél is helyes
képet akarunk alkotni. (V. 6. Katalogus II1.
6—11.)

Fentebbi targyaldsunk utan osszegezve az
eredményeket megéllapithatjuk, hogy pro-
vincidnkban a T fibuldkon a rémai korban a
fibulazdrédds megrogzitésére harom fajta
biztositoszerkezetet hasznéltak, az eddig
felszinre keriilt leletek tanusiga szerint.
E hérom véltozat pedig 1. a tfitartéba a talp
feldl felestisztathaté hitvely, 2. kis szeg koriil
mint tengely koriil forgé lemez és 3. a tii-
tarté kengyel feloli végén elhelyezett kis
csapszeg. (V. 6. 1. 2. 3. képek.)

E hirom viltozat kozill tipologiailag a
hiivelyalakii biztositdszerkezet a legkorabbi.2
E megillapitdst tdmasztja ald egyfeldl az a
tény, hogy mint a pannéniai, mint a Panné-
22 B, Saria, I. m. 75. 1. 2. abra.

23 c. Széfia M. Inv. Nt. 439. r. Vetren ae, lon. 8. cm.
2¢1. B, Saria, i. m. 74. 1,
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nidn kiviili fentebb felsorolt és targyalt
hiivelyalakti biztositészerkezettel —ellatott
kapcsolétiik a T-alaktl hagymafejes fibuldk
tipolégiailag korai csoportjdhoz tartoznak,
azokhoz tehdt, amelyeknek datalédsa a i.
sz. u.-i. IIL. sz., fleg pedig e szdzad elsé fele.25
Fentebb emlitettiik a ratiailimescastellumok-
bol  elSkeriilt kapcesoldtiiket. (Zuginantel,
Niederbieber) Tekintettel arra, hogy ezen
erédoket a III. sz. kozepén mér feladtik,
rémai leletanyagukat is ezen idSpontig be-
zarblag lehet datdlni. Hazai anyagunkbol
ezt a tényt tdmasztja ald az Aranyhegyi-drok
menti 145 sz. sir fibuldja is, amelyet Claudius
caesar kozépbronzdval egyiitt helyeztek a
sirba. fgy ez a kapcesoldti a Pamwdnidban
felszinvekeriilt biziositdszevkezettel elldtott fibu-
gk koziil @ legkovdbbi.

Az  ilyenformaju biztositészerkezetek
ardnylag ritkdk és ezeket fdleg a diszesebb
els8sorban eziist fibuldknal alkalmaztik.
A 6. képen bemutatott aquincumi példany
éppen a fibula egyszerfi kivitelével tér el
az analég daraboktol.

Pafinénidban a legnagyobb kézkedvelt-
ségnek a lemezalakii biztositészerkezetek
orvendettek (2. kép). Hz mar tipoldgiai-
lag késébbi forma, alkalmazisa a kifej-
lett hagymafejes fibuldkon konstatélhato,
amelyek 4ltaldban a IV. sz.-ra tehetdk.28

A pannoéniai darabok koziil datdléd leletek

tarsasdgaban keriilt felszinre a katalégusban'

I1. 45. sz. alatt kozolt fibula, amely Iovianus,
(363—364) I. Valentinianus és Valens,
(364—378) valamint Gratianus (367—383)
vereteivel képezett osszefiiggs leletet. A sag-
vari sirmezét a pénzmellékletek tanusiga
szerint a Konstantinusi dinasztiatél Gratia-
nusig lehet datalni??, igy az innen kidsatt és a
katalégusban II. 50. sz. alatt felsorolt fibula
szintén IV. sz4zadi.

Ugyancsak a rémai hoéditas utolsé szaka-
szat jellemzi a biztositészerkezetek 3. val-
tozata is. (3. kép.) A 2. és 3. viltozat egy-

25 F fibulatipus dataldsat 1. Kovrig 1., A csaszarkori
fibulak f6tipusai Pannénidban.” Diss. Pann. Ser.
II. No. 4. 25. skk. 1. és Patek, I. m., 70, 7T1. 1.

26 F, tipus datalasara vonatkozélag 1. Kovrig, I. m.
25. 1. és Patek I. m. 71. skk.

27 Lasd : Radndti A., Romai kutatdsok Sagvaron
(Aschaeologiai Frtesité U. F. LII. kot. 156. 1)
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méssal parhuzamosan jelentkezik. Mind a
kettd igen gyakori. Alkalmazasuk a kifejlett
formaji hagymafejes fibuldk csoportjiba
tartozd egyszerti darabokn4l figyelheté meg.

Eddigi ismereteink szerint hidnyoznak
Pannénidban azok a fibuldk, amelyeket B.
Saria cikkében »Fiebeln mit abnehmbaren
Fuss¢ cim alatt targyal. Hzen darabokndl a
kapcsol6tii két részbél 4ll. ‘Az egyik a teljes
fibulatest tfitarté nélkiil, a mésik pedig egy-
— a labra réhizhaté — hiively, amely
egyuttal a tfitartét helyettesiti. A Saridnal
publikélt belgradi és spliti mizeumack egy-
egy darabjan kiviil a hasonlé fibuldkrél hall-
gat a szakirodalom. Lehetséges, hogy csak
lokalis megoldasnak kell tekinteniink ezt a
valtozatot, amely éppen nehézkes kezelése
miatt nem terjedt el altaldnosan.

A fentebb tédrgyalt biztositdszerkezeteket
a réomai héditas legvégén egy wjfajta rogzité
szerkezet koveti. Az ilyen kapcsalétiiknél
a fibula egyik csavarmenetre jaré oldal-
gombjdhoz tengely tartozott. Ezen vezették
at a tiit, miutdn ezt méar el8z8leg belehelyez-
ték a teljesen zart tfitartéba. Ezen kapcsol6-
tilket aztdn mindaddig nem lehetett ismét
kinyitni, amig az oldalgomb kicsavardsdval
szabadd4 nem valt a ti. (4. kép.) Az ilyen
form4ju biztositészerkezet a hagymafejes
fibuldk azon késéi darabjainal 1ép fel, ame-
lyeknek jellegzetessége az, hogy rovid
kengyelhez feltlinden hosszi, keskeny fibula-
1ab csatlakozik. A 14b tobbnyire Aattort
munkédval diszitett és hatoldalanak csak a
kozepén helyezkedik el az egészen keskeny,
zart, csbalaku tfitarté. Tobbnyire diszes,
nem ritkdn arany, vagy aranyozott fibuldk
tartoznak ebbe a csoportba.

Pannénidban hasonlé biztositészerkezettel
ellitott fibuldt a rémai imperium korabol
nem ismerek. A szakirodalomban publikalt
hasonlé stilusti fibuldkrél is az allapithatéd
meg, hogy ezek a i. sz. u.-i IV. sz. végén,
féleg azonban mar az V. szdzadban voltak
haszndlatosak.?®" FEzek a kapcsolétliik a

28 Hugo Motefindt, Zur Geschichte der I 6ttechnik in
vor-und frithgeschichtlicher Zeit. Bonner Jahr-
biicher 123. (1916) 151. skk.

29 Childerich frank kirdly (+-481)

doornicki arany
fibuldja. (Irodalmat 1. 7J.

J. Chiflet, Anastas



korabbi hagymafejes fibuldkbol kialakult,
kés6bbi tipusi kapcsolétiik. Biztositészer-
kezetiikkel kapcsolatban felmeriil az a kér-
dés, hogy vajjon ezek a rémai kori biztosito-
szerkezetek utédjai-e, vagy pedig a provin-
cialis izléstol idegen ipar hatdsa jelentkezik-e
mér rajtuk? E biztositészerkezetek lényege
ugyanis a fibula csavarmenetre jaré oldal-
gombja.

A csavarmenet technikajaval H. Motefindt
foglalkozott behatdéan.?® Megéllapitdsa sze-
rint e csavarmenetet haromféleképen lehe-
tett eldallitani. 1. ontéssel, 2. forrasztédssal

Childerici I. Francorum regis sive thesaurus spuel-
cralis Tornoci Neviorum effossus stb. Antwerpiae
1655. 182. 1. — Féleg a fibula biztositoszerkezetét
targvalja H. Moétefindt, I. m. 151. skk. 11. dbra. —
B. Saria, I. m. 79, 1.

— A Childerich fibuldnak megfelel6 analdgia az
innsbrucki Ferdinandeumban 4rzott kapesolotd,
amit Riegl megallapitasa szerint semmiképen sem
lehet késébbre tenni mint az V. sz. legeleje. (Riegl,
Die sratromische Kunstindustrie nach den Funden
in Osterreich-Ungarn im Zusammenhange mit
der Gesammtentwicklung der bildenden Kunste
bei den Mittelmeervolkern. Wien 1909. 146, 147,
151. 1. Nt. 4. 53. 4bra. — Csavarmenetes biztosito
szerkezetét ismerteti H. Motefindt, 1. m. 155, 1. 17.
abra — Emlitve még B. Saria, I. m. 79. 1.

Arzonos biztositészerkezettel készitették a kolozs-
vari muzeumban Orzott arany apahidai fibulat.
Ezt szintén az V. sz.-ra lehet datalni. (Riegl, 1.
m. 145, 151, 1. XVI. tabla 1—3; emlitve még
B. Sarwa, I. m. 80. 1. Az V. sz. elsé felérél, vagy
kozepérdl szarmaztatja A Riegl a spalatéi mizeum
EMMANVEI, felirdssal diszitett hagymafejes
fibulajat is. (Riegl, I. m. 145. 1. — B.

30 H. Métefindt, I. m. 151, skk.

Salin,

és 3. bereszeléssel. A forrasztéssal késziilt
csavarmenet kutatdsai szerint az V. szazadi
germdn technika terméke, amelyet a gétok-
kal lehet osszefiiggésbe hozni. Az a kérdés,
hogy vajjon az ontétt és bereszelt csavar-
menet szintén germdén, vagy pedig provin-
cidlis produktum-e, még nincs megoldva.
Mi a magunk részérél a fentebb elmondottak-
hoz még csak annyit tesziink hozz4, hogy a
pannéniai rémei pravincialis fibulaanyagunk-
ban a csavarmenet technikdjaval eddig még
nem taldlkoztunk.

Budapest 1945.

i%ltger%la]n}sche Tierornamentik, 70. abra. Patek,
.m. 73. 1.

Mainz vidékeérdl is ismeriink hasonl6 aranyozott
példanyt. (Mainzer Zeitschiift, XXIV—XXV.
1929/30., — publikdlva még Lindenschmit, Alter-
tiimer unserer heidnischen Vorzeit III. kot. 2.
fiizet IV. tabla 5. dbra. —H. Mdtefindt, 1. m. 152,
skk. 13. abra.)

1. Valentinianustél (364—375) Arcadiusig (395—
408) mend érmekkel keriilt felszinre Poitouban egy
hasonlé arany fibula (Revue Archeologique XIV,
1866. 106. 1. — H. Métefindt, I. m. 153.1. 14. 4bra.)

Lotharingidbdl szdrmazé hasonld fibulat ismer-
tet H. Métefindt 1. m. 153. skk. 15. abra).

A fentemlitett diszes aranyfibuldkhoz hasonld
de egyszerfl bronzbdl késziilt kapcsolotli keriilt
felszinre Sisciabol, (Ismerteti B. Saria, I. m. 79. 1.
10. 4bra).

Degojnal a Kulpab6l emellek ki egy szép
csavarmenetes biztositészerkezettel ellatott” arany
fibula-téredéket. (Orzési hely Wien, Kunsthisto-
risches Muzeum, publikalva H. Molefindt, I. m.
154. skk. 16. abra.) -

Ez utébbihoz hasonld kapcesolétiit ismertet
H., Motefindt Windiscbb8l (I. m., 155. skk. L.,
17. 4bra).

Hogy a panndnmiai biztositészerkezettel készitett fibulakrol egységes képet nyujtsunk, az
aldbbiakban kozoljitk ezen biztositétlik kataldgusdt.
A felsoroldsban szereplé roviditések a kovetkezdk :

¢ = collectio, a fibula &rzési helye

M = miizeum

MNM. = Magyar Nemzeti Muzeum
Inv. Nr. = Inventdr numero, leltari szdm «
r = locus, ubi fibula reperta est, lelhely

ae. = aes, bronz

ferr. = ferrum, vas

arg. = argentum, eziist

aurum = arany

lon. = longitudo, hosszisag
sepulcr. = sepulcrum, sir
ign. = ignotus, ismeretlen.
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1.

1. képen bemutatolt biztosttdszerkezettel khészitett fibuldk.

MNM.

2. képen bemutatoti biztositdszerkezettel hészitett fibuldk.

Inv.
Inv.

Nr.
Nr.
Nr.

— r. Intercisa ae. lon. 9. 2 cm. .
18/1894. 23. r. ign. ae. lon. 6'8 cm.
152/1872. III/b r. ign. ae. lon. 8-5 cm.

II.

. Févérosi M. Inv. Nr. — r. Pom4z. ae. lon. 8-8 cm. :
Aquincum M. Inv. Nr. B. 307 r. Budapest, Fillér-u. ae. lon.
. Keszthely M. Inv. Nr. 5245. r. Savaria ae. lon. 7-5 cm.

. Keszthely M. Inv. Nr. 5244. r. Savaria ae. lon. 8 e,

. Keszthely M. Inv. Nr. 5231. r. Savaria ae. lon. 95 cm.
Szoembathely M. Inv. Nr. 145. r. Savaria ae. lon.. 86 cm.
. Szombathely M. Inv. Nr. 156. r. Savaria ae. lon. 83 cm.
. Szombathely M. Inv. Nr. 55. r. Savaria ae. fragm.

. Szombathely M. Inv. Nr. 124. r. Savaria ae. lon. 10 cm.
. Szombathely M. Inv. Nr. 51. r. Savaria ae. lon. 9. cm.
. Gy6r M. Inv. Nr. 232. r. Arrabona ae. lon. 7-3 cm.

. Gy6ér M. Inv. Nr. 236. r. Arrabona ae. lon. 7-2 cm.

. Gy6r M. Inv. Nr. 247. r. Arrabona ae. lon. 10 cm.

Gy6r M. Inv. Nr. 237. r. Arrabona ae. lon. 9 cm.

MNM.
MNM.
MNM.
MNM.
MNM.
MNM.
MNM.
MNM.
MNM.
MNM.
MNM.
MNM.
MNM.
. Székesfehérvar M. Inv. 2403. r. Intercisa ae. lon. 9-7 cm.

Inv.
Inv.
Inv.
Inv.
Inv.
Inv.
Inv.
Inv.
Inv.
Inv.
Inv.
Inv.
Inv.

Nr.
Nr.
Nr.
Nr.
Nr.
Nr.
Nr.
Nr.
Nr.
Nr.
Nr.
Nr.
Nr.

— r. Intercisa ae. lon. 8 cm.
—- t. Intercisa ae. lon. 86 cm.
— r. Intercisa ae. lon. 85 cm.

. Aquincum M, Inv. Nr. — r. Aquincum. Aranydarok, sepulct. 145, arg. lon. 5. 1 cm. -
. Aquincum M. Inv. Nr. — r. Aquincum. ae. lon. 7. 3 cm.
MNM. Inv.
MNM.

8'5 cm,

28/1908. 117. r. Intercisa ae. lon. 92 cm.

28/1908. 453. r. Intercisa ae. lon. 94 cm.

14. 1907. 69: r. Intercisa ae. lon. 9 cm.
125/922. r. Intercisa. sepulcr. 49. ae. lon.
— 1. Intercisa ae. lon. 8:6 cm.

— t. Intercisa ae. lon. 9-8 cm.

— r. Intercisa ae. lon. 9-6 cm.

— t. Intercisa ae. lon. 8 cm.

73/1908. 19. r. Intercisa ae. lon. 9 cm.
93/1913. 51. r. Intercisa ae. lon. 9 cm.

MNM. Inv. Nr. 75/911. 120. r. Intercisa ae. lon. 9 cm.

MNM.
. Székesfehérvar
. Osijek M.
. Osijek M.
. Osijek M.
. Osijek M.
. Osijek M.
. Osijek M.

Inv.

Inv.
Inv.
Inv.
Inv.
Inv.
Inv.

Nr.

— r. Intercisa ae. lon. 9-3 cm.
M. Inv. 8716 r. Intercisa ae. lon. 10 cm.
3348. r. Mursa ae. lon. 9 cm.
3378. r. Mursa ae. lon. 7-8 cm.
3369 r. Mursa ae. lon. 8:5 cm.
203. r. Mursa ae. fragm.
Nr. 3382. r. Mursa ae. lon. 87 cm.
Nr. — r. Mursa ae. lon. 7 cm.
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. Pettau M. Inv. — t. Petovio ae. lon. 9-2 cm.

38. ¢

39. c. Pettau M. Inv. — r. Pannénia (Peatovio?) ae. lon. 75 cm.

40. c¢. Pettau M. Inv. Nr. — r. Petovio ae. lon. 9 cm. o

41. c¢. Pettau M. Inv. Nr. — r. Pannénia (Petovio?) ae. lon. 7-8 cm,

42. c. Pettau M. Inv. — 1. Petovio ae. lon. 8 cm.

43. c. Pettau M. Nr. — r. Petovio ae. lon. 10-2 cm.

44. c. MNM. Inv. Nr. 1506/901. r. Brigetio ae. lon. 9 cm.

45. c. Oszény. Coll. Killay Inv. Nr. — r. Brigetio ae. lon. 9 cm. '

46. c. Pécs M. Inv. Nr. 776. r. Sopiane ae. lon. 8 cm.

47. c. Pées M. Inv. 1591. r. Sopiane Széchenyi-tér. sepulcr. 6. ae. lon. 9 cm.

48. c. Pécs M. Inv. Nr. 853/1. r. Sopiane, Felsfsétatér ae. lon. 8-2 cm.

49. c. Wien, M. Niederdonau. Inv. Nr. 3888. r. Vindobona ae. lon. 7-5 cm,

50. c¢. Romisches M. der Stadt Wien, Inv. Nr. 1355. r. Vindobona ae. lon. 83 cm.

51. c¢. Romisches M. der Stadt Wien Inv. Nr. 254/3. r. Vindobona ae. lon. 8:5 cm.

52. ¢. Kaposvar M. Inv. Nr. — r. Tricciana ae. lon. 10. 2 cm.

53. ¢. Lubiana M. Inv. Nr. — r. Neviodonum ae. lon. 82 cm.

54, c¢. Lubiana M. Inv. — r. Neviodonum ae. lon.? (Lit® Saria I. m. 77. 1)

55. ¢. Lubiana M. Inv. 113. r. Neviodonum. ae. lon. 7-4 cm.

56. c. Lubiana M. Inv. 96. r. Neviodonum ae. lon. 84 cm.

57. c¢. Z4dgrab M. Inv. — r. Mitrovica ae. lon. 8 cm. ‘

58. c. Szekszard M. Inv. R. 4:938—2. r. com. Tolna ae. lon. 7 cm.

59. ¢. Szekszard M. Inv. R. 4:938 — 7. r. com. Tolna ae. lon. 7-7 cm.

" 60. c. Szekszard M. Inv. R. 4:938 — 1 — r. com. Tolna ae. lon. 7-7 cm.

61. c. Eisenstadt M. Inv. — r. Donnerskirchen (Fertéfehéregyhéaza) ae. lon.?

62. c. Zagrab M. Inv. — r. Toneva ae. lon. 8 cm.

63. c. Keszthely M. Inv. 3819. r. Fenékpuszta ae. fragm.

64. c. Keszthely M. Inv. 4845. r. Fenékpuszta ae. lon. 8-4 cm.

65. c. Keszthely M. Inv. 4590 r. Fenékpuszta ae. lon. 10 cm.

66. c. Keszthely M. Inv. 3707. r. Fenékpuszta ae. lon. 82 cm. : X -

67. ¢. Sopron M. Inv. 1902. 67. r. Rébapordany ae. lon. 9-7 cm. S CL A

68. c. Sopron M. Inv. — 1. Rabapordany ae. lon. 9 cm. ‘ SRR

69. c. Sopron. M. Inv. 66. r. Rébapordany ae. lon. 7 cm.

70. c. Szekszard M. Inv. R 4:938—49. r. Zichy—Tengelic ae. lon. 7 cm.

71. c. Szekszard M. Inv. — r. Tolna—Tamadsi ae. lon. 9 cm.

72. c¢. Szekszard M. Inv. R. 2:1941—1. r. Szekszard, Vardomb ae. lon. 8 cm.

73. c. Székesfehérvar M. Inv. 10. 122. r. Etyek ae. lon. 10 cm.

74. c. Pannonhalma M. Inv. — r. Pannonhalma kornyéke ae. lon. 8-2 cm.

75. c. Szekszard M. Inv. R 20:933—7. r. Szt. Andris ae. lon. 8-8 cm.

76. c. MNM. Inv. Nr. — r. Urém ae. lon. 10-7 cm.

77. c. Keszthely M. Inv. 929. r. Balaton Szt. Gyorgy ae. lon. 8:3 cm. , o

78. c. Pécs M. Inv. 853/2. r. Cserkut, Szoléhegy ae. lon. 8 cm. T -

79. c. Wien Naturhistorisches M. Inv. 38971. r. Urbas Thal ae. lon. 88 cm. R
< " 80. c. Zagrab M. Inv. — r. Dalj ae. lon. 7-5 cm. '

81. c¢. Zagrab M. Inv. — r. Dalj ae. lon. 9 cm. :

82. c. Zagrab M. Inv. — r. Sotim ae. lon. 82 cm.

83. c. Wien M. Niederdonau r. Schwechat ae. lon. 7-8 cm.

84. c. Keszthely M. Inv. 3778 r. ign. ae. lon. 8-2 cm.

85. c¢. Szombathely M. Inv. 48.r. ign. ae. lon. 8:6 cm.

86. c. Szombathely M. Inv. 138. r. ign. ae. lon. 10 cm.
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87.
88.
89.
90.
91.
92.
93.
94,
95.
96.
97.
08.
99.
100.
101.
102.
103.
104.
. 105.
106.
107.
108.
109.
110.
111.
112.
113.
114,
115.
116.
117.
118.
119.
120.
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. Pécs M. Tnv. 1201/4 r. ign. ae. lon. 82 cm.
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Pécs M. Inv. 648. r. ign. ae. lon. 9-2 cm.

Pécs M. Inv. 1148. r. ign. ae. lon. 9-5 cm.

Pécs M. Inv. 1201/3. r. ign. ae. lon. 7-6 cm.

Wien Kunsthistorisches M. Inv. — r. ign. ae. lon. 8:5 cm.
Wien Kunsthistorisches M. Inv. 1421. r. ign. ae. lon. 6-3 cm.
Wien Kunsthistorisches M. Inv. 1401. r. ign. ae. lon. 9-3 cm.
Wien Kunsthistorisches M. Inv. 1403. r. ign. ae. lon. 9-4 cm.
Budapest, coll. Fleissig Inv. Nr. 4771 : 16/c.

. Budapest coll. Fleissig Inv. Nr. 4771 : 16/c 99. r. ign. ae. lon. 7-5 cm,

Veszprém M. Inv. 191. r. ign. ferr. lon. 7-7 cm.
Esztergom M. Inv. — r. ign. ae. lon. 9-5 cm.

MNM. Inv. Nr. 18/1894. 23. r. ign. ae. lon. 6-8 cm. °
MNM. Inv. Nr. 1/1874. 14. r. ign. ae. lon. 9-2 cm.
MNM. Inv. Nr. 92/1883. 99. r. ign. ae. lon. 7-8 cm.
MNM. Inv. Nr, — r. ign. ae. lon. 7-5. cm.

MNM. Inv. Nr. 92/1883. 99. r. ign. ae. lon. 7-8 cm.
MNM. Inv. Nr. 1/1874. r. ign. ae.. lon. 9-2 cm.

MNM. Inv. Nr. 18/1894. r. ign. ae. lon. 6-8 cm.

MNM. Inv. Nr. 108—1912. r. ign. ae. lon. 9:2 cm.
MNM. Inv. CR. 713. r. ign. ae. lon. 8 cm. S
MNM. Inv. Nr. 170/1886. r. ign. ae. lon. 7-7 cm. -
MNM. Inv. Nr. 28. r. ign. ae. lon. 88 cm. o
MNM. Inv. Nr. CR. 743. r. ign. ae. lon. 9-8 cm.
MNM. Inv. Nr. — r. ign. ae. lon. 9-3 cm.

MNM. Inv. Nr. — r. ign. ae. lon. 7-3 cm. R
MNM. Inv. Nr. CR. 744. r. ign. ae. lon. 9-5 cm..
MNM. Inv. Nr. CR. 745. r. ign. ae. lon. 92 cm,
Kolozsvar M. Inv. — r. ign. ae. lon. 6 cm.

Kolozsvar M. Inv. I. 1391. r. ign. ae. lon. 10-2 cm.

. Kolozsvar M. Inv. I. 1390. r. ign. ae. lon. 8-2 cm.

. Kolozsvar M. Inv. Nr. I. 421. r. ign. ae. lon. 7-5 cm.
. Kolozsvar M. Inv. Nr. II. 179. r. ign. ae. lon. 6-9 cm.
. Kolozsvar M. Inv. Nr. — r. ign. ae. lon. 9 cm,

IIT.
3. képen bemutatolt biztosttoszevkezettel Résziteti fibuldk.

. Kaposvar M. Inv. Nr. — r. Tricciana ae. lon. 6-6 cm.

MNM. Inv. Nr. 97/1913. 48. r. Intercisa ae. lon. 7-7 cm.

. Pettau M. Inv. Nr. 207. r. Petovio ae. lon. 6 cm.
Wien. M. Niederdonau. Inv. Nr. 1664. r. Betndorf—Grinsfeld. ae. lon. 10 cm.

Veszprém M. Inv. Nr. 5185/919. r. Hossztihetény ae. lon. 7-7 cm. |
MNM. Inv. Nr. 66/1900. 479. r. Pannonia. ae. lon. 7-8 cm.
MNM. Inv. Nr. — r. Pannonia. ae. lon. 7-2 cm.

MNM. Inv. Nr. 109/1895. 5. r. Pannonia. ae. lon. 8-3 cm.

Wien Kunsthistorisches M. Inv. 1415. r. Pannonia. ae. lon 7 cm.

. Veszprém M. Inv. 193. r. Pannonia. ae. lon. 7 cm.
. Pécs M. Inv. 1201/1. r. Pannonia. ae. lon, 9-3 cm.
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ERZSEBET PATEK

FIBULES PANNONIENNES MUNI D'UN APPAREIL DE SURETE

Le premier groupe des fibules munies d'un
appareil de sfireté renferme les fibules
fermées par un mécanisme en forme de
bonnet (fig. 1.). Voir le catalogue 1. La fibule

de la tombe N© 145, prés de la fosse Arany-.

hegy, est le plus ancien spécimen de cette
espéce. On doit la placer & peu prés dans
la premiére moitié du III® siécle apres
J.-Chr. Elle est d’ailleurs excessivement
rare.

Les fibules du deuxiéme groupe présentent
la variante la plus répandue de cet appareil

(fig. 2.). Voir le catalogue 2. Cette méthode
de la fixation était employée au IV€® siécle
aprés J.-Chr., mais on fabriquait en méme
temps aussi les variantes du troisiéme
groupe (fig. 3.). Voir le catalogue 3.

Les fibules traitées par M. B. Saria dans
Pétude »Fibeln mit abnehmbaren Fuss¢
font défaut a notre collection provinciale.

Aprés la chute de 'Empire, aux IV® et V¢
siécles et méme plus tard, les types traités
ci-dessus cédent la place aux piéces munies
d’'un mécanisme a spirale,

Fig. 1.—4. — Vaviantes des aiguilles munies d'un appaveil de siveté.

Fig. 5. — Les trouvailles de la tombe NO 145 4’ Aquincum—Avanydrok.
Fig. 6. — Aiguille &’ Aquincum, munie d'un appareil de siveté.

Fig. 7. — Aiguille de Powmdz, munie d'un appareil de siiveté.
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B) tabla. — Katona — és magdngydri tégldk bélyeges.
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SZILAGYI JANOS

UJ ADATOK AQUINCUM ES PANNONIA HADTORTENEITEHEZ

1. A »legio V Tovia« Contra Aquincum terii-
letén és Rittium-ban.

Diocletianus csaszar (284—305) a négy régi
pannéniai legibhoz két twjabbat létesitett?,
»VI Herculia« és »V Iovia« néven. A »VI.
Hercules-féle ezred« épitette Bononia ellen-
erédot . wu. 294-ben. (a szerémségi Duna
mentén), amint ezt ottani bélyeges téglai (»Ac
tab. 7—8 tip.) igazoljak? Az ugyanezen évi

masik, birodalmi hirii és a krénikakban evvel

egyiitt emlitett® fontos erédépitkezés éppen
Aquincummal atellenben (scontra Acincoq) tor-
tént. Harom és fél m vastag falainak a
maradvanyait a pesti belvirosi épitési réte-
gek ziirzavardbdl, a Marcius 15-téren
hamoztsk ki. Magatol kindlkozik annak fel-
tevése, hogy ezt a jelentés katonai épitke-
zést, nyilvan Diocletianus jelenlétében el-
kezdve vagy befejezve,® viszont a masik
tjlegi6, »Iuppiter (Diocletianus) V. ezrede«
hajtotta végre. Azonban eddig bélyeges

1 Ez a legioszaporitds azonban nem jelentette a
Pannénia-tartomanyok haderejének a névelését,
mert az wijlegidk« altaldban csak ezves létszdmiiak
(6000—7000 18 helyett), és a régi legiok hatiron
maradt részei is hasonl6 erére gyengiiltek le ekkor.
A két ujlegio neve egyébként utal Diecletianus
(Tovius) és tarscsaszara (Maximianus »Herculiusc)
istenség voltdra is. A »Herculia« és »Iovia« jelzGk
ilyen értelemben az »Antoniniana«, »Severiana«
stb. jelz6k ut6ddai. »Iuppiter (Diocletianus) V.
ezredee, ill. »Hercules (Maximianus) VI. ezrede«
(a két legid neve ezen értelmezés szerint).

2 Ez a legi6 azonkiviil még mas tdborerdditménye-
ken isdolgozott ésmds taborhelyen is dllomasoztak
részei a kés@bbi évtizedek folyaman (Ad Miliare,
Aureus Mons, Ad Novas, Cornacum, Mursa,
Sirmium, Teutoburgium).

3 Chron. min. I. 230 (Consul. Constant.) ad ann.
294 : ». .. castra facta in Sarmatia contra Acinco
et Bononia«.

4 Részletesen 1d.: Nagy L., Az Esk(-téri romai eréd,
Pest varos Gse (1946). . . 3

5 Diocletianus és Maximianus Aquitcum-i tartdz-
kodésého;vidi. 1. 294-ben ;: Arch. Ffrt. 1941. évf.,
37—38. old.
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téglairél nem tudtunk sem Aquincum-bél,
sem egyaltalan m4s helyekrél.® '

Az i. 1. 294-ben épitett (vagy Aatépitett),
a torténeti irodalomban feljegyzett taborers-
ditmény romjai koziil (a M4rcius 15-téren)
viszont t6bb olyan téglit szedtiink ki,
amelyeken ez a bélyeg olvashaté: CAIOI.
Nagy Lajos ismételten foglalkozott ezzel a
téglabélyeggel? és harom kiilonbozs feloldasts
javasolt az idék folyaman :

C(ohors) A(lpinorum) I O(fficina) T(egula-
rum), majd ezt: C(ontra) A(quincum) I
O(fficina) T(egularum), végiil a kdvetkezdt :
CA(stra) P(estiensia) O(fficina T(egularum).

A szbbanforgé téglabélyeg (CATX OI) fel-
oldési kisérleteivel? szerintem kudarcot val-
lottunk, amig C-nek olvassuk elsd betfijét.
Kiséreljitk meg mésként betfizni, talan hihe-
tébb, megfelelSbb és kevéshbé kivételes vagy
eréltetett megolddst taldlunk. A pannéniai

6 Hzen tujlegié cgyetlen feliratos (sir)k6emléke
[CIL, IIL 10212, 1h.: Aquileia, »protector ex
n(umero) Iov(ianorum)] hadrakelt, a mozg6-
seregbe  (scomitatenses«) beosztott elSkelSbb
részének a nyoma.

7 Nagy L., id. m. 64—65. old., képek ; »A« tab. 11.
tipus. Nehany toredék és elkuszaléddott példanya
bélyegét jelentéktelen eltérésekkel masként betiiz-
titk ki a 3.-ik és az utols6 betti helyén: CAP O T,
CAIOT. Az Eskii-téri (Marcius 15.-tér) foldalatts
muzeumban 6rzott két ép példanyon (a téredéke-
ket a budapesti csata utdn nem taldltam meg) a
biztos betiivonalakbo6l nem alakul ki P és T. Az
I-hang-jelnek széles a vizszintes lezarasa feliil, de
csak az egyik oldalon.

8 Nagy I.., id. m. 68., 70. és 108. old. Targyilagos- -
shgat mutatja, hogy harmadik kiegészitési javas-
latanak is érezte bizonytalansagat. )

9 Ha ugyanis az O-betli az O(fficina}-sz6 roviditése
lenne, akkor az a csapattest neve elé keriilt volna
(p. o »of. leg. VII. CL., Ost. Jhefte... 6,
1903, Bbl. 53, n. 69, Premerstein). Ugyanez all

a T(egularum) ..., T(egularii) ...-szavakra

valo feloldasokra is (p. o.: »teg. leg. VII. Cl,, 1d.

ugyanott, n. 70). Viszont az ilyen helymegjeltlé- .

seket : »contra Aquincumc g bélyeg végére szok- -

tak tenni, amire szamtalan példat hozhatnénk fel




téglabélyegtar bovitett, II. kiaddsa Ossze-
allitdsanal és 4tdolgozasanal vettem észre,
hogy a bélyegkezd$ L-betli (a LEGiok
tipusaindl) sok esetben annyira C-szerti
alakot mutat (A« tab.1.,2.,6.,9.,10.5z.tip.),
hogy azt, ha onmagaban allana (a LEG-
rovidités masik két hangjele nélkiil), akkor
semmikép sem bettiztem volna I-nek. Mivel
azonban E és G kovetkezett a C-szerti, cifra
L-betli utdn, senkisem latta tgy, hogy
ezeknél a téglabélyegtipusoknal szigoriian
véve CEG-betlicsoport volna olvasandé.
Azonkiviil az »V« sorszdmot sok esetben
vésték ki fejére 4llitva bélyegzdfaragd
katonaelddeink. Ezért a vitatott Marcius 15-
(Eskii)-téri téglabélyeget a kovetkezéképpen
olvasom : I,(egio) V IO(via) I (pars).

Kétséget csak az utols6 bettl kiegészitésé-
nél érzek. Azonban a Diocletianus csiszar
ut4ni hadszervezetben a hatarmenti legidkat
valéban pars-okra, ©néllé részekre osz-
tottdk.1® ’

Azonban ismeriink Rittium-bél (Surduk)
olyan téglabélyegtipust,!* amelyen szerintem
az I-betlit és az »V« sorszdmot fejére allitva
irtak, O-betlijébdl pedig egy kis ivdarab
elmosédott. Hzeknek a helyesbitéseknek a
figyelembevételével igy olvasom ezt a tégla-

10 A pars-okrél mds téglabélyeg végén is emlités
tértént : LEG VII CI, PAR(tium) GE(minarum),
amint a CIL, III 13814/a sz. bélyeget Polaschek E.
heltyesen kiegészitette (Hist. Zschrift 165. k.,
1. fiizet, 131. old.). Nem gondolunk arra az erdl-
tetett feltevésre,” hogy a vitatott téglabélyeg
(CAIOIL) valamely CV(neus) . .. nevére lenne fel-
oldandé, noha a 2.-ik betii fejére allitott V (=1U)-
hangjelnek is tekinthetd volna. A »Luppiter-féle
V. ezred« testvéralakulata, a »legio VI Herculia«
téglabélyege végén is talalunk olyan jeleket,
amelyek még megnyugtaté megfejtésre varnak.
Az »Aq¢ tabla 7. sz. tipusban az x-betli jelentése
alighanem ez : milliaria (»ezres«), ugyanugy, mint
a segédcsapattestek neveiben a csaszirkor elsd
évszazadaiban. Kiilonben a téglabélyegekben a
nevek roviditései gyakran végzédnek magan-
hangzéval (»A« tabla 8. tip.), tehat a IO(via)-
révidités is megallhat.

11 »B¢ tab. 7. sz. tip. A tégla a zagrabi Nemzeti
Mtizeumban. Ilyen pasztorbotszerd betiit (CIL
IIL p. 2566-7.) mas esetekben I-nek, ill. T-nek is
olvastak (CIL, IIL 3180/b és 11779). Azonban az
mar kevésbbé valészinii, hogy a CII, III 11438 sz.
téglabélyeg (T .IOBI) mindezek mintajara a
(legio) I Iobi(a) hagyatékdt képviselné (lh.:
Carnuntum). Ez az ujlegi6 ugyanis az Alduna
vidékén (Scythia tartomanyban, Noviodunum-ban
és Aegissus-ban) allomasozott, mint Diocletianus
létesitménye. B6vebben: P. W.—R. E., Legio c.,
1407. has. (Ritterling).

bélyeget : L(egio) V IOB(ia). A v-hangnak
b-bettivel valé irdsa gyakran eléfordul.12

A legi6 egyéb dllom4shelyeil® egy korzetbe
esnek Rittium-mal.

A most mésként olvasott téglabélyeg
(CAIOI) Budapesten kiviil még Dunapentelén
(Intercisa) is napfényre keriilt, tehat a »legio
V Iovia« az ottani katonai épitkezésekhez is
kiildott (hajon) téglaszallitmanyt, illetSleg az
ott létesiilt tdboreréditmény falain is dol-
goztak (?) ennek a legiénak az osztagai.

Felvetédhetik az a kérdés, vajjon kor-
hatdvozo jellegzetesség-e az I-nek C-szerfi,
cifra irvdsa ?

A képeinken bemutatott és egyéb példakis
alapjan megallapithatd, hogy egyaltalan a
mas bettivé vald atcifrazds egyelére az i. u.
IV. szdzad irdscikornydjanak latszik a tégla-
bélyegek korében. Gondoljunk p. o. még
Frigeridus dux téglabélyegeire (P = R,
E = +4).

EQ

1. kép. — Téglabélyeg, keleti csapattest
neve

{I. Az »ata s(ecunda) Seb( . ... ?)« Vic
kornyékén. A vaci (dunaszigeti?) »Bolhavar«-
bélt5 vittek be a vAci miizeumba és a buda-
pesti Nemzeti Miizeumba téglakatls, ezzel a
bélyeggel : BESSV I, A. Szerintem értel-
metlenség volna holmi Bessula-magéngyar

12 P. 0. Poetovio-Petobio (CII, XVI n. 155, anno
254). A CIL, III targymutatéi kozel sziz esetet
hoznak fel (p. 2570 és 2676); 14503, 1. sz. alatt :
I0B(i). Dessau, ILS, indices 809, 834—35. old.
Forditva is irtdk, ritkdbban a b-hangot jelolték
v-betfivel. A V = B kérdéséhez: I uzseénszky,
A pannéniai latin feliratok nyelvtana, 4. old.,
jegyzet. Az antik vilagnyelvben, a »barbar gorog«-
ben (%OWU) a béta és a v-hang egyenldségérdl :
Moravcsik, A papiruszok vilagabél, XIX. old.

13 Bononia, Burgenae, Castellum Onagrinum, ILeo-
nata. A »V Iovia« torténetéhez : Ritterling, id. m.
1572 és Not. dign. Occ. 32, 44, 46. Az ujlegib
és az ujcohors szervezetéhez: Grosse, Rom.
Militargeschichte . . . 233. old.

14 Szildgyi-J., A panndniai bélyeges téglak, VIII. 3.,
XXVII. 37., XXVIIL..56—58. sz. tip. A LE VI
HE téglabélyeg elején lathaté villaszerti L-betti
azonban a csdszarkor mindegyik szdzaddban el§-
fordul a téglabélyegekben.

15 A »Bolhavar«akhoz : Budapest torténete I/2. k.,
1942, 757. old. (Nagy I,.).

16 It. sz.: 44/1882, ILd. az. 1. képet,
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termékének litnunk ezeket a téglikat. Ugy
latom, hogy forditottan irt bélyeggel van
dolgunk, ami gyakran fordul eld, azonkiviil
fejére allitva véshették az I, és esetleg mds
bettijét is. Ezért inkabb igy olvasom ezt a
téglabélyeget: ALA  S(ecunda) SEB

sovban lovas zdszléalj bélyegével jelolt tég-

lakat, vagyis lovas alakulatok nyomait

talaljuk a panndniai evddldncolatban.

A SEB-betficsoporttal kezddédé benn-
sziilott lovas zaszldaljnevek koziil az »ala II
Gallorum Sebosiana«? egyéltalan nem johet
tekintetbe ennek a téglabélyegnek a kiegészi-
tésénél, mivel a Gallorum sz6t nem szoktdk
elhagyni megnevezésébdl. A kiilonbozé »ala
Sebastenorum«-ok?® kéziil szintén egyik sem
hagyott hatra mis nyomot Pannénidban.
Azonban ezek kozelkeleti lovas ijaszalaku-
latok, amelyeket az Alf6ldon laké lovas,
nyilazd (szdrmata) jazigokkal szemben a
keletpannéniai dunai hatarszakaszon vals-
saggal osszevonni igyekeztek az antik vildg-
birodalom urai.

Mindenképpen egy kozelkeleti {jasz segéd-
csapattest!® emlékét litom ezekben a véac-
kornyéki téglabélyegekben, de ha azt gonm-
doljuk, hogy egy eddig ismeretlen lovas
csapattest életjelével allunk szemben, akkor
nagy alehetdségek szdma. Ilyen betficsoport-
tal (SEB . . .) ugyanis szdmos?? varos és torzs
neve kezdddott az dkorban. S6t nem érzem
er8ltetett feltevésnek azt sem, ha valamelyik
Seb(astopolis) nevil varos korzetébdl szér-
maztatjuk azt a lovas alakulatot, amely Vac
helyén védte aztan a vilagbirodalom bizton-
sdgat. A Sebastopolis-ok mind keletre fek-
szenek Pannénidtdl, a legkozelebbi a Bal-
kdnon (Thrakidban), a legtdvolabbi a Fekete-
tenger kaukdzusi paviszakaszin 1étesiilt. Ezek
és a mai Tordkorszag teriiletén épiilt
Sebaste-k és Sebastea-k mind pusztai vidékek
17 Cichorius, P. W.—R. E., Ala c., 1246. has.

18 Cichorius id. m. 1260. has. BES(sus) ala-ra gon-
dolni mindenképpen erdltetett volna. .

19 A palesztinai Sebaste (Samaria) kornyékének a
lakéibdl felallitott »ala Sebastenorume-rél hataro-
zottan tudjuk, hogy Fiszakafrikdban és Palesztind-
ban taborozott, tehat ez nem jarhatott Vac vidé-
kén. Nem igen lehet szd a »Sebagini« nevil gall
(kelta, Savoya) néptorzs ,alakulatérél sem!

20 Seb-betiiharmassal kezdd6 nevek: P. W.—
R. E. 951—70, has.

kozpontjai, ahol nyilazé lovas kdtelékbe valé
ujoncok néttek fel.

A szébanforgd vackornyéki téglabélyeg
e szerint erre a csapattest-névre?! is felold-
hat6: ALA S(ecunda) SEB(astopolitanorum)

III. Ismeretlen vala L( . ... ?)« épithezése
Aquincum-ban. Az »A¢ tdblan 3. és 4. sz.
alatt bemutatott téglabélyeg?? szerintem
ugyanannak a csapattestnek az emléke,
amely Savaria-ban (Szombathely) is hitra-
hagyta épitkezésének az emlékét ezzel a
bélyeggel :2

A T. L.

Azonban egyetlen L-kezd&betils nevi
népbél feldllitott »alac« (6n4alls, d&slakos
lovas zészléalj) ismeretes eddig (mas em-
1€k alapjan), az »ala Longiniana«. Ezt azon-
ban Vespasianus csdszar (69—79) tordlte a
rémai birodalom csapattestei sorabol.2¢ fgy
tehat egy eddig ismeretlen nevti lovasalakulat

21 Kérdés, szamba johet-e a vaci téglabélyeg kiegé-
szitésénél ez esetben a krims Sebastopolis ? Az bizo-
nyos, hogy Szevasztopol (ma: Achiar) helyén az
Okorban az igen jelentds gbrog gyarmatvaros,
»Chersonesos (Herakleiotiké)« allott, amely Ves-
pasianus csdszar 6ta (69—79) rémai birodalmi
helyGrséget kapott varaba (a szteppei lovas népek
tamadasai ellen; Chersonesos-hoz: Ebert, Siid-
russland im Altertum, 235. és kov. .old.; N
Jbiicherf. Wiss. .. 6, 1930, 686— Geyer c.); Szovj.
Arh.IX, 1947, 99—100; 301 —02; Bjelov, Chersones
Taur.). Feltiindnek érzem, hogy ezt a helydrséget
éppen az a Moesia inferior tartomany (a mai
Bulgdria) hadereje kiildte ki rendszeresen (Wag-
ner, Die Dislokation ... 99, 120, 161—62, 187.),
amelynek az északi hatiran (az Olt és a Duna
taldlkozasandl) keriilt napfényre Eupatornak, a
wexillatio equitum Illyricorume« veteranus-anak
a végelbocsatd bronzdiplomaja (CIX, XVI d. 75,
i. k. u. 129-bél), aki pedig egy Sebastopolis-b6l
szarmazott. Feltétleniil csak véletlen lehet az,
hogy ez az ¥upator a krimi Chersonesos melletti
erGditmény nevére (Eupatoreion) emlékeztetd
nevet viselt? Fn ugy érzem, hogy hadastyanunkat
err$l az erfditményr6l neveztédk el. A ~ Krimfél-
szigeten tehat létezett szintén egy Sebastopolis,
amelynek a nevét atvihették az 1700-as években
kiépitett orosz haditengerészeti tamaszpontra?
Kiepert (Alte Geographie ... 348—49. old. és
349. old. 2. j.) targyalja Krim helyzetét az ékor-
ban és felhoz hasonlé névatveveseket, amikor
modern telepiilések kozeli antik romvarosok
neveit kaptdk. Ilyesmi torténhetett a Dunan-
talon is, ahol a ‘wastellum Valcum« rémaikori
varoselnevezésbdl lett a mai Kessthely, de az
alapul szolgdlé dkori kozség a néhiny km-rel
odébbfekvd Fenékpusztan allott?

22 Egyik bélyegtipus lelShelye az oébudai gdzgyar
(lakatosm{hely, 1934 = Bud. Rég. 12, 1937,
274) teriilete, a masiké Békasmegyer (Csillaghegy,
vburguse, 1t. sz.: 1932, 1/,). Az egyik bélyegtipus-
ban az L-betlit megforditva, az egész bélyeget
visszafelé haladdan irtak.

23 CII, 111 4688. Az »I« sorszam T-szerli megfejelése
(a téglabélyegekben) kozénséges eset.

24 Cichorius id. m., 1250. has. T4borhely : Bonna
(Bonn).




neve rejlik e mogott a téglabélyeg mogott is.
Ebben az esetben azonban inkdbb egy
nyugati tartomdnybdl idekeriilt csapattest épit-
kezé nyomaival van dolgunk, mert attél
eredhetnek a hasonlé szovegfi, Lorch-i tégla-
bélyegek?? is (Ala Lusitanorum? ... Lingo-
num? . .. Lucensium? stb.).

Figyelmet érdemelnek ezen téglabélyegek
lel6helyei. Savaria esetében az Italidba vezetd
(»borostyan«) ut védelmét szolgalhatta a
csapattest épitkezésével, ahol a dunamenti
erédlancolat teljes megvaldsitasa elStt, vagy-
is azi. k. u.I. sz4dzad folyaman szdmolhatunk
hely6rséggel. Az  Aquincum-i polgarvaros
elétt, a Duna mellett pedig a legkorabbi (I.
szdzadi?) tdborer8ditmények egyikét létesit-
hette ez a csapattest.

IV. A »legio V Macedonica« Carnuntum-ban
(Deutsch-Altenburg) (?). A »B« tdblan 8. sz.
alatt bemutatott téglabélyeg?¢ olvasédsa bizo-
nyosan: I, VMA (az A-betlit beleirtdk az
M-be), vagyis : L(egio) V Ma(cedonica). Ha
valéban Carnuntum-ban keriilt napfényre,
aminthogy a Deutsch-Altenburg-i mizeum-
ban masoltam le azt, akkor az »V. macedo-
niai dandar« (legalabb is egy kiilonitménye)
tevékenykedett, s6t épitkezett is a quad—
markomann hatarvidék - ezen legfontosabb
katonai tdmaszpontjan, noha az eddig ismert
adatok?? szerint csak a vildgbirodalom
keleti részeiben (Kisazsia és Balkéan) latszott
miikédni.

Ujabb vizsgalat ala kell venniink ezekutan
egy mésik Carnuntum-i téglabélyeget?® is,
amelyet eddig magéangyar készitményének

25 RIIO. 13, 1919, Fig. 70, 237. has. (Groller c.,
azonos kerek tipusnak latszik). Lauriacum legi6-
taborhely Noricum tartomanyban.

26 A legi6tdl egészen hasonléd tipusok DAcidbol :
Szilagyi J., A daciai er6drendszer helyGrségei . . .
II. t. 35—36. Talan ugyanezt a bélyegtipust
olvastak elferditve a CII, III 11450. sz. alatt (lh.
ennél is Carnuntum, a badeni miizeumban) is.
A Corpus . . . munkatdrsanak a megjegyzése elle-
nére (»De legione V Macedonica ne cogites«) fej-
tegetéseink alapjan mégis a Potaissa-i legi6tol
szarmaztatjuk a szébanforgd, megfejtetlen tégla-
bélyeget. g

27 A legio torténetéhez : Ritterling, id. m. 1572—86.
has. Taborhelyek : a syriai Berytus, az aldunai
Oescus és Troesmis, Marcus Aurelius csdszar 6ta
az erdélyi Potaissa (Torda).

28 RLiO. III. k., 1902, 114. has., XIIL. t. 25. sz.
Szildgyi J., A pannoéniai bélyeges téglak, XXXT. t.
38. Nyilvan ezzel azonos: CII, III 15204, 7.

(IVLIA DNAT).

tartottak. Ez a bélyeg az LV-betiipar utan
kétsorossa valik. Az els6 sorban még ez
lathaté :  IVLIO, alatta ennyi olvashaté :
ADNAT (o). Kiegészitése?? szerintem a kovet-
kez8: L(egio) V [M/ (acedonica)] Iulio
Adnat[o]. A Macedonica-széra kiegészitendd
M-betlinek van hely a bélyegben, ha ugyan
ki nem felejtette azt a bélyegzdtIfaragd
katonael6diink. E szerint lulius & Adnatus
(Adnamatus?) vagy Adnaius3® (?) tisztes
vagy tiszthelyettes irdnyitdsdval vetették
a legiokiilonitmény tagjai az igy 3! bélyege-
zett téglakat.

A rlegio V Macedonica« hadjaratai torté-
netében egy alkalom valdban kinalkozik,
amikor Carnuntum-nél szerepelhetett. Azi. k.
u. 170. el6tti években résztvett egy rex [pe-
diJt(ione) Germ(anica«)32, azaz a rémai biro-
dalomba mélyen betoért germdn torzsek
elleni hadmozdulatokban. Carnuntum-i tégla-
bélyegtipusai valéban az i. k. u. IT. szdzad
derekara utalé sajatsdgokat®3) mutatnak.

V. A weohors I Aelia sagittaviorum« bélyeges
tégldihoz 34

29 Az als6 sorban az N és A-betiiket egymasba irtak,
esetleg 4betfit —ha itt ez a hosszabb sz6 olvasando :
Adnamat(o), — vagyis az N, A, M, A-hangjeleket.
A bélyeg végén a kis o-betli megléte bizonytalan.
A bélyeg feloldasa azelStt ez volt : Lu(cio) Iulio
Adnat(o).

Az Adnamatus-Annamatus személynév természet-

szerlien fordulna el§ kelia teriileten (Holder,

Altceltischer Sprachschatz, 43. old.). Azonban

Ad-natus is megallhat (C. Sacconius Adnatus,

Holder, id. m. 44. old.; C. Sacco Adnatus: CIIL,

XIII 1807, i. k. u. 241 utdn), amely lényegében

azonosithat6 az Amnnaius-cognomen-nel (Krahe,

Lexikon altillyrischer Personennamen, 6. old.).

A kéfeliratokon egy elmosbdott T konnyen olvas-

hat6 I-nek. Schulze (Zur Geschichte latein.

Eigennamen) nem foglalkozik ezzel a személy-

névvel. Thesaurus ling. Iat. »Adnatus« c.-hez :

»cogn., ut videtur, Celticum«. Az Adnamatus-

%nnalrgatus névhez még: Bud. Rég. IV. k.,

40. old.

31 Gondoljunk p. o. a »I'EMP VRSICINO DVCE¢«
hasonl6 szerkesztésii téglabélyeg-szovegekre.

32 A CIIL, III 7505 ezen adata ezzel megerGsitést és
kozelebbi helymeghatarozast nyert téglabélye-
geink utjan. e

33 Kétsoros feliigyeli név, a Potaissa-i els§ épit-
kezésbdl eredd’ téglabélyegekkel vald rokonsag.

3z Tsmertek mar : RLi0. IV., 116. old. 52/12 (COH
I AE, az A és E felforditott és egybeirva); CIL
111 14360, 3 (CoH . . AEL(?) S'(A ¢s E egybeirva);
Kenner, Die arch. Funde aus rom. Zeit, 67. old.,
Fig. 42 és 44 (COH R. AEIL, SAG, tobb betd
fejére allitva, P+R = R); CII, III 13501 ad n.
11371 (CoH RI E..S..); Arch. Ert. 27. k.,
42. old. (COH I AEIL SAG); CIL IIL 14360, 3
(CoOH P AES, E = A{E); CILILI 11371 (CoH P
AISA, I, = I, A = V); Arch. Ert. 1894. évf.,
307. old. (COH . .- AS); CILIII 14360, 6 (CoR Eq
SAG); CII, III 11456 (CooPLISA).

30
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A »B« tablan 3. sz. alatt bemutatott tégla-35
bélyeget (C A S) igy egészitem ki: C(ohors)
(1) A(elia) S(agittariorum). Csak az irodalom-
bél ismeriink ugyaninnen egy hasonlé tégla-
bélyeget3s:
az ijasz alakulattél szarmaztatok.3?

Ezen (Aelius Hadrianus csaszar 1étesitette)
ijasz zaszl6alj Cannabiaca (Klosterneuburg)
allandé helydrsége (azi. k. u. II-IV. széza-
dokban), de sokféle téglabélyegtipusival
egyenesen téglavetd specialista (6slakos)
csapattestnek tekinthetd, amilyen p. o. még
va VII. breukusz gyalogos zészléalj« volt
Pannoénidban.

A »cohors I Aelia sagittariorume munkdja-
nak®® tartom az irodalomban®® tévesen a
kovetkezOképpen bettizott téglabélyegeket :
C. I. IVE (V és E egybeirva) és: COH I IVE.
Mindenesetre komolyan nem gondolhatunk
ilyen csapatnévre, mint : COH(ors) I VE(ne-
tum).

A »Betablan 6. és 10. sz. alatt k6zolt tégia-
bélyegek4® (CAS CRIS) magéingyar maAr-
kajatst jelentik : Cas(siae) Cris(p....?).

35 Lh.: Carnuntum. A 34. j.-ben emlitett téglabélye-
gek lelShelyei is ennek a tdborhelynek a korzetét
blelik fel (Bécs, Gyor, Oroszvar, Bruck ajl,.,
Schwechat, Neusiedl?, Quadrata, Kortvélyes).

36 Lh.: »in castris«. CIL, III. p. 2328, 43 ad n. 11432
(utébbi szam alatt : CASSI). .

37 C(ohors) (I) A(elia) S(agittariorum) S(everiana)?
Ilyen kiegészites: CAS(tra....) mds esetekben
allana meg (Ost. Jhefte 6, 1903, Bbl. 56. has.).
Feliratos kéemlékeken is eléfordul csapattestek

. nevében a sorszamnak a népnév utan vald irdsa
(p. 0.: Budapest torténete 1/2. k., 1942, 494. old.
és 520. old., 44. j. Ezért éppenséggel lehetne ez a
bélyeg a C(ohors) A(lpinorum) S(ecunda) nevé-
nek a roviditése is. Kppen Nyugatpannonidban
alloméasozott azi. k. u. II. szd. I. felében, ahol a
CAS téglabélyegek is napvilagra keriiltek.

38 Vajjon az A és az S-betil nem tehetd-e Ossze?
Igy az AS-révidités mogott az As(turum) népnév
allana és a CAS-téglabélyeg a kovetkezSképpen
lenne feloldandé : ~ C(ohors) (1) AS(turum).
Azonban egészen szokatlan lenne az Asturum-szé
jelblése csak két betiivel, a szokdsos AST helyett.
Ezen hiszpan csapattest allomashelyeihez : Tanul-

~ményok Budapest multjabdl, IX. k. 1941, 237.
old.; Wagner, id. m. 88—89. old. (Agquincum,
Zeiselmauer). i

39 CIL, IIL 11437 ; RLiO. 4, 1903, 116. old., 56/12.
kép; Szildgyi J., A pannoniai bélyeges téglak,
XXIII. t. 1. sz. tip.

40 CIL, IIT 11461 ; Ost. Jhefte 17. k., 115—17. old.;
Szilagyi J., id. m. 110 old. Lh.: Tuhovec Kukul-
jevic, Toplica (Varasd kdmyékén), Pettan = Ptuj
(Poetovio). Mas lapra tartozik egy Mursa-i
agyagmécsen ez a mesterbélyeg: C. A. S. (Vjes-

- nik. .. 5., 1901, 34. old.). Ehhez 1d. a IVN . CAS
magangyari téglabélyeget (lh. Pettau). V. 6. még:
CII, III 12010/2 és 13. (amphorabélyeg, 1h.:
Haidin, Zollfeld). .

4«1 A 2.-ik névhez t6bb lehet8ség: Thes. ling. Lat.,

_ Onomast, II. 717—726.

CASS, amelyet szintén ettsl

Ez a téglabélyeg :42 C, V. S, szerintem a
CAS Wbélyegtipus viltozata, amelynél az .
A-betil fejére 4llitott. 4® A szényi CORTA. ..
VI--- — téglabélyeget egyik kutatédtar-
sunk®t szintén a szébanforgd fjasz ziszlbalj
gyartmanyanak tartja. Erre a Lkérdésre
kovetkezd fejezetiinkben még visszatérek.

V1. Az utolsé (I. Valentinianus-kovi) erdd-
ldncolatdtjavitds és stivitds téglabélyeg-emié-
kethez.

Az »A« tablan 13 és a »C« tablan 10 sz.
alatt kozolt téglabélyegek ezt a teljes, eredeti
szoveget teszik Gssze: CORT (A) VICE
N. (E és N egybeirva). Mivel ismetretes
VINCENTIA-téglabélyeg is (bA« t. 12, »Cq t.
7 és 9 sz. tipusok), ezért bizonyos, hogy a
CORTA VICEN-bélyeg végét erre a szdra kell
kiegésziteniink : VI(N)CEN(TTA). Azonban
a Vincentia ¢és az 1. Valentinianus-kori
(364—375) tiszti katonabélyegek kozétt az

”o23

egyidejliséget és egyazon erddsiirités, erdd-
falerésités programmjaba vald tartozsukat
mar véglegesen megallapitottdk.45 Ebbdl
az osszefiiggésbol?® csak a CORTA VICEN

«2Szildgyi J., id. m. 105. old. Lh.:
Carnuntum, Vindobona.

43 Noha Aquincum-ban a »II. alpesi segédziszlbalj«
mas emlékkel is képviselve van (Tanulminyok
Budapest multjabél, IX., 1941, 236—37. old.),
mégis erdltetésnek érezném, ha a C(ohors)
A (lpinorum) S(ecunda)-névre oldandnk fel a
C. V. S.-téglabélyeget, mert ehhez kétszeres rend-
ellenességet kellene feltételezniink a bélyegzd
készitésében. Vagy talan egy ma még ismeretlen
C(ohors) V S( ...?) nevil csapattest emlékével
van dolgunk? Ehhez a feltevéshez nem kellene
felforditottnak tekinteniink a 2.-ik betf{it, viszont
olyan népnek (Surorum? Sagittariorum? sth.) az
5.-ik cohors-a nem ismeretes eddig Pannénia hely-
Srségébdl vagy akdr az egész réomai birodalombdl,
amelynek a neve S-szel kezdddik.

44 CIL, III 11373-hoz megjegyzés :
(ho)r(s), L A(elia)«. .

45 Arch. Frt. 1020—22. évf., 96—98. old. Id. még
a CIL 10685-hoz irt megjegyzést : »AVIN Rdmer
composuit cum tegula castelli VINCENTIA.

46 A TEMP-roviditéshez : RIiO. 13, 1912, 97—98.
has. A ccntohoz : Dessau, I1I,S 7245, »col(legium)
veteranoru(m) centonarior(um)«. Polaschek (P.
W.—R. E., Ovilavis c¢.) az ALAR-roviditést
(ebben a Dbélyegvaltozatban: IEG II ITAIL
ATLAR) igy egésziti ki: AT AR(um), olyan érte-
lemben, hogy az ala-k, az 6nall6 lovaszaszlbaljak
koz6s téglaiizemét I. Valentinianus kordban a
»I1. itdliai legio« vette volna at. Ez a (szellemes)
magyarazat nem fogadhaté el, mivel 4ltaldban
helynév vagy rangmegnevezés all az akkori tégla-
bélyegek végén. Szerintem az AL AR-betiicsoport
igy egészitendd ki: A LA(u)R(iaco), hiszen
Lauriacum-ban allomasozott ez a legi6. Az I, vagy
az A-betilibe vagy betlihoz talan belevésték vagy
hozzairtak (kicsinyitve) az U = V hangjelet.
A FIG PET és a FIG SAB bélyegekhez : RIA0.
10, 1909, 103. has., Fig. 45/4. és 6.; 13. k., 1919,

Aquincum

»Fortasse co-
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és a QVADRIBVRGIVM-bélyegfajtak marad-
tak ki. Azonban a CORTA-sz6 utdn kovet-
kez86 VI(n)CEN(tia), illetbleg az egyik
QVADRIBVR (gium)-tipust? végén lathatod
ARA [n . . .J-betficsoport alapjan bizonyosan
sorolandé ez a két téglabélyeg is az I. Valen-
tiniahus-kori tiszti tipusok lancolatdba.

A CORT A VICEN-bélyeget ezek utan igy
kisérelem?*® meg kiegésziteni: CO(ho)R(s)
I A(lpinorum) VI(n)CEN(tiae).

Amennyiben a Vincentia-bélyeg helynevet
rejt magaban,*® akkor a Valentina-tégla-
bélyegtipus is helynévkénts? {télend6 meg.
Mind a két helynév nyilvanvaldan jelzds
elnevezések leroviditett alakjai, ahol el-
maradt, lekopott®! a fénévi rész: mansio,
statio, castra stb. A Vincentia-telepiilést
Mommsen Agquincum kéviil kereste, de alap-
talanul, hiszen ezzel a helynévvel végzéds

104—05. has. Szerintem is helynevek rejlenek ezen
roviditések mogott. A Lauriacum-i VEN-tégla-
bélyeg (RIA0. 13, 1919, 101—04. has., Fig. 26/1.,
és 1/a) is, mivel az E-betld vizszintes szarai
bizonytalanok, taldn inkabb igy bettizendd:
VIN(centia).

47 »Be t. 2 sz. tipus. Az A és az R egybeirva. Egyez§
vélemény : CIL, III p. 474 ad n. 3772, masként :
Arch. Ert. 50., 1937, 113—14. old. (a CIT, III 3751
sz. alatt kozzétett kétsoros bélyeg alapjan
Diocletianus kordban ¢piiltek volna a Quadri-
burgium-ok.) Egyébként a Quadriburgium-tégla-
bélyegek leldhelyei a Gy6r—Baranyaban duna-
szakaszt 6lelik fel (Arch. Ert. 1907. évf., 247. old.).
A jov6 adsatdsai tisztazzak a kérdést, vajjon a kb.
tucatnyi lel6helyen mindeniitt »négytorony«-
tipusii” er6ditmény 1étesiilt-e, vagy pedig csak
a Not. dign.-ban (p. 96 és.99) is feljegyzett két
ponton. Kiilonben keleten mar Diocletianus kora-
ban elterjedt ez az erédtipus (elénye az egymashoz
kozelesd négy torony »tiizerdssége« és a kapu
hidnyzasa?)

48 Masként : Arch. Krt. 27, 1907, 54. és 190. old.
A 3.-ik bet{it R-nek latom. A T-szerfien megfejelt
»I« sorszam gyakori. Ha a 3.-ik betd mégis K,
akkor talan igy olvasandé a bélyeg : C. OKTAVI
CEN(ton . . .?). Korhatarozisom igy is megallana!

49 Vincentius tisztnevet olvasott még bel6le: Arch.
Frt.1920 —22. évf., 96 —98. old. Szintén hely nevet
1at benne : CII, IIT 3773. °

50 Keletpannénidban Vincentia-helynév igazolva az
i. k. u. IV. szdzadban: Not. dign. Occ. 23, 59
(vtribunus cohortis, Vincentiae«).” A »C« t. 8 sz.
bélyeg olvasidsa is bizonyitja, hogy helynév
a Vincentia-sz6 : [of aran Maxe]NTIA IN VI[
n(centia)]. A kiegészitéseket itt is zarojelek koze
tettem. Dessau (ILS 878) egy hispaniai felirathoz
javasol ilyen kiegészitést : col(onia) Vale(ntina).
A CIL 371. sz. felirat emlit egy »vicus Valenti-
nianus¢-t.

51 Gondoljunk p. o. a szentendrei taboreréditmény
IV. szazadi roviditett nevére: Constantia (Not.
dign. occ. 33, 34), e helyett: Castra Constantia
(CIL, III 15172).

téglabélyegeks?a Klosterneuburg—Mitrovica
erédlancolatszakaszon oszlanak meg és Buda-
pest teriiletén is tobb ponton keriiltek nap-
fényre. Még bizonytalanabb jelenleg a
Valentina-helynév rogzitése.®® E szerint
ebben a korban szerepel a téglabélyegekben
Valentinus »tribunus« mellett Valentina hely-
név is.

Az 1. Valentinianus-kori téglabélyeg-tipu-

1

sok végén 4ltaldban az ellenérzé tiszt rangja,
vagy a téglakészités helye van jelolve az
utolsé betitkkel. Mivel pedig az 4 R P-
rovidités (az OF ARN. MAXENTI ARP
tipus végén) mogott katonai rang nem 4llhat,
ezért az A, R és P bettik is szerintem egy ma
még ismeretlen pannéniai telepiilés vagy
taboreréditmény nevének az els6 hangjelei. 8

Az OF ARAN-rovidités® kiegészitése (tobb
bélyegtipus elején!) szerintem a kovetkezd :
of(ficina) ar(morum)® an(tistantis? (antis-
titis?), ezzel az értelmezéssel: »....fel-

52 CIL, III p. 474 ad n. 3773. A Varhegy toévében
(Lanchid-u. 22—24) latott romaikori fal (Nagy
L., Az eskiitéri..., 82. old. és 71. kép) lenne
Vincentia maradvanya? Ez még bizonyitasra
szorul. A Lanchid-u. 15—17. sz. alatt modern
kovezetiil lattam lerakva VINCENTI A-bélyeges
téglakat.

53 A CIIL, IIL 4486. sz. sirfelirat halottja (lh.: Car-
nuntum) dom(o) VAL(entina?) talan Valentina-
bél szarmazott, amely kozség igy Nyugatpannonia
févarosa kozelében lett volna? Hogyan nevezték
a tartomany belsejében feltart antik telepiiléseket
(Csaszar, Kornye helyén p. o.)?

84 Az AP LVPPIANO és AP LVPPIANI-tipusok
kiegészitése szerintem inkabb ez: ap(parante)
Lz:ippmng ord(inario), ill.: ap(paratu) Luppiani
ord(inarit), vagyis: »Luppianus ‘sorrendbeli
(centurio) intézkedésére«. Az 4 P-betlipar nem igen
egészithet ki egy women, csalddi név (Appius,
Apicius, Apronius stb.) alakjaira. ILAsd az 57.
j.et V. 6. még :{ CII, IIL 10679.

55 Arpinum (Italidban) példaja mutatja, hogy igy
kezdddd. helységnév elvarhaté Pannédnia teriile-
tén is.

56 Kubitschek (Mitt. d. k. k. C. Comm. n. F. 27,
1901, 219—20) kiegészitését : of(ficit) "ar(mo-

rum) n(avale) az OF ARAN-bélyegkezdet els-

keriilése tette elfogadhatatlanna. A bélyegtipus

elterjedéséhez: N. Jbiicher f. Wiss... 2. k.

1939, 302. old. (Polaschek).

Megfontolhaté-e ilyen kiegészités:  of(ficina)

ar(gillae vagy argillosa)? Ebben az értelemben :

vagyagmiihely«? “Az AR-betfipAr nem Ilehet

szerintem helynév roviditése, hiszen p. o. a

QVADRIBVR AR A :---tipus bizonyitja ezt,

amelyben a bélyeg elején mar van egy helynév,

marpedig ketté nem lehet egyazon bélyegben.

Az antistans, antistes szét ilyen értelemben

fogadhatjuk itt el: el6ljard, feliigyels, mester.

Az AN-bettipar lehet egy nomen, csalddi név

roviditése? AN(icius? Annaeus? Annius? Antius?

Antonius?). Ezen utdbbi feltevésnek erésen ellene

mond az AN-rovidités eléfordulasa mas bélyeg-

i

5
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tigyel$3® fegyveriizemébdl«. Az officina armo-
rum e szerint olyan hadiiizem, ahol a katona-
sdg minden sziikségletét elballitottdk.

Az 1. Valentinianus-kori tiszti bélyeges

2. kép. — Kozelkeleti katonacsaldd stvkove.

téglak mintegy harminc5® leléhelye (Klos-
terneuburg-t6l Mitrovicaig) egyforman oszlik
meg VAactdél nyugatra és keletre, vagyis a
felvidéki germéan és az alfoldi szdrmata
(jazig) arcvonalra, tehat ebben az idében

tipusokban (p. 0.: OF AR AN BONO MAG).Eza
tiszt is ugyanazon csalddi nevet viselte volna,
egyéni neve (Bononius? Bonosus? Bonoxus? stb.)
elott, mint Maxentius vagy akar Ursicinus?
Ez az ellenvetésiink sz6l kiilonben az ellen is, hogy
az AP-roviditést oldjuk fel csaladi névre, tehat
egyforma mnomen-re tobb kiilonboz8 tisztnév
(Valentinus, Luppianus, Luppus, Iovinus stb.)

a két »barbar« nép egyforma veszélyt®? jelen-
tett az antik vilagbirodalom biztonsagara,
hiszen az erédfalerdsités és er6ditménysiirités
egyenlé mértékben ment végbe a két nép
hatérszakaszan.

VII. Keleti (?) szdrmazdsi katonacsaldd
sivemléke.

Az esztergomi Varhegyen, a kozépkori var
romjaihoz vezeté 1t mentén, mar hatalmas
tombjével feltlinik egy rémaikori sirkds!

PANNEP/LP]

CELLEPARNBS
'SSIMISEAVREL
PRISCILLESORO
PAVRELPROCLIANVS

3. kép. — A felivat kiegészitve.

elétt, ugyanezen épitkezés mas téglabélyegeiben.
ono . .. tégldthoz még: Kubitschek, id. h.;
CIL, III p. 2328, 43 ad n. 11376.
58 FEz a feliigyeld a legtobb tégla bizonysaga szerint
Mazxentius (részint Vincentia-ban, részint Arp . . .-
ban dolgoztatott), ill. Ursicinus.

59 Legutobb Aattekintve: Szilagyi, id. m.

60 Legutdbb a quadok és jazigok ezen korbeli moz-
golédéasaihoz: Budapest torténete I/2. k., 1942,
683—84. old.

61 Mag.: 150, vas.: kb. 60, legnagyobb szél.: kb.
95 cm. A 3.-ik sort mélyen bevagdaltdk. A lyuk
18 cm-re van bevésve. Két oldalat eredetileg
domborképes alakokkal [talapzaton, oltarka-~félén
mereven szembenézd katona tojasdadformaju,

Medusa-fével (?) diszitett pajzsot, ill. lAndzsat

tart kezében] ékesitették. Fzek a mésodszori fel-



" - dandérja (egyik)

(2. kép). Leldhelye:% Esztergom—Szent-

gyorgymezd. Feliratdt a kovetkezéképpen
. egészitem ki :

[D(is)] M(anibus) |M(arco) Aure(lio)
~ Prisc[o] | [mil(iti?) coh(ortis) I Ulp(iae)] |

Pann(oniorum) et P(ubliae) Ael(iae) P [ro] [

cell(a)e parentibus [pien] | tissimis et Aurel-
li(a)e] | Priscill | (a)e soro [ri] | P(ublius) Au-
rel(ius) Proc[liajnus | [cJornicul(arius) trib-
(uni) [mil](itum) leg(ionis) | [I ad(iutricis)
Alntonini(anae) filius ex frugali | [tat]e et
stipendio suorum fecit.
Frtelme®? szerintem :
Priscus, az »1. pannén, Ulpius (Traianus)-
féle z4szlbalj tagja és Publia Aelia Procella,
" nagyon kegyes sziilei, valamint névére,
Auwurelia Priscilla halotti drnyistenségeinek
készittette hozzdtartozéi vagyondbdl (meg-
takaritott pénzébél?) és zsoldjabdl az & fidk :
- Publius Awuvelius Proclianus, Antoninus
(Caracalla? Flagabal? csaszar) I. »segitée
zészléaljparancsnokdnak a

segédtisztje. : ;

Frdekes a csalad férfitagjainak‘@ pa’lyiz.--

futdsa a katonai hivatds tevén. Az apa még
Oslakos segédzdszléaljbanst szolgdl, alig-
hanem még polgérjog nélkiili kozkatona, aki,
‘mint a neve is elarulja, Marcus Awurelius
csészartol (161—180) kaphatta meg a »civitas

. Romana«-t, rébmaias nevével, gyermekei t6r-

" vényesitésével és a szokdsos anyagi kedvez-
ményekkel egyiitt. A fii csapattestének a
csaszarneves jelzéje (Antoniniana) is talal
ehhez a feltevéshez, amelyet a két Antoninus
csaszdr (Caracalla: 211—217, Elagabal:
218-—222) alatt viseltek a katonai alakula-
tok. A fil, mint IT-ik nemzedék, 3—4 évtized
mulva 4llittatja a csaladi siremléket, miutan
6 apjaval egyiitt, gyermekkordban elnyerte

hasznalds alkalmaval, amikor nyilvan oszlop-
féléiil akartak felhaszndlni, a lekerekitési torek-
vésnek estek aldozatul.

62 Balogh Albin szives szbbeli kozlése szerint.

63 A kiegészitések rendes, a letort és lefejtett részek
szogletes zardjelek kozott. Sok a betliegybeiras és
az I-vel val6 felmagasitas. Az S és a V sajatsagos
Osszeirasahoz : Arch. Krt. 1941. évf., 2529, old.
(Barkéezy I..).

64 »Equitata¢, lovasitott volt ez: CII, III 8162.
A lefejtett 3.-ik sor elején wmil(iti) helyett még
4llhatott :  vet(erano), "dec(urioni), sign(ifero),
(dupl(ario), b(ene)f(iciario) trib(uni), ex c(ustode)
a(rmorum), tess(erario) stb. szavak valamelyike is.

Mavcus Awurelius

a polgarjogi kivéiltsigokat és rémal polgat
létére mar polgdri rangd csapattest, legio
tagja, s6t bizalmi beosztdsban -szolgil.ss
A Dbirodalmi gondolat hfi kiszolgélasa igy
tette lehetdvé egyes nemzetiségi csaladok
tarsadalmi felemelkedését.

Kiilénben a cornicularius-ok (sz6 szerint :-
»szarvacskdval diszitett sisakos«) amagasabb-
rangi tiszteknek a birdskoddsdban is segéd-
keztek, az irattarat kezelték. 66

A csaladi sirfelirat a hirtelen feltért (pol-
gdri) csalad szerénytelenségével hangsiilyozza
utolsé soraiban, hogy »ex frugalitate et
stipendio«$? tellett nekik ilyen kiemelkedden
nagy siremlék allitdsdra. A csalddtagok nevei
nem elsé eléfordulasok.®® Az apa nevét egy.
mdsik kéfeliraton szirs® ember viseli. A fit 3.-ik
neve (Proclianus) alighanem a »Proculianus«
valtozata,?® amely nem latin, riem kelta vagy.
illir személynév. Ugy latom, hogy gorog, kis-
4zsiai, esetleg éppen a pannéniai dunai hata-
ron gyakori népelemmel, szir?! csaladdal van
dolgunk. - .o o e

65 A TRIB-sz6 utanlevé (11 cm atm. lyuk miatt) sz6
helyredllitisa kérdéses. Az Altalam feltételezett
MIL(itum)-szén kiviil még tekintetbe johetnének
ezen szavak roviditései: angusticlavius, lati-
clavius, legati, equitum singularium, semenstris.

66 Domaszewski, Bonner Jb. 117, 1908, 71, 39—41.
és 71. old.; Haug-Sixt, Die rom. Inschriften . .-.
Wiirtt., 617. old. A tribunus militum legionis-rang
ma kb. alezredesi hatadskornek {felelne meg.
(BGvebben : Domaszewski, id. m. 41, 122—135;
Mommsen, ROm. Staatsrecht I., 546—48;
Grosse, Rom. Militargeschichte ... 34—35 és
112; Ritterling, id. m. 1360. Jellegzetes palya-
futds: CIL IIL 10471-3. i

67 Az utolsé elStti sor végén levd sz6 (FRVGALL, az
A és I, egybeirva, az I kicsinyitve az I, f61¢ irva)
az utolsod sor elején, ahol 3 betii let6rt, még foly-
tatédhatott. A »stipendioe-szé elétt az »et« olva-
sasa biztos, ez el6tt az E-beti bizonytalan.
Lehetséges-e ilyen kiegészités : »ex frugali [aer]e
et stipendio¢? En viszont azokra a feliratokra
(CII, III 1805, 8825) emlékeztetek, amelyek-
ben ez a kifejezés: »de frugalitate« a patri-
monium-széval “azonos értelemben hasznalatos
(korban is egyeznek ezek a feliratok). Patri-
monium = vagyon, birtok. »Frugalitas« még ide-
vagd jelentései: gazdasidgossdg, mértékletesség
‘(»villa frugalior«). A »de« és »ex« felcseréléseihez
1d. a CIL, III targymutatéit.

68 P. 0.: CII, III 14507 ; 12798, a; a harmas rémai
néi nevekhez : CIIL, III p. 2598 és Dessau, ILS
III. 2. k., 924—25.

69 CIL, ITI 10581 (Leanyfalu).

70 g{% III 14359, 26/a; 14560; Dessau, ILS

71 »Aeneas« Proclianus ; CIL IIT 13981. A CII, XIII
2150 Proclianus-a egyenesen a »Graecius« nomen-t .
viseli. Sziriai z4szléalj tagjanak a testvére egy ©
Awur. Proculinus (Arch. Rrt. 28, 1908, 359. old.). -
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Az apa csapattestének az asalus-teriilet,
amely a mai Esztergom vidékét is maga-
ban foglalta, ujoncozé6 keriilete lehetett egy
idében.”

VIII. A pannéniai dunai hadinaszddraj
épitkezése Carnuntum-ban és Brigetio-ban.

Mindkét helyen tobb példanyban™ taldl-
ték ezt a téglabélyeget: C. F. P. F. Kiegé-
szitése szerintem : C(lassis) F(lavia) P(anno-
nica) F(elix? fecit? fidelis?...). A »Flavius
(Vespasianus csészar)-féle pannéniai hadi-
naszédraj« épitkezésének és dllomésozasdnak
a tantjelei ezek a bélyeges téglik a lelé-
helyeken. A bélyeg utols6 betiijének a fel-
old4sa azonban bizonytalan.”*

72 A cohors I Ulpia Pannoniorum i.k.u. 148-ban
elbocsatott katonaja asalus szarmazasu (az alaku-
lathoz b8vebben : Wagner, id. m. 177—78. old.).
Az »Asali« teriiletéhez legutobb : Magyar Muzeum
1946. évf., 60. old. (Barkéczy I.).

73»B¢ t. 4—5 sz. tipus; RILiO. II. k., 51. has.,
VIIL t. 25 ; CIL III 11435, 11447. A CIL III 4701
kiegészitése komolytalan. BEES = )

7% A f(elix) vagy f(idelis) kitiintetd jelz6t mas
forrasadatban nem viseli az elsé dunai flotta.
A hajéhadakndl gyakrabban taldljuk meg az
eddig ismert adatok szerint a p(ia) v(index)-
jelzépart. A p(ia) f(idelis)-jelz6par a germaniai
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A dunai folyami hadinaszadrajtél mas
allomashelyeken is ismeriink bélyeges tég-

lakat, mint t4amaszpontjainak a nyomait.

Igy p. o. Burgenae-ben?s (Novi Banovci),
Dunabogdanyban?. Brigetio-ban a dunai
flottanak mdstipusii bélyeges (C F H) téglai
is napfényre keriiltek, a flottaélet egyéb
nyomaival egyiitt. Mindez arra utal, hogy
Komdvom—Szdny helyének a foniossdgdt a
dunai hajozas keretében is felismerte a rémai
birodalmi stratégiai érzék.

Aquincum-Budapest, 1947 januar.

hajéhad nevében: Dessau, ILS 2907—08. Id.
meg : Starr, The Roman Imperial navy (1941),
138—41. old.

75 Arch. Brt. 40, 1923—26, 85. old.; Vjesnik... 5,
1901, 166. old. (»CI,  F P«). Cornacum-ban:
»C F P,

76 Szalay, A dunabogdanyi rémai castellumrél, 16.
old. Mar Jardanyi-Paulovics Istvan gondolt arra,
hogy a Cirpi-i téglabélyeg: C F H memcsak igy
egeszithetS ki: c(lassis) F(lavia) H(istrica),
hanem, dnmagaban tekintve, a kévetkez&képpén
is: c(ohors) (I) F(lavia) H(ispanorum). Azonban
ilyen nev{i nemzetiségi segédziszl6alj mas emlék-
kel nincs képviselve egész Panndnidban.

77 CIL, III 11415; 4319. A késd roémaikori flotta-
csoportokhoz : Grosse, id. m. 73—74. old.



CUJIAON AHOIUI

HOBBLIE JTAHHBIE K BOEHHOW MCTOPUM TTAHHOHUU

lBa krefiMeHHHIX KUpHMuYAa ¥ HAANMCH HA
OXHOW HAjATPOGHOM NAWTE CBHIETENBCTBYIOT O
TOM, 9TO TOTauCKuii JaeruoH. Y. Maxemonums"
(Y. Maxkenonckas Gpuraga) Beiciaza Tpuin-
sutenbHo B 170 roxy mocie H. 9. BOHCKOBYIO
gacte u3 Tpancmibanuu B Kapnyrrym (neruo-
Hapckuil nareps mexay Benoit u Bpartucnasoii)
ISl TIOJAYW TMOMOIIY NPOTHUB BTOPTHYBIIAXCS
TepMaHCKAX MapKOMaHOB M /sl COJedcTBHS B
BOCCTAHOBHTE/IbHEIX paboTax.

ABTOp momonHseT HaANUWCH Ha HAWIEHHBIX B
Bymanemre, [lynanentene u Purreyme (yxpen-
nenus BIoab Jlynas) xupnuuax Y. IOnurepckum
noxkom"”, ocHosanubiM umneparopom [uaxie-
IMaHOM, 4TO AOKAa3bIBaeT, 4TO B 9THX MeCTax
B 294 rony mocse H. 9. 9Ta BOMCKOBas 4YacTb
CTPOWZA MeNM VKpeIUVIeHHA ¢ - IPOM3BOIMIA
PEeMOHTHI BIOJb FPaHAL.

Hosoe nonumanue ogHOro THIA KHPIMYHOM
HAANUCH CBHETeJbCTBYeT, YTO PHMCKasl IOCY-
IapCTBeHHasi AyHafckasl 9CKajpa IIOCTPOMIA
oboponuTenbHbEIe ToukM B KapTHyHTYyMe H
Bpurernu (mocnenmmii eruonapckumit arepb
[pe/CTaBIseT CeroHeIIHIOn TeppuTopuio Koma-
pom-Cens). 4

Hatinennniit 8 okpectaoctn Ban Tun xieii-
MOBaHHBIX KHUDNAde#l aBTOP NOHMMAeT CIeAy-
tomum oBpasom: AJIA Clexynna) CEB(acteno-
pym? CEBacronomvranopym?), umu-xe: Cebacte
(ceBacrononnckue ?) 11, kapanepniickas 6puraza”
IIpapatenscTBO puMcKO¥ HMIepHH BIOJIHE CO-
3HATENBHO W BOOOIIE CKONISANO HA AYHAWCKHUX
YKpeI/IeHUsIX KABanepui0 ¥ BOODYXKeHHHIE JIy-
KOM BOWCKOEBIE YacTH M3 Gimxaiimerd BOCTOKa,
YTOBBl COOTBETCTBEHHBIM ODPYXHeM . GOpOThCS
[IPOTHB HAXONAMMXCS HA IPOTHBOIOJIOXHOM
Gepery [ymnas, B TenepelnHell BeHrepPCKOH HHU3-
MEHHOCTH, KaBajJeDHH U BOODPYXEHHBIX JIYKOM

capmatckux s3uros (ota B 19 roay nocse H. 3.
nepecenunuch B okpectHocts Jyna-Tuca us
10XHO-poccHiickux cTeneit.) Bo Bcsxom cryuae
HA[NUCh HA KHUPIOHWYe, NPOUCXOLSINEM U3 pas-
BanuH BOiu3u Baua pumckoii kpemoctu ,Boi-
raBap” IOMKHA GHITH IIONO/JHEHA HMEHeM TaKO#
CTPe/NKOBOW 4YACTH, Ha3BaHHWE KOTOPOH Haum-
naercit 6yksamu CEB, cpaxasmelica nportus
HEeyCTPALIMMBIX $I3UFOB U TNOBUAMMOMY UpeX-
cTapnsiia U3 cebs CTENHYI0 KOHHYIO YacTb.

Hyxno npumaTh 0AHAKO BO BHHMAaHHE MHOTO
takux Cebacre miu Cebacrema m mo xpaiiHei
Mepe 5 cebacrononuc (Gauxaduuii K HAM HaXO-
auTcst B HuiHemno#d Doarapun y IlinoBausa,
OTHaneHHeHINA-Ke AexuT y UepHOro Mops.) -

AgTop npu pacmugpOBLIBAHAM YIOMSHYTOM
HAANMCH HA KHPIHYe AyMas B MIEPBYIO Odepeib
06 OomHOM CHDMHCKOTO NDOMCXOXICHHUS Gara-
nvone ,Cebectenyc”. Cunrtaer 0gHAKO BO3MOXK-
HBIM M TO, 4TO B OKpeCTHOCTh Dynamemra
nomaja OAH) elle [0 HbIHe He OTHICKaHHas IO
umenu ,CeabBacrononuc” wacts u3 noayocrTposa
Kprima n6o xax pas Kpeim 6pir pomunoit cap-
MATCKHX SI3UTOB M DOKCOJAHOB, TK. KK. KDhIM-
YyaHe JyYilie BCETO 3HAKOMBI ObIIM C WX BOEHHOH
taxtukoi. Oxuaem MHeHVe HAIINX COTPYAHHUKOB
COBETCKHX apXeOJOrOB /sl paspelleHus 9STOH
npo6iemsr, Ha mecre Axwuapa (apesnmit Cebac-
tonosnb, T. e. CeBacromons) maxonuncs, cobcr-
BEHHO TOBODSl, BeCbMa 3HAUWTE/bHBIH CTApHH-
HBIA I'DeYeCKMi KOJOHMANBHBIM FOPOX MO UMEHH
Xepconecoc (Xepakienoruka), B KpernocTs KOTO-
poro HaumHasi oT Becmacuana (69-79 rr. mocie
H. 9.) CTOSIT MECTHBIi TapHH30H DPHMCKOH HM-
Hepun.

ViusureabHBIM ABASeTCS MOXeT OBITb, YTO
TOT COMAAT, ODOH30BHIH [JOKYMEHT KOTOPOIO
Hafinen 6bu1 npu causuud Oxr u [dynas, npo-
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ucxogur u3 CeBacronmonuca (natuposan 129
ro/0M) M 1O KpemocTd HaspaHusi ,EBnaropuon"
Aexamuit B6IM3H KpHIMCKOro XepcoHecoca Mor
6prte Hassan ,Eymatop“-om. B Xepcomecoc
OGLIKHOBEHHO HA3HAYAACA T[ADHU30H U3 BOM-
CKOBOH wactH, crosmei B Moecuss undepuop B
oxpecTHOCTH HuxHero [ynas.

Bo Besikom. cnywae u 3Ta Hagnuch Ha KHp-
NHYe CBHIETeJbCTBYeT O TOM, 4TO B APeBHeH
3M0Xe MexIy OJMXHMM BOCTOKOM H HaIled
CTpaHOH OHIMM Kpenkme M JAPyXeCTBeHHbIE
y3bl,

Hoebim pacmmdposanneM HeKOTOPHIX KHp-
MHAYHBIX HA/MMCEH CBHACTeIbCTBYeM, COACHCTBHE
wkoxopc I Dnust carurrapuopym oxsuraTa” T. €.
ocnoeasubiM Jnuycom (lanpuanyc) crpesxoBoro
BOEHHOTO 6aTanbOHA [P PEeMOHTEe KDPelloCTH B
Kapnynaryme (y Benni) u Axsunxyme (npu Byaa-
neire),

B 374-75 rozax crymeHs! # B NOCJAeXHHUI pu
PeMOHTHPOBaHbE ObUIM CpelHe-IyHaickue Kpe-
NMOCTH B JApeBHeH HMIlepuH. ABTOpD NPH 9TOM
ycTaHaBAMBaeT, 4ro Haummas or Kiocrepueii-
6ypra zo Murposun (sxons Caswi) no kpaiinert
Mepe B TDHAUATH DYHKTaX UIUIK 3TH DPaboTHI
Kak paBHO GOJbBIIOE BHMMaHHe yAelIeHO GhIO M
HaxOAsI{MMCH Ha 3amajg or Bama repmanckuM
(Ksax u Mapkoman) u Ha lor sexamum cap-
maTckuM (PPOHTOBHIM NHHUAM. TakuM oBpasom
capMaTel HeNOCPeJACTBEHHO M Ilepel HaIlecT-
BHeM I'YHOB COXPaHHIH B PHMe cBoe mpexHee
JOCTOUHCTEO.

Ilpu cBasu c osHaxomieHmem ¢ HaArpOGHOM
mauToit B OcTeprome aBTOD yKasbiBaeT, 4TO
[OXOPOHeHHbIe B 9TOH MOruie ObuIM IO BCei
BePOSITHOCTH CHDHHCKHe COJIaThl, KOTOpbIe
CAYXHIM B TAaMOIIHEM PHMCKOM TapHH30HE
(mp6a. 220 r. nocne H. 3.)

KATAJIOI' KAPTHUH:

'_ 1. — Kupnuu ceudemenvcmsyrowuii o mocmpotixax KOHHO10 6amanvOHA HAUNCHEO 60CNIOKA.
2. — Kupnuuyu cmpoumeneii-soiickoevix wacmeii — & naiepsx edonv [ymas.
3. — Kupruunvie waetima 6 eoiicKosbIx U HacmKLIX 3a800aX. )
4. — Boiickosvie xneiima Ha rkupruuax npu rocnedxem pemonme npudyHatickux xpenocmeii (mpu6a.
375 1. nocne P. Xp.)
5. — Mowna soiicrosoti cemvu 6auncnero eocmora (Cupuu?} o o :
6, — Ilonmstmiu rnononwenun HadwpobHoli Hadmucu, ' '
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© 0 JANOS SZILAGYI

NEUE BEITRAGE ZUR PANNONISCHEN
'GARNISONS-GESCHICHTE, R

I. Die sLegio V. Macedonica« in

sCarnuntume (7).

Die Lesart des unter No. 8 der Tafel B
‘dargestellten - Ziegelstempels (= CIT, III
11450 ?) ist: LVMA (der Buchstabe 4 in
das M eingeschrieben), das heisst: L(egio)
V Ma(cedonica). Diesen Ziegelstempel habe
ich in einem KExemplar im Museum Car-
nuntinum (Deutsch-Altenburg) abkopiert.
Sein Fundort ist demnach Carnuntum, was
uns iiberrascht. Man diirfte kaum annehmen,
dass dieser Ziegel, in Verlust geraten, aus
Siebenbiirgen in dieses lokale Museum seinen
Weg fand. Dieser Ziegelstempel bestitigt,
dass die stiandige ILegion +von - Potaissa
(Torda), zumindest aber eine ihrer Abteilun-
gen, sich bei diesem hochsten Heeres-Stittz-
punkt der quadischen-markomannischen
Grenze betitigte und da baute.

Da wir durch diesen Ziegelstempel

bereits sicher iiber einen gestempelten Ziegel -

von der V. macedonischen Brigade aus
Carnuntum verfiigen, muss man die Erkla-
- rung eines von hier stammenden anderen
Ziegelstempels neuerdings nachpriifen, da
- wir ihn bisher als das Erzeugnis-Zeichen
einer privaten Fabrik betrachteten. Dieser
. Ziegelstempelist: L V IVLIO ADN AT [o].
Die Buchstaben N und 4 ineinander ge-
schrieben (Anm. 28). Das Bestehen des
" kleinen o-s am Ende des Stempels ist unge-
wiss. Die Erginzung ist unseres Erachtens
" nach jetzt nicht mehr: Lu(cio) Iulio

Adnafto], sondern folgende : VL(egio) 8%

[M(acedonica)] Iulio Adnat[o], oder. ...

" Adnamat[o], mehtfache Ligatur voraus-

gesetzt. »

Unseren gestempelten Ziegel fand man
im Inneren des Legionslagers von Car-
nuntum in zwei Exemplaren. Fiir den das
Wott Macedonica bedeutenden Buchstaben
M war im Stempel Raum, wurde daher
entweder bis zur - Unkenntlichkeit ver-
wischt, oder der den Stempel schneidende
Vorfahr vergass seiner,

In der Geschichte der Feldziige der V.
mazedonischen Brigade bietet sich fiir sie
iibethaupt eine einzige Gelegenheit, bei
Carnuntum in Aktion treten zu konnen. Sie
nahm laut Zeugnis einer Grabinschrift (Anm.
32) aus den Jahren vor 170 n. Chr. an
einer yex{pedilt(io) Germ(anica)«, mithin an
einer Diversion gegen die weit in das Rémi-
sche Reich eingedrungenen germanischen
Stamme teil. Auch ihre Carnuntumer Ziegel-

stempel-Denkmiler verraten Eingetiimlich- -
keiten, die auf die Mitte des II. Jh. n. Chr.’

hinweisen (zweizeilige Aufseher-Namen, Ver-
wandschaft mit den' vom ersten Poiaissa-er
Baue herrithrenden Ziegelstempeln).

II. Die wlegio V Iovia« auf dem Gebiete
weontra  Aquincime und in >Rittiume.

Kaiser Diocletianus stellte den vier alten
pannonischen Tegionen zwei neue mit den

Namen V Iovia und VI Heyculia bei. Das
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»Re;giment VI. des Herculesq errichtete die
Gegenfestung bei Bononia im Jahre 294 n.
Chr. am linken Ufer der Szerémséger Donau,
wie es die dortigen gestempelten Ziegel be-
zeugen (Taf. A, Typ. 7—8). Diese Legion
arbeitete ausserdem auch an anderen Lager-
befestigungen und stand im TLaufe der
spiteren Jahrzehnte auch in anderen Lager-
platzen in Garnison.

Der zweite Festungsbau von Reichsruf
im Jahre 294 entstand gerade dem Aquincum
gegeniiber (Anm. 3). Die Reste ihrer 3
einhalben dicken Mauern wurden am
Mdvcius 15-( Eskii-)tév anfgedeckt (Anm. 4).
Es bietet sich hier die Voraussetzung von
selbst an, dass diese zweite, besonders
wichtige, militarische Baulichkeit, offenbar
in Gegenwart des Kaisers Diocletianus be-
gonnen oder beendigt (Anm. 5), durch die
andere Neulegion »Regiment Iuppiter Ve«
durchgefiithrt wurde. Aber von ihren ge-
stempelten Ziegeln, weder aus dem Berei-
che Budapests, noch iiberhaupt aus anderen
Stellen, wussten wir bisher nichts.

Nun haben wir aber aus den Ruinen der im
Jahre 294 n. Chr. errichteten, im Kalender
als Ereignis bezeichneten Lagerbefestigung
(auf dem Budapester Eskii-tér) mehrere
Ziegel entnommen, auf welchen dieser Stem-
pel zu lesen ist: CAIOI. (Bild: A/I1).
Einige abgebrochene, respektive anbriichige
Exemplare haben wir, was den dritten und
letzten Buchstaben betrifft, ehemals mit
unbedeutenden Abweichungen anders ent-
ziffert, aber aus den heute noch vorhande-
nen zwei unbeschidigten Exemplaren er-
sehen wir mit den bestimmt gefiihrten
Buchstabenlinien kein P und kein 7. Der
obere wagrechte Balken des Tomnzeichens
I ist breit, aber nur auf der einen Seite.
Ludwig Nagy hat sich wiederholt mit diesem
Ziegelstempel befasst und hat im Laufe der
Zeit drei verschiedene Iesarten empfohlen :
c(ohors) A(lpinorum) I o{fficina) t(egula-
rum) ; cfontra) A(quincum) I offficina)
t(egularum) ; Ca(stra) P(estiensia) offficina)
t(egularum). (Anm. 8--9.)

Mit dem Versuch der Losung des <(AI01
Ziegelstempels haben wir demnach einen
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Misserfolg zu verzeichnen gehabt, solange
wir seinen ersten Buchstaben fiir ein C
hielten. Bei der Zusammenstellung und Be-
arbeitung der erweiterten Ausgabe II. des
pannonischen Ziegelstempelarchives habe
ich aber wahrgenommen, dass der Anfangs-
buchstabe L des Stempels bei den Legions-
Typen in vielen Fillen so sehr C artig (T. A,
Nr. 1, 2, 6, 9—10) erscheint, dass ich ihn, -
falls er ohne den ‘beiden weiteren Tonzei-
chen der Verkiirzung LEG allein in sich
selber stande, keinesfalls als ein L anspre-
chen wiirde: Da aber dem sonderbaren C
artigen L ein E und ein G folgten, konnte
(strenge buchstabiert) niemand darauf kom-
men, aus diesen Ziegelstempeln eine CEG
Buchstabengruppe herauszulesen. Ausser-
dem haben unsere stempelschneidenden
Vorfahren in unzihligen Pallen die Serien-
zahl V Kopfstandig eingestellt.

Alldies in Erwigung ziehend, lesen wir
unsere, zu vieler Polemik Anlass gegebenen
Ziegelstempel vom Budapester Mdycius 15
(Eskti-)tér wie folgt: L(egio) V IO(via)
I(pars).

Nun kann noch die Frage aufgeworfen
werden, ob die C- artige Vermodelung des
L eine zeitalterbestimmende FEigentiimlich-
keit ist? Unseren Beobachtungen nach
scheint diese Ummodelung von Buchstaben
(zumindest was die Ziegelstempel betrifft)
eine zu Schnorkel neigende Schreibweise des
IV. Jh. n. Chr. zu sein. Wollen wir uns doch
noch die Ziegelstempel des Frigevidus dux
(Anm. 4, Taf. ¢, Nr. 5 und 6; E=--,
P=R) vor Augen halten.

Einen Zweifel empfinden wir nur bei der
Erganzung des letzten Buchstabens. Jedoch
auch am Ende des Ziegelstempels der »VI.
Herculia« — der Schwesterformation der
»Legio V Iovia« — finden wir Zeichen, die
noch einer beruhigenden Lésung harren.
Indem Typ LEG VI HRCX... (Bild: A/7)
bedeutet der dem C folgende Buchstabe
X offenbar : milliavia.

Uns ist aber aus Rit#um ein Ziegelstempel-
Typ bekannt, der unseres Ermessens nach
der namlichen Iegion zuzusprechen ist. -
Der beziigliche Ziegel (Bild: B/7) ist jetzt




im Agramer National-Museum aufbewahrt.
Unserer Voraussetzung nach sind das L und
das V (Seriennummer) darauf kopfstandig,
vom Buchstaben O ist ein kleines Segment
verwischt. Auf Grund der vorhergehenden
Berichtigungen lesen wir diesen Ziegel-
stempel daher: L(egio) V Iob(ia).

Der V Ton durch den Buchstaben B er-

setzt ist in diesem Zeitalter nichts Auf--

fallendes. Im iibrigen haben die weiteren
Garnisonen dieses Regimentes einen  mit
Rittum gemeinsamen Bezirk (Anm. 13).

Der Ziegelstempel {AIOI kam ausser
Budapest auch noch in Dunapentele zum
Vorschein, mithin hat das »Regiment ITup-
piter V¢ auch nach hier Ziegeln auf Donau-
schiffen geliefert, resp. arbeitete auch hier
an den Mauern der Iagerbefestigung.

III. Die gestempelten Z'iegel‘ der  Donau-

Kviegsboot- Flottille ( Spuven des Hafenbaues?)

wn »Carnuntums und »Brigetio.

An beiden Orten fand man in mehreren
Exemplaren diesen Ziegelstempel: C. F. P.
F (Anm. 73). Seine Erganzung ware unseres
Ermessens nach : c¢(lassis) F(lavia) P(an-
nonica) f(elix ? ... ecit ?).

Die Erginzung des Zusammenstellers des
Lateinischen Inschriften-Archivs (CIL III
4701) ist : G(eminus) f(iglinis) P (etronianis)
f(ecit), ein natiirlich nicht ernst zu neh-
mender Versuch. Wir sehen in diesen Ziegel-
stempeln ‘den Beweis der = Bautatigkeit
und des Stationierens der pannonischen
Donau-Kriegsflottille :  ¢(lassis) F(lavia)
P(annonica) . .. in Carnuntum und Brige-
ti0. Bedenken erweckt in uns bloss der
Umstand, dass man die Losung des letzten
Buchstabens des Ziegelstempels als unsicher
empfindet, da das als Auszeichnung zu
betrachtende Attribut »felix« oder »fidelis«
nach anderen Quellenangaben keine Donau-
flottille des romischen Zeitalters in seinem
Namen. fithrte. Sie hinterliess natiirlich
in anderen Stationen die gestempelten
Ziegelspuren ihrer Bautatigkeit. So z. B.
in Burgenae den Ziegelstempel: CL F P
(Anm. 75), in Cirpi und in Cornacum
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den mit dem Stempel: C F H versehenen
Ziegel. Letzterer kam auch bei Komdrom
mit anderen Iebenszeichen der Donau-
flotte (Anm. 77) zum Vorschein. Alldies
weist darauf hin, dass Komdirom—Szény
ein fiir die pannonische Donau-Kriegsflotte
hervorragend wichtiger Stationsort sein
konnte.

IV. Die »ala s(ecunda) Seb(......: ?)« in
der Gegend von »Vdcs. '

Aus der »Bolhavar¢ bei Vdc wurden
Ziegel mit dem Stempel : BESSVLA in das
dortige Museum und in das Ungarische
National-Museum in Budapest eingebracht.
Die zwei Buchstaben S sind umgedreht,
und das zweite V ist kopfstandig. Natiirlich
wire es sinnlos, diesen Ziegelstempel als
das Denkmal irgendeiner »Bessula« Privat-
fabrik anzusehen. Die Schrift ist offenbar

- umgedreht, und ist unseres Erachtens nach

wie folgt zu lesen : Ala s(ecunda) Seb(. . .?)
(Abb. 1).

Zu dieser ILesart muss vorausgesetzt
werden, dass der zweite 4 Buchstabe kopf-
standig ist. Unter den selbstandigen Reiter-
bataillonen von Nationalititen mit einem
mit der Buchstabengruppe SEB beginnen-
den Namen kann die Ala II Gallovum Sebo-
stana (Anm. 17) bei der Losung umnseres
Ziegelstempels iiberhaupt nicht in Betracht
kommen, da sie das Wort Gallorum niemals
aus ihrer Benennung fortliess. Unter den ver-
schiedenen »alae Sebastenorumc liess ebenfalls
keine einzige (Anm. 18—19) eine Spur in
Pannonien zuriick, doch sind dies Bogen-
schiitzen-Formationen. Die Truppenkérper
der bogenfiihrenden Reitervolker wurden aber
durch Rom férmlich gegen die im unga-
rischen Tieflande wohnenden Iazygen auf dem
ostpannonischen  Donau-Grenzabschnitte
zusammengezogen. Demmnach sehen wir in
diesen Ziegelstempeln aus der Umgegend
von Vdc vor allem das Denkmal einer »ala
Sebastenorume, oder einer solchergleichen
Bogenschiitzen - Formation :. . . Seb(astopoli-
tanorum ?).



V. Bautitigheit einev unbekcmnten rala

Der auf der Tafel A unter No. 3
und 4 dargebrachte Ziegelstempel (AL
und LA, der Buchstabe L ist umgedreht,
nach riickwarts gekehrte Schrift) stammt
(unseres Erachtens nach) von dem Anfer-

tiger eines Ziegelstempels (4 7. L, Anm.

23) aus Szombathely und eines anderen aus
Lawriacum (Anm. 25,»AL«). Diein Form eines
T geschriebene Setiennummer I ist iibrigens
ein gewohnlicher Fall. Uns ist jedoch bisher
bloss eine einzige selbstindige Reiter-
formation : Ala Longiniana (Anm. 24)
bekannt, deren Volksname mit dem Buch-
staben I, begann (auf Grund anderer
Denkmadler), die jedoch durch Xaiser
Vespasianus aus der Reihe der Truppen-
korper des Romischen Reiches gestrichen
wurde.

Bis zum Erscheinen eines gesprichi-
geren schriftlichen Denkmals ist es demnach
uns anheimgestellt, jenes Volk uns vor
Augen zu halten, dessen Name mit einem
L beginnt, und auf dessen Formation wir

die Ziegelstempel AL und LA von

Budapest, Lovch und Szombathely beziehen.
VI. Die Titigheit dev A(la) (I) C(annene-
fatium ?), wvesp. (I) C(ommagenovum ?),

C(ypmae ?) odev C(yrenaicae ?), bzw. C(re—_

tum ?) in Aquincum.

Der im Bild A unter No. 5 darge-
‘stellte Ziegelstempel (A C) &hnelt, was

sein Ausseres betrifft, dem vorher besproche-
nen Ziegelstempeltyp. Aber wir diirfen
(unserer Meinung nach) einstweilen nicht
daran denken, dass hinter den AC und AL
Ziegelstempeln der namliche Truppenkérper
verborgen wire, hochstens dass wir auf
Grund des gleichen Rahmens eine Zeitein-
heit voraussetzen diirften. Zur Erginzung

. dieses Ziegelstempels miissten wir daher ein

Reiterbataillon in Betracht ziehen, dessen
Name mit einem C beginnt.
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Uber die Tatigkeit des »ersten Canne-
nefates-Reiterbataillons« "im nordwestlichen
Teile Pannoniens haben wir zwar Angaben,
doch in Aguincum wire dies sein erstes
Denkmal. Die Ala I Ulpia contariovum
konnte nur erzwungener Weise zur Sprache
kommen, obzwar sie in anderen Teilen
Pannoniens eine Rolle spielt, und auch auf
Inschriften unterbleibt oft ihr Attribut Ulpia.
Wir empfinden auch in diesem Falle, ent-
sprechend der Reiter und Bogenschiitzen-
Natur des um Aquincum wohnenden
feindlichen Volkes, am natiirlichsten die
Erginzung auf den Namen eines aus
einem mit gleicher Geschicklichkeit behaf-
teten kleinasiatischen oder afrikanischen
Volke gebildeten Truppenkorpetrs, obzwar
ein weiteres Lebenszeichen einer solchen
Formation bisher iiberhaupt unbekannt ist. -

VII. Zu den gestempelten Ziegeln dev »Cohors
I Aelia sagittariorume.

Das rerste Bogenschiitzen-Fussbataillon
des Kaisers delius Hadrianus »hinterliess
an zahlreichen Stellen die gestempelten
Ziegeldenkmaéler (Anm. 34) seiner militari-
schen Bautitigkeit, von welchen mehrere
Typen durch die Fachliteratur berelts in
Evidenz gehalten wurden.

Aber dieser Kohorte urteilen wir auch
noch einige andere pannonische Ziegelstem-
pel’ zu. Die im Bild B unter No. 3
abgebildeten Ziegelstempel versuchen. wir
wie folgt zu erganzen: C(ohors) A(elia) S(agit-
tariorum).

Bloss aus der Literatur kenne ich diesen
ahnlichen Ziegelstempel: C A S S (Anm.
36—37) aus Carnuntum, den wir ebenfalls von
dem erwahnten Volks-Bataillon : c(ohors) (I)
Alelia) s(agittariorum) S(everiana ?) her-
leiten. Ahnlich beurteile ich diesen Ziegel-
stempel : C. V. S. Seine Losung ist meines
Erachtens nach : c(ohors) (I) A(elia) s(agit-
tariorum). Dabei wire der Buchstabe A4
kopfstandig.

Wenn wir von dem Hintergrunde der
Garnisons-Geschichte  Abstand  nehmen,
und die Losungsmoglichkeiten  dieser




.

Ziegelétempel bloss . formell in Erwagung

ziehen, miissen wir die  Aufmerksam-
- keit auch noch auf weitere Truppenkorpet-
Nainen hinlenken. So konnte fiirwahr dieser
Ziegelstempel die Verkiirzung des Namens
der c(ohors) A(lpinovum ?) s(ecunda ?)

sein. Auch auf den mit Inschriften ver-

sehenen Steindenkmilern kommt es vor,
dass im Namen der Truppenkorper die
Seriennummer nach dem Volksnamen steht.
. (Anm. 37). o - :

"Wir -sehen einstweilen dennoch die Hand:

der Formation des Bogenschiitzen-Volkes

in den in Frage kommenden - Ziegel-.

stempeln, auch. mit Bezug -darauf, dass
die stiandige Garnison  von Cannabiaca
(im II--IV. Jh. n. Chr), diese Bogen-
schiitzen-Formation mit ihren vielerlei
Ziegelstempel-Typen, direkt als ein Ziegel-
streicherspezialisten - Truppenkérper  anzu-

‘sehen ist, wie es z. B. noch die VII. Kohorte

der Breuker in Pannonien war. Aus diesem

- Grunde. ist das Vorkommern ihrer Frzeug-

nisse. in weitem Umkreise zu erwarten.
‘Wenn aber die Buchstaben 4 und S in
den beziiglichen Ziegelstempeln gemeinsam
eine Verkiirzung bedeuten sollten, stinde
hinter der Verkiirzung A4S der Volksname
As(turum). Wahrlich, nicht weit von Car-
nuntunm, jedoch bereits in einer anderen
Provinz (in der nordostlichen Fcke des
Noricum, bei Zeiselmauer) stationierte vom
Zeitalter des Traianus an bis zum III. Jh.
die »cohors I Asturume genannte Formation,
die aber eventuell, aus dem Aquincumer
Grabstein eines. ihrer Manner folgernd, sich
in der ersten Hailfte des III.- Jh. n. Chr.
auch weiter 6stlich betitigte (Anm. 38). Nur
wire eben die Verkiirzung des Wortes A stu-
yum bloss mit seinen zwei Anfangsbuchsta-
ben auffallig (die iibliche Verkiirzung wire
AST).Im iibtigen kdme man mit der Losung
des Ziegelsternpels : C. V. S, in Anbetracht
- des Punktes zwischen dem 7 und dem S,
keinesfalls auf den Truppennamen : c(ohors)
(I) As(turum).
"- Bestimmt als eine Arbeit der cohors I
Aelia sagittaviorwm (Anm. 39) halte ich
den in der Literatur bereits publizierten,

" aber irrtiimlich' folgendermassen entziffer-

ten Ziegelstempel: C.I.IVE. (V und E
Ligatur, zusammengeschrieben), resp.:
COH.I.IVE.]Jedenfalls konnen wir ernstlich
auf den Truppenkdrper-Namen : coh{ots)

I Ve(netum) nicht denken.

Demgegeniiber aber  fallen einer ganz
anderen Beurteilung anheim die auf dem

" Bilde B unter No. 6 und 10 vorgelegten
Ziegelstempel : CAS. CRIS (Anm. 40). Die .

Erganzung Abramic’s: Cas(siae) Cris(pinae)

bleibt auch weiterhin giiltig. Auf ein anderes -

Blatt gehort auch das Meisterzeichen: C.A.S.
(Anm. 40) anf einem Eszéker Tonlampchen.
Im Anschlusse daran wollen wir uns des

Ziegelstempels : IVN CAS einer Privat- ..

fabrik erinnern (Fundort: - Poetovio).
In Verbindung mit dem Ziegelstempel C. V.

S, dessen Fundorte Adquincuin, Carnuntum,

Vindobona sind, haben wir noch folgendes
zu bemerken. In Aquincum wiare dieser
Ziegelstempel mit grosseter Wahrscheinlich-
keit wie sonstwo auf folgenden Truppen-
nahmen zu erganzen: c(ohors) A(lpino-
rum) s(ecunda), da in der Hauptsadt Ost-
Pannoniens das »II. alpine Fussbataillon«
auch mit noch weiteren Denkmadlern ver-
treten ist. Jedoch wire der in Frage stehende
Ziegelstempel auch, in sich betrachtet, auf
den Namen folgender Formation : c(ohors)
VS(.... ?) 16sbar. Bei dieser Vorausset-

zung miisste man den zweiten Buchstaben

nicht als kopfstindig ansehen, hingegen
kennen wir aus den - Garnisonen Panno-

‘niens keine V. Kohorte eines Volkes, dessen

Name mit einem S beginnt.

Den Ziegelstempel von Szény CORTA. VI...
(Anm. 44) versuchte ein Forscher wie folgt
zu erginzen : co(ho)r(s) I A(elia)... Wir
kénnen dieser Auffassung nicht beipflich-
ten, da von dem Wort S{agittariorum)
unbedingt noch ein-zwei Buchstaben vor-
handen sein miissten, ist doch dieses Wort

der Bestimmungsname des Truppenkérpers.

Die Erorterung dieser Frage wiirde aber
notwendig machen, eine Ubersicht iber die
Verkniipfung dieses Ziegelstempels mit den

Offiziers-Ziegelstempeln aus dem Zeitalter

des Valentinianus 1. zu gewinnen.
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VIII. Die CORTA VICEN, das QUADRI-

. BURGIUM wund sonstige sich awveichende
Ziegelstempel. R

. Die im Bilde A, bzw. C unter den Num-
mern 13, bzw. 10 vorgestellten Ziegelstem-
pel ergeben zusammen diesen vollstandigen
Originaltext : CORT [A] VICEN (das E
und das N zusammengeschrieben). Da auch
ein VINCENTIA Ziegelstempel bekannt
ist (Bild A, bzw. C, No. 12, bzw. 7 und 9),
ist es unseres Erachtens nach sicher, dass
im Stempel CORT A VICEN der fehlende
Buchstabe N vergessen wurde. Aber zwi-
schen dem Stempel VINCENTIA und den

Offiziers-Ziegelstempeln aus dem Zeitalter .

des - Valentinianus 1. hat bereits ehedem
Andreas Alfgldi die Gleichaltrigkeit fest-
gestellt (Anm. 45). Aus diesem Zusammen-
hang sind bloss die Ziegelstempel CORT A
VICEN wnd QUADRIBURGIUM weg-
geblieben. Auf Grund des dem Worte
CORT A folgenden Wortes VI(n)CEN(tia) und
der bei einem Typ (Bild B. No. 2) nach dem
Worte gquadvibuy(gium) sichtbaren ARA
[n.. ... ?]-Verkiirzung wéaren auch diese
zwei Ziegelstempel offenbar in die Gruppe
der Offiziers-Stempel aus dem Zeitalter des
Valentinianus 1. einzureihen. In Hinsicht
der speziellen Losung einzelner Ziegelstem-
pel-Sorten bleiben die Probleme auch weiter-
hin bestehen. So wiirden wir z. B. den Ziegel-
stempel CORTA VICEN am liebsten wie
folgt ergéanzen : Co(ho)r(s) I A(lpinorum)
Vi(n)cen(tiae) (Anm. 48). G. Findly sah an
der dritten Stelle des Ziegelstempels einen
K Buchstaben, und 16ste die Sache folgen-
dermassen : C(aii) Octavi- c(ohors) Hfer-
culensium).

Wir beobachteten aber entschieden ein
R anstelle des K und das Bestehen der Buch-
stabengruppe VICEN am Ende des Ziegel-
stempels kann auch nicht bezweifelt werden.

Die Notitia dignitatum verzeichnet Vin-
centia-Ortsnamen (Anm. 50), und so suchte
Mommsen den Ort-Vincentia direkt bei
Aquincwm (Anm. 52). Wahrtlich sah ich in
Budapest in der-Lanchid-Gasse No. 15 und
17 (am Fusse der Ofner Festung), als (neu-

zeitliches) Pflaster des Hofes niedefgelegt, :

Ziegel mit dem Vincentia-Stempel (aber

ohne Spuren von Mauern aus der Romer-.

zeit), und mit solchen Stempeln versehenen
Ziegel kamen auch aus anderen Stellen von

Budapest hervor, wie sie aus mehreren

andeéren Orten Pannoniens bekannt sind.

In den Ziegelstempeln der II. italischen -
Legion ist die Abkiirzung 4 LAR, wie ich "~

meine, so zu lesen : a La(u)r(iaco) ; s. Anm.

46. Der Stempel VEN (aus Lawviacum) . .
muss allem Anscheine nach so buchstabiert -

werden : VIN(centia).

Diese Ziegelstempel : quadriburgium, auf
Grund der unter No. 3751
dargestellten Varianten (zweizeilig; in der
unteren Zeile: LEGII AL) leitete Ludwig
Nagy aus dem Zeitalter des Kaiser Diocle-

tianus ab. Mit Hinweis auf den Ziegel-

stempel: QVADRIBVR AR A Dbestir-
ken wir eben darin die Voraussetzung
des Mitarbeiters des Lateinischen Inschrif-

ten-Archivs, dass das Quadviburgium und °

dhnliche Ziegelstempel auf Befehl des Valen-
tintanus I angefertigt wurden.

Auch der Valentina-Ziegelstempel ist als - -

Ortsname zu beurteilen. Ein dhnlicher Orts-

name ist aber (meines Wissens nach) ganz

gewiss nicht bekannt. Dementgegen ist es
aber auch wahr, dass wir den antiken Namen
mehrerer, in Pannonien bereits aufgedeckter
Niederlassungen aus der Romerzeit nicht

kennen. Ein Verstorbener aus dem I. Jh. ent- .
- stammte nach einer Carnuntumer Inschrift

(CIL, IIT 4486) einer Ortschaft VAL ...
Wer biirgt dafiir, dass diese Verkiirzung

des Ortsnamens nicht auf den Namen
Valentina anwendbar ware? Siehe noch:

Dessau, ILS 878.
Mit der letzten Verkiirzung an diesen

Offiziers- Ziegelstempeltypen aus dem Zeit- -

alter des Valentinianus I. ist iiberhaupt
entweder der Rang des Kontrolloffiziers

oder die Ziegelerzengungstelle bezeichnet. &
Demnach sind meines Erachtens nach die-
iibrigen einschldgigen Ziegelstempel-Sorten

wie folgt zu ergénzen: Ap(parante) Lup-
piano ord(inario), Ap(paratu) Tuppiani
ord(inarii), s. Anm. 54, 56—57. .

.
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Die Verkiirzung AP ist somit die Form
des Zeitwortes apparo—apparare (rygemass
- . der Anordnung des ordentlichen Centurio
© Luppianus«). Da der Verkiirzung ARP kein
militarischer Rang folgen kann, bergen
offenbar auch diese Buchstaben den Namen
einer uns gegenwartig noch unbekannten
pannonischen . Neiderlassung  entlang der
Donau. Die Verkiirzungen OFARAN ‘em-
pfehle ich vervuchsweise wie folgt zu losen:
of(ficina) ar(morum) -an(tistetis ? an-ftis-
tantis ?, Anm. 57). Am Anfang der also
" beginnenden Ziegelstempelsorten konnte
mithin dieser bezeichnende Ausdruck »Waf-
fenwerkstatte« gestanden haben. Weniger
~ wahrscheinlich diirfte das 4 N-Buchstaben-

“paar die Verkiitzung eines Familiennamens

. bedeuten. Im iibrigen wurde der Gedanke
an die Losung auf das Wort an(tistes)
auch durch einen anderen Forscher auf-
geworfen

IX. Die neuere Zunahme dev Stein-Inschri 7-

ten- dev »eohors I Ulpia Pannoniorumy.

Am Esztergomer Schlossberg, entlang des

Weges zu den mittelalterlichen Schlossrui-
nen, fallt der auf dem Bild 5 dargestellte
Grabstein durch seine gewaltige Masse auf.
. Dieses Grabdenkmal ist etwa 150 cm hoch,
seine grosste Breite betragt 95, seine Dicke
60 cm. Es fallt sofort auf, dass im Inschrifts-
felde die dritte Zeile tief eingemeisselt
wurde ; - die Vertiefung betrigt hier 18 cm.
Der Grabsteinblock war auch auf seinen
beiden - Schmalseiten plastisch dekoriert,

. aber bei seiner abermaligen Verwendung,

" als man ihn offenbar als eine Art Saule an-
bringen wollte, fielen die zwei Seitenfiguren
dem Abrundungsbestreben zum Opfer. Ich
konnte bloss so viel feststellen, dass auf der

" einen Seitenflache (auf einem Art Altdrchen?)
ein frontal eingestellter Soldat steht, in
seiner linken Hand villeicht einen (eiférmi-
gen) Schild (mit einem Medusenhaupt ge-
schmiickt ?) haltend.

-Auch auf der anderen Schmalseite des
Steinblockes wurde eine Soldatenfigur in
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' Steifer frontaler Stellung herausgemeisselt.

Sie hilt eine Lanze in ihrer linken Hand

~und steht ebenfalls auf einem Postament.

Die Fundstelle dieses unseres Steindenk-

males mit Inschrift ist laut giitiger miind- -

licher Mitteilung A. Balogh’s: Esztergom-
Szentgyorgymezd. Seine Inschrift erginze
ich folgendermassen: - [D(is)]  M(anibus)
[ M(arco) Aure(lio) Prisc[o] | [mil(iti ?) coh-
(ortis) I Ulp(iae)] | Pann(oniorum) et P(ub-
liae) Ael(iae) P[ro] | cell(a)e parentibus
[pien] | tissimis et Aurel[i(a)e] | Priscill(a)e
soro[ri] | P(ublius) Aurel(ins) Proc[liajnus |

[c]ornicul(arius) - trib(uni) [mil] (itum) leg- =

(ionis) | [T ad(intricis) A]ntonini(anae) filius
ex frugali | [tat]e et stipendio suorum fecit.

Die von mir vorgeschlagenen Ergénzun- -

gen stehen zwischen - gewdhnlichen, die

~ der Name des erwahnten selbstandigen Volks- -~ -

weggekratzten zwischen eckigen Klammern.
Auffallend ist die systematische Anwendung
des Ineinanderschreibens der Buchstaben
und der Uberhohung mit dem I.

Die Erganzung des Truppenkotper-Namens
des Verstorbenen wird durch das am Beginn
der vierten Zeile stehende Wort PANN
sicher gemacht (auf diese Art konnte nur

Bataillons unter den &hnlichen Formatio-
nen beginnen, die sich im Pannonien ein-

fanden). Der Sohn ist bestimmt Mitglied = -

einer Legion (siche den Abschluss der 9.-ten
Zeile). Aller Wahrscheinlichkeit nach konnte

sie um Esztergom die legio I adiutrix (die-

standige Garnison von Brigetio), oder die
11 adiutviz sein, deren standiges Lager nicht

-weit davon, in Aquincum war. Am Beginn

der 10.-ten Zeile ist aber fiir eine Einfiigung
an der herausgebrochenen Stelle bloss fiir
2—3 Buchstaben Raum, mithin fallt unsere
Wahl auf den kiirzeren Brigadennamen.
Wir haben es hier einem Familien-Grab-
denkmal zu tun, eben darum diirfte man allein

- aus dieser Grabinschrift nicht folgern, dass die

Verbande von Minnern aus dieser Familie

" sich an Ort und Stelle betitigt hatten. Aber

andere Quellangaben bezeugen, dass Teile
beider Truppenkodrper »legio I adiutrix«

~und »cohors I Ulpia Pannoniorum« (Anm.
- 72) an der Fundstelle tatig waren. Ein
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entlassener Soldat dieser Kohorte war z. B.
ein Asalus-Abkommling, Esztergom aber die
eine zentrale Stelle dieses Stammes.

Der Name Antonminiana beweist, dass das
Aufstellen des Grabsteines im Zeitalter des
Caracalla (211—217) oder des Heliogabalus

(218—222) erfolgt ist. Die in der Inschrift
eine Rolle spielenden Personennamen treten
uns hier nicht zum Erstenmale vor Augen,
aber unserem Gefithl nach weisen sie auf
kleinasiatische oder villeicht auf syrische
(Anm. 69 und 71) Trager hin.

VERZEICHNIS DER ABBILDUNGEN :

Fig. 1. — Ziegelstempel von einer Ala s(ecunda) Seb(. . ... )
Tafel 2. — Ziegelstempel von vom. Truppenkirpern.

Tafel 3. — Ziegelstempel aus vom. Zeit. v

Tafel 4. — Ziegelstempel aus d. Zeit d. K. Valentinianus I.
Fig. 5. — Grabstein eines Soldaten d. Cohors I. Ulpia Pann.
Fig. 6. — Ein Versuch fiwr d. Evginzung der Grabinschrift.
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