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A Gellérthegy mint régészetilelhely mar 1904 6ta ismert.? 1935-ben fordult fokozottabb
figyelem a Gellérthegy felé, mikor a régi Tabdn lebontdsakor felszinre keriilt a tébbévezredes |
tabani lakételep. Az 4satés vezetSje, Nagy Lajos a Gellérthegy északi lejtéjét kutatddrkokkal
atvizsgalta, de ott telepiilésnyomot nem talélt.?2 Atmenve a hegy déli lejtdjére, megtalalta
a keltakori eréditmény faldnak egyes részeit s a Tabanban leltekliez hasonl6 cseréptoredékeket.
Le is szogezte asatési jelentésében, hogy : »A tabédni dsatds nem is volna teljes, ha révidesen
nem koévetné a Gellérthegy déli részének a felkutatdsac.

Az 1935. évi kutatést kovették az Intézet prébadsatdsai 1939 telén. Ekkor mar raktér-
vermek és edényégetSkemencék keriiltek elé ahegy déli lejtéjén,® amelyek mar az eraviszkusok
falujahoz tartoztak: Az eraviszkus »oppidum« Rezeda-u. 12. sz. hdztelek kornyékén feltételezett4
kozpontjanak felkutatdsa volt az 1941. évi 4satés célja, ekkor Nagy Tibor tobb.lakéhely padléjat -
és raktdrvermeit taldlta meg.’ Ezek az eddlg feltart telepiilés klterJedeset mutattak ‘meg,
nyugati irdnyban.

. A legtijabb 4satést 1946 julius 31-én kezdte el Nagy Lajos a Gellert-szallo folotti hegy-
oldalban a jatszéterek és a Citadella kozotti teriileten (1. kép). Kozbejott haldlos kimenetelfi
betegsége alatt is tavolrdl irdnyitotta a kutatdsokat, amiért kiilon haldval adézunk emlékének.
1947 8szén elsdsorban a 16. sz. legjellegzetesebb lakdhely teljes feltarasaért és tisztazasaért
folytattuk az 4satast.

Az 4j kutatdsok meghozték a megeléz8 prébadsatasok alapjan vart eredményt, feltartak
a késé vaskorbarn a hegyen élt kelta-illir eraviszkus torzs telepének egy igen sfirfin lakott részét.
Az 4satasok fényt vetettek az eraviszkusok el6tti telepesek hagyatékara is.® Az 4jlakok fejlet-
tebb technikai ismeretekkel rendelkezve, a régi kereteket kibSvitették és virégzé gazdaségi és
ipari életet teremtettek.

Az &si telepiilések vizsgalatandl flgyelemremeltoak az 4satasok teruletenek geolodgiai
viszonyai. A Gellérthegy témbje felsé tridszkori, 1. n. f8dolomit.” Ez fedetleniil mutatkozik
a Citadella kérnyékén és a Duna fel6li meredek falon. Asatasi mezényiink felsé része arra a terii-
letre esik, ahol a dolomiton mészkélerakédasok vannak (nummilinds mészké). A mészkSében levé
természetes iiregek s a konnyen faraghat6é kdanyag eldsegitették ‘a telepiilést. A feltirt telep
alsé része a hegy kozépsS magassagét borit6d 1. n. budai margsba van vigva. A hegy déli 14bat
. kiscelli agyag boritja, melynek jelenléte a hegyen a virdgzé oskon edénymfivesség szempont-
jabol méltd emlitésre.

1 Nagy L. Taban a regeszet1 4satasok vilagaban. Tanulmanyok Budapest mult]ébél 1v. 21 1. (tovabbiakban-
Nagy L., Taban

Nagy L., Taban . 1.

Nagy L., Budapest Tortenete I. 239. 1.

Nagy L., Budapest Torténete I. u. o.

Nagy T., A Févarosi Régészeti és Asatasi Intézet jelentése az 1938-—1942. évek kozbtt végzett kutaté.saxrél
Budapest Régiségei XIII., 367. 1.

A telep régebbi lakéit a leletek k1ertekele<ene1 fogjuk targyalni. :
Horusitzky Henrik : Budapest jobbparti részének hidrogeol6gidja. Hidrolégiai Kozlony, XVIIIL., 1938, 217.
s. kov. 1, és térképmelléklet.
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Kelta telepiilés
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1. kép. — Az 6si telepiilés helye a Duna szintjéhez viszonyitva (Seitl Kornél vajza).

HIT

Az 1946. és 47. évi 4satdsok folyaman sok nehézséget okozott az a szdmtalan pusztitd
tényezd, mely a régi telepiilések nyomait elrombolta. Elsésorban az &ési roghegység természetes
pusztulasa, ezenkiviil a torok idékben és a XVIIIL. szdzadban a hegyen levé szdlSiiltetvények
foldmunkalatai,® az elnyomds ideje alatt épitett Citadella fennsikjanak egyengeté munkai,
a hegyoldal civilizalasa, utak, csatornék, villanyvezetékek ledsdsa, az 1935—39-ig tartd kerté-
szeti talajegyengetés. Legtobbet pusztitott az 1944—45. évi habori. Lovészarkok, iitegalldsok
és bombatdlcsérek helyén szétmallott az dsi kultirhagyaték.

fgy 4satdsi munkankban csak foltokban kaptuk meg az ttbaigazitast az itt élt ésnépek
életviszonyaira vonatkozdan. A legnagyobb nehézséget mégis az okozta, hogy a kiilonbozé
korok 8slakoi hazaikat belevagtdk az el6zé korok lakohelyeibe. A helyoldalban terraszszerfien
épitkeztek egymas folé, igy gyakran egy régebbi telepiilés hagyatéka magasabb rétegben keriil
elé, mint a korban utdna kovetkezdé.

Az 1946. évi 4satds folyaméan 72 kisebb-nagyobb kutatéarokkal kutattuk 4t a jatszo-
terek és az akkor épiilé Szabadsdg-szobor kozotti teriiletet (1. kép). Ebbdl a sok kutatdéarokbol
tébbnyire szérvanyos cserép vagy patics keriilt el6, de szamitasba jovd lelet csak 16 kutatohelyen
volt (2. kép). Alabbiakban e lelShelyek ismertetését adjuk. Az 4tszdmozasbdl eredd tévedések
elkeriilésére a feltarasoknal hasznalt sorszamozast tartottuk meg késébb is, tekintet nélkiil arra,:
hogy csak egy gddorrél vagy lakohazrol van e szd.

7. sz. hely. Kerek szemétgodor alsé része. (Atm.: 180 cm, mélység : 150 cm). Tartalma
vegyes keltakori hulladékanyag, az edénycserepek kozt egy rozettds, benyomottdiszii téredék,
diszitett halénehezék, tovabba allati csontok.

8 Duihally Anna Mdria. A budai sz8l6mfivelés torténete. 1932. 23. 1., 36. 1. és térkép (120 1.).
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2. sz. hely. Méhkasalakn vaktdrgdddr, kitapasztva és erdsen kiégve (5. kép). (Atm.: 2m,
legnagyobb mélység : 180 cm.) Tartalma: kelta cserepek, biitykés, durva edénytoredékek
(19. kép), allati csontok, fonott drot gyermekgytirti bronzbdl. Az eredetileg raktarul szolgalé
godrot késdbb hulladékveremnek hasznalhattak.
3. sz. hely. Ovalis alaku hulladékgodor (legnagyobb atm.: 160 cm, mélysége 147 cm)
" Laza, hamus, porhanyés f61djéb6l bronzkori cserepek keriiltek elé. .
4. sz. hely. Két tiizhely egymdsfolott, egy sarga agyagréteggel elvilasziva (a kettd .
L melysege egyiitt 190 cm, atégett rész 4tm. 120 cm). Mindkettébdl kelta cserepek keriiltek el6.
’ 5. sz. hely. Lakohdz. Téglalapalaki (3 m hosszi, 2 m széles), dongolt agyagpadléju héz,
S melynek fagerendakbol késziilt vzt eliiszkosddve megtaldltuk a padlén (3. kép). A héaz déli -
“..7- 0+ oldalan levd bejaratnal két gerendalyukat taldltunk. A gerenddkat ékalakii kbvekkel pockolték
ST ki, el6ttiik a padld még folytatédott egy darabon s itt tiizel6hely nyomai mutatkoztak. Leletek -
Kelta edénycserepek, legnagyobbrésziik nagyméretii edénybdl vald, szamos taltdredék, egy
fenéko toredéke, egy vaskés foka csontnyélben, egy bronzkarperec téredéke és égett csontok.
A cserepekbdl négy edénvt sikerillt osszedllitani. A lakéhdz sarkdban egy malomkd tore- -
déke fekiidt. ’

6. sz. hely. Lakohdz megmaradt padlorészlete, egy 2 m hosszi agyagpadkdval. A padka- .
ban gerendalyukak mutatkoztak. Leletek : Kiilonbozé kelta cserepek, melyekbél csupan egy - -
edény volt osszeallithaté. A padka f6lotti kutatdarokfal bévitésekor egy kis fészekben két
koravaskori edény cserepeit talaltuk meg, dsszekeveredve. Osszeallitasuk utdn kitfint, hogy
e kor gellérthegyi keramidjanak jellegzetes tipusait képviselik (18. kép 3.). A padlé a hegy lejtéje o
felé megszakadt, alatta 1%, méterre egy kis kemence padozat darabja maradt fenn, melynek . oA
cserépanyaga szintén a kora vaskorra utalt. A 6. sz. ledsasi helyet nyugat felé bévitve egy nagy =
veremre taldltunk. A nagy verem tele volt keltakori edények toredékeivel. Itt egy fazekasmiihely
raktarkészlete pusztult el. Ehhez hasonlékat tartak fel a Tabénban is. A raktérozott edények
féleg kihajloperemti tdlak és nagyméretii fazekak voltak, tobbnyire besimitott hullamdisszel
(18. kép 5., 9., 10.). A nagy verem teljes kiliritése utan aljaban szikldk kozott egy kis kemencét
talaltunk, melybél egy kis ép, koravaskori edényke keriilt eld (18.kép 2.). A nagy verem leleteihez

tartozott még hirom agyaggila egy jol kidolgozott és atfiirt agyar, mely ezittal mint fa7eka<s
simitéeszkodz lehetett hasznalatban, két csontsimité és egy fenbkd toredéke.

7. sz. hely. Edényégetékemence alsé része (4. kép). A kemence felfelé keskenyedd, egy-
iiregli volt, vastagon kisarozva. Er6sen atégett alja cseréptoredékekre volt alapozva. A téredékek
kivétel nélkiil kés6 kelta koriak. A kemencét nyildsa felSli oldalon egy lovészarok ledsasa
pusztitotta el.

8. sz. hely. Egy lakéhdz padlomaradvanya. Kozepébdl nagy hombiéredény keriilt fel-
szinre, Kidsdsakor egy mélyebben fekvé padlészint tiint elS, melyben egy malomkd alsérészét
talaltuk meg. Az 4sdsi hely délkeleti sarkdn egy meredekfald, koralaki szemétgodor (atm.:

110 em) keriiit eld. A goddr tartalma: vegyesen koravaskori és kelta edénycserepek,
halszalkak és egy csénakfibula toredéke: A lakohaz annyira elpusztult, hogy a padlé egy darab- .
jan kiviil semmi sem maradt fenn beldle. Nyugati oldalan feltlint a padlé erds siippedése. Az itt
készitett metszet egy lefelé szélesedd raktdrgodrot tart fel. Ez a felsd padlénal kordbbi perios-
dusba tartozott, erre utal, hogy f6l6tte az egyre siippedd padlét tobb rétegben megvastagitottsk.
A hamus, égett folddel teli godor tartalma : kora vaskori és kelta edénytdredékek, egy bronz
karperec, teljesen szétmallva és egy fendk$ toredéke. A lakohdz szélét keresve, nyugatfelé
bdvitettitk a kutatéhelyet, de csak dsszezavart rétegeket talaltunk. A padlotol 2 és fél méterre
nyugat felé tijra egy malomkd toredékére és egy agyaggrilira bukkantunk, 3 és fél méterre E
pedig egy nagy agyaghombir toredékeit astuk ki. A kutatddrok kozvetlenil emellett egy .-
kétosztatti edényégetékemencét is elért. Felépitése mar Békdsmegyerrdl ismert.? s
9 Nagy L., A békasmegyeri késd La Téne fazekaskemence. Arch. Firt. 1942, 160-—168. 1. 1. kép. 1. -




7. kép. — A 9. sz. lakdhely fekvése a hegyoldalban.
(Hdttérben balva az épiils-emlékmii alatt dsatéink a 6. és 8. sz. lakdhelyen dolgoznak ).
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9. sz. hely. LaKdéhdz maradvanya (6—7. kép). A hegy sziklds talajahoz tdmaszkodhatott
egykor a haz, mert dongolt agyagpadldja széle fel volt sdrozva a szikldk aljira. A padlét koriil-
beliil a kozéptengelyben két nagy szdgletes gerendalyuk szakitotta meg. A padl6 szélén levd,
leleteket nem tartalmazé gddodr bizonydra hombdredény befogaddsara szolgdlt. A megfeleld
méretii edényt sikeriilt is megtalalni a padl6 f616tt. A meredek, sziklds talajhoz tdmaszkodott
egy a padlora épitett siitékemence s mellette egy kis f6z6tlizhely otlyukti agyagrostéllyal.
(17. kép.) A tlizhely elétt a padlé 80 cm hosszti darabon kiemelkedett s egy agyagasztalka vagy
padka als6 részére futott fel (6. kép). A nagy hombaredényen kiviil még t6bb edényt tudtunk .
a padlo folotti rétegben lelt cserépanyagb6l Osszedllitani ; kézzel formazott bdgréket (18. kép
6—7.), a keltdkat megel6zé népek fazekashagyomanyait tiikr6zS, de &elta korongoldsi techni-
kéaval készitett biitykds, koszortidiszes edényeket (18. kép 13.) és jellegzetesen késé kelta, jél
kidolgozott edényeket (18. kép 12.). Kiilén figyelmet érdemel egy karika ontésére szolgald
homokkdéminta és bronz ontési rég (15. kép), itt keriilt el még egy fendkd toredéke és a
falazatbél maradt paticsdarab.

10. sz. hely. Nagyméretli hdz padléjanak hosszanti széle (11 m). Szélességben csak 320
m-ﬁyi padlé maradt fenn, a tobbit a kertészeti munkalatok levagtak. A padlé feletti keményre
dongolt padka is megmaradt ebben taldlhatok meg a gerendalyukak. A padka szélét alacsony
deszkapalank tartotta szilirdan. Ez a hdz pusztuldsakor kiégett s rednk mar csak a deszka
agyagba merevedett lenyomata maradt. A padlén kével koriilrakott ttizhely, a padkan kemencék
nyomai mutatkoztak. A lakéhdz romjai kozill elSkeriiltek koravaskori és késSkelta edény-
cserepek, paticsdarabok és készerszdmok. Utdbbiak a vaskorszakban is hasznélatosak voltak,
f8leg edényfeliiletek simitdsara szolgdlnak a fazekasiparban. A padka kézepén egy kézimalom
igen erdsen elkoptatott aljat taldltuk meg.

71. sz. hely. Koralaku éptimény nyomai (8. kép). A margés talajbol élesen elvalé négy,
szdgletes gerendalyukat taldltunk, melyeknek elhelyezkedése kéralakti épitményre utal. Sajna-
latramélto, hogy az itt épiilt 1j 1épesé alapozasa levagta a hdzmaradvany tébbi részét. A foldbdl
innen-innan szétszort paticstoredékek keriiltek eld. Egyéb leletek : kelta cserepek, egy szép
vordsrefestett toredék, egy a Tabanbodl jolismert tipusii tdlgomb?® és egy bronzkarika. '
_ 12. sz. hely. Lakéhely padloédarabja, melyre az 1j emlékmii alatt a kelta eréditések
nyomait keresve bukkantunk. A késObronzkori és koravaskori eredetfi lakéhely leleteinek
bemutatdsat és kiértékelését Bogndrné Kutzidn Ida végezte el.l :

13. sz. hely. Lakéhdz maradvanya. A padlénak csak a sziklara tapadé széle volt meg,
tobbi része elpusztult. Elhelyezkedése a hegyoldalban éppen olyan, mint a 9. sz. lakoéhelyé.
Kozvetleniil a 13. sz. mellett dstak ki 1939-ben az V. szamu hdzmaradvanyt. Innen nagyon jél
készitett vakolatdarabok keriiltek eld, anyagukban tobb mészkeveréssel. BelsS, sima oldaluk
festve volt, fehér alapon vorés mintdkkal. Az tijabban feltart hdzban elSkeriilt szép vorosfestésti
edénytoredékek arra utalnak, hogy itt annakidején a viszonylag tehetésebb eraviszkusok hézai
allhattak. A 13. sz. hely leletei: edénytoredékek, koztiik taltéredék gombbal (mint fent),
allati csontok. .

74. sz. hely. Edényégetékemence maradvanya. Ez a kutatési hely a hegy keleti meredek
részére esett. A jol kitapasztott kétosztatti, edényégetdkemence legnagyobb részét a felette halado
sétaut épitésekor vagtik le. v

15. sz. hely. Lakohdz nyomai. Az erésen elpusztult helyen egy gerendalyuk és szdmos
paticstéredék jelezte, hogy itt szdmottevé héz allhatott.

16. sz. hely. Lakdhdz, amely egy terrasznyi emelkedéssel az elébbi f616tt keriilt el az
1946. évi 4satds végén. Az 1947. évi 4satds fécélja a haz felépitésének teljes tisztdzdsa volt.

10 Budapest Torténete I. 1. XXXVIII. t. .
11 (Oskori leletek a Gellérthegyrél. Antiquitas Hungarica. I1. 1-—2, 1948. 11—14. 1.



Egy 7 m hosszt és kb 4 m széles haz alapjainak hosszanti felét talaltuk meg, mely clegendd
volt az egész héz felépitésének rekonstrualasara. Eldszor lekerekitett téglalapforméban kisebb-
nagyobb, 20—30 cm 4tmérdjii coveklyuksorok keriiltek el§ (9. kép). Fzek hataroltédk az agyag-
padldt s az annak a szegélyén emelt, dunakaviccsal alapozott (nedvesség ellen) dongolt padkat.
A padka kiils szélébe voltak a nagyobb gerendalyukak bevdgva. Nyugati erésen kiszélesedd
részén két kézimalom als6 része maradt fenn eredeti helyén. A haz keleti oldalan kerek siitd-

8. kép. — A 11. sz. hevek épitmény tartégevenddinak nyoma.

kemence maradvéanyai taldlhaték (10. és 13. kép). A falazisi technikat nagyszdmban talalt
paticsdarab mutatja be. A vesszéfonatok lenyomatai bizonyitjdk, hogy a hiznak agyaggal
bevert, fonott sdvényfala volt. Megkiséreltiik az 4satds itmutatdsa alapjan a haz 1 : 50-re kicsi-
nyitett masat. elkésziteni (11—12. kép). Ehhez nagy segitséget nyujtott a mi hidzunkkal rokon
szerkezetti Mayen-i kelta hdz, melynek rekonstrukciojat Fr. Oelmann tervezte, az 8si haztipusok
legjobb ismerdje.l? - A 16. sz. hdz leletei kozill -emlitésreméltd egy szijra erdsitheté palmettas
bronzveret (20, kép), mely fémtargyakban ritka lelShelyiikon fontos, annél is inkabb, mert

12. Fin gallordmischer Bauernhof bei Mayen, Bonner Jahrbiicher 133. (928.) 90. 1. VIII. t.—A gellerthegy1 haz-
modellt rajzaim -alapjan Berinkey Andra% asatdsi munkavezet épitette fel, az agyagmunkét Tepold Hennk
restaurdtor készitette.
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'}'ézoros aﬁalégiéi vannak a késékelta centrumokban, {gy Velem Szent Viden, Stradonitzon's

‘magdban az 6si Mont Beuvray-i (Bibracte) telepen.!® A 16. sz. helyen &sszegyiijtétt keramiai
- i anyag a kora vaskortol a késé La Téne korszakig terjedd id6bél kiilonbdzd korti edények toredé-

" keit tartalmazta. Ezen a helyen is keriilt el6 kdszerszam, azonkiviil egy kis mészkébél faragott
- héalénehezék. A 16. sz. hdz épitésekor a keltdk egy koravaskori kemencét vigtak ketté. Meg-
;.. maradt részét megtalsltuk. (13. képen, baloldalon a szikla mellett.)
’ Az 1947. évi 4satés folyaman még négy helyet kutattunk at (17—20). A 20. sz. helyen

lakohazalapozast tartunk fel. Egy pér 4ltaldnos jellegii kelta cserép kozott egy patronos, rics-

. mintés, voros-fehér festésti toredék keriilt eld.

Az dsatasok anyagédnak attekintése utdn 4ltaldnos képet nyerhetiink a legutolsé telepii-
lésrél, vagyis az eraviszkusok hegyi falujdnak jellegérél. Az itt és a Dunéantnl legnagyobb részé-
ben fennallott kelta-illir tarsadalom a barbarsig legfejlettebb fokdn allott s életének szdmos 4ga
a foldkoézitengeri civilizacié hatdsat mutatta. Az eraviszkusok tdrsadalméanak megdiilését mar
a rémai civilizdcié dinamikus terjeszkedése okozta. A tdrzsi életet é18, parasztkultiirdji nép
. gazdasagi életére ravilagitanak a leletek. A lényeges szerepet jatszé foéldmiivelésre utalnak
- a telep szdmos helyén elSkeriilt és a megel8z6 korszakokéhoz képest igen fejlett kézidaralék

S (malmok : 10. és 12. kép) és a nagyon nagy szdmban talalt gabonatarté hombaredények (18.

. kép 14)). A félig foldbesiillyesztett edények nagyon alkalmasak voltak a téli raktarozasra.
A hulladékgodrokben és a tiizhelyek koriil el6keriilt domesztikalt allatoktél (kecske; szarvas-

marha, 16) val6é csontok allattenyésztésitkre utalnak, mig egy-két vaddisznéagyar és szarvas-

agancs és egyéb csontjaik pedig vadaszatra. Kihasznaltdk a Duna kozelségét is, haldszatukat
- a szemétgodrokbol eldkeriilé halszalkdk és az itt-ott taldlhaté halésulyok bizonyitjdk. A telep
tabani részének feltdrasanal mindezek a jellemz6 leletek megvoltak bizonyos. mértékben. Nagy
Lajos erre vonatkozo ismertetésében! megallapitja, hogy a tabani teleprész atmenetibb jellegli
volt, mint a hegyen levd. A legtijabb dsatdsokndl valéban mar hizalaprajzokat is felismertiink.
Szégletes (3. kép), ovalis és kerek (8. kép) forméjiiak a hdzak, nagyjabol megmunkalt fagerendak-
bol (dgasfakbol) épitve, oldalaik fonott sévényfalak agyagtapasztassal (14. kép). A gerendak
- osszeillesztésére kozvetlen nyomunk nincs, valészintileg egymadsba csapoltdk vagy dsszekoétdzték
a végeket. A hazak formaja és felépitése még a részletekben is megegyezik a keltasag 6si hazaja- -
" nak épitkezési modjaival ?® Az idevandorld keltdk nem tértek el a jol bevalt fejlettebb épitkezési
- technik4tél, ragaszkodtak viszonylag magasabb életformdjukhoz. 9. sz. lakéhelyiink (6. kép)
kissé foldbe van mélyitve, mint a galliai Bibracte kelta hédzai. A 8. sz. lakéh4azban méhkasalaku
".verem szolgélt raktdrul mint a Neckar melletti Ladenburgban s a 6., 10. és 16. sz. gellérthegyi

" hazak f6ldpadkajat gy vagtak 4t a gerendalyukak, mint a Heidelberg melletti hdzak kériilfutd

padozatat. 16. sz. legjobban fennmaradt hdzmaradvanyunk alaprajza (9. kép) tompitott sarkd
téglalap, mint az Altenburg bei Niedenstein és Mayen délnémetorszégi kelta lelShelyek hdzai és
éppugy kis arkocskdval van koriilvéve (esévizlevezetd), mint a westfaliai kneiblingshauseni
rémai tdbor 4satdsainal elSkeriilt kelta gerendahazak. Tacitus emliti az ebbe a kultirkérbe
 tartoz6 hazakrdl, hogy festett falaik voltak. Az 1939. évi probadsatas V. sz. hdzanak falvakolat-
* .darabjin a szines falfestés nyomait lehetett észlelni.

. A keltasig fejlettebb termel@eszkozoket hozott magédval, mint amilyenekkel hegyen élé
. “elddeik dolgoztak. A morzsolokével vald zizés helyett a forgd kézimalmokat hasznéltdk.ls
.. A tobbinagyobb kelta—telep kidsasakor Stradonitzon,'” Velem Szent Videnl® teljesen azonos

13 Miske, id. m. 70. 1. XLV. t: 24. és ‘{LVI t. 27 Dechelette \Ianueldarcheologxe plehlstorlque celtique et Gallo- . -

Til Romaine. IV. 1927. Paris. 747. 1. Fig. 528
14 Budapest Torténete I. 1. 237. 1.

. 15 Osszefoglalasunkat 1asd M. Ebert, Reallexikon der \orge-;chmhte V. Lotet 194. 5. kov. :
16 A kelta kézimalmok pontos lexraca, haszndlatanak modja és rekonstrukcioja mamtt ker ul ismertetésre,
17 Pic-Déchelette, Ie Hradischt de Stradonitz en Boheme. 103 1.

18 Miske id. m. I. 87. 1. ILXIX. t. 3.
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9—10.Xkép. — A 76. sz. hdz civeksovinak nyomai. A 16. sz. hdz maradvdinyas kelet feldl - nézve, elbtévben a kemence megmaradt vészével.

11—12. kép. — A 76. sz. hdz vekonstrukciéja. A wmodell teté nélkiil, feliilnézetben.



13. kép. — A 16. sz. hdz fekvése a hegyoldalban az 1947-ben felavatott Szabadsdgszobor. alatt.

jellegli malmokat talaltak és sfirin fordultak el6 a Munkécs-kornyéki kelta leletekben.?
A gellérthegyi lakok fémmiivességének alig maradt nyoma, éppligy mint egyes nyugati kelta
centrumokban, de ez a telep felhagyasanak koriilményeivel indokolhaté. A helybeli féménts-
mesterségnek egyelre csak szerény hirndke a 9. sz. lakéhelyen talélt karikadéntéminta. Pontosan
ilyet ismeriink a fémmiivességérél hires Velem Szent Vidrél is.2° (15. kép.)

Az eraviszkusok edénymiivessége mar Nagy Lajos kutatdsaibdl ismert. A szép vOros-
fehérfestésti, patronos, rdcsmintés, finom kldolgozésu kerdmia galliai kapcsolataira 6 mutatott
14,2 felvetve a bojok kozvetitd és a magasnivdju helyi edénygyartds kifejlédésére hatd szerepét.
E fejlett ipar gyartasi helyeit, fazekaskemencéit meg is talalta a Tabanban és Békdsmegyeren.
Az 1j gellérthegyi 4satdsok ehhez az anyaghoz szdmos jokidolgozasi edény toredékével jarultak
hozz4 (16. kép). A sziirke anyagi, simitott diszli kerdmia is teljesen megegyezik a tabéani anyag--
gal. A vastagfalii hombéaredényekbdl feltiinden sok toéredék keriilt el6 (18. kép 14.). A durva-
anyagu grafitos csébrok szdmtalan darabja egészitette ki a késdkelta telep kerdmiai leleteird]
szerzett képet. Ez utébbiaknal szembetiinik bizonyos fejlédési folyamat,2?ahelyi edénymiivesek

19 Hunyadi I., Keltdk a Karpatmedencében 126. 1.

20 Miske, id. m. XXIII. t. 8.

21 Budapest Torténete I. I. 251. sk. 1.

22 A grafitos csobrok kiilonbozd tipusaira Pdrducz Mjhaly hivta fel a figyelmet, Arch. firt. 1944—45. 71. 1.
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lassan elhagyjék a nehezebben beszerezhetd grafitot, a formakat nagyjabol megtartva durvabb
anyaghol készitik e féstisdiszii csobroket.

: Kiilon emlitést érdemelnek a kiilonb6zé tiizhelyek és kemencék. A lesarozott dongolt
padlokon és néha a megemelt padkan talaljuk a legegyszeriibb formaju, kovekkel patkbalakban
koriilrakott szabadtfizhelyeket (12. kép). Az erdsen atégett kovek Ossze-vissza: repedeztek.

" A 9. sz. lakOhely tlizhelye (17. kép). sokkal fejlettebb rendszerti, a tiizel6tér feletti rostélyon

ot lyuk ereszti 4t a meleget a konnyen rahelyezhetd edény ald. Bar ez a tfizhely honi leleteink
‘kozott eddig egyediilalld, nem ismetetlen forma Gallidban. A Marseille melletti Pennes kézségben
feltart kelta telepiilés maradvanyai kozt taldltak négynyildsos hengeralakii tfizhelyeket. 23
A kemencék kétféle célt szolgaltak. Tartunk fel egyszerti siit8kemencéket és edényégets kemen-

14, kép. : ‘ 15. kép. ]
A 16. sz. hdz falatbol maradt ;h Kavikaontéminta a Gellért-
agyagtapaszok (paticstivedékek). hegyrél és Velemszentvidrél.

e ) :,
céket. Az egyszerli kerek (10. és 12.kép) vagy kortealakd, beliil vastagon kisarozott siit6kemen-
céknek egy tiizelStere és nyildsa volt, mig az edényégetSknek tobbnyire kétosztasti a rendszere.
Kiilon jellegzetessége volt a 7. sz. edényégets kemencének, hogy alsé lesdrozésa alapozasara
edénycserepeket teregettek szét. A 16. sz. lakéhelytél nyugatra tartunk fel egy kortealakn
kemencét, belsd kitapasztdsan fennmaradt a kelta fazekas simité ujjainak nyoma. A kemencek
domborti - tetejét beomolva, 8sszenyomoédva taldltuk csak meg.

Miutan a telepiilés legjellegzetesebb és leginkabb fennmaradt form4jat és reankmaradt
termelSeszkdzeit megismertiik, az eddigi kutatds eredményei és az tijabb leletek alapjan meg-
kiséreljitk a telep torténetét a lehetSségek szerint vézolni. B. Kutzian Ida fentidézett legutébbi
tanulmanysban a Gellérthegy legelsd telepiiléseirél {r s megallapitja, hogy a rézkorban szérvé-
nyosan megtelepedék utén egységes telepiilést a kozépbronzkori lakossig alakitott ki a Gellért-
hegyen. Az 4ltala k6z6lt 1946. évi 12. sz, bronzkori eredetfi lakéhely leletein kiviil bizonysig

23 Déchelette, id. m.. 508. 1.
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* 26 Hunyadi, id. m. 49. sk. 1. .

erre a 3. sz. g6ddér hasonld késéhronzkori anyaga. Kutzidn feltevése szerint ez a bronzkori

lakossag a koravaskori kultiirhatdsokat felsziva magédba, élhetett itt egészen az eraviszkus

= hoditasig (lasd 11. jegyzet). Kovetkeztetése a kerdmiai leletek alapjan 411, mas leletek hijjan
_"a tovabbiakban is ezen a nem teljesén szildrd alapon kell épiteniink. Az egyes korszakokra
. vonatkozé bizonyitéanyagot a részletes publikdcibban mutatjuk majd be. -

A gellérthegyi leletek koravaskor idejébe tartozé anyaga tobbféle hatadst mutat. Alapja
val6ban a helyi kés6bronzkori kultiira, mely a lauzitzi kultira hatdsat tilkrézé, a Dundntal

~. . keleti zénajdban kialakult koravaskori kultdra tijabb elemeit szivja magaba. A gellérthegyi

cserépanyag egv csoportja a koravaskori szentendreiszigeti temetd anyagaval egyezik, mely
a Duna szbglete mentén e korszak egyik legjellegzetesebb hagyatéka. Tompa Ferenc kutatésai -
szerint .e koravaskori kulttira hordozdi az -

illirek. voltak.?%a Anyagunk azonban nem
. mutatja ezideig meg, milyen mértékben és
a korszakban teriiletiinkdén és a - dunantuli

mikor vette At itt a vezetdszerepet a kora-
‘ megerésitett illir. varak példajara itt is fel-

vaskori illirség és olvasztotta magédba a régi
thrék lakossagot. Tompa, Nagy Lajos tabéani
dsatdsai nyomdn, kiilénésen a héazformak
alapjan hatdrozottan az illirséget latja ebben

Mindenesetre a korai vaskor (hallstatti kor)
folyaman a Gellérthegy a mindeniitt fel-
bukkanoé cserepek és az alsébb rétegek tanu- .
saga szerint silirlin lakott volt. E korszakot
16. kép. — Vords-fehér festésii diszedények képviselik az itt-ott el6keriil6 csénakalaki

tovedékei az 1946-—A47. évi dsatdsokbdl. fibuldk2%, a 6. sz. helyen elSkeriilt dupla-
el e e i csonkakup alaki edény (18. kép 3.), kisebb,
durvaanyagii bogrék (18. kép 2.), egy szérvé-

‘ |' tételez egy megerdsitett hegyi illir telepet.

nyosan talalt kétfiilii edény (18. kép 1.), kisebbméretli edényégetékemencék (6. sz. helytdl

délre és nyugatra a keltakori raktarverem alatt), a 16. sz. hely félig megmaradt kemencéje-
(13. kép) és sok edénytoredék.

Erdélyben és az Alfold régészeti anyagadban Parducz Mihaly,?* Hunyadi Ilona?2® és Boty-
tyan Arpad?? kiilonvalasztottak azta leletcsoportot, amelyet a szkitdk térfoglaldsdval hoznak
kapcsolatba. A virdgeserépalaki edények, behtizottperemi talak és az . n. villanova tipusd

“urnak jellemzdi e kornak. A Gellérthegyen a késdi vaskor kezdetének thrak-illir alapon nyugvé

"t

hagyatékat ez a szkitakori hatds is szinesiti (18. kép 7.). Ez a tSbbereddjli kultira sokaig tart,
kitolti a La Tene korszak els6 két periédusdnak idejét is. A korai kelta kultiranak, mely mar -
azid.sz.e. IV. szazadtélfelbukkan afévaros kornyékén is (Késd, Szob), a Gellérthegyen hatarozott -

nyomét nem talaltuk. Egy 1938-ban feltart kemence anyaga ad némi titbaigazitast erre a korra

nézve (18. kép 15.). A helyben késziilt, durva kidolgozasiu edények a most leirt koravaskori
gellérthegyi kultura jellegét mutatjék, mellettitk megtaldltdk a fazekas szerszamait, egy vaskést.
A karikdban végzddd kés jellegzetesen kelta formajat Déchelette a kés§ La Teéne II. és TI1. perio-

23a Budapest Torténete I. 76. sk. 1, 93. sk. 1. :
24 Legjobb példanyukat lasd Budapest Torténete XLVII. t. 1. sz. Lelhelye nem Taban, hanem Gellérthegy.
‘25 Bronz-, szkita-, La Téne- és germankori temetd Hodmezdvasarhely Kishomokon. Dolgozatok 1940. 79. sk. 1.

Szkitakori temet$ Békéscsaba-Fényesen. Arch. ]i;rt.» 1943. 50.sk. 1. Szkitakori-telep a hbédmezévasahelyi -~

Fehérté partjan. Arch. Ert. 1944—45. 62. sk. 1.

ényeit lasd Hunyadi fentidézett munkajaban,
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‘dusdba -tartozonak hatdrozza meg,?*-
s Hunyadi is a La Teéne-kor misodik
felébe helyezi.?® A kés jelzi, hogy a
Gellérthegyen a helyi fejlédésii illir-
szkita  jellegli edénygyartds milyen
sokaig, a kés6vaskor maésodik feléig
gyakorlatban volt.
Mint az eddigi kutatds mar meg-
vildgitotta, a fentiekre kovetkezett az
id. sz. e. IL. és 1. évszdzad forduldjan
a politikailag megerdsodé és a Dundn-
tilra is eljuté dakok befolydsa. Ttt
a. kutatds®® féleg a Tabanban taldlt
durva, biitykés csébrokre és kihajlo-
peremtl  fillescsészékre tamaszkodik,
melyek szoros hasonlatossigot mutat-
nak a Poiana-i Crasani-i és az erdélyi
pl. aSepsiszentgyorgy melletti bedehazi
-ddk anyaggal.?® A Gellérthegyen is
megvan ez a kerdmia, ellenben nagyon
. kell vigyédzni arra, hogy ha mar a ddk
ethnikum behatoldsat feltételezziik, nem
lehet minden durva jellegti, régi format
mutaté edényre a ddk meghatarozéast
alkalmazni. A dédksag kulttirdja Erdély- i v
ben - thrdk-szkita-kelta keveredésbél - 17. kép. ,
~ alakult ki. Hzek az alaprétegek nalunk is Fézothizhely a 9. sz. lakdhelyrdl, vestaurdlds wutdn.
fellelhetSk. A kés6é kelta kultara tér-
hodltasakor a mi vidékiinkon egy olyan
__tébbereddjii kultiira élt, mely egy nagyobb kulttrksrbe tartozik. Patek Erzsébet az eddig csupan
dédkoknak tula]donltott eziistkincsek korét szélesebb, thrak-illir-kelta alapon = nyugvénak
‘hatédrozza meg,32akeramidban sem lehet minden e kérbe tartozd format csak az egyik népelem-
nek tulajdonitani. Péld4ul a Donja dolinai balkani illir kerdmidban33 nagyon erésen szerepelnek
a duplabiitykos, virdgeserépforméji durva edények, melyek ndlunk is elékeriilnek s »déke
meghatérozast kaptak (19. kép). Parducz Mih4ly figyelmeztet arra; hogy nem kell a késé kelta
anyagban. a »hallstattic 6rokséget dak: kozvetités eredményének tekinteniink, hanem kozvet-
len kapcsolatot tételezhetiink ‘fel a két kor kerdmidja kozott.?* Ez a megallapitdsa egy Nagy
Lajos altal publikalt és ddknak meghatdrozott magasfiilii bogrével kapcsolatos.?. Valéban
a Békasmegyer vizmiitelepi koravaskori (hallstatti) telep anyaganak egyik csészéje kozvetlen
- el8dje az idézett tabaninak.3¢

28 Déchelette, id. m. 869. 1. 599. kép. °

29 Hunyadi, id. m. 124. 1. LIIL. t. 10. kép.

30 Budapest Torténete I 138. sk. 1. Szazadok 1940 sk. 1. és Nagy L., Parducz M. Hunyadi I. tanulmanyai.
31 Székely Zoltan, Sepsziszentgydrgy torténete a kdzépkor végéig. 35. sk. 1. — F tanulmanyra Parducz Mihaly
volt szives figyelmemet felhivni.

Patek E., Az ugynevezett »ddke eziistkincsek balkani kapcsolatai. Antxqmtam Hungarica. II. 1--2. 84. sk. 1.
C.Truhelka, Der votgeschichtliche Pfahlbau im Savebette bei Donja Dolina. Wiss. Mitt, aus Bosnien und Herze-
gowina. 1904. LXII., LXV., LXVIIL., LXXVI.,, LXXVIII. tdblak. — Hunyadi, id. m. 56. sk. 1.

% Arch. Ert. 1944—45. (V—VI) 72, L.

35 Budapest Torténete, I. XXXVI. t. felsd sor 4-ik edény.

36 Budapest Torténete, I. XIX. t. 7.
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Osszefoglalva : a gellérthegyi dsatasok anyaga azt bizonyitja, hogy itt egészen a La Teén
korszak utolsé szakaszaig egy erSsen retardald kultdra él, melynek eredete elsésorban thrak
illir-szkita, amelyekhez még egyelére pontosan el nem vélaszthaté, frissebb dék behatdsok
jarulnak.

E sok 0sszetevébdl alakult helyi kulturara 6zonlstt rd az id. sz. e. 70 koriil ideérkezd
eraviszkus dradat, mely a La Téne kultiira boj kézvetitéssel kapott friss hatdsait hozta magdval.s
A gellérthegyi legiijabb dsatdsok (1947) is azt bizonyitjak, hogy az itteni eraviszkus edény-
miivesség is tobbrétii. A 16. sz. lakohely elpusztuldsakor a kunyhéban maradt edények szét-
tortek és toredékeik belepréselédtek a padldba. Szorosan egymaés mellett keriiltek els a feltaras-
kor sima, joliszapolt korongon késziilt tipikus T.a Teéne III-ba tartozé edénycserepek, kézzel
késziilt durvaanvagu edények cserepeivel (18. kép 4., 8., 11.), s6t voros-fehér festésti toredék-
kel. Az igen magas fokon all6 kelta. kerdmiai ipar termékeitdl eliitd, durvaanyagi, de mégis
haszndlatban maradt edénytipus jelzi a helyi, fentebb targyalt bennsziilstt hagyomanyok
erdsségét. Régi formak néha korongoldsos kivitelben késziilnek az wjjaalakult mitihelyekben
(18. kép 13.).

Amint a fentiekbdél kittinik, a telep életének virdgkora az eraviszkusok uralma alatt
kovetkezett be. Az eraviszkus-telep most felidrt ¥észe nem Aallhatott fenn a rémai foglalas utén,
mert jellegzetesen provincidlis rémai anyagnak semminemii nyoma sincs a leletek kozott.
A lakohéazak felépitésében sem mutatkozik semmiféle rémai hatés, ellentétben Bibracte hézaival,
ahol romai tetéfeddtéglakkal fedték be a régebbi kelta hazakat s atépitették az 1ij technika
moédszerei szerint. . ' ' '

Az tijabb 4satdsok folyamadn tiz helyen tartunk fel lakéhdzmaradvanyt és 80 kutatos-
arokkal kutattuk 4t a kelta-telep Duna felé esd keleti teriileteit. A leletanyag majdnem kizérélag
edénycserép és a teriilet nagysagahoz mérten kevés a teljesen dsszeallithat6 egész edény. Fém-
anyag, eszktzdk és egyéhb, a napi élethen hasznalatos targy csak egy-két darab keriilt eld.
Még a malomkovekbdl is csak a tordtteket és hidnyosakat taldltuk. A lel8koriilmények arra
utalnak, hogy a lakéhazakbél tulajdonosaik mindent elvittek, a telepet szabélyszerfien kiiiri-
tették s csak aZutdn égtek le részben a hazak. A felszerelési targyak és termelSeszkdzdk hidnya
ann4l is inkdbb feltling, mert példaul Velem Szent Viden a nagy, késé kelta telepiilés helyén
rengeteg a napi élethez tartozé bronz- és vastargyat taldltak, amelyek egy ilyen kultirfokon
4ll6 tarsadalomnak nélkiildzhetetlen eszkozei voltak. '

Déchelette szerint Bibracte-bol a hegyi varosbol Augustus parancsira — az érmek
tanusiga szerint id. sz. e. 5-ben — koltoztek el a gall aeduatdk Augustodunumba, melyet nem
messze az Osi lak6helytd], sik teriileten, a mai Arroux folyé mellett alapitottak a hodité rémaiak.
Augustus jobban szerette, ha a gallok elhagyjak hegyi véraikat és a siksdgon telepednek le.38
A gellérthegyi-telep esetében is hasonlordl lehet sz6. A lagymanyosi eraviszkus kincslelet, mely
a rémai foglalast (14sd 37.jegyzet) meghatérozza, id.sz. e. 9—11. években keriilt a foldbe. Ekkor
terjesztette ki Illyricum hat4rat a Dundig Augustus csaszar. Lényeges az 1. n. ligymdanyosi
éremlelet helye. Az edénybe elrejtett, majdnem 500 eziistpénz a mai Gellért-tér 3. szamii h4z4-
nak alapozésakor keriilt felszinre. Tulajdonosa a gellérthegyi telephez tartozhatott. A pénzek

37 Teriiletiink e korszakbeli térténetére nézve, mint azt e kornak legjobb ismerdi a »Budapest Torténetec c.
miiben lerégzitették, a kovetkezd tények valtak kozismertté. Az id."sz. e. 100 kiirdl az erdélyi dakok hatalma
megnd és a Duna jobbpartjat is uraljak. Id. sz. e. 60 tajan a dak fennhatosagot a mai Csehorszag felSl aramls
bojoké kovette, Az éremleletek tanusiga szerint e megmozdulasok kévetkeztében tolédott id. sz. e. 80—70
korill a Kis-Alfold vidékérsl az illit fajd és kelta kultdrat hordozé eraviszkus nép a Duna jobbpartjara s ekkor
foglalhatta el a Gellérthegyet és krnyékét is. (147. sk. 1., 236. sk. 1.) Mint a lagymanyosi éremlelet mutatja,
70-t61 id. sz. e. 10-ig kereskedelmi Gsszekottetésben allottak Romaval. Ekkortajt mar a rémai seregek t&bbszor
felvonultak a Duna mell¢ dakok, markomannok, quadok ellen s keziikben tartjak a gellérthegyi révet. A nagy
pannon-dalmata 14zadas utdn id. sz. u. 6—8 Tiberius végleg elfoglalja vidékiinket. A kutatds a Gellérthegy
déli lejtéjén taldlt id. sz. u. 260—268 kozt allitott oltar alapjan (lasd 41. jegyzet) az ekkor még fennall6 kelta

gg?i(_i]um fterét hatarozza megs a rémai kotban tovabhéls torzsi kozpont féépiileteit is itt keresi {(159. 1., - - -~

. 239. 1.).
38 Déchelette, id. m. 958. 1.~
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18: kép. — Kova- és késévaskori edények a Gellévthegyvdl. 1. Szévodmyos lelet 1939-bél ; 2., 3.,
5.9, 10, a 6. sz. helyrél ; 6., 7.,712., 13., 14., a 9. sz. lakdhelyrdl ; 4., 8., 11. a 16. sz. helyydl ;
15. zdrt lelet a 1V. sz. kemencébdl (1938).

Méretaranyok: 1--3 =kb. 1:8; 4=1:10; 5—13=1:8; 14=1:16; 15=1:5.
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elrejtésekor indult meg az a viharos korszak, mely a betéré barbarok és felvonulé rémaiak
itkozépontjaiva tette vidékiinket. Az id. sz. u. 6—9-ig tarté nagy pannon-dalmata lazaddsban
minden valészinfiség szerint résztvevé eraviszkusok hegyi telepitkén éppen a Duna mentén
haladé ut és a tabéani dtkelShely f616tt helyezkedtek el. A ldzadasban keserves tapasztalatokat
szerzett rémai hadvezetés nem tiirhette ilyen fontos helyen a megbizhatatlan elemek meg-
erSsitett telepét s bizonyosan hegyi fészkiik elhagydsira kényszeritette a keltakat. Ez az 4llitds
a Gellérthegy mar atkutatott délkeleti terraszaira vonatkozik.

A tovabbi kutatas feladata, hogy a hegy nyugati, lankasodd részén felderitse a kelta
telep sorsat. Itt keriiltek elé az id. sz. u. I. szdzadban késziilt sirkévek, melyek a romanizalt
keltdk hagyatékabol valok. Eddig azonban a sirkévekhez tartozo sirt nem taldltak s nem tudjuk,
hogy hol is lehetett az a temetd, melynek koveit a Gellérthegy villanegyedében fellelték. Ezen
a kornyéken taldltdk azt az oltarkovet,®® melynek alapjan a kuta-
tds az eraviszkus oppidum fennélldsdt az id. sz. u. IIL. szdzadig
levezette. 4 Csemegi Jézsef szerint lelhelve a Rezedautca 14. sz.
alatt volt. 4

Nagy Tibor 4satdsa megallapitotta (lasd 5. ]egyzet\ hogy ezen
a helyen nem volt romanizalt vadroscentrum, hanem itt is szegényes
kelta hazikék maradvanyai rejtéztek. Ugyand ismerte fel az
aquincumi vallasi életrdl irt osszefoglalasdbant? az oltar Iuppiter T.
megnevezésében egy Iuppiterrel azonositott kelta f8istenség kultuszit.
Az oltarkd (helye lehet mdasodlagos is) amellett bizonyit, hogy-a
telep elhagyédsa utan a valldsi hagyomdnyok olyan erdsen flizték
a helyi lakossdgot O&si telepéhez, hogy azt megtartotta vallasi
helyének. S mint Nagy Tibor mutat rd, valészinfileg a Gellérthegyen,
az &si bennsziilott anyaisten kultiiszhelyén talalt otthonra késSbb
Magna Mater Kybele tisztelete is. Az elhagyott Mont Beuvray
(Bibacte) példdja is erre a megolddsra vezet. Ezen a hegyen sokaig megmaradt a kelta
istenek tisztelete, s6t vallasos jellege az egész torténelem folyamén sem tiint el.43 A fenti
oltarkovet a »civitas eraviscorume iidvéért allitotta Titianus augur, a civitason nem varost,
hanem torzsi keriiletet kell érteni.4* A kiralyi var kertjében talalts ésid. sz. u. 124 és 194 kozt
szintén a »civitas eraviscorumy iidvéért allitott oltarkd (14sd e kotet 320. lapjan) sem vonatkoztat-
haté éppen a Gellérthegyre. Az a nagymérvii kulturalis fellendiilés és sokszinti fejlédés, mely
a romanizalt kelta lakossag életében az I. szdzad folyaman végbement, nem rogzithetd a -
Gellérthegyhez mint centrumhoz, kifejlédését févarosunk teriiletének més pontjain kell
megtaldlnunk. A tabani kelta teleprész helyzete maés volt, mint a hegyen levéé.
A sik teriileten jobban ellendrizheté régi lakossdgot ideig-6raig még meghagyhattdk
eredeti lakOhelyén, mint azt a tabdni 4satdsok egyik godrének korardémai leletanyaga-
bizonyitja.4® Azonban ez a lelet is csak szegényes jelenség a romanizaciénak ahhoz a fokdhoz
képest, melyet Nagy Tibor legtijabb albertfalvai 4satdsai mutatnak be.4? Az itt megtalalt
kelta alapréteg keramidja mellett Italidbol és a délnyugat Pannoniab6l 4aramlé rémai
fazekastermékek igen nagy mennyiségben Kkeriilnek felszinre. Ez az 4satds ad majd teljes

19. kép.
Durva, biitykds edény
tovedéke a 2. sz. vevembdl.

39 CIL, 10. 418.

40 Budapest Torténete I. 160. 1.

41 Arch. Ert. 1939. 114. 1.

42 Budapest Torténete I. 407. sk. 1. és 426. sk. 1.

43 Dragendortf, Biabracte. Archeologischer Anzeiger 1910. II[/IV. 452. sk. 1.

4 Budapest Torténete I. 158. 1.

45 Bemutatja Szildgyi Janos, ezen kotet 320. lapjan.

46 Nagy 1., A kdzépkori Kelenfold (Taban) rémaikori hagyatéka. Bud Rég. XIV. 447. sk. 1.

41 Tegujabb kutatdsait ismertette a »Corona Archeologica« kérben tartott, 1949. évi febmar 18-iki eldadéasan.
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képét arrél az atmeneti iddszakrél, melyben a keltasdg magaévd tette a hoditék kulturajat.
- Vidékiink romanizédciéjanak kezdetekor éppen a helyi kelta alapokon épiilt albertfalvai telep

gazdag, koracsészarkori leletanyagaval szemben gellérthegyi falunkban az élet nyomait ‘mar
hiaba keressiik. Mig a nyugati hegylejt8ket 4t riem kutattuk, addig a kérdést nem tekinthetjiik

. lez4rtnak.

20. kép.
" Palmettds
- szijveret.
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EVA BARANYATI BONI%

 RAPPORT SUR LES FOUILLES EXGBCUTEES PAR L INSTTTUT
‘ MUNICIPAL D’ARCHEOLOGIE AU MONT GERARD DE
BUDAPEST EN 1946 ET 1947

- En 1935 et 1936, pendant la démolition

© du quartier dit Taban, I'Tnstitut Municipal

- d’Archéologie qui dirige aussi les fouilles
" entreprises sur le territoite de Budapest
. a découvert sur la rive droite du Danube,
. au coeur méme de la ville, les vestiges d'un

-établissement préhistorique remecntant - a
- I’Age néolithique. 1’age d’or de ce territoire,
situé prés d'un important passage du
- Danube ethabité pendant toutes les périodes,
est a fixer au I siécleav. J.-C,, c’est-a-dire
a4 une époque caractérisée, au point de
vue de l'histoire locale, par lexistence

* d'un établissement éravisque. (peuple de

race celto-illyrienne) dans ces parages.

- - Pendant l'exploration de I’établissement
. situé au Tabdn; le regretté Louis Nagy,
- directeur d'alors de 1'Institut, a étendu ses
recherches sur le Mont Gérard qui s'éléve
au-dessus de ce -quartier. De 1935 a
1941 il "a fait pratiquer plusieurs fouilles
d’essai sur les versants de cette montagne ;
les fouilles systématiques. ont commencé,
sur la pente méridionale, le 31 juillet 1946.
I1 est dommage que ces travaux ajent
. constitné la derniére entreprise de I,. Nagy
qu’'une cruelle maladie allait ravir & I'arché-

- ologie homgroise. Néanmoins les fouilles

furent continuées, d’aprés les projets origi-
naux, par l'auteur de ces lignes d’abord
‘pendant deux mois en 1946, ensuite pendant
I'été de 1947.

Sur le versant méridional du Mont
Gérard nous avons creusé 72 fossés; nous

Bhdapest Régiségei XV — 23,

" que les habitations baties & une époque -
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avons découvert des trouvailles plus ou -

moins remarquables & 20 en droits (fig 2.).
Malheureusement les anciennes vignes, le
réseau routier, la canalisation et les ravages
de la guerre ont fait disparaitre 4 jamais une

bonne partie de cet établissement préhis- .

torique. Il n’en reste pas moins que le
territoire exploré a enrichi nos connaissances
de maints détails inédits.

Nos fouilles ont mis au jour les restes de

plusieurs maisons d’habitation ; les débris
de céramique parsemés a . lintérieur et
aux alentours de celles-ci nous permettent
d’en  déterminer 1'époque. Vu I’absence

presque compléte des objets de métal et des
monnaies, seule la céramique nous renseigne
sur la civilisation des peuples préhistoriques

qui avaient vécu sur cette montagne.

A la base d’une trouvaille découverte par
hasard en 1904 (voir la note 1.) et des fouilles
antérieures, on peut dire que dés I’age du

cuivre il y avait des hommes sur la mon- .

tagne ; A partir de I'dge du bronze le versant
entier était déja un - territoire habité.
La population (probablement. illyrienne)

qui v vivait au début de P’age du fer restait -

fideéle 4 cette colonie de montagne ; il n’en
est pas moins vrai que la colonie ne prit

un essor nouvean que vers la fin de cette - -
période ou elle se transforma en un village-

fortifié des Fravisques. Les couches des
diverses époques se succédent verticalement
en une rangée serrée. Il arrive souvent

g ek e VL
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donnée soient creusées dans celles dune
autre époque. Dans plusieurs cas les con-
fusions étaient facilitées par la division de
I'établissement en tetrasses: c’est pourquoi
un foyer construit au début de I'Age du fer
peut bien se trouver plus haut que le plan-
cher d’une maison d’habitation utilisée vers
la fin de la période celtique.
Les fonilles de 1946—47 ont mis au jour
plusieurs maisons d’habitation aux plans
ronds et carrés. Selon le témoignage des
trous carrés et des poutres carbonisées
(fig 8.), les maisons creusées dans la pente
ou appuyées sur les rochers étaient soute-
nues par des piéces de bois. Les murs d’argile
avaient pour soutien un treillage (fig 14.);
dans le cas d’une maison bien construite
méme les traces de la peinture murale ont
pu étre découvertes. Quant a la recon-
struction de la maison n® 16, nous 'avons
faite d’aprés une maison analogue recon-
struite par Oelmann & Mayenne (fig 11—12.
~voir la note 12.). Les foyers des maisons
.se partagent entre plusieurs types. Dans
la plupart des cas le foyer se compose de
pierres placées en demi-cercle sur la terre
- battue (fig 12.). On faisait aussi la cuisine
au foyer bien conservé de la maison n° 9,
oll nous avons découvert une petite grille
munie de cing ouvertures; les établisse-
ments celtiques de Hongrie ne nous avaient
fourni rien de pareil (fig 6.). En vue d'une
exposition organisée par 1'Institut d’Arché-
ologie ce foyer fut déplacé et reconstruit
dans une caisse de bois fabriquée a cet effet.
Les fours avaient généralement la forme
d’un fer a cheval, le dos rond et une seule
cavité & l'intérieur, o leurs parois étaient
soigneusement bouchées avec de la boue.
Les fours de potier avaient deux cavités :
c’est au-dessus d'une grille d’argile percée
d’'un grand nombre de trous qu'on plagait
les vases a cuire. Il faut encore menti-
onner les meules qui représentent le type
celtique d’Occident (fig 9.). Parmi les menus
objets signalons quelques traces de I'indu-
strie des métaux. Le moule d'un anneau
(fig 15.) et la garniture a palmette (fig. 20.)
d’une courroie qui avaieut été des objets

s

usuels des Celtes tardifs ; on en trouve les
pendants parmi les trouvailles de tous les
centres celtiques. On n’a retrouvé ni d’autres
objets métalliques, ni des ustensiles. En
revanche, les débris de céramique sont trés
nombreux. Comme nous savons depuis
les fouilles pratiquées par L. Nagy au Tabén
et 4 Békdsmegyer (note 1., 9. et 21.), il s’agit
d'une céramique precduite par les artisans
locaux appartenant & une période tardive
de la population celtique. Au Mont Gérard
la poterie était également florissante; ses
produits représentent un niveau trés élevé.
Outre les plats et les vases gris, fabriqués
au tour et ornés d'une décoration imprimée,
nous avons retrouvé les débris d'un vase
d’apparat exécuté avec un soin particulier
et peint en rouge et blanc, ainsi que les
restes de beaucoup de grands vases destinés
a4 emmagasiner des céréales. Tout bien
considéré, les vestiges des Eravisques
témoignent d'une agriculture et d'une
industrie trés évoluées et d'un certain
niveau des logements.

L’histoire et la vie des Eravisques ont déja
été évoquées par les archéologues hongrois
(cf. Budapest torténete, ouvrage collectif
paru en hongrois et plusieurs études a part).
C’est & eux que nous devons le cadre qui
est 4 remplir par les contributions de nos
founilles. De 'avis de ces deux auteurs, les
Eravisques furent un peuple illyrien, mais
ayant une culturs de caractére celtigue,
qui s’établit prés du Danube autour de I'an
70 avant notre ére et s’empara aussi des
établissements anciens du Mont Gérard
et du Taban. Par suite de leurs relations
avec les Bois, leur culture accuse des
influences celtiques bien récentes. Aprés
Parrivée dans cette région leur Monmnaie
adopta l’étalon romain. Leur régne semble
avoir duré ‘70 ou 80 ans. Leur héritage
refléte aussi la civilisation de la population
antérieure. Commie il ressort des dernieres
fouilles, la colonie des Eravisques fut évacuée
d’'une maniére systématique. Tous les
objets utilisables furent transportés; on ne
laissa dans les maisons abandonnées et,
dans la plupart des cas, incendiées que les




e Fig..

les vases hors d’usage et les meules cassées.
- 11 es & présumer que cette évacution efit

lien par ordre des Romains. Il est probable

fine les Eravisques ont participé a la grande
révolte des Parnoniens et des Dalmates de
I'an 6 a4 9 apr. J.-C. Etant donné que leur
‘établissement situé au Mont Gérard se
trouvait pres de la route romaine fiui
 longeait le Danube et de I"important passage
que nous venons de mentionner, la stratégie

. romaine ne pouvait tolérer sur ce point une
coloine fortifiée des Celtes rebelles. On les

Fig. . — L’emplacement de I'établissement ancestral pav vapport au wniveau duw Danube. '
2 — Les endroits ow 'on a découvert des trouvailles au cours des foutlles exécutées suy le -
o ] " versant méridional du Mont Gérard.
Fig. 3. — Les restes de la maison & habitation no 5.
Fig. 4..— La partie infévieure du fournean no 7.
Fig. 5. — Fosse a ovdures appavienant ¢ I'endroit habzte no 2
Fig. 6. — Les vestes de Uendvoit habité no 9 avec un fourneau et un foyer
_ Fig. 7. — L'emplacement de Uendroit habité no 9 sur le vevsant de la montagne..
Fig.” 8. — Les traces des piliers de lédifice vond no 117.
Fig. 9—10. — Les traces des piquets de la maison no 16. Les vestes de la maison no 76,
i vus de Uest ; au premier plan, une pavtie du fourneau.
Fig. 1 l~12 — Reconstruction de la maison n° 16. En bas le méme édifice vue d’en haut, sans toit.
Fig. 13. — L’emplacement de la maison no 16 sur la pente de la montagne.
Fig. 14. — Les masses d’mg’ile vestées des wuvs de la maison no 16.
Fig. 15.. — Moule d’annean vetrouvé au Mont Géravd. s
Pig. 16. — Débris de vases d’apparvat peints en rouge et blanc ( fomlles de 7946——47)
- Pig. 17, — Foyer vestauré prés de la maison no 9.

obligea donc d’abandonner leur habitat.

Cette action mit fin a Iexistence d’un
établissement multiséculaire, mais la civili-

sation des habitans expulsés survit & la . . .

dévastation artificielle et mnaturelle pour
donner un coloris particulier a la culture
romaine des environs d’Aquincum.

Reste & examiner le versant occidental du
Mont St. Gérard o1l nous espérons découvtir
les traces d’un ancien centre religieux que
les Romains respectaient au méme titre que

le Mont Beuvray en Gaule (voir la note 43.).

e U UTLLUSTRATIONS o ot

Fig. 18. — Vases du début et de la fin de I'dge du fer.

Fig. 19. — Fragment d'un vase d'une exécution vudimentaive et {Jomﬂu de ﬁrotubemnces on

Ua vetrouvé dans la fosse no 2.

Fig. 20. — Garniture de courvoie & palmette.
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