Préba- és megel6z6
feltarasok a Harsanylejt6n
2012-ben

(Budapest I11. ker, Harsdnylejtd,

Hrsz.: 20646/25, 20646/26, 20646/27,
20646/31, 20646/45, 20646/51, 20646/52,
20655/106, 20655/107, 20655/117.)

2012. 4prilis 10. és november 6. kozott
dsszesen tiz telek épitési helyének kuta-
tasat végeztik el 82 dsatdsi nap alatt, a
Katlan Befektetési Zrt. megbizdsdbdl. A
nem osszeftiggéen feltart teriilet nagysa-
ga osszességében meghaladta a 3972 m?-t.
Kiterjedését tekintve 2008 6ta a lelShe-
lyen ez volt a legnagyobb feltleten végzett
kutatds, bér clsGsorban a feltart lelghely-
részletek intenzitdsa, s nem az alaptertilet
szempontjaboél haladja meg a 2010-es év
dsatdsait. Ugyanakkor sem kiterjedését,
sem pedig intenzitdsit tekintve nem ko-
zeliti meg a 2006 és 2008 kozti id6szak
nagy feltarasait (HAVAS-SZILAS-M. VI-
RAG 2007; SZILAS-M. VIRAG 2008).

A kozépkori leletekre, jelenségekre vo-
natkozoan Toth Aniko, az dskori eredmé-
nyck vonatkozdsiaban M. Virdg Zsuzsanna
és Szilas Gabor mikodott kozre az dsatds
sordn. A 12. munkateriilet feltdrdsat teljes
egészében M. Virdg Zsuzsanna vezette.

A feltarasok f6bb paraméterei az egyes tel-
kek szerint dttekintve:

9. munkateriilet (Hrsz.: 20646/31; 1, 2.
kép): A megel6z6 feltards a kitlzott épitési
helyre terjedt ki, kisebb rabontasokkal ke-
leten, nyugaton, és délen kellett béviteni a
feliiletet. Osszesen 520,3 m2-t tartunk fel.
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Test and preventive

excavations on Harsanylejté
in 2012

(Budapest 111, Harsdnylejtd, Lrn.:
20646/25, 20646/26, 20646/27, 20646/31,
20646/45, 20646/51, 20646/52,
20655/106, 20655/107, 20655/117.)

Between 10 April and 6 November 2012,
over 82 days of fieldwork, we carried out
archacological research on the construc-
tion sites of ten plots commissioned by
the Katlan Befektetési Zrt. The overall
extension of the area that was excavated in
discontinuous parcels exceeded 3972 m?.
This has been the most extensive research
on the territory of the archacological site
since 2008, though it proved to be more
significant than the excavations in 2010
primarily with regard to the density of the
site details and not the size of the surface.
At the same time, it does not measure up
to the large excavations carried out be-
tween 2006 and 2008, either concerning
the extension or the density of occupa-
tion (HAVAS-SZILAS-M. VIRAG 2007;
SZILAS-M. VIRAG 2008).

Aniké Téth contributed to the excava-
tion as concerns the medieval finds and
features while the prehistoric features were
studied by Zsuzsanna M. Virdg and Gabor
Szilas. The excavation of work site No. 12
was entirely led by Zsuzsanna M. Virag,

The main parameters of the excavations
according to the plots:

Work site No. 9 (Lrn.: 20646/31; Figs 1, 2):
The preventive excavation covered the des-
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1. kép: A Csticshegy—Harsdnylejtén 2012-ben végzett feltdrdsok dsszesité helyszinrajza
Fig. 1: Complex plan of the excavations at Csticshegy—Harsdnylejtén in 2012

Munkatertiletiink a lel6hely intenziv, koz-
ponti részére esik, de még az clézetes va-
rakozdsnal is nagyobb objektumstirdséget
tapasztaltunk, ami kilonosen figyelemre
méltd, tekintettel a mult évben a szom-
szédos telken (20646/30 Hrsz.) végzett
feltards eltéré eredményeire. Osszesen 32
régészeti objektum (85 stratigrafiai egy-
ség) feltarasat, dokumentéldsit végeztiik
cl. A legtobb jelenség az Gskor kiilonbozé
korszakathoz kothetd telepobjektum volt,
de jelentkeztek a rémai kori falusias te-
lepiilés godorhazai és az Arpad-kori falu
egyik hdza is. Tobb objektum (koztik két
temetkezés) korszakhoz kotése bizonyta-
lan volt.

10. munkateriilet (Hrsz.: 20646/25; 1, 2.
kép): 222,41 m? alapteriileten végeztiink
megel6z6 feltardst. A teljes épitési hely
feltardsa mellett északon és nyugaton
volt sziikség kisebb feliletd rabontdsra.
A tertilet régészeti intenzitdsa a korabbi

ignated construction area; the surface had
to be enlarged on its eastern, western and
southern sides with minor extensions. We
excavated a total of 520.3 m? Our work
site was situated in the central part of the
archacological site and was characterized
by such a high density of features that it
even exceeded our previous expectations.
This is especially noteworthy considering
the contrasting results of the excavation
conducted last year on the neighboring
parcel (Lrn.: 20646/30). We unearthed
and documented a total of 32 archaco-
logical features (85 stratigraphic units).
Most of the features were those belonging
to settlements that may be related to dif-
ferent prehistoric periods although semi-
subterranean houses from a Roman Pe-
riod village-like settlement while a house
from the Arpad Period village were found
as well. A number of features, two burials
among them, could not be securely dated
to any archacological period.
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adatokhoz képest gyengébbnek bizonyult,
tobb modemn jelenség mellett dsszesen
csupdn ot régészeti objektumot érintett
a kitGzott épitési hely. Ezek nagyobbrészt
a rémai korra keltezhetéek, illetve nem
meghatdrozhaté kordak.

11. munkateriilet (Hrsz.: 20646/26; 1, 2.
kép): A telken prébafeltdrds keretében 6sz-
szesen 213,14 m?-t tartunk fel. A munka
a teljes kittizott épitési helyre kiterjedt,

Work site No. 10 (Lrn.: 20646/25 (Figs 1,
2): We conducted preventive excavations
on a surface of 222.41 m?. In addition to
research on the entire construction area, it
was necessary to enlarge the surface with
minor extensions. The archacological
density of the territory proved to be lower
compared to what had been found previ-
ously; the designated construction area
concerned only five archaeological features
besides a number of modern phenomena.

\
\ // \ o ) \'
11. Mt.\o o
/ \""?{J O
‘ \
L
- — | ‘
| : | |
“ ® || S L“
L ‘ | [ i e
] 13. Mt.| T~
= - / / 2. kép: A9, 10, 11,
J i 13. munkateriilet
,[7 /' alaprajza
- / Fig. 2: Ground plan
o om =/ of work sites No. 9,

10, 11, and 13

56



igy annak feltdratlan része nem maradt.
Itt csupan egyetlen godérhdz bizonyult
régészeti korinak, ezt elsédlegesen kora
vaskorinak tarthatjuk az el6keriilt kerdmi-
dk alapjan. A csekély régészeti intenzitds
megfelelt az el6zetes varakozdsoknak.

12. munkateriilet (Hrsz.: 20646/45; 1., 3.,
4. kép): A telek teljes, kordbban nem ku-
tatott részén elvégeztik a megeléz6 feltd-
rdst, amit a 2006-2007-ben, a szomszédos,
1. és 6. szammal jelolt kutatdsi felilete-
ken el6keriilt nagy intenzitdst mutato, és
csak osszefiggd felileten értelmezhetd
6skori telepjelenségek (pl. oszlopos szerke-
zetl épiiletek alapjai) tettek szitkségessé
(HAVAS-SZILAS-M. VIRAG 2007, 161;
SZILAS-M. VIRAG 2008, 122-123). A
teljes feltart terilet igy 6sszesen 1070,62
m? volt ezen a telken 2012-ben. A most
kutatott lel6helyrész az elézetes varakoza-
soknak megfeleléen intenzivnek bizonyult,
osszesen 54 objektum kerilt napvildgra.
Kevés bizonytalan kord jelenség mellett az
objektumok tébbsége az skor killonbozé
korszakaihoz kothetd telepjelenség, egy
tobbszorosen tagolt, két szakaszdn mar
kordbban is feltart drokkal kapcsolatban a
kordbbi késé LT keltezés mellett a rémai
kor is felmertiilt lehetéségként.

13. munkateriilet (Hrsz.: 20646/27; 1., 2.
kép): A telken kittzott épitési helyen, il-
letve tulajdonosi felkérés nyomadn, az épi-
tési hely és a délrél hatdrol6 utca kozti kes-
keny sdvban végeztink prébafeltrdst. A
feltaras igy a teljes tervezett épitési helyre
kiterjedt, 6sszesen 414,95 m? keriilt meg-
kutatdsra. A leléhely-részlet intenzitdsa
a kordbbi vérakozasoknak megfelel6en
alakult, dsszesen hat régészeti objektum
feltdrasara nyilt lehetéség ezen a telken.
A meghatdrozhat¢ kort leletek a kora vas-

Most of them could be dated to the Ro-
man Period or could not be dated.

Work site No. 11 (Lrn.: 20646/26; Figs 1,2):
We excavated a total of 213.14 m? on the
parcel within the framework of a test ex-
cavation. The works concerned the entire
construction area so no unexcavated parts
remained there. Here, only one semi-sub-
terranean structure proved to date from an
archaeological period. Basedon the pottery
finds it was considered Early Iron Age. The
low density of archaeological features and
material corresponded to what had been
encountered on previous expectations.

Work site No. 12 (Lrn.: 20646/45; Figs 1, 3,
4): We conducted preventive research over
the entire, previously unexcavated, part of
the parcel. This appeared to be necessary
based on the high density of prehistoric
settlement features (e.g. groundplans of
buildings with post structures) found
on work sites No. 1 and 6 in 2006 and
2007, which could be interpreted only
in the context of a contiguous surface
(HAVAS-SZILAS-M. VIRAG 2007, 161;
SZILAS-M. VIRAG 2008, 122-123).
Thus, the entire area excavated on this
plot in 2012 measured 1070.62 m* The
part of the archacological site researched
now was shown to have a high density of
archacological finds and features in accor-
dance with previous expectations. A total
of 54 features were unearthed. In addi-
tion, there were a few settlement features
of uncertain dating that could be related
to various prehistoric periods. Besides the
LT dating of a ditch articulated with a
number of inner grooves, two segments of
which had been excavated previously, the
Roman Period too emerged as a dating
possibility.
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3. kép: A 12, 16, 17, 18. munkateriilet, és a 14, 15, 19. munkateriilet alaprajza
Fig. 3: Ground plan of work sites No. 12, 16, 17, 18 and work sites No. 14, 15, 19
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korra, illetve az Arpdd-korra keltezhetéek
el6zetesen.

14. munkateriilet (Hrsz.: 20655/117; 1.,
3. kép): 312,14 m? feltdrasat végeztik el
megel6z6 feltards keretében, ez megfelelt
a kittizott épitési hely teljes teriletének,
keleten kisebb bévitésckre is sziikség volt.
Osszesen 24 régészeti korti objektumot
tartunk fel, ezek mindegyike a kozépkorra
keltezhetd. A régészeti érintettség az elé-
zetes védrakozdsoknak megfelelden alakult
mind a jelenségek kordt, mind pedig jelle-
gét tekintve.

15. munkateriilet (Hrsz.: 20655/107; 1., 3.
kép): A kittizott épitési hely kisebb észa-
ki bovitésével egytitt dsszesen 322,50 m?
feltdrasat végeztik el megel6z6 feltards
keretében. A régészeti érintettség megfe-
lelt az elézetes vdrakozdsoknak mind az
objektumok jellegét, mind az intenzitdsat
tekintve. Az €l6z6 évben dokumentalt le-
l6hely-bolygatas kiterjedt az épitési hely
nagy részére, ezért a régészeti jelenségek
eredeti jelentkezési szintje, illetve felsé ré-
sze sériilt, megsemmisiilt az dsatdst meg-
eléz6en. Az osszesen feltart kilenc régé-
szeti objektum, egyetlen éskorra keltezhet6
kivétel mellett, kozépkorinak tarthato.

16. munkateriilet (Hrsz.: 20646/52; 1., 3.
kép): 253,40 m?-nyi felileten végeztiink
probafeltarast, ami a teljes épitési helyet
magaba foglalta, kisebb tertletbévitésre
északon volt sziikség. Az épitési hely régé-
szeti érintettsége a kordbbi vdrakozasok-
nak megfeleléen szérvanyos volt, régészeti
jelenségeket gyakorlatilag csak a kitdzott
tertilet nyugati felében taldltunk. It ész-
szesen hét régészeti jelenség feltarasat
végeztiik el. Az objektumok nagyobb ré-
sze elbézetesen a kora vaskorra keltezhetd,

Work site No. 13(Lrn.: 20646/27; Figs 1,
2): We conducted a test excavation on the
construction area designated on the plot
and following a request by the owner in
a narrow stripe between the construction
area and the street bordering it on the
south. The excavation thus covered the
entire designated construction area; a total
of 414.95 m? was researched. The density
of the site detail corresponded to previ-
ous expectations; overall we were able to
uncarth six archaeological features on this
plot. Where the period can be determined,
the finds can be preliminarily dated to the
Early Iron Age and the Arpad Period.

Work site No. 14 (Lrn.: 20655/117; Figs 1,
3): We conducted preventive excavations
on 312.14 m?, which corresponded to the
entire territory of the designated construc-
tion area; minor extensions were necessary
in the east. A total of 24 archaeological
features were unearthed, all of which can
be dated to the Middle Ages. The archaco-
logical potential corresponded to expecta-
tions both concerning the dating and the
character of the phenomena.

Work site No. 15 (Lrn.: 20655/107; Figs 1,
3): We conducted the preventive excavation
on a total of 322.50 m? including a minor
extension of the designated construction
area towards the north. The archaeological
potential corresponded to previous expec-
tations both concerning the character of
the features and their density in the site.
The disturbances at the site documented
in the previous year concerned a large part
of the construction area, thus, the original
level where the archaeological phenomena
and their upper part too was detected had
been damaged and destroyed preceding
the excavations. Each of the nine archaco-
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egy kisebb godorhaz és egy kiilsé kemence
hamuzéval azonban nagy valészintséggel
kozépkori.

17. munkateriilet (Hrsz.: 20646/51; 1., 3.
kép): A kittzott épitési hely teljes, kordb-

logical features that were unearthed overall
can be considered medieval, except for a
prehistoric feature.

Work site No. 16 (Lrn.: 20646/52; Figs 1,

3): We conducted test excavations on a
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4. kép: A 12. munkateriilet alaprajza
Fig. 4: Ground plan of work site No. 12
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ban feltdratlan részén kutattunk, amely
dsszesen 95,26 m? alapteriletd volt. A
munka negativ eredménnyel zérult, a fel-
tart tertletrészre egyetlen régészeti ob-
jektum sem esett. Ez a komyez6 tertilet
kozepes régészeti intenzitdsit figyelembe
véve leginkabb véletlennek tarthaté.

18. munkateriilet (Hrsz.: 20646/43; 1., 3.
kép): Megelzé feltarast végeztiink osz-
szesen 295 m? teriileten, a teljes kitdzott
épitési hely mellett északnyugaton és dél-
keleten is kisebb teriiletbévitést hajtot-
tunk végre. A tertilet régészeti intenzitdsa
az el6zetes varakozdsoknak megfelel6en
jelentés volt. Munkatertletink nyugati-
délnyugati részét osszefiiggben, mintegy
7,5%15 m-es feliileten foglalta el egyetlen
kiterjedt godérkomplexum, ezen kiviil to-
vabbi 16 godrot tudtunk még feltdrni. Az
osszes jelenség az Gskor kilonbozd korsza-
kaira keltezhetd.

19. munkateriilet (Hrsz.: 20655/1006; 1., 3.
kép): 252 45 m? feltdrdsat, a teljes kittizott
épitési hely kutatdsat végeztik el megel6-
26 feltards keretében, kisebb rabontdsra
keleten kertlt sor. A lel6hely-részlet inten-
zitdsa az el6zetes varakozdsoknak megfe-
lelden ritkds volt, dsszesen 8 régészeti ob-
jektumot talaltunk. A keltezheté leletet
adé jelenségek kozépkorinak bizonyultak.

A 2012. évi feltdrdsok eredményeinek 6sz-
szefoglaldsa torténeti kronolégiai rend-
ben:

A lel6hely kiillénboz6 pontjain fekvd,
dsszesen 10 telken végzett feltaras az itt
mdr kordbban is el6kerilt korszakok te-
lepiiléseinek tovdbbi jelenségeit hozta
felszinre, amelyek az egyes periédusokra
vonatkozé dltalanosabb ismereteink gya-

surface of 253.40 m? which included the
entire construction area; a minor exten-
sion was necessary in the north. The ar-
chaeological potential of the construction
area proved to be low in accordance with
the previous experience; we found archae-
ological phenomena only in the western
part of the designated territory. There, a
total of seven archacological features were
unearthed. Most of them can be prelimi-
narily dated to the Iron Age, however, a
small semi-subterrancan house and an
outdoor oven with an ash pit is, probably,
medieval.

Work site No. 17(Lin.: 20646/51; Figs 1, 3):
We researched the entire, previously unex-
cavated part of the designated construc-
tion area, which measured a total of 95.26
m’. The work yielded negative results as
no archacological features were located
in the territory excavated this year. Tak-
ing into consideration the medium-level
archacological potential of the surround-
ing area, this can rather be interpreted as
a coincidence.

Work site No. 18 (Lrn.: 20646/43; Figs 1,
3): We conducted a test excavation on a
territory totaling 295 m* We enlarged the
designated construction area with minor
extensions on the northwest and south-
cast. The archacological potential of the
territory proved to be significant in accor-
dance with the previous experience. The
western-southwestern area of our work
site, a surface measuring 7.5X 15 meters,
was occupied by a single, extensive pit
complex. In addition to this pit complex,
we unearthed 16 pits. Each of the features
could be dated to various prehistoric pe-
riods.
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rapitdsa mellett, topografiai jelentéséggel
is birmak. A kisebb feliiletd feltdrasokbol
mozaikszer kiegészitéscket nyertiink a
kilonbozé koru teleptlések kiterjedésére,
belsé kronologidjara, fejlédésére és struk-
tardjdra vonatkozéan. A 2012-ben kapott
legfontosabb kutatdsi eredménycket, az
egyes régészeti korokra nézve, az aldbbiak
szerint foglalhatjuk 6ssze.

Oskor

2012-ben nemcsak az érintett munka-
tertiletek, feltart jelenségek, leletek szdma
szerint, hanem a topografiai 6sszefiiggések
vizsgélata szempontjabol is az 6skor kuta-
tasaban tortént a legnagyobb el6relépés.

A kés6 neolitikum telepiilési jelensége-
it ¢s leleteit ebben az évben egyediil a 12.
munkatertleten tanulmdnyozhattuk. A
2006-2007-ben  regisztralt telepiilés nyo-
mai clsdsorban az ingatlan északi, észak-
keleti részén helyezkedtek el, kapcsolédva
a kordbban mar kérvonalazédé telepulési
témbhoz  (HAVAS-SZILAS-M. VIRAG
2007, 157-158; SZILAS-M. VIRAG 2008,
119-124). A telek tertiletén ezt a korszakot,
igen kevés kerdmiatoredékkel keltezhetéen,
dsszesen nyole objektum (SE 3364, 3367,
3369, 33706, 3379, 3385, 3380, 3387) kép-
viselte, amelyek kozil 6t, kisebb méretd,
egyenetlen, vagy kissé ivelt alju godor volt
(SE 3367, 3369, 3376, 3386, 3387). A be-
toltés alapjdn vélhetGen chhez a korszakhoz
tartozhatott két tovabbi kisméreti ovilis,
lelet nélkili godor (SE 3479, 3376), és egy
halvany sargdsbarna betoltést coloplyuk is
(SE 3372). Epiiletalapra utal6, rendszert al-
kot oszlopgodrok azonban, virakozasunk-
kal ellentétben, nem jelentkeztek a telek
teriiletén.

Ugyancsak kis szamu kerdmiatéredék se-
gitségével kapcsolhatjuk ehhez az id6szak-
hoz a telek kézépsé sdvjaban északnyugat-
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Work site No. 19 (Lrn.: 20655/106; Figs 1,
3): We conducted preventive excavations
on a territory of 25245 m?, the entire
designated construction area. A minor ex-
tension was carried out in the east. The
density of the site detail was low, in accor-
dance with previous experience; we found
a total of eight archacological features.
Those phenomena that contained datable
finds proved to be medieval.

The summary of the results of the excava-
tions in 2012, in historical chronological
order:

The excavation conducted on a total of
10 plots that concerned various parts of
the archacological site, revealed further
features of the settlements belonging to
the same periods that had been previously
identified here. These features, besides
broadening our general knowledge about
certain periods, have a significance con-
cerning the topography of the area as well.
The excavations conducted on smaller
surfaces provided mosaic pieces of addi-
tional data to the extent, inner chronology,
development, and structure of the settle-
ments dating to different periods. The
most important results of the research
carried out in 2012 can be summarized as
follows:

Prehistory

In 2012, the most important advances
occurred within the prehistoric research,
not only concerning the number of the
excavated features, and finds, but also in
the examination of the topographical rela-
tionships.

The settlement features and finds from
the Late Neolithic could be studied exclu-
sively on work site No. 12 this year. The
traces of the scttlement that was regis-



5. kép: A késd neolitikus drokrendszer (SE 3364,
3379, 3385) északnyugatrol

Fig. 5: The Late Neolithic ditch complex (SE 3364,
3379, 3385) seen from the northwest

délkeleti irdinyban huz6do, tobb arokszerd
godor egyiittesébdl allo (SE 3364, 3379,
3385), jelenleg még kétséges rendelte-
tést ,drokrendszert” is (5. kép), amelytol
tavolabb nyugatra mar nem taldltunk ké-
s6 neolitikumra keltezheté objektumot.
Elképzelhetéen ehhez az  idészakhoz
¢s rendszerhez tartozhatott egy keskeny,
ugyancsak északnyugat-délkeleti irdnyq,
sekély drok, (SE 3373, 3375), illetve két,
kalonésen  nagyméretd  oszlophelynek
tarthat6 1épesés alju godor is (SE 3374,
3377). Noha a jelenségek egymashoz valé
viszonya emlékeztet a paliszadbdl, széles
drkokbol és az azokat megszakito foldhi-
dakbal 4ll6, kiterjedt irodalommal rendel-
kez6 neolitikus rendszerekre (Pl: TRNKA
2005, 10-18; PODBORSY-KOVARNIK

tered in 2006-2007 were situated primar-
ily on the northern and northeastern side
of the estate, connected to the settlement
block that had been outlined previously
(HAVAS-SZILAS-M. VIRAG 2007, 157~
158; SZILAS-M. VIRAG 2008, 119-124).
On the plot, this period was represented
by a total of eight features (SE 3364, 3367,
3369, 3376, 3379, 3385, 3386, 3387) which
could be dated with a few pottery frag-
ments. Five were small pits with uneven or
slightly concave bottoms (SE 3367, 3369,
3376, 3386, 3387). Based on their fill,
two other small, oval pits too belonged to
this period which contained no finds (SE
3479, 33706) in addition to a posthole with
a light yellowish-brown fill (SE 3372). In
contrast to previous experience however,
no posthole system connected to a build-
ing foundation was found on the plot.
The ‘ditch system” consisting of a
composition of several ditch-like pits (SE
3364, 3379, 3385) running from north-
west to southeast in the central zone of
the plot, were also dated to the same pe-
riod by a small number of potsherds (Fig
5). lIts original function is still unclear.
No features were found west of this area
that could be dated to the Late Neolithic.
A narrow, shallow ditch running from the
northwest to southeast (SE 3373, 3375)
may also belong to this period and system,
as well as two pits with staggered bottoms
which may be especially large postholes
(SE 3374, 3377). The composition of
these phenomena is reminiscent of Neo-
lithic systems consisting of a palisade and
wide ditches broken by earthen bridges,
which have been treated in a broad range
of scholarly literature (E.g. TRNKA 2005,
10-18; PODBORSY-KOVARNIK' 2006;
BERTOK et al. 2008, 85-106). Based on
this fragmentary detail however that has
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2006; BERTOK et al. 2008, 85-106), a
Harsanylejtén eddig csak a 12. munkate-
rilleten ismertté vélt igen toredékes rész-
let alapjan, az esetlegesen osszetartozo
objektumokat (vagy akdr az egyes drkokat
is) pillanatnyilag nem lehet kétségtelenl
azokhoz hasonléként interpretalni.

A neolitikum késéi szakaszdnak meg-
ismerésé¢hez a féviros teriiletén, tovibbra
is a Harsdnylejtén ismertté valt teleptlés
kutatdsa szolgal alapveté forrdsként. A 12.
munkatertleten a telek teljes kort feltd-
rasa, a Lengyel-kultirdhoz kapcsolhatd,
sajnos tovdbbra is igen kevés értékelhetd
lelettel rendelkez6 kés6 neolitikus telepii-
1ési helyre nézve — elsésorban topografiai
szempontbdl — hozott 4j eredményeket.
Az tjkékor végi teriilethasznalat kiterjedé-
sénck vonatkozdsdban tovdbbi telkek feltd-
rasakor juthatunk gjabb adatokhoz, a kuta-
tas jelenlegi allapota szerint azonban tgy
tanik, a telepiilés tombje délnyugati-nyu-
gati irdnyban mar nem huazédott tovabb.
Ugyancsak az tjabb feltdrasoktdl varha-
tunk tovdbbi adatokat a f6varos térsége sze-
repének jobb megismeréséhez a Dunédntul
és a Tisza-vidék egykord népessége kozott
kordbban mar kimutatott kapcsolatok koz-
vetitésére vonatkozoan is (KALICZ 1985;
KALICZ 2008, 5-54; RACZKY et al. 1997
34-43; RACZKY 2000 405-414; RACZKY
t al. 2002, 833-860; SZILAS-M. VIRAG
2008, 119-124).

A 12, munkaterilet feltdrdsa so-
ran elékertilt a kozépsé rézkor végi an.
Protobolerdz-idgszak  (KALICZ 1991,
347-387; KALICZ 2001, 385-435;
HORATH 2001, 459-515; KALICZ-
HORVATH 2010, 407-433) 2004-ben
regisztralt (T. LANG-M. VIRAG-HAVAS
2005, 192), s az ota, tobbszor is kutatott
(HAVAS-SZILAS-M. VIRAG 2007, 154—
179; SZILAS-M. VIRAG 2008, 119-132),
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been identified exclusively on worksite
No. 12 on Harsdnylejté, neither the pos-
sibly related features nor the individual
ditches can be interpreted unambiguously
as similar to the above-mentioned ditch
systems.

The research on the settlement uncov-
ered on Harsdnylejté continues serving as
a basic source for a better understanding
of the late phase of the Neolithic in the
territory of the capital. On work site No.
12, the complete excavation of the plot
brought new, primarily topographic results
concerning the Late Neolithic settlement
site connected to the Lengyel Culture,
although still unfortunately yielding a
rather small number of interpretable finds.
The excavation of further plots will hope-
fully provide new data concerning the ex-
tension of the use of the territory at the
end of the Neolithic. Based on the present
state of research however, it seems that the
settlement block did not extend any fur-
ther to the southwest-west. We can also
expect new data from further excavations
which can contribute to a better under-
standing of the mediating role of the area
of the capital in the relationships between
the contemporary populations of Trans-
danubia and the Tisza Region, already
identified by previous scholarship (KA-
LICZ 1985; KALICZ 2008, 5-54; RACZ-
KY et al 1997 34-43; RACZKY 2000
405-414; RACZKY et al. 2002, 833-860;
SZILAS-M. VIRAG 2008, 119-124).

During the excavation of worksite No.
12, a further detail of the settlement block
dating from the so-called Protoboleraz pe-
riod at the end of the Middle Copper Age
(KALICZ 1991, 347-387; KALICZ 2001,
385-435; HORATH 2001, 459-515; KA-
LICZ-HORVATH 2010, 407-433) was
uncovered that had previously been regis-



6. kép: A kozépsd rézkori Protobolerdz telepiilésen
feltdrt in. ,,Schlitzgrube” (SE 3370) délnyugatrél
Fig. 6: The so-called “Schlitzgrube” (SE 3370)
excavated in the Middle Copper Age, Protoboleraz,
settlement seen from the southwest

teleptilési tombjének tovdbbi részlete is. A
godrok elszort helyzete, a korabbi megfi-
gyeléscknek megfeleléen, a korszak mads
lel6helyein is észlelhet6 laza telepiilésszer-
kezetet mutatja (pl: M. VIRAG-TOTH
2006, 196-200).

Az el6kertilt jelenségek kozil harom
ovilis, ivelt alju, kevés leletet tartalmazo,
sekély objektum (SE 3365-3366, 3371,
3384) hulladékgodorként értelmezhetd.

Ezek mellett els6ként keriilt el6 a lelé-
helyen egy, az emlitettektdl nyilvdnvaléan
eltéré rendeltetést, parhuzamos oldaly,
lekerekitett végd, lefelé enyhén sztki-
16, csaknem fiiggéleges oldala godor (SE
3370, 6. kép). A tobb mint 2 m hossz,
100-150 cm széles, kozel 2 m mély objek-
tumot egy, a betoltésbdl szarmazo, jelleg-
zetes orségomb alapjan kapcsolhatjuk a

tered in 2004 (T. LANG — M. VIRAG -
HAVAS 2005, 192) and has since been re-
searched several times (HAVAS — SZILAS
— M. VIRAG 2007, 154-179; SZILAS-M.
VIRAG 2008, 119-132). The scattered
spatial position of the pits, in accordance
with previous observations displays the
same loose settlement structure that can
be noticed at other sites too dating from
this period (e.g. M. VIRAG-TOTII 2006,
196-206). Among the uncarthed phe-
nomena, three oval, shallow features with
concave bottoms containing a small num-
ber of finds (SE 3365-3366, 3371, 3384)
can be interpreted as refuse pits.

Besides these pits, this was the first
time that a pit with parallel sides, curved
ends, and slightly narrowing, almost verti-
cal walls (SE 3370, Fig 6) was found at the
site. It obviously served a different func-
tion as features mentioned previously. The
more than 2 m long, 100-150 cm wide, and
almost 2 m deep feature can be dated to
the Protoboleraz period based on a char-
acteristic spindle whorl found in its fill.
Various ideas have arisen concerning the
function of similar, unusually shaped pits,
used since the Neolithic (the so-called
“Schlitzgrube”). It has been suggested
recently that they were related to tanning
activities based on data from a site with
a similar date (RAJNA 2009, 327-334).
The find circumstances of the single pit
brought to light within the settlement
found on Harsdnylejt6 are, however, dif-
ferent from those features interpreted as
tanning-pits, mostly found at the edge of
settlements in groups. Thus, there may be
other suggestions that are valid concern-
ing its use.

A small pit found on work site No. 15
can also be preliminarily identified as
Copper Age, based on its pottery finds. In
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Protobolerdz-idészakhoz. A hasonld, neo-
litikum 6ta hasznélatos, szokatlan forméju
godrok (an. ,,Schlitzgrube”) funkcigjdval
kapcsolatban tobbféle elképzelés latott
napvildgot, amelyek koziil, egy hasonlé ko-
ra lelShely alapjan, gjabban a bérkikészi-
téssel valo Gsszetiiggés feltételezése kertilt
clétérbe (RAJNA 2009, 327-334). A Har-
sanylejtén hazdado telepiilésen belil, ma-
gényosan elékeriilt godor lelgkorilményei
azonban eltéréek a cserzégodorként in-
terpretélt, tobbnyire teleptilések szélén,
csoportosan feltart godroktdl, igy haszna-
latdra nézve egyéb szempontok is felme-
rilhetnek.

Ugyancsak rézkoriként hatdrozhaté meg
elsédlegesen, a kerdmia anyaga alapjén,
cgy, a 15. munkateriileten feltart kisebb
godor is. A kerdmidk mellett toredékekben
egy emberi koponya nagyobb része is elé-
kertlt a betsltésbol. A godor jol illeszthe-
t6 abba a szérvanyos, egymdstol viszonylag
tavol el6keriilg objektumokbdl 4llé hori-
zontba, amelyre a szomszédos 6. munka-
teriileten is lathattunk példat 2011-ben,
egy nagyobb, kett6s temetkezést magdba
foglalé godor formdjaban.

A kés6 bronzkor hidrom munkatertile-
ten képviseltette magat, jellemz6 médon
mindhdrom teriileten kora vaskori jelen-
ségekkel egytittes el6forduldsrdl beszélhe-
tink. A 9. munkateriileten harom objek-
tum az urnamezds kultira anyagat adta,
koziliik egy 3,7 m dtmérdja kerekded be-
dsds esctleg mihelyként értelmezhetd.

A 12. munkateriileten mindéssze egy
vorosre égett alju, szabélyos méhkas alaku
godor (SE 3363) volt a késé bronzkor—kora
vaskor id6szakdra keltezheté.

A 18. munkatertilet nyugati-délnyuga-
ti részét oOsszeftiggben, mintegy 7,5x15
m-cs felileten foglalta el egyetlen kiter-
jedt gédorkomplexum, amelynek nyugati
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addition, to pottery, the better part of a
fragmented human skull was found in its
fill too. The pit clearly fits within the ho-
rizon consisting of scattered features situ-
ated at a relatively large distance from each
other, an example of which could also be
observed in the neighboring work site No.
6 in 2011, in the form of a large pit con-
taining a double burial.

The Late Bronze Age was represented
at two work sites this year, characteristi-
cally occurring together with Early Iron
Age phenomena in all three areas. Three
features on work site No. 9 contained find
material of the Urnfield culture. A round-
ish pit with a diameter of 3.7 m may be
interpreted as possibly a feature from a
workshop.

On work site No. 12, it was only pos-
sible to date a regular bechive-shaped pit
(SE 3363) to the Late Bronze — Early Iron
Age.

The western-southwestern part of work
site No. 18, a surface of about 7.5 X 15 m,
was uninterruptedly occupied by a single,
extensive pit complex, the western contin-
uation-ending was impacted by the pre-
ventive excavation on the street running
along this year’s work site in 2007. This
year we reached the eastern and partly the
northern edge of the complex, so only a
3-5 m band from its central part remained
unexcavated. As a result of the new excava-
tion, it was partly possible to complement
and refine previous observations about the
complex, but the question posed concern-
ing its exact function still cannot be an-
swered. The complex consists of a group
of pits, some of which may be clearly
distinguished and some of them were
established and refilled at the same time.
The material and the character of the fills
varies and sometimes may also be rich in



folytatasat, lezar6dast 2007-ben érintette
a 2012-es munkatertiletiink melletti utca
megel6z6 feltdrdsa. Most elértiik a komp-
lexum keleti és részben északi szélét is,
igy gyakorlatilag csak egy kozépsé, 3-5 m
széles sdvja maradt feltdratlan. A objek-
tumra vonatkozé kordbbi meghgyelések
részben kiegészithetévé, pontosithatéva
valtak az j feltdrdssal, de a pontos ren-
deltetésével kapcesolatos kérdés tovdbbra
is megoldatlan. Tobb, részben jol elkulo-
nithetd, részben pedig szinte egyszerre
kialakitott és egyszerre visszatemetett go-
doér halmazabal 4ll, a betoltések anyaga,
jellege valtozatos, helyenként leletekben is
gazdag,. ]6 relativ id6rendi meghgyeléscket
elsésorban a godorkomplexum peremén
lehetett tenni, kozpontja felé haladva
pedig mindinkdbb 6sszetiiggd, szélesebb
tertileten azonos sorozatot adé rétegeket
talaltunk az amugy tagolt, valtozatos alja
bedsashalmazban. A leletek elsédleges kel-
tezése a kés6 bronzkorra tehetd, de egyes
késébbi (kora vaskori) bedsdsok jelenléte
sem volt kizdrhaté.

Munkatertiletiink fennmaradé részén
16 godor jellegti bedsds, és egy észak-észak-
kelet — dél-délnyugati irdnyd drokszakasz
kertilt feltdrdsra. A godrok pontos jellegét
tébbnyire nem tudtuk meghatérozni. Alta-
ldban 50 cm-t nem meghaladé mélységg,
véltozatos profild, a legtébb esetben tobb-
szorosen egymdsra dsott godrokrdl van
sz6, amelyek a leletanyag alapjdn szintén a
késé bronzkor, kora vaskor idészakdban ke-
letkeztek és altaldnossdgban, a leletanyag
jellege és mennyisége is a telepjelenségek
kozé sorolja 6ket. A feltart egyetlen arok
sckélyebb, déli irdnyd lejtést mutat, észa-
kon lezarul, délen pedig 7 m utdn kelet
felé kanyarodik, és elhagyja a feltdrdsra
kijelolt teriletet. Itt egyben egy kordbbi,
joval mélyebb bedsis betoltésének tetejét

finds. We could make well founded obser-
vations concerning the relative chronology
of the pits, primarily at the edge of the pit
complex. However, towards its center, we
found increasingly coherent layers display-
ing the same sequence over a broader arca
in the pit complex with otherwise diverse,
composite bottoms. The preliminary dat-
ing of the finds can be defined as the
Bronze Age although it was not possible
to exclude the presence of later (Early Iron
Age) pits.

In the remaining part of our work site,
16 pits and a segment of a ditch oriented
north-northeast to south-southwest were
uncovered. It was mostly not possible to
determine the exact character of the pits.
Their depth in general did not exceed 50
cm, their shape varied, and in most cases
they were multiply superimposed. Based
on the finds, these pits too were created
in the period of the Late Bronze — Early
Iron Age, and both the character and the
number of finds in general suggest that
they belonged to the settlement features.
The only excavated ditch is shallower and
slopes towards the south. It terminates in
the north; in the south it turns towards
the east after 7 m and leaves the area des-
ignated for research. Here it cut the top of
the fill of an earlier and much deeper pit
as well. This latter pit unfortunately con-
tained no finds.

Phenomena dated to the Early Iron Age
were found on six work sites in 2012, partly
together with Late Bronze Age features, as
seen above. The six site details — three on
each — seem to represent two settlement
clusters situated close to each another.
The finds of work sites No. 9, 11, and 13
belong to a group that strongly overlaps
with the Late Iron Age and Roman Period
settlement, previously excavated over a
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7. kép: Kora vaskori gidir (SE 3359) feltdrds kizben tantifallal
Fig. 7: Early Iron Age pit (SE 3359) during the excavation, with a section wall

is vdgja, amelybdl azonban sajnos nem ke-
riilt el6 lelet.

Kora vaskorra keltezhetd jelenségeket
osszesen hat munkatertleten tartunk
fel 2012-ben, mint l4ttuk, részben késé
bronzkoriakkal egyiitt. A hat leléhely-rész-
let koziil hdrom-harom latszik reprezental-
ni két, egymds kozelében fekvé telepiilési
gocpontot. A 9., 11., 13. munkatertilet le-
letei egy, mar kordbban is viszonylag nagy
feliileten feltdrt, a kés6 vaskori, és rdmai
kori terepiiléssel erds terileti atfedésben
1évé csoportba tartoznak, mig a 12., 16.
és 18. munkateriiletek mar egy mélyebben
fekvo és eddig kevésbé részletesen ismert
csoportot alkotnak. A 9. munkatertileten
feltart kora vaskori (Hallstatt) objektu-
mok, amelyek kozil ketté négyzetes go-
dorhazként, ketté pedig, méhkas alaku
veremként volt értelmezhetd, viszonylag
gazdag leletanyagot adtak. Betoltésik
anyaga ¢és szerkezete is jellegzetes képet
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relatively large area, while work sites No.
12, 16, and 18 constitute a group already
situated at a deeper level, and less precisely
dated. The Early Iron Age (Hallstatt) fea-
tures unearthed on work site No. 9, two
of which could be interpreted as square
semi-subterranean houses, and another
two as bechive-shaped storage pits, pro-
vided a relatively rich find material. Both
the material and the composition of their
fill was characteristic, dominated by ashy,
burnt fills as was the case in most features
from the same earlier excavated period.
The character of another feature could
not be identified based on the recovered
detail disturbed by medieval phenomena.
It appeared to be rather extensive, most re-
sembling a house.

The only archaeological phenomenon
on work site No. 11 was a square semi-sub-
terranean house, which could be dated to
the Early Iron Age, primarily based on the



mutatott, a hamus, égett betoltések do-
mindltak, ahogy a korszak kordbban feltdrt
objektumainak jelentés részénél is. Egy
tovabbi objektum jellege a feltart, kozép-
kori jelenségek altal bolygatott részlete
alapjan meghatdrozhatatlan volt, de szin-
tén kiterjedtebb, leginkdbb hazszertinek
tlint.

A 11. munkatertlet egyetlen régészeti
kord jelensége egy négyzetes godorhaz
volt, amit az elSkeriilt kis szdmu keramia
alapjn tarthatunk elsédlegesen kora vas-
korinak. A lehumuszolt és attisztitott fe-
lilletben j6l dokumentalhattuk az altalaj
egy €les vonal mentén megfoghato, észak-
kelet-délnyugati irdnyt rétegvaltasit. Az
aldbuké, sdrgdbb, agyagosabb altalajt egy
vildgosbarna, de antropogén nyomokat
nem tartalmazé, taldn erézids réteg valt-
ja, a vaskori godorhdzat is mar ebbe dstdk
bele.

A 13. munkateriileten két kisebb, meg-
hatdrozhatatlan rendeltetésti bedsas volt
bizonytalanul a kora vaskorra keltezheté.

A masik telepulési gochoz tartozé 12.
munkatertileten a legtébb kerdmialele-
tet a korai vaskor teleptilési godrei tartal-
maztik. Koziilik ketté (SE 3359, 3389),
a lel6helyen mar kordbban is feltdrtakhoz
hasonlé, igen jelentds, 5 m-t is meghaladé
atmérével rendelkezd, 130-150 cm relativ
mélységet is elérd, nagyjabdl kerek godrok
kozé tartozott, amelyeknek fels6 szintje
kovetkezetesen strtin rétegezett hamus,
égéstermékes betoltésa volt (7. kép). Igen
hasonlé betoltésti, de ezektdl eltérd for-
mdju és bizonydra mas rendeltetésd volt
az a figgéleges fald, egyenes alja, lekere-
kitett sarkd, négyzet alaku godor, amely-
nek déli oldala nyugati szakaszdn — enyhe
félkor alaka kioblosodésben — 1épesészert

padkit figyeltink meg (SE 3460, §-10.
kép).

small number of potsherds. After remov-
ing the subsoil and cleaning the surface,
we could precisely record the transition
between two layers of the subsoil appear-
ing in the form of a sharp line, running
from northeast to southwest. The lower
yellow, clayey layer of subsoil was super-
posed by a light brown erosion layer that
did not contain any anthropogenic traces;
the Iron Age semi-subterranean dwelling
had already been dug into this latter one.

Two small pits of ambiguous function
could be tentatively dated to the Early Iron
Age on work site No 13.

Most of the pottery finds were con-
tained in the Early Iron Age pits from the
settlement found on work site No. 12 and
belonged to the other settlement cluster.
Two of the pits (SE 3359, 3389) belonged
to a series of, more or less, circular pits, a
number of which had already been exca-
vated. The diameter of these features was
significant, more than 5 meters, their rela-
tive depth ranged from 130-150 c¢m, and
the upper part of their fill consistently
comprised dense, ashy, burnt layers (Fig
7). A square pit with rounded corners, ver-
tical walls, and flat bottoms (SE 3460, Figs
8-10) contained a very similar fill but had
a different shape and probably a different
function from the previously mentioned
ones. We could observe a stair-like shoulder
on the western part of its southern side.

A total of four small pits on work site
No. 16 could preliminarily be dated to the
Early Iron Age. Among these features, an
almost square, shallow depression with a
diameter of 1.8 m, with a posthole sup-
ported with stones in the middle, is wor-
thy of note.

Research carried out this year has broad-
ened our understanding of the structure
of the Early Iron Age settlement, which,
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8. kép: Kora vaskori
objektum (SE 3460)
foltja délnyugatrdl
Fig. 8: The outline
of an Early Iron Age
feature (SE 3460)
seen from southwest

9. kép: Az SE 3460
metszete délkeletrél
Fig. 9: The section
of SE 3460 from the
southeast

10. kép: Az SE 3460
feltdrt dllapotban
északkeletrdl

Fig. 10: The SE 3460
excavated, seen from
the northeast



11. kép: A rémai kori telep keritédrkdnak szakasza a
10. munkateriileten

Fig. 11: A segment of the fencing ditch from the
Roman Period settlement on work site No. 10

A 16. munkatertileten 6sszesen négy ki-
sebb godor volt el6zetesen a kora vaskorra
keltezhetd, ezek kozil egy négyzeteshez
kozelits, 1,8 m dtméréjd, sekély, de kozé-
pen kovekkel megtamasztott oszlophellyel
clldtott bedsas ¢rdemel kilonosebb figyel-
met.

Az idei kutatdsok tovdbb bévitették
ismeretiinket a kora vaskori telepiilés
szetkezetét tekintve, amely a févdros te-
riletén a Kéérberek-Tévdros lakdpark
épitését megel6z6 feltdrasok (HORVATH
et al. 2005, 150-154) sordn el6keriilt te-
lepiiléssel vethetd ossze. A horizontalisan
elnyudlo, nagy kiterjedésd, tobb belsé gdc-
ponttal rendelkezé telepiilések lehetséges
bels6 idérendjének felvazoldsara csak a le-
letanyag atfogo tanulmanyozasat kovetGen
kertilhet sor.

in the territory of the capital can be com-
pared to the settlement unearthed during
the preventive excavations preceding the
construction of the Kéérberek-Tévaros
Residential District (HORVATH et al.
2005, 150-154). Only a comprehensive
analysis of the find material will allow us
to outline the possible inner chronology of
the horizontal, extensive settlements con-
taining several internal clusters.

Features from the Late Iron Age, Celtic
settlement were brought to light on work
sites No. 9 and 12. On work site No. 9,
two deeper pits yielded Celtic find mate-
rial from the period preceding the Roman
Period. Two pits represented the late La
Tene phase on work site No. 12 as well:
a storage pit with cylindrical walls and a
strongly rounded, fired bottom (SE 3383)
and a refuse pit with a similarly ashy fll
(SE 3469). A late La Tene potsherd was
found in the upper layer of the fill of pit
SE 3366 that otherwise contained mostly
Protoboleraz finds.

We found a further segment of a ditch
that had already been observed during pre-
vious excavations (SE 1882 and 1928). The
ditch was oriented northwest-southeast,
and its bottom was articulated by a num-
ber of internal grooves. Certain parts of the
segment situated in the middle part of the
plot had vanished, or only the lower grooves
were visible (SE 3360-3362, 3459, 3480,
3390, 3459). We could observe the con-
tinuous upper part of the ditch only in the
northwestern comer. The finds that were
unearthed raised the question of a possible
Roman Period re-use of the ditch in addi-
tion to the previous, late Celtic period date.

Roman Period
This year, excavation on two plots pro-
vided further information on the Roman
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A kés6 vaskori kelta telepiilés objektu-
mait a 9. és a 12. munkateriileten tarhat-
tuk fel. A 9. munkatertileten két nagyobb
mélységli verem adta a rémai kort meg-
el6z6 idészak kelta leletanyagat. A 12.
munkateriileten szintén két godor kép-
viselte a késé LT id6szakot; egy hengeres
fala, erésen lekerekitett, kiégetett feneki
taroléverem (SE 3383) és egy ugyancsak
hamus betoltéstt  hulladékgodsr  (SE
3469). Kés6 LT keramiatoredék keriilt el6
a zommel Protoboleraz leleteket tartalma-
z6 SE 33606 fels6 rétegébdl is.

Megtalédltuk a kordbbi feltirdsokon is
meghgyelt északnyugat-délkeleti irdnyd,
tobbszorosen tagolt alja drok (SE 1882 és
1928) tovabbi részletét is. A telek kozéps
részén jelentkezd szakasz helyenként ki-
kopott, némelykor mindéssze az alsé vi-
jatokat (SE 3360-3362, 3459, 3480, 3390,
3459) észleltik. Az drok Gsszetiiggd felsé
részét csak az északnyugati sarokban sike-
rilt regisztralnunk. Az elgkeriilt leletek a
kordbbi, késé kelta keltezés mellett a ro-
mai kori haszndlat lehet8ségét is felvetet-
t¢k.

Rémai kor

2012-ben két telek feltdrdsa szolgalta-
tott Gjabb adatokat a tertlet rémai kori
hasznalatdhoz. A 9. munkateriileten a falu-
sias telepiilést harom godorhdz képviselte,
amelyek a mar kordbban meghgyelt médon
egymdshoz igen kozel, de szabdlytalan el-
rendezésben helyezkedtek el (12. kép). Két
tovabbi godrot bizonytalan médon szintén
ehhez a korszakhoz kothetiink, ezek lelet-
anyaga azonban sokkal szegényebb volt,
mint a ldtvanyos sigillata- és fémleleteket
is ad6 hazaké. Ugyancsak a korabbi meg-
figyeléseket (HAVAS-SZILAS-M. VIRAG
2007, 168-178) erésitette a telepiilésrész-
let abban a tekintetben, hogy hizakhoz
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Period use of the area. On work site No.
9, the village was represented by three
semi-subterranean houses that were situ-
ated close to each other but in an irregu-
lar arrangement, in accordance with the
previously observed pattern (Fig. 12). Two
other pits can tentatively be connected to
the same period. The find material from
these features was, however, much more
modest than the materials from the hous-
es containing spectacular Samian ware
and metal objects as well. The settlement
detail confirmed previous observations
(HAVAS — SZILAS — M. VIRAG 2007,
168-178) in another respect too: we did
not find any ovens belonging to the houses
and the holes for the posts supporting the
roof could be identified in no more than a
few cases and even then with uncertainty.
The overall image suits that of the central,
intensively used area of the settlement
well. In the south and east, this area was
surrounded by a ditch a new segment of
which could be uncovered on work site
No. 10.

In spite of the limited area available for
research, it can be considered a significant
result that it was possible to recover a fur-
ther 6.7 m long segment of the ditch (Fig
11). Here, we could clearly observe the re-
newal of the feature too. In the same plot,
outside the area surrounded by the ditch,
a rather extensive feature could only par-
tially be excavated, as it significantly over-
reached the designated construction area.
The feature, poor in finds, can probably be
interpreted as a semi-subterranean house
or a workshop. This phenomenon too can
be interpreted in the context of a previ-
ously excavated series of house-like fea-
tures, modest in finds that were situated
outside the southern section of the fenc-
ing ditch.



12. kép: Hallstatt
hdzat vdgé rémai
godorhdz feltdrds
kozben a 9.
munkateriileten
Fig 12: The
excavation of a
Roman Period semi-
subterranean house
cutting a Hallstatt
feature on work site

No. 9

13. kép: Hallstatt
objektumra dsott
kézépkori godorhdz a
9. munkateriileten
Fig 13: A medieval
semi-subterranean
house dug on a
Hallstatt feature on
work site No. 9

tartoz6 tdzhelyeket egydltalin nem taldl-
tunk és a tet6zetet tart6 oszlopok helyeit
is csak néhény esetben, bizonytalanul tud-
tuk azonositani. Az 6sszkép jol illeszkedik
a telepiilés kézponti, intenziven haszndlt
részébe, amelyet az az drok dvez déli és ke-
let irdnybdl, ennck djabb szakaszit a 10.
munkateriileten tarhattuk fel.

The excavation carried out on work

site No. 12 drew our attention to an im-
portant possibility concerning the Ro-
man Period. Here, a new section of a fur-
ther characteristic, multiply articulated
(and possibly multiply renewed) ditch
was found that raised the possibility of
Roman Period use too, in addition to the
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A kutatasi tertlet szikossége ellené-
re jelentésebb eredménynek mondhatd,
hogy djabb 6,7 m hosszan tarhattuk fel az
emlitett drkot (11. kép), igy ezen a szaka-
szon az objektum megujitdsat is j6l meg-
figyelhettiik. Ugyanezen a telken, az drok-
kal hatdrolt tertleten kivil egy leginkdbb
foldbe mélyitett hdzként vagy mihelyként
értelmezheté kiterjedtebb, de leletszegény
objektum feltdrdsdra csak részlegesen ke-
rillhetett sor, mivel az jelentékenyen tul-
légott a beépités tervezett hatdrain. Ez a
jelenség megint csak jol dsszevethetd a
kordbbi feltardsok sordn megismert, a keri-
téarok déli szakaszan kiviil esé, hdzszerd,
de felttinden leletszegény objektumok so-
rozatdval.

Fontos lehetdségre hivta fel a figyelmet a
12. munkatertileten végzett feltdrds a rémai
kor vonatkozdsiban is, itt djabb szakaszdt
tarhattuk fel egy masik, markans, tobbszo-
rosen tagolt (és taldn tobbszorosen megji-
tott) droknak, amely a kordbbi, kés6 kelta
keltezést megerésit6 leletek mellett a rémai
kori hasznalat lehet6ségét is felvetette.

Kézépkor

A kézépkori (Arpad-kori) falu helyrajza-
hoz idén két teriileti csoportban tudtunk
hozzatenni Gjonnan megismert elemeket.
Az els6 csoportot a 9., 13. és 16. munkate-
rilletek alkottdk, amelyek a kordbban meg-
ismert telepiilés legstirdbb kozponti (9.
munkatertilet), illetve az ezt kozvetlentil
dvezd keleti, északkeleti periféria zondjé-
ba estek. A masodik csoportba a 14., 15,
19. munkateriiletek tartoznak, amelyek a
2011-ben feltart 6. és 7. munkatertletek-
kel (HAVAS 2012, 48-49, 54-55) cgyiitt
madr csaknem dsszefiiggd tombot alkotnak
délen, a lel6helyet keresztiilszel6 vizmosds
kozelében, a kozponti lel6helyrésznél jo-
val magasabb terepszinten.
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finds that confirmed its dating to the
Late Celtic Period.

The Middle Ages

This year, we could also contribute to
the topography of the medieval (Arpad
Period) settlement with newly discovered
elements situated in two spatial clusters.
The first group comprised worksites No.
9, 13, and 16, which were located in the
densest central area (worksite No. 9) of
the previously identified settlement before
as well as in the eastern and northeastern
peripheral zone immediately surrounding
it. Work sites No. 14, 15 and 19 belonged
to the second group, which, together with
work sites No. 6 and 7 excavated in 2011
(HAVAS 2012, 48-49, 54-55), form an al-
most continuous block in the south, close
to the gutter running across the site, on a
surface level that is much higher than that
of the central area of the site.

On work site No. 9, the only semi-sub-
terranean house from the village was lo-
cated in our research area, with the usual
square oven constructed with stones in the
(north) eastern corner and the entrance
on the southwestern side. The house was
dug over a more extensive Iron Age fea-
ture and its floor was created by tamping
a layer of clay on the fill of the prehistoric
phenomenon (Fig. 13).

We had the possibility to excavate par-
tially another semi-subterrancan house
on work site No. 13. At the southern edge
of the work site we could unearth the
northern edge of the house, its corner
with the oven, and a storage pit related
to it dating from approximately the same
period. Here, the oven was created in the
northwestern corner of the house, and we
were lucky to be able to make observations
concerning its construction method as



A 9. munkateriileten a falu egyetlen
godorhdza esett kutatdsi tertletinkre a
megszokott, négyzetes koves kemencével
az (észak)keleti sarokban, bejérattal a dél-
nyugati oldalrél. A hazat egy kiterjedtebb
kora vaskori objektumra astdk, padlojit az
6skori jelenség betoltésére dongolt agyag-
réteggel alakitottak ki (13. kép).

Egy tjabb godorhdz részleges feltdrasa-
ra a 13. munkateriileten is lehetéségtink
nyilt. A hiz északi szélét, kemencés sar-
kdt, valamint egy vele reldcidban 1évé,
hasonlé koru tdrlévermet a munkatertilet
déli szélén tarhattuk fel. A kemencét itt
a hdz északnyugati sarkdban alakitottdk
ki, felépitésénck menetével kapcsolatban
is tehettiink szerencsés meghgyeléseket.
Mivel magit a hdzat egy viszonylag bar-
nabb, humuszosabb talajba mélyitették,
jol kivehettik, hogy a godoér megdsdsat
kovetden a teljes kemencés sarkot kiilon
kitapasztottdk agyaggal, és ezt kovetSen
raktak be a kemencét alkoté koveket. Az
agyagtapasztds tehdt nem csak a késébb
kiégett sitéfelilet teriletére korldtozo-
dott. A hédz tovabbi részei a mar megépi-
tett jarda és utfeliilet ald esnek. Val6szi-
nileg szintén kozépkorinak tarthaté az a
két parhuzamos, észak-délihez kozelits
irdnyt, enyhén ivel6d6 arok, amelycket
a hdztdl nyugatra tartunk fel. E két arok
egyben a szomszédos telken (3. munkate-
rillet) 2011-ben feltdrt észak-déli és kelet-
nyugati drokkal is rendszert alkothat.

A 16. munkaterilet objektumai kéziil
egy kisebbnégyzetes gdorhdz, amely észa-
kon tdlnyult az eredetileg kitizott épitési
hely hatdrain, valamint egy igen leromlott
dllapotd kemence és hamuz6godor-paros
tarthaté koézépkorinak. Sajnos egyértelma
keltezést ado leletanyag a godorhdzbol
sem kertilt elé. A hdz iranyitdsa északke-
let-délnyugati, a kéves kemence a keleti

well. As the house was sunk into a more
brownish soil mixed with humus. It was
clearly visible that after digging the pit,
the entire corner was plastered with clay,
and the stones constituting the kiln were
placed in afterwards. The clay plastering
was thus not limited to the baking sur-
face that was later fired. Other parts of
the house were located under the already
constructed sidewalk and road surface.
Two slightly curved ditches running par-
allel, oriented approximately north-south,
excavated west of the house, can probably
be considered to be medieval too. These
two ditches, at the same time, comprise a
system together with the north-south and
east-west ditches excavated in 2011 on the
neighboring plot (work site No. 3).
Among the features found on work
site No. 16, a smaller, square semi-sub-
terranean house that extended beyond
the borders of the originally designated
construction area in the north, and a
complex comprised of a badly damaged
kiln and its ash pit can be considered
medieval. The semi-subterranean house
unfortunately did not contain any finds
that would have allowed its unambiguous
dating. The orientation of the house was
northeast-southwest, the oven with the
stones was situated in the eastern corner,
but we found a smaller burnt spot nearby
the southern corner of the house as well.
At that part of the site which is located
at a higher level, we first worked this year
on work site No. 14. Here, besides several
modern-age pits, a total of 24 archaeologi-
cal features were uncovered, all of which
could be dated to the Middle Ages. The
phenomena constituted two  spatial
groups. On the southern part of the work
site, shallow pits of uncertain outlines,
two larger storage pits and a badly fired
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sarokban taldlhat6, de egy kisebb égett
foltot a hdz déli sarka kozelében is taldl-

tunk.

A magasabban fekvd lel6helyrészen el-
s6ként a 14. munkatertileten dolgoztunk
idén. Itt szdmos modern, djkori bedsds
mellett dsszesen 24 régészeti kora objek-
tum feltdrdsa tortént meg, ezek mindegyi-
ke a kozépkorra keltezhets. A jelenségek
két tertileti csoportot alkottak. A munka-
teriilet déli részén, rendszertelen halmaz-
ban sckély, gyenge elvildsa godrok, néhany
nagyobb tarléverem és gyengén kiégett,
stitéfeliilettel nem rendelkezd (alkalmi?)
tizhely bontakozott ki. Eszakon egy na-
gyobb, a kutatési teriilet hatdrain talnyalé
oszlopszerkezetes, felszinen all6 épiilet co-
l6plyukai kéré csoportosulva szintén hosz-
szukds, sekély tuzelShelyeket és godroket
tartunk fel.

Kicsit magasabban, a 15. munkateri-
leten két kisebb, erésen megrongalédott
kemence mellett egy kb. 5X3 m-es alap-
terdletd, téglalap alakad, foldbe mélyitett
hédzat talaltunk (14. kép). A haz iranya
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14. kép: 13. szdzadi
godorhdz a 15.
munkateriileten

Fig. 14: 13th-century
semi-subterranean
house on work site

No. 15

(temporary?) fireplace without a baking
surface were found in an irregular arrange-
ment. We uncarthed oblong, shallow fire-
places and pits in the north too. These
features clustered around the postholes
of an over-ground post-structure building
that extended over the borders of the re-
search area.

At a slightly higher level, on work site
No. 15, besides two smaller, badly dam-
aged kilns, we found an oblong semi-
subterranean house measuring ca. 5x3
m (Fig. 14). The orientation of the house
was north-northwest — south-southeast.
Based on the finds it can be dated to the
13th century and it may possibly have sur-
vived into the 14th century as well. It is
thus, certainly be connected to a relatively
late phase at the medieval settlement.

On the neighboring plot, on work site
No. 19, the archacological phenomena
could be detected on a variable surface.
The terrain was determined by a depres-
sion running southwest-northeast across
the territory. The depression was filled



15. kép: Rendhagyé
kozépkori temetkezés
a 19. munkateriileten
Fig. 15: Irregular
medieval burial on
work site No. 19

észak-¢szaknyugat — dél-délkeleti. Az el6-
kertlt leletek alapjan a 13. szdzadra keltez-
hetd, talin megélhette a 14. szdzadot is,
igy a kozépkori teleptlésnek mindenkép-

A szomszédos telken, a 19. munkate-
rilleten a régészeti jelenségek vdltozatos
terepfelszinen jelentkeztek. A terepalaku-
latot meghatarozta egy délnyugat-észak-
keleti irdnyban tertletinkon 4dthuzéde,
hordalékszer@ talajjal kitoltott mélyedés,
amely talin természetes drokként értel-
mezhet6 és esetleg kapesolatban lehet a 7.
munkaterileten 2011-ben feltdrt drokkal.
A jelenség gyakorlatilag elfoglalta a mun-
kateriilet északi harmadit, betoltédése le-
letet még szérvanyosan sem tartalmazott,
de t6bb régészeti jelenség vagta. Osszesen
nyolc objektumot tartunk fel a tertileten,
ezek kozil egy kis korte alakt kemence
volt, a tobbi kerek vagy amorf godor. Az
egyik kerek, méhkas alaka veremben egy
rendellenes temetkezésre, egy hatal fel-
nétt felhtizott 1abu, hiton fekvd vdzara
talaltunk (15. kép). A csontvaz a godor

with alluvium-like soil. It can perhaps be
interpreted as a natural ditch and may be
associated with the ditch unecarthed in

2011 on work site No. 7. The phenomenon
in practice occupied the northern third of
the work site, its fill contained no finds at
all, but it was cut by several archaeologi-
cal phenomena. We excavated a total of
eight features in the area, one small, pear-
shaped oven among them while the rest
were round or shapeless pits. In one of the
circular, bechive-shaped pits we found an
irregular burial, the skeleton of a young
adult lying on its back with drawn-up legs
(Fig. 15). The skeleton was situated in the
middle of the fill of the pit, so the body
was buried in a pit that was half-way filled.
This burial, as the rest of the features un-
earthed on the plot, can be dated to the
Middle Ages, more precisely to the 13th
century. This is the second example of ir-
regular burials placed in a pit on the ter-
ritory, following a first, similar one uncov-
ered in 2005 (HAVAS-KARPATI-SZILAS
2006, 109-111).
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betoltésének kozepénél helyezkedett e,
tehat egy mar félig betoltott godorbe te-
mették. Ez a temetkezés, ahogy a telken
feltart tobbi objektum is, a kézépkorra,
kozelebbrél a 13. szdzadra keltezhets. A
rendhagyo, godorbe torténd temetkezés-
nek masodik példdjat lathatjuk tertletiin-
kon az els6, 2005-ben feltart hasonlé je-
lenség utdn (HAVAS-KARPATI-SZILAS
2006, 109-111).

A kozépkori falu fejlédése szempont-
jabol az idei feltdrds megerésiteni ldtszik
azt a kordbbi feltevést, hogy a legkésGbbi
jelenségek a teriilet magasabban fekvé
részén helyezkednek el, ez a telepiilésrész
egyértelmten tulélte a tatdrjardst. Emel-
lett mind részletesebben ismerjiik meg
ennck a teriiletrésznek a belsé szerkezetét
1s, amelyrdl kordbban a telepiilés magja-
hoz viszonyitva csak joval szérvdnyosabb
adataink voltak.

Réviden meg kell még emlékezni két to-
vabbi temetkezésrél is, amelyet a 9. mun-
kateriileten tdrtunk fel. A két, haton fekvd
védz egymids kozelében, a jelenlegi terepfel-
szint6l csupdn 50-60 cm-es mélységben
volt, a kordbbi mélyszdntas is bolygatta
6ket. Melléklet vagy viseleti targy nem
kertilt el6, sirfolt, koporsé nem kérvonala-
z6dott. Tdjoldsuk délnyugati-északkeleti.
Ahogy valamennyi, a IHarsdnylejtén ed-
dig feltart sir, gy czek sem értékelhetdk
temetd részleteként, csupdn szérvanyos
temetkezéseknek tarthatok. A kilonbozé
kort telepekhez kothetd valodi temetdk
clhelyezkedése tehat tovabbra is ismeret-
len szdmunkra.

Havas Zoltdn — M. Virdg Zsuzsanna
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Concerning the development of the
medieval village, the excavation carried
out this year seems to confirm the previ-
ous supposition that the latest phenom-
ena are located in that part of the territory
which has a higher elevation. This settle-
ment part doubtless survived the Mongol
invasion. In addition, we have increasingly
detailed knowledge about the inner struc-
ture of this area, about which earlier we
had much more sporadic data as compared
to the core of the settlement.

We should briefly mention two further
burials unearthed on work site No. 9. The
two skeletons lying on their back, not far
from each other, were found at a depth of
only 50-60 cm measured from the pres-
ent surface level. They had also been dis-
turbed by previous deep plowing. No grave
goods or dress accessories were found,
and neither the outlines of the graves, nor
any cotfins could be observed. The graves
were oriented southwest-northeast. As
with all the graves excavated to date on
Harsanylejt6, neither of these burials ap-
pear to belong to a cemetery, but seem to
be randomly scattered burials. Thus, the
location of “real” cemeteries related to the
settlements from various archaeological
periods, is still unknown for us.

Zoltdn Havas — Zsuzsanna M. Virdg
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