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PRAECEPTOR GERMANIAE.

Emlékezés Melanthon Fiilopre, sziletésének negyedszdzados emlékiinnepe
alkalmabél 1897. februir 16.

L.

A par év eldtt nagy fénynyel restaurdlt wittembergi
vartemplom azon hires kalapacsiitéseken kiviil, a melyekkel
Luther annak kapujan, a 95 tétel felszogelése alkalmaval,
a keresztyén tarsadalom wjkoranak riaddjat verte el, fdleg
két siremlék miatt nevezetes, melyeket. boltozata fedez s me-
lyek alatt Luthernek s Melanthonnak® hiilt tetemei nyugosz-
nak. Egymas mellett kiizdottek, illik egyméas mellett pihemniok
is: egyazon szentségnek két — a gondviselés altal egymas
kiegészitésére rendelt Ore, munkésa. A nemes érczbdl, melyet
Luther, az eislebeni banyisz fia, erds kezével napfényre
hozott, Melanthon, a bretteni fegyverkovics gyermeke elkészi-

! Nevét rendszerint Melanchtonnak irjik, 4mde nem helyesen. Igaz,
hogy Reuchlin, a humanistak akkori szokdsa szerint, ily alakban gorogosi-
tette at M. csalddi nevét (,,Schwarzerd — fekete fold, péhav4-xtdv) 8 maga
M. is kezdetben valtakozva mindkét forméban irja magit: de mar 1530-tél
kezdve 4llandéan a ,Melanthon* nevet hasznilja, a mint ez 1562-ben, tehét
baldla utdn két évvel Kkiadott miiveibdl (wittembergi kiadds) kiviliglik. —
V. & e tekintetben'a Brettschneider-Bindsesl-féle ,,Corpus Reformatorum*-ot
is, — Pozsonyi ev, lyceumi levéltirunkban meg van egy M. dital Wittem-
~ bergben 1560-ban, biz. Crossensky Erasmus szaméra kidllitott s néhény
ajanlé sorral is ellitott papavaté bizonyitvény, ‘ezen is, tehdt nem sokkal
haldla eldtt, Melanhtonnak irja nevét. Reank néave-tehit legyen dontd Mel.
egyenes akarata. Ezt kivinja a torténeti érzék és érdek, melylyel szemben
ily nagy torténeti alakndl s nyelvészeti érdeknek hattérbe kell szorulnia.
V. 6. még a Schmid-féle ,Encykl. des ges. Erziehungs- n. Unternehu-
wesens‘* ,Mel' és o fiizet ,Egy Mel. okirat“ oz. oczikkét.

Protestins Szemle. IX. évf. IT. 6
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tette az igazsdgnak legyOzhetlen fegyverét, hozzatarsitvan a
vallashoz a tudoméanyt, a reformatiéhoz a humanismust; a
mivel 1jjateremtette az egész oktatisiigyet s megszerezte
maganak a ,Praeceptor Germaniae“, a Németorszag tanitéja
disznevét, kinek epitaphiuméul kortarsa, a kolt6 paedagogus.
Fabricius (Goldschmid) Gyorgy méltan irhatta :

wInclyta quidquid habet studiis Germania laudis:
Ingenio peperit, clare Philippe, tuo.

A tanftéi czim — mondja Melanthon egy franczia élet-
ir6ja, Nisard ' — ,a czimek legszerényebbike vagy egyik
legnagyobbika, a szintérhez képest,a melyen a leczkék adat-
nak. Mikor az iskola egy egész nagy népet foglal magabarn,
nincs anndl szebb és irigylendébb valami“. A szellemes, bar
mfive sok helyén felette elfogult franczia frénak e helyt toké-
letes igaza van. S midén azt latjuk, hogy koranak annyi jeles
tuddésa s paedagogusa kozott egyediil Melanthont éri a kiilonos
dicsGség, hogy egy egész nemzet egyetemes tanitojanak nevez-
tessék : e tény csak annél inkabb fokozza vagyunkat s teszi
kotelességiinkké, hogy ez irdnyban kozelebbi vizsgalédasba
bocsatkozzunk s tisztdin megallapitsuk, miért s mennyiben
lett Melanthon nemzetének eminens értelemben vett ,prae-
ceptora ?“

A titok kulesa azon mér jelzett viszony, melyben a
reformatio s humanismus egyméas kozt all.

Hogy mi a reformatié, azt fejtegetnem sziikségtelen.
Az iidvre sovargé léleknek Onalléshdgra ébredése az egyediili
tekintélynek felismert Istenige alapjan; Isten gyermekének.
ki a kegyelem megragadasa altal szabadda lett, tiltakozésa
minden emberi tekintély ellen a hit dolgaban; az egyénnek
teljes értékében, sbt feltétlenségében valé diadalra jutdsa az
6t lenyiigzé egyhazzal szemben; felragyogésa a szabadsag,
egyenldség s testvériség nagy eszméinek az Ige s ezt meg-
ragadé hit &ltal érvényre jutott istenfiisag alapjan; egy-

! ,Tanulmdnyok a renaissance és a reformatio koribél“. Magyarra
ford. Vajda Janos. M. tud. Akad. kiaddsa. Budapest, 1875. 460 1.
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széval megujhodds az IstenigéjébGl. Megujhodas a vallasos élet
egész nagy mezején ; megujhodas az eltemetett, lanczra vert.
porlepte biblidAnak s ebben az Ige forrasanak [ijbdl valé meg-
nyitdsa altal ; megujhod4ds a keresztyén szellemnek az isteni
Mester és az § tanftvanyai &ltal megmutatott, de a papas
egyhdz Aaltal elhanyagolt eredeti irAnyaba valo visszatérése
utjan.

Amde a reformationak, hogy a feladatat sikerrel meg-
oldhassa, szivetséges tdrsra volt sziiksége; a vallds, mely
szelleméletiinknek legbensdbb, legszentebb, de alapjaban mégis
csak egyik sphaerajat foglalja el, hogy valéban egész szellem-
életiinket athassa, az ismeret, a tudomany segitségére van
utalva, de csak azon tudoményéra, a mely ép oly szabad,
mint a hit maga, a mely ép tgy 6nczél, mint az iidvisség. Kzt
a szovetséges tarsat pedig megtalalta a reformatio a huma-
nismusban, Luther Melanthonban Igy lett e két gondviselés-
szerii alak egyiitt a megujhodott egész keresztyén tarsadalom
megteremtGje, igy valt a protestantismus, mint az eredetileg
vallasi motivaumokon nyugvé szellemirdnyzat, egyuttal a tar-
sadalmi, politikai, kozgazdasagi, tudoményos és mfivészeti
fejlodésnek. egyszéval az Gjkor egész culturdjinak é16 forra-
sava, orok biztositékava.

Tehat a mezd, a melyen Melanthont megfigyelniink s
megérteniink kell, hogy jelentdségét is felfogjuk s értékét
méltanyolni tudjuk : a humanismus. Mi is az a humanismus ?

A humanismus lényegében ugyancsak megujhodas, és
pedig az antik, klasszikus vildgnézet s cnltura @jbél valé életre
keltése utjan. Hogyan ? Hat annyira hanyatlottak volna a tudo-
manyok a kozépkorban, hogy e hanyatlassal szemben csak
egy menedék volt: vissza az 6-korba, a keresztyénségtfl a
poginysighoz, a nagy egyhdzi doktoroktél a gordg bolesé-
szekhez, rémai rhetorokhoz s poétikhoz? Csakugyan igy volt
a dolog! A batalmas rémai egyhaznak voltak ugyan a kozép-
korban kivalé doktorai, a kiket a ,megeczafolhatlan®, a ,.szerafi®,
a ,subtilis®, az ,angyali“ és més hasonlé diszes jelzikkel
tisztelt meg, de valéjaban nem volt tudoménya, mert e tudo-

many szAmara hidnyzott az egyediil sziikséges életfeltétel : a
6.
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szabadsig, a kutathsnak, a meggydzddésnek, az itéletnek
szabadsaga. A tudomany nem volt onczél, hanem eszkoz, a
bierarchia hatalmi politikdjainak engedelmes eszkize. Szallé
igévé lett, hogy a tudomany az egyhaz szolgaléja (,,philo-
sophia est ancilla theologiae“). 8 ha akadt oly vakmerd, a ki
ez elvvel ellentétbe mert helyezkedni, keservesen kellett
tapasztalnia, esetleg a méglyAn bevallania, hogy az egyén-
nek mést tudnia, mast tanitania, mint a mit az egy-
h4z helyesnek tart, biintetleniil nem lehet, nem szabad.
Minden a dogmatikai érdeket uralja s e szolgalatban a kozép-
kor @. n. scholastikus tuddsainak eltompul teljesen az érzékok
a természet, a torténet, az emberiség mult fejlddése, a classikus
cultura és irodalom, s6t maga a biblia irant is ; egyediili hol-
csességok Aristoteles, a kit azonban nem képesek eredetiben
olvasni, hanem miutin rossz latinsdggal megrontottdk, most e
latin forditds alapjdn tovabb rontanak ; § vele s az ép oly
kevéssé megértett Platéval igyekeznek bizonyitani az egyhaz
tantételeit : tigy, hogy az egész theologidjok nem egyéb, mint
megromlott bolcselem s megromlott keresztyénség durva keve-
réke, melylyel magukat s a vildgot 4mitjdk, mikozben nomi-
nalistik és realistdk, a dolgok és a fogalmak kdozti viszony-
nak tisztdzdsa érdekében évszazados haszontalan czivédast
folytatnak egy oly kérdés felett, a mely lényegében teljesen
azonos avval, hogy mi is volt hat el6bb, a tyik-e, vagy a
tojas ? Melanthon maga, még heidelbergi tanulé korabdl pana-
szolja, hogy ott az ifjisAig nem tanult egyebet, mint iires
fecsegést, Aristoteles alapjan, 8 midén késébb Tiibingaba jon,
egy tudés barattél, ki Aristoteles ethikdjat magyarazta, azt
kellett hallania, hogy e tan sokkal magasztosabb annil a
mely a biblidban van ; egy mdasik barat pedig egy alkalom-
mal, templomi predikati6jaban azt fejtegette, hogy nem baj,
ha az egész biblia elvész is, mert a vallast Aristotelesbdl
teljesen reconstrualni lehet. A mi, Melanthon csipfs megjegy-
zése szerint, ,legalabb eredeti gondolat volt s ezért tobbet
ért, mint ama theologiai czivédds vagy a tudatlan papok
barbar fecsegései, melyektdl a templomok visszhangoztak®. !

1 V. 5. R. Schaefer: ,Ph. M. Leben* Giiterslob, 1894. 84. és 42. ].
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S ez aprélékos czivéodasok valéban felette épiiletesek
valanak. A dogmat magat kritika ald venni, egyenes szent-
lélek elleni bfin. Mit tegyen hat a jé scholastikus barat?
A lényeggel nem foglalkozhatik, hat épfit szép rendszert.
.Sz0kbél lehet rendszert csinalni“, mondja a Faust nagy kol-
tje s valoban a kozépkor theologidja e tekintetben bamula-
tosat alkotott. Kiépitette a hierarchiai tan rendszerét, a mely-
nek tagoltsaga, ardnyai, fensége az azon korban — 8 bizony-
nyal nem ok nélkiil, ép azon korban — virdgzott gétikus
démokéval vetekedik. De miként e gétikus épitvények merész
vonalai grotesk, bizarr &llatok s szérnyalakokkal diszitvék :
ily tarkasigat litjuk ama tanrendszer épiiletén is a szdrszal-
hasogaté kérdések bizarr czifrasigainak, a melyekbe elmeéjok,
mert a lényeget kutatnia nem volt szabad, sziikségszerfileg
elmeriilt, elforgdcsolédott. Szomortan érdekes képét rajzolja
e tudomanyos sotétségnek maga Melanthon, wittembergi beko-
szontd beszédében,’ a melyben a scholasticismust egyenesen
barbarismusnak mindsiti, tudoményat pedig alszineskedéssel,
sot czélzatos csaldssal vadolja s féképviselGje, a parisi egye-
tem (,Sorbonne“) utdn ,Sophismata Sorbonnica“-nak nevezi.
Mert a scholastikusok, Melanthon szerint, épen azt cselekszik,
a mit a sophistdk Plato koradban: a mi nekik kedves, abban
a szertelenségig thlcsapongnak, a mi kellemetlen, azt meg-
vetdleg melldzik. Az Osszetartoz6 dolgokat szertetépik, az ossze
nem tartozokat meg Osszezagyvaljak, mintha csak Kentaurokat
vagy Chimiirikat kellene festeniok. Innen aztin a rengeteg
homaly minden téren, igy hogy a scholastikusok maguk sem
tudjak, mirdl vitatkoznak valéjAban. Hozzd a nyelviik a leg-
barbarabb, legmegromlottabb latinsdg, a mely irataikat még
homélyosabba teszi, figy hogy szinte azt kellene gondolni,
hogy miként hajdan az ephesusi siré philosophus, Heraklitosz,
6k is legnagyobb Oromiiket kifejezésiik homélyos voltaban
taldljak. Ezért aztdin nem is lehet csodalkozni, ha altadoma-
nyok sem a szellemet, sem a jellemet nem mfiveli: a minek

! ,Pb. M. Sermo habitus apud Juventutem Academ. Wittembery.
de corrigendis adolescentiae studiis. 1518.° Corp. Ref. I. 62. XI. 15. sk.
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bizonyitékadt épen maguk a scholasticismus foképviseléi, a
baratok szolgaltatjak, a kik lustdk és tudatlanok egyarant.
Elromlott tudomény pedig romlott erkolesoket nemz. Azért
Melanthon hadat iizen a scholasticismusnak mar most, mindjart
tanari palydja kiiszobén, életre-haldlra, mert gy van meg-
gydzddve, hogy a ki az egyhdznak s allamnak javat akarja,
amaz irdnynyal békét egyaltalan nem kothet.' A hol azért
alkalma nyilik, kérlelhetleniil leleplezi tudatlansigukat. Az
wepistolae obscurorum virorum“ cz. klasszikus satyra-gyfijte-
ményben, a mely a scholastikus baratok tudatlansigit s
konyhalatinsagit oly pompés ginynyal ostorozza, ott talaljuk
azt a humort6l sziporkédzé ,Carmen Rithmicale“-t, a melyben
szegény ,.Schlauraff Fiilop* magister kolni barét, elpanaszolja
keserves élményeit, melyeket a kiilonféle német egyetemeken
a .poétaktol”, vagyis humanistaktél szenvednie kellett. Min-
deniitt csak ginyos szidalomra talalt, itt-ott még el is verték
szegényt ; mindeniitt 4j konyveket gyartanak (a jo baratnak.
ki a régi classikusoknak még csak hirét sem hallotta, azok
iratainak kiadasa ,ij konyv*) s a theologusokat (=scholasti-
kusokat) megvetik ; de valamennyi kozt leghitvanyabb a
tiibingai Melanthon, ettdl kelleit a legtobb gorombasagot
elszenvednie : 4m fogadalmat is tesz, hogy ha ez a gézengiz
ember valahogy konny(i szerrel elpusztulna, bucsira menne
szent Jakabhoz. Végiil sok bolyongas utdn Kolnbe ér, hol
tarsai kozott nyugodalmat s békességet talal.? Ezt a pompéas
satyrat, melynek éle — mint latjuk — a kolni baratok cllen

! Corp. Ref. XI. 269. V. 6 .Monumenta Germania Paedagogica‘
VIl k. dr. Karl Harifelder. ,Ph. M. als praeceptor Germaniae. Berlin.
1£89.

? ,,Tunc ad Tubingam abii: Si viderem illum mortuum,

Hiec sedent multi secii, Quod irem ad sanctum Jacobum.
Qui novos libros faciunt FFuit et Bebelius

Et Theologos vilipendunt. Et Johannes Brassicanus
Quorum est vilissimus Et Paulus Vereander

Philippus Melanchtonius, Die schworen alle miteinander
Sicut ego cognovi ; Quod vellent me percutere,

Et igitar Deo vovi, Si non vellem recedere®. . .
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iranyul, &llitélag Melanthon {frta' és pedig nyilvin anyai
nagybatyjanak, a kolni Hogstraten Jakab altal megtimadott
Reuchlinnak védelmében, a mely vita intézésében Melanthon-
nak egyébként is nevezetes szerep jutott.? Tudjuk, hogy
1518-ban még egy satyrat akart irni Hogstraten ellen, de
ekkor mar Luther harczi riadéja a kozfigyelmet a Reuchlin-
Hogstraten vitatol elvonta s Wittemberg felé terelte. Ekkor
mondta volna Reuchlin: ,HAla Isten, végre akadt ember, a
ki majd keserves munkit ad nekik s engem, Greg embert,
nyugodtan hagynak meghalni“.® Amde Melanthon nemcsak
ginyol6édni tudott a scholastikus baratok tudatlansaga felett,
miként a tobbi humanistik : § utalta és gyfililte Gket. Fenn-
maradt egy eléadasa,* melyben hallgatiit egyenesen az §
sophistikdjuk meggyiilolésére buzditja. Mert a gonoszat nem
elég csak kinevetni, azt gyfilolni, 8dt irtani is kell S ez
erkolesi motivummal mér a humanistiban a reformator nyilat-
kozik meg. '

Amde a scholasticismus tudatlansiganak s barbarsiga-
nak feltirisdval még csak a képnek egyik, sotétebb felét,
mondhatndk hétterét rajzoltuk meg, a melyrdl életteljes alakok
domborodnak le, kik vagy a mystikusok, vagy a humanistak
girdijaba valék. Vajmi természetes volt, hogy ama tudoma-
nyos, vagy helyesehben mondva tudomanytalan ridegség, mely
a keresztyénség bensd, mondhatndk életlényegét egy — bérha
csalhatatlannak is vallott — tanrendszer Kkiils§ formalismu-
saba fojtotta s az iidvit ennek vak elfogadisatdl tette fiiggdve,
nem elégitette ki az iidvre sovargd kegyes sziveket s a scho-
lasticismussal szemben vallasi téren mindinkabb érvényre
jutott a mysticismus, a kegyes léleknek az istenséggel koz-
vetlen egységre vallo torekvése s ez irany sziilte a Taulere-
ket Lyrakat, a kik ismét Luther utjat egyengették, ugy

' fgy Bretschneider: Corp. Ref. X. 470—479. Hartfelder viszont
Huttennek tulajdonitja i. m. 58 1.

* A viszdly alapokdt és intézését lisd: Nisard i. m. 309. sk 1.

3 R. Schaefer i. m. 47, 1.

4 ,.De Odio Sophistices* Corp. Ref. XI. 54¢—550.
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hogy nem egészen alabtalan a scholastikus bharatok bosszis
ghnyolédasa : ,

»Si Lyra non lyrasset

Lutherus non saltasset*. . .

De méasrészt az is természetes, hogy azokban, a kiknek
szelleméletében az intellectualis, az aesthetikai motivam volt
er0sebb, feltimadt a vagy tisztabb ismeret, megbizhatobb
igazsdg s a tudoményos igazsidg kutatdsihoz nélkiilozhetlen
tudomanyos szabadsag utin. Hol keressék a megvalté szabad-
sagot, igazsagot? Akkor menekiilnek — Konstantinapolynak
a torokok Altali elfoglaldsa (1453.) kivetkeztében — a kelet
tuddésai nyugatra, gorog tudoményukkal, konyvtdraikkal s
tanitani kezdenek a nyugaton régi, régi s itt mégis @j, mert
rég elfeledett dolgokat. Az ij irdny elGszor is Italidban talal
tizhelyet s a classikus Rdéma wutodai csakbamar a sajat
multjukat is mas szemmel nézik, mint eddig. Felkutatjak 0si
nagy fréikat s észreveszik, hogy tulajdonképen csak a classi-
kusok vilagdban van az § igazi otthonuk, mig a jelenkor.
mely az egyéniséget ieljesen elnyomja, rabszolgasig, idegen
vilig nekik. Az ember kezdi megismerni, megérteni nmaga
értékét. S a mint igy fellélekezve koriiltekint, litja, hogy az
a valaszfal, melyet kozte s a .természot Kkozott az egyhaz
emelt, valdjaban csak bortonkerités a lélek szdéméra. s meg-
tanulja a viligot nem nézni tobbé a baratok vildgkeriil§ s
gyiilolé szemiivegén keresztiil. S miként a bortonébdl kiszaba-
dult rab megittasodva élvezi a szabad levegdt : ugy érzi, tapasz-
talja az nmaga s a természet igazi értékének tudatira ébredt
ember is, mily szép a vilig! Es megtanul a természetnek, az
életnek oriilni, vagya kiiizi a messzeségbe, kutatni, latni, élvezni
a természetet és annak titkait nem a nyiigz§d hagyomény, de
sajat értelme alapjan megérteni. Ez a kutatd vagy aztan
atoroklédik a torténet sphaerijaba is s legszehb emlékét a
Konstantin féle donatio kritikdjaban allitja fel.' Az okszerii
kutatis lassanként felkolti a torténeti . pragmatismus iranti
érzéket ; embereket, népeket kezdik bensd psychologiai fejl-

t f. Valla: ,,De ementita Const. Donatione*.
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désiik nyoman tanulmanyozni, az egyes ifrék s iratok magya-
razdja pedig tobbé nem az egyhdz vagy az iskola tekintélye,
de az irék s iratok maguk 8 a lélek legnagyobb gyonyord-
gége a classikus irék szelleme mélyébe batolva, annak tar-
talmat a lehetd leggondosabb finomsiggal kifejezni, a mi a
forditas mfivészetét csodalatos fokra emeli.' ,fgy latjuk, mint
tori szét az individoum hatalma a traditié és tekintély korla-
tait. A mi e torekvésnek az enthusiasmus s biztossig bizonyos
fokat kolesonzi, az annak felismerése, hogy &k csak egy nagy,
rég elfeledett multnak munk4jat folytatjdk : az antik szellem
tapldlja a modernt; az antikon tanulja meg az ember magét
8 a vilagot megérteni, s megforditva, a maga @j vilagnézete
képezi az G-vilag megértésének kulcsat. A mire torekszik, azt
az 6-kor markészen adja és pedig a tokéletes szép formaja-
ban. E szép titka immar ellesve. Ezen a fdsily. S ez aesthetikai
szempont alé esik immAr minden, még a moral is. Az életet
széppé, kellemessé tenni: ez a czél ; s a humanista életidedl
a ..beata tranquillitas“.®> Hogy hova emelte ez @ irdny Olasz-
orszagot, annak jellemzésére elegendd az olasz renaissance
féenykorara utalni. ,Az olasz renaissance rejtette méhében
mindazon positiv er6ket — mondja egy szabad gondolkozasi
ird * — melyeknek a modern culturat koszonhetjiik, milyenek:
felszabaduldsa a gondolatnak, megvetése a tekintélynek. a
miiveltség gydzelme a szdrmazds kérkedése folott, lelkesedés -
a tudoményért s az emberiség tudomanyos multjaért, az indi-
viduum feloldozédsa békdibdl, az igazshg izzé szeretete s a
latszat és effectus elleni ellenszenv.* -

Valéban ez is megujhodas volt; megunjhodas a tudoma-
nyok 8 miivészetek mezején, megujhodds az ember onallosé-
ganak, az individuum feltétlenségének érvényre jutdsa altal,
megujhodas régi alapokon. A ,homo* amaz igazi fenségében,
a maga Jsi szabadsagéval 1ép fel s ez irdny neve azért a
.humanismus®, az emberiesség iranya.

! V. 3. P. Dresos: ,Humanismus u. Reformation®. Leipzig, 1887.
10—11. lap.
? U o 11—12 1

3 Nietzsche : ,,Menschliches, Allzumenschliches*. Chemnitz, 200 I.



78 STROMP LASZLO

Az olasz renaissanceon épiil fel azthn a németorszigi, a
mely amattél csupén iranyanak gyakorlatibb voltaban tér el
A német humanistak, poétak, irok, de javarészben egyuttal
paedagogusok is, a kiknek eszménye, hogy a culturdt, mely-
nek kincses hazat 8k is a classikus vilagban fedezték fel,
altalanossa, kozkinesesé tegyék. Reuchlionek, ki egyébként
még inkabb a humanistdk czébszerii kercte mogé visszavonult,
a kolni baratokkal folytatott s fentebb mar emlitett kiizdelme
valdjaban a felvilagosodas s a tudoméany szabadsaga érdeké-
ben vivott kiizdelem volt, azon gydmoltalan gyamsiggal szem-
ben. melyet az egyhdz a leclkeken a scholasticismus utjén
gyakorolt.! Ez a torckvés magyarazza meg a kor legnagyobb
humanistdjinak is — kit Reuchlinnal egyiitt ,,Németorszag
két szemének“ neveztek * — Kkiilonos jelentGségét, ki egyébként,
az Ujszovetség eredeti nyelvli szivegének kiadasa altal,
eltekintve egyéb érdemeitll, a theologia reformatigjat is bizo-
nyos mértékben eldkészitette.® Ez Huttennek, ennek a leg-
popularisabb humanistinak, ki a legjobban értette, mint kell
a bumanismus elveit a nagy néprétegekbe is belevinni, éridsi
sikereit, mésrészt pedig a kudarczot. melyet a megujhodas
ezen elsd rangi s még annyi mas kivalé képviselGjével szem-
ben a megavasodott scholasticismus' szenvedett. Ama gianyolo-
dasok, a melyekkel a szellemileg oly o6ridsi eldnyben levd
humanistak az ,obscurus baratokat“ ostromoltak,* azonban az
0 tevékenységiiknek csak negativ oldalat képezte, mondhatnam
az altaluk megkezdett @j iranyzatnak ‘attikai savat szolgal-
tatta: mert torckvéseik positiv czélja a tudoményok s az

! Nem ok nélkill mondja Hartfelder i. m. 56. 1., hogy ezt a hatalmas
kiizdelmet, & mely kozép és nyugati Europa tudomdnyos kdreinek részvéte
mellett a scholusticismus és humanismus kozott megvitatott. jelentdségre esak
a kitord reformatio multa feliil.

* Bér nem csekély chauvinismussal, minthogy Erasmus holland volt
8 németiil nem is tudott.

8 Az elsd kiadds megjelent 1516-ban. Ennek 1519-ben megjelent 2-ik
javitott kiadasa szolgalt Luther német Gjsz. forditasinak alapul.

¢ ,Epistolae "clarorum virorum‘. , Epistolae obsecurorum virorum.“
Erasmus Colloquiumai. Bebel Facetidi stb.
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erkolesi élet nemesitése, fejlesztése volt. és pedig egyrészt a
teljes intellektudlis s erkolesi iirességében felismert scholasti-
cismustél vald elfordulds, méasrészt s féleg a classikus tudo-
ményok s vilignézet teljes feltirasa altal. A szolgai utédnzast
utiljak, eredetibdl akarjdk a tudomany éltetd italat meriteni.
»Ad fontes! ez a kiadott jelszd. Vissza a forrasokhoz: s evvel
foleg a classikus nyelvészetnek 1j, eddig nem tapasztalt arany-
korszakat idézik elo.

Természetes, hogy a szellemi mozgalom nem maradba-
tott Németorszag oktatdsiigyére befolyas nélkiil. S tényleg azt
tapasztaljuk, hogy a Konstantindpoly elfoglalasat kovetd feél-
szdzad alatt az addig létezett hét német egyetem mellett hét
1) emelkedik. ' a melyek az akkori tudas anyagat a theologia,
philosopbia, jog- és allamtudoméany, mint ,a paradicsom négy
foly6ja— utjan vitték 4t a népbe. ,.termékenység s Aldas 6zonét
arasztva a fold minden orszagaiban az Gsszes teremtmények
oromére s Isten dicsségére”; egyhttal azonban a baratok
irigy ganynyal nevezett .uj* irdnynak, a humanismusnak is
tobbé-kevésbbé hatalmas fellegvaraivd levének. Ezen utdbbi
hét egyetem kozott, korrend szerint utolsé eldtti helyen all a
biles Frigyes &ltal alapitott wittembergi akadémia. melynek
elsé rectora Collich dr., maga kivald nevfi humanista, elsd
theol. dékanja pedig Staupicz dr. a finom lelkii, humanista
iranyi aogustinus rendfdnok. A mi egy egyetemnél rend-
szerint hatrany. t. i. annak ujsiga. az ime Wittembergnek
csak clinyére szolgalt. Mert .mint 4j egyetem, ment lévén
régi moh és lomtdl, gyors felviragzasat annak koszonhette.
hogy a kor Kkérdéscivel és torekvéseivel bamar megbaratko-
zott** S a kor égeté kérdését, torekvését — mint lattuk — a
megujhodas képezte, a vallasos élet s a tudoményos cultura
terén egyarant. Wittemberg e kettot megértette. ,Kilencz hoval
Luther fellépése utan az egész vilag figyelmét magira vonja.
Egyetemi viros lesz 1506-ban, de egyctemmé 1517. okt. 31-én~

! A régiek: Priga, Bécs, Heidelberg, Koln, Erfurt, Lipese, Rostock
Az wjak: Greifswald (1456). Basel, Freiburg (1460), Ingolstadt (1472), Ti-
binga (1477). Wittemmberg (1502). s. o. Frankfurt (1606).

* Haberern J.: ,M F.* élot- és korrajz. Pest, 1860. 14 1.
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— mondja Haberern — s mi hozza tehetjiik még, hogy valé-
ban tudoményos egyetemmé csak akkor lesz. middn oda kora
humanismusinak legegyénibb s legrokonszenvesebb képvise-
18je, Melanthon, 1518. &szén bevonul. S middn Luther, a
renaissancenak a vallasi sphaerdban oly egyediil &llé, valé-
saggal typikus képvisel§je, Melanthonnal, ugyancsak a renais-
sancenak a tudoméiny mezején — mint mindjart 1atni fogjuk —
oly eszményien elkeld képvisel§jével Wittembergben kezet
fog : e kézszoritds két 0j nagy elvnek, a reformatidnak és
humanismusnak frigykotése volt, a melyeknek vilagtorténeti
hivatésa, hogy egyiitt a bomladozé kozépkor romjain egy
egészségesebb, egységesebb vildgnézetnek, az emberiség 1j
korszaka vilagépiiletének alapjait képezzék.

(Csak egy rovid pillantds Melanthon fejlddésére, meg-
gydz azon intensiv hatdsrdl, melyet a humanismus az & egyéni-
ségének megalakuldsira jyakorolt. Mar bretteni tanitdja.
Johannes Hungarus, ki ha ecsakugyan magyar szdrmazist
volt, nem lehetetlen, hogy a magyarhoni renaissance leg-
nagyobb képvisel§je, Matyas kirdly ,bndai intézetének szelle-
mét vitte ki magaval kiilfoldre“.’ Melanthon sajat feljegyzése
szerint Kitiin6 nyelvész és humanista. a kit6l 8 a latin nyclven
kiviil az igazmondast s engedékenységet is megtanulta. Ptorz-
heimi tartézkodasa alatt (1507—1509.) Hiltenbrand Janos és
Simler Gyorgy, mindketten Reuchlin lelkes hivei 8 ugyancsak
a humanismus edzett harczosa ? oktatjak, utébbi foleg a goroz
nyelvben ; s a mi a {6, az ifjoa Schwarzerd Lippusz folott
mindeniitt ott O6rkdodik anyai nagybatyjanak, Reuchlinnak
vigyazé gondja, ki ekkor — mint a wiirttembergi Bundecsge-
richt elndke — Stuttgartban lakott ngyan, de kedvenez unoka-
icscsével igen élénk, és pedig agy levélbeli, mint személves
érintkezéshen dllott. Hogy mennyire haladott itt a humaniorak -
ban, azt élénken illustralja azon tény, hogy a kis ,Lippusz“
tarsaival, kik kozt volt Grinaeus, a kés6bbi budai tandr is —
egy alkalommal mar Reuchlin tiszteletére egy kis vigjatékot

' Haberern i. m. 6. L
* Kozelebbrol |. Hartfelder i. m. 6.3 k. 1.
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adott el§, a melyet Reuchlin maga irt — 8 a minek kovet-
kezménye lett, hogy ez oromében kis unokadcscse nevét
gorogre forditva, 6t mar is mintegy a humanistik czéhébe
felvette; 86t egy mas alkalommal, egy fogalmazvianya meg-
jutalmazésat s mintegy a jovo jelzéseképen a 12 éves gyer-
meket Glébe ragadta, a sajat tudori siivegét fejérc tette. ' Az
ily névesere akkoriban épen nem volt szokatlan, s6t a huna-
nistikndl vajmi természetes. Hiszen a humanista, ki magit
tulajdonképen Hellas és Réma polgaranak tudta, a gorog
vagy romai névre természetes jogigényt taplalt s ezt nevének
egyszerli forditdsa altal érvényesitette is. Melanthon, midén a
nagybatyjatél neki adott nevet, csalddi neve helyett haszna-
latra elfogadta, evvel is a humanistadk gardajaba vald tarto-
zasdt dokumentdlta. S a kis humanistajelolt a heidelbergi
egyetemen (1509—12.). mely szebb multja daczara * ekkor igaui
scholastikus fészek volt, hol — mint téle magatél hallottuk —
az ifjusdg nem tanult egyebet iires fecsegésnél, mar mint
kitiind gorog szerepel. Midon egy alkalommal egy a gorog-
ben tdjékozatlan professzora valamely név magyarazatanal
fennakad s kétségét fejezi ki, ha taldlkoznék-e oly gorog, a
ki a dolgot megvilagosithatna, a didkok, kik kozott ott iilt
Brenz, Wiirttemberg kés6bbi reformatora, Bucer Marton, a
késdbbi irenikus theologus és Sturm, a késdbbi strassburgi
hires paedagogikai reformétor, egyhangilag odakialtottak :
-Melanthon, Melanthon!“ Sét a middn a két Lowenstein®
gréfnak magantanitojava lesz, a 13 éves gyermek mar éraihoz
eldkésziiletiil egy girog grammatikit szerkeszt, a mely késdbbi
nevezetes nyelvtaninak alapjat képezte. 14 éves koraban mar
a baccalaureatust eléri;* de a magisteri vizsgahoz fiatal kora

! U. o. 8. sk.

* Itt tanitottak eldbb Reuchlin. Agricola, Wessel (Gansfort) Janos stb.
Ez utobbit Luther — tudjuk felette nagyra becsiilte. ,,Wenn ich den Wessel
zuvor gelesen, so liessen meine Wiedersacher sich diinken, Luther hitte
alles von Wessel genommen, also stimmt unser beider Geist zusammen."

% S nem Liebenstein. V. 6. Hartfelder i. m. 30 L

¢ Megfelel & mai abituriens vagy érettségi vizsgdlatnak. A legalsé
akad. gridus.
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miatt, tudoménya daczara, nem bocsithatjak. Ezért Melanthon
megvalik Heidelbergt§l s Tiibingaba jon, a hol két évi tanul-
many utan, melynek keretébe a classikusokat, az egyhaz-
atyakat s a theologiat Gleli fel s melyet magéniaton a héber
nyelvnek tanulmanyozdsa egészitett ki, magisterré promo-
vealtatott, és pedig 11 tarsa kozott, legifjabb kora daczéra, a
legels§ helyen.! Immér mint magister artium, tehat mint az
artista (philosophiai) szak diplomas tandra mfikodik a 16 éves
ifji négy éven keresztiil, tanftva a bursiban s maga is tovabb
tanulményozva, mely munkassaginak legszebb gyiimolese az
eddig prézairénak tartott Terentius eredeti versméretének
visszaallitasa. * Egyattal mint az Anshelm-féle nyomdanak.,
mely ekkor féleg humanistikus iratokat adott ki, correctora.
az ugyanitt nyomtatott Reuchlin-féle vitairatok szerkesztésé-
ben jelentékeny részt vesz, sdt mar itt Aristotelesnek eredeti
kiadasat tervezi s ehhez az anyagot szorgalmasan gyfijti. 3
A middn pedig a classika philologia doktora Bebel 1516-ban
meghal, ennek teendGit is Melanthon veszi 4t 8 e megtigult
munkakirében oly jelentékeny tevékenységet fejt ki, hogy miha -
mar maganak Erasmusnak csodalkozo elismerését vivja ki, ki a
legszebb reményeknek ad kifejezést a fiatal humanista jov6jét
illetéleg. Tiibingaban Melanthon odajovetelekor a humanismus
erds fészekkel birt, ott tanitottak egykori pforzheimi tanitéin,
Hilsenbrand, Simleren kiviil Bebel. Brassicanus, Stadianus, ott
tanultak s mikodtek Oekolampadius, Gereander * stb.. egész
kis garda, szemben a régi iranya theologusokkal. Sajnos, e
garda mindinkabb fogyott 8 az ésdiak erfsodtek. Ezek folyton
agyarkodtak red, fGleg, mert mindenben az eredeti forrdsokat

! Corp. Ref. X. 297.

* ,Comoediae P. Terentii metro memorisque restitntae*. 1616. Corp.
Ref. T. 9. XIX. 655.

® Az volt a terve, hogy Aristotelest eredeti gorog szovegében, a scho-
lastikusok kommentérjaitél megszabaditva, adja ki. E nehéz villalatrél még
csak 1518-ban tett emlitést, s munkatdrsaiul: Reuchlint, Pirckheimert, Sim-
lert, Capitot 8 Oekolampadiust nevezi meg. Corp. Ref. I. 26. K terve azonban
— sajnos — hajotorést szenvedett.

¢ A ,Carmen Rithmicale* Vereandere.



PRARCEPTOR GRRMANIARE. 83

haszoalta, tgy hogy Melanthon, kinek a czivédis épen nem
volt kenyere, veégiil koztiik valésidgos bortonben érezte magat.
Szabadulni vagyik azért s kéri Reuchlint, helyezze el 6t bar-
hové, a hol békén, nyugodtan tanithat. ,Akarhova Kkiildesz
tanitani, oda megyek.“ Févagya tehat a tanitas, melyben élet-
hivatasat ismerte fel, 8 csak egyet Ohajt hozza, .életét iro-
dalmi foglalkozasok kozott, a bilcsészet szent csendjében tol-
teni el“. Igy keriilt azt4n, miutdin mar el6bb a hiedelbergi
egyetem meghivasat visszautasitotta, 1518-ban Wittembergbe,
nagybatyja Reuchlin ajinlatira, ki nyugodt lélekkel irta réla
a valasztéfejedelemnek : ,Nem tudnék koztiink németek kozott
senkit, a ki 8t thlszarnyalné, kivéve Rotterdami Erasmust. ez
is holland ' A cs6konds tiibingaiak szinte megoriiltek, hogy
e kellemetlen konyvmolytédl megszabadultak. Csak az oreg
Simler nézte elborult kedélylyel: . Melanthon tavozasa Tiibinga
varosara szerencsétlenség, és hogy itt nem fogtak fol, mily
nagy volt annak a tudoméanya, a kit most téle Wittemberg
elragadott™. ‘
Melanthon tehat csakugyan mint humanista tavozik
Tiibingab6l Wittembergbe és pedig mint az Gjabb girda tagja,
t. i. azok kozill valé, a kik nem elégedtek meg tobbé a bara-
tok tudatlansiga felett valé élczelddéssel, hanem szakitva a
régibb humanistik békés traditidival, az élet-haldl-harczot az
6sdi szellem ellenében batran felvették minden vonalon.
A humanista ,poétak‘‘ e hatarozottabb része nem is ingadozott
— midén ideje megjott — Huttennel Erasmustél Lutherhez
atlépni. Melanthonra tiibingai tartézkodésa, fGleg a reuchlini
vitdiban val6é részvétele Kkitiind iskola volt, bogy onnan Wit-
tembergbe elhivatvan, itt mibamar Luther mellé alljon s vele
egyiitt a reformatié nagy munkijdt megoszsza. Erre prae-
destinalta 6t humanismuséan feliil foleg vallasos lelkiilete.
Nisard, mar idézett tanulmanyaban, azt mondja Melan-
thonrdl, a kit — miként lattuk — szive végya csakugyan
inkdbb az irodalom, a békés tanulményok felé vonzott, hogy
,hoem reformatornak sziiletett“. Hogy ,Luther el6tt a valasz-
tasa konnyfi lett volna; Luther utan vagy vele, vagy ellene
kellett mennie“. Evvel szemben Melanthon maga igazolja, hogy
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reformatornak is, s nemesak humanistdnak sziiletett, 8 hogy
Lutherrel valé megismerkedése utin csakis vele mehetett.
E csatlakozésanak Lutherhez nem volt — mint Nisard gon-
dolja — pusztin személyes alapja ; nem pedig azért, mert itt
nem kozonséges tarsadalmi érzelmekrél, de egy uj, nagy elv-
rél volt sz, a mely feltétleniil parancsol, még ha a személyes
érintkezés, rokonszenv helyett ellenszenvet sziilne is. Ha Melan-
thon csupan humanista s semmi egyéb: akkor Luther Kkoz-
vetlen kozelében sem léphetett volna vele mas viszonyba, mint
Erasmus, vagy Reuchlin, a kik, barha kezdetben a Luther
altal inditott mozgalomban, mint az § irAnyukkal rokon torek-
vésben, oromiiket lelték is, késdbb bizony meghtkkenve ellen-
ségeivé levének. Mert az kiilonbozteti meg e két iranyt egy-
mastél, hogy a humanismus mint intellectualis, aesthetikai
iranyd megujhodds nem birt érzékkel a vallasos iidvkérdés
irant, a mely viszont a reformatiénak, mint valldsos iranya
megujhodasnak egyediili 1étalapjat, életkérdését képezte, s
ezért 8 humanistak. mihelyt az iidvosség dolgaban az egyhaz
tekintélyével szemben taldlkoznak, kozonségesen elnémulnak,
mig a reformatorok épen itt érzik magukat igaz elemiikben s
itt emelik fel szavukat, ,és ha a vildg mind 6rdog volna is!"
Puszta kritika, satyrikus giny ily kérdések megoldasahoz
magiban véve még nem elegendd, s bArmennyire hangsilyozta
legyen is a humanismus az individuum és a kutatds szabad-
sagar, iranya, felfogdsa a valldsi dolgokban valésaggal pelagi-
anistikus volt s igy — legalabb e téren — megtamadott
ellenségével, a pipas egyhazzal lényegében egyazon alapon
allott. Innen érthetd, hogy ®sszes reformtorekvései vallasi
téren a kozépkor egyéb hasonlé torekvései szinvonalan feliil
nem emelkednek s a papas egybaz velok kinnyen el is bant:
egy-két kiilsd reform, s ezzel a nagy heczeznek vége! A huma-
nistdk barmily tudés f6k, de nem mind vallisos jellemek, s
innen magyarazhatd, hogy az a hatalmas ontudat, a mely ket
jellemzi, az egyhazzal szemben tobbnyire gyaAvasagga torpiil.
Erasmus csupAn mint a régibb ivasa humanismus typikus
képviselGje jelentkezik akkor, middn a hit dolgAban meg-
hunyaszkodva mond le a sajit itéletérdl az egyhdz tekinté-
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lyével szemben; Valla Lérincz, middn az egybhdz megszoritja, -
hasonléan minden tépelédés nélkiil beadja derekat, s az egész
dolgot csak komédianak tartja, melyen nevetnie kell; Reuchlin
maga is csupa aggodalom, mi lesz a Luther &ltal megtima-
dott egyhazzal s megzavart békességgel; igyekszik is a vesze-
delmes férfia légkorébél unokaiescsét elvonni s tudjuk, hogy
a middn Melanthon nem hajlott nagybatyja szavira, ez 6t a
legérzékenyebben sujtotta, a mennyiben formélisan Kkitagadta
s gazdag konyvtarat is -— tobbszori igérete daczara — vég-
rendeletében megvonta téle. ,Ne irj nekem tobbé semmit ily
zavaros idGben“. Reuchlinnak Melanthonhoz irott e szavai hi-
ven jellemzik a humanistat. ,En pedig nem arra nézek, hogy
boldogan, de hogy becsiiletesen s keresztyénileg éljek.“ Melan-
thon e szavai Reuchlinhoz pedig hiven jellemzik a reforma-
tort. A humanismus tehat valdban, daczara a szabad kutatas
fennen hangoztatott elvének, vallasi dologban nem ért el avval
semmit, mert egy perczre sem vette komolyan. Am Melanthon
érezte, hogy a tudds szabadsiga az Istentsl figgd léleknek
épen e fiiggésében érvényesiild szabadsaga nélkill még nem
aldas; de érezte azt is, hogy a midén a valldsos lélek valamit
igazoak felismert, ott nincs tekintély, nincs hatalom, melynek
a hit altal megszentelt tudas magat ald vetni képes volna.
Igaz, az § hite nem az az erélyes, hatalmas lutheri hit, a mely
meggydzi a viligot;a mint Altaldban fejlédése egészben zavar-
talan, harmonikus volt, igy hite is az a csendes, mély és
komoly hit, a mely bizik és teljesen itadja magat. S mily
gazdag e hivé lélek, mely mindenkor, mindeniitt s mindenha
a vallasban keresi az élet fokérdésének megoldasat, s a maga
nyugodalméat s boldogsigat. Nem keresi az emberek tetszését,
de igenis Istenét s csak az a czélja, hogy egész élete egy
alland¢d istentisztelet legyen. ,,Ha az embereknek nem mindig
tetszem is, elég, ha az Istennek tetszem. Szentiil és kegyesen
gondolkozni, az igazat és sziilkségeset megtanulni, helyesen és
vildigosan irni, j6t és hasznosan beszélni, alaposan és egy-
szerfien tanitani, becsiiletesen és kegyesen cselekedni: ez az
én istenitiszteletem.“ Ez az életelve 8 e mellett a méasik, a
mit PAlt6]l tanult: ,Ha Isten veliink, ki elleniink“. Ez alapon

Protesténs Szemle. IX. évf, II. 7
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mar didkkordban s mindvégig a biblia az § legédesebb lelki
eledele. Erzi. tudja, mily torékeny edény & magiban, hogy
boldogsaganak, iidviosségének egyetlen forrasa és biztositéka
a Krisztus, ezért ha a humanistdk mddjara olykor lantot
ragad, lelke ki-ki bontakozik a foldi korbdl s odaszall, ott
pihen meg, a hol egyediil van szAméra iidvisség és béke.?

Héat itt csakugyan nem egy erasmusi lelkiiletfi humanis-
tival van dolgunk, a kinek fGgyonyorfisége, hogy a classi-
kusok vildgaban éldegélve, kellemes kionyveket irjon Eurépa
mfiveltjei szdmara 8 e mellett hagyja folyni a dolgokat s nem
irtézik semmitél inkdbb, mint az egyhazi hatalommal valé
osszezordiiléstdl; hanem egy keresztyén lélekkel, a mely mar
a petaovia vergldésein Altalment 8 a melynek a tudomAny
is az tidvosség miatt idvos és kivanatos. Igy emelkedik & ki
kora humanistdi koziil reformatorra, igy jut el a humanistikus
tudomanyok korébél a theologidhoz. ,S ha német foldom a
humanistikus studium a theologidval Osszhangzidsban maradt,
ha el nem pogényosodott, ha frivolitisokba el nem tévedett*
8 hozza tehetjiik, ha ellenkezéleg e studium valt a reforma-
ti0 altal inauguralt @j korszak szellemi épiiletanyagivda s a
szabad tudomany a prot. theologia elvalhatlan szovetségesévé:
ezt nemcsak Németorszag, de az egész mfivelt vildig Germania
»nagy praeceptora irdnydnak koszonheti.*

Stromp Ldsslg.

! Idézve Mel. e szép kdlteménye E. E. Koch: ,,Gesch. des Kirchen-
lieds u. Kirchengesangs VIII. k. 851 lrél. Stuttgart, 1876. Németre lefor-
ditotta Gigas (Heune) Janos. Kozolve u. ott.

#Nil sum, nulla miser novi solatia, massam
Humanem nisi quod tu quoque, Christe, geris.
Tu me sustenta fragilem, tu Christe guberna
Fac ut sint massae surculus ipse tua.
Hoc mirum foedus semper meus cogitet, uno
Hoo est, ne dubita, foedere parta salus!“
* Haberern: i. m. 48 |.



ALLAM ES EGYHAZ VISZONYA.
(Mésodik kozlemény).

E korszakban az allam és egyhdz kozotti viszony alta-
linos jellemzéseiil kiemeljik még a kovetkezdket.

Hogy a felsfségek Istent]l rendelvék és hogy nekiek
az alattval6, vilagi dolgokban engedelmességgel tartozik, azt
a keresztyének még akkor is elismerték, mikor a rémai allam
oralma alatt, mint 0) és meg nem engedett valldsos koziosség
még csak tilalmakkal és iildoztetésekkel taldlkoztak. Még az
igynevezett Kelemen-féle homilidk is elismerik, hogy az &llam
a vilagi dolgokban teljhatalma s ezt a hatalmat Istent6] nyerte.
Azt azonban mar ekkor is. mint altalanos elvet hangsalyoz-
tik. hogy a vallasos hitnek és isteni tiszteletnek szabadnak
kell lennie. Igy példaul Tertullién (Ad. Scap. 2) kimondja:
,Emberi jog és természeti torvény szerint mindenkinek jogh-
ban 4ll a maga hitét Apolni; senkinek sem &rt, sem nem
baszndl masnak a valldsa, de a vallasnak sem 4&ll érdekében -
a vallast erbszakolni“. Id6kozben az egyhdz szilard szerve-.
zethez jutott az allamban, a mennyiben benne kiilonboz§ kiilsd
rendelkezések keletkeztek, melyekhez mér az 4llamnak is
mindenesetre koze volt 8 middn az egyhdz Nagy Konstantin
alatt Onallésagra jutott és elismertetvén, az aAllammal positiv
deszekottetésbe lépett: mind tobb és tobb politikai elGjoghoz
jutott 8 midon intézményei és rendelkezései szamara az dllam-
hatalom tdmogatdsat is kinyerte, egészen természetes dolog,
hogy az allamf§ is minél nagyobb befolyast és tekintélyt igye-
kezett és tudott is magénak az egyhézban és ennek iigyeiben
biztositani. Lattuk a fentebbiekben is, hogy a csaszarok egy-
iltalin nem voltak hajlandék arra, hogy a piispokok és zsi-
natok intézkedéseinek egyszerfi végrehajtéi legyenek, sbt
inkdbb az egyhaz legfelsdbb organumait és képviselit, a
pispokoket részint 0k magok nevezték ki, részint az & befo-
lyAsuk alatt jutottak azok egyhézi 4lldsukhoz. A zsinatokat

i
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6k hivtak Ossze s biztosaik altal 8k vezettették s természetes
dolog, hogy azokon Ohajtasaikat, hajlamaikat és politikai
nézeteiket sokszor erdszakosan is keresztiilvitték.

Az egyhéz késdbbi korszakaban nagyon kulonbozoleg
alakultak aztin e tekintetben a viszonyok a keleti és nyugoti
rémai birodalomban, a mire kiilonosen a kiils6 politikai viszo-
nyok voltak nagy befolyassal. Tudjuk egyoldalrél, hogy nyu-
goton egyes piispokok, mint p. o. Ambrosius, papi hivatasuk
nagysiganak tudatdban a csadszirral is szembe széllottak,
keleten pedig egy Chrysostomos azt fejtegeti, hogy a papi allas
oly magasan folotte all a kiralyi méltésé.gnak a milyen magas-
sagban 4dll a szellem a test folott és hogy a lelki hatalom
olyannyira folotte all a vildgi hatalomnak, mint a hogy az ég
folotte all a foldnek (De sacerdot. 3, 1; Homil. 15). Amde
mas oldalrél nyugoton energikus gyakorlatn irdnyzatabdl kifo-
lyélag, az egyhé,z a maga rendelkezéseiben mind nagyobb

nAllosagra és az dllamtél valé fiiggetlenségre torekedett és
Jutott 8 a Kiilsg politikai viszonyok kelld folhasznalisa mellett,
teljes e,_.,ysegben és erGben filemelte a hierarchidnak ama
hatalmas épiiletét, mely a papasigban jutvan teljes befejc-
zésre, ezt a csaszarsig hatalmatol teljesen fiiggetlen nagy-
hatalmi tényezdvé tette. Keleten azonban mésként alakunltak
a viszonyok, a mennyiben itt a zsarnok csaszari hatalom teljes
salyaval ranehezedett a piispokokre és az egész Kklérusra. a
mihez hozzdjarult az is, hogy a keleti egyhazban teljesen
hidnyozvan a nyugotinil meglevs erélyes gyakorlati szellem,
a mely helyett inkabb csak a tanformuldk és tanwzsgéléda—
50k meélységeibe szerettek lebocsitkozni: a ceaszarok itt oly
nagy hatalomra jutottak, hogy az egyhazban tényleg mindenek
folott 6k uralkodtak egyediil és az egyhdz emberei oly magas-
nak és szentnek tartottdk a keresztyén csaszarsagot, hogy az
ugynevezett byzantinismust, a mely alatt a hanyatlé Byzancz-
ban uralkodott erkdlesi romlottsagot, kiilonosen a szolgalelkii-
séget és képmutatast szoktdk erteni, méltdn lehet a sajat
teriiletiinkre is alkalmazni s alatta ezt az iranyzatot kell
érteni, mely az allami hatalommal szemben az egyhaznak
még a legszorosabb vallasi értelemben vett fuggetlenseget és
rendelkezési jogat is kész volt feladni.

Justinién alatt ugyan, kinél e byzantinismus tetGfokra
higott,a papi és a cshszari méltdsagok egymas mellé allittattak,
kimondatvén, hogy az egyik az Istennek szolgél, mig a mésik
az emberre tartozik, és hogy mindkettd ugyanazon principium-
bél, nevezetesen Istentdl ered. Amde § volt az, ki a maga
cahasbri tekintélyével maga is adott ki és formalézots is, a pap-



ALLAM B8 BGYHAZ VIRZONYA. 89

sag altal elibe terjesztett dogmékat s iinnepélyes médon mon-
dotta ki, hogy Ot mint csészart, a legfébb papi méltésig
illeti meg.

Meg kell még itt emlékezniink a nyugati egyhéz nagy
alakjénak Awgustinusnak, az allam é8 egybaz egymaéskozti
viszonyara vonatkozé tanitdsarél is. Augustinus hatirozott
kiilonbséget tesz az allam és egyhaz rendeltetését, eredetét
és méltésagat illetdleg ,,De civitate Dei“ czimfi mﬁvében,
dmde middn ezt egyes, eléggé vilaigos kifejezésében és czélzé-
sokban teszi, behatd és Osszefliggl targyalisokba egyaltalaban
nem bocsatkozik. Kiilonbséget tesz a tlerrena civitas és
a civitas Dei vagy civitas coelestis kozott, az elGbbi alatt
a romai 4llamot, az utébbi alatt a mennyei békét terjesztd
Isten orszagat ertvén A foldi orszag uralkoddinak azt teszi
kotelességiikké, hogy erbszakkal és biintetéssel is lépjenek
fol, az eretnekek és schismatikusok ellenében; foldi &llamnak
azt tiizi hivatasiul, hogy az Isten-allamot képv1sel6 katholikus
egyhaz bensd erdekemek eldmozditasa végett emelkedjék folébe
az istentelenség és a bfin régidinak. Ezen alapelv kivetkez-
ményeivel a késdbbi szdzadokban kellett aztdn elszamolni.

A csészdri méltésdg gyongesége és a torténelem szin-
paddn wjonnan folmeriilt german népeknek, a rémai katholikus
egyhazba belépésiik alkalmival a rémai papdk irdnt mutatott
teljes alazatossdga egyformén hozzijarult nyugaton az egyhéz,
kiilonosen pedig a papasig hatalménak emelkedéséhez. Rend-
kiviil érdekes tanulmany végig nézni a vilagtorténelem szin-
padan, az egyhéznak az allamhoz valé viszonyéra nézve azon
kiizdelmeket, melyeket a frank és a német birodalom torténete
tar elénk.

A frank birodalomban a rémai primatus alatt allé egy-
hazamaga szervezetének felépiilését elsd sorban a Karoling
aralkodéknak koszonheti, mint a kik alatt az egyhaz igen
eros és hatalmas helyet szerzett magdnak az allam szerveze-
tében. A f6papok Kkiralyi hiibéresekké levének, ellatva vilagi
vagyonnal és allami jogokkal, kik a vilagi elemmel egyiitt
teljes részt vettek a politikai gyiilésekben és tanacskozasokban
is, a mely gyfilésekben kiilonben az egyhazi kérdéeseket is
tanidcskozas ald vették. A piispokoket a kirdly nevezte ki
és allitotta be s az § kezeibe volt egybazi teriileten is aleg-
fels6bb torvénykezés letéve.
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II.
Nagy Kiroly és a Karolingek idossaka,

Nagy Karoly csaszdr (768—814) torvényhozésa, mely
az Altala meghdditott kiilonb6z6 orszdgok torvényhozasaiban
is ismétlddik, tomorségére és részletességére nézve a Justiniin
cshszar torvényeit juttatja esziinkbe. E mellett Nagy Karoly
capitularé-i, azaz azon torvényei, melyeket a birodalmi gyi-
lések hatarozatai alapjan bocsatott ki, nemcsak azon haladast
mutatjaAk, melyet az egyhdz bensd szervezete tekintetében az
utolsd kétszaz esztendd alatt tett, de azon hatalmas erélyrdl
is tanGskodnak, mely inkdbb az egyhdznak Onmaga részérdl
vald torvényadasi képességérfl, mint az uralkoddi tekintély
puszta salyardl tesz bizonysagot. Nagy Karolynak az egyhézra
vonatkozé torvényei koziil tobb teljesen ugyanaz Justiniinnak
és tobb régi szész codexnek torvényeivel, a mi arrdl tesz beszéld
bizonysagot, hogy az idevagé torvényeket az egyhazi szokas
és hagyoméany nagyban befolyésolta, és hogy az egyhaz tekin-
télyesebb egyéneinek a vilagi torvényhozokra valé befolyasa
mindig és minden koriilmények kozt fenmaradt. Nagy Kdroly-
nak ide vagd torvényei 1. az egyhdz szervezetére és istentisz-
teleti rendjére, 2. az egyhdznak s az egyhdz tisztviseldinek vagyo-
ndra, 8 végre 3. az egyhdz torvénykezésére vonatkoznak.'

1. Az egyhdz szervezetét és istentiszieleti rendjét llletole,5
Nagy Karoly torvényei rendkiviil szdmosak és jol koriilirottak.

(Cap. A. D. 769) a papok ald vannak rendelve piispo-
keiknek, és a bdjt elsd napjan jelentést tartoznak nekik tenni
lelkészkedésiikrdl és az altalok végzett szertartasokrol; tovabba
a piispokot hivatalos latogatasaik alkalméval tartoznak elfo-
gadni. A piispok beleegyezése nélkiil egy pap se vallalja el
valamely gyiilekezet lelki gondozésat, sem egyik gyiilekezethdl
ne menjen &t a nélkiil a masikba. A papok ne szolgaltassak
ki a misét Istennek fol nem szentelt helyeken, vagy utazas
kozben csakis olyan hazakban, és olyan asztaloknal, melyeket
a piispok eldzdleg folszentelt. A piispokik és a papség hata-
rozottan eltiltattak az iitkozetekben és a taborozésokban vald
részvételt6l, kivéve ez alél néhany piispokit, kik kisérd pap-
Jaikkal egyutt mint tabori puspokok voltak alkalmazva. Tilos
volt tovabba a piispokiknek és a papoknak agarakkal vadaszni,
valamint sflymokat és 5lyveket tartani. Minden piispk tartozott
dioecesisét évenként egyszer felkeresni, és ott minden pogény
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szertartasnak és szokasnak lehetSleg utjat Allani. A piispokok-
nek a sajit dioecesisokbe esé papok és mas egyhazi emberek
folott kelld tekintély biztosittatott (Cap. A. D. 779.), 6k maguk
pedig a metropolitdk ala rendeltettek. A piispéknek valamely
mas dioecesisbe tartozé papot nem volt szabad a maga egyhaz-
megyéjébe befogadnia, sem pedig 6t magasabb egyhézi hiva-
talba allitania. A piispok koteles volt megvizsgalni a folszen-
telésre jelentkezett jelolteknek hit- és erkolesi életét s a vandor
papokat és idegeneket nem volt szabad befogadnia és fdlszentel-
nie, tulajdon piispokiik ,literae commendaticiae“-je és engedélye
nélkiil (Cap. A. D. 789.). A piispokoknek pontosan eld volt
irva prédikaczidik tirgya, a minék a szenthdromsag, Jézus
foldre alaszallasaban, feltimadasa tanaiban valé hit, az orok
biintetésrdl, az Isten és a felebaratok iranti szeretetr6l, a hit-
r6l, reményrél, alézatosségl 6l, tiirelemrdl, alamizsnalkodésrol,
bﬁnbeva]lasrél s mas hasonlé erkolesi szabalyokrél valé tanok.
Altalanos irAnyban nagyszami utasitas adatott a papsig maga-
viseletére, példiul beszélgetés kozben valé eskiidozésére, kores-
maba jérasdra, maga leivasira vagy masok leitatdsara s ige-
hirdetésének modjara nézve. Pontos szabalyok adattak az Ur-
napjanak megtartasat, illetileg, mint a mely napon, semminemfi
szolgai munkat végezni nem volt szabad, sem pedig atrain-
dulni, kivéve a haboriba indulast, az elelemszerzes s a halot-
tak eltemetése végett valo kimenetelt; e napon mindenkinek
templomba kellett mennie és misét kellett hallgatnia és magasz-
talnia Istent mindazon jotéteményekért, melyeket ezen a napon
tett; siirgds sziikséget kivéve nem volt szabad e napon hiva-
talos nyilvdnos gyfiléseket tartani, sem pedig nyilvdnosan
igazsagot szolgéltatni. (Cap. A. D. 789, de partibus Saxoniae.)
A keresztyén szaszok holttesteit az egyhaz temetdiben, nem
pedig a pogényok ,tumulus“-aiban, sirgidreiben kellett elte-
metni. A gyermekeket egy éven beliil meg kellett keresztelni,
vagy kiilonben az ezt elhanyagolt egyénre biintetés szabatott
ki; a szentély jogat koriilbeliil épen ugy irtdk koriil, mint
a hogy ez akkor a régebbi torvényekben tortént. A gyllkosok
s mindazon egyének, kik halallal buntethet()' biindket kovettek
el, a templomok menedékjogat nem élvezhették, sem nekik
oda étel nem adathatott be. (Cap. A. D. 779.) Egy épen tiz
évvel késGbben, tehat 789-ben kelt capitulare szerint egy szen-
télybdl senkit erdezakkal kifizni nem lehetett, hanem az ille-
tének ott lebhetett maradnia mindaddig, mig a rendes biréi
vizsgilat meg nem indittatott iigyében. Valamely templomban
betorni halalbiintetéssel sujtandd véteknek tekintetett. Minden
évben kétszer zsinat volt tartandé (Cap. A. D. 806.) Egy
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tartoméany soha se volt feloszthaté két metropolita kozott. Végre
{Cap. A. D. 803.) a templomokban a bibliat értelmesen kellett
olvasni (lectiones ‘in ecclesia distincte legantur).

‘2. A mi az egyhdz vagyondt illeti, a Nagy Kdroly csiszér
torvényeibdl igen sok foglalkozik a tizedek jogénak rendezé-
sével. A tizedek fizetésének altaldnos elve a 789-ben ,De
partibus Saxoniae“ czimfi capitularéban van letéve és abban
all, hogy minden nemes ember vagyonénak és munkéjinak
tizedrészét az egyhdznak és a papoknak tartozik adni, a mely
rendelkezés Nagy Kdroly torvényében mindajra és ajra eld-
fordul. A piispokok és az apatok figyelmeztettek, hogy az
egyhdz kincseire a legnagyobb gondot forditsdk, hogy azok
gonoszsaghodl vagy hanyagsagh6l szérnyra ne keljenek (Cap.
A. D. 806, 3). Kiilonos intézkedés tortént arra nézve is (Cap.
A. D. 804. 3), hogy ha valaki sajat birtokdn templomot akar
épiteni, ezt a piispoknek eldzetes engedélye nélkiil nem teheti,
és hogy a régibb templomoknak fizetni tartozott tizedek nem
adomanyozhaték oda egyszeriien az ujabb templomoknak.

3. Az egyhdzi tirvénykezésre vonatkozdlag a birénak ,a
fépap beleegyezd eldzetes tudomésa nélkiill* nem volt szabad
biintetésre i{télni semmiféle papot, diakonust vagy clerikust,
mert kiilonben az illetd biré kirekesztetett az egyhézbdl. A
piispokoknek kellett sajat dioecesiseikben igazsdgot szolgal-
tatni a papsag folott, és ha ,valamely apat, pap, diakonus,
aldiakonus nem engedelmeskedik a piispoknek, a metropoli-
tanak kell kiozbelépnie és ha & sem képes az iigyet elintézni,
a feleknek ,cum literis metropolitani“ a kiraly elé kell iigyok-
kel jarulniok“ (Cap. A. D. 794). A vétkes papok folott, Incze
pdpa capitularéja szerint, az illet§ zsinatoknak kellett itéletet
mondaniok, és ha az az itélet elmarasztalé6 volt, a pap meg-
fosztatott szent hivatalatél. A 812-ben kelt capitulare szerint.
ha a piispokok és apatok fenforgd vitdikat sajat magok kizt
eligazitani nem tudtdk. maga a kiraly elé tartoztak azokkal
jarulni. A niceai, chalcedoni, antiochiai és sardikai zsinatok
végrései bevétettek az allami torvénygyidjteménybe. Tobb
capitularénak el6beszédébdl az latszik, hogy nagyon sok tir-
vény ép Ggy az egyhaznak, mint az allamnak védelme alatt
hozatott. Igy példaul a Kr u. 779-ben kelt capitulare igy
kezdédik: ,A boldogsag . . . tizenegyedik évében stb Miké-
pen zsinat tartatvan, egybegyfiltek a plispokok, apatok és
eldkeld vilagi férfiak egyiitt a mi Urunkkal“ stb.

A rémai papa alatt 4ll6 egyhdz a frank birodalomban
valé megszilardulasat tényleg a Karoling uralkoddknak koszin-
heti. kik ugy népiik erkolesi-vallasos élete, mint sajat magok
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uralkoddi Allasa érdekében igen nagy stlyt helyeztek arra,
hogy az egyhazzal és az egyhiz dolgaival minél behatébban
foglalkozzanak. Nagy Kdroly csiszar liturgiai és dogmatikus
kérdésekkel is foglalkozott, melyeknek elintézésére, mint pél-
daul a képek folotti és az adoptiAn vitAban, nemcsak frank
zsinatokat hivott egybe (Narbonneba 788-ban, Regensbargba
792-ben, Frankfurtba 794-ben), hanem az angyalok liturgiai
tisztelete targyAban sajit rendelkezéseket is tett. A papsag-
nak-lelki hivataldval jaré nagy befolyAsdhoz hatalmasan ni-
vekvl vagyona is jarult, a melynek birtokdban, mikor Nagy
Kéroly utddai alatt szertebomlott az allam ereje és egysége.
a papsag még viladgi dolgokban is sajat torvénykezési jogokat
kezdett gyakorolni. A piispokoknek a vilagi hatalomtol valé
onallésagara tortek. elsG sorban az azon iddben Kkeletkezett
dlizidori dekretdlék is.

Mikor Pipin 752-ben a Merovingek trénjat elfoglalta,
egyediil a frank orszaggyiilés hozzajarulasival tette ezt és a
maga személyét és jogfelfogasat illetéleg kétségen kiviil nem
vart volna semminemfi, Kkiviilr6l j6vd megerdsitésre. ‘De a
nagyobb nyilvdnossag és alattvaldinak valldsos meggy6z6-
dése kedvéért, 1épését igazolandd, Zakarids papa 4&ltal meg-
erdsitteté magat (752), ki, ItdliAt a longobardok bedzonlése
és az egészen ezen orszagig elérd bizdnczi csdszari hatalom
terjeszkedése ellen megoltalmazandd, oromest lépett Osszekot-
tetésbe a hatalmas frank uralkodékkal. Amde ezzel a papa-
nak azon nagy joga ismertetett el, hogy &, kivdléan magas
lelki nagysiganal fogva, mint az isteni vilagossdg és akarat
kiillon organuma, a kiralyvalasztas, ezen legfébb politikai
tény kérdésében is {téletet mondhasson. Csakis igy torténhe-
tett meg aztidn, hogy Istvdn pipa 254-ben hivatva érzé magat
a frank népnek &atok terhe alatt minden iddkre meghagyni,
hogy kirdlyait mindig csak a Pipin csaladjabél vélaszthassa,
Ugyanez a pipa az 10 frank kirdlynak tgynevezett rémai
patriciusi méltésagot adott, a rémai patricius pedig azel6tt a
csaszar helytartdja volt. Ezen patriciatussal egyiitt jart mint-
egy a Roma feletti védnokség s a rémai egyhaz a rémai nép
képviselGjévé tétetett, de mindenesetre Istentdl nyert magasabb
jogai tudatos kifejezésével. Erre kovetkezett 800-ban Nagy
Kirolynak 11I. Ledé papa altal rémai csészarra valé megko-
ronaztatasa. A mennyire a legrégibb okmanyokbél litni és
kovetkeztetni lehet, a papa itt is mint a rémai nép képvise-
13je jart el, ki ezen dolgot el6re megbeszélte Roma. egyhazi
és vilagi nagyjaival, elére tudtara adta a népnek is, mely
bizonyara nem ujjongott volna olyan nagyon a templomban
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elStte oly hirtelen lefolyt koronazési tény lattara, sdt azt egy-
szerre meg sem is értette volna, ha arra el6 nem lett volna
késziilve. A csészari tronnak az egyhdzhoz valé allasat egy,
azon idében kelt okmanyaban ugy fejezte ki II1. Led, hogy
¢ Kérolyt, az egyhaznak védelmeére és emelésére Augustns-sza
avassa fol. De a késébbi papaAk mar eleg merészek voltak
kimondani, hogy a papa, mint Krisztusnak és Istennek kép-
viselGje adta a frank dinasztidnak s azutdn & német nemzet-
nek a csaszari méltésdgot, a mely tény, mint egy adat mondja,
magat Nagy Kdrolyt is szinte kellemetleniil lepte meg, mert
6 jobban szerette volna azt Konstantinapolylyal valé elzetes
megallapodas utjan és gy nyerni el, hogy & nallélag szere-
peljen e tenynel s ne tiinjék ugy fel mint a ki egyszerﬁleg
a papa kezébdl jut csaszari koronajahoz Lajos fiaval mar
813-ban, az oltarrél levett koronaval sajatkeziileg koronaztatta
magat csaszarra, bar azutdn 816-ban V. Istvdn papa a ROma-
bol magaval hozott koronaval még egyszer megkorondzta és
folkente. Ellenben mar Kopasz Kdroly 875-ben maga jart a
csaszari koronaért Romaban, és kevéssel azelGtt (871-ben) a
késdbbi II. Lajos kirdly (876—882), Basilius csészar eldtt
Konstantindpolyban, csalddjanak a csaszarsaghoz valo jogat
lgazolandé maga is arra hivatkozott, hogy ezen tényénél a
papa épen olyan igaz joggal jart el, mint mikor Samuel Saul
helyett Davidot kente kiralylya.

A csdszarsidg eszméjével még mindig az a fogalom volt
osszekitve, hogy a keresztyén vilag legfGbb méltdsaga, ha
szinte nem voltak is mé&r annak batarozott positiv jogai, me-
lyeket, a rémai teriilet Kkivételével, a nyugati orszagokban
érvényesithetett volna. A keresztyén és Isten altal akart alla-
mot altalaban a keresztyén egyhaz védelmezésére és a keresz-
tyénséget a hitetlenek ellen tamogatni hivatott csaszarsagban
lattak azon kor emberei megva]ositva Ennek kellett a vilagi
hatalmat jelképeznie, épen Ugy, mint az egy papa alatt ﬁllé
egyhdznak az emberek lelki egységét. Hogy aztdn ezen egyhaz
a valésaghan egészen mas alakot vett magira, mint a mire
hivatva volt, az épen olyan bizonyos, mint az, hogy a csa-
szarok a tényleges viszonyok, nevezetesen fGként a nemzetek
kiilonbozdsége miatt a legf6bb, mindenekre kiterjedé hatalmat
elérni tobbé képesek nem voltak.

Egyébként maga Nagy Kdroly, mint az egyhaz csészari
védura, lehetdleg szilardul ragaszkodott a maga ehbdl folyé
Jogalhoz. A péapa, mikor Ot megkoronazta, térden &llva mu-
tatta be neki e régi romai csaszarok Altal magok részére
megkovetelt adoratiét.
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A csészarsignak és a papasignak egymas mellett valo
allasa, egymassal valé orokos kiizdelme alkotja meg az egész
kozépkoron it az éllam és egyhdz egymashoz valé viszonya-
nak mindségét, mely kérdés bar folyton-folyvéast fenforgott,
de a kolcsonds jogok és kotelezettségek elvi megallapitasarcl
soha sem volt sz6 egyik oldalrél sem.

‘ IIL
Az egyhdxz belkérii térvényhoszdsa.

Targyaldsunk teljessége czéljabél meg kell még emlé-
kezniink azon torvényekrdl is, melyeket az egyh4dz a nyolez
elsé szédzad folyamén, sajat hataskorében oly keérdéseket ille-
tdleg hozott, melyek az allammal hoztak 6t Onkénteleniil is
érintkezésbe, a mely torvényeket az egyhaz részint sajat tor-
vényhozéi hatalméanal fogva hozott, reszint pedig, mint az
allamnak alarendelt torvényhozd testiiletet allitott fel.

Ezen torvényekrdl 1. fel kell tintetniink azom wmddokat,
a melyek szerint a lorvényeket alkottik és 2. azon mddokut,
a melyek dltal azokat az dallamra felerdszakoltdk.

1. A fentebb elmondottakbél lathaté, hogy a kiilonb6z6
korszakokban. egyméssal sokszor épen ellentétes okokbdl,
egyszer az allam nyert folényt az egyhaz felett, masszor meg
az egyhdz emelkedett folébe az allamnak, és ugyanazon hatd-
sag, mely az dllamnak alkotott torvényeket, az egyhaz bensd
rendjére nézve is a legaprébb részletekig mend szabalyokat
adott, még pedig gyakran ugyanazon iddben és ugyanazon
okmanyban is. Olyannyira igaz ez, hogy Nagy Kdroly csaszar
egyes capitularéiban, vagy az §s angol-szasz kiralyok egyes
torvényhozasi tényeiben sokszor nehéz eldonteni, hogy vajjon
egyhazi zsinat volt-e a torvényhozé hatésag, vagy pedig a
kiraly, koriilvéve az & rendes tanacsosai, a piispokok, apatok
és orszaganak vilagi f6bb tisztviselGitél. Mindazonaltal az egyhaz
eleitd] fogva igényelte maganak a fiiggetlen torvényhezas jogat,
bar ezen jog hatarait a gyakorlatban csakhamar megtamad-
tak a keleti csészarok, elméletben pedig megtamadta Roma,
mihelyt ez arra tamasztott igényt, hogy az egyhazi torvény-
hozasnak & legyen f6, 86t épen kizdrélagos organuma. Ily
koriilmények kozott kikeriilbetetlen volt a vetély Allam és
egyhaz kozott a kiilonbozd keresztyén orszagokban.

2. Azon mddokat, a melyek altal az egyhaz a maga
torvenyeit fegyelmileg kotelezdvé akarta tenni hiveire, az allam
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leplezve vagy leplezetleniil mindig -erés figyelmére méltatta
ugyan ¢8 pedig annyival inkabb, minél szorosabb Osszekot-
tetésbe léptek allam és egybaz egymassal, mindazaltal sike-
riilt az egyhdznak kivinnie, hogy sajat tagjait és tisztviseldit
torvényeinek megsértéseért megbiintethesse és pedig hatalma
tetSpontjan egyszer olyan esetben is, mikor mint Nagy Theo-
dosius esetében, korona fedte a vétkes fejét. Részleges vagy
egész rovid ideig tarté vagy allandé kikozosités, nyilvanos meg-
dorgalas, vagy hivatalbél vald letétel voltak az egyhazi biinte-
tések, a melyekhez jarult, f6ként a hivekre nézve, bizonyos
fajdalmas testi biintetéseknek, mint fegyelmi médnak kiszabasa,
a melyeket késGbben pénzen is meg lehetett valtani. Ismere-
tes dolog, hogy fokozatosan, de biztos lépésekkel mint jott
be a keresztyén egyhazba azon felfogas, hogy néhény,
igen kevés ,halalos bfint kivéve, miképen lehetett az elkd-
vetett biinoket megszabott pénzosszegekért megvaltani, és hogy
mint fejlett ki az egyhdzban az indulgentid egész rendszere.
a melyek altal az egyhazi biintetéseket enyhitették. A mar
emlitett ‘régibb soli és ipari torvények részletesen Kkifejtik,
hogy a biinok pénzen valé megvaltasdnak eszméje miként
vert j0 koran gyokeret a nyugoti egyhazban, holott mar Te-
tullian kimondotta ,De Poenitenia“ cz. miivében (c. 19), hogy
azon egybazi biintetések, melyeket a ,gyilkossiag. balvany-
imadas, csalds, tagadas, istenkadromlds és bujalkodas“ biinte-
téseiil szabnak ki, inkabb ugy tekintenddk mint ,satisfactio,
vagyis a jovend$ jomagaviseletre vonatkozé Dbiztositék, sem
mint az elkovetett biinokért valé biinhGdés. A késGbbi egy-
hazban azonban e két nézet valészinfileg egybeforrt egymassal.
s gy jott létre a biinok megvasirolhatasara vonatkozé rémai
katholikus egyhdazi tan.

Természetesen all el§ a kérdés, hogy vajjon Nagy Kdroly
halala elétt mennyiben volt az egyhaz azon helyzetben, hogy
torvényeinek foganatositdsaban, itéleteinek végrehajtasaban
szdmithasson az allam egyiittmiikodésére. Példaul ha valakit
megfosztott az egyhazi birésdg a maga hivatalatél, mennyiben
lehetett ennek polgari kovetkezményeire is tamaszkodni ?
" Tényleg a legelsd keresztyén csaszarok idejétsl fogva a piis-
pokik biraskodasa bizonyos dolgokban és személyeket illets-
leg teljesen egyértékii volt a polgari hatdsidg biraskodasaval.
a mint erre fentebb tobb példaval ramutattunk, majd meg a
csaszari birodalom torvényhatésagi kormanyzatiban a piispok
minden nagyobb varos, Kkiilonosen pedig Réma polgéri iigyei-
ben is a legélénkebb részt vett és teljes befolyast gyakorolt
Végiil pedig Nagy Kdroly, szervezvén a maga utazé birdi
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testiileteit. minden bizottsighba egy Comest és egy piispokit
allitott, ,ut uterque pleniter saum ministerinm peragere pos-
gint‘ (hogy mindenik teljesen végezhesse a maga hivatali mfi-
kidését. Cap. A. D. 803. 1V. fej.). Ezek szerint gy volt ossze-
allitva az egész szervezet, hogy a piispoknek szorosan egyhazi
igyekben vald itélete épen ugy és épen olyan biztosan foga-
natosittatott, mint a vilagi biré Altal kimondott itélet.

Ezeken kiviil nem szabad elfelejteniink azt sem, hogy
azon kinonok, melyek egyhézi birsagokat szabtak ki, Nayy
Kiroly haldlaig alig voltak megkiilonboztethetdk a birodalom
kiztorvényeit6l. A torvényhozd testiilet a legtobb esetben tel-
jesen egyforméan szerveztetett 8 ugyanazon személyekbdl allott,
akdr vildgi, akér egyh4zi iigyekrdl volt szd, és gyakran ngyan-
azon iiléshen mindkét rendbeli kérdéseket egyiitt targyaltak.
Ugy Justinidn, mint Nagy Kdroly, bekebelezték birodalmi tor-
vényeik kozé a négy els§ egyetemes zsinat torvényeit is s az
uralk 0d6 folyton ellendrzés alatt tartatta és feliilvizsgaltatta a
winatok iiléseit és hozott hatarozatait, a vegyes targya iilé-
sekben pedig arra iigyeltek, hogy a vilagi és az egyhazi
vonatkozast iigyek targyalasira lehetleg ngyanannyi ido
jusson. Igy Sigibert kiraly, 650-ben Desiderius piispokhoz inté-
zett iratAban meghagyja, hogy az & orszagdban az § tudta
pélkiil ,synodale concilium*, zsinati gyfilés ne tartassék A
694-ben tartott toledéi 17-ik zsinat pedig azt hatarozta, hogy
minden ilyen zsinaton a hérom els§ papon egyhézi iigyeket
kel megvitatni, és csak azutdn — és addig nem — kell
sort keriteni az allami iigyekre ; Nagy Kdroly csaszar pedig
(Cap. A. D. 811, 1V. fej.) tigy rendelkezik, hogy az apétok, a
piispokok beosztanddk a Kkiilonbozd bizottsdgokba annak ellen-
0riésére, hogy a vildgiak ne elegyedjenek bele az egyhazi
igyekbe. Ks ismét, mig valészinti dolog, hogy azon korszak-
ban, melyrél itt tArgyalunk, a kikozosités silyosabb biintetés-
nek tekintetett, mint barmely, birdilag kiszabott kozonséges
nés biintetés, vannak jelek, melyek azt mutatjak, hogy kiilon
lrvények hozattak ezen biintetés salyanak enyhitésére avagy
més oldalrél emelésére. igy példaul 11 Childebert frank kiraly
59%-ben salyosbitotta azok biintetését, kik gyilkossigért levén
kikizdsitve, folyton konmok tagadasban éltek; Pipin is hasonlo
Végzést hoz 76b-ben : ,Si aliquis ista omnia contemserit et
€piscopus emendare minime potuerit, regis judicio exilio con-
damnaretur* (ha valaki mindazokat megvetette és ha a piispok
egyaltaliban nem volt képes 6t megjavitani : kiralyi itélettel
Simfizetésre biintettessék) ; és végre Nagy Kdroly, helyre

&n hozni azon visszas biintetési médot, mely szerint
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a gyilkossagért kikozositettek az orszagban folyton van-
dorolni voltak kénytelenek, 789-ben ezen hatarozatot hozta:
»Azok se engedtessenek fegyveresen jirni-kelni, kik aazt
mondjak, hogy 6k bfinbocsanatot nyerve jarnak-kelnek; jobb,
hogy ha valami szokatlan és fGbenjaré bfint kovettek el,
helyben maradnidnak munkélkodva, szolgdlva és bfinbanatot
tartva, agy a hogy az kanonilag van reajok réva.“

Azt lehet mondani, hogy el egészen azon korszakig, mi-
kor az egyhdznak torvényes szervezete eléggé erdssé lett mér
arra nézve, hogy a papa batran folvehesse a viligi hatalom
elleni kiizdelmet : igen kevés alkalom lehetett arra, hogy az
egybaznak, fegyelmi biintetése végrehajtasanal igénybe kellett
volna vennie a vilagi hatésdg tAmogatasat, vagy pedig & birdi
itélkezés rendszere tgy volt Osszeéllitva, hogy a vilagi haté-
sdg kozbelépése alig-alig tiint eld, vagy pedig az egyhéz
sokkal hatalmasabb volt, mintsem hogy sziiksége lett volna a
vilagi er§ tamogatésara.

Csitky Lajos.



COMENIUS A. J. A FELSO OKTATASROL.
(Elsd kozlemény.)

L

A XVIIL szdzad mésodik évtizedétdl fogva annak koze-
péig Eurdpa a legszomoribb allapotban sinl6dott. Nép néppel
allott szemben, houfitirsak egymassal, 8 e nemzetkozi harezok-
ban vagy polgarhdborikban pusztnltak az orszdgok. A fold-
mivelés pangott, az iparok reszben rohamosan siilyedtek, az
iskoldk tengddtek, a tudomény puszta polemidva fajult. A 30
éves haboriban Németorszag szenvedett legtobbet, dragan
fizetve meg azon eszményi feladatat, hogy egy 1) korszakot
megnyitva, ennek élére 4lljon. De a hatiros orszigokba is
atcsaptak a viharos mozgalom hulldmai. S e nehéz id6kben,
az allami és lelki feldaraboltsag, a nagy habord s a kicsinyes
partoskod4s e korszakaban lépett fel egy férfia, ki tudomaé-
nyos mfikodésével egész életén &t az egység csondes evangé-
liomat hirdeté. Nem az elpusztalt régit akarta visszaéllitani,
hanem a jovdnek egy # egységére gondolt, az Allami, tarsa-
dalmi tudoményos életnek magiban valé és kolesonos bensd
osszhangzatira, melynek eldkészitésére ép a régi latszélagos
egység és béke romlasanak idejét tartotta a legalkalmasabb-
nak. Nem is lépett fol, legalébb kezdetben, oly reformtervekkel,
melyek a bajoknak szintereire, allamra s egyhdzra vonatkoz-
tak, hanem mélyebben kereste a bajok okat és azon intéz-
ménynél kezdette munkéjit, mely a jovenddt elGkésziti, az
iskolanal.

Comenius paedagogiai mfikodésének ez a mélyebb indité
oka, és részben tobb oktatasi elvének is sziilGje.' Minden baj-
nak forrdsa az, hogy felbomlott az emberek és az OUsszes
emberi dolgok Gsszhangzata, hogy az emberiség megfeledkezett

' V. 5. Did. m. 2. eldsz6 11—15. Opp. (mindvégig az 1657-i amster-
dami dsszkiaddshél idézek) 1. 10—11.
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azon Osszhangzatrdl, sajat egységérdl, méltosagarél. Mar a 30
éves habori vége felé. a béketirgyaldsok alatt, melyekben
Comenius részt vett, jelent meg Ontudatra ebreszt6 szdzata,
a Panegersia,' az emberi dolgok javitisa végett. E szerint
harom ut vezet az emberek és minden emberi dolog harmo-
nlﬁJﬁhoz az egyseg, az egyszerfiség és az Onkéntesség tjai.
Az egység a részeknek szerves osszef'uggese, az egyszeriiség
az egyes részeknek magukban l1évé bensd egyseoe, az onkén-
tesség a résznek akarati egysége. ,Az egység és az ezen ala.-
pulé egyesiilés lstennek kepmé.sa, mert Isten egy lény és
mégis minden, § minden és mégis egy. Egy gyokérbdl sar-
jasztott mindnyijunkat, legvilagosabb bizonyitékdul annak,
nogy egységiinket és egyesiilésiinket akarja“.? E harmas utrél
sokféle képen letértiink.

A tanban, a vallisban, a dolgok politikai és csaladi
haztartisdban minden fel van darabolva és szétszakitva. Alig
dolgozunk mar kozosen megallapitott terv szerint; a partszel-
lem mindeniitt uralomra jutott. Mindenki azt hiszi, csak &
boles; mindenki csak arra torekszik, hogy maga érezze jol
magat; mindenkit csak azért aggodik, hogy a masik valami-
ben megelGzi; mindenki sietve igyekszik magahoz ragadni, a
mit csak lehet; sdt ha érdeke kivénja, senki sem Kiméli a
masiknak vérét. Az ember kifosztja és elnyomja az embert;
egyik tarsasig kifosztja és elnyomja a masikat; egyik nép a
masikat.® Azért azt tanacsolom, hogy az elvalasatott sokasdg-
b6l az egységhez, a szémtalan parttorekvésekbsl, melyek
végetleniil eltavolitanak minket egymastol, kozos iidv osséglink
kozos gondozasahoz terJunk vissza. Mert ha minden mi dol-
gunk egyszerfi. csomdk és bonyolédasok nélkiili; ha minden
enyhe, bensd lényegénél fogva, ijesztd eszkoz nélkiil, tetszetds

volna, ha végiil minden a konét czéloznd s ily médon bol-
csességgel volna mindenek szamara a megfele16 aranyban
elrendezve, tgy, hogy ki-ki a neki jaro részt megkapnd; mely
egész masok volnanak viszonyaink!“* A zildlt viszonyok oka
Comenius szerint nem annyira a gonoszsidg, mint inkabb a
tudatlansé.g vagy egyoldala tudas. ,Ha az emberek a dolgok
lényegével foglalkozndnak, és azoknak igazi czéljaira Kipré-

! Da emendatione rerum humanarum, eonsultationis catholicwe Pane-
gersia, Excitatorum universale. Az Gsszkisddsban nincs meg. Csak Leut-
becher (Beeger Paed. Bibl. XI. 2. klad kivonata szerint ismerem, ebbdl
vannak az idézetek. Kvacsaba Jinos, J. A. Comenius. Sein Leben und seine
Schriften. 1892. Belege & Erkl. 79. 2. Anhang LXIIL) 1645-re teszi.

! Leutb. 319. — ® Leutb. 321.

4 Leutb. 318.
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balt utakon torekednének, kinnyebben sziinnének meg a viszé-
lyok, perlekedések, haboriisagok, melyekkel most a vilig
magat emészti. Az Osszeiitkozések oka t. i. a nézeteltérések,
az eltéré nézeteké pedig a dolgoknak bizonytalan és rendet-
len megismerése.- Ha -tehat megtalaltatnék a dolgok ismere-
tének helyes atja, megsziinnének az eltérések, azaz a habori-
sagok, tévedések, versengések alkalmai“.! Azért ,nyilvanvalé,
hogy nekiink a tudomé.ny segitségével a dolgoknak egyetemes
ismeretére kell jutnunk (a pansoph:é -hoz, azaz a teljes  bol-
csességhez, mely mindent korén beliil osszefoglal és magéval
mindenfelgl kapcsolatos) figy, hogy semmi nyilvanvalo vagy
titkos dolog ne legyen, mit nem ismernénk, hogy u. i. az
embernek lelke az legyen, minek lennie kell, a teljes boleses-
ségfi Istennek képe“.?

IL

1. Amaz egységes és egyediili pansophia lebegett mint
elérendd czél Comenius szemei elGtt mar akkor, midén N.
Oktatastanat irta. noha pansophiai iratai sokkal késdbbi kele-
tfiek. Azon intézetek, melyek ezen emberi mindentudist az
emberekkel fokozatosan kozlik: az anyaiskola, a népiskola, a
latin iskola vagy gymmasium és végiil az akadémia.

Kiilonosnek latszik, hogy Comenius az akadémiardl szol
legkevesebbet, holott ép annak feladata az ismereteket rend-
szerbe foglalm az egyes tudomanyokat betet6zni és befeJeznn
Ennek oka abban rejlik, hogy Comeniusnak az egeszre ira-
nyul6 figyelme elsd sorban a népiskolai és gymnasiumi okta-
tas hianyain akadt fenn és ha nem is elégitette ki a fGiskolai
oktatas, de ezt nem tartotta annyira égetd sziikségnek, mint
a tarsadalom minden tagjarél gondoskodé tanintézetek javi-
tasat. De Comenius — Raumer ? szavai szerint — , nem tar-

tozik azon paedagogusokhoz, a kik csak egyes dolgokat kez-
denek. ezen vagy azon tanté.rgyban ezen vagy azon tanitasi
médban keresik az udvosseget s6t inkabb a legjobb értelem-
ben universalis volt, és ezen universalitas daczira lehetileg
mély alapvetésre torekedett“. Azért azon nézeteit, melyeket a
Nagy Oktatastan 31. fejezetében* egy helyen Kifejt, nem

! Prodr. Pans. 42. Opp. 1. 424
? Prodr. 7. Opp. I. 406—7.
* Raumer K, Geschnchte der Paedagovlk 2: l\lad 1847. 2. kitet
55. oldal. )
¢ Opp. 1. 181-—85.

Protestins Szemle. IX. évf II. 8
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nehéz kiegésziteni az irataiban elszértan jelzett 6bajaival vagy
szellemének megfelelGen levont kivetkeztetésekkel. Figyelmet
igényelnek kiilonosen az Oktatdstanon kiviil a pansophiat el§-
készit6 iratok,! valamint az Iskola-jaték, melynek V. része a
féiskola miikodését mutatja be.? Az Oktatdstan sorrendjétdl
némileg eltérden a fGiskola czéljardl, tanitéirdl a tanitis méd-
jarél és végiil a tanulokrél szolunk.

2. Az akadémianak czélja ,az sszes ismereteknek betetd-
zése és befejezése“; ® az akadémia ,a legmagasabb és egye-
temes iskola, a melyben mindent tanitanak, a mi csak az
emberi megismerés ala esik“;* azok szaméra van, ,a kik a
feltétlen tudéast, t. i. a dolgoknak tiszta értelmét keresik®.s
Az akadémia befejezd intézménye azon oktatasnak, melynek
czélja ,bizonyos esztenddk leforgasa alatt a tudisnak egész
encyclopaedidjat elvégezni“.® Mindezen meghatarozasok szerint
tebat a féiskola minden emberi ismeret kizlésére van hivatva.
Es tagadhatatlan, hogy Comenius az akadémiarél szélva is a
pansophidt érti, mint elérend§ czélt, az egységes mindentudast
koveteli és végteleniill panaszkodik a tudomanynak felda-
raboldsa ellen: ,A tény maga mutatja, hogy az egyes
tudoményok a felfoghatésdg mértékén tularadtak: miutan
annyi tanult ember kozott, a kik a vilagot ellepik, szaz av
ezer koziil alig taldlsz egyet, a ki csak meg is izlelte volna
az egyetemes tudast, és mindabban, a mi lstennek munkai-
ban, vagy akar emberi dolgokban el6fordul, értelmesen tudna
valamit 8z6lni-tenni. Oly ritkdk a mindentudék és mindenhez
értdk, hogy mar a sokat tudékat és polyhistorokat is csuda-
nak tartjdk. Innen van a tuddsnak az az altaldnos feldara-
bolésa, hogy ez vagy az, ezt vagy azt a tudomanyt valasztja,
a tobbinek még csak kiiszobére sem lép. Vannak theologusok,
kik a philosophiat tekintetre sem méltatjak : viszont philoso-
phusok, kik a theologiat nem veszik figyelembe; a jogtudd-
sok tobbnyire mitsem gondolnak a természeti dolgokkal, sem
viszont az orvosok a jogi megkiilonboztetésekkel. Mindenik
szak megallapitotta a maga elkiilonitett korét, nem gondolva
azon kozos, biztos és valtozhatatlan alapokkal és tdrvények-
kel, melyek mindnyajat egyforman Osszekotik. Ki nem tudns,
hogy a mfivészeteknek, ismereteknek, szakoknak ilyetén sok-
felé forgacsolasa azon feltevésbdl szarmazik, mely szerint
lehetetlen, hogy egy ember elméjével mindent elég jol felfog-
hasson. Mintha bizony az Isten a dolgokhoz mérten oly arany-

t Opp. L IIl. — * Opp. IIl. 932—67. — 3 L. 181. — ¢ IIL 934.
s IV. 529. — ¢ I 164.
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talannak teremtette volna a dolgok urat, az embert! ' Mindent
a mit csak meg lehet ismerni, teljesen és8 pontosan kell meg-
ismerni é8 nem mindenbdl ecsak valamit. Az igazsigot, a
dolgok lényegét é8 rendjét nem lehet masként megismerni,
mint az OsszefiiggéshSl. ,Nem fogja fel a dolgok rendjét
bistosan az, a ki esak egyhez, csak kevéshez kotitten meg
pem fontolja, mi mddon figgnek Ossze mindenek minde-
nekkel. Sem az igazsdgot teljesen meg nem ismeri, a ki szem-
mel pem tartja, miképen mindenben Gnmagaval azonos“.? Azért
protestdl Comenius a tadoményok barmely feldarabolasa ellen.
De ez a mindentudas oly megkozelithetetlen czél, hogy Come-
nius maga is megvaldsitathatlannak tartja s azért a mindentudast
még abban is, a mit az ember megismerni képes, kénytelen
megszoritani. Ha az ember mindent akarna tudni, akkor min-
denbdl valamit, de az egészbil semmit sem tudna. Comenius
ezt ki akarja keriilni: ,iagy mindenben. mint az egészben nem
semmire. sem valamire, hanem mindenre és az egészre tore-
kediink, azaz mindennek alapjaira és fGszerkezetére, lényegére
és velejére“.® A leheté ismeretekbdl tehat a lényegest kell
kivilogatni, a lényeges pedig az, mit az életben alkalmazhatni:
8 hasznos. Mert minden ismeretnek végsd czélja a kozjé eld-
mozditisa; az iskola tehat csak az életnek, a kozvetleniil
gyakorlati életnek. el§jatéka.*

3. Miként az alsébbfokft iskolakban minden ismeretet
gy kell kozolni, hogy a gyermek ezen ismeretet egyuttal
alkalmazni is tudja. tehat a tanitonak az ismeret hasznossagat
batdrozottan és vilagosan ki kell emelnie, 86t ismeretkozlé-
sének épen ez a czélja: ® gy a fGiskola ,a telet jelenti, mely
% Osgzegyfijtott gyiimolesoket a kiilonféle hasznalatra elké-
witi, hogy legyen az életnek egész hatra levd tartamara mibdl
€ni** Azért a féiskola, miutAn a népiskola a képzeld és
emlékez5 tehetséget, a kezet és a nyelvet, a gymnasium az
erielmet és az itéletet gyakorolta és kiképezte, fGleg az aka-
nira kivan hatni. Végzik ezt ,a fakultisok, melyek az Ossz-
h{mgzatban megtartani (és az Osszezavartakat az 6sszhangzatba
Visszahozni) tanftanak és pedig a lelket a theologia, az észt

'L 408. V.5. még L £16., 462., 467. (12. p.). L. 433. (65, 66. do &
plena cognitiot nem hatérozza meg) valamint a pansophis 3sszes meghatd-
rozdeait,

1 467. S IIL 50. V. 6. L 448. (110. és 112. p.) ; tovébba I 4§—4b.
€ X t) ¢ I 409—410. (12. p.).
*V. 5. L 86 (fandsm. 1X), 88 (fund. I 5. 8. 9., 89 (fand. Il
16. l-)...I (4;)7. L), 11z2—118 (63).
. 167, —

8%
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a philosophia, a testi és életjelenségeket az orvosi, a kiilsé
javakat a jogi tudomany apolvan.’

A fakultdsokra vald osztdst megkivanja az ember végsé
czélja, az embernek Istennel valé 6rok boldogsiga. A mi foldi
életiink csak ,transitorius® jelentdséggel bir, a mennyiben az
orok életre elokészit. Ezen eldkészitésnek azonban hérom foka
van: az ember megismeri onmagat és az Osszes dolgokat; az
ember uralkodik a dolgokon és Onmagan; az ember Istenhez
fordul. Az embernek Istenre irdnyulé lényege a lélek: ez
a theologiai tudomanynak targya; sajat magunk s az Osszes
dolgok megismerésének eszkoze az értelem: ezzel foglalkozik
a philosophia; testiinkrdl, melyen uralkodnunk kell, szl az
orvostudomany; és végiil a kiilsé dolgokrdl, melyekkel ,kira-
lyilag“ rendelkeziink, a jogtudomény.?

E teljes és ardnyos kiképzés végett tehat minden fGis-
kolai tanulénak mind a négy szakot kellene végeznie. Comenius
tudja, hogy csak az Osszpontositott erd juthat czélhoz: ,Nem
mintha azt almodniam, hogy egy ember mindenben kitiinhetik;
hanem abban bizonyos vagyok, hogy lehetséges és sziikséges
tudnia minden sziikséges dolgot, sajat hivatasaban pedig kitiin-
nie, valakinek csak kozépszerfi tehetsége van“.? Tudja, hogy
a kik a pansophia-iskolat elvégezték, . bizonyos életpalyat valasz-
tanak, melyen Istennek és az emberi tarsadalomnak szolgalni
akarnak, és kiki ezen most mar részleges tanulmanyara for-
ditja minden szorgalmat‘.* Tudja, hogy a fGiskolabél nem
mindentudok keriilnek ki, hanem a koznek javara philosophu-
sok, orvosok, jogtudésok és theologusok.® Hogy tehdt az esz-
ményt, az emberi mindentudast, meg ne tagadja, az egyes
emberre nézve elérendd ezélt magara a fGiskolara ruhazza at,
melyet ily médon egységes erkolesi személyiségnek tekint.
Az akadémia ,igazén egyetemes tanulmanyokat folytasson :
tgy, hogy a tudomanyokhan és emberi bolcsességben semmi
se legyen, a mi itt értékesitve ne gyakoroltatnék“.® Azért
minden akadémiianak mind a négy fakultast kell magéban
foglalnia. Az elme mivelésérdl tartott sarospataki beszédében
panaszkodik, hogy itt az orvosi és jogi szakok teljesen hiany-
zanak,” pedig az akkori tantirgybeosztast tekintve, mely
a realiakat az akadémianak tartja fenn, ép az ezekben jarat-
lan orvos- és jogasz-jelolteknek kellene alkalmat nyujtani,
hogy a mulasztottat, legalabb az akadémién pdtolhassak, mert
az alsébb iskoldban ,majdnem valamennyi leendd theologus,

1 1. 165,166 (6. p.) — * L. 20. 21. (cap IV.) - * L. 408. ¢ IIL. 51.
— S I0L 529, V. 6. IIL 934. — ¢ 1. 181. — 7 IIL 84. .
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joghsz és orvos a methaphysikai, physikai és mathamatikai
tadomanyokat, mint rea nézve haszontalan akadalyokat, atugorja,
nagyot tévedvén, mivel alapos itéletre, ha csak mnem alapos
mfiveltség altal, nem juthatni.“!

Ez egyes szakok részlettudomanyait (dnsclplmé.tt) Come-
nius nem sorolja fel. Az iskola-jatékban fellépnek : a szoro-
sabb értelemben vett philosophusok, a methaphisicus, logicus,
tovabba a szénoklattan tandra, physicus, mathematicus, astro-
nomus, geographus, historicus. az orvos; a theologiai és a jogi
szak nincs képviselve.? Miként azonban e jatékrész csak a
feltételezett hallgatdésag felfogasahoz mért altalanos képet akart
nyujtani és azért részletekbe nem bocsitkozhatik : agy a
Januanak LI—LXI. fejezetei is,® melynek amaz 5. jaték csak
dramatikus feldolgozasa, alig jelzik az akadémiai szakok al-
osztalyait. A pansophiai iskola tervezete szerint a latin, gorog
és héber nyelvek mar abban targyaltatvan. az akadémiara
maradna a philosophusoknak és orvosoknak sziikséges arab
nyelv.* Jellemzd kivédnsag, hogy a pansophiai iskola utolsé
.osztalydnak azon tanuléit is, a kik az dllamtundomanyi szakra
fognak menni, édesgetni kell a héber nyelv megtanuldsara,
figyelmeztetvén ket e nyelv régiségére, szentségére.® Akadé-
miai tantdrgynak kétségteleniil a klasszikusokat is meg akarja
hagym Comenius, mert nemcsak hogy a pogany i{rék gymna-
siumi té.rgyalé.sénak helytelenitését © késGbb visszavonta vagy
‘helyesbitette,” hanem ugyanazon Oktatdstanban, melyben e
tantargy ellen oly hevesen kikel, az akadémia fejezetében ép
e pogany irék targyaldsardl szl a legbdvebben.®

4. Azon czélhoz azonban, melyet a pogany irék mell§-
zésével el akart érni, Comenius mindvégig ragaszkodott. Azon
mﬁveltség, melyet az iskoldk nyujtanak, hatarozottan keresz-
tyén legyen. Az iskoldnak. ,a bilcsesség tanulmanyozdsanak
-a lekeket mindarra kell elﬁkészitenie, a mikben az élet tettel
és szenvedéssel lefolyik“.? Amde ,minden, mit ez életben
tesziink vagy szenvediink, azt mutatja, hogy mi a végsd czélt
itt nem érjiik el, hanem mindeniink, mint mi magunk is,
mashovéa tart. Mert barmik vagyunk, barmit tesziink, gondo-
lunk, beszéliink, terveziink, szerziink, birunk, nem egyéb, mint

1 1. 420.

* Az ethicus a moralis philosophia tandra (III 958) a VI jitékban
szerepld professorok pedig (III 968) az egyes erények személyesitett alakjai,
jobban mondva a s7oc|o‘ogla egyes részeinek eldaddi.

* III. 529—543. — ¢ 1. 127. (D. M. XXII. 1.) — 5 IIIl. 48—49.
¢ D. M. XXV. 0. Opp I. 147—60. — " Prodr. 54—59. Opp I. 428—381. —
s XXXI. 8—10. Opp. I. 182—-83. — *? I. 407.
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bizonyos fokozat, melyben, minél tovdbb haladunk, anadl
magasabb fokra jutunk ugyam mindig, de a legfelsébbet soba-
sem érjik el“.! Tehdt ,ez & vilig a mi ceemetekertiink, neveld-
b4zunk, iskolank. Azért van valami azon tal, hové exen isko-
lanak osztialyaibél elboosittatvan, attétetiink, ¢t i. ax drok
akadémiaba“.? A bilcsességnek végsd czélja, begy ,as orok
boldogsig forrhsdhoz, Istenhez vesessen. Tebat annak tanwlisa
sritkségképen kell, hogy Isten keresésére sstonozzon, feltald-
laséra Gtakat mutasson, leghensibb elsajhtitasira a szeretetnek
kotelékeit nyujtea. Killonben as az egész elGkészitlet hidbavald.
Ha ugyanis e czélbdl elvégre el kellene térni, jobb lett volna
miteem tudai, s6t sohasem sziiletni“.® Az igasi bilcsesség v. i
,o¢ igagzi philosophia mem egyéb, mint Istennek és az 6 man-
kéinak igazi ismerete, a melyet nem lebet méshol igasabban
megtanulni, mint Istemnek szdjAboi“.‘ Az iskela tehat elsG sor-
ban Isten igéjét tanitsa, 86t a vallisos szempoat minden mas
tantairgybaa is a legfontosabb: ,A mire csak a Szentirds utéa
a keresstyén ifjisigot még tamitjuk (tudominyokra. mfivésae-
tekre, nyelvekre sth.), azt a Szentirdsnak alérendelten tanitsuk:
gy, hogy mindeniitt észrevebessék és tisstin &tldthassik, hogy
minden, valami nem az Istenre és a jové életre utal, merd
hiabavalésag®.®

Igaz, Comenius e keresstyén alapot kozvetleniill esak
a gymnasinmi tanulmanyok ssémdra kivinja, de miként a bil-
csességrdl és a tudomanyrdl azt mondja, hogy az csak egy
lehet, gy hallgatag feltételezi, hogy az akadémia tudoményai
sem Cpiilhetnek fel mds alapon, mint a mely egyszer megvet-
tetett. ,Ezen, ambar kiilonbhoz6 iskolikban még sem akarunk
kiilonboz6 dolgokat el6adatni, hanem mindég ugyamazokat
kiilénboz6 médon, t. i. mindast, a mi az embert igaran emberrd,
a keresztyént igazdn keresstyénné, a tuddst igazdm tuddssd
tebeti“.® E harmas czél tulajdonképen egy, mert a mit Come-
pias az egyes tantdrgyak egyiittes elSadésirél mond, az all
ax ember humdénus, vallasos és ismereti fejlodésérdl is, hogy
»mindig az egész fa novekszik, egyformin ezen és a jivd
esztendGben és valameddig virul, szdz év mulva is“.” Szél
a tadomdny keresztyén jellege a fGiskoldn még hatarozottabb,
erdsebb, mert minél mélyebbre hatolunk amabba, annél inkabb
latunk a mindenség Osszefiiggésébe, anndl magasabb fokra
jutunk, habir még e testben éliink, még nem a legmagasabbra.

b. Az akadémia tehat — az eddigieket Gsszegezve —

'L17. — * L 21 — ® L 407. — ¢ 1564-05. — ° I 14 —
¢1166. — 7 U. o.
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azon fels§bb tanintézet, mely a keresztyén vallasossigtél atha-
tott, emberi er6t6l telhetleg egyetemes, mégis a sziikség és
haszon szempontjabél vélogatott ismereteket egybefoglald egy-
séges tudomanyt e tmdomany négy fG6aga szerint csoportosulé
ifjasAg szamara kozvetiti.

Ily intézet az Oktatéstan szerint legyen ,minden orszag-
ban vagy akar nagyobb tartomanyban®.' Nem sziikséges,
hogy épen &llami intézet legyen.® Igaz ugyan, hogy az anyagi
eszkozoket fileg a fejedelmektfl és politikai hatésagoktdl
varja Comenius,® de a jatékban Sokratessel azt mondatja :
,Bér minden népnek volninak oly Akadémikusai!“ ¢ a kik
vagyonunkat ezen magasztos czélra forditanik.

Az akadémia iigyeinek korményzasi médjat csak a Jaték
érinti ; egyébként attdl sokal kevésbbé fiigg a tanitis sikere,
bha az szigor@an az eldirt mdédon folyik, sem hogy Comenius
figyelmét magara vonhatta volna. Mégis Eratosthenest felszo-
laltatja, hogy a rectori és decanusi hivatal a rend végett van,
hogy ,a sokasig az egységre vezettessék vissza“.® A sokasig
pedig ez esethen a tanarok.

A tapdrok személyes kellékeirsl Comenius az akadé-
miandl nem szél kiilon; a fédolog ismeretkoriik. Az oktatdstan
erre vonatkozélag folallitia a pansophiai eszményt:® ,a tand-
rok minden tudomséanyban, mfivéezetben, szakban, nyelvben
kimfiveltek és jartasak legyenek, hogy — mintegy €16 reper-
toriumok — elbadjanak és kozoljenek mindnyajukkal mindent®.
A jiték pedig a kénytelen valét rajzolja:’ ,Egy ember sem
szilletett mindenre. Tehit az akadémidn sem tanithat egy
valamennyinek és mindent; kell, hogy Kkiilonboz8k kiilonbozd
dolgokkal foglalkozzanak®.

: Jauss Vilmos.

} XXVIIL 3. Opp. L 165.

* Botticher W., Des J. A. Comenius Schola Ludus, d. i. Die Sehule
als Spiel. 1888. 193. old. a publicust staatliche-nek forditjs, azt hiszem, az
eredetit kissé megszoritva,

3 194-96. — ¢ IIl. 984 — 5 U. 0. — ¢ 1 181, — 7 IIl. 934.



TARCZA.

EGY MELANTHON-OKIRAT.

: A pozsonyi ev. lyceumi levéltar okiratgyfijteményének
61. sz. csom¢éjaban ! Jriztetik egy 1660-ban, Melanthon Fiilop
altal sajatkezfileg kiallitott papszentelési bizonyitvény, a melyet,
minthogy tudtommal eddig sehol kozélve nem volt, nem lesz
érdektelen a mostani Melanthon-iinnepély alkalmabél bemu-
tatni. Az okirat kis quart alaki. egy columnés nyomtatvany,
mely az Osszesen négy oldalbdl &ll6 példanynak két oldalat
tolti be. A nyomtatott szoveg kozben hagyott iires helyet a
felavatott egyén nevével s egyéb adatokkal e példdnyon maga
Melanchton sajatkezfileg toltotte ki, valamint ugyancsak téle
valok a felavaté oklevelet bezard ajanlo sorok is. Szemléltetés
kedvéért a Melanthon sajat keze irasat képezd szovegrész
az aldbbi masolatban cursiv betfikkel van kiszedve. Magardl
a felavatott Crossensky Erasmusrél semmi kozelebbi adat
nincs. Bartholomoides > nem tesz réla emlitést a wittembergi
tanulék kozott, igy hat nem lehetetlen. hogy valahol itthon
végzett s innen ment ki Wittembergbe, hogy ott felavattassa
magat. Sommerrdl, kihez Melanthon ajanlé sorait intézi, se
Fabéd Monumentaiban, se Hornyanszky Beitriige-ben nincs
emlités. De emlfti Bartholomoides.® kinek tuddsitisa szerint &
1641. okt. 17-én iratkozott be a wittembergi egyetem hallgatéi
kozé. Az ajanlé levél, melyet Melanthon ezen egykori volt
tanitvanyahoz intézett, 19 évvel késobb kelt. Erdekes adalék
arra, mily intensiv és maradandé volt a viszony, melyet Melan-
thon egykori tanitvanyaival fentartott.

A felszentelési bizonyitviny maga teljesen a Melanthon
szellemét tiikrozteti vissza. A papi hivatdst az Augustana
Confessio értelmében veszi: ,ministerium docendi Evangelii et
administrandi Sacramenta-juxta vocationem“ (v. 6. Aug. Conf.
VIL és V. Art.); az Isten jobbjira iilést mint az Ige Gtbaiga-

! Harmath K. osoportositisa szerint. L. ,A pozsonyi ag. hitv. evang
fdiskola értesitdje az 1878/79. tanévrél- 31. 1.

? Memoriae Ungarorum stb. Pest, 1817.

'L m 14 L
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tithsdt értelmezi: ,sicut scriptam est, sedet ad dextram patris.
dona dans hominibus“ (t. i. a Adyoc); az egyhdznak katholici-
tisdt erdsen hangsilyozza s ennek ismérvét a romlatlan Ige
hirdetésében &llapitja meg: ,ecclesia nostra una voce et uno
spirita cum ecatholica Ecclesia Christi profitetur® sth. és ,ibi
est ecclesia Dei, ubi sonat vox Evangelii incorrupta; s ezen
evangéliomi alapon végiil a szeretet elvének magaslatarél utal
az egységre. Dogmatismus, felekezeti elfogultsag teljesen tavol
all t5le. Stflus tekintetében is, és pedig agy a nyelv elegan-
tijjat, mint a tartalom logikai strukturdjat s tisztasagat nézve,
manapsdg is utdnzasra meélté mestermi.

Hogy mi volt e papavato vizsgalatok targya, arra nézve
uthaigazitassal szolgal a Melanthon altal 1564-ben kiadott :
,Examen eorum, qui audiuntar ante ritum publicae ordina-
tionis, qua commendatur eis ministerium Evangelii“,' melynek
fészakaszai: De Deo, De lege ; De peccato; De libero arbitrio;
De justificatione (ez a legterjedelmesebb : 20 argumentummal
a reformacziéi tan mellett); De bonis operibus; De ecclesia
(,Ecel. visibilis . . coetus amplectentium incorruptam Evan-
gelii doctrinam et recte untentium Sacramentis ...“); De
baptismo (itt kiilon szakaszban ,Errores Anabaptistarum“);
De poenitentia ; De Coena Dni; De invocatione, precatione
sth.; De causis Calamitatum ecclesiae; De christiana liber-
tate; De magistratu politico; De conjugio; (egész jogi ta-
nilmanynyal). Ezekre kovetkezik ,Responsio Ph. Melantho-
nis de Controversiis Stancari és ,Definitiones“ ugyancsak
Melanthont6l. Lényegében tehat ugyanazonos e vizsgalat irdnya,
tartalma az ,Augustana Confessio“ s a ,Loci Communes
Rerum theol.“ tartalmaval és irdnyaval. Melanthon mind hala-
liig megdrizte s megévta a felekezetieskedd iranynyal szem-
ben azon igazi bibliai szellemet, melynek kezdettdl fogva har-
czosa volt. ’

A felavaté okiratot alairt Eber Pal és Major Gydrgy
neveit ismerteknek tételezem fel, a tobbi harom jelentéktele-
nebb. A keletbdl (Recordatio nativitatis Dni= gyiimélesolté
boldogasszony napja), mely marczius 25-ére utal, kitiinik, hogy
¢z okirat bizonynyal a legutolsok egyike, melyek Melanthon
kezébdl kikeriiltek, minthogy 6 mar harom hét mulva —
Ugyanaz év aprilis 19-én elhunyt.

Az e szempontbdl is oly érdekes okirat maga immar
8 kivetkez§:

! Corp. Ref. XXIII. p CXI. Eldttem az eredetinek 1588 .ban ugyan-
¢ak Wittembergben kiadott h& mésolata fekszik. Az egész kis 8° alaku,

Iapszémozds nélkiili, mintegy 20 nyomtatott ivet tevé konyv.
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PAstor Eeclesiae Dei in oppido Saxomiae Vuiteberga, & cae-
teri ministri Euangely in eadem Ecclesia, salutem dicunt
omnibus Pecturis bas literas. Non alia vox in coelo & in terra
unquam ardentior audita est, quam precatio Fil¥ Dei in agone,
in qua petit colligi & sermari Ecclesiam, & sic regi, ut snum
sit in Deo. Idem inde wsqe ab initic generis humani, omnibas
temporibas, donec wmiversa Ecclesia ex morte resuscitabitar,
petit. Propter hane Fily precationem, cam eolligat Dens Eccle-
siam inter nos quoge, gratias agimus & aeterno Patri, & Filio
eins, Domino mostro Jesu Christo & Spiritui sancto, & gemi-
tus nostros ad summi Sacerdotis nostri, Domini Jesu Christi
preeationem adjungimus, & petimus, ut semper inter nos
quoge colligator aeterna Ecclesia, quod cam fiat voce Euan-
gely, & non aliter, sicut seriptam est: Euangelium est potentia
Dei, ad salutem omni credenti, vult Deus eligi idoneos ad
docendum Euangelivm. Testamur igitur hune homestam et
eruditum virum Krasmum Crossensky natum in oppido Sepusy
Kesmark

vocatum esse ad ministerium Fuangely m Arce Kesmark. Cum
autem a nobis petitam sit. ut explorata eius eruditione adde-
remus publicum ritum ordinationis, diligenter eum audinimas,
& comperimus eum recte tenere summam dectrinae Christianae,
& pie & constanter amplecti puritatem Euangely, quam &
Ecclesia nostra una voce & unv spirita cam catholica Ecclesia
Christi profitetur, ac a fanaticis opinionibas damnatie iudicio
catholieae Ecclesiae Christi abhorrere. Promisit etiam hic Eras-
mus Crossensky

in doctrina comstantiam, & in officio fidem & diligentiam.
Quare ei juxta doctrinam Apestolicam publico et pio rita
commendatum est ministerium docendi Euangely, & adminis-
trandi Sacramenta juxta vocationem. Cum autem Fiius Dei,
qui est Aéyoc aeterni Patris, vere sit efficax voce mimistery,
& faciat, ut mmisterinm sit salutare, sicwt scriptum est: Sedet
ad dextram Patris, dona dans hominibus, Propbetas, Aposto-
los, Euangelistas, Pastores & Doctores; Et sicut Dominus
inquit: Ego sum vitis, vos palmites. Sine me nikil potestis
facere; Oramus eam, ut adsit & huius iam ordinati ministerio,
& faciat, ut sit salutare. Ipsum etiam

Erasmum et Ecclesiam snam
Hortamur, ut doctrinae puritatem retineant. Vere enim ibi
est Ecclesia Dei, nbi sonat vox Euangely incorrupta vere
ibi dat Deus aeternam iustitiam & vitam, vere exaudit & guber-
nat inwocantes ipsum, mitigat etiam aerumnas huius vitae, &
in ira recordatur misericordiae suae. Quare inquit: Si manse-
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ritis in me, & verba mea in vobis manserint, quidquid volue-
ritis, petetis & fiet nobis. Hortamur etiam eos, ut sint memo-
res praecepti diuini, de coniunctione & concordia cum alys
Ecclesys recte sentientibus tuenda, sicut scriptum est: 6 tsd¢
&1&:‘4 861, xal 6 pevav dv i) aydmy, &v to tem péver xal 6 tede
&V aDTY.

Datae Vuitebergae Anno 1560 Die quo celebratur pub-
lice Recordatio mirandae Nativitatis domini nostri Jhesu Christi
ex virgine, qui est TTIT 2IPTY

Pastor Ecclesiae Dei in oppido Saxo-
niae Vuiteberga, & caeteri ministri
Euangeleiy in Eadem Ecclesia.
Paulus Eberus Kitthingesis.

1. Timoth. 4.

Attende lectioni, adhortationi & doctrinae,
Ne megligas donam, quod in te est, quod
datum est tibi per prophetiam cum imposi-
tione manuum coetws seniorum.

OXC

Philippus Melanthon
Georgins Maior D.
Sebasiswus Froschelwms M.
Jobannes Sturzo M.
Petrus Ecelius.

Oramus etiam Reuerendum
virti Johannem Sommer
Pastorem Feclesiae Des
in oppido Sepwsy Kesmark,
ut hunc FErasme vicint
Jraterna benewolentia
complectatwr, ac pys
consilys ywbernet, sicut
seviptic est. Kt tw
coniiorsus confirma
JSrates tuos.

Kozli 8. L.
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Kiilfoldi egyhdzi élet.

Akarmerre néziink idehaza, a' mi egyhazi életink meze-
jén, vigasztalét alig-alig talalunk. Egy-egy lelkipasztor evan-
geliomi buzgalma reménységgel tolti el lelkiinket: hatha itt
mar az @j élet kezdete; de annyi sok széznak tétlenségét
latva, jbol csiiggedés vesz erbt rajtunk. Olykor hang iiti
meg f'ulunket mely mintha olyan valamit mondana, hogy sze-
génységiink, nyomorﬂsé,gunk orvossdga az evangeliom; de ezt
a gyonge hangot talharsogja egy vardzsige, mely minden
ajkra raszallt mér, mely minden bajunkat meggydgyit: JAllam-
gegély“. Ha néha hallunk egy-egy erélyes fGpasztori besza-
molét, mely nem paléstol, sem nem csillogtat, hanem valédi
képét tarja fel reménytelenY helyzetiinknek: utina csendes
ismét minden.

Ha vigasztald képet akarunk latni, ha Orvendetes hirt
akarunk hallani: hidba kereskedonk idehaza, t@l kell menniink
az édes haza hatérain; mert a Krisztus evangeliomabdl nétt,
virdgzé egyhazi élet, ez az idegen planta, magyar f6ldon nem
terem meg, magyar szivet nem lobbant langra, angol hébort,
németnek valo.

Ime alig hogy szétnéziink a szomszédos Németorszagon,
egyszerre egy benniinket feliiditd tineményt latunk: a theo-
logusok szdma Németorszigban is apad. Hat év alatt 35%,
a fogyas, az apadas; tehat nem a magyar viszonyok, hanem
dltalanos tirsadalmi koriilmények hatnak apasztélag a theo-
logusok létszdméara. Bizony szomori vnga.sztalz’ts Ugyan mi
alakitotta agy At a tirsadalmi viszonyokat, mi valtoztatta
meg a kozérziiletet, kizgondolkozast, hogy a lelkészi palyatol
tigy elfordulnak az emberek? Nem keriilgetjiik sokat e kér-
dést, rovid a felelet: a theologia és a lelkészek. Az 1. n.
pkeresztyén vilag baréatai, az & ,Chronik“-jokban statistikai
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tablat kozolnek a hittanhallgaték létszdmardl, majd a porosz
egyetemi tanarokrol, ezeket theologiai alldspontjuk szerint
esoportositva. Az olvaséra hagyott kovetkeztetés az lenne,
hogy az 6-porosz tartomanyokban levd Ot egyetemen nagyobb
%, apadas mutatkozik, mint a hdrom uj-porosz tartoméanybeli
egyetemen, ennek pedig az az oka, hogy az 1892-iki ,,Aposto-
licum* vita 6ta a conservativ theologiai irany hivei folyton
kovetelik, hogy az egyh&znak nagyobb befolydsa legyen a
lelkészképzésre, mint eddig volt s ezen kivanalom kovetkez-
tében az 6-porosz egyetemekre csak két modern, ellenben
kilencz conservativ, az aj-porosz egyetemekre pedig 6t modern
és négy conservativ professor neveztetett ki. A hol a vissza-
batds nagyobb az eddig uralkodott theologia ellen, nagyobb a
fogyas is. A kovetkeztetés oda menne ki, hogy a mai libe-
ralis viligban a theologia elveszitette befolyasat, vonzé ercjét,
mert a conservativ elemek kerekednek feliill miéiveldi kozott.

Azonban az a tiinemény, hogy a greifswaldi s erlangeni
egyetemeken, melyek hatarozottan pozitiv iranyaak, a theo-
logusok szima nem csokkent, hanem agy absolute, mint rela-
tive emelkedett ugyanazon id§ alatt, kétségtelenné teszi, hogy
a positiv vagy conservativ theologia épen nem vesztette el
befolyasat, s6t hodit. Hanem az igazsag talan ott lesz, hogy
az 0. n. modern theologia az egyhazi tanokat discreditalvan,
8 helyokbe positivamot nem iiltetvén, Ggy magéit, mint az
egyhazat népszeriitlenné tette. Mi hozzink ezen események
végsd hullamcsapasai jutottak 8 joforman a kész eredményt,
az egyhaz iranti kozonyosséget vettiilk at: elsé sorban a lelké-
szek, azutan a vilagiak.

Nalank a .néhai vald jé protestins-egylet” régen Kkiszen-
vedt, de Aldasait nyogi egész egyhdzank. Valészinii, hogy
utdhatdsai is megsziinnek, mihelyt egy egészségesebb aramlat
pyomul be egész erejével hozzink. De hat ez még messze
van, mert ime a ,Protestanten-verein“, a mi néhai egyletiink
dsképe, csak most haldoklik, tehat még ennek halalat, helyette
ajabb hatasok keletkezését kell varnunk s végre ezek meg-
sziiletése utan agy 10— 15 esztenddvel mi is 0j idéket latunk.
A ,Protestantische Kirchenzeitung”, a ,Verein“-nak fGorga-
numa, ez év elejétél megsziint. valamint még masik lapja, a
»Neue Evangelische Gemeindebote* is. Még most leplezni
akarjak a visszavonulast, azért Gj folydiratot adnak ki ,Pro-
testantische Monatsblitter” czim alatt amaz, s ,,Der Protestant*
czim alatt emennek helyébe. Bizony harmincz év el6tt nem
akartak volna hinni azok. kik a theologiat, ezt a szégyenlds,
maradi kisasszonyt meg akartdk ismertetni s Osszeboronalni



114 POYHAYI SEEMLE.

a mai tudoményos mfiveltséggel, hogy koavetitd iizletik hama-
rosan csddbe keriil... Sic transit gloria mundi.

Egyik erdsen conservativ evang. lap az egyhaxi viszo-
nyok felett szemlét tartvan az &jév alkalmibdl, middn lhtja
a ,Prot. egyletesek“ bukasAt, a . Ritschlianismus*“ névleges
lételét, a . keresztyén vilag baritainak* egyenetlenségét, az
ifja keresztyén socialistik verg6dését s ezekkel szemben a
conservativok tomoriilését, és foleg a munkakedvet, melylyel
fellépnek s sikert mutatnak az egyhazi élet mezején: lelke-
sedve kialt fel: ,vexilla regis prodeunt®.

Mi — egész Oszintén szolva — nem a modernek vissza-
nyomatasinak, hanem annak a nagy munkanak Ooriilink a
legjobban, melyet a positiv-keresztyének a Krisztus evangelio-
manak parancsabdl, a liberalisok pedig azért végeznek. mert
latjdk, hogy ebben sokkal nagyobb er§ van, mint akér a
tiibingai kritikAban, akdr a moral theologiaban.

Szinte el§ sem sorolhaté egy konnyen az a rengeteg
munka, a melyet csak német protestins testvéreink végeznek.
Es végzik a gyiilekezetért; ezért osszességében és egyenként
Csak a mult ho legvégén olvastam egyik egyhéazi lapunkban,
hogy a magyar protestans lelkésznek mennyi baja van lel-
készi fizetésével, mennyi kellemetlenséggel juthat jovedelméhez
hozza. Es azonnal eszembe jutott. hogy a kit nem szeretiink,
annak nem is adunk szivesen semmit, de a Kkit szeretiink,
azért az utolsét is odaadjuk. Lelkiink tidviosségénél nincs
nekiink dragabb kincsiink és a ki benniinket annak kitfejé-
hez elvezérel, de azutan csakugyan oda, a Krisztushoz vezérel,
azt mi szeretjiilk, azért szivesen megtesziink mindent A ki
semmit sem ad, semmit sem kap, hacsak nem kényszerités
folytdn. Nézziik meg a tfliink kivalt felekezeteket, a kikrdl
ugy szeretik némelyek azt allitani, hogy az egyhazi add elél
szoktek meg: és latni fogjuk, hogy a mi egyhazi adénk 6tszo-
rosét, st tizszeresét is szivesen fizetik. Miért? Nem nagy titok
ez. Csak elsajatitani nem akarjuk.

Az evangélikus és reformatus pésztorok buzgalménak
lehet tnlajdonitani, hogy a reversilisok miatt nem nagyon
sok panasz hallhato Kkiilfoldi testvéreinknél, pedig az erds
ultramontdn izgatdsrél mindenfelé hangok emelkednek. Még
Bajororszagban is protestins lelkész eldtt kotik meg a vegyes
hazassagok tobb mint 50%,-at 8 protestins lelkészek keresz-
telik meg a vegyes hazassaghdl sziiletett gyermekeknek tibb
mint felét. Ellenben nalunk nagy az aggodalom a reversalisok
miatt. De nem is csoda, mert van olyan varosunk, hol erd-
sebb a protestins egyhdz, mint a katholikus és az els§ pap,
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talin ebben bizva, utdna sem néz a vegyes vagy nem vegyes
hazassagkotéseknek, ellenben a plébanos 2--3 segédlelkészt
esupin erre a czélra tart, t. i. hogy a polgari hazassig beho-
zatala Ota a vegyes hazasshdgokat figyelemmel Kkisérjék s az
erre lépendd katholikus felet j6 eldre preparaljak, a gyerme-
kek katholikus voltat biztositsak.

Igen nevezetes jelenség Németorszaghan, hogy az egy-
hazi hatésdgok a buzgéd, valldsos egyesiiletek mar a katona-
sagra is Kkiterjesztették figyelmoket. Kétségkiviil nagyon fontos
ez a kérdés, mert a katonaskodas ideje alatt nagyon sok jo,
de viszont rendkiviil sok rossz befolyasnak is vannak kitéve.
A fegyelemre, a hazaszeretetre lehet kedvezd a szolgalati idé,
de a kozerkolcsiségre nézve nagyon karos hatasi. Természe-
tesen a keresztyén ember a vallaserkiles szempontjabél itéli
meg a kérdést, mig ellenben a politikus az allam érdekét
tartja szem el6tt. Azonban mindketté ecsndamdédon talalkozott
mostan a katondk erkolesi feliigyelete koriil. Belgium ijesztd
példaja folytan, félve a socialismusnak a hadseregben vald
elharapodzasatél, Németorszagban ugy talaltak. hogy a mint
a koztarsadalmi téren, gy bizonyara a hadseregben is iidvos
lesz a vallasos élet ébresztését munkalni. Ez a hatésag felfo-
gasa, mely igy az engedélyt, az alkalmat megadia. Az egy-
hazi tirsadalom pedig, mely eddig. bdrmennyire akarta is,
nem tudta megkozeliteni a hegombolkozott katonaékat, 6rom-
mel ragadja meg a kedvezd alkalmat és ,Soldatenbund“-okat
hoz létre a nagyobb helydrségi varosokban, mely ,Soldaten-
bund“-ok nem egyebek, mint a katonasigra alkalmazott ifja-
sagi egyletek. Sikeres mfikodésoket nagyban el6mozditja a
katonatiszteknek készséges részvéte ; természetesen ott, hol
vallasos katonatisztek még elég szAmmal vannak. Helyiségeket .
adnak a katondknak, hol iires idejoket haszonnal tolthetik el.
Ellatjdk ket olvasmanyokkal, rendeznek szdémukra valldsos
eldadasokat.

Katonai tekintetben mi Németorszag utan santikalunk és
épen ez az oka, hogy nagyobb helydrségi varosokban felkér-

k a katonmai hatésagok az egyes hitfelekezetek lelkészeit, hogy
a vallasukon levé katonaknak hetenként egy éran, vallds-
oktatdst adjanak. Van ra eset, hogy a katonak vallasos okta-
tasa jobban szivén fekszik a generalisnak, mint a nagytiszte-
leti arnak, a ki csak tudomésul veszi az egészet, rendeletet
ad ki, hogy ha mar jonnek, hat tanitédjanak, de ezzel vége
mindennek, csak a boszasagnak nem, hogy mar a katonaék
is ily bolondsiggal haborgatjAk az embert. Gondolom, hogy
ott, hol a lelkészek szinte mar évtizedekig kiizdenek a val-
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lasukon levd hadaprédok confirmatiéja miatt: mondom, ott
oromet okoz ily katonai atirat, de a hol a munka mindig sok
volt, a fizetés meg mindig kevés maradt, ingyenes szolgalattal
ki szaporitanad keserfiségét ?

A belmissié tulajdonképeni kozvetlen munkésai, a dia-
conusok és diaconissdk hidnya nalunk nagyon is érezhetd.
Alig lehet valamihez kezdeni, mert nincs kire bizni a kovetlen
feligyeletet. Ezeknek mindenesetre kellene az ellatdson kiviil
még biztositék munkaképtelenségok esetére is. Németorszagon
egy nyugdijintézetet alapitottak szdémukra, melynek 400 tagja
van 8 rovid idé alatt. pusztan adoméanyokbdl s gyfijtésekbdl
osszejott 44,000 marka, a mely Osszeg mint tdke, kelldleg
biztosit)a a belmissionariusokat, csalddatyakat, varosi missio-
nariusokat munkaképtelenség esetére, vagy ozvegyeiket, ha
elhalaloznanak.

Egyik legfontosabb tevékenysége legiijabban, a német
egyhazi tarsadalomnak, az arméniaiak felsegélése. Segély-
egyletet alkottak e czélra, mely januar 13—14-én tartotta
meg iilését Barmenben. A jelentések szerint koriilbeliil 500.000
markat koltottek a mult évben az ormények felsegélésére. de
a jelen évre szeretnének egy millién feliil gyfijteni és kiil-
deni. Kiilonds tevékenységet fejtettek ki az arva gyermekek
elbelyezésében, kik koziil 70-et Németorszagba hoztak, 150 sz4-
mara Konstantindpolyban épitettek drvahazat, miga Jeruzsalem -
egylet Bethlehemben kész gyermekeket elhelyezni. Az érte-
kezleten nagyobb vitdt az arvak elbelyezésének a kérdése
keltett. a melyre nézve elfogadtak Siebold, bielfeldi lelkész
javaslatat, hogy a legolesébb s jobb elhelyezés az voloa. ha
nem arvahazakba vinnék a gyermekeket. hanem egyes csala-
dokhoz ott Arménidban, adndk Gket, kettds czélt érnének el,
mert segitenének a szegény gyermektelen sziilokon is. s az
arva gyermekeken is. A feliigyeletet az amerikai missié telje-

sitené és ott tartézkodo német tanitdk.
' Az ormények érdekében kiilonben — tugy latszik —-
mozog az egeész civilizalt vildg. Oroszorszigban a ,Peters-
burger Zeitung“ meleg hangi felhivast intézett a résztvevd
szivekhez, melyben segélyre szdlitja fel 6ket. Japanban is meg-
indult a segély-actio 8 Osakabél mar 4 —500 markat kiildot-
tek Konstantinipolyba e czélra.

A bol az evangéliom kovasza mfikidik, ott az eredmény
mindig szemmel lathaté. Csak Francziaorszagot tekintsiik meg
s eldttiink egy eltagadhatatlan bizonyiték. J6l tudjuk, hogy ott
épen ugy gyiilolik némelyek a protestansokat, mint Ausztria-
ban a zsidékat, de mégis csak 6k nyujtanak valami vigasz
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talé képet egész Francziaorszagban. A népszimlilas azt mu-
tatja, hogy a nagy koztrsasag az 1891—1896. években, tehat
it év alatt 175,000 lélekkel szaporodott 8 az Osszes gyara-
podds 4'6°/,, teh&t nincs még csak egy '/,%/, sem, sGt Paris
lakossdga ugyanazon idé alatt tobbel gyarapodott, mint az
egész orszag. Parisban 255,000 tankiteles van, kik koziil alig
jir minden mésodik iskoldba, mert hat nincs elegendd iskola,
pedig az iskolés 130.000 gyermek koziil is 65,000-nek tani-
tisa felekezeti. tobbnyire katholikus iskoldban torténik. Ebben
a szomord allapotban az evangéliom baratait feliiditheti az a
litvany, hogy p. 0.8 ,Société cenirale protestante d’Evangéli-
gation“ Franeziaorszag 60 departement-jaban, Algir, Tunis és
Tonkingban 140 &genst, 71 lelkészt, 18 evangélistat, 5 colpor-
teurt és 7 tanité s tanitéonét foglalkoztat. Mfiikodésok ered-
ménye a hivek megtartasan kivill 387 @j hivé s hogy Onere-
jikon 342,260 fraunkos koltségvetéssel képesek dolgozni. A jé
igyért szivesen aldozik mindenki. P. o. az egyetlen protestans
franezia napilap, ,Le Signal® kozel allott a megsziinéshez 8
az 1) szerkeszt6, Frank Puaux ecsak az esetben vallalkozott
a szerkesztésre, ha a lap fenmaradasa legalabb hérom évre
biztosittatik: a sziikséges 160,000 frank kell¢ idGben osszejott
a franczia protestansok adakozésabél.

Nagyobb szAmmal vannak és nagyobb erdt is fejtenek
ki az angol protestansok. kik pusztdn kiilmissiéi czélokra az
1895. évben 1.387,600 font sterlinget koltottek, a mi koriil-
beliil 16 millié forintnak felel meg. Ezen érias Gsszegnek nagy
része Onkéntes adakozésbél jon Ossze. Hiszen csak a napok-
ban olvashattuk Booth tAbornoknak, az iidv hadserege fejének
Gladstonnal folytatott beszélgetésébdl, hogy a hadsereg évi
bevétele -- megkozelitd Osszegben -— feliilhaladja az egy
milli font sterlinget. Ezen osszeg legnagyobb részben a sze-
gényebb, az alsébb osztalyl néptsl gyfil ossze, a melynek
kirében legjobban hédit a hadsereg.

Ugyanezen beszélgetés tobb érdekes thémat is érintett,
melyek kozott egyik legérdekesebb Boothnak ama megjegy-
zese, hogy tapasztalata szerint a keresztyénség legintensivebb
batagat Hollandban talalta, mig a kontinens tobbi allamaiban
egyik egyhaz vallasossaga sem emelkedik a mésik folé. Alta-
linos jelenség szerinte. hogy itt a protestantismus sekélyes,
hideg s tétlen. azonban mar magarél Gladstonrél kozzétett
referiddja végén bevalljn, hogy 6 vele meg volt elégedve s
rola csak jot mondhat.

Az angolokat most igen nagy meértékben igénybe vesz
az § sajat bajuk. az indiai nagy éhinség és a pestis. Koriil-

Protestins Szemle. IX. évf. I, 9
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beliil 2.000,000 ember szorul timogatisra. Az iidv hadserege
egy kiilon ébsziikség-alapot létesitett ez alkalombél, mely
egyediil maga 2000 font sterlinget adott eddig a szfikolko-
déknek. A londoni véroshaz-alap, t. i. a Lord Mayor felhiva-
sira és kezdeményezésére megindult gyfijtés egy fél hét alatt
40,000, két hét alatt 200,000 font sterlinget ért el.

A piispoki egyhaz egyik legnevezetesebb eseménye volt
az 0j Canterbury érseknek, Anglia primésinak, dr. Temple
Frigyesnek jan. 8-4n tortént beiktatasa, mely nagy fénynyel,
de a mint politikai lapokbél is olvashattuk, egy kis kelle-
metlen incidens &ltal zavarva, hajtatott végre.

Az Anglidban levé Osszes egyhadzakat kiilonben most a
kozoktatasiigyi torvényjavaslat érdekli legjobban. Ugyanis
Anglidban egészen 187fl -ig torvényileg nem volt szabilyozva
a kozoktatdsiigy, hanem 1730. o6ta némi &allami segélylyel
tamogattdk az egyhazak s egyesek vagy tarsulatok altal fen-
tartott iskoldkat. Az 1871-iki rendezés értelmében a polgari
kozség koteles gondoskodni az oktatdsiigyrsl, ha az onkénytes
iskolak elegenddk vagy alkalmasak nem volnanak. Igy ma a
népoktatdas Anglidban az @. n. Voluntary és Board Schools
kozott oszlik meg, mely intézetek nagyrészben azonosak a mi
felekezeti és kozségi népiskoldinkkal A mult évben a kép-
visel6hdz elé benyujtott és méar két felolvasishan el is foga-
dott torvényjavaslat miatt az egyhaz nehézségeket tAmasztott,
a minek kovetkeztében abbiol a kozségi iskolak segélyezése
kihagyatott. Jan. 14-én jelenté be Balfour az wj billt, az
,onkénytes iskolak“ segélyezése tdrgyaban. A partok és hit-
felekezetek kiilonbozlleg fogjak fel az @j torvényjavaslatot.
A dissenterek terhesnek talaljak az anglikdn iskolat, a libe-
ralisok soknak az ezen czélra és kell§ ellendrzés nélkiil adott
pénzt. Mert bar mindkét fajta iskola éllami feliigyelet alatt
all, a feliigyelet eddig joformin a segélyezésre terjedt ki;
csakhogy mig a kozségi iskoldk az iskolaszékek feliigyelete
alatt eléggé ellendriztettek, a felekezeti iskolak. foleg anglikan
és katholikus kezekben, a lelkész feliigyeletén Kkiviil helyi
ellendrzésben nem részesiiltek. Az uralkodé egyhéznak is van-
nak kifogdsai a javaslat ellen, mert minél tobb iskolat s
minél konnyebben éhajtana szerezni.

A romai katholikus vildg is élénk, itt-ott harczias, majd
védekez§ képet mutat. Az afrikai olasz haboria idejében tor-
tént, hogy a pépa egy igen jo huzdst akart teoni azon a
sakktdblan, melyen mér tobb mint 25 éve jitszik az olasz
korménynyal. Macarius, egyiptomi piispokot Menelikhez kiildte,
hogy az olesz foglyok szabadon bocsatidsat eszkozolje ki
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A terv iigyesen volt kieszelve s ha siker kiséri, agy XIIIL
Leé Olaszorszag, s6t az egész vildg el6tt igen oleson, nagy
dicsdségre tesz szert; de hat Menelikre mem hatott a papa
kegye § gy sok szép remény dughba délt. Kiilonben O szent-
ségenek végnapjait nem épen j6 hirek is zavarjik, mint p. o.
Satolli bibornok tapasztalata, ki agy taldlta, hogy a washing-
toni kath. egyetem minden egyéb, mint katholikus s hogy
Freland érsek az eretnekek apostola.

Ar. katholikus tdmadasok koziil legnagyobb és merészebb
a2, melyet a jezsuitdk inditottak Madagaskarban az evangélikus
missié ellen. Francziaorszag, mi6ta Madagaskar hatalméaba
keriilt, lathat6lag tAmogatja a jezsuita missiét és pedig nagyon
valdszinileg politikai okokbdl, t. i. mert a protestins missiot
lorvégek és angolok vezetik. A kisebb tdmadasok, t. i. ers-
Sakossigok vegyes hazassagoknal, temetéseknél stb. minden-
lapl események, de a melyek épen azért, mert minden-
Dlapiak, még mi nalunk is, rednk nézve veszedelmesek, ha
lem defensivara, sem offensivira készek vagy képesek nem
Vagyunk, hanem egész lényiinket lekoti egy megvalté gon-
dolat: Allamsegély ! p—f.
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a) Hazai irodalom.

A kolozsvari nyomdészat tdrténete. Irta Ferenczy
Zoltdn. Kiadja a kolozsvari keresk. és iparkamara.

Egy darab mfivelGdéstdrténet ez a kdnyv, mely Kolozsvér
torténeti multjanak egyik legfényesebb s méltédn csodélatot és elisme-
rést keltd részét mutatja be azzal a [élreismerhetetlen czélzattal,
hogy kimutassa, miszerint Kolozsvir nem egy csupén Gjabban mes-
terségesen alkotott mivel6dési kdzéppont, 8 minek ma sokan mond-
jék, hanem oly mivel6dési kdzéppont, mely azzd a maga erejéb6l
lett 8 magénak hazdnk mivel6déstorténetében halhatatlan érdemeket
szerzett.

A munka hérom fejezetben targyalja a nyomdaszat torténetét,
azon korszakok szerint, a melyek a nyomdészat fejl6désében mutat-
koznak. Ezek: I. A Heltai-nyomda id§szaka 1450—1660-ig; 1L
A nyomdészat mint mdipar 1669—1784-ig. Ill. Hanyatlas és ajja-
sziiletés 1785—1896-ig.

Benniinket s éltaldban az irodalomtdrténet irant érdeklSdéket
a nyomdészat eme fejlddésében az els6 két korszak kdzelebbrdl
érdekel, mert fGleg az els6 korszak torténete Osszefiiggésben van a
reformatio tdrténetével, terjedésével s irodalmi érdemeivel.

Kitetszik e kdnyvb6l, hogy a nyomdaszatot, mint mfipart s
mint az eszmék propogatiéjdnak leghatalmasabb eszkdzét a refor-
métusok majdnem é&llandéan keziikben tartottdk. Az a kiizdelem,
melyet a protestantismus az ellenreformatio legelszantabb janicsér-
jaival a szészéken s az életben egyardnt vivott, az ipar terén sem
volt kisebb, mint az irodalom s a tudéds mezején. Haromszor sike-
ril a jezsuitdknak kicsavarni feleink kezébSl a zaszlét, a hatalmat
s a hatodik nagy hatalmat, a sajiét, a gy6zelem mindazonédltal a
mienké marad.

A kolozsvari nyomdészat tdrténete megérdemli, hogy [6bb
vonasaiban vazoljuk azok kedvéért, a kiknek nincs vagy nem lesz
médjuk e kiillonben is ritka kdnyvet birniok.
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Magyarorszagon Budédn Hess Andrés allitotta fel az els§ nyom-
dat 1473-ban, utdna Zeng 1507., Zagrab 1627., Szeben 1529.,
Fiume 1531., Brass6 1535., Sarvar 15639-ben A4llitottak nyomdat
8 ezeket kdvette Kolozsvar 1550-ben.

E nyomda feldllitéja Heltai Gdspdr, a ki irodalomtdrténe-
tinknek is ismert alakja. Nyomdészati munkassigéat Hofigreff Gyorgy
tirsasdgiban kezdette meg, a ki vagy német, vagy szész eredetti
volt, de mindenesetre képzett nyomdész. A legels6 kiadott kdnyv
magyar volt, czime: Catechismus Minor, 31 szamozatlan levélb6l
all, hat részre osztva. Bettii kétfélék: egyik kisebb, szigletesebb,
tdmottebb, a masik nagyobb, kerekebb fajta s oly szép, hogy ezzel
a kordbbi magyar nyomtatvAnyok nem versenyezhetnek, s&t szebb,
mint a Heltai-nyomda XVII. szadzadbeli kiadvanyainak betdi. Ez év-
ben jelenik meg ugyanott két latin nyelvéi munka is: Buceri Con-
fessio de coena Domini és a Ritus explorandae veritatis. Az 1551-ik
évtdl e nyomda négy terméke ismeretes: 1. Heltai Gaspar: A Bib-
lianac elsoe resze, 2. A Jesus Sirah keonyve, 3. Helth: Summa
christlicher Lehre és 4. Helth: Trostbiichlein mit christlicher Unter-
richtung, wie sich ein Mensch bereiten soll zu einem seligen Ster-
ben, melyet 1553-ban magyarul is kiadott s melyet a Régi Magyar
Koltok Tara VI. kotetének ismertetésekor mult fiizetiinkben mél-
tattunk. 1552-b6l 3 kényve ismeretes: 1. Boelts Salamon Kiralnac
Koenyvei, 2. Helthai Gaspar: A Biblianac negyedik resze, 3. Helthai
Géspéar: A reszegsegnec es tobzéddsnac veszedelmes voltarol valo
Dialogus.

Ebben az évben Hoffgreff kivalik a nyomdabél s azt egy évig
Heltai maga kezelte. Ekkor, 1563-ban jelenik meg nala: 1. A méar
emlitett cathekismus magyar forditdsa, a Vigasztalo koenyuetske, a
Keresztyeni Tudomannac fondamentoma, mely utébbi ma a leg-
régibb abe tdredékét foglalja magiban. 1550-—53. kozdtt jelentek
meg: 1. Heltai Agendaja, 2. a Hoffgreff-féle énekeskényv, 3. Heltai
Gaspar: Euangeliumok es epistolac, 4. Molnér Gregorius: Erote-
matum dialectices libri tres.

1554 -ben ismét megjelenik Hoffgreffl s maga kezeli a nyom-
dat 1568-ig. Ez id§ alatt csak két magyar munka keriil ki sajtdja
aldél: Tinédi Sebestyén Cronicaja (1554.) és Batizi Andras Cathe-
cismusa (1535). Ez id6 alatt nyomja az elsd iskolai tankdnyvet:
a Donati (Aelii) viri clarissimi, de octo partibus orationis methodus-t
kiadva Culmann Leonard magyarézataival (1564.). Heltai maga ez
id6 alatt sem nem irt, sem nem adott ki kdnyvet. 1569-ben ujra
dtveszi a nyomdat s kiadja ujra az Agendat, az Urnac vacsorairol
valo k&zdnseges keresztyéni vallas-t, a kdvetkez6 évben két latin
munkat (egyet Bullingert§l, egyet David Ferenczt6l). 1560-ban meg-
jelennek a Zsoltarok rovid magyardzatokkal, 1561-ben 1) kiadast
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ér a Zsoltarkdnyv, s ugyanakkor az Ujtestamentum. -1569-ig csak
egy magyar m@ivét és kiadasat ismerjilk: a Szdz Fabulit; ekkor
kezdi nyomtatni Dévid Ferencz véradi disputatiéjat, 1570-ben jele-
nik meg Gonsalvius Reginaldus Halo czim@i kdnyve, Nagy Bénkai
Matyas Hunyadi Jénosrél szélé éneke s Melanchtonnak 1566-ban
Kolozsvart kiadott latin grammatikéja. 1571-b6l négy magyar nyom-
tatviny maradt rednk: David F.: Az egy es magatol valo Felseges
Istenroel, David vallastétele, VerbSczy (drvénykdnyve magyarul
javitva és Csanddi Demeter: Vita Joannis Secundi cz. mdve;
1573-ban adta ki Valkai Andras hdrom Cronica-jit, 1574-ben a
hires Cantionalet és a Heltai Chronicat, melynek nyomésa kdzben
meghalt.

Az 6 munkéja, vagy legalabb kiadvénya a Fortunatusrol valo
szep historia, az Evangeliumok és epistolak protestansok részére, az
Isteni dicséretek, Temesvari Islvin éneke a kenyérmezei diadal-
r6l, Torkos Janos: Absolonrol sz6l6 historiaja, Nagy Séndor his-
toridja.

Ennyi e nagy fontossigi nyomdészati és fr6i mlkddés maig
ismert eredménye, mely az egész XVI. szézadbeli nyomdészatunkban
a legfontosabb s eredményeiben leggazdagabb.

A XVI. szézadban Heltaién kiviil Kolozsvart mégegy nyomda
mtik5dott: a jezsuitdk [Giskolajahoz kapesolt nyomda.

E nyomdénak csak két terméke ismeretes, az egyik 1581-bél
Schreckius Wolfgangus német jezsuitdnak Theses de puro ¢t ex-
presse Dei verbo, mely valldsos tételeket tartalmaz Pusch Janos
jezsuitatél, a masik 1585-bGl ugyancsak Schreckiusnak egy vitairata
Adversus authores Juliani ut vocant Pseudocalendarii Varadini im-
pressi, mely egy Varadon 1585-ben megjelent Julianus-féle naptér
ellen volt intézve. E nyomda valészinGen 1588-ig, a jezsuitak
kitizéséig mtkddott s bizonyéra tobb, bar el6ttink ismeretlen, mé
is jelent meg benne,

Heltainak 1574-ben bekdvetkezett halala utén nyomdaja
1680-ig m(ikddstt, s tsbbnyire az unitériusok szolgdlatdban éllott.
Nem egyszer cserélt gazdat, de egészben a Heltai csalddjanak egvik -
mésik tagja birta, kik typographus altal kezeltették.

1575-t51 1582-ig Heltai Ozvegyéé volt; 1584-ben Heltai
hasonl6 nevl fisra széllott, ki mint fordité is ismeretes s Kolozsvar
szendtora s birdja volt. Az & haldldval ségorara, Lang Tamésra
széllott, de 1621. 6ta Heltai Anna nevén taldljuk a nyomdat. Utdna
vejére, SzO6rds Madtyasra széllt a nyomda, a kinek haldla utén
1637-ben két fia, Matyds és Andras orokolték, s utanok egyikdk fia,
Jénos. Ezutdn Lang Tamés fia, Lang Andrés birtokaba keriilt. 1660-
ban azonban az elbasznalt és meg nem wjitott nyomda mtkddése
megsziint s magétél elenyészett.
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1675—77-ben egész sor magyar kdnyv kerill ki e sajté aldl,
koztiik hiresebbek : Bogéti Fazakas Szép historidja, egy névtelentdl:
Ester dolga, Tinédi: Jénos kirdly testamentoma, a Salamon és
Markalf. 1578-ban Melius Herbariuma, Telamon kirdlyfi, melynek
egyetlen ismert példédnya a British Museumban van; Déavid F. Isteni
dicsiretek, a melynek csak egyetlen csonka példénya ismert; 157Y-
ben Réskai G. Vitez Francescoja; Temesvéry Istvan éneke a kenyér-
mezei diadalrél; 1580-ban Bogati Fazakas Matyés kirdlya, Istvanffy
Volter és Griseldise, Pécsi A hazasok éneke, Volkai két szép histo-
ridja stb. 1581-ben Gdresdnyi Ambrus Szép ieles historias éneke,
Sztaray Miklés: A viz eozeonnec historiayarul; Vajda-Kamarasi
Lérincz: Historia Jason kiréllynac hazassagarol; 1582-ben csak két
magyar munka jelenik meg, 1583-ban csak egy latin, a Donatus
kdnyvének negyedik kiaddsa. 1583 —85-ig magyar kdnyv nem jelent
meg, csak hat latin; 1586-ban Gjb6l néhdny magyar; 1589-ben
hirom magyar és egy latin s a Salamon és Markalf mésodik, javi-
tott kiaddsa; 1690-ben két magyar és egy latin; 1591-ben két
latin és hat magyar kdnyv, koztiik az Apollonius kirdlyfi; 15692-ben
hét magyar kdnyv, kdztik Balassi Bélint: Euryalus és Lucretiéja.
1593-b6l valék az Evangeliomoc és Epistolac s a Decsi munkaja:
Syntagma institutionum iuris imperialis ac Ungarici, melyet az ifja
Heltai sajat koltségén adott ki s egyike a legnagyobb kiadvényoknak,
melybdl a szerz6 dij fejében 100 példanyt kapott. 1593-t6l 1596-ig
nem maradt rank kolozsvéri nyomtatvany. 1597-ben két magyar
koltdi mi jelent meg: Illyefalvi Jephtajanak mésodik kiaddsa és az
1676-iki Tréja historidjanak Gjabb kiaddsa a: Paris es georeog
llona historiaja. 1598-b6l egy magyar és egy latin kdnyv van, az
utébbi a hires tiltott kényv volt: Enyedi Gydrgy magyarézatai az
6- és njtestamentum azon helyeir6l, melyekbfl a szenthdromsagot
bizonyitgatni szokés. Példanyait Bathory Zsigmond rendeletére nagy
részben elégették. 1599-ben jelent meg Fischer Simon Dialectices
praecepta cz. unitarius tankdnyve és négy magyar kdnyv, koztik
Véasérhelyi Gergely jezsuita egy nagyobb mive, a Canisius Péter
catechismusanak magyar forditdsa.

Ett6] kezdve a termelés az évekhez viszonyitva kevesbedik.
Nevezetesebb nyomtatvanyok: 1613-b6l az Ordo et series Rerum
in Transsylvania; 1620-ban Cato libellus elegantissimusa magyar-
latin-német szdveggel, 1621-b8l Melotai Agendéaja, 1622-b6l az
16223-iki szebeni orszaggytilés Articulusai; Huszti Péter Aeneise,
16356-ben 27 kdnyvet nyomnak.

A nyomda, mely 110 évig 4llt fenn s 252 konyvet adott
forgalomba, megsziinik. Betdi elkoptak, a tulajdonosok @) bettiket
nem vésdrolnak, tovabb fentarthaté nem volt, méar csak azért sem,
mert 1661-ben egy addig hasonlithatatlan f5lszerelésti nyomda, a
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reformdtusoké, kezdi meg mtikddését, s melynek élén a Hollandidban
tanult Segencey Kertése Abrahim allott, ki elzevir bettiket hozott
magéaval s péaratlanul csinos nyomtatvinyokat készitett. Sajnos, nem
sokdig élt s mar 1667-ben az erdélyi fejedelmi kincstarra szallt
nyomdéaja, melynek részér6l a typographia kezelésével Krakéi Beszer-
mény Istvén bizatott meg, majd Udvarhelyi Mihaly szebeni nyomdasz
kezelése ald keril, a ki a fejedelemasszony kivansdgira meg is
kezdi Nadanyi Janos Kerti dolgoknak leirasa cz. munkéjat nyomni
1667-ben, de elvi differentidk miatt a nyomda vezetését6l visszalép
s uelyét vercscgyhdei Szentyel Mihaly foglalja el, a ki valészindleg
Nagybényarél valé volt. 1670-b6l valé nyomtatvényok: Benitzky
Péter Magyar Rhythmusai, Czeglédi J. Dégon lediilése, Nénasi L.
Szue titka, s az 1670-iki orszaggy. articulusai. 1671-b6l Comaromi
Cs. Gy. Papistasag Ujsaga, Nyéki Voros Matyds jora inté kdnyvecs-
kéje. 1673-b6l Commenius: Janua linguae latinae reserata aurea-ja.
Ilosvai Tholdijanak 3-ik kiaddsa; Posahazy: Libelius Gésparnak
Imédsagi, 1675-b6l a hires Gontzi-féle Enekes kdnyv, Czeglédi Istvan
Sion Véra; 1676-b6l Posahdzy: Hitszakadéds ellen valé orvossag,
Nagysz6losi Mihély Lobogé szdvétnek, Némethi M. Mennyei Téarhéz
Kultsa ; Széntai M. Bujdosé Magyarok Fuestoelgoe Csepueje; Tolnai
M. Szent Had stb. 1677-b6l Balassi B. és Rimai J. Istenes éneki;
Szathmar-Némethi M. Dominica Catethetica. 1678-b6l: Pernyeszi Zs.
Lelki Flastrom; Szentgyorgyi P. Istvan: J6 cselekedetek gyemant
koeve, s a Liturgia Claudiopolitana és ez évi6l kezdve 1692-ig
még 56 munka, a mikor Veresegyhazi Istvin mtkddése megsziinik
s helyét Erdély legnevezetesebb nyomdésza, Tothfalusi Kis Miklds
valtja fel.

Téthfalusi 1650-ben sziletett Alsé-Miszt-Tétfaluban ; sziil6i
szegények lévén az ottani ref. pap, Horthi Istvén segitette tanuldsa-
ban sziil6falujdban, majd N.-Enyeden, hol praeceptor, senior s utébb
a fogarasi ref. iskola tanitéja lett. Tofeus Mihéaly, akkori erdélyi
ref. paspdk Amsterdamba kiildstte s megbizta, hogy az ott nyomandé
biblia javitdsdra is foligyeljen. Itt a nyomdészat tanuldsihoz fogott,
megtanulta a bettioniést, az erre sziikséges betlimintdk metszését
és matriczok készitését is. Oly nagy iigyességre tett szert, hogy
mesterét is meghaladta. Megrendeléseket kapott egész Eurépabél,
dolgozott és inasokat nevelt Anglia, Svédorszdg, Német- és Lengyel-
orszdg szaméra. Nagy jov6 és nagy vagyon kecsegtette, ha ott marad
Hollandidban vagy Belgiumban, de § visszajétt hazéjaba, hol a feje-
delem is szivesen fogadla s miutén igéretet nyert az irant, hogy az
erd. ref. egyh4dz szamara Kolozsviron nyomdat allitanak fel, ott
letelepedett s néiill vette Székely Andras nemes birtokos leanyat,
Mariat. .
Epen ez id6ben halt meg Veresegyhazi, a kit6l Téthfalusi
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1693-ban atvette a nyomdat, dntSmtihelyt és a nyomda czéljaira
kiilon hézat kap és a rel. egyhdz és kollégium nyomdait is 6 kezeli,
8 ennek betiiit ujradnti.

Téthfalusi mint afféle tanult ember, nyomdéja segélyével a népi
kulturara kivant hatni s ezért nem volt baritja az akkor mar tel-
jesen diadalra jutott latin iskolézdsmak, s e mellett megvolt benne
a rendkivilli emberek biiszke dnérzete, ideges, uralomravagyé, f5lényt
gyakorolni szeret§ természete. E miatt sok kellemetlenség érte, féleg,
mert elleneit 6 sem kimélte, tudatlansagukat talsagosan is hangoz-
tatta, a kik csak annal inkabb igvekeztek megakadilyozni a <vas-
miives»> folilkerekedését s legj6zanabb kezdeményeit is fitymaltak,
elvetették. Ez birta r4 6t az Apologia Bibliorum czimt védémiive
jrasara is, a melyért ellenségei még jobban megalazni s kicsinyes
vexdkkal keseriteni torekedtek. Erre ismét konyvvel felelt, melyben
Gszinteséggel tarta fel sérelmeit, a miért a guberndtor synodus elé
idéztette, 1698. jan. 13. Enyeden, a hol miivei visszavonésara
kényszeritették s konyvét megsemmisitették. Elete ez id6t6l kezdve
1702. marcz. 20-4n tortént halalaig, haldoklas szamba megy. Kezét,
labat guta érte s elkeseredve halt meg mind nagyobb visszavonult-
sagra kényszeritve.

Munkéssagénak 80 kdnyv kiadasat kdszdnjik, melyek kozott
a Haller Harmas historidja nyomdai kidllitdisa még ma is kidllan4
a versenyt.

Téthfalusival egy id6ben, a XVII. szézad mésodik felében mtks-
dott 6zv. Lengyel Andrasné nyomddja is. Nyomd4jabél csak 12 kdny-
vet ismeriink.

Az unitériusok, bar elhagytdk enyészni a Heltai-féle nyomdit,
1697-t6]1 kezdve Gjra megkezdték a kdnyvnyomtatast, s vagy 12
konyvet adtak ki, de mlikddésdknek tovabbi nyoma 1716-t6l kezdve
megszinik.

Annél nagyobb buzgésigot talalunk reformdtus részr6l. Emli-
tettiik, hogy Té6thfalusi a ref. egyhédz és kollégium nyomdajat is kezelte.
E két nyomda az & haldla utin kiilonvalt, az egyhdz nyomdaja
foleg 1702—1784-ig, a kollégiumé pedig leginkabb az 1755—
1786-ig terjed6 években viragzik. Az egyhaz nyomdajanak kezeldi :
Telegdi Pap Samuel, a ki alatt 37 munka latott napvildgot s e
mellett allanddan kiadta évenként a mult hagyoményai alapjan a
kis 16-rétd 40 lapra terjed6 O- és Uj-Kalendarium-ot és szamos
halotti beszédet, melyek a XVIII. szdzadnak legfontosabb nyomda-
szati termékeihez tartoznak s a melyek a legjovedelmez6bb kiadvé-
nyok is vollak. Ugyane nyomdat hasznéltdk az id6kézben vissza-
koltozott jezsuitdk is, mig megint nyomdat 4llithattak. Uténa a
Szatméri Pap csalddra szallt a nyomda, melynek tagjai koziil Séndor
Frankfurtban tanulta a betmetszést és dntést s megfordult Amster-
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damban, Utrechtben, Halléban s hazatérvén a Telegdi nyomdat
Gjbél felvirdgoztatta, Utéda 1745-ben Pataki Jozsef lett, s mint az
egyhaz kilon nyomdésza 1770-ig mkddstt. Haldla utin 1784 végén
a bettik a fSiskola lomtirdba kerilltek s igy az egyhéz nyomdaja
megsziint.

A ref. kollégium és egyhdz G. n. nyugvé nyomdéjat Pdlds
Székely Istvannak adtdk at, a ki 10 évig lakott Belgiumban s mind
a metszés, mind a betidntés mesterségét megtanulvan, Téthfalusi
utdn § volt a legtanultabb nyomdész. 1717-ben sziiletett Kolozsvart,
gymnasiumot is ott végzett s 1773—41-ig togatus dedk volt. Mar
akkor bejérogatott a Szathméari nyomdéba tanulni s egy kis nyomdat
is készitvén, Vitringa Campegius egy kis theologiai munkéjat kinyom-
tatta. 1741-ben Hollandidba ment. 17556-ben a Pataki J6zsef nyom-
déjat kapta meg, a melylyel sok baja volt s évek teltek el, mig
hasznédlbatéva tette. Ekkor nyomatta ki a Helvetica confessiot, az
Abe-t és Kalendariumot, 8 néhdny més tankdnyvet, a Rudimentat,
Grammaticat és a kis Cellarius-t. Mindazonaltal munkéja keveset
jovedelmez, alig bir megélni. De ez id§ alatt sok jeles mesterembert
képezett ki, a debreczeniek nyomddjat az & egyik tanitvanya igazi-
totta meg, matricokat is csinalt nekik. Példi sorsa is hasonlé Tét-
falusiéhoz, hogy tdbbet nem tett, a kollégium az oka, mert heverni
hagytdk, 86t mortificaltdk. 1769-ben halt meg, képzett ember létére
minden valamire valé eredmény nélkil. Ett8l kezdve a kollégium
maga kezelte a nyomdat s igazgatdsat dr. Pataki Sémuelre bizta,
a ki tekintélyes Osszegeket gytijt6tt a nyomda javara s nyomda-
vezetOket éllitott élére, a kik kozil Kapronczai Adam mint a nyom-
dészatot, betimetszést és Ontést mdipar gyandnt tiz6 nyomdéaszaink
legutols6ja, emlitésre érdemes.

Az 1693-ban visszatér§ jezsuitdk csak 1727-ben tudtak szert
tenni 4j nyomddra még pedig b. Antalfi Janos erdélyi plispSk tamo-
gatasdval, melynek feliigyel6je mindig a rendtagok egyike volt. Nyom-
ddjuk 1773-ban a r. kath. tanulményi alap birtokdba ment &t
45 év alatt feles szdmban nyomtak magyar és latin kdnyveket;
nyomtatvanyaik els6 sorban iskolakdnyvek s jegyzékdk meglehetds
teljes az 1774-iki leltari jegyzékben. A jezsuitdk Ordkét a piaristdk
vették 4t, de a nyomda mégsem lett az dvék, mert az udvar elren-
delte, hogy r. kath. véllalkozénak adassék bérbe. Igy kapta meg
Hollmann Jézsef bécsi nyomdész tiz évre évi 30 frt bérért. Ugyans
volt az els6 kdnyvkeresked6-nyomdész is. Mivel azonban magyarul
nem tudott, a nyomda hanyatlott, a miért a r. kath. egyhazigyi
bizottsdg eladésat javasolta. Meg is vette gr. Batthydny Ignécsz
piispbk s vezetését Béla Jozsefre bizta. Halala utdn Bergai Jé6zsef
tanér vette meg, t6le meg a r. kath. lyc. nyomda vette &t, vele
dsszeolvadt.
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Ezutdn még a ref. kollégium nyomdéjédnak rdvid tdrténetével
(17856—1896.) ismerkediink meg, a melylyel majdnem egy id6ben
keletkezik a Hochmeister és Barth-féle nyomda. Hochmeister arrél
nevezetes, hogy 6 adia ki 1790. dpr. 3-dn as elso magyar erdély:
hirlapot is, az «Erdélyi Magyar Hirviv6>-t, melyet Fabidn Déniel
é8 Cserei Elek [6korményszéki hivatalnokok szerkesztettek. A lap
1—55. szama Szebenben, a tobbi Kolozsvart jelent meg. Ara hely-
belieknek 2 rénes frt és 15 kr., vidékieknek 3 r. frt 15 kr. volt.
Megjelent hetenként kétszer, de 1791. jan. 18-4n megsziint.

Hochmeister 1809-ig mtikodott Kolozsvart, ekkor nyomdajat
a taniigv [Olsegélyezésére a r. k. lyceumnak adoményozta s azéta,
1832 6ta k6nyomdaval bévillve mtikddott 1884-ig. 1889 éta Bur-
chardt A. vette meg s haszndlja <Lyceum-nyomda» néven.

Ez id6tSl kezdve egymésutin t3bb nyomda keletkezett Kolozs-
vart. Igy a Pethe-Méhes-Ocsvai-féle nyomda (1807—1849.), a
B. Wesselényi-nyomda (1834 —1835.), a Gamén-féle nyomda (1860.),
Magyar Mihaly nyomdéja (1880.), A Kelet nyomdaja (1880 — 1882.),
Ajtai K. Albert nyomdédja (1882.), Mederschitzky Jézsel nyomdija
(1884.), Lehmann V. Sandor nyomdéja (1888.) és a Burckhardt-
Gombos-féle nyomda (1889.)

Ezekben ismertettik a kolozsvari nyomdészat iOrténetét, a
mely mint egy részlet nemzetiink mivel6déstorténetébbl, nemesak
érdeklGdésiinkre tarthat szdmot, hanem komoly méltanyldsra is.
Ferenczy Zoltdn szépen, pontosan, lelkesedéssel irta meg e munkat,
mely neki tartalméat, Ajtai K. Albertnek a paratlanul szép, izléses
és finom kidllitast illetfleg mélté dicséretére valik.

Budapest. Dr. Rupp Kornél.
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b) Kulféldi irodalom.

Herzog: Realencyklopiidie fir protestantische Theo-
logie und Kirche. Begriindet von J. J. Herzog, In 3. verb.
und vermehrter Aufl. unter Mitwirkung vieler prot, Theologen
und Gelehrten herausg. von Prof. dr. Albert Hauck., 1. Bd.
Leipzig (Heinriche) 1896. IV. 801 1. Ara 10 marka.

Elsttink fekszik a legszélesebb prot. kdrdkben ismeretes nagy
Herzog-1éle prot. redlencyklopéidiénak I. kbtete immar harmadik javitott
és b@vitett kiadasban. Hasznélhatéségit jobban mi sem bizonyithatja,
mint az az Orvendetes tapasztalat, hogy arénylag igen révid id6
alatt e nagy terjedelm munkénak immér harmadik kiadasa valt sziik-
ségessé. Els§ kiadasa 22 vaskos kdtetben 1854 —1868., a maésodik
18 kotetben 1877—1888-ig jelent meg Herzog erlangeni tanidr,
a nagyhirti ref. egybaztdrténetiré gondos szerkesztésében. A masodik
kiadasnal 1880. Plitt haldla utdn a nyolczadik kdtett6l kezdve Hauck
tanar, Németorszég egyhazhistorikusa lépett be a szerkeszt8ségbe,
ki most mar teljesen magara véllalta e nagy prot. minek harmadik
kiad4sdban valé meginditasat.

A mi 1. fizetének ez 8szdn valé megjelenését rdviden mar
jeleztiik a «Prot. Egyhazi ¢s Iskolai Lap»> hasébjain, s néhanv meg-
jegyzésekkel is kisértik e monumentélis mi meginditdsat. A dolog
természeténél fogva ,csak helyeselhetjiitk a véllalatnal azt, hogy épen
egyhazhistorikus allott annak élére, mivel a czikkeknél az egyhaz-
torténetnek jut ki az oroszlan rész. Mert, a ki a bibliai rendszeres
és gyakorlati theologidban t&jékozni kivédnja magét, annak a nagy-
szamia i. v. tan- és kézikdnyvek bdségesen nyujtjik a kell§ tajé-
kozast. Masként van a dolog az egyhaztdrténetnél. E studiumnak
oly tag terjedelme van, hogy egyes részletkérdésekre nézve, gy az
egyes korszakalkoté személyiségek, mint az egyhazi tan- és életlej-
16dés tekintetében egy nagyobb encyklopfidikus miire, mint «Nach-
schlagewerk»>-re mulhatlanul sziikség van.

Mint az el6ttiink fekv6 1. kotetb8l kitetszik, nemecsak meny-
nyiség, hanem mindség tekintetében is az egyhaztdrténetet illeti meg
az els§ hely. Széleskort targyismeret és gondos valasztékossag jellemzi
annak minden egyes czikkét. Hogy tigy mondjuk : specialistak dolgoztak
fel annak minden egyes részletkérdését, a mennyiben tdbb a régebbi
kiadasa czikkek koziil a szaktudomény mai &llaéspontjdn nem bizo-
nyult elégségesnek. A mai szakiudésoknak parttheol. iranyra valé



IRODAIMI S2RMLE. 129

kiildnbség nélkilli bevonasa csak nyeresség a mtire, a melyr§l mél-
tin mondhatjuk, hogy az a német prot. theol. tudomanyossiag mai
Allasénak mélté képviselGje, s a tudoményos kutatésoknak sikeriilt
daszefoglaldja.

Az egyhézhistoriai theologia mellett a t3bbi tanszakok, kdze-
lebbrsl a rendszeres és gyakorlati theologiai részletek természetesen
rovidebben vannak felkarolva e nagy encyklopadiiban. Cremer és
Lenne mellett nyereség volt Gottschick és Hermann tanaroknak,
mint a tdrténeti iskola kdvetSinek megnyerése. El6bbi az <adiaphora>,
utébbi az <imddsag» czikkét dolgozta 6] nagy szakszerd tudassal
s a részletekre is kiterjed6 gondossaggal.

Nem ilyen elismeréssel szélhalunk az frdsmagyarézat korébe
es§ dolgozatokrél. Az j kiad4s nagyobbéra a régebbi czikkeket pro-
dukdlta, s bizonyos tartézkodéds észlelhet§ a kritikai iskola hiveivel
szemben. Lotz, Orelli Koehler, Buchrucker, Kittel, Buhl és Baudis-
sin képviselik az 6testamentomi, Schmidt, Hausleiter, Ewald, Heinrici,
és Bossuet pedig az ujszdvetségi theologiai tanszakot és annak iro-
dalméat. Mindkét szakndl egész sora hidnyzik a nevesebb szaktudé-
soknak. A bibliai theologia historia képvisel6i kdziil nem egy kitiing
ember maradt ki a vallalatb6l, s6t a kritika megjegyzi, hogy az
irodalmi részleteknél is feltiinen hidnyos a reédlencyklopidia. Ezen
csak az a kdriilmény enghithet némileg, hogy ilyen természetti gyiij-
teményes véllalatndl az egyhdztdrténet korébe es6 dolgozatokon van
a hangsialy. De mér a md kiils6 kiallithsa nem é&ll ardnyban a red
forditott gondos uténjérdssal. A papirt s a compress nyomést épen
nem tartjuk kielégitének. _

S végil még egynéhédny megjegyzést, a melyet privat Glon
is magénak a vallalatnak az érdekében is k&zdlni dhajtok Hauck
tandrral, mint szerkeszt§vel. Ha & egészen méltdn oly nagy sulyt
fektet e nagy redlencyklopéididndl az egvhéztdrténetre, ugy épen
nem volna szabad megelégednie csak az <Ungarn», <Dévay»> és
«Pézmany» czimfi czikkekkel, illetve azoknak Révész Kalmén és
Balogh Ferencz altal val6 — hiszsziik, hogy alapos — atdolgoza-
saval. E hirom czikk a nagy terjedelmd magyar egyhéaztdrténetet
e vallalatnél ki nem elégitheti. El6szor is — taldn Zovéanyi tollé-
bol — helyet kériink a régebbi és wjabb prot. egyhazirodalmi
résznek, mire nézve mér dr. Erd6s baratunk is igen dicséretesen
torte meg az utat Zahn — Kkiilénben tGlmerev és egyoldala —
legjabb egyhdztérténelmében. A gyakorlati theologiai részre Mitro-
vies Gyula, az 6szdvetségi részre Radacsi Gydrgy, az ujszbvelsé-
gire pedig Kenessey Béla, Petri Elek vagy dr. Masznyik Endre
vallalkozhatnék. Vegyen tudomést a mi torekvéseinkr§l a kilfold is
ez el6keld encyklopidiab6l. Aztan iskoldink és egyhdzalkotményunk
tdrténete is megérdemelné, hogy abbdl megtudna valamit a kiilf6ld.
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Az els6re Szinnyei Gerzsont, a mésodikra pedig Pokoly Jézsef
tanért, mint ismert szakirékat tartandm illetékesnek. A mai prot.
sajt6 is azon a niveaun all, hogy méltain vehetne réla tudoméist a
kilfsld, a minek feldolgozaséara én Szts Farkast éhajtandm. Végiil
a magyar prot. énekigy feldolgozdséra Erdélyi Pdl vagy Farkas
Lajos volna folkérendS. Hasznalnank vele a véllalatnak s hasznalnéank
els§ sorban magunknak. Lam, az ismert «Theol. Jahresbericht»
(szerk. Lipsius, jelenleg Holtzmann) mér évek éta regisztrélja a mi
legtjabb irodalmi torekvéseinket. E téren nekiink magunknak kell
mozognunk, mivel a német prot. kiilfsld nem igen tanulja meg édes
zengzetes hazai nyelviinkel. Fol tehdt a munkéra! Szolgiljuk vele
magyar hazénkat ép Ggy, mint prot. egyhézunkat! Sz. M.

Bestmann H. J.: Entwicklungsgeschichte des Beiches
Gottes unter dem Alten und Neuen Bunde. 1. das Alte Testa-
ment. Berlin, 1896. Wiegandt und Grieben. 421 oldal. Ara

8 m. 50 pf.
Bestmann erlangeni magantanarsiga és a lipcsei hittéritd semina-

riumban val6 m({k&dése utdn mint a schleswig holtsteini M3ln kbzség lel-
késze sem feledkezik meg régi szerelmérdl, a torténeti theologidrdl, csak-
hogy most gyakorlati munkdssiga kozelebb vonzza azon térre, melyen
a legnagyobb védelemre, a sz6 nemes értelmében vett apologidra van szilk-
ség. 1880 ota jelent meg a kereszlyén erkdles torténetét tirgyalé munkdja,
1884-ben a r. kath. keresztyénség és az iszlam kezdeteir§l sz616 irata. Most
egy évtizednél hosszabb id6 mulva bocsdjtja ki két kotetre tervezett mavé-
nek els§ felét: Istenorszdgdnak az dszbvetség idejében valé tdrténetét.
Korszerdl téma ép a mi iddnkben. midén az Gjszovetséget egy theologiai
iskola a régitl lehetfleg fiiggetlenné akarja tenni, hogy anndl szaba-
dabban kritizdlhassa és e kritikdval még a konzervativ theologusokat is
<kényszeritse> az djszdvetség amaz dllitélagos foltétlen fiiggetlenségének
elismerésére.

Bestmann érdekesen mutat rd az 6- és Gjszdvetségi kritika kdzdtt
tapasztalhaté anologidra. Bairmennyire killdnbdztek egymastél — mondja
— az 0j- és az Oszdvetségi kritikdnak Gljai, eredményeik meglepd hason-
latossdgot mutatnak. Baur végs8 kdvetkeztetése az volt, hogy Jézusnak
az az életképe, melyet az evangéliumok rajzolnak, nem annyira a tények-
nek hitelt érdemld lefrdsa mint inkdbb az apostolok uténi gyillekezetekben
elterjedt nézeteknek tilkérképe. A napjainkban divé észdvelségi kritikénak
a térvényre vonatkozd végosszege pedig az az 4dllitds, hogy a térvény nem
az Oskor életének képe, hanem lényegileg a fogsdg utini gyillekezetnek ax
okminya. Az egyhdz azonban szdmos okbol a hagyoményos felfogis
lényegéhez ragaszkodik, a nélklll hogy ezzel a merev inspirdciéi dogmét
is fonn akarna tartani. Es Bestmann arra nézve tesz kisérletet, hogy az
egyhazi felfogdshoz kdzeldllé kritikAval szerkeszsze meg az Gszbvetségi
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Istenorszdgnak tdrténetét. Egy ma4s kdrillmény is indftotta e kisérletre :
& modern kritikdnak alaptévedése, hogy tdlnyoméan irodalmi jelleggel
bir. Szerzénk az ily egyoldald birdlatnak elégtelenségét néhiny példaval
is bizonyitja. Az 4szdvetségi theologusok nem veszik észre, mily megszé-
gyenit§ az, hogy pl. a 68. zsoltdr az egyik szerint 1000, a masik szerint
760, a harmadik szerint 170 koérll Kr. e. keletkezett. A 90, zsoltar kora-
nak meghatirozdsdban a kiilonboz6 tudésok 1000 évvel is eliérnek egy-
mastél. A pusztin irodalmi kritika tehit nem segit ; helyébe a tirgyi kriti-
kdnak kell lépnie. De ez sem elég. A kritikai bonczoldshoz hozz4 kell
Jérulnia a kombindl6, 8sszekapcsold eljirdsnak, mert csak ez tton tiinik
majd a befejezett bensé csoport és sor képz6dményekben szem elé a Szent-
frasnak fejl6d6 igazsdg-allaga.

Izrdel népének bensd fejl6dését, ennek fontos idészakait a forris-
elemzés alapjan kell megallapitani. Igaz ugyan, hogy ez eljirdssal nem
nyerink a fejl6dési menet mellett sz6l6 objectiv bizonyitékot, mert a for-
rasokat és a torténetet egymashdél kell kdlcsdndsen megitélni. De ez a
kormozgds nemcsak e tdrgyndl van meg; az okmanyok Ggynevezett «sz-
szevigé jellege» pétolhatja a kills§ targyilagos igazsdg-mértéket. Ha vala-
mely nép lyrai, bolcseségi, profétai. jogi és tdrténelmi irodalma egybeill§
és klll6nbdz6 stddiumai mint valamely, lényegileg azonos jelenség fézisai
tiintethetSk fel: akkor ez az eredmény maga bizonyit a feji6dési menet
igazsiga mellett. Minden €16 tag igazsdga mellelt sz616 bizonyitékok kozill
a legnagyobb az a harmonia, melyben az egyes tag élete az Gsszélettel
van: ez minden szerves életnek legf6bb kritériuma ; Isten népének tor-
ténete pedig ily szervezet.

A modern 6szdvetségi iskola ugyanezen bens6 megegyezési alapra
&ll, mikor a nemzeti dllam fejl6désének megfelelGen igyekszik Izrdel
valldstdrténetének menetét megdllapitani, Bestmann a régi felfogas lényegét,
hogy lzrdel Istennek valésiggal valasztott népe, az G iskola a nemzeti
dllam eszméjét suppondlja. Csak az a kérdés, melyik rajz lesz egységesebb,
melyikben van meg az dsszevigd jelleg, a bensG igazsdg? Igazsdgtalan-
nak taldlom azért azt a lesujté fléletet, melyet Bestmann kdnyvérdl az
4) iskola hivei, killdndsen a jénai Siegfried kimondanak; annal inkdbb
igazsdgtalan, mivel a megrovdsok legnagyobb része a birdlék iskoldjat is
érheti. Hogy Bestmann sokszor kissé elbizakodott hangon sz6l, azt nem
tagadbalni, de Wellbausen s kdvetSinek munkdibél szémtalan hasonld,
86t erSsebb nyilatkozatot lehetne dsszesllflani. Ugy ez a hang, mint kill3-
ndsen a kritika ellen valé legtdbb kifakadds bizonydra kdnnyen megma-
gyardzhaté abbdl az izgatottsdghél, melylyel manapsig az dszdvetségi
kérdésekrdl vitatkoznak s a melyben valéban peccatur intra et extra
muros etc, is. Sajndlatos, hogy Bestmann nyelve nem mindig vildgos, képei,
melyeket a zenetudoméanybdl s ‘még a mértanhél és erémulanbdl is vesz,
sokszor bonyodalmasak és erSltettek. De erre az Gjabb iskola termé-
keib6l még tdbb parhuzamos helyet lehetne felhozni. Az a vad pedig,
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hogy Bestmann kdnyvének nincs terve, a kilsnb5z8 részeket egybekap-
csolé fonala, csak az ellenpért elfogultsigdbol magyarazhaté. Tekintsiink
végig az egész fejtegetés gondolatmenetén !

Bestmann az dszdvetségi kdnyvek tdrpyi kritikdja alapjén kombi-
nélé eljdrdssal akarja Isten orszdgdnak fejlédését feltiintetni. A vizsgdlatot
nem kezdi, mint rendesen szokds, Amos vagy Hoseés iratdval. mert mind-
kettGben nemcsak a nyelv mér csiszolt, hanem a préféczidk tartalma is
hosszabb megel6z6 fejlddésre mutat vissza. Izrdel torténete a zsoltdr-
kdnyvbdl ismerbetd meg, melyben az egyes vezérférfiak és a nép sorsa,
tapasztalata és ismeretei, hogy Ggy mondjuk, kivonatszerfien kifejezésre
jutnak. Az énekekben széba kerill§ valldsos tanoknak tdrténetik van,
melyben mint prius és posterius sorakoznak. MindenekelStt tehdt ezen
konyvben foglalt tdrténetet kell kifejteni. A zsoltirkdnyv azonban Izrdel
valldserkdlcsi életének csak egyik eszményét nyujtja, a valldsit. A nép
gyakorlati életeszményét, a Chokma irodalomban taldljuk meg, melyrél
a kdnyv mésodik fejezete sz6l. Ez el§szdr a kegyességet, mint az egyes
ember gyakorlati életére befolyé hatalmat térgyalja, majd a kegyeseknek
a magan- és kozélet viszonyaiban nyilvdnuld isteni félelmét ismerteti,
azutan a gyakorlati kegyességnek bensdvé vdlasat frja le. Isten bdlcse-
ségét, mint a kills§ és belsd vildgrend elvét, végiil (J6b kdnyve alapjin)
kimutatja a gyakorlati és vallasi életeszménynek kiegyenlftését. A mit a
lyrai és .a tanitokdltészet az egyes emberrdl mond, azt az egész népre
alkalmazzdk a préfétak, a kiknek irataiban ép ezért megtaldljuk a kdzds-
ségi eszményt. Ez a barmadik fejezet tdrgva; egyes részei: az igazsag
népe, Isten igéjének népe, az aldzatosak és hivk gyllekezete ; az \j-
szbvetség és ennek kozvetit§je. Miutdn Bestmann a kolt6i, tanitéi és pré-
fétai konyvek tartalmdt ily modon elemezte, dttér a tdrvényre és kimu-
tatja, hogy az nem lehet a fejlédésnek vége. mert e fejlédésnek eredmé-
nyeit mir nem ismeri. A természetes [ejlGdés kétségkiviil ez: a tdrvény
altal lekotott tudathol keletkezett a szabad lelkiismeret, a példabeszédek-
ben a honfitarsakra szoritott irgalmassigi kotelességh6l a tiszta emberi
irgalmassdgnak kdvetelménye. a préfécziaban a kultuszkdzbsség dltal jelzett,
eszményi népkozdsséghll végiil az egyetemes, a népre 8 az egész emberi-
ségre kiterjed Istenorszdgnak eszméje. Csak ilt a tbrvényr6l sz6l6 rész-
ben foglalkozik Bestmann behatébban az irodalmi kritikdval, kiilénben
“nem igen terjeszkedik ki red. Ez a munka kétségtelen bdtrdnya, de egy-
oldalian kimondott és érvénvyesflett elvéb6l magyardzdédik. Az utolséd
fejezet az uj Izraelnek feladatat részletezi, a mely abban dllott, hogy a
népet a proféczidval és a torvénynyel egészen Athassa.

E gondolatmenethen legfeliebb egy a feltiiné: hogy a térvény oly
késdn jut csak széhoz. De ez tisztdn sorrend kérdés. mely hozza még
Bestmann eljirasi elvében mar el van dbntve; mert csak miutdn az elsé
harom irodalomfajb6l nyert valldstoriénetet ismerjitk, vethetyiik fol a tors
vény elhelyezésének kérdésél. A gondolatmenet Gj, de semmi esetre sem
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zavaros, rendszertelen. Bestmann eredeti kisérlete taldn utat mautat az
6szovetségi kritika tomkelegébhdl valo kiszabaduldsra. Mint kisérlet termé-
szetesen nem allfthat mar most egyengetett j6 itra, s ezt a munka homa-
lyossidgdnak némi mentségére hozzuk fel, mert nemcsak olvasménynak,
de tanulménynak sem kdnnyd. J. v

Wimmer: Liebe und Wahrheit. Betrachtungen iiber
einige Fragen des sittlichen und religiosen Lebens. Freiburg
i. Br. und Leipzig 1896. (Akademische Verlagsbuchhandlung
von J. C. B. Mohr, Paul Siebek). 140. 1. Ara 1'50 mérka.

Ritkén olvastam ennél szebb és jobb hitbuzgalmi kdnyvet. Az
ujabb theol. irodalombdl csak Hilty <Glick» czim@ mve sorozhaté e
mellé. Elmélkedésekkel van itt dolgunk a valldsos-erkélcsi élet legszebb
kérdéseirGl. El6addsa oly szépen cseng, mint a legszebb zene. IrGja a
legjobb német stilistak kozé tartozik. Wimmernek <Im kampf um die
Weltanschauunge« czfm alatt kiadott hitvallisat a magyar prot. sajté is a
legnagyobb dicsérettel emlegette 8 a derék munka egynéhdny év alatt 12
kiaddst ért. Ugyancsak mohén olvastdk <Der Weg zum Frieden» és <Inne-
res Leben»> czimG mdvét is, mely névtelenill jelent meg ugyan, de azért
a kozonség tudta, hogy a bels§ dolgokat oly ritka psychologiai virtuozi-
tdssal targyalé <wiirttembergi theologus» alatt Wimmer lelkész értendé.

<Liebe und Wahrheit»> k3z6s czim ala foglalja szerz6 egészen méltan
a maga elmélkedéseit, mivel e két fogalom ald maga az egész keresztyén-
ség is befoglalbalo. Gyonyorien elmélkedik tobbi kdz6tt — inkdbb az ima
szdrnyain felemelkedve, mint hideg észszel honczolgatva — a belsé mun-
kardl, az Isten igéjér6l, a hit, remény és szeretetr§l; az emberi termé-
szetrl, a végtelen universumrdl, az Onvizsgdlatrél, a bizalomrél, az élet
becsérfl, az ima megszentelG erejér6l, az emberi nyomorisagrél, a kereszt
keresztyénségérGl, a valldsossdghan gybkerez6 erkdlcsiségrSl, az Onisme-
retr6l, a vilignézetekrdl, a klllénbdz8 valldsokrdl, a kiilonféle theologiai
partirdnyokrol, a vildgi bindsségrél, a hdségr6l, az istenorsziga szolga-
latairél, a valldsa kozOsség hatalmirdl, az aldzat és nagyraviagydsrél, a
békérSl, Jézus szavairél és azok szellemérSl, a keresztyénségr6l s annak
hitér6l. a buzgosdgrol, a nép irdnt vald szeretetrSl stb.,, a melyek e nem-
ben a magyar hitbuzgalmi irodalombdl az oreg Szikszay-féle <Keresztyén
tanftdsokra> emlékeztetnek.

Ime egyes szemelvények e gazdag tartalmi mdb6l. Mily szépen
mondja <a bels§ munkas cz. eimélkedésében, hogy <a munka tisztességs,
s a munkdban <érezzilk az isteni szellem fuvallatat, mivel egy isteni kéz
vezet bennlinket Osszes f{dradozdsainkban:. <A mennyorszdg a {6ldon.
a szellem nyilvdnuldsa a testiséghen, az Srokkévalésag ereje az iddk val-
tozataiban, az értelem a természethen, a szabadsdg a torvényben, az
Istenigéje a vizek és mindenek felett, 6h emberi élet, ez a te képed, mily

Protestins Szemle, IX. évf. II. 10
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gazdag és mélységes a te vildigod s mily csuddlatos valésig van ebben
foglalva. Nem a legkomolyabb akardsra és firadozdrsa mélté élni benned
a vildghan ?»

Vagy a <Wahrheit und Klarheits> cz. fejezetben ilyképen elmélkedik :
«Soha senkinek a kedvére vagy bdnaldra nem akarok beszélni, hanem
csak azt, a mit gondolok, mindendkor a legjobh véleménynvel és &szin-
tén. Gydldlom a kérlelhetienséget, mely nem kiméli a kedélyt s a lelki-
ismeretet. s gy(ilolom a merész beszédet, mely a tiszteletreméltéra nem
iigyel, az igazsig azonban szentebb, mint minden, a mit az emberek
megszenteltek. . . Nem tdrekszem az igen €s nem kozott szerz8dést kdtni,
hogy azzal megnyerjek nébany tagadé szellemet s nekik a hit 8 a meg-
gy6z8dés néhany darabjat feldldozzam. Keresem az igazsdgot tekintet
nélklll arra, hogy mit mondanak hozzd az emberek s keresem kiegyenli-
tését annak, a mi az Isten akarata szerint egyiivétartozik. . . Nem mind
tludomdny az, a mi magdt annak nevezi s az igazsdg nevében sokszor
keserliséget okoznak az igazsiagnak. Az isteniekrl szolé tudomdny is
(«Gottesgelehrtheits) gyakran dtjdban &ll a valddi istenismeretnek és sok
kodot alkot az egyszerll valldsossdg korlll>. Nem emlékeztet-e ez utolsé
tétel sok theologusnak kddosszobarczaira ? Mondja is a szerz6 elmélkedése
végén. hogy <nem elégségesek immdar a hitnek régi formdi, dc a helyes
kifejezés arra, a miazid6k lelkét mozgatja, még nem lalaltatott meg>. S
ugyancsak jellemz6leg mondja <az Islten igéjérSl> s8z6l6 elmélkedésében,
hogy «<mindenben, a mil az igaz és kegyes lelkek Igédnek neveznek, egy
kozos igazsag s a Te szellemed lehelete észlelhet§, barmennyire kiildn-
b6z8k legyenek is azok a formék, a melyekben az kifejezésre jutotts.

<A mennyorszdg evangélioméarél> cz. fejezethen igy elmélkedik:
«Sok hang érinti meg filemet, azzal az igérettel, hogy megnyitja elSttem
az igazsidgot s megoldja az élet ezer meg ezer taldnyait. De egyikdk sem
hat oly mélyen a szivre s gyakorol rajlunk oly meggy6z6 hatalmat, mint
a mennyorszagrol szol6 ige, a mint az egykoron Galilea térségein hangzott
el 8 maig is szdzadokon &t oly udvozitSleg hangzik el mindenfelé. Mert
mennyorszdgot hirdet a f6ldon és békességet az emberek kozdtt. Van egy
igazsag, az Orbk igazsdgossdg, az Islen s az emberek kozdtti atyai és fidi
k6zosség, mely magan hordozza a teljesség és az lidvOsség magvit, és
erdvel is bir annak gylimdlcsoztetésére>. Hogy a mennyorszdg evangélioma
valoban isteni er§ és hatalom minden hivének idvosségére, dllandé vezér-
gondolata ez elmélkedésnek. S ugyancsak gydnydrlien tdrgyalja a hérom
keresztyén erényt: a hitet, reményt és szeretetet, «mint az emberi lélek
végtelen életgazdagsdgats.

«Gott iber allen> cz. elmélkedését azzal kezdi, hogy <semmit sem
tad megvetni vagy kisebbiteni, a mi valéban emberi. De minden emberi
folstt 41l az Isten. Semmiféle emberi szellemi batalom, vagy 4ltalénos
gondolkodédsi forma és semmiféle nagytekintélyli bdlcsesség vagy Osrégi és
tiszteletreméit6 emberi tétel vagy hagyomany nem léphet az Isten helyére s
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nem irdnyithatja az én gondolkoddsomat vagy akaratomat Te egyedlll vagy
az én Istenem. Te egyedill beszélj, tanits és parancsolj, én hallgatni és engedel-
meskedni akarok>. Emlékeztet ez Maddes I. ama gydnyord mondéséra: <0 az
er6s a tudas egésze, résziink csak az drny, melyet rednk vetelts, vagy Ber-
2genys fohdszdra: <Isten, kit a bdlcs ldng esze fo6l nem ér, csak titkon
érz6 lelked ohajtva sejt, — Léted vilagit, mint az égé nap, de szemilnk
bele nem tekinthet>, s végiil élénken emlékeztet ez elmélkedés Tompa M.
«Olajaga» Sylvester esti imadsiginak ama gydnyérG passusdra: «Orokké-
val6 felség, nagy Isten, ki feldll allsz a vdltozdsok tdrvényein, Magad
levén az els6 az utolsé. a kezdet és a végezet: ElGtted az évezredek és
a szempillantds nem killénbdznek! Kicsoda volna hozzdd hasonlatos,
hogy elShivja, 2 mi elmult és megmondja, a melyek hamar lesznek vagy
a melyek sok id6 mulva lesznek? A népek elmennek, az egek, mint a
fast elfogynak, de Te orokké megmaradsz. Oh Uram, a halandé ember
véges gondolataval eltéved ordk léted mélységében s érezvén sajat arnyék-
életének gyarlésagat, mély aldzattal hajlik meg orok végetlenséged el6tt!»
«Die Wurzeln des Glaubens» czim@ elmélkedésében a hitr6l ekképen
sz6l : <A hit Istennek ajandéka s az 6 szellemének hatdsa mi bennilnk.
S mégis sajat valldsos-erkdlesi ténylinknek kivdnja meg azt t6link a
keresztvén vallas. Lelkiismeretlink legbensGbb ténye az, a melyért fele-
16sek vagyunk. Kozelebbr6l tapasztalati tény s kdzvetlen valldsos bizo-
nyossig ez a mi keresztyén hitlink. Ep azért senkinek hite folott nem
biraskodhatunk. Osszes cselekedeteinknek alapirdnya az, mely gondolko-
dédsunkat s egész lénylinket irdnvozza s igy erkolcsi személyiségiink érté-
kének egyetlen meghatirozdjas. Szebb definitiéjat a hitnek aligh» lehet
olvasni a dogmatikai irodalomban. 8 hogy ez a hit az 6nismereten alapul
s gyokere és forrdsa minden igaz erkolcsiségnek, gydnydrlen van tar-
gyalva a tovdbbiakban. Szinte boszanté azonban, ha a 31. 1. azt olva-
som, hogy : «Sokat hallok és litok én naponta, a mi szivemet a maga
egész mélyében meghatja, de Istennek kdzvetlen belényulasdrdl az emberi-
ségbe mitsem tapasztaltam, bdrmennyire is kivinndm»>. Az isteni Kkije-
lentés s a gondviselés torténetéb6l mi mast tanultunk és merflettiink.
«Stimmungen> czim{ fejezetében igy elmélkedik a mélyen érzé
szerz6 : «Kicsiny és szik az a vildg, a melyben élek, de mégis az Isten
vildginak egy része az, s az 6 akarata hatja 4t az egész mindenséget . .
- Az embernek egész érzillete és okoskoddsa, kiizdelme és gondoskodasa,
nevetése és sfrdsa az isteni viligrendben gyokerezik, a miért is érdemes
élni e vildgban. Gydnydri ez a vilig, a melybe helyeztettink, csak nyitva
volndnak mindenkor a mi szemeink a természet szépsége s fogéko-
nyak a mi szivilnk az 6rok isteni szellem nyomai irdnt. Kiilonésen csu-
délatos bels§ életiink vildga. Menny és fOld visszatikrozik abban; a
jelenségek teljessége megnyilik drok tdrvényeivel a kutaté szellem eldtt.
Te kbzeledel hozzdnk végetlen er§ s megérintesz lelked leheletével. Nem
élet-e az, s panaszkodbatunk-e, hogy semmis az élet? S a kedélyi élet-
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nek nincs-e jogosulisiga az értelem mellett ? Erzek az ém felebarAtommal,
ha nem is beszélem annak nyelvéts. .

Végill «a kereszt és a keresztyénség» elmélkedésében ekként biztat :
<«Engedelmesség és szeretet: ez a mi megviltdsunk titka. A keresztet
gy6zzik le, mint Megvdlténk a kereszttel, s a szenvedést a szenvedéssel
A megfeszitett és feltimadott Krisztus kereszt és mennyorszdg egy sze-
mélyben . . . Az élet talinya ez: engedelmesség vezet a szabadsdgra,
hidny a teljességre, szenvedés az QidvOsségre, haldl az életre. Ott kezdd-
dik a mennyorszég, a hol az Onzés végz6dik és Isten szelleme uralkodik.
Semmiféle pipa, egyhdz vagy theclogia ne kdsse meg lelkiismeretemet,
és semmiféle part az én szabad f{téletemet és meggy6z6désemet . . . Ne
emeljenek a bindn oly tanépiletet, mely ellenkezik a gondolkodds tor-
vényeivel. Szeretet nélkill nincs vildgnézet, mint vildg nincsen melegség
nélkill> sth. «Senki kozOlink nem képviseli az egész igazsdgot és a szel-
lem vildgiban a kiildnféle felfogdsok és ellentétek elkeriilbetlenek».

Nem folytatjuk tovibb e szemelvényeket. Igazdn érdemes volna ez
igaz ev. ker. elmélkedések gazdag tdrhdza arra, hogy miveltebb magyar
kdzbnséglink szdmdra zengzetes nyelviinkre is leforditanék. Se. M.
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Losonczi ev. ref egyhis. '

4. Rendes sigi dijak évi 6 frti'i.vsl befolytak: 188%7-re:
Benkd Istvdn ev. ref. lelk. Raikos-Palota, Fejes Istvédn ev. ref. lelk. S.-A.-Ujhely,
Sérkdny Simuel d4g. h. ev. piispdk Pilis, Torok Jozsef ag. h. ev fSesperes Czegléd,
Csiské Jénos 4g. h. ev. lelk. Kassa, Zégoni ev. ref.- egyhdz, Poszvék Séndor dg.
h. ev. fSisk. igazg. Sepron, Sazlics Jinos ev. vef. lelk. Enying, Vasi fels§ ig. h.
ev, egyhdzmegye, Ujfalussy Béla Mihalydi, Rédei Kdroly 4g. h. ev. lelk. P.-Fold-
var, Réez Jénos ny. av. ref. lelk. Keoskemét, Sz5ldssy Antal ev. ref. lelk. Mako,
Budapesti~4g. h. ev. figymnasium, Szentpéteri Simuel ev. ref. lelk. Pelsdez,
Szarvasi ag. h. ev. figimnasium, Zilahi ev. ref. fdgymnasium (4 frt), Balogh
@yorgy ev. ref. lelkész, Biocske. 1896-ra: Nagy Istvan ev. ref. lelk. Harasstos,
Dézsi Gryuls ev. ref. esperes Gyalu, baré Podmaniozky Gézéné Kis-Kartal, Veress
Ede ev. ref. lelk. Bucs, Fodor Gydrgy ev. ref. lelk. Perkupa, Kutas Bélint ev. ref.
lelk. T.-Szent-Miklos, Szabo Kdiroly ev. ref. lelk. Paks, Toth Lajos ev. ref. lelkész,
T.-Dob. 1894 —1896-re: Adim Imre ev. ref. s. lolk. Szeremle, Hayadtsi Mihdly
Angyalos. Daray Vilmos &ag. hitv. ev. egyh. feliigyelo Kis-Koros, Tisza-Roffi ev.
ref. egyhaz. 1896—189%7-re: Vékony Jozsef H.-M.-Vasdrhely, Toth. Samuel
tandr Debreczen. 1895-re: Neupor Béla ev. ref. lelk. Dereske.

5. Partolé fagdijak évi 8 frtjaval befolytak: 1897-re: Thern
Laszlé ag. h. ev, tandr Iglo, Petrovits Soma &g. h. ev. foesperes Szentes, Ldrei
Jinos ev ref. lelk. Tisza-Polgir, Scherffel Nindor &g. h. ev. lelk. Krompach,
Uzoni ev. ref. egy.. . Halasz Arpid fog. tansr Maké, Pelsdezi ev. ref. egyhaz,
Téth Bend Ivéncsa. 1896-ra.: Benke Istvan tanir S -Szt.-Gyorgy, Koés Ferencz
ny. kir. tanfeligyeld Brasso, Mandi ev. ref. egyhdz, Nagy Sindor Agya, Polgir
Janos Meszlen, Bajesy Gyorgy ev. ref. lelk. Duna-Mdes, B. Kovées Jozsef Végvar.
1894-re: Sziligyi Laiszlé ev. ref. lelkész K.-Szt.-Kirdly. 1895 —1898-ra : Gold-
berger Jiros ég. h. lelk. Kl.-Varanné, dr. Mezei Odon Székely-Udvarhely. 1894 —
1896-re: Szutorisz Frigyes ev. f0g. tanir Eperjes. 1898 —1898-ra: Horvith
Istvdn ev. ref. lelk. Biirkos. 1892 —1898-ra: Solymossy Endre ev. ref. koll.
tandr Székelyudvarhely. 1898 —1884-re : Trnnyik Janos ag, h. ev. lelkész Tapis-
Szt-Méarton. 1894 —1898-rd: Sarkadi ev. ref. egyhdz.

8. Elofizetés Szemlére: bhpesti egyetemi konyvtar 4 frt, Révai Led
Budapest 3 frt, Herczeg Odescalchi Gyulané Budapest 4 frt. Gibben Albert konyv-
arus g(olozsvér 4 frt. :

7. Herczegsz6ll6si kdnonokra : Szentpéteri Simuel ev. ref. lelkész
Pelsdezon 50 kr. . :

Osszesen befolyt 550 frt 50 kr.
Budapest, 1897. februar 1.
Bendl Henrik,

térs. pénztéres.



A MAGYAR  PROTESTANS -RODALMI TARGASAE Kiatisiban mogiolntok v NORNY
Kinyvkoroskoddobhon Budapestsn, (Akadimia bérkiza) Kaphaték:

1. Zsilinszky Mihaly: A linczi hékekotés. Ara 3 frt 20 kr.

2. Szeremley Samuel: Sz6nyi Benjamin és a hodmez&vasar-
helyiek. Ara 1 frt 80 kr.

3. Karoli-Emlékkonyv, szerk. Kenessey B. Ara 1 frt 20 kr.

4. Zsilinszky Mihaly: A magyar orszaggytilések vallasiigyi tar-
gvalasai Il és III. kotet. A II. kotet ara 4 frt, a IIl. kotet ara 4 frt.

5. Revész Kalman Szézéves kiizdelem a kassai ref. egyhaz
megalakulasaért. Ara 80 kr. :

6. Sztehlo Kornél: A polgari hazassagrol Ara 20 kr.

7. Szasz Karoly: A prot. egyhaz viszonya a tarsadalmi keér-
désekhez. Ara 20 kr.

8. Fejes Istvan: A prot. egyhaz feladata tekintettel a jelen
egyhazpolitikai ¢€s tarsadalmi kérdésekre. Ara 20 kr.

9. Drummond H. Természeti torvény aszellemi vilagban. Ara 1.50 ke.

10. Luthardt: El6adasok a keresztyénség erkolcstanarél. Bolti
dra 1 frt 50 kr., tagoknak 1 frt.

A Magyar Proteaténs Irodalmi Tarsasdg népies hiadvdnyal:

Ocska biblia . . . . 4 kr. A vadosfalvi pap . . £ kr.
A gélyarabok tbrténete 4 > Nédasdy Tamas grofék héztdja 4 >
A Barkéék drvdja . 4> A vusdrnap meginneplésér6l 8 »
Avizdz6n. Légy hivmind halahg 4 > Két piispok anyja} é
Bethlen Gébor fejedelem . 4 »  Névtelen hésok . ’
A talalt gyermek . 4 » Ilonka . . - ; . 4>
Huszér Gal . . . ... 40 Egy angyllkos]elblt o, 7% 4
A vége j6, minden ]0 } 6 » Egy eltépett blbhalevel} 4
Az igaz és hamis gyopgy Féldi mennyorszig it i
Dévai Biré Matyds . . 4> Livingstone Ddvid utazdsai és
Testdmentom . . . . 4> felfedezései . 4 >
A biblids asszony . . 4>
1896-ban kiadott filsetek :

NOvérek . . . . . . . . 4 kr. A falu drvdja . . 4ke
Aranka tdrténete . . 4 >  J6 az Isten . . . 4>
Gusztdv Adolf és a «<Gusztdv A képvisel§ ar beszémoléja . 4>

Adolf-egylet>. — Bélint Mihdly 4 » A <kék golya» csaladja . . 4 »
A Lorantffyak . . . . 4> A mi hntﬂn{ & W . 4>

Az Gj biré. Otddik parancsolat 4 »
E fiszsetek kivinatra mntélagos elssimolds mellett a Tirsasig
fibizominyosa: Hornyénszky Viktor kényvnyomdatulajdonos ds
kényvkereskedt altal (Budapest, Akadémia-u.) bizoményba is kil-
detnek a lelkéss és tanité mraknak. 10 fiizetmél klubb megrendelée
asonban nem bérmentesittethetik.

A M. Prot. Irodalml Tarsasag vallaserkolcai _ felolvasdsal
czimen kovetkez6 munkak jelentek meg:

1. Dr. Pulszky A.: A felekezetek szerepe az allaméletben. Ara 10 kr.

Il. Dr. Csiky Kalman: Mﬂvelodéstorténetl rajz a hit és babona
multjabol. Ara 20 kr.

IIl. Petri Elek : A vallas szerepe a mindennapi életben. Ara 10 kr,

IV. Kenessey Béla: N&i jellemképek a bibliabél. Ara 20 kr.

V. Szasz Karoly: A. Magyar Protestans Irodalmi Tarsasag
kézelebbi feladatairol. Ara 10 kr.

E felolvasasok egy kotetben is megkaphatok. Az 6t felolvasast
egybefoglalo kbtet ara 60 kr. =
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