FENYO ERVIN | Aki Széchenyi Istvin leveleit
megmentette a
torténettudomanynak.
Emlékeim Mollay Karolyrdl

+Mélységes mély a miltnak kitja.” Ez a torténet az 1980-as évek kézepén kezd§dott.
Lehet8ségem nyilt kényvet késziteni a MagvetS Kiad6 szdmara. Széchenyi Istvan fia-
hoz irott hosszi levelét vilasztottam, mely Intelmek cimen mar kordbban is ismert
volt,' de vélasztisomat t6bb egyéb, szerencsés koriilmény mellett az déntétte el, hogy
az MTA Kézirattardban nagyszdmd, kiadatlan levélre bukkantam, melyeket Széchenyi
Istvin az érintett idészak idején a doblingi elmegydgyintézetbdl feleségének irt.
Ezekben Béla fiit stiriin emlegette. A levelek kiolvasdsira és forditisdra Soltész Gas-
part kértem f6l, akinek nevét Thomas Mann forditéjaként ismertem. Gaspart a rejté-
lyes levelek lazba hoztdk. A kéziratok kiolvasisa ugyan nem sikeriilt tokéletesen, de
bebizonyosodott, hogy fontos kiegészit6i apa és fia dramdjinak. Soltész Gaspar a
kényv 1085-6s megjelenését’ nem érhette meg: 84 éves kordban meghalt.

Ugyanebben az évben a Soros Alapitviny egy éves dsztondijit nyertem el egy Gjabb
Széchenyi-munkdra. Csak lassan kérvonalazddott, mire is. Széchenyi utolsd, toredék-
ben maradt tanulmdnya addig csak németiil jelent meg. Diszharmdnia és vaksag volt a
cime.’ Erre és a hozzd tartoz6 dokumentumokra szerz6dtem a Helikon Kiadéval.*
Széchenyi utolsé miivéhez a magyarul addig kiadatlan hatésigi dokumentumokat, az
utolsé fél év napléit, és néhdny rovidebb irdst valogattam. Ezt akartam kiegésziteni a
kérdéses id6b6l szdrmazd, kiadatlan Széchenyi-levelekkel. Csakhogy senki nem tudta
Gket elolvasni. Nem a németségiik volt az egyediili baj. A foly6irds néha gét, néha
nem g6t betiis volt, idénként el6bukkané hosszabb-révidebb francia szévegekkel.
Nem volt benne rendszer. A levelek sokdig lehettek padlison, pincében, nedves
levegén. Rajtuk az irds sok helyiitt elmos6dotta vélt, naprél napra egyre inkabb.

Am a Szépirodalmi Kiadé érdeklédést mutatott az Akadémidn talilt levelezési
anyag irant. A tervezett kotetbe mar beletartoztak nemcsak a gréf, hanem a gr6fné le-
velei is, amiket a Magyar Orszigos Levéltarban talidltam meg. A megbizési szerz6dést
1llés Endre igazgat6 irta ald. Szoritottak a véllalt hatdrid6k. Szalai Anna f6szerkesz-
tével hidba igyekeztiink, minden kisérletiink kudarcba fulladt: a leveleket senki nem
tudta kibogardszni. Végiil bementem az ELTE Német Tanszék titkirsigira. Onillé
prébalkozas volt, senki nem tudott réla. Azt kérdeztem a tanszéki titkarn6tdl, ismer-e

! Az Intelmek — Gr. Széchenyi Istvin doblingi irodalmi hagyatéka 1. kotetében (szerkesztette dr. Karolyi Arpad, kiadja a Magyar
Torténelmi Térsulat, Budapest, 1921; 491-551.) jelent meg elészor németiil, amikor Széchenyi Istvinnak az 1860. marcius 3-i
hazkutatds soran lefoglalt iratai — az 1. vilighdbord lezardsa utin a Monarchia tobb orszagra szakaddsa révén — magyar tulajdonba
keriiltek. Addig ezeket az iratokat a csaszari-kiralyi titkos levéltarban Grizték. Hozzaférhetetlenek, ismeretlenek voltak. Az Intelmek
magyarul 1923-ban jelent meg — Intelmei Béla fidhoz —, majd 1942-ben, 1974-ben is Varadi Jozsef forditdsiban. 1985-ben, a
Magvet6nél megjelent kotetben — csekély korrekcidval — én is ezt a forditast adtam kozzé. (A konyv adatait lasd a 2. libjegyzetben.)

2 Grof Széchenyi Istvan intelmei Béla fidhoz (Magyar Hirmondo); Budapest, Magvet6 Kiadd, 1985.

3 Gr. Széchenyi Istvan doblingi irodalmi hagyatéka; I. kitetben: ,,Disharmonie und Blindheit, eine Dietriebe, rhapsodisch und in Eile
skizzirt”. Kiadja a Magyar Torténelmi Tarsulat, Budapest, 1921, 553—625.

# Az érintett frisok német eredetiben: Gr. Széchenyi Istvin doblingi irodalmi hagyatéka I. kbtet. Kiadja a Magyar Torténelmi T4rsulat,
Budapest, 1921, 553-679.
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valakit, aki szdmitdsba jéhet egy ilyen volumenti munka elvégzésénél. ,Mollay Kiroly
— mondta kapdsbdl —, de 6 mar ritkdn jar csak be.” ,Beszélhetnék-e vele?” ,Félhivjuk
telefonon” — hangzott a vilasz, és mdr tarcsazott is. A vonal talsé végén valaki felvette
a kagylét. A tanszéki titkdrné valamit mondott rélam, aztin a kezembe nyomta a
hallgatét. Megijedni sem maradt id6m. A vonal tdlsé végérdl kiegyensilyozott,
nyugodt, targyilagos hangot hallottam: ,Mollay Kdiroly. Tessék!” Koszéntem,
mondtam a nevem, és elmondtam, miért keresem. Majd megkérdeztem: érdekli-e a
munka. ,Erdekel”. Hangjiban nem volt lelkesedés, de cseppnyi meglepetés és
érdeklédés igen. ,Mikor mutathatnim meg az anyagot?” — kérdeztem. Vigyem fel
hozz4 délutdn. ,Ma délutin?” ,Igen.” Mondta, hol lakik. Nem akartam hinni a fiilem-
nek: 6t percre laktunk egymastdl. ,Akkor virom!” — mondta. Igy tortént, hogy még
aznap délutin felvittem a Széchenyi-levelek addig olvashatatlannak tekintett mésola-
tat Mollay Kirolyhoz. Ahogy kinyitotta lakdsa ajtajit, felkidltottam: ,Hiszen mi is-
merjiik egymast!” Eldadogtam a nevemet, és emlékeztettem rd, hogy az 50-es évek vé-
gén, 60-as évek elején egyiitt nyaraltunk — taldn nem is egyszer apdm 1961 nyardn be-
kovetkezett haldldig — az ELTE visegradi iidiil6jében, ahol gyerekként — erre j6l emlék-
szem — ldnyéval, Erzsivel fontos ping-pong-csatikat vivtam.

De emlékezhettem volna mdsra is. Eveken it naponta littam 6t az egyetem
ebédléjében, hiszen gimnazista didkként magam is mindig ott ebédeltem, tekintettel
arra, hogy anyam is az egyetemen dolgozott. Mollay tandr tr mindig j6161t6zott volt.
Oltony, fehér ing, nyakkendd. Dis, fekete haj, vastag szemiiveg. Mindez mér akkor is
régen volt, amikor ott dlltam lakdsa ajtajiban: 17-18 éve. Ahogy emlékeztettem
anyamra, apamra, a visegrddi nyarakra, nyugodt kivincsisiggal fiirkészte az arcomat.
Szelid 6r6m volt a tekintetében, kis csoddlkozds, nyitottsig és bizalom. Rendithetet-
len biztonsigot sugdrzott. Ma mir nem emlékszem pontosan, hogy akkor vagy par
nappal késébb mondott-e igent a felkérésre, de igent mondott. Nem éreztem benne —
ahogy ezt a legtobb esetben tapasztaltam - viszket6 becsvigyat, csak targyilagos
érdeklédést. Nem hinném, hogy eszébe jutott volna, hogy 6 az egyetlen, aki ezeket a
kéziratokat meg tudja fejteni, pedig nem tdlzok: neves torténészek sora razta
szégyenkez$ mosollyal, tagaddan a fejét, amikor megmutattam a rossz dllapotban 1évé
kéziratokrdl késziilt masolatokat, és rakérdeztem: el tudnik-e olvasni Széchenyi kéz-
irdsat? Mollay Karoly egyszerd volt, tirgyilagos. Nem hevitette hiti becsvigy, vagy e
munkdhoz valé ragaszkodds. Természetesen tisztiban volt Széchenyi jelent&ségével,
de ez nem tette szervilissé: nem esett hasra a grof nagysigatdl. A szakember nyugodt-
sdgival mondta ki, mennyiért és mikorra villalja a levelek leirdsit. Kozben sok min-
dent dtgondoltam. Eldont6ttem: ha a Kiad6 sokallja az 6sszeget, én fizetem ki a mun-
kadjijat.

A Kiadé fGszerkeszt6je — egyik a harom kéziil — Szalai Anna volt, e térténet jo szel-
leme. Odafigyelése, bizalma és batorsiga nélkiil e levelek soha nem keriiltek volna
nyilvinossidgra. Amikor azzal a hirrel mentem be hozza, hogy taldltam valakit, aki el-
véllalnd a munkat, némi szkepszissel szemében rdm nézett: ,Igen? Ki az?” Mondtam.
Arcizma se randult. ,Nekem ne mutassa be Mollayt, tudom, ki.” Zoksz6 nélkiil elfo-
gadta a feltételeket. Nagyon oriiltem. Visszatekintve is csodidlom, milyen szerencsés
csillagzat alatt sziiletett ez a vdllalkozds. Otthonrdl felhivtam Mollay tandr urat: el-
kezdheti a munkat. ,Hivj fel egy hénap milva!"- mondta. Felhivtam. ,Kész vagyok.
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Mikor jossz?” Ismét csak nem akartam hinni a fiillemnek. Kérdeztem: érdekesek-e a
levelek? Hogyne, persze, nagyon érdekesek! Aznap délutin kezembe voltak Széchenyi
addig olvashatatlan hieroglifiknak tekintett levelei, sargult papirlapokra gondosan
gépelve, oldalt a kézirat oldalszdma, hogy a szoveget vissza tudjam keresni a fényma-
solaton. A szélesen, élvezettel rajzolt bettik, a jellegzetesen kerek szimok ugyanazt
mondtik akkor is, amit ma: Mollay tandr ar széles lit6kor(, kiegyensilyozott, §szinte
életet élt. Néha egy-egy lap felsé felére ragasztott fél oldal keriilt, nyilvin azért, mert
ugyan az alaplapon mdr volt valami aktualitisit vesztett gépelés — ebbdl is lathatjik,
milyen régi ez a térténet: ,kompijtter-korszak” el6tti! —, 4m ha valaki vette magdnak a
faradsagot és leragasztotta ezt az érdektelenné vilt f6ls6 részt, az egész lapot Gjra fel
lehetett hasznélni. Mollay tandr Gr nem sajnilta az id6t és a vele jar6 bibel6dést: meg-
tette. Aki ilyen dtgondoltsdggal, nyugalommal és odafigyeléssel, alapos gondossaggal
dolgozik, az boldog ember, aki szereti a munk3jat — és szereti az életet is. Ez sugdrzott
az irasképbdl, esetenkénti javitasaibol, helyenkénti sajat kiegészitéseibdl, jegyzeteibdl.

Ekkor keriiltiink koézelebbi kapcsolatba. Folyamatosan szallitottam szimdra a
munkat. Széchenyi levelei utdn leirta Seilern Crescence kiadatlan leveleit is, melynek
nyomadn kezdett kirajzolddni két ember kapcsolatinak bonyolult 4ga-boga. De a tanar
r — e levelezési anyag részeként — dtnézte és javitotta azokat a szévegeket is, amelye-
ket Soltész Gdspar nem tudott kisilabizalni vagy rosszul irt le, s melyek — ezért — hiba-
san lattak napvildgot az Intelmek els6 kiaddsdban. A tanir Gr munkdja kovetkeztében
a masodik kiad4sban® a szévegeket mar pontosan kézélhettem. Soha egyetlen deho-
nesztal6 vagy ironikus megjegyzést nem tett arra, aki e munkéiban elédje volt. A Disz-
harménia és vaksdg id6kozben elkésziilt forditisdnak ellenSrzésére is 6t kértem 61, 6
olvasta ki Széchenyi utolsé napldjanak addig olvashatatlannak itélt szavait is. Illy mé-
don a naplét teljes szoveggel tehettem kozzé.° Rendszeresen talalkoztunk.

A csalddi vonatkozisokon kivill természetesen szimba vettik a kozds
ismer@soket, a soproniakat, és — amire kiillénosen emlékszem — nem egyszer beszél-
tiink Kérnyei Attilardl, aki akkor a cenki Széchenyi Istvin Emlékmiizeum igazgatdja
volt, és akivel Széchenyi-iigyekben magam is gyakran taldlkoztam. A tandr ar lokalpat-
ri6ta volt. Mélyen kot6détt Sopronhoz. Huszonot évig volt a Soproni Szemle
fészerkesztSje. De Ondk ezt nalam is jobban tudjik. Emlékszem, hogy a kilencvenes
évek els felében szdmos soproni dokumentumon dolgozott: az elsé soproni telek-
kényvon (1480-1553), Moritz Pal kalmar iizleti kényvén (1520-1529), és egy patikus
kényvecskéjén (1609-1633). Biiszkén mesélte, hogy a 16. szdzadi Sopron minden la-
koéjat ismeri. Es ismerte persze a kortarsakat is, hiszen rendszeres kapcsolat és meg-
kiilénboztetett figyelem flizte Sopron varosihoz. A német nyelvet ugyanolyan magas
szinten tudta, mint a magyart. Ismerte nyelvjarasait, régies sz6fordulatait, kifejezéseit
is. Ezért tudta Széchenyi 19. szdzadi németségét megérteni. KitinGen tudott franci-
dul: az itt-ott el6bukkané francia sz6vegeket gond nélkiil tudta olvasni, le tudta irni.
Tanér tGrnak szélitottam, 6 pedig megtisztelt azzal, hogy tegezett. Ez természetesen
alakult igy koztiink. Nem jitszotta a demokratit, szabadon hagyott. Ez az én szi-
momra idedlis volt. Tdvolsdg- és mértéktarts. De minden helyzetben bariti. Mindig a
munkarél beszéltiink. Unnep volt szimomra, ha néla lehettem. Soha nem littam

> Grof Széchenyi Istvan intelmei Béla fidhoz. Masodik kiads; Budapest, Szent Istvan Tarsulat, 2005.
¢ Diszharménia és vaksdg” — Széchenyi Istvin utolsé napjainak dokumentumai. Budapest, Helikon Kiadé, 1988.
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rosszkedviinek, indulatosnak, soha nem panaszkodott , keserti sorsira”, nem volt sér-
tett vagy elégedetleniil dohogd, nem hdritott it senkire semmit. Tette a dolgit. Olyan
ember volt, akit azért nehéz megidézni, mert messzemendGen azonos volt 6nmagdaval,
és nem is akart mas lenni. Lényének minden szegmensében & volt. Vigasztal6 volt a
lénye. Ha valaki nem ismerhette, valamit nem ismer az emberi lénybél. (Egy zardjeles
megjegyzés. Az iménti észrevételt — csaknem sz6 szerint — Ottlik Gézanal olvastam,
Fejér Lip6trél mondta.” Nem tudtam, hogy ismertem valakit én is, akirél ugyanez leir-
hat6. Nem vettem &4t Ottlik mondatit. EI6bb fogalmaztam meg a benyomdsaimat,
aztan jutott eszembe Ottlik. De mit jelent az, hogy valakinek ,vigasztalé a lénye”?
Alighanem a legtébbet: azt ugyanis, hogy az ilyen ember egész lényével 6nmaga —
ezért: vigasztal; nem t6rekszik rd, nem akar semmit, egyszertien csak elfogadja magat
gy, amiképpen van. Képes rd, elég neki. Nem vezeti félre, nem csapja be magit, és —
ennek kévetkeztében — mast sem. Ezért: hitet, erSt, biztonsigot sugdroz. Egész val6ja-
val azt iizeni: ez lehetséges. Kevés ilyen ember van a viligon. Felismerni is nehéz.
Nem hivalkodd, nincsenek botrinyai, nem szervez maga koriil hirverést, nem jut
eszébe. Mas foglalkoztatja. Mdsok, mas tények megismerése, feltirasa. Mindig az, ami
j, amit kérdéseivel megsejt. Nem magdval foglalkozik. Nincsen ra igénye.) Mollay ta-
ndr r mindig szivélyesen fogadott. Nem fecsegtiink, nem udvariaskodott, nem kinalt
siiteménnyel vagy kivéval. Masféle érdeklédés, masféle kivancsisdg vitt hozza. Sokkal
fontosabb. Munkakapcsolat volt a miénk. Ertelmes, eredményes, gyiimolcs6z6. Nem
egyszer beszéltem meg vele a munkim sordn felmeriil6 nehézségeket. Erre azért ke-
riilhetett sor, mert érdekelte, rdkérdezett. Alig volt akkor még gyakorlatom a kényvki-
adasban, szivesen kértem ki a tandcsat. Készséggel, bariti szivélyességgel, kevés sz6-
val, hatdrozottan vélaszolt. Egy alkalommal elmondtam neki, hogy az egyik Széchenyi-
sz6vegben a fordité ragaszkodik egy olyan széfordulathoz, ami megvaltoztatja a sz6-
veg értelmét, ami pedig a szovegkornyezetbdl kétséget kizardan vildgos el6ttem. Nem
tudtam eldénteni, mit tegyek. Vallaljam a veszekedést? ,Kétekedd! Mit kekeckedik!”
— vagta fejemhez a fordité. A tandr Gr rezzenéstelen arccal figyelt. ,Te vagy a
szerkeszt8. Te vagy a felel8s. Te felelsz azért, ami megjelenik.” Egyszeriien mondta,
indulat nélkiil, szikiran. Nekem azt jelentette: dontsem el magam. Bizalom volt mé-
gotte. Es tapintat. Szabadon hagyott. Nem eréltette rim a véleményét, késGbb sem ki-
véancsiskodott, hogyan déntéttem. Biztonsigot és bizalmat sugallt. Hogy tudni fogom,
mit kell tennem. Tudtam is. Megtanultam, hogy kényes helyzetekben is mindig a lel-
kiismeretemre kell hallgatnom. Ebben a tanar trnak nagy szerepe volt, van.

Most nyilvdn arra kivincsiak, azt kérdezik, megjelentek-e a levelek, melyeket
Mollay Kéroly a Széchenyi-tudomédnynak megmentett? Lehet-e olvasni 6ket? Eredeti
nyelven, németiil nem. En 6rz6m 6ket. Nem olyan orszigban éliink, ahol kénnyt
publikilni, még akkor sem, ha a levéliré maga Széchenyi Istvin. Nem hittem. De ami-
kor sok egyéb prébdlkozis utdn az MTA timogatisit kértem, melynek Széchenyi Ist-
vén alapit6ja volt, mosolyon és széttart karokon kiviil mds visszajelzést nem kaptam.
Széchenyi és felesége levelezésének elsé kotete 2001-ben megjelent Széchenyi vilasz-
tisa cimen a Balassi Kiad6nal.® Am azéta hidba hazalok a kovetkezs kotet kiadasa
érdekében. A rendszerviltds el6tti nagy Széchenyi-kultusz lecsengett, elmdlt. Az is

7 Ottlik Géza: Proza; Félbeszakadt beszélgetés Réz Pillal. Budapest, Magvetd Konyvkiad6, 2005; 3. kiadds, 25.
8 Széchenyi vilasztisa — Széchenyi Istvdn és Seilern Crescence levelezése 1. kotet. Budapest, Balassi Kiadd, 2001.
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nagy sz0, hogy a levelek magyar forditisa megvan, pontosabban fennmaradt. A Szép-
irodalmi Kiad6 rendszervaltiskori felszdmoldsakor egy Széchenyi Istvin sziiletésének
200. évforduljira tervezett német nyelvii Széchenyi-kétet anyagat Szalai Anna azzal a
megjegyzéssel adta dt nekem: ,Magindl jobb kezekben van!” Azéta sem akadt ra ki-
adé. 2001 6ta a f6varostdl kapott pénzbél a levelezés masodik kotetének korrekcidja
megtortént, a Balassi Kiadé is hajland4sidgot mutat kiaddsukra, mar csak nekem kell
végére érnem a jegyzeteknek. Es akkor kezdédhet a kovetkezé fordulé: a kiadas kolt-
ségeinek Osszegytijtése. Ez reménytelien hangzik. Még akkor is, ha ez a reménység —
tartok t6le — nem egész redlisan szidmol a magyar valdsiggal. De bizakodjunk. Magam
is azt vallom, amit Mollay tandr dr egyik interjijidban: a hajtéer6 nem az elismerés,
hanem a feladat. Vagy amit egyik levelében ir: ,Ndlam a munka, vagy amit publikdlok
az dnmegvalGsitds eszkoze, és fiiggetlen attdl, hogy elismerik vagy sem.” Magam is igy
gondolom. Mindenesetre ennek a hosszi munkakapcsolatnak a magyar torténettu-
domaényon kiviil egy megajandékozottja biztos, hogy volt, van: e sorok ir6ja. Haldval
tolt el, hogy Mollay Karoly munkatirsa lehettem. Es koszonom Onoknek is, hogy
emlékezhettem ra.

* k¥

Kiigazitds Csekd Ernd cikkéhez
a 8Sz. 2013. évi 3. szimdban

Csekd Ernd: Sopron véros valasztopolgarsaga az 1913. évi valasztdjogi reform tiikré-
ben c. cikkének (Soproni Szemle 2013/3. 295-299) 3. tibldzata részben téves szim-
adatokkal jelent meg. Aldbb kozéljiik a kiigazitott tdbldzatot. Olvasdink szives elnézé-
sét kérjiik.

3. tiblézat: A mezGgazdasiggal, foldmiveléssel foglalkozék megoszlisa a III. szavazé-
korben (1915/16)

régijog | legaldbb 20K | segit csaldd- egyéb Osszesen
adét fizet tag
foldtulajdonos 30 11 - 4 45
foldmiives 252 37 4 9 305 (302)*
sz616s 3 5 14 7 30 (29)*
OSSZESEN 285 53 18 20 380 (376)*

* A foldmiivesek esetében hdrom, a sz616s6k esetében egy alkalommal nem keriilt megnevezésre a
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valasztéi névjegyzékben a jogosultsig.
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