SZENDE KATALIN | Mollay Karoly és Sopron topografidja-
nak kutatdsa

,En most is mindennap Sopronban vagyok, soproni hazakkal, soproni emberekkel
foglalkozom” - vallotta 80. sziiletésnapjan Mollay Kairoly.! EbbSl a keresetlen
Gszinteséggel megfogalmazott mondatbél nemcsak a Sopron virosinak egészéhez
fiz6d8 szoros érzelmi kapcsolat, hanem a viros alkotelemei, a hdzak és a hajdan
benniik élt emberek irdnti téretlen tudoményos érdekldés is kiolvashat6. A tudés
germanista professzor munkdssidgit mar sokan és sokféle szemszogb8l méltattk, ki-
emelve filolégusi, nyelvtorténészi, forrdskiadéi és forditdi, szerkeszt6i valamint hely-
torténészi tevékenységének eredményeit, értékeit.” Ez utébbi teriileten beliil azonban
viszonylag szerényebb hangsilyt kapott topogrifiai kutatisainak elemzése. A jelen
tanulmdny ezt a hidnyt igyekszik pétolni. Célja egyrészt a Mollay Kairoly iltal el-
végzett munka és feltdrt ismeretanyag attekintése, masrészt topografusi munkamaéd-
szerének nyomon koévetése, végiil pedig — bevallottan az utékor szemsz6gébdl — mind-
ezen eredmények tudomdinytorténeti értékelése. Ez utébbi szempont a virostopog-
rafia kutatdsinak altalinosabb mddszertani kérdéseire is rdirdnyitja figyelmiinket.

»Egész életemben azzal foglalkoztam, ami a hobbim is volt.”

Mollay Karolyt a sz6 szoros értelmében életre sz616 érdeklédés kotbtte a varostopog-
rafiai vizsgdlatokhoz, ezen beliil is Sopron helyrajzdhoz. Elegendd az életmi kezdé- és
végpontjait szemiigyre venni ahhoz, hogy a téma Kkitiintetett szerepét érzékelhessiik.
A fiatal, 25 éves kutatd els6, Soproni Szemlében megjelent cikke (amelynek megira-
sdra az 6néletrajzi adatok szerint Heimler Kiroly alapit6-f6szerkesztd biztatta a varos
6sztondijdval egyetemi tanulminyokat folytaté Mollayt) 1938-ban az ,Adalék Sopron
régi helyrajzdhoz” cimet viseli’ Aktiv élete utolsé két esztendejében, 1994-ben és
1995-ben pedig hiromrészes cikksorozatot jelentetett meg, ugyancsak a Soproni
Szemlében (amelynek addigra mar mintegy 25 éve & maga volt a {&szerkesztéje) ,A
Kovéacsok utcdjanak topografidja” cimmel.’ E két id6pont kozott kozel négyszaz tudo-
manyos kézleménye latott napvildgot, a monografidktdl a recenzidkig. Ezekbdl Do-
monkos Ott6 becslése szerint ,tobb mint 200 foglalkozik kézvetleniil soproni, Sopron

megyei kérdésekkel”,’ és szdmitidsaim alapjan legaldbb 42 targyal részben vagy egészé-

! Szende Katalin: ,En most is mindennap Sopronban vagyok...” Sziiletésnapi beszélgetés Mollay Karollyal. $Sz. 47. (1993), 296—
305, itt: 304. (A tovdbbiakban: ,En ma is mindennap...”; a jelen tanulmdny alcimei is ebbdl az interjiibél szarmaznak.) Nagyon
koszonom David Ferencnek és Kiicsan J6zsefnek a cikk elsd valtozatahoz flizott hasznos megjegyzéseit.

2 Kubinszky Mihdly: A Soproni Szemle foszerkesztéje — Mollay Karoly. $Sz. 47. (1993), 291-293.; Turbuly Eva: Mollay Karolyra
emlékezve. $Sz. 51. (1997), 193—198; Kornyei Attila: Gondolatok a helytorténész Mollay Karolyrol. Uo., 199-203; Kiss Jend: Mollay
Karoly nyelvtudomdnyi munkésagarol. Uo. 204-207.; Menus Borbala: Mollay Karoly. 1913—1997. In: Gedanktagung zu Ehren von
Claus Jiirgen Hutterer und Karl Mollay am 24. November 2000. Hrsg. von Karl Manherz. Budapest, 2002. (Budapester Beitrige zur
Germanistik 38.), 331-410.; Turbuly Eva: Mollay Karoly és a Soproni Szemle. $$z. 59. (2005), 352-358.

3 Mollay Karoly: Adalék Sopron régi helyrajzahoz. $Sz. 2. (1938), 263—264.

* Mollay Kzroly: A Kovcsok utcdjdnak topografidja. $Sz. 48. (1994), 266-302; 49. (1995), 130157, 193-214.

> Domonkos Ottd: Mollay Karoly bibliografidja elé. SSz. 47. (1993), 401-402.
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ben topogrifiai témdkat, kéztiikk hdrom monografikus jelleggel; tovabba legaldbb két
tucatnyi recenzibja is idevdgé munkakat ismertet (1. 4bra).® Ez a szdm magiban
foglalja a helyrajzi nevekkel (a telepiilésektd] az utcikig és dilékig), azok eredetével
és etimoldgidjaval foglalkozé irdsokat is, amelyekre révid tanulminyomban hely
hidnydban sajnos nem térhetek ki. Ezt a vonalat képviselte elsé monografikus igényt
helyrajzi munkija, a Scarbantia, Odenburg, Sopron is, amely elsésorban az Odenburg
név értelmezésével kapcsolatban valtott ki nagy vitakat.”

Mollay helyrajzi munkissiga egyenes koévetkezménye volt a tudés elkdtelezettsé-
gének a helytorténet mivelése irdnt. Kevesen vannak a 20. szizadi magyar torténet-
irdsban, akik ezt a — sajnos napjainkban is gyakran pejorativ felhanggal hasznalt — ki-
fejezést ennyire fontosnak tartottik és ennyire sz6 szerint a hely térténeti megisme-
réseként értelmezték. Szintén ritkdn torténik meg, hogy egy 25 éves fiatalember
olyan kovetkezetességgel jelol ki munkaprogramot, mint azt Mollay tette Madr Ka-
rollyal egyiitt megjelentetett médszertani tanulmanyaban.? Itt egyebek mellett védel-
miikbe veszik Mdalyusz Elemér 4llaspontjit a torténeti foldrajz fontossagat illetGen, és
Vaczy Péter birdlataval szemben® ebben latjak a helytorténetirds meggjitasinak zalo-
gat. A munka gyakorlati hasznit illetéen pedig — kiilonés hangsillyal Sopronban,
amelynek koézvetlen szomszédja volt mar 1939-ben a hitleri Német Birodalom - a
nemzeti miveltség és a nemzetfenntarté hagyomany meger8sodését emelik ki.
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1. dbra. Mollay Kéroly topogréfiai témdja publikiciéi, 1938-1995

Nem véletlen mindezek utin, hogy Mollay a Teleki Pdl Tudomanyos Intézet, il-
letve annak egyik tagintézete, a Magyar Torténettudomanyi Intézet munkatarsi gar-

6 Az dbra Mollay Karoly bibliografidja (SSz. 47. (1993), 403—422. és $Sz. 51. (1997), 198.) alapjin késziilt.

7 Karl Mollay: Scarbantia, Odenburg, Sopron. Siedlungsgeschichte und Orstnamenkunde. Budapest, 1944. Az Odenburg-vitarol
roviden: Szende Katalin: Kozépkor-tudomanyi irdsok a Soproni Szemlében. SSz. 59. (2005), 366373, itt: 369. A kérdés mai
allaspontunk szerinti megitélésével sziikséges lenne ismét foglalkozni.

8 Mollay Karoly — Madr Karoly: A soproni és sopronmegyei helytorténetirds modszere és feladatai SSz. 2. (1938), 273-288; 3. (1939),
17-23.V.6. Kornyei 1997, 199-204.

9 Vdczy Péter: A helytorténeti kutatds problémdi. Budapesti Szemle 1931, 53-82.
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déjaba kapott meghivist 1941-ben. Amint azt a Mollayval azonos évben, 1913-ban szii-
letett Kosdry Domokos, az Intézet egykori igazgat6ja visszaemlékezve leirta, ez a
kutatémitihely ,djszerden, Kelet-K6zép-Eur6pa mint torténeti régié osszehasonlitd
vizsgdlatdval probalta a magyar fejlédés helyét, sajatossigait és szomszédjaival val6 vi-
szonyat elemezni, igen felkésziilt szakmai, nyelvi specialistik segitségével.”® Habar
Mollay torténészi végzettséggel nem rendelkezett, kitiin nyelvtuddsa és a hazai né-
metség kutatdsa terén elért addigi eredményei biztos ajanldsul szolgiltak szimdra. Az
Intézetben Kkijelolt cél megvaldsitisdhoz jarulhatott volna hozzi a Sopronmegyei
Kultiratlasz is, amelynek tervét Wéger Imre néprajzkutatéval kozésen vazoltik fel
1942-ben." Ennek a néprajz és a helytérténet hatirmezsgyéjén mozgé vallalkozasnak,
amely els6ként a sziiletésre, hizassigra és haldlra vonatkoz6 adatokat térképezte
volna fel kérdbives adatfelvétel segitségével, nem lett volna kézvetlen relevancidja
Sopron topografidjira nézve még akkor sem, ha a hibort nem hidsitotta volna meg a
megvalésitasat. Erdekes viszont abbél a szempontbél, hogy Mollaynak ezen keresztiil
alkalma volt megismerkedni a tér és tarsadalom kapcsolatat vizsgald kutatdsok akko-
riban kifejezetten modernnek szimité médszertanaval.

A helytorténetirds moédszertani kérdéseihez Mollay Kiroly munkdssiga soridn
tébbszor is visszatért: 1943-ban, 1985-ben, és végiil a Soproni Levéltirban 1993 mir-
ciusiban tartott el6addsiaban és annak nyomtatott valtozatiban.'? Ezek mir mind a
vérosi, és nem a megyei (kozségi) feldolgozids metodikijdval és hasznailbival foglal-
koznak. A tudds kutaté figyelemre mélté kovetkezetességgel sorolja fél évszizad
id6tavlatiban is az érveket a mindenre kiterjed4 adatgydjtés fontossigarél, az utcane-
vek forrdsértékérdl, a haztulajdonosok beazonositisinak lehetdségeirSl. Mindez vila-
gosan mutatja, hogy a helyt6rténetirds Mollay szdmdra, ahogyan mdir Kérnyei Attila
megallapitotta, életcél, életprogram volt."?

Szilikebben vett topografiai tém4ji tanulményai a mddszertani cikkekéhez hasonlé
idébeli eloszldsban jelentkeztek az életmiben (ld. 1. 4bra). Nagy szimban vannak je-
len a pilyakezdés idészakaban, egészen az 1960-as évek kozepéig, ez utdbbi idGben
mar a varos megindulé midemléki kutatdsaihoz is kapcsolédva. Ennek a munkéinak a
korai csicspontjit a Sopron és kérnyéke miemlékei cimd, els6ként 1953-ban, majd
javitott kiaddsban 1956-ban megjelent nagytopografia terjedelmes torténeti bevezetd
fejezete jelenti. Itt Mollay nemcsak, s6t nem elsésorban helyrajzi, hanem - a kor elva-
rasainak megfeleléen, de természetesen szigord tudominyossiggal — tirsadalom- és
gazdasigtorténeti szempontbdl tekinti 4t a viros és a tOrténeti Sopron megye
fejlédését 1848-ig. A miivészettorténész-topografusok, elsésorban Csatkai Endre keze
ala dolgozva jelentSsen hozzdjarult a topografia térténeti dimenziéjanak elmélyitésé-
hez." A kotet, mint ismeretes, Csatkai Endre szimaira Kossuth-dijat, a torténeti
bevezetS Mollay Kiroly szdmara a kandidatusi fokozatot jelentette.

1 Kosdry Domokos: A Teleki Intézet emléke. Magyar Konyvszemle 116 (2000), 252-253.

" Mollay Karoly — Wéger Imre: A Sopronmegyei Kultdratlasz Kozleményei 1-2. $Sz. 6. (1942), 76-85, 146—147.

2 Mollay Kroly: Ujabb szempontok a helytorténetirds miiveléséhez. $Sz. 7. (1943), 161-170; UG: A helytorténetirds. In: Sopron
1945-1985. Szerk. Mollay Karoly. Sopron, 1985, 132—138; Ud: Helytorténetiras: minek? kinek? $Sz. 47. (1993), 135-141.

¥ Kornyei 1997, 199.

' Mollay Kiroly: A virmegye torténeti vizlata. In: Csatkai Endre — Dercsényi Dezs6 (szerk.): Sopron és kornyéke miemlékei.
Budapest, 1953, 37-95; Mésodik, bévitett kiaddsa, US: Sopron varmegye vézlatos torténete, in: Uo., Budapest, 1956, 39—112.
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Ezutan, 1965-t6] mintegy hidsz éven at mds, els6sorban német nyelvészeti, nyelv-
torténeti témak alkotjadk Mollay kutatdsainak gerincét, hogy aztin az utolsé évtized-
ben — amint ez a fenti diagramon is lathat6 — Gjult erével térjen vissza a varos és ha-
tira helyrajzinak feldolgozdsihoz. A viros egészét atfogd topogrifiai munka
betet6zése véleményem szerint az Els6 telekkényv (1480-1533) teljes szbvegének
koézreadasa és a hozza tartozé részletes helyrajzi bevezet6 volt 1993-ban.”” (Ez a kétet
egytttal a Sopron Viros Térténeti Forrdsai c. sorozat els§ kotete is volt, amelyet nem-
csak kitliné munkajaval, de paratlan nagyvonaldsaggal anyagilag is timogatott.'®)

»Soproni hizakkal, soproni emberekkel foglalkozom.”

Hogyan alakult Mollay topografiai kutatidsainak tematikai sdlypontja, mik voltak a
legfontosabb kérdésfelvetések és az ezek megvilaszoldsihoz felhasznalt forrasok és
modszerek az évtizedek sordn? A mar fentebb emlitett els6, 1938-as cikket olvasva
6nkénteleniil is Pallasz Athéné képe sejlik fel, aki tudvalevéleg teljes vértezetben pat-
tant ki ,sziilGatyja”, Zeusz fejébSl. Ugyanigy az ifji Mollay is mar 1938-ban a soproni
helyrajzra vonatkoz6 kiadott és kiadatlan forrdsok teljes ismeretének birtokiban szill
vitdba két utcanév-értelmezés iigyében két olyan tekintéllyel, mint Csatkai Endre és
Hazi Jend! A r6vid cikkben kétszer is hivatkozott és a masik két jeles szerzé altal nem
haszndlt forrds éppen az imént emlitett ElsS telekkényv volt, amit Mollay mar ekkor
dtirhatott késGbbi kutatdsai céljira.

Mollay Kiroly tehdt, személyes tapasztalatai és levéltiri kutatdsai révén mdir az
1930-as évek végére atfogo attekintéssel rendelkezett szeretett sziilGvarosa helyrajzi
fejlédésérdl, de a kép finomitdsat, a részletek kidolgozasit egész életén it folytatta. A
megkozelités alapjat a haztorténet és csalddtorténet egységes feldolgozasa jelentette.
Az utébbihoz mér szintén fiatalon megtaldlta a kulcsot a csaldidnevekrsl 1938-ban
frott egyetemi doktori értekezésében.'” Ez alapjan jel6lte ki munkijanak tovabbi
menetét 1954-ben, a habort utdn rendezett elsé Soproni Unnepi Hét elsé napjan tar-
tott el6addsaban, a fent emlitett szintézis els6 kiaddsinak megjelenése utin: ,Ennél a
munkanadl forrdsaink adatait sokszor igen értékesen lehet kiegésziteni a vdrostopogrd-
fia ismeretével, s ezért a csalidtorténettel parhuzamosan a vdros bel- és kiilteriile-
tének a helyrajzit is ki kell dolgoznom. Igy tehat a belvirosban elkezdve a haztulajdo-
nos csalddok és a lakok térténetével parhuzamosan 6sszedllitom egy-egy haz térténe-
tét 1379-1534-ig. Az egyes hdzak torténete a vdros torténeti topogrdfidjanak, az egyes
csaladoké pedig a vdrosi tirsadalom térténetének lesz az alapja. Ha majd az djkorra,
egészen napjainkig, ugyanez a munka elkésziil (egy részét elvégezte Thirring Gusztdv,
madsik, nagyobbik részén 12 éve dolgozik Hazi Jend), akkor majd eléttiink all a vdros
tarsadalomtérténetén  kiviil  épitéstérténete is, amely nemcsak miivészet-
térténészeinknek, hanem kézigazgatdsi, varosrendezési €s vdrostervezési szakembere-
inknek is igen hasznos és értékes tanulsagokkal fog szolgalni.”"®

5 Els§ telekkdnyv / Erstes Grundbuch 1480—1553. Kozzéteszi Mollay Karoly. (Sopron Varos Torténeti Forrdsai A sorozat 1. kotet),
Sopron, 1993.

16 Mollay Karoly nemcsak szerzéi honordriumanak teljes osszegét ajanlotta fel a sorozat tovibbi koteteinek kiaddsira, hanem ezt
felfelé kerekitve még ki is egészitette.

' Mollay Karoly: Kozépkori soproni csalidnevek. Egyetemi doktori értekezés. Budapest, 1938.

'8 Mollay Karoly: Sopron a kozépkor végén. $Sz. 10. (1956), 31-42, itt: 32.
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T6bb momentum is figyelemre mélté ebben a cikkben. Egyrészt az el6addsban
még ,a Soproni Szemle tervbevett folytatisardl” beszélt, az irott valtozat mar az wjra-
inditott foly6irat masodik évfolyaméiban jelent meg,'® Masrészt az 1930-as évek végi
modszertani irdsokban még egy helytérténet-ir6i munkakézosség 1étrehozasit szor-
galmazta, az 1950-es évek kozepén azonban egyértelmiien egyes szam els§ személy-
ben fogalmaz. A két id6pont kozétt, még Teleki Intézeti munkdja idején, 1943-ban
Deér J6zsef egyetértésével keriilt sor megallapoddsira Hazi Jendvel, és a hivatalos
megbizisra az Intézet részérSl: ,Akkor javasoltam, hogy dolgozzuk fel Hizi Jendvel
egylitt a soproni polgdrcsalddok torténetét. Hazi Jend javaslatara akkor tgy egyeztiink
meg, hogy 1534-ig csindlom én, utidna pedig 6, mivel ekkortdl kezd6dnek az évenkénti
polgarkényvek.” A révid, 12 oldalas irdsban csaknem tucatnyi késébbi tanulméany
témadja taldlhaté meg, nemcsak csirdjaban, hanem érdemi mondanivaléjukat tekintve
is: csupa olyan téma, amelynek feldolgozisira Mollay Kiroly volt a legalkalmasabb,
legjobban felkésziilt kutatd, és ennek 6 maga is szilirdan tudatdban volt. Itt fejtette ki
tobbek kozott els6 alkalommal a kozépkori és koratijkori belvarosi adéosszeirdsok to-
pografiai rendjének rekonstrukcidjit is.

Hasonl6 szellemben nyilatkozott ugyanekkor a topogréfiai kotet hidnyossagairdl
is: ,a miemlék-topogrdfiai rész az egyes hazak térténeténél nem igen emlit a XVIIL
szdzadnal régebbi adatot, mivel ezeket kutatisunk még nem tirta fel. ... Ha tehdt
miemlék-topografidnkat térténetileg is meg akarjuk alapozni, akkor miiemlékeink
kézépkori és korai djkori térténetét is fel kell tirnunk.”' Kritikdjat hamarosan tet-
tekre valtotta, és mddszereit a Szent Gyorgy u. 3. szamu haz torténetének alapos fel-
dolgozasaval a gyakorlatban is a nagykézénség elé tarta.”” Az épiilet kivalasztasat indo-
kolta, hogy ekkor mar t6bb éve folyt — a vdros polgirhizai koziil els6ként — annak
miiemléki kutatidsa Riedelmayer Gyula iranyitasival.”’ A helyreillitis és a torténeti
kutatds szempontjabdl egyardnt nagy szerencse, hogy 1534-b6l fennmaradt az épiilet
helyiségrél helyiségre haladé leirisa.** Mollay idében az ekkori tulajdonosoktél
visszafelé haladva 1379-ig, az elsd, a teljes akkor lakott varosteriiletre kiterjed$ Gssze-
irasig? felfejtette a hazat egymas utin birtoklé csaladok sorrendjét, egyittal tisztizta
a ,haz" fogalminak értelmezését ebben a forrisban, amelyet Hazi Jend felolddsaval
szemben fogalmazott meg — helyesen.?® Ez az 6sszeirs a tovabbiakban is mérfoldkéként
szolgilt Mollay hdztorténeti kutatdsai szimaira: lehetségesnek, sét feltétleniil ki-
vdnatosnak tartotta minden egyes belvarosi, s6t j6 esetben a térténeti kiilvarosban ta-
lalhaté hiz esetében is a tulajdonosok sordnak folyamatos azonositisit eddig az
idépontig. A kévetkezé épiilet, amelynek térténetét hasonlé médszerrel feldolgozta, a
Fé6 (a cikk megirdsanak idSpontjdban éppen Beloiannisz) tér 6., kozkeletd nevén — 19.

V.6, Domonkos 0tt6: A Soproni Szemle 50 éve 1. $Sz. 59. (2005), 3—26.

2 Fn ma is mindennap...”, 304. Lasd err6l Turbuly Eva irdsdt a Soproni Szemle jelen szimdban, kiilonosen 386.

2! Mollay Kiroly: A régi és az Gj Soproni Szemle. $Sz. 9. (1955), 5-12 (itt:11-12).

22 Mollay Kroly: Haztorténet és varostorténet. A Szent Gyorgy utca 3. szami haz (1379-1550). $8z. 13. (1959), 121136, 193-204.
% Riedelmayer Gyula: Mitemléképiilet helyrellitasa Sopronban. Mdemlékvédelem I (1954—56), 26-36.

2 MNL Gy6r-Moson-Sopron Megye Soproni Levéltara, Lad. LVIII fasc. 1 nr. 4/6.. Mollay Kdroly kozreadja a lefrdst a cikk mdsodik
részének végén: 88z. 13. (1959), 202-203.

® Hdzi Jend: Sopron szabad kirdlyi viros torténete. I/1. Sopron, 1921, 183-190.

% Hizi Jend: Az 1379. évi soproni telekkonyv. $Sz. 12 (1958), 105-118.
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szazadi tulajdonosa utin — Fabricius-haz volt.”” Itt a cikk alcimében megadott idéhatar
még tagabb, ,kb. 50-1530-ig”. Ezt az impozans perspektivit az tette lehet6vé, hogy a
tanulminy megirasit megel6z6 években az épiilet miiemléki és régészeti kutatdsa so-
ran annak pincéjében rémai falakra bukkantak.” A teriilet lakottsiga persze nem volt
folyamatos, de a rémai romok, elsGsorban a varosfalak fennmaraddsa mindenképpen
fontos tényez4 volt az Gj beépités kialakitdsakor. Mollay kutatdsai az épiilet
miemléki helyreillitisdval pirhuzamosan szerencsésen egészitették ki a 14-15. sza-
zadra vonatkozé épitészettorténeti megallapitdsokat, bar egyes feltételezéseit, példaul
a Szt. Dorottya-kdpolna esetleges hozzikapcsoldsit ehhez az épiilethez és feltételes
azonositasat a pincetérrel a késébbi kutatas egyértelmtien megcafolta.”’

Ez esetben is, hasonléan az el6z6 példdhoz, a hiz torténete a feldolgozasban az azt
birtokl6 csalddok térténetébdl allt 6ssze, egyfajta sajatos hdz-életrajzot megtestesitve.
Ez a ,biografia” itt is és Mollay Karoly késGbbi hasonlé feldolgozasainal is kiegésziil a
csalddokra vonatkozd, egyes tagjaikhoz kapcsolhat6 levéltari adatok: adé- és dézsma-
jegyzék-tételek, végrendeletek, virosi és magin-szimadaskonyvi bejegyzések, addsle-
velek, stb. teljességre torekvé felvonultatdsaval. Ezek az adatok 4ltaldban nem szoro-
san vett helyrajzi vonatkozdstiak, nem magukra az épiiletekre vagy épitett kérnyeze-
tiikre vonatkoznak, hanem kézvetve, a tulajdonosok vagyoni helyzetén, gazdilkoda-
sdn, tarsadalmi kapcsolatain keresztiil jellemzik a bemutatott ingatlanokat.

Egy-egy ,hazbiografia” ilyen részletességi kidolgozisa természetesen sok idét, el-
mélyiilt kutatast igényelt. Erthetd, hogy nyelvészeti palyajanak cstcsin, a német-ma-
gyar nyelvi érintkezésekrSl sz6l6 nagydoktori disszerticidjanak megirdsa kozben
Mollay Kirolynak nem sok alkalma volt ezt a munkdt folytatni. Az 1960-as évek ko-
zepe és az 1080-as évek vége kozott mindossze egy részletes haztorténeti tanulmanyt
adott kozre, ,A hirom kézépkori varoshdza” cimmel, 1977-ben.*® Habar a cikkben
egyértelmi utalds nincs rd, a megjelentetés éve egyittal Sopron kiviltsiglevelének
700 éves jubileuma is volt, és a Soproni Szemle ugyanebben a szimdiban jelent meg
Tompos Erné tanulmanya is a varoshaza djkori torténetérél.> A varoshazakrél sz6lo
tanulmdnyiban Mollay, a fent ismertetett két cikktél eltérGen, nem a legkordbbi azo-
nosithaté adatt6l a kozépkor végéig, hanem csak egy-egy szakaszban, mégpedig a ké-
z6sségi funkcibt betolts évtizedekben kéveti nyomon a hirom épiilet (sorrendben:
Kolostor u. 9.,>> F§ tér 7. és F§ tér 1.) torténetét. FS forrdsai ez esetben a varosi
kiaddsokat rogzit6 szimadaskonyvek, amelyek segitségével az épiileteken elvégzett
dtalakitisokat, javitisokat, a berendezés részleteit mutatja be. Bimulatra mélté biz-

*7 Mollay Kdroly: Sopron XIV. szdzadi virosképének vizsgdlata. A Fabricius-hdz torténete (kb. 50—1530-ig). S$Sz. 18. (1964), 114,
97-117.

% Holl Imre — Noviki Gyula — Pdczy Kldra: Varosfalmaradvinyok a soproni Fabricius-hdz alatt. Archaeologiai Ertesit6 89. (1962),
47-67.

 Vita bontakozott ki a Fabricius hiz szomszédjanak, a Tabornok haznak 1379. évi tulajdonosit illetGen is, s mert ez lezratlan, a
Fabricius-hdz 14. szdzadi tulajdonosianak kérdése maig megoldatlan. V. David Ferenc: A soproni 6-zsinagoga. (A magyarorszagi
hitkozségek monogrifidi 8.) Budapest, 1978 és Mollay Kiroly recenziéja a kotetrdl: $Sz. 34. (1980), 85-86.

3 Mollay Kroly: A harom kozépkori varoshdza. $Sz. 31. (1977), 234-247.

31 Tompos Ernd: A régi soproni viroshdza Gjkori torténete és az Gj varoshdza (tandcshdza) épitéstorténete. SSz. 31. (1977), 212—
233.,298-320.

32 David Ferenc szerint az elsé viroshdza a Kolostor u. 7-ben volt vé. Ddvid Ferenc: Gétikus lakéhdzak Sopronban. In: Magyar
Miiemlékvédelem 1967-1968. Budapest, 1970. 95—124. Ujabban Holl Imre: A kozépkori Sopron. Piacterek és viroshdzak. $Sz. 67.
(2013), 73-79 az elsd varoshazat az osszeirdsok és térképi adatok dsszevetésével a Kolostor u. 11-be helyezi.
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tonsdggal értelmezi a legritkdbb vagy speciilis jelentésben eléforduléd kifejezéseket
(pl. zsindelyszeg, retesz, meszeslapit) is: tanulmanya mds hasonlé szimadasok olva-
sdsdnal akir glosszariumként is hasznilhatd. Kitér emellett, f8leg az els6 vdroshaza
esetében, az épiilet hasznilatba vételét megel6z6 varosi belviszalyra, valamint a va-
roshdzak, a varosi kancelldria és a hivatali irdsbeliség kapcsolatara is.

Ujabb ,héz-életrajzokkal” csak nyugdijba vonuldsa utdn, 1989-ben jelentkezett. Er-
dekes médon tjabb, hirom részes tanulminydnak cime (K6zépkori haztorténet és va-
rostorténet) szinte sz6 szerint ismétli a harminc évvel kordbbi elsé ilyen jellegi cikke
cimét; csak az alfejezetek cimébdl deriil ki, hogy ezittal a térténelmi kiilvarosok
épiileteirsl olvashatunk.” Egy, a korabbi cikkek tanulsigait is 6sszegz6 médszertani
bevezet$ utidn Osszesen 6t telek illetve a rajtuk 4ll6 hdzak: a Szent Mihdly utca 1., 2.,
3. valamint a Haldsz utca 1. és 3. tulajdonosvaltasait kovethetjiik nyomon. Az 6t épii-
letet 6sszekoti, hogy mindegyiken sor keriilt az 1970-es és 1980-as évek folyaman
miemléki kutatidsokra,? és hogy az elemzett idészakban mindegyik Gn. javadalmas
haz, tehit egyhdzi oltiralapitvinyok kiplinjainak lakdsit, megélhetését biztosité in-
gatlan volt.”® Ebbdl az kévetkezik, hogy az épiiletekben laké egyhazi személyek nem a
szokdsos csalddi 6r6kléssel valtottdk egymdst, hanem a javadalomba iktatissal és az
errdl kidllitott kotelezvénnyel (reverzailissal) szereztek jogot az ingatlan haszndilatdra.
Ez tehit az egyik forrdstipus, amelynek felhaszndldsival a hazak ,biografidja” 6sszedl-
lithat6 volt. A mdsik f6 forrdst pedig a végrendeletek jelentették, amelyek a soproni
javadalmas papoktdl szintén kivételes gazdagsdgban maradtak fenn, hiszen térvényes
leszdrmazottaik vagy hazastarsuk nem lévén, esetrdl esetre kiilon kellett gondoskodni
az ingbésdgok és a pénzvagyon tovabborokitésérSl. A kés6 kozépkori soproni papsig
elvildgiasoddsat mutatja, hogy a papi testamentumokat nem a kdnonjog, hanem a vi-
rosi jog szerint, a polgirokéval azonos médon tették és foglaltik irdsba.>® Mollay Ka-
roly a javadalmak lokalizildsa mellett eziittal is a mindennapi élet és a tirgykultdra
gazdag példatirit vonultatja fel.

Az utols6 nagyszabdsu helyrajzi cikksorozatot mar 80. sziiletésnapja utin, 1994-
95-ben jelentette meg.”” Eztttal az Gjdonsdgot és a kivételes teljesitményt az jelen-

tette, hogy egy teljes (az 1440-es bontisok utin® csak egyik oldalin beépitett) utca, a

35 Mollay Kroly: Kozépkori haztorténet és virostorténet. SSz. 43 (1989), 18-40, 126148, 205-224.

3 Ddvid Ferenc: Torténeti-mivészettorténeti osszefoglalds a soproni Szt. Mihdly-domb rendezési tervéhez. In: Sopron, északi
virosrész milemléki vizsgilat és programterv. Budapest, 1971, VATI tervdokumentdcid, Tsz: 3-08-051-9, Forster Gyula Nemzeti
Ordkséggazdalkoddsi és Szolgdltatd Kozpont Tervtdra 36.376; David Ferenc — Schénerné Pusztai Ilona: A soproni Pozsonyi u. 3. sz.
hdz kutatdsa és helyredllitdsa. In: Magyar Miiemlékvédelem 1973—1974. Budapest, 1977. 125-145.

% A javadalmas hdzak teljességre torekvd lokalizaldsat és térképi dttekintését adja: David Ferenc: Oltarjavadalmas hdzak, egyhdzi
tulajdond és igazgatdsi épiiletek a 15-16. szdzadban. In: Magyar Virostorténeti Atlasz 1. Sopron. Osszedllitotta: Janké Ferenc,
Kiicsan Jozsef, Szende Katalin, David Ferenc, Goda Karoly és Kiss Melinda kozremikodésével. Sopron, 2010. B. 1. 1 tdbla;
Dominkovits Péter: Javadalmak, javadalmasok, patronusok. Adatok és szempontok Sopron szabad kirdlyi vdros egyhdztorténetének,
varospolitikdjanak a kutatdsihoz a 17. szdzad elsé felébGl. In: In labore fructus. Jubileumi tanulminyok Gydregyhizmegye
torténetébol. Szerk. Nemes Gabor — Vajk Addm. Gyér, 2011, 77-102.

3 V6. Szende Katalin: Otthon a virosban. Tarsadalom és anyagi kultira a kozépkori Sopronban, Pozsonyban és Eperjesen. Budapest,
2004, 71-72, 89. A végrendeletek olvasdsanak kezdeti nehézségein Mollay Karoly segitett at, a kotet alapjul szolgdlé disszerticio
készitésekor pedig késdbb is hatalmas segitséget jelentett az ingdsagokra vonatkozo Kifejezések mindig megbizhaté értelmezése
Mollay Kdroly cikkeiben.

57 Mollay Kdroly: A Kovicsok utcdjanak topografidja (Varkeriilet 3—37. szimu telkek). SSz. 48. (1994), 266-302; 49 (1995), 130
157; 193-214.

$Y.6. Gomdri Janos: A soproni Kovicsszeren 1440-ben lebontott hdzak régészeti feltdrasa. SSz. 47 (1993), 332-338.
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kozépkori Kovdcsok utcdja, a mai Kisvarkeriilet 6sszefiiggé hazsoranak birtoklastorté-
netét mutatja be, ismét csak a sarokpontnak tekintett 1379-es sszeirdst6l kezdve a
16. sz4zad els6 harmaddig. Még Hazi Jend haldla (1986) utdn is tartotta magit a kette-
jik kutatisa kozt fél évszizada meghtizott elvilaszté vonalhoz, ezittal az 1536-os
hazosszeirast tekintve fels6 id6hatarnak. Az itt bemutatott hazsor a kiilvaros 2. ferta-
lydnak elsé egységét képezte, igy az ad6- és dézsmajegyzékekben viszonylag konnyen
azonosithat6 volt. Tampontot adott az utciban, a telkek lkva patakra néz8 hitsé szar-
nyat kihasznidlva miik6dé hirom fiirdS és a hdzsor végét jelentd Ikvahid lokalizicidja
is. Mindezek ellenére a folyamatos, egymadst6l fiigg6 szomszédsagi adatok sorozata je-
lenthet kockizatokat. Mollay cikkeiben timaszkodott a megel6z8 évtizedekben
végzett régészeti és miiemléki kutatisokra, David Ferenc, Gomori Janos és G. Liszay
Judit munkdira. Nem szimolhatott viszont a tanulmanyok megjelenését kévetGen fel-
szinre keriilt épiiletmaradvinyokkal (Gabrieli Gabriella és Nemes Andréds kutatdsai),
amelyek t6bb ponton médositjdk az 1440-ben lebontott épiiletek, illetve az északi
hazsor telkein 4llt hazak szimdit. Mindezek alapjan e két kutaté szerint ,a Kovacsok
utcaja hazainak és tulajdonosainak megfeleltetését érdemes lenne feliilvizsgalni”.*

A viros belteriiletéhez tartozé bel- és kiilvarosi hizak tulajdonosainak vizsgilatin
kiviil Mollay Kiroly a soproni hatdr térténetét is a helyrajz szerves részének tekin-
tette. Onallé tanulminyban ugyan viszonylag ritkdn foglalkozott ezzel a témaéval —
legfontosabb, gazdasigtorténeti szempontbdl is példamutatd elemzése a Témalom és
kérnyéke halastavaival, malmaival és mds ipartorténeti létesitményeivel foglalkozik —
csalddtorténeti fejtegetései sordn azonban szimtalan alkalommal kitért a varos hata-
raban fekvé birtokokra, diil6kre, a sok esetben 13. szizadi allapotokat tiikr6z6 elpusz-
tult falvakra. Legfontosabb, a viros politika- és miivel6déstorténetét is sok szem-
pontbdl megvildgité tanulminya az Agendorfer csalddrdl 1961-ben publikilt genealé-
giai és birtoklastorténeti dttekintés.** A soproni hatdrban taldlhaté diilék legteljesebb,
esetenként etimolégiai magyardzatokkal is megtimogatott felsoroldsit az Elsé
telekkonyv bevezetdjében tette kozzé. A hivatkozott béséges forrdsadatok mutatjak,
hogy Mollay Kiroly ebbél a szempontbdl is kijegyzetelte a teljes kozépkori soproni
irdsos forrdsanyagot, ,kiilénos tekintettel a hatir majdani rekonstrudldsira”. Terve
tehit ez esetben is egy dtil6r8] didlére haladé teljes topografiai feldolgozas lett volna,
amelyben az etimoldgidnak a lokalizdlds szempontjabdl kiemelkedd jelentSséget tu-
lajdonitott.*!

A fenti vazlatos attekintés alapjin el6ttiink allnak Mollay Kéroly topografiai méd-
szerének alappillérei. Az els6 1épés az 6sszes feltarhaté irdsos adat Gsszegyfijtése és a
jegyzetek név- és tdrgymutatdk formdjiban tértént rendszerezése volt. Ezt a munkit a
korai publikiciék utaldsai alapjin nagyrészt mar az 1930-as évek végére elvégezte.”
Ezt kovette az azonos csalddokra vonatkozé adatok 6sszedllitisa, és az adbjegyzékek
bejarasi sorrendjének rekonstrudldsa utdn a csalidtorténeti adatok telkekhez kotése.

3 Gabrieli Gabriella — Nemes Andris: Adatok és feltételezések a Kovacsszer helyrajzahoz. $Sz. 62 (2008), 226-237.

“ Mollay Karoly: Névtudomany és virostorténet Dagtol Agfalviig (1195-1416). $Sz. 15 (1961), 114130, 193-200.

U Els6 telekkonyv, Einleitung, XIX=-XXX (a dilénevek felsoroldsa csak a bevezet6 német nyelvii vltozatdban talilhaté meg, idézet a
XXXVIII oldalrl. V.6. SSz. 1993, 139—140.

2 _kénytelen voltam magamnak elkésziteni e kodexek név- és targymutatojdt, hiszen egy-egy téma kidolgozasdhoz nem lehetett tijra
és Gjra mind az ot kodexet teljes egészében dtnézni” — irta 1993-ban az akkor még kiadatlan 6t kozépkori varosi konyvre utalva, SSz.
1993, 138. A késébbiekben sok értékes adatot, megfigyelést tartogathat a hagyaték cédula-anyaganak attekintése.

TANULMANYOK MOLLAY KAROLY 396
SZULETESENEK 100. EVFORDULOJARA



A sorrend megillapitisinak médjat az 1950-es és '60-as években irt tanulmédnyaiban
rendre el8veszi, és késébb is tjabb részletekkel gazdagitva targyalja.*’ A csalad- és haz-
torténet egész munkdissigiban szorosan osszefonddott. Az olvasé az adatok gaz-
dagsigibdl tgy érezheti, hogy bar litszélag az ingatlanok jelentik a rendezd elvet, a
~haz-életrajzok” domindns eleme mégis a csaladtdrténeti vonal. Haztorténeti, topog-
rafiai tanulmdnyaiban Sopron szimos kiemelkedd polgirinak életiatjt is bemutatja.
Az életrajzokat erdsiti a végrendeleti, hagyatéki leltdri, szimadaskényvi adatok teljes
korl beépitése is, amelyek igy a mindennapi élet, az ar- és bértorténet, a mértékegy-
ségek torténete és mds hasonlé témak kutatisihoz is igen hasznos timpontokat ad-
nak. Kiilénésen erGsen megmutatkozott szakértelme az ad4- és vagyondsszeirdsok
Osszegeinek értelmezésében, mindenekelStt a bor- és gabonadézsma jegyzékek tar-
talmanak felolddsaban.

»Helyre kell rakni mindent...”

Mollay professzor tr elsé topografiai tanulmanyat kereken 75 évvel ezel6tt, 1938-ban
jelentette meg, és az utolsét is mar csaknem két évtizeddel ezel6tt. Joggal meriil tehat
fel a kérdés, hogyan vonhatjuk meg helyrajzi kutatisainak mérlegét. Ha egyetlen ki-
fejezéssel kellene jellemezni topografiai megkoézelitését, azt a terminust vdlasztandm,
amellyel 6 maga j6vevényszé-kutaté munkassigat definidlta a nagydoktori értekezés-
ként elkészitett monumentilis kotetben: ,forrdsolvasé etimologizalas”.** Ezzel a —
Hadrovics Laszl6tél kolcsénzott — onmeghatdrozassal a nyelvészetben kordbban be-
vett ,szétarforgaté” etimologizdldssal kivanta sajat munkamddszerét szembeillitani:
valés szovegkornyezetekbdl, torténeti forrdsadatok alapjan rekonstrudlta egy-egy ki-
fejezés el6forduldsait, jelentésvaltozatait. ,A forrdsolvasé etimologizalds — irta Mollay
mér 1958-ban - [...] tehit a jévevényszé torténeti f6ldrajzat deriti ki"* — kénnyen
kiolvashaté ebbdl a Teleki Intézetben toltétt évek visszhangja... Ennek a megallapi-
tasnak az ismeretében kiil6nésen helyénvalénak érzem a terminus alkalmazisit hely-
rajzi tanulmdnyaira is: ugyandgy fejtette fel egy-egy épiilet tulajdonosvéltozisait a
csalddokra vonatkozé forrdsokbdl, mint ahogy egy-egy jévevényszé6 eredetét és jelen-
tését nyomozta ki az id6ben egymast kovet forrds-adatok segitségével. Mddszere te-
hat alapvetden filolGgiai meghatdrozottsigt volt, a levéltari forrdsokbdl nyert adato-
kat térképes forrasokkal, a jelenkortdl a kozépkorig terjedd valtozasokkal (telkek 6sz-
szevondsa, megosztisa) nem vetette egybe. Ezt a feladatot a mlemléki kutatdsokat
végz4 miivészettorténész és régész kollégikra bizta, akiknek az eredményeit szimos
esetben felhasznilta, de ezt inkabb illusztrativ, semmint analitikus céllal tette.*

A médszertani kévetkezetesség mellett céljai, szempontjai sem véltoztak az évtize-
dek soran. Elete alkonyén igy Osszegezte az eredményeket és a tovabbi feladatokat:
~Mindezek a kutatdsok sok-sok apré részlet értelmezését, a forrasokban rejlé osszefiig-
gések kifejtését, lényegében tehit anyagfeltirast tesznek sziikségessé. Mindez azonban

3 Ld. a fentebb mdr idézett cikkeket: $Sz. 1956, 32—33; 1964, 1-8; 1977, 236-237; 1993, 138.

“ Mollay Kiroly: Német—magyar nyelvi érintkezések a XVI. szdzad végéig. Budapest, 1982, 52—63.

 Mollay Kdroly: Jovevénysz6-kutatdsunk 1905-t61 1957-ig. Magyar Nyelv 54 (1958), 146-157.

 fippen ezért az idézett topogrifiai cikkekben gyakran megbizhatobbak a csalddtorténeti, birtoklastorténeti adatok, mint ezek
lokalizalasa. Amint fentebb lattuk (32. és 39. jegyzetek), az elmult években két esetben is régészeti, illetve térképi adatok alapjin
kétségek meriiltek fel az épiiletek azonositasat illetGen.
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egyuttal fontos elémunkdilat egy majdan megirhat6 varostérténet szdmdra. A varostor-
ténet megirdsinak ideje még nem érkezett el.” — irta 1989-ben, a javadalmas hizakrél
sz616 cikksorozatinak bevezetdjében. Lényegében ezt ismételte meg a 80. sziiletésnap-
jara készitett, fentebb mdar idézett interjiban: , egyeldre tovabbra is a pozitivista jellegd
adatgydjtést tartom fontosnak. Tisztazni kell és helyre kell rakni mindent."*’

De vajon val6ban helyre lehet-e rakni mindent? Nincs-e tdl magasan a mérce,
amely az 1379-es jegyzékig, s6t lehetéség szerint a vdros 13. szdzadi kivéltsagoldsinak
id6szakdig kivinna minden egyes épiilet tulajdonosainak sorat visszavezetni? Mollay
professzor tr életmiive j6l mutatja, hogy ez a médszer mennyi id6t és energidt igé-
nyel. Sopron teljes kézépkori levéltari anyaginak ismeretében, tokéletes filolégiai és
paleografiai képzettséggel és egy szorgos élet munkdjaval is csak a varos kozépkori
haz-dllomdnyanak kevesebb, mint 10%-at (6, kiemelt helyen levS belvarosi hizat és
mintegy két tucatnyi telket a kiilvaros 2. fertilyabél) sikeriilt feldolgoznia (2. dbra).

Kell§ hely- és nyelvismerettel és szorgalommal bizonyira még tovabbi épiiletek
torténete is feltirhatd lesz a Mollay Kiroly altal lefektetett elvek alapjan. Ugyanakkor
ma mar be kell litnunk, hogy a teljes azonositids 1379-ig a hizak dont6 tobbsége
esetén nem végezhetd el. Ugyan Mollay Karoly, illetve David Ferenc kutatisai révén*
az addjegyzékek Osszeirdsi sorrendjét sikeriilt tisztdzni, a 14-15. szdzadi levéltdri
forrdsok hidnyossigai mégsem teszik lehet6vé a minden szempontbél megbizhat
megfeleltetést. A régészeti és miemléki kutatdsok, valamint a térképi forrisok
elemzd felhasznéldsa viszont még bizonydra szimos ponton segithetnek a homalyos
részletek megvilagitasiban.*’

Mollay Karoly vizi6jat azonban Sopron egészének kutatdsir6l nem szabad felad-
nunk. Az interjibdl imént idézett mondathoz 6 maga is hozzitette szelid bélcsességgel:
»Az utdnunk jovék mar mas osszefiiggésekben tudnak majd gondolkodni...” Zarasul
hadd idézzek két példit olyan, a kézelmiltban megjelent attekintésekre, amelyek
Mollay Kiroly eredményeit is figyelembe veszik és tigabb keretekbe helyezik. Az els
Sopron belvarosa hdzainak és haztulajdonosainak minden eddiginél teljesebb 6sszedlli-
tdsa hirom kutaté nemzedék munkdjival. David Ferenc 16-18. szizadra vonatkozd,
tobb évtizedes levéltari adatgytijtése a jelenkor irdnydba szerencsésen Osszeilleszthetd
volt Thirring Gusztav 1941-ben megjelent tulajdonos-jegyzékével, a Mollay Karoly altal
is kutatott kézépkori idGszak néhany évtizedének adatait pedig Goda Kéroly adta hozza
a munkihoz.’® A kétet hangsilyozottan a haztelkekre &sszpontosit, csaladtorténeti
adatokat nem kézél (ez alél fel is menti a szerzéket Hazi Jen6 kétkotetes sszeillitasa),”
és egyelGre a kiilvarosok jéval bizonytalanabbul azonosithat6 adatait sem adja kozre.

A misik attekint§ jellegd topografiai kiadviny a Magyar Virostérténeti Atlasz so-
rozat 1. kéteteként megjelent soproni mappa, amely egy nemzetkozi sorozat részeként
(European Atlas of Historic Towns) a telepiilésszerkezet és -morfolégia kézépkort6l
napjainkig tarté folyamatos fejlédését tekinti at. A tigabb lépték ellenére az alapegysé-

7882. 1993, 304.

8 Ddvid Ferenc: A soproni 6-zsinagéga, 12-35.

¥ Kiicsdn Jozsef: A kiilviros déli fala. $Sz. 62 (2008), 279-293.; U: Telkek és épiiletek a soproni Belvaros délnyugati sarkdban. In:
K6 kovon. David Ferenc 73. szilletésnapjdra. Szerk. Szentesi Edit, Mentényi Kldra, Simon Anna. Budapest, 2013, 243—256.

% David Ferenc — Goda Kdroly — Thirring Gusztdv: A soproni belviros hazai és hdztulajdonosai 1488—1939. Sopron, 2008.

5! Hizi Jend: Sopron hdzai és haztulajdonosai, 1535—-1848. I-11. Budapest, 1982. Ez a munka a Mollay Kirollyal 1943-ben kitétt
megegyezés Hazira es6 részének megvaldsitdsit jelentette.
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get ez esetben is a virosi telkek jelentik: az alapként hasznilt 1856-os kataszteri térkép
és a tematikus térképek tobbsége is telekszint(i felmérésen, illetve adatfeldolgozison
alapul, és szimos ponton hasznositja Mollay Kiroly munkiit.’?

2. dbra. Mollay Kiroly tanulményaiban részletesen feldolgozott kézépkori hiztérténetek
(a Magyar Virostorténeti Atlasz. Sopron térképére vetitve)

Janké Ferenc a Soproni Szemle wjrainditisinak 50. évforduléjara 2005-ben készi-
tett tudomdnymetriai szimvetése szerint ,Mollay Kiroly a Soproni Szemle térténeté-
nek valészinileg orokre a legmeghatirozébb alakja marad.”®® Ez nagy mértékben
koszénhetd topografiai munkdssidganak is, amelyet hangsiilyozottan Sopron szimara,
szinte kizar6lag soproni kiadvdnyokban publikilt. Ennek ellenére ez irdnyd eredmé-
nyei sok esetben orszagos, s6t nemzetkozi szempontbél is tanulsigosak lehetnek. Ugy
vélem, Mollay professzor tr emlékét, orokségét nemcsak azzal &rizhetjiik meg, ha
munk3jat sajat médszerei szerint folytatjuk, hanem azzal is, ha eredményeit 4j kuta-
tasok keretei kozé helyezziik.

52 Magyar Virostorténeti Atlasz 1. Sopron. Osszedllitotta: Janké Ferenc, Kiicsin Jozsef, Szende Katalin; Dvid Ferenc, Goda Karoly és
Kiss Melinda kozremikodésével. Sopron, 2010.
5 Jank Ferenc: A Soproni Szemle tudomdnymetriai vizsgilata. In: $Sz. 59. (2005), 411—429, itt: 417.
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