KissJeNG | Centendriumi emlékezés
Mollay Kéarolyra

Mollay Kéroly sziiletésének centendriumdin a tuddsra és az emberre egyarint emléke-
zem. A {8hajtis szindéka mellett arra térekszem, hogy els6sorban nyelvtudomdinyi
tevékenységének az elemzéséhez, értékeléséhez jaruljak hozza. Elet és életmi szoros
kapcsolata az 6 esetében is nyilvdnvald, aki emlékezetemben szilird jellemd, szigo-
rdan kévetkezetes, segit6kész, a nyelvtudomdinyt igen magas szinvonalon miiveld,
etimoldgiai és helyt6rténeti munkdissigdval kiemelkedd jeles nyelvtuddsként €l

Mollay Kéroly izig-vérig nyelvtérténész volt. De a nyelv maltjat kutatva a kzosség
multjdt is kutatta, mert pontosan tudta, hogy ember és nyelv, nyelvkézosség és nyelv
szorosan Osszetartozik. IlletSleg pontosan tudta azt is, hogy a nyelv (sz6- és névkész-
lete, frazeolégidja) egy fajta megkoviilt mivel6déstorténet, s mint ilyen alkalmas arra,
hogy megfelel§ szakismeretek birtokdban vallatéra fogva valljon a vizsgilt nyelvek
kozosségeinek a multjardl, kulttrdjardl, életérsl. Mollay Karolyt dltaldban is a térténe-
lem irdnti mély érdeklédés jellemezte, s aligha tévedek, ha azt mondom, ez is 6ssze-
fiigg életatjaval. Azzal, hogy Sopronban sziiletett, ahol akkoriban, amikor még nem
voltak lakételepek bekoltozéttek tomegével, valéban szinte minden épiilet a mult
iizenetét hordozta, s a varosuk miltjira biiszke soproniak kiegyenstlyozott polgari
rendben éltek. Professzortarsa, a szlavista akadémikus, Hadrovics Liszl6 mondta réla:
»Sopronbdl szdrmazol. Ez magiban véve is a sors kiilonos kegye.” Majd hozzitette,
mert Sopronban a ,stird kultdrdja polgari kozosség alkotd erbfeszitéseinek” térténe-
tét sugarozzik az épiiletek.! Mollay Karoly oly mélységben ismerte Sopron miiltjat,
ami parjat ritkité. Ehhez persze nem volt elegend§ a sziil§varoshoz valé ragaszkodas
és az irdnta vald, soha el nem titkolt érzelmi elkételezettség, hanem hosszi évtizedek
kitarté tudomidnyos munkailkoddsa is kellett. Kéziratok témegét kellett dtbavérolnia,
forrasmunkak szizait dtolvasnia és kijegyzetelnie, kényvek és tanulméinyok sokasidgat
kézbe vennie. Sopron az a magyar varos, amelynek miltjit irigylésre méltéan jol is-
merjiik — s ez nagy mértékben Mollay Kirolynak kdszonhetd.

A tudési objektivitisra térekvés szdmdra szakmai és etikai parancs volt. Errél vall
minden olyan tanulminya, amely kényes témakkal foglalkozik. Marpedig t6bb ilyen
irdsa is van. Illyen példdul az 1921-es soproni népszavazasrél sz6l6. Az azokat az idSket
beliilrl 4télS soproniként tényszeriien és tirgyszerden emlékezik a széban forgd he-
tekre-hénapokra, megfogalmazva a szomori igazsdgot is, hogy a soproni népszavazis
fesziilt 1égkore megsziintette ,utcink kordbbi, csalddias légkorét”. A szavazds vég-
eredményre vonatkozdan pedig idézi hirvivé nagynénjének nagy jelentéségii bejelen-
tését a csaladban: ,Wipt ihr, magyarok maradtunk”. A tudési objektivitiasra vald
torekvés feltétlen etikai parancsa miatt gyakran volt kénytelen félemelni szavit
nyelvtudomdanyi megnyilatkozdsaiban is a torténelmi tényeket figyelmen kiviil hagyé,
a jelent hamisan a miltba visszavetits, tudatosan vagy nem tudatosan is aktudlpoliti-

! Hadrovics LaszI6: Mollay Karoly kiszontése. Magyar Nyelv 90 (1994), 117.
? Mollay Karoly: A soproni népszavazds tanulsdgai (1921. dec. 14-1991. dec. 14). $Sz. 46 (1992), 97-105.

TANULMANYOK MOLLAY KAROLY 358
SZULETESENEK 100. EVFORDULOJARA



kai célokat kovetS vélemények ellen. Mollay ugyanis meggy6z6déssel kévette azt az
elvet, amit késébb egy szlavista nyelvész (V. Smilauer) gy fogalmazott meg, hogy ,A
tudomdny, ha illdziéinak és hitsiginak hizeleg, akkor nem tisztességes szolgildle-
any, hanem ringyé.”> Marpedig Eur6panak ebben a térségében, kiilénésen a trianoni
békediktitum utin mdig hatéan tapasztalhatjuk a milt atirdsira valé torekvéseket.
Mollay ezért hangsilyozta az egyik nemzetkozi germanisztikai kongresszuson az ak-
kori NSZK-ban, hogy vizsgilatiban egyediil és kizdrélag az a gondolat vezérli, hogy a
torténelmi adottsagokat hiven tiikr6ztesse. (,Hinter dieser Untersuchung steht einzig
und allein der Gedanke, den historischen Gegebenheiten gerecht zu werden.")*, Ezért
kifogdsolta, hogy példdul a Burgenland vagy a Szlovdkia elnevezések egyes szerz6k
munkaiban el6fordulnak a Trianon elétti idére vonatkoztatva is, hiszen sem de iure,
sem de facto nem létezett akkor egyik sem. Kiilonésen a helynevek jelentették és
jelenthetik azt a terepet, ahol a nemzeti hitisag érvényre juthat a tudomdany szigoraval
szemben. S minél messzebbre megyiink vissza a miltba, anndl inkibb igaz az, hogy
csak a megfelel§ nyelvtorténeti, etimoldgiai vértezettségdi kutaték tudnak érdemi
véleményt nyilvinitani. Mollay ilyen kutat6 volt. F6 munk3jiban, a Német-magyar
nyelvi érintkezések a XVI. szdzad végéig cim(i remekmivében, akadémiai doktori
értekezésében vitdba is szillt a jeles osztrdk nyelvésszel, Kranzmayerral a nyugat-
magyarorszagi (ma burgenlandi) helyneveknek, illetSleg e nevek foljegyzésének a
kérdésében. (Mollay a 11. szdzadbdl egy német eredet(i helynevet mutat ki az akkori
Nyugat-Magyarorszdg teriiletér6l, s meggy6zGen érvelt német és magyar nyelvtorté-
neti ismeretei alapjan a helynévmagyarazatok mellett és ellen.’) A magyar kéznyelv
német jévevényszavait feldolgozé német szerz6é (Gudrun Kobilarov-Gétze) kényvével
kapcsolatban egyebek mellett ezt irta: ,Az 6sszefoglalds megillapitisai 4ltaldban he-
lyesek, csak a magyarorszagi vdrosok kialakuldsival kapcsolatban kisértenek még
mindig a német szakirodalomban szivésan képviselt, rég megcifolt kézhelyek.” (A 12—
13. szazadrdl: ,Entstehung des mittelalterlichen Stidtewesens in Ungarn, dessen
Tréager ausschlieflich Deutsche sind”; a 18. szdzadrdl: ,Die stidtische Bevokerung ist
immer noch beinahe ausschlieplich deutsch.”)° Kritikai véleményét nem rejtette véka
ali. De soha sem személyeskedett! Tomoren, tehit lényegre torden, logikusan
érvelve, vilagosan fogalmazott.

Mollay kétnyelvid kérnyezetben nétt f6l, s pontosan tudta, hogy a viszalykodas, a
gytilolkodés nem vezet jora. Ebbéli meggy6z6désében megerdsitették az Edtvos Colle-
giumban toltott évek, miként az is, hogy tehetséges fiatalként bekeriilt a Teleki Pal
Tudomdnyos Intézet igényes szakmai kozegébe, fiatal tudésok kézé. Ugyanis ,Ennek
a fiatalokbdl 4116 garddnak vezéreszméje volt a kézeledés a szomszéd népekhez. Nagy
kar, hogy ezt a kozosséget késébb hatalmi széval szétbomlasztottdk”” (ahogy meg-
sziintették 1950-ben az E6tvos Collegiumot is).

3 Kiss Lajos: Visszapillantds. In Sz. Bakr6-Nagy Marianne €és Kontra Miklos szerk. A nyelvészetrél — egyes szim, els§ személyben.
Budapest, 1991, 143.

* Mollay, Karl: Geschichte der neuhochdeutschen Schriftsprache in Ungarn. In: Kontroversen, alte und neue. Akten des VIL
Internationalen Germanisten-Kongresses. Gottingen, 1985, 178.

> Mollay Karoly. Német-magyar nyelvi érintkezések a XVI. szdzad végéig. Budapest, 1982, 80—85.

¢ Mollay Karoly 1982, i. m. 66.

7 Hadrovics LszI6 1994, i. m. 117.
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Fontebb idéztem Hadrovics Laszl6 Mollayrdl és a sors kegyérdl sz616 mondataibdl.
Még egy idézet idekivinkozik téle, elStte azonban a hozzitartozé idézetrész kovetke-
zik: ,a burgenlandi kulturilis és tudomanyos élet egyik vezet$ egyénisége panaszko-
dott nekem, hogy nincs igazi tartomdnyi f6varosuk. Sopron nagyon hidnyzik nekik.
Erre csak azt tudom mondani, hogy Sopron nekiink is nagyon hidnyoznék. Es ebben
van irdntad a sorsnak masik nagy kegye: Sopron megmaradt Magyarorszignak.”® E
szavak mog6tt az is ott van, hogy Mollay megmaradt, megmaradhatott magyarnak, s
igy betolthette azt a kiildetését, hogy a magyarorszigi germanisztikit foltimassza ha-
lottaib6l. Ismeretes ugyanis, hogy a masodik vilighdbord utin a német nyelv nagy
presztizsvesztése és a politikai viszonyok miatt olyan helyzet alakult ki, hogy a né-
mettel foglalkozni alig lehetett, s merészség kellett hozza. Az egyetemi német tanszé-
ket megsziintették, a germanisztikit a Kommunista Part a fasizmussal hozta dsszefiig-
gésbe, magyarorszagi német témdkkal nem volt szabad foglalkozni, de nem lehetett
sz6 nyelvtorténeti oktatdsrél sem, amiben Mollay leginkibb otthon volt. Mollay Ka-
roly tébbrendbeli mellGzése ellenére is tette azonban a dolgit. Manherz Kiroly, a
germanisztikai intézet késébbi igazgat6ja biicsiibeszédében igy emlékezett 1997-ben:
Mollay Karoly , Titokban, engedély nélkiil [....] taldlt egy-két tanitvanyt, akiknek gét,
6felnémet és kozépfelnémet szemindriumokat tartott [...] A hazai germanisztika 45
utdni Gjraéledése és kibontakozisa neki készénhetd. A hetvenes évek elsé felében 6
vezette az ELTE Német Tanszékét. Hatdrozott, szilard jellemként, keményen dolgozé
kutatéként a mércét igen magasra tevs tuddsként és Gszinte, életitjatdl eltintoritha-
tatlan emberként tiszteltiik és szerettiik 6t, és igy marad meg emlékezetiinkben is.”’

Mint a magyarorszagi germanisztika vezet$ etimolégusa vett részt A magyar nyelv
torténeti-etimoldgiai sz6tdra munkalataiban (a sz6tar 1967 és 1976 kozott jelent meg
3 kotetben). A germanisztikai vonatkozasu szécikkek lektordlasaban nélkiilozhetetlen
munkdat végzett. Kitin4 etimoldgus volt, akinek f6 munkdjit, a mar emlitett Német—
magyar nyelvi érintkezések a XVI. szdzad végéig cimiit lapozgatva, olvasgatva min-
denki meggy6zédhet arrdl, milyen hatalmas munka, mekkora tudds, mennyi tudési
invenci6 kellett ennek a mestermiinek a létrehozdsidhoz. Mddszertani szempontbdl
kiemelend§ pozitivuma a munkdnak, hogy Mollay forrdsolvasé etimologizaldssal dol-
gozott, azaz a vizsgilt szavakat szovegOsszefiiggéseikben ismerve, nem pedig csak sz6-
tarak adataira tdimaszkodva magyardzta. Miként az is, hogy a nyelven kiviilre is tekin-
tett, s a mindenkori torténelmi kériilményeket, a tirsadalomtérténeti hitteret, a
mivel6déstorténeti koézeget, tehdt a korabeli nyelvszociol6giai helyzetet is messze-
menden figyelembe vette. Részletesen dttekintette ezért a német-magyar kapcsolatok
torténetét is. Ez azt is jelenti, hogy szdmos, sokféle forrds feldolgozisaval Gj adatok
tomegét hozta felszinre. Mikrofilologikus eljardsmédjanak koszonhetGen a legaprébb
részletek tisztdzdsdval is kitlinik. Feladatinak tekintette a téves magyardzatok,
etimoldgidk helyre tételét is.

Adottsdgai, széles korli nyelvtuddsa, velesziiletett tehetsége, illet6leg német-ma-
gyar kétnyelviisége, valamint szigori és kovetkezetes médszeressége, nemkiilonben
széles kort torténeti érdeklGdése szinte predesztinaltik arra, hogy az etimolégia mes-
tere valjék bel6le. Még valami kellett azonban ahhoz, hogy kiting sz6- és névfejté le-

8 Hadrovics LdszI6 1994, 1. m. 117.
¥ Manherz Kéroly 1997. Gépirasos kéziratbol.
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gyen. Ez nem mads, mint az életét végigkisérS olthatatlan érdekl6dés szikebb és ti-
gabb patridja, sziikebb és a tigabb kozossége €s miltja irdnt. A nyelv sz6- és névkész-
lete ugyanis az a részlege a nyelvnek, amelynek a révén, megfelel§ nyelvészeti isme-
retek birtokdban persze, a k6ézdsségek miiltjardl, életérSl, kultirdjarél sok minden
kiderithetS. Mollay helytorténeti munkassiga fényesen igazolja ezt a tételt. A szlikebb
patria irdnti érdekl6désének volt természetes kévetkezménye, hogy kivalé helytorté-
nész is lett. Ezt jol mutatja t6bb, mddszertani szempontbdl is kiemelendé tanulma-
nya, beszédes cimiik szerint a kévetkezék: Csalidtérténet és tirsadalomtérténet, Egy-
hdztorténet és helytorténet, Haztorténet €és varostérténet, Névtudomdny €s varostor-
ténet, Nyelvtorténet és miivelédéstorténet, Odenburg. Helynévfejtés és telepiiléstor-
ténet, Tobbnyelviiség a kozépkori Sopronban. O volt az nalunk, aki a két- és tbb-
nyelviiségnek mint torténeti folyamatnak és mint dllapotnak a kutatisiban, tehdit
torténeti szociolingvisztikai szempontok érvényesitésében utt6r6 munkit végzett.
Azon kevesek kozé tartozott, akik az etimoldgidt korszertisitve miivelték. 1949-t5l a
forrdsolvasé etimologizalast kovetve az eredeti forrasokban, szévegekben, szévegkor-
nyezetiikben vizsgilta a szavakat, neveket. Ehhez persze jol kellett ismernie a régi (la-
tin, német, magyar) nyelvet is. S mivel a német-magyar kapcsolatok alltak érthetd
médon érdeklédésének kézéppontjdban, e teriileten jutott fontos tételek megfogal-
mazasaig. Igy 6 fogalmazta meg tételszertien, hogy Hungaridban a nyelvi érintkezések
alapja a magyarorszagi tobbnyelviség volt, és hogy a német-magyar nyelvi érintkezé-
sek stlypontja a virosokban keresendd. A szociolingvisztikinak a nyelvhasznailatra
vonatkozé egyik alapkérdését 6 alkalmazta els6ként a szétorténeti-etimoldgiai vizsga-
latokban, amikor a tekintetbe veendé kériilményeket igy fogalmazta meg: azt kell ku-
tatnunk, , ki, kinek, mikor, milyen szituiciéban, mit, hogyan [tudniillik mely nyelven
vagy nyelvjarasban] mondott."*°

Mollay Kiroly kéztiszteletben 4llé tagja volt a Magyar Nyelvtudomdnyi Téarsasag-
nak. Felolvasé iilésein rendszeresen részt vett, el6addsokat is tartott, s hamar beke-
riilt a Tdrsasdg vdlasztmdanyaba, s6t vezetéségébe is, hiszen Kniezsa Istvin elndksége
idején titkdr volt (1954-1958), 1986 és 1990 kozott Benks Lorand elndksége alatt pe-
dig — megszolgilt tekintélye révén — a fétitkari teendSket latta el. 1989/1990-ben az 8
vezetésével reformdltdk meg a Tarsasig alapszabilyit. Elnéke volt éveken 4t a Tudo-
manyos Mindsitd Bizottsig Nyelvészeti Bizottsidgdnak. A Magyar Nyelvtudomanyi Tér-
sasdg 1991-ben megtisztelte 6t legmagasabb kitiintetésével, a Révai Mikl6s-emlék-
éremmel, 1994-ben pedig kiemelked§ névtani és etimoldgiai munkdssigiért Pais
Dezsé-dijjal tiintette ki.

A Magyar Nyelvtudomdnyi Tarsasdg iilésein gyakran taldlkoztunk, s ott biztatott
el8szor arra, ha van helytérténeti, Sopron megyei témam, irjam meg a Soproni Szem-
Iébe. Kitiinteté biztatdsit 6rommel fogadtam, kitiintetésnek vettem. Igy keriiltem
szerz8i kapcsolatba a Soproni Szemlével. Az etimolGdgia révén még koézelebb keriilhet-
tem hozza. Egyrészt az azokban az években késziil§ A magyar nyelv térténeti-etimolo-
giai szotira mindhdrom kotetének elkészitésében kozremiikodott, s az els6 két kote-
tében magam is kozremi(ikod§ lehettem. Madsrészt pedig amikor hozzifogtam
sziil6falum, Mihdlyi német (bajor-osztrdk) jévevényszavainak a vizsgilatidhoz, hozza

' Mollay Karoly: A német-magyar nyelvi érintkezések tanulsagairl. Magyar Nyelv 80 (1984), 10.
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fordultam segitségért. Bizonyos tdjszavak esetében ugyanis, amelyeknek bajor-osztrak
eredete meglehetésen nyilvinvalénak tiint, nem taldltam a német nyelvjardsi és tor-
téneti szétdrakban a magyarazathoz elengedhetetlen bajor-osztrik el6zményeket. Kész-
ségesen segitett: szinte mindegyik esetben azonnal mondta a keresett bajor-osztrak
szavakat! Hasonl6an jartam akkor is, amikor a soproni liceumi kényvtarbél Préhle
Jenétél kapott sz6jegyzék mdasolatinak bizonyos részeit nem tudtam elolvasni. Mollay
tandr tr kit(ing paleogréfiai ismeretei, tapasztalatai alapjan gy olvasta, amit én nem
tudtam elolvasni, mint aki éppen friss Gjsagot olvas.

Mollay Kirolyra kitiin6 német nyelvtuddsa miatt igen nehéz, felelgsségteljes for-
ditasokat biztak. Igy Kempelen Farkas (1734-1804) nevezetes, 1791-ben Bécsben
megjelent munkajat (Az emberi beszéd mechanizmusa, valamint a szerzd beszélS gé-
pének leirdsa. Bp., 1989) & forditotta. O volt az egyik német nyelvi lektora A magyar
nyelv térténeti-etimoldgiai szétdra 111. kotetének. De a legnehezebb forditéi feladatat
akkor végezte — s ezt kevesen tartjdk szimon -, amikor hanti (osztjdk) h&sénekeket
iiltetett 4t németre. Ennek a forditdsnak érdekes, emlitésre mélté6 melléktorténete
van. A forditdsra ugyanis Zsirai MiklGs, a pesti egyetem neves finnugor professzora
Mollay Kirolyt kérte f6l. Lényegtelennek tiinhet, de érdekes adalék: Zsirai Sopron
megyében (Mihdlyiban) sziiletett, a soproni Liceum (ma: Berzsenyi Daniel Evangéli-
kus (Liceum) Gimnazium) névendéke volt, s egyetemistaként esett orosz fogsigba az
I. vilighabord idején. Ot és fél évet toltott hadifogsigban, ahol jé1 megtanult oroszul.
Mollay Sopronban sziiletett, a soproni Redliskoldba (ma: Széchenyi Gimnazium) jart,
4 is hadifogsigba esett. Hirom és fél évet toltott szovjet-orosz hadifogsdgban, s 6 is j6l
megtanult oroszul. Mindketten a pesti bélcsészkar hallgatéi és E6tvos collegistik vol-
tak — egy nemzedéknyi életkorbeli kiilonbséggel. E koriilmények kozel hoztik Sket
egymdshoz. Annal is inkdbb, mert egy harmadik neves nyelvész is a torténet része lett
az Eotvos Collegium révén. Gombocz Zoltanrdl, a soproni szdrmazdsd nagy nyelvészrél
van sz6 (emléktdbla 6rzi emlékét — Berzsenyi Déniel, Kis Jinos és Débrentei Gdbor em-
l1éktabldja mellett — a Liceum utcira nézé faldn), aki a Collegium igazgatéja volt, ami-
kor Mollay jelentkezett az E6tvés Collegiumba. Mollay igy emlékezett vissza erre az
id8re: , Thurner Mihdly polgdrmester sajit kezti levelet irt a kollégium igazgat6janak,
a soproni szdrmazdsti Gombocz Zoltinnak, amit a felvételi vizsga napjin vittem el
neki. Gombocz nagyvonalisigira jellemz8, hogy a levél elolvasisa utin csak annyit
mondott: «tessék menni vizsgizni»...”.!" Visszatérve a forditishoz: Zsirai f6lkérésé-
nek Mollay eleget tett, s munkajat kittin6en végezte el. O maga ezt irta visszaemléke-
zésében: amikor az osztjak hésénekek masodik kétetének ,német forditdsat készitet-
tem, sokat iltiink egyiitt, hogy egy-egy nehéz szévegrészletet megbeszéljiink.
Lelkesen magyardzott, s amikor belefiradtunk a hésénekekbe, elGkeriiltek régi, sop-
roni emlékek, élmények s élvezetesen, j6izli humorral elevenitette fel a liceum egy-
kori életét, didkjainak csinyjeit. Pedig akkor mar beteg volt.”'> Hogy érzékeltessem,
milyen mondatokat kellett forditania, idézek egy sz6évegrészt: ,A faviram végén lakéd
keményfabdl késziilt ijas szamojéd emberfiad 16dozte keményfabdl késziilt nyilnyél
felsé tolla hegyét 6sszeragaszté fejedelemhds 6csém.”*?

' Szende Katalin: ,in most is mindennap Sopronban vagyok. ..”. Sziiletésnapi beszélgetés Mollay Karollyal. $Sz. 47 (1993), 299.
12 Mollay Kdroly: Zsirai Miklos (1892—1955). $8z. 9 (1955), 179.
13 Zsirai Miklds (szerk.): Osztjak (chanti) hésénekek. Budapest, 1951, 4.
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1956-ban és 1976-ban médszertani szempontbdl fontos tanulminyokat tett
koézzé." Fontos megallapitisai koziil a kévetkez6ket emlitem: 1. A jévevényszavak
vizsgdlatiban az idtadé nyelv hangt6rténeti vonatkozasait is tisztizni kell. 2. A nyelv-
torténet eredményesen a standardizilt, tehdt a koznyelviiket kifejlesztett és kodifi-
kilt nyelvekben sem lehetséges a nyelvjirdsok térténetének a feldolgozdsa nélkiil.
3. A magyarorszagi germanisztikinak a magyar nyelvtudomannyal szembeni adés-
sdgardl szélva harom elvégzend feladatot jellt meg: a) a magyarorszigi német téj-
sz6tar elkészitését, b) a magyarorszagi korai djfelnémet nyelvtdrténeti sz6tir dsszedl-
litdsdt, ¢) a magyarorszidgi német nyelvjardstérténet kidolgozdsit. Nos: ma mdir a
nyelvjarastorténetet a nyelvtorténet szerves részének tekintik — még akkor is, ha ke-
vesen kutatjidk. A Mollaytdl kijelolt teend8k koziil pedig az elsé teljesitése folyamat-
ban van: az Ungarndeutsches Dialektwérterbuch (Magyarorszagi német nyelvjarasi
sz6tar) az elGkészités fazisiban van, az Ggyszintén lexikai elemeket tartalmazé Un-
garndeutscher Sprachatlasnak (Magyarorszigi német nyelvatlasz) pedig meg is jelent
mar két (dél-magyarorszigi) kotete. Megjelent tovabba az a monogréfia, amely a térék
hédoltsdg utdni magyarorszigi német nyelvjirdsszigetek magyar jévevényszavait
dolgozza f6l."” Ezek a munkak azon a tanszéken késziiltek és késziilnek, amelyeknek an-
nak idején Mollay Kiroly volt a vezetdje.

A magyarorszagi korai tGjfelnémet nyelvtorténeti sz6tar elkészitése és a magyaror-
szagi német nyelvjardstorténet feldolgozisa azonban nem szerepel kutatisi projektként.
Nem azért, mintha nem volna rdjuk sziikség. Hanem azért, mert a nyelvtérténeti kuta-
tds ma nem tartozik a nyelvtudomany f6 dramaba, illetSleg mert a régi kéziratok olvasa-
sdhoz értd, paleografiat kitanult fiatalok nincsenek, s mert mds, siirgetébb, divatosabb
feladatok kétik le a szakmaban munkalkod6k idejét és energidit. Kérdés, vajon ebben az
esetben is érvényesiil-e majd az ismert mondas, hogy ami késik, nem milik.

Az id6 kiméletleniil rostil. A tudomdanytorténetben is. A személyes emlékeket a
hozzéitartozék, a baratok, a palyatirsak, a tanitvianyok sztikebb kore 6rzi.'® A tudés
azonban abban él tovdbb, amit alkotott. Mollay Karoly sziiletésének centendriumain
kijelenthetjiik, hogy nevét etimoldgusi (sz6- és névfejts), valamint helytorténeti
munkdassiga bizonyosan maradandéva tette.

' Mollay Kiroly: Germanisztika és magyar nyelvtudomdny. In: Barczi Géza és Benkd Lorind (szerk.): Emlékkonyv Pais Dezs6
hetvenedik sziiletésnapjira. Budapest, 1956, 667—673; Mollay Kiroly. A magyarorszdgi germanisztika etimoldgiai problémai. In:
Benk§ Lordnd — Sal Eva (szerk.): Az etimolégia elmélete és modszere. Nyelvtudomanyi Ertekezések 89. Budapest, 1976, 212-216.

> Maria Erb: Wenn das Fremde zum Eigenen wird. Korpusbasierte Untersuchungen zu den ungarischen Lehnwortern der
nachtiirkischen deutschen Sprachinselmundarten von Ungarn bis 1945. Budapest, 2012.

1 V. Péter Bassola, Regina Hessky, LdszI6 Tarndi, (hrsg): Im Zeichen der ungeteilten Philologie. Festschrift fiir Professor Dr. sc.
Karl Mollay zum 80. Geburtstag. Budapester Beitrige zur Germanistik 24. Budapest, 1993.; Szathmari Istvan: Végs6 biicsi Mollay
Kérolytl. Magyar Nyelv 93 (1997), 500-504; Turbuly Eva: Mollay Karolyra emlékezve. $Sz. 51 (1997), 193-198.
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