mozdonyok nyolc egymést kddeképére. Ezutan a vonatok, motorkocsik (melyek betésében a
GySEV koztudottan éllovas volt hazankban), a Idgjgillamos-mozdonyok érkezéséig, az éplletek,
jelzék, tavirdszok, rhelymunkdk és épuletalakitasok, Széchenyi Unnepség®jus elsejei
felvonuladsok és vonalbesziintetések szomoru Unneips&dépei sorakoznak. Végul ismét edivaszi
ihletettség kép — a viraco fa tovében induld motorvonati — zarja a szin@njialan attekintést a
GYSEV 1935 és 1990 kozottiddzakaral.

A munka értékét noveli, hogy efilba korbdl hianyoznak a hazai vasutvonalaknakvilevasuti
goécpontoknak ilyen jelleg feldolgozasai. A kotetben feltart évtizedeldhdtarai ugyanis szinte
egybeesnek a vasut teriletén akkdirefénykeépezési tilalomm — ami Finta Bélat beosztasai révén
nem érintette

A méltatd ebszét dr. Jézan Tibor nyugalmazott GySEV vasutigazgta

A fotés Finta Béla anyagat megvasarlo, feldolgdainmentalo és az olvaso elé taré Téth Sandort a
most megjelent kdnyvért minden soproni réskzébszonet illeti.
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Botlik Jbézsef elkdtelezett kutaté. Természetesen aezrovid vélemény szamos torténészre
vonatkoztathatd és ebben ez értelemben Botlik drya egyedul érdemelné ki ezt a §glzHa
azonban azt mellé teszem, hogy a hataron tulraltkemégyarsag, illetveaz elcsatolt terlletek
torténetének elkotelezett kutatdja, akkor mar kelvedkollegardl lenne ez elmondhi

Egykoron Ujsagiréként, majd kisb kutatoként, egyetemi oktatoként is legfontosddladatanak
tekintette, hogy ezen teriletek torténetével faglzdon. Kilondsen igaz ez Karpatalja, illetve a
Délvidék esetében. Most viszont egy olyan, a tmanbékedikatum 4&altal elcsatolt terilet —
Nyugat-Magyarorszag, az osztrdkok szamara immavtinedek 6Ota Burgenland — 1918 és 1921
kozotti torténetél készitette el kotetét, amelynek a vizsgalataemuiatasara a magyar torténeti
kutatas kevesebb dtlés energidforditott. Természetesen féldenség lenne azt allitani, hogy ezzel a
kérdéssel nem foglalkoztak ez idaig. Ha valaki csak/asi Szemle, illetve a Soproni Szemle
469kulonbod évfolyamainak a szamait veszi a kezébe és néazdiat, nem kevés olyan iraks
talalkozik, amelyek elkészulte jelésen segithette Botlik J6zsef munk:

Botlik agy vélt(het)e — magam legaldbbis igy goondol—, hogy szikséges telies és széléskor
attekintést adni mindarrdl, ami 1918 és 1921 koadugat-Magyarorszag esetében tortént és
megkeresni, bemutatni azokat az okokat, amelyedrizlet elcsatolasaz vezettek. Ahogy mondani
szoktuk volt: ,még Ausztridnak is jutott a feldaodtkMagyarorszagbdl”. S hogy miért? Botlik szernt
dolog egyértelin. Ausztriat igy kompenzaltak a délszlav allamnake{8-Horvat-Szlovén Kiralysag,
majd Jugoszlav Kiralysaglletve az Olaszorszagnak juttatott teruletekéry@gs antanthatalme

Ismeretes, hogy az Ausztriahoz csatolt tertletelében merul(t) fel a legritkdbban a ,revizios igén

A legtbbben Ugy vélték — és vélik ma is —, hogy ez etnikai elv ottani alkalmazdsa végul is

elfogadhatdé. Botlik ezzel szemben agy itéli megyhkem az etnikai elvet alkalmaztdk az Ausztridnak

juttatott terlletek esetében adgiesek: ott nem ,0sztrdkok”, hanem ,németek” éjadnivs szamban,

és a tobbséguk, illetve ugyanezen terlletek hanedtzetiséq lakoi inkdbb magyar allampolgérok
9€



maradtakvolna

Miként zajlottak a diploméciai kiizdelmek, milyeryjeeres dsszérésekre kerult sor, hogy jott létre az
an. Lajta bansag? Milyen volt a hivatalos Magyazégs politikaja e kérdésben? Mindez megjelenik
Botlik J6zsef kdnyvének lapjain az 19d&¢ébl 1921 6széig terjed idészakot tekintve. Mint ismeretes,
az un. Nyugat-Magyarorszagi felkelés odaig vezeleitly a trianoni békediktatumoatasai mar az
alairast kovet két esztensh belll csorbat szenvedtek. Ausztria és Magyargrsaa antant
hatalmainak jovhagyaséaval és kozrékbdésével a terllet egy része esetében népszasazégyezett
meg, amely hivatott volt eldonteni a tertlet hovimtzédsat. A magyar politika 1918-ban és még azt
kdveten is hitt és remélt az un. Wilson-i pontokban, lgekea népek énemzetek dnrendelkezésének a
jogarol is szoltak. Az Amerika Egyesiilt Allamok @kének a béke érdekében megfogalmazott
javaslatai azonban nem valtak gyakorlatta. A biztiosnt ggzelem kozeledtével a majdaniégyesek
mar nem szamoltak vele, mikdzbenelkerilhetetlen vereség fele haladdék még mindigetek

Magyarorszag ledyébtten, mar a trianoni békediktdtum alairdsat Kkiret képes volt a
nyugat-magyarorszagi tertletek esetében kiharalmépszavazas leliségét, kdszonh&tn azon
személyeknek, akik a hivatalos Magyarorszag szaralildp-utébb kényelmeenné valtak, de aé
tevékenységuk nélkil a népszavazasra nem keriilveteta sor. A nyugat-magyarorszagi felkelés, a
harcok, a Lajta bansag létrejotte gyakorlatilagl@18 és 1922 kozotti ddzak Europdja ledgott
orszagaiban, illetve a velik szomsos Uj allamokban foly6é torténésekkel vettst egybe. A
német—lengyel, lengyel-litvan harcok, az ottanitédések hasonlatosak az adotésichkban. A
szétesett fegyveresdlr helyett vagy mellett 6nkéntesek, egykori katoreggetemi hallgatdk probaltak
megvaltoztatni a megvaltoztathatatlannéhot, a gybztesek békéjé

A kis eredmények, az elesettek aldozatvallalasaetetet érdemel. E tisztelet hangjadéélik Botlik
Jozsef munkajaban is, aki nem nevezi az 1945 utéghomosodott gyakorlatnak megfétat
.fabloknak, banditaknak, gyilkosoknak” az egykoelkelbket, hcnem agy véli, honvéik és a hazat
védk voltak. Munkaja nem47oPrénay Pal Ostenburg-Moravek Gyula, Héjjas Ivan né@ssok
tevékenységének kritika nélkili magasztalasa, hamewk életdtja egy fontos allomasanak a
bemutatas:

A szerd kotetében a forrasok és a feldolgozasok haszmnalatéeljességére torekedett, mar ami a
magyar, illetve magyarorszagi adatokat és irodaliffet Nyilvan arnyaltabb lehetne a kép, ha az
osztrak, valamint az olasz, francia és angol fakdmsnélatara is lehésége nyilt volna. Ez azonban
nem adatott meg neki, igy azokat hasznositottalyaknelérhetek voltak

Ugy vélem, Botlik kozelmiltban megjelent konyve temilhetetlen mindazok szamara, akik
Nyugat-Magyarorszag torténetével foglalkoznakitiea trianoni békediktatum kérdését vizsgaljak.
Kovetkeztetései, megallapitasai alapeetelfogadhatoak még akkis, ha akadnak a munkaban — mint
valamennyitinkében — kisebb-nagyobb elirasok, t&ebé&dvetkezetlenség

Ugy latom, hogy a lektoralas és azoésrerkesztés nem valt volna a kotet hatranyarat, abdran az
esetben gyanithatban nemes Nagy Pal gyalogsagintkiodl nem lett volna bard, vagy a Nandor
laktanyabdl Nador laktanya. Nem vonatott volna dgie Kany Kalman kdveti rangja — Kanya
ugyanis rendkivuli koveti és meghatalmazott mieisztanggal birt, s e rangban é&diplomataként
volt a kiligyminiszter allandd helyettese. A beaszés a rang két kuloén dolog. Nem vonatott volna
kétségbe Inselt Istvan (69-1946) ezredes — Kib tabornok — névirdsa, aki a Katonai Maria Terézia
Rend lovagkeresztjét is kiérdemelteseldaghaborus teljesitményével, vagy ismertek lettek volna a
kégibb altabornagyi rendfokozatot elért Koller Gyordy873—-1932) legfontobb személyi adatai.
Botlik J6zsef ugyanis hangsulyt fektetett arrahisgy a kotetben megjelérszemélyekre vonatkozéan
tovabbi informaciokkal is szolgéljon. Ez tobbségelsékerrel is jart, de ha még némbtidordit a
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kutatasra, teljesebb lehetett vc ez is

Végezetil néhdny kiegészités, illetve kétkedésndBrdPalt nem a nyilasok tartéztattak le, hanem a
szovjet hatésagok Budapesten a Szentkirdlyi utda am alatt 1945. marcius 20-an, és itélték el
1946. janius 10-én 20 évi kényszermunkataborbadittdeds ,javitd munkara”. Ostenburg-Moravek
Gyula az an. méasodik kiralypuccs utdn atmenetiovigha kerllt évekig és csak azt kdest
nyugélloméanyba. Mivel az uralkodd ezredessé nevieiztsajatos méddon és a volt magyar kiralyi
honvédség tagjai kozul egyeiként a kovetkei rendfokozatot viselte: nyugéllomanyérnagy,
cimzetes ezredes. Az allainfigyanis nem akarta negligalni az uralkod6 dontéseia sajat jogkorét
sem szandékozott csorbitani. (Kiés azutan Ostenburg elveszitette rendfokozatammiés ,honvéd
nyugdijas” hunyt el.) Megemlited hogy sem az Ostenburg alakulatdban szolgaldk, s&m
alakulatoknal a nevikben ,csémd szét hasznalok nem tartoztak a magyar kiralyencérség
allomanyabs

Botlik azt irja, hogy az angol katonai misszié #&gjCunningham ezredes azonos a masodik
vilaghadbord Bernard Law Montgomery-jével. Erre delsemmiféle adatot nem taldltam a
Montgomeryre vonatkoz6 irodalomban, igaz a skeem adta meg a forrasat, pejé lenne tudni,
hogy valéban igy volt-e”

A kiaddshoz még annyit: egy ilyen munkat nem sz@tzchévmutatd nélkil kézreadni, bar az egykor
megszokott igényesség ma mar az olvaso rélszébbnyire csak alom. Oriljink annak, hogy
jegyzetek, forras- és irodalomjegyzék készil(hs
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471Barath Magdolna : Gecseényi L ajos (szerk.): Iratok Magyarorszag és Ausztria
kapcsolatainak torténetéhez, 1945-1956
Budapest, Magyar Orszagos Levéltar, 2007.

Magyarorszag masodik vilaghaboru utani kilpolitiagk, illetve diplomaciai kapcsolatainak torténete
maig feldolgozatlan és a forrasok feltarasat,villtozreadasat illéen is Iényegében még csupan egy
folyamat kezdetét beszélhetink. A Gecsényi La Aaltal szerkesztett, jegyzetekkel és bewizet

tanulmannyal ellatott dokumentumkotet kézbe évewlvasd ily mdbdon hianypotld munkéval
talalkozik337(337

A szerd a kotetbe a masodik vilhghaborl befejezsétr 1956-os forradalomig terjgddészak
legfontosabb dokumentumait igibtte 6ssze. Feladata nem volt kéinhiszen az 1956 utani évékt
eltérben ennek az ibzaknak a tanulmanyozasahoz lényegeswesebb és toredékesebb kilugyi
iratanyag all a kutatok rendelkezésére. Eppen eligséretes a kotet osszedllitbjanak az a torekvése
hogy a magyar és osztrak kultigyi dokumentumok thelldvlagyar Dolgozdék Partja irataival, illetve
esetenként belugyi, etve hatafrségi dokumentumokkal igyekezett a kotet forrast@iszélesiter

A kotet az Iratok a magyar—osztrak kapcsolatokéti@tehez cimet viseli, a kdzolt dokumentumokbél
azonban a kétoldal viszony legfontosabb torténékeiokkal tobbet tudhatunk meg. Az iratok
tartalma, hangvétele nem csupan a két orszag Kaposak felelé iveb, illetve hanyatld szakaszairdl
ad plasztikus képet, de azokban kozvetett modomdzéittik a hideghdborlds évek fokozatosan
megmerevesl majd némileg enyhéllégkore is

98



