Befejezésil mondjon néhény szét kdz- és magaekbefialtsagairdl.

A soproni reformatus gyllekezetnek 1986 Ota vagywksbitere. Részt veszek a Corvinus
Magyar—Osztrak Barati Kor munkdjaban, 2003-ig aadnéki tisztséget is betdltdttem. A soproni
helytorténészek mellett a Sopronért Barati Tarszsags tagja vagyok. tyébként idmet a éverben
vald tevékenység szinesiti, szOrakozasaim kozéozterta hetenkénti bridzs és a Jobaratok
Teketarsasdgaban 1970 oOta folytatott pénteki tekepshogy mar emlitettem, az egykori soproni
évfolyamtarsakkal havonta egyitt ebéde Budapesten. 4-5-6-an talalkozunk egyszer-egyszer.
Osszesen 10-12-en éliink még. A leghiresebb kozidianklj-Zélandon él Paulay Tamas egyetemi
tanar, a foldrendgésbiztos épitkezés egyik atyameesd egykori huszarhadnagy, a Russ csalad
leszarmazottja. zalai Hertelendy Joska felvett angolivésznevén Kanadaszerte ismert és kedvelt
bivesz.

Kdszdndm a beszélgetést. (9.
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Katona Attila : Az elvalasztott terliletek dramaiatlan  dramaisaga
Toth Imre: A nyugat-magyarorszagi kérdés 1922-1939.  Diplomacia és helyi
politika a két haboru kézott. Sopron, 2006.

A rendszervaltas szamtalan tekintetben latvanyodufatot hozott honi toérténetirdsunkban. Mod és
lehetiség terendtdott a huszadik szazadi modern magyar toérténeleaganpdolasara. Természetesen
déreség azt hinni, hogy ez a folyamat beféjiét volna. A,levéltarosok forradalma” etsorban az
1943 utani torténeti tényanyagot rendezte Ujja. Aswodik vilaghabord éfti histériank inkabb
kontextusaiban, diskurzusaiban, nyelvében, értéigban valtozott me

A rendszervaltdssal a torténeti gondolkodas kozdpidma kerilt a 20. szdzad hazai folyamatait
determindlé és a nemzeti identitdst alapjaiban &omTrianon-komplexus, amelynek szerves
tartozékat, kovetkezményét jelentette a reviziduleirs gondolata. z elmult masfél évtizedben a
torténelmietlen, éitéletekre éplét és azokat generalé nosztalgikugvek éppugy a koézgondolkodas
részévé valtak, mint a targystibb tudomanyos elemzések. A revizié lUgye mindereesettabuk
birodalméabdl a tudomanyos elemz boncasztalara kerult. Nemcsak a vézblitikusok revizios
gondolatait, elképzeléseit ismerhettik meg, valamidiplomatak e téren végzett munkajat, eredményét
és eredménytelenségét, hanem magat a dontéshomatdanizmusokat is. A torténészek mmar
kildbnbséget tesznek a revizio és irredentizmustkizobar a két aramlat vilagos szétvalasztidsa elv
sikon egyszeibbnek tinik, mint a napi események forgataga

A huszas-harmincas években a magyar revizios tésekv zaszloshajojanak az erdélyi kérdés
szamitott, s a prioritasok sorrendjében az utols§ré szorult — részben a mérete, részben mas
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szempontok miatt — a nyugat-magyarorszagi terligsgdzacsatolasak a gondolata és szandéka. Az
utébbi téren felmerdl problémak és tettek bemutatasara vallalkozott Tatre torténész doktori
disszertacidjaban. Kétségtelen, a téma ilyen daiieses alapos feldolgozasara mindeddig még nem
kerult sor, e szempontbdl uttor6 jellegi a vallalkozas. Azt is a inerényének tartom, hogy mas utat
valasztott, mint a szokasos kulpolitikai elemezésdartalmazd szakifmek. Nem egyszéen a
diplomacia boszorkanykonyhajaban fortyogd Otletekeszinfalak mogotti csatakat, valnt a nyilt
téren megjeleh politikai nyilatkozatokat és azok kovetkezményeiglalja, érzékeltetve a kilpolitika
tavolsagat a potencidlis érdekeltékthanem az adott teriilet népességének és helgidirek a
problémait is beemelte a diskurzusba. Kierénye a rinek, hogy magyar—osztrak—német prizmakon
keresztul elemezte a huszas—harmincas évekbelnfialiokat. S mint irja dsszegzésében, a harom
érintett fél ,kilpolitikai allaspontja — bar réstaéen eltér4a67egymastol — az attekintettGsizak alatt
teliesen megegyezett abban a tekintetben, hogydgdtéésszétlen bolygatni.” (214. 0.) Eppen ezért
kevés kezdeményezés formalddott a diplomatak salimkeanyaban, sok tekintetben a burgenlandi
kérdés csak megnehezitette a kétoldali kapcsofmwkalodasat. Az alkotas nem is tekinthet
egyszetfi diploméciatorténetnek, de nem is lokalis politidaistoria, hanem a kétttermékeny
kombinacidja. Ahol jél érzékelh&t hogy a nagypolitikai torekvések miként csapddiekegy
.veégvidéken”. Az osztrak oldalortalan az is kivehét hogy a helyi dk hogyan gerjesztik a
nagypolitikai folyamatoka

Hasonloképpen erénynek érzem, hogy mas, egyoltaligarocentrikus megkdzelitésekhez képest a
szerd nagy hangsulyt helyezett az osztrdk szempontolksmegietésére és a burgenlandi folyamatok
bemutatasara. igy nem a szerencsétlen, jéakarauiegeés igonosz, rablo dgyztes utévédharcaként
bontakozik ki a folyamat. Az osztrak politika egyéint éppugy etnikai, torténeti, gazdasagi érvekkel
kizdott a terllet megszerzéséért, (mi tobb, Sopdotirtérd kibévitéséért), mint a magyarsag a
megtartasa melle.

Nyilvan az ilyen aspektusu megkozelités Uj forrgagokat igényelt, efsorban a helyi levéltarak és
sajtéanyagok alapos feltarasat, s e téren valbigadrdtes munkat végzett a sderamit nagyszéien
kiegészitett magyar, osztrak és német diplomaratokkal. Az altala felhasznalt szakirodalom
megleheisen egyenetlen nivéjad és rapszodikus. Szamtalain foglalkozott az 1921-es
nyugat-magyarorszagi esemeényekkel, de alig akalmsdnalhatd irasok akar a &ési évekpl, akar a
magyar torvényhatosagokt (Vas, Sopron, Gir-Moson varmegyék) zajlé politikai folyamatokrol. A
valasztasokrél természetesen szllettek cikkeknklgbb a ,fecsef felszint” mutattdk be, s nem a
lokalis politika szerepit, a mentalitas és értékrend valtozasait. (NyiNgtmetne mg emliteni helyi
kiadvanyokat, amelyet fel lehetett volna hasznadig, nem hiszem, hogy ez a kétet mondanddjat
lényegesen befolyasolta volna. Pl. Gibba Edit: gditikai és kodzigazgatasi viszonyok Vas
varmegyében és Burgenlandban az 1920-as, 193@&kben. Szombathely, 199

A tbrténeti anyag bemutatasanal Téth Imre nagygikdsan a kilonbdzszinteket (kulpolitika, helyi
politika) szétvalasztva, a parhuzamossagot ésrakmgikus elvet kdvette, bar az anyag terméssetéb
fakadéan ez néha zavard, mert egy-egy nagyobb hangot kivaltd beszédre, eseményre (pl.
Lobe-affér, a soproni referendum) Ujbdl és Ujbékza kellett térnie. &Ebb mindig a nagy/kulpolitikai
dimenzidkat vette gérésala egy altala tagolt idzakban, aztan a lokalis folyamatokat a hatar néindk
oldalan Részben a forrasok kulontisege, esetlegessége, részben a valos folyamatakramiatt
aztan kulonbdz hosszusagu alfejezetek kerekedte

A nyugat-magyarorszagi kérdés féltucatnyi szakasizalszeré az el$ harmat taglalja. Az efskett
csak annyiban, amennyiben ez adkés mondandd megértése szempontjabdl 1ényegesz&gysar
igazan il lenne alaposabban elemezni a régidban zajitett etnikai folyamatokat a dualista
korszakban, mert gyakran Ugy tesznek egyes hedyiésrek még ma is, mintha 1918-ban bukkant
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volna fel az osztrak—német igény a nyugat-magyaégisteriletekre, pedig nem @&rwolt sz6. Az
elszakadasi torekvések, ngalmak leszerelésére mar 1908-ban is kaptak irstkét a vidék
foispanjai a kormanytdl. S szolgabiraikon keresatkas tettek, hogy még dben468megakadalyozzak

a német lakosok politikai indentitasanak a még@ését. (Hasonlo szerepet jatszotttolikus egyhaz

is, pl. a Szombathelyi Ujsag hasabjain tobbszdieléfel a nagynémet gondolat terjedése ellen). Az
sem szamitott titoknak a szazd@welhogy a Vas varmegye nyugati részéhr@metek nem kivantak
asszimilalodni, nem akartak — minden hagi kérés, nyomas ellenére — magyar nyelvet taragni
elemi iskolakbar

A szerd ugyesen elkerllte a kinalkoz6 csapdat, ti. hogyl@i8 és 1921 kozotti eseményeket
részleteiben mutassa be, vagy a soproni népszaverambnényének az okat kutassa. Megis
szerencsésebb lett volna, ha itt az alfejezet végen alaposabban kit mivel a kéébbiek soran
értelemszdien gyakran vissza kellett nyulni a referendum ,tségainoz”. Ez lett a ,kalyha” a helyi és
az idelatogatd politikusok szamara. A népszavaagiirhicidja — osztrak oldalon — komoly deficitet
mutatott. Ugyanakkor naon plasztikusan mutatja be azokat a problémakat|yaikel a burgenlandi
tartomany megszervezésekor kiizdo

A mu értékelésének szamtalan lehetséges olvasata jkbzéijam az ,alulnézetet”, a torvényhatdsagi
szempontl megkozelitést valasztottam. Természetesbn kell, hogy a huszas—harmincas évek
Magyarorszagan — tobbek kozétt a kormanyzati nyokad&stkeztébn — nemigen adddott leldsiég,
hogy a helyi valasztépolgarokat megjeléribzgyiilések kilpolitikai kérdésekben is allast foglaljrna
igy egy-két Bispani/polgarmesteri koszdntiinnepi szonoklat égként a helyi sajté adta e téren az
igazodasi pontokea korlatozott nyilvanossag — és adds kutatok — szamara

A szerd a magyar torvényhatésagok kozil magatol ééetn Sopront allitotta az élssorba, ott
JJetkérdésként” jelent meg a probléma, de lathatdadis volt a németség szerepe, mdlltja Vas
varmegyében, és igy a helyi elitek is masként vigalbak e dilemrahoz. Azzal a megallapitasaval
feltétlentl egyet kell értentink, hogy a térség kamatis politikusait nem foglalkoztatta naponta a
hatarrevizid kérdése, joval inkabb azok a probléraahelyeket maga az Uj hatar jelentett. Ezek kdzul
nyivan a gazdasagiakartak az élen (121-129. o.), de A&llaspontom szekimthatatlan a
szakirodalombdl a balhit, hogy az igazsagtalan sxs@dés (horribile dictu az ) hatarproblémak)
okoztdk a gondokat, holott sokkal inkabb a vilagitdbvolt azok forrasa. Ez a ,csereyilvan a
korabeli diskurzussal fliggott 6ssze, igy mindiglebletett leplezni a gazdasagi kormanyzat sulyos
tévedéseit és hibait. Masrészt, ha tetszik, ha ramyj hatar teremtette gazdasagi helyzetnek is
megvoltak a maga haszonéléezlég, ha a hlisz évek eleji vampanamakra gondolt

A mésik ilyen naponta megjeléngondot a kozigazgatas oOroksége adta (a kozos iféatdh
nyilvantartasra is utalt a széjz A helyi magyar hatésagok nem voltak hajlandbéaknemet
helységneveket hasznalni, tovabbra is magyarul ztékehivatalos leveleilt, amelyet gyakran
ismeretlen cimzettként vissza is kaptak, a kormétmgtrgedelmeknek is kevés eredménye lett. (175.
0.)

A nyugat-magyarorszagi kérdés harmadik szembaiigjelenési formaja a helyi teleplléseken az
1927 utén kiteljesédirredenta kultusz lett. Erre szamtalan utalasttikta konyvben, de a teremtett
hagyoméany vildgos és telies koBsszegfijtése, feldolgcasa még varat magara. A szimbolikus
politizélas térnyerése figyellietmeg, egyebek kozoétt a trianoni, illetvésbknapi emlékbeszédekben,
vagy az utcanévada4edkultuszban, akar Sopronban (117. o.), akar Szorehatinis 1928-ban. Bar

a revizios és irrenta formak szétvalasztasa, megkulonboztetése amsadgzonylatban az utdbbi
idében komoly hangsulyt kapott, egyértélrmegfeleltetése a helyi torténések forgatagaban isem
annyira egyszér



Nagyon helyesen egy 6nall6 alfejezet foglalkozikCigitas Fidelissima — politika diskurzusanak az
alakulasaval, igy S tobbek kozott a miniszterelnidpszavazas értelmezésével (73. 0. 129-136. 0.),
amely szerinte azt bizonyitotta, hogy létezik magyallamhiség” a nem magyar anyanyiébk
kdrében, éppen ezért hamis premisszara épitettikgghatalmak az (j békerendszert. Ha Bethlen
Istvan alaposabban megnézte volna az eredménysdeir lathatta volna, hogy a Sopron-kornyéki
német kdzségek — egy kiveével — Ausztria mellett voksoltak, tehat tévesehigpitette’ is a maga
allaspontja

A disszertacié sok eddig ismeretlen tényt hozoldzfare és olyan dsszefliggésekre is ramutatott,
amelyek nagyban segitik egy lehetséges regioritiéniet finom politikai konturjainak a megrajzolasa
Elég, ha felidézzik a harmincas évekbeli magyadas mozgalmak eltéralldspontjat a terllet sorséat
illetéen. Mig egyes csoportjaik automatikus visszaadésabménykedtek, masok a Reichhez val6
csatlakozasban vélték a megoldast (167-168. aMélirehatd diploméciai és propagandakapcsolatok
elemzésekoérezhet, hogy egy kis probléma is mennyi munkat és feseght képes ,kitermelni” a
kalugyi, politikusi gépezetekben, s a teriletekizidg igénye legtobbszor taktikai szempontokat
szolgalt. (159-160. ¢

Szerintem egy elemizés 6sszedzmi akkor j6, ha nemcsak Uj, eddig ismeretlen elemigketiénk és Uj
allithsokat fogalmaz meg, hanem inspirativ, azabhlijkérdéseket sugall, s ezaltal 6sztbnzi a tovabbi
kutatast — nos Toéth Imre kdnyve ilyen. A kotezléses képgaléria, a fontosabb széiepiografiaja,

jol hasznéalhat6 névmutaté és szakirodalmi tajekdztszi teljess
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érzékeltetve, hogy olyan témardl, eseménslekr, ahol a latvanyos kizdelem, a jol artikulathat
Osszecsapdas és a drdmaisag hianyzik, ami nemeatt, jaogy esményekben, adatokban hiany lenne,
amelyeket a szeznemcsak tényekké, hanem igényes, j0 stilusbanrimemjirativava is formalt. A
szinvonalardl a kotet alapjaul szolgald disszebtatnssitése, a summa cum laude is tandsk
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Az 1900-as évek elején nagy érdelds mutatkozott a telepilés- és helytbrténeti &staidnt. Sorra
szllettek meg a varosokra, kozségekre vonatkozéognafiak. A masodik vildghaborat kdvet
idészakban ez a kutatas visszaesett, majd az 199@ekbeéd (ra megindult a kutatomunka. Ezt
idészekivé tette az allamalapitds ezredik évforduléja igyrB-méasra jelentek meg a kilénféle
kiadvanyok, palyazatok eredményeként és egyéb pegnfirrasokbol. A Szid@foldink honismereti és
a Kisfaludy Napok helytortén palyazatra is minden évben szép szammal adtakily@zatukat
fiatalok és felttek egyarant. A megyében megjéldalyoiratok minden szama tartalmaz helytorténeti
anyagot. Az 1990-es években ismét megjelentek y sajtotermékek, amelyekben szintéralunk
helytorténetre vonatkozo kisebb-nagyobb cikke

A Kisfaludy Kéaroly Megyei Konyvtar altal kiadott jKkicsoda” cinti kiadvany oOsszefoglalja a
Gyér-Moson-Sopron megyében helytorténetirassal fogidlk életrajzi adatait és publikacios
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