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Katalin: Fidelitas és politika. Kihez és miért vol  t hiiséges Sopron varosa a kdzépkorban?

Szende Katalin : Fidelitas és politika.
Kihez és miért volt h (iséges Sopron varosa a kozépkorban?

Sopron azok kozé a varosok kozé tartozik, amelymés foldrajzi helyzetik az atlagosnal messze
nagyobb mértékben meghatarozza. Orszadtikpdalitikai rendszerek hataran elhelyezkedvérdtidére
valasztani kényszerll: a kapu vagy adlEbtya szeref jatssza-e. Valasztas vagy kényszer? Tudatos
dontés vagy akaratlan sodrodds? Ezek a kérdésabbledben a 20. szdzad dilemmait idézik. Az
aldbbiakban mégsem éfraz idbszakrél, hanem a kdzépkor évszazadairdl fogok szkéi, a varos
szempontjabdl me@tarozo jeleritsédi eseménysort felidézve. Feladatomnak ez esetbenanegira U
elsidleges forrasok feltrasat, mint az eddig ismerttesiott tények Uj megvilagitdsba helyezését
tekintemi(l)
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Katalin: Fidelitas és politika. Kihez és miért volt hiiséges Sopron varosa a kézépkorban? / 1. Kun
Léaszl6 és II. Ottokar

1. Kun L&szI6 és II. Ottokar

Sopron, mint egy hatarvarmegye kdzpo2@ kilondsen nagy terilfetés a rémai falmaradvanyoknak
kdszonheten igen jol védhét ispansagi varaval mar megépitésének idején, a 1tadkan tébb fontos
katonai esemény részese volt. A német csaszarsggnawiuld tdmadasai (1030, 1043, 1044, 1051,
1052, 1063) folyamatosan veszélyeztették a nyubatérszakaszt, ezek kozil bizonyosan Sopron
korzetében tort be az orszagba 1044-ben Ill. Heté évszazad multan itt akart athaladni Bouillon
Gottfried is keresies hadaival 1096-be3@3) A 12, szazad folyaman, a magyar kilpolitika déntdélkeleti
orientaciojanak, illetve a korabbi rivalisok maarnyl lekotottségének kdszontest kevesebbet hallunk
errél a videkisl.

Anndl inkdbb felértékétott a nyugati hatarszél a 13. szdzadban. A Taédrjgoran Sopron egyike volt
annak a kevés varnak, amelyet nem tudtak bevemmbrayol tamadok, kérnyékén ellenallt még Moson,
Pozsony, Léka és Németujvar is. 1235-46 kozoétttarvidék a IV. Béla és Il. (Harcias) Frigyes osztrak
herceg kozotti, majd 1278-ig a Il. Ottokar csehakyal vivott harcok kozéppontjdba kerdilt.
Kérdésfelvetésiink szempontjabdl kilondsen ez utébbiménysor érdemel figyelmet, mivel ennek soran
vannak alszor adataink a varosi kbzosség egylttes fellepeséleményének kdzos kinyilvanitasa

344Az Gsszecsapéasok Il. Frigyes haldla utdszir a Babenberg-orokségért indultak meg. A heégegs
Vencel cseh kirdly fia, f@mysl Ottokar morvargréf és IV. Béla magyar kirdly is maganak kovetedt
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Babenbergekkel fennallé vérségi kapcsolatokra kozva. A valtakozd sikerrel folyé harcok utén,
amelyek soran IV. Bélanak Bécs kornyékét is sikeglfibglalnia, V. Ince papa kbzvetitése nyoman 8ud
mellett 1254 tavaszan békét kotottek. Ennek alagtajerorszag terlletét felosztottak egyméas kozott,
Ausztria pedig Ottokar birtokdba juté¢@ A békekotésre a magyar kiraly altal kijelolt békak kézott
szerepelt Hah6t nembeli zad ban fia, Csék kiralyi tArnokmester és soprepéam (1248-1260) is.
1259-60-ban a stijerokelok felldzadtak a magyar urim ellen, igy Béla kénytelen volt lemondani ottani
féségedl. Az Ottokarral kotott Ujabb békét azzabsitették meg, hogy a cs kiraly feleségil vette Béla
unokajat, Kunigundé>& Ezutan egészen a IV. Béla halalaig és V. Istvanrér Iépéséig béke volt a
magyarok és a cseh uralkod6 kdzoétt. 1270-ben amoabaelhunyt kiraly csaladtagjai és @ztdmogaté
féurak, elésorban a Kszegiek és a Geregye nembelikelok, Ottokarnél kerestek menedéket az Uj
uralkodd ,tisztogatasai” él. Egyuttal a védelem fején a cseh kirdly rendelkezésére bocsatottak
nyugat-magyarorszagi d@ségeiket, jogalapot és tamaszpontokat adva ezmelaka fegyveres
beavatkozasaihoz. Ottokar 1271-ben a stajerorsmagyar tamadasokra valaszolva a Garamig hatolt,
elfoglalva Pozsonyt, Ntrat és Nagyszombatot, majd atkelt a Dunan és teelbsont és Ovarat is, a
magyar seregek azonban visszaverték és Bécsigtéitddzseheket. A nyar kozepén megkotott béke aztan
az 1261-es terlleti viszonyokat allitotta visé(®

Istvan haldla és fia, a minddssze tiz éves IV. Ibalsatalomatvétele idején (1272) Ottokar cseh yadda
mellett még inkabb stabilizalta hatalméat AusztB&djerorszag és Karintia felett is, vagyis Magyszég
nyugati hatara mellett egy olyanssralamalakulat élén allt, amely eséllyel palydzhatotttaép-Eurdpa
feletti hegemoniar’(Z) Ebbe a képbe tokéletesen beleillett egagyarorszag elleni hadjarat, amelynek
kozvetlen kivalté oka Csak nembeli Maté szlavon Béjerorszag és Karintia elleni tAmsa volt. A ar

igy akarta ugyanis megbosszulni, hogy a cseh kirédielmet nydijtott rivalisainak. Az 1273 elejénitott
hadjarat Ottokar sikerét hozta, kezébe kerllbrGg Nyitra vara, keleti és déli iranyban pedigek®yig,
Kdérmendig ill. Zagrabi jutott. A nyar folyaman kisebb magyar sikerek uégma a csehek hatoltakset,
részben a Duna és a Vag kozti felvidéki teteken, részben a Dunatdl délkeleti irdnyban, ans&lyworan
elfoglaltak Pozsonyt, Mosont, Ovarat; és Soproferiyegettéle@)

A kritikus helyzetet tovabb rontottdk a belpoliiikeellentétek: az egymassal viaskod@uri
partcsoportosulasok egymast valtottak éhbf tisztségekben, koztik a soproni ispansdg élémhsl
Készegi Henrik fiatdl, Ivantél Csak Péter vette ahatalmat,hogy 6t 1275 jiniusaban ismét a rivalis
csalad egy tagja, #6zegi Miklés nador kdvess3451275—76 forduldjan a nddorsag és a soproni ispansag
Ujra Csék Péter kezébe kerillt. A Csakok mas tigekben is hegemoéniara tettek szert, aminek
megakadalyozasare: fennhatosaguk ald kerilt Dunantilt nemcsak azeiddgpditok, hanem az ellenpért
képvisebinek csapatai is pusztitott2(©)

Ellentétek voltak a vezé&mnagyurak kdzott a kilpolitikai események megitéldietsen is, ahol 1278szén
nem vart fejleményre kerilt sor. A valasztofejedddma nagyhatalmu Ottokar helyett a Svajcban szerény
birtokokkal rendelkef gréfot, Habsburg Rudfot tették meg német kiralynak. A még mindig igéatal
magyar kiraly allasfoglalasa a két vetélytars k&atifliktusban sokaig nem volt egyértéinaz egymassal
harcol6 6uri csoportok befolydsa alatt a pillanatnyi helyet megfelélen valtozott. Véll is 12766szén
Magyarorszag Rudolf péartjan kapcsolédott be a feggas harcokba. Ez eredményezte, hogy Ottokar
kénytelen volt lemondani az 1273-ban elfoglalt ratagagyarorszagi varakrol, amelyek 1277-ben
visszakerlltek magyar fennhatosag ala. A ddtkdzetre a rdkdvetkézévben, 1278. augusztus 26-an a
magyar hatar kdzelében, a Morva folyod osztrdk déldaDurnkrut mellett kerllt sor, ahol a csehek asily
vereséget szenvedtek, és maga Ottokar is holtaadtar csatatéren. Ez az esemény lezarta aanagy
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kiralyok és Ottokar koz6tt csaknem harom evtizeslerajlo viszalyokat, és fellélegzést jelentetyagati
hatarszél életébel0(10

Mit tudunk Sopron viszonyair6l ebben a zavaro$siadkban? A var és kdrnyéke vitathatatlanul
kulcspozicidban volt a nyugati kilpolitika megvalédsdban, akar aktiv, akar passziv volt is az. Nem
véletlen, hogy a soproni ispansag rendszereseek@gszsoloott a nadori méltésaggal, az orszag masodik
emberének pozicidjaval. Az 1271-es béke<irz is megnevezte a soproni és a miispant, mint akik

az osztrak hatar kornyékén felmériélsebb igyekben illetékesek igazsagot szolgalll(ll A helyi és az
orszagos tisztség Osszefondédasa azonban azt is jedertegy a varmegye vedg gyakran tavol volt
orszagos ugyekben, igy a helyben maradottaknakobbhggzerep jutott sajat Ugyeik megoldasaban.
Sopronban az ispant katonai téren a varr(castellanus, a:z igazsagszolgaltatasban és a varon kivdli
lakossag lgyeinek intézésében a falunimaior villae,, majd a biré(villicus, iudex helyettesitette. A
funkciok differencidlodasa valds igényeket tukrdzéa var népének bélsonigazgatasra torekvéseét
mutattal2(12;

Az Ottokar elleni harcok dokumentumai tarsadalmih@dszervezeti szempontbdl is tanulsdgosak. Zsoldos
Attila az 1273. évi események elemzésével arra gathapitasra jutott, hogy abban asbén a nyugati
hatarvidéken a kiralyi varszervezet katonailag mikodoképes intézmény vcl3(3 Ugyanakkor a
varhoz tartozd birtokok sorozatos eladomanyozasasab varjobbagyok egy részéneemesi, illetve
kiralyi szerviensi rangra emelésével és Uj, a katsmervezethez nem K népelemek bekdltozésével a
megye é annak kdzpontja déftarsadalmi atalakulason ment

346Arrol, hogy 1272 és 1277 koz6tt mi is zajlott apéei var falain kivul és belll, harom viszonylag
részletes forrassal is rendelkeziink, amelyek igdnettés szempontok szerint értékelték a helyzetet. A
~continuatio Vindobonensis néven szamon tart osztrak krénika az 1273. év eseményeinél a
kovetkedket irja: ,Postea iuxta piscinam Vegt®mnes munitiones absque pugna se regi ob metum
humiliaverunt. Supronium sive Oedenburch vallatariathinis diversaque impugnatione ad inclinationem
regi Otachar est coacta. Que eticprestito iurament datisque heredibus in obsidpacem et iusticiam
civium Australiur in omnibus terrisregis Boemieacceptoque privilegi consecuta esl44 (LA Fert
kornyékén az 0Osszes 6eség félelemii kiizdelem nélkil behddolt kirdlynak. Sopron, mas néven
Odenburg, bar sancok védték, a tizennégy hadigép Bsves rohamok miatt arra kényszeriilt, hogy
megadja magat Ottokar kirdlynak. Miutan pedig aosédeleskidott, és fiait kezesként adta, a csetykir
terlletein az osztrak olgarokat megillét jogokat és békét nyerte el, valamint kivaltsagokat
kapott.’15(15) Ezt a legrészletesebb krénikaszéveget 0s 14-15. szazadi osztrak krénikakompilacio
atvette, ezeknek azonban Sopron torténetére var@hoonalld forrasértékik ninc:, ezért idézésuét
eltekintek.16(16.

Sopron 1277-es privilégiumlevele ugyanakkor igyalompz: ,attendentesque eorundem civigratam
fidelitaten et gratiosa obsequia, que nobisconservation castri nostri Supruniensis et in aliis omnibus
contra regem Boemorum regni nostri inimicum caem [...] et multa castra nostra fecit violenter et
fraudulenter occupari, exhibuerunt indefesse etigrecessitate compulsi filios eorum regi Boemémlitos

in obsidespro fidelitate nobis observan non parcentes filiis dictum castrum nostrum ndlgse et sine
periculo filis eorum aput dictum regem Boemie reemtibusrestituerunt promisimus et promittimus
eisdem, ut ipsos cives nostrin eadem libertai indempnes inviolabiliter conservabimus, quam eisde
dominus Bela avus noster et Stephanus penoster [...] mediante privilegi eorundem
concesserunt..17A7 (_.nem felejtvén azon polgarok készénetet érdemliségét valamint ékékeny
odaadasat, amelyet soproni varunk megtartdsabamagsegyéb dolgokban faradhatatlanul irdnyunkban
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tanusitottak a csehekralyaval, orszagunibfellenségével szemben, aki [...] varaink kdzil sekészakos

és csalard modon elfoglalt, és a sulyos kényszemt#ll szorongattatva fiaikat Csehorszag kiralyanak
tdszul adtak, s irdntunk valdisegik megrzéséért nem kiméltéiket, mondott varunkat sértetlendl és
veszedelem nélkial nekink néegték, amikor fiaik Csehorszag kiralyanal maradtahkegigértik és
megigérjik nekik, hogy mondott polgarainkat ugyamaszabadsagban csorbitatlanul és sértetlendl
megdirizzik, amelyet [...] nagyzank, Béla Ur és apank, Istvan kivaltsagaik révégemgedtek.’18(18° A
privilégim-levél 1277 végén kelt, azutdn, hogy agzdg eghazi347vezebi altal kezdeményezett rakosi
gyilés az év majusaban hivatalosan is kimondta adizsres uralkod6 nagykorusiat. Azt, hogy Laszlé
személyesen is megipbdott a helyi viszonyokrdl, az alabbi kitétel is mtjh: ,amikor kiralysagunk
helyzetének megujitasa érdekében Rudolf romai ykical mentink, és méas egyéb Ugyeink intézése
kozepette soproni varunkhoz eli@tiink, megfontolvan a védiwek régota tartdé pusztulasat és a soproni
varunk falan keletkezett hasadékokat...” A 13. sziafedaknak ezt a megrongalédott allapotat a régésze
kutatas is kimutatt19(19.

A krénikarészlet és a kivaltsaglevél narratiojapglbevetése és az altalanos torténeti eseményrdbéik
bizonyos, hogy miutan Ottokar 1273-ban a Dunansijed nyugati felét elfoglalta, Sopron sem
maradhatott mentes a cseh seregek megszallaséat utal egyebek mellett a mindkét hiradasban — bar
ellentétes éjellel — megorokitett tiszszedés tény2020° Az, akiben esetlecV. LaszI6 privilégiumanak
megfogalmazdsa mégis azt a benyomast keltené, $mgron vara és annak lakéi végig a magyar kiraly
oldalan élitak, ugyanennek az uralkodénak egy magik9. szeptember 3-a utan kelt oklevél&zerezhet
bizonyosségot ennek ellenkgrdl. Ez a var sorséat és viidek magatartasat bemutaté harmadik forrasunk
arrdl tudosit benntinket, hogy Péter varnagysehekkel jatszott 6ssze, és harom személyt, akilaz
foglaltak allast, kivégeztetett: ,cum Petrus quandeastellanus Supruniensis nobis et regno nostro in
prodicione castri nostri regi Boemie facta [.infidelitatemconmisisset et eo non contentolus sceleti
adiciens, quosdaide fidelibus civibL castri nostri Supruniensis Stephanum videlicdtpaelum, Petrum

et Suerchl fratres suos pro fidelitate nobis observan, idem Petrus parcravius occidisseil(21)
(,Mivel Péter, a néhai soproni varnagiitlenséget kovetett el ellentink és orszagunk ellehdzzal, hogy
varunkat a cseh kiralynak kiszolgaltatta, és nera be ezzel, inét egy masikkal is tetézte; Sopron varunk
hii polgarai kdzul bizonyos Istvan rietimart és testvéreit, Pétert és Suercrantunk tandsitott ilsegiik
miatt megolte ez a Péter varnag22(22. 1279-ben Csak Maté nador itélete régén erre a sorra jutt,t
Dag (Agfalva) birtokat pedig IV. LaszI6 az Osl nesfitPéter fia Dénes mesternek adomany23(23. Azt
szinte lehetetlen eldomi, hogy a var lakossaganak toébbsége allast feglads ha igen, kinek az oldalan.
Az oklevél hdrom embert emelt ki, mintcastellanu akarataval ellenszegildet, tehat elképzelhigt hogy
sokan — vélt vagy val6s érdeitbvagy megfélemlités hatasaraem ellenezték a varnagy Iépé

348Barmelyik forrast nézzik is, az eliénédpont és szandékok ellenére két kdzos, egyméssahioko
kapcsolatba allitott eszmei tartopilléren allnakiiaég és a kivaltsag (illetve adomany) kapcsolodisake
egymaéssal. Az uralkoddnak azt a feladatogy alattvaldi Kiségét megjutalmazza, a kiralyi oklevelek elvi
szinten is gyakran kijelentik, igy szerepel ez gjdiapitds az ébb idézett 1279-es adomanylevélben is:
.ad officium nostri regiminis pertinesservicia et fedelitate (sic!) metiri singulorm” (,uralkodéi
kotelességeink kozé tartozik minden egyes embdgaatat és tiségét felmérni”24(24. A fentebb idézett
forrdsokbin kiemelt kifejezések vildgosan tikrozik ezt azmemzndszert. A kivaltsagolas indoklasara
Ottokar esetében a szoveifidelitas-szal gyakran parosan is haszriuramentur-ot (hiségeskii25(25)
valamint az osztrdk példat emliti, kdvetkezményelk@tig apay, iusticic és aprivilegiunm szerepelnek.
L&szI6 kivaltsaglevele a harcokban vald helytaiasa — mint lattuk, olykor viszongosan értelmezett —
kitartas (pro fidelitate observand mellett a helyiek kérésre és a kiraly apjanak, Istvannak
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(1270-1272) illetve nagyapjanak, 1V. Bélanak (12B570) az intézkedéseire hivatkozik. Tovabbi adatok
hidnyaban nem dontléeel, hogy ezelirott formaban lefektetett kivaltsdgok voltak-e,hésigen, tllélték-e

a hatarmenti harcokat. Végil az 1279-es oklevéé&gi Péterinfidelitas-a all szemben fideles cives
magatartasaval, akiket a kancellaria megfogalmazzssint Ugyszintén a magykirdly irdnti pro
fidelitate observandvégeztetett ki az aruld varna A hiiség jutalma ezlttal a szinifideles famulatL-t
tanusitd Osli Dénes altal elnyert birtokadomany.

Amint a példakbdl kiinik, az egyméassal hadakozé uralkodok azt adtakknizle amivel a leginkdbb meg
lehetett fogniodket: az egyénnek birtokot, a varosnak kollektivakisdgokat. Az igény a kozOsség
autonémiajanak elismerésére ,a leileen l6gott”, vag torténetibben fogalmazva, a tarsadalmitigsis|
szervesen kovetkeze26(26. Az dnkormanyzat elemeinek kialakulasa, a teleplakéinak kézos fellépése a
13. szazad kozep#tSopronban is szdmos dokumentumban nyomon kodetastelyek kozil a legtébb
éppin az emlitett harcok évdéibmaradt fenn, és amelyek ,k6z6s akaratrél”, ,egyEssl”, a teleptlés
lakdinak ,universitas-arol” szélnak. Nyilvan mégotilehetett azoknak az eseteknek a szama, amikor a
kdzds dontégit nem maradt fenn irasos emlék — eze«bzé tartozhatott a var magyar kézbe valo
visszajuttatasat megeb targyalasok sorozata27(27.

A varosprivilégium megszerzése tehéat valéban saordsszefiiggott a telepllés lakaifidelitas-aval, de
inkdbb csak névleg szolgalt valamiféle korabbiisgg” jutalmazisara. A soproniak, mint lattuk,
kénytelenek voltak egyuttikodni a mindenkori €sebl féllel, és effeszitéseik elésorban arra iranyultak,
hogy a gyztessel sikebb kdzdsségik @bgait elismertessék. A kiralyok pedig a jelek szebelattak,
hogy egy bels autondmiara torekv kdzosség dsegét — nem visszantdeg, hanem a jdre valo
tekintettel, az esetleges Kébi megingdsok elkerllésére — éppen ezzel az ebsse 349tudjak
biztositani. A soproni eset analdgidjaként hozlkafiel, hogy Pozsony 1291-es kivaltsaglevelét is a
Habsburg Alberttel kétott, a varos magyar fennhégdela trténs visszakerilését eredméngdzainburgi
békeszer@dést kovaten adta ki a magyar uralko28(28

A 13. szazad veége, IV. Laszl6 kiraly uralma (127294) egy tarsadalmi forradalom, vagy legalabbis
rendszervalto isszak utolsé évtizedeire esett. Atalakult az orsaiganyzati rendszere, kdzigazgatasa és
teleplilésszerkezete is. A sok apr@nként ellintmondasos Iépés végill is egy iranyba vezetettizpdnti
iranyitas alatt allé kiralyi megyeszervezet helyettnaganak a kdzponti kiralyi hatalomnak, azaz léasz
mellett nagyapjanak, IV. Bélanak és apjanak, Waéshak a tAmogatasaval — dnkormanyzé sségek: a
nemesi varmegye és a modern, nyugati értelembarb@nizaltnak tekinthétvarosok alakultak k29(29)
Ezek soraba tartik Sopron is, amelynek torténetében a fent isneftteiseményekre szintén érvényes
SZics Jel megfogalmazésa, mely szerint ,olitikai zavarok hullamai jelefis részben a gazdasagi és
tarsadalmi fefldés 'felett’ csaptak ai30(30.

2001. LV. EVFOLYAM 4. SZAM / TELEPULESEK ES TARSADA LOM A KOZEPKORBAN / Szende
Katalin: Fidelitas és politika. Kihez és miért vol  t hiiséges Sopron varosa a kézépkorban? / 2.
Erzsébet kiralyné, lll. Frigyes és Hunyadi Matyas

2. Erzsébet kiralyné, lll. Frigyes és Hunyadi Matya s

Zsigmond kiraly uralma, a varosokra vonatkozé ikeéEseinek ellentmondasossaga ellenére is, a
kozépkori Sopron fénykoranak inthet.31381 Varosunk azon szerencsés telepiilések kozé tartozot
amelyek profitalni tudtak a kedwezdontésekdl, elsssorban az rumegdllité jog adomanyozasébdl, ki

8



tudtak védeni az esetleges uralkodoi tulkapasaatlkerilték a kisebb tarsaikat fenyédeggnagyobb
veszélyt: a maganfoldesuri kézbe adast. Ez a sdoit josztalyrészil egyebek mellett a kodrnyéken
Sarvarnak (139, Kérmendnek (1394), Vasvarnak (14:32(32. Sopron azonban biztositotta helyét a hét
szabad kiralyi varos kozott, amelynek kozdlebbviteli birésdga, a tarnoki itszék, éppen a 15. szdzad
el évtizedeiben nyerte el k#shi formdjat. A jogi elismerés kcoly demografiai és gazdaséagi
fellendiléssel parosult: a lakossdg szama az 1870127 kozti évtizedekben mintegy kétszereséte n
tavoli kilféldi — kolni, nirnbergi, regensburgi -erfeskedhdzak megbizottai személyesen is felkeresték a
varost, amely ecre fontosabb szerepet jatszott a Nyugat-Dunéanéitkez vagy onnan kivitt aruk atmén
forgalmabar3s@s

Ez a viragkor torkollott az 1440-es évek elejénskngényeibe. A magyar trénra kertltéeldabsburg,
Albert kirdly (1437-39) uralmat kovign, amelynek a varosra révidsessomiatt sem lehetett komolyabb
hatdsa, Sopron az 6zvegy kiralyné, Zsigmond ési Borbala leanya, Erzsébet politikai ni@erezésének
latokorébe kertilt. Bszor kdzvetlenil a csecsé. Laszld koronazasa utan merllt fel, hogy a gpien

ide menekitsék Ulaszlo hiveiéel mondvan, hogy ,az is Magyarorszag szent kordragéartozik”, és
Erzsébet unokatestvére és hive, Cillei Ulrik pasanksaga alatt all. Elképzelbiehogy erre a lehéségre

a kirdlyné ravasz udvarhélgye, Kottanner Janosméa hfiel asszonya figyelmét, hiszeéh kordbban
évtizedekig itt élt, és a viragkor legismert polgarmesterének, Székeles Péternek a feleségeAvol
kirdlyné elfogadta a tanacsot és a négy hénapasngket a dajkajavalaldban Sopronba kiild34(34. A
varosi tanacs a belvaros lefjadlobb épulletét, a Varostorony melletti hazat jelolteakkiralyi vendég
szamara. A kis V. Laszl6 1440. junius IR4ulius 3-ig maradt it35(35 Erzsébet kiralyné maga az év
decemberének elején tézkodott a varosban, efilbaz idszakbol (december 8. és 11. koz6tt) hdrom, a
varos javara tett rendelkezése maradt fenn: résitette Sopron Margit- és Erzsébet-napi orszagos
vasartartasi jogat; arumegdllitdé jogot adott aztrékzséra, €s engedélyezte, hogy a Kovacsszeren
(Smidgasse, a mai Varkerllet 14-32 sz. hadzak kogpbttkaszan) a varosvédelem mégiése miatt
lebontot hazak tulajdonosai a zsidoktdl lefoglalt hazakbtidzhessene36(E6. Ebben az iflszakban — a
dokumentumok tandsaga szerint — it kbzponti szerepet kapott a varos és lakohiiség: ez dontott a
kiralyi gyermek idehozatala mellett, és ezt jutattalt meca kiralyné rendelkezései. Erszébet ,,adgrata
fidelitatis obsequi” (,erre a Hhiséges engedelmességikre” — ti. tekintettel), dlebjtum respectum
habentes ad illalaudandes fidelitate’ (,koteles tiszteletet tanusitva dicséretre mdiiigégik irant)
indokolta a kereskedelmi kivaltsagok adasat, hivatk mind a varos lakéinak a zavarosklzen tandsitott
helytéllasara, mind a kis Laszl6 tartézkodasavatkalatos koltségek

Az elkotelezettség azonban nem volt kdlcsonos:rgagi gondokkal kiizel Erzsébet 1441. februar 25-én
zélogba adta ,egy bizonyos 0Osszegért” (,umb ain@agE summ gelts”) a varost néhai férje
masodunokatestvérének, IV. Frigyes romai kiralyrfa#40-1493 a késgbbi (1452-6l) lll. Frigyes
csaszarnak . Az ezzel kapcsolato$ dlivatalos irat a varoshoz Frigyes marcius 6-ikeedle, amelyben
igéretet tesz, hogy hozza Hsége varost a neki adott kivaltsdgokban et — amennyiben azok nem
ellentétesek z 6 zalogjogaval (,damit s° sich unsern kuniglichemdenin gehorsam erczaigt haben, und
hinfur allczeit gehorsamlich und willig erczaigendubeweise sullen [...] all solch obgemeprivilegien,
gnaden, hanntfest und fre'r, die s” [...] von den vorgenten kunigen und der egenanten unsrer lieben
mumen der kunigin unczh3sigehabt und gebraucht habent, bestéttet, confirmire vernewet [...] doch
vorbehalten des saczs, als vorgemelt ist37(37 Megjegyzést érdemel, hogy Frigyes a magyar
kancellariaban ilyn horderdj igéreteknél hasznalatos latin helyett a sajat enndpi kdzigazgatasi
gyakorlataban megszokott német nyelven irta kir&izéppecsétjével medsitett levelét a varosnak.
Ennél harom nappal kordbban kelt Jacob Loffler poyistanidcsos Bécshelyrdl kildétt jelentése,
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amelyben tudatja varoséat, hogy Erzsébet kiralymgr@moz hasonléan Pozsonyt is el akarja zalocnisita
Frigyesnek, és intettéket, hogy idben alljanak ellent ennek a Iépési8(38 Pozsony varosa Sopron
elzalogositasa ellen isltakozott a kovetkez szavakkal: ,A soproniak egyike a hét varosnakném
akarnak a szent koronatdl elszakitta39(39.

A kiralyné ellenfele, 1. Ul4szl6, Frigyes idézelavele megirdsanél egy jo héttel #dis szerzett tudomast
Erzsébet szandékardl, és fejvesztés terhe mekgitiltotta a soproni polgaroknak, hogy Frigyes emibe
beengedjék a varosba, és ugyaneztk egy kiilon oklevélben az orszag egyhazi és vildgiai is40(40)
Egy hénappal kébb, aprilis 14-én — immar tobb igérettel, nfenyegetéssel — Rozgonyi Simon, Ulaszlé
fékancellarja arrdl irt Sopronnak, hogy értesiiltaaog meg akarja tartani a kirdlanti hiiségéi(,domino
Wiladislao [...] puram fidelitater niteremini observare” ill. par sorral Késb: ,domino nostro regi
intemeratam fidelitate velitis observare”), és biztositf&et, hogy ha valdban igy tesznek, a kirdly 6sszes
kivaltsdgaikban megésiti majd 6ket (sua maiestas vcdn omnibus vestris libertatibi inviolabiliter
observabit")41(4l Ez a levél a Szombathely mellettborban Ulaszl6 tavaszi hadjarata idején kelt, amiko
a magyar durak tobbsége atpartolt hozz4. Soprésdyének megszerzése eban inkabb Ul4szl6 és hivei
vagyait tikrozte — forrasok hianyaban nem tudjagyha varos valamivel tanujelét adta-e a megkomihaz
magyar kirdlyhoz val6 kozeledésér

Kodzben a Sopron feletti tényleges hatalmat kezdbeid Frigyes értesitette a varos kdzonségét, hogy
tanacsosat, Sigmund von Ebersdorfot nevezte kiskapitanynak, aki irarhiiségge tartoznak (,ir im als
ainem haubtman an unserer sgehorsam und gevtig seit”)42(42 Hogy a német kiraly hogyan tartotta
meg az igéreteit, azt mutatja a kinevezés utakdgebbi fennmaradt, Sconhoz intézett levele. Ebben a
kinevezett varoskapitanynak megparancsolta, hoggidokat a Zsid6 utcai 16 hazuk és a zsinejukga
birtokaban védjék mé343 — holott néhany hénappal korabban kilén kiemélogy nemcsak a korabbi
kiralyok, hanem a (tdrvéns uralkodoi jogositvanyokkal nem rendelikekiralyné altal a varosnak adott
kivaltsagokat és kedvezményeket is tiszteletbeja tartani. Frigyes intézkedése a zsidok szempuditja
természetesen pozitividgs2értékelend, a varos vezétben azonban — bar konkrét, kdzvetlen reakcidjukrol
nincs tudomasunk — medsithette azt az elképzelést, hogy az igéretekrmmiian az azokategalapozé
hiiséget is ,rugalmasan” lehet keze

Az elzélogositas korulményeit azért tartottam éefarek részletesen ismertetni, mert az esemény@k sor
vilhgosan megmutatkoztak a véarosért folyd kiizdeféményesdi és a koztik 1& eréviszonyok. Az
egymassal versetiguralkodok a ,helyi diploméacia” szasos eszkozeit: a kivaltsagolast, ill. a korabbi
privilégiumok megefsitését hasznaltak fel, az igéretekénietnt fenyegetésekkel pérositva. Kdzvetlen
személyes beavatkozast nem tartottak szikségemmaiészetes targyaldpartneriiknek a varosi vezeteést,
pontosabban a ,polgarmestert, a birét, az eskiidéeke varos kozonségét” tekintették. Uj momentum,
hogy az orszag baroi 6nalléan is kifejezték vélgriket, és nemcsak az uralkodé befolyasolasan kétesz
mint ahogy j6 masfél évszazaddal &itetettél. Még frissebb fejlemény volt az 1440-es évek plgé
varosok kdzosségének megjelenése, még ha komalydsf nem is gyakoroltak az orszagos lgyekre. A
budai jogot haszndlé hét szabad kiralyi varos (Budiassa, Pozsony, Sopron, Nagyszombat, Bartfa,
Eperjes) szbvetsége ezdidajt sajatitotta ki a tArnokmester dgékét, mint fellebbviteli férumot. De éppen
a soproni eset mutatja, hogy ez a szévetseg toblbivaskodasi egyltttkddésnél: egyfajta szolidaritast
is jelentett, kiilbndsen ha a tobbi vé is valamilyen szinten fenyegetve érezte mé4(44

Hogyan valaszolt a soproni vezetés a szamara alaareseményekre? Bar a varos altal kiadott ddkve

nincsenek olyan rendszeresen Ossifjegy, mint a hozz4 intézett dokumentumok, annybhyos, hogy

aktiv ellenallast nem tanusitott Frigyessel szn. Az elzalogositas, mint gazdasagi és varospalitik
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eszkdz altaldnossagban persze nem volt rendkiséli & kés-kdzépkorbar Zsigmond ezt tette a szepesi
varosokkal, és a kozelid§zeg is tobbszor jutott ilyen sor#24s. Sopron is megpréobalt egyfajmcdus
vivend-t kialakitani az adott kdrilmények kozétt, amimenal inkdbb szikség volt, mert Frigyes a 30
km-re &6 Bécsujhelybl, és nem a 200 km tavolsagban fékBudarol adta ki utasitdsait. Ezek a
mindennapi élet legkilonbdb terileteit érintették soproniak jobbagyainak robotoltatdsatol a
biinlld6zésen és a biraskodason at az osztrak afittéatlekeinek védelmé4646. A lecgyakrabban
felmeriib kérdés meégis az adoéfizetésé volt, ahol kulondgeorszdgos adok és vamok behajtasa lehetett
konfliktus fcrrasa, mert ilyenkor Sopront a kdzjogi helyzetnebgfeleben tovabbra is ,Magyarorszag
tagja™ként (membrum regni Hungariae)zelték4Z(47 Az elzalogositott varos gazdasaganak hanyatlasa,
az orszagos politikdban jatszott szerepe Erzsébdlyrié és IV. Figyes kiraly, ill. kéébb Hunyadi
Métyas és llIl. Frigyes csaszar viszonya fényébamssz izgalmas kérdést vet fel, csakigy mint Sopson
Frigyes kedvenc rezidencidj3s3Bécsujhely kapcsolatdnak alakuldsa a 15. szazeaekater Mindezek
targyalasatdl itt erjedelmi korlatok miatt el kell tekintentink. Anrngzonban feltétlentil szorosabban vett
témankhoz tartozik, hogy at$eg hangoztatdsa a hatarmenti harcok idején, példanyadi Janos
kormanyzé 1446. november—decemberi ausztriai hatdj&alkalmaval is ra szerepet kapott, és toposzként
maskor is felmerlt, amikor a lakossagnak valamilglozatot kellett vallalni48(48.

A varos visszavaltasa valtozo intenzitdssal azlalp&itas alatt végig napirenden \4949 a magyar
rendek, Sopron Bécsbe kitt kdvete0G0 és a nagykorisaghoz kéz&liV. Laszld egyarant tettek
Iépéseket ebben az iranyban. Ez utdbbi kisérlenigzatottvolna a legkomolyabb eredményre: a jelek
szerint 1457 juliusdban az uralkodé valdban komoblhatarozta Sopron kivaltasat, ezért a varostkiiive
azonnal Bécsbe rendelte. Lindvai Pal és Guti Ordddtfly ajtonallomesterek 6t nappal kbb kelt
leveléldl viszont Ggy iinik, hogy a varosvezetés — talan Frigyes reakdbjatfélve —késlekedett barkit is
az udvarba klldeni, ezért az emlitéttiraknak biztatniuk kelletéket, hogy nyugodjanak meg a kiralyi
felség akarataban (,acquiescentes eiusdem mas regie voluntati”’). A csaszar iranyaban tandsitott
Ovatossag nem volt alaptalan: Frigyes ugyan nerkozétt el teliesen Laszl6 javaslatatol, de a varost
tovabbra is kitartdsra biztatta, és jelezte, haggkélni fogja azt (,die statrewlich zu bewarerbestellet
[...]Jals wir des uncaller trewen ain gancz vertraw zu ew haben. Daran tut ir uns gut gefalen, witemel
das auch gidigklich gen ew erkennen3lGl A megallapodas Frigyes és Laszl6 kozott valddedn
hamarosan létrejott volna, ha a kiralgkdzben nem halt volna meg pestisis2(52

Az elkbvetked 6t esztend tovabbra sem hozott végelges megoldast Soprortdrezasat illéiens3(53 A
varos részt vett a Maty: kirallya valaszto g§iésen, és vezéihez cimezte Matyas a cseh fogsagbal valéd
kiszabadulasa utani éldevelét is 1458. febrir 12-én54(54. Az (j kiraly a kivaltsagok — efsorban a
kereskedelmet ériitharmincad- és vAmmentesség — ismételt misgiése milett még az év aprilisaban
igéretet tett Sopron visszavaltasara, és kiemeltras iranta mutatott jéindulats55. Ennek ellerre az
1450-es és 60-as évek forduldjan Ill. Frigyes ttwakis szamitott Sopron hozzajarulaséara, katojérere
és hirszerzésadataira magyar kirallya valasztasa és megkoroad3s4koril, illetve a Matyassal és
hiveivel vivott harcokbas6(6 Sopron végleesen csak Matyas megvalasztasa utan ot és fé| ana&s.
julius 17-én a magyar rendek éaltal éppen Soprombéfikalt, Frigyes altal sajat rezidencidjdban aldirt
bécsujhelyi béke értelmében kerlt ki Frigyes fetdbaga alcc7(57 R4 két nappal a varoszetése annak
rendje és moédja szeirnt tételesen elszamolt a ésigjtal kinevezett Grafenegg Ulrik varoskapitahaza
adohatrlékokrol és egyéb jaranddsagokrol, ésélera varosi kancellariai gyakorlatban szokatlan
chirographalt oklevelet allitott 58(58

Matyas — oklevelei szerint — mégis a varos soldéleigalatait (multimoda serviciorum genera) ésemntsz
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korona visszaszerzéséért targyaldsokat folytat@tkeiviranti fiségét és alazatat (magnfidelitatem et
subieccionel) akarta megjutalmazni mindergi kivaltsagaban és jogszokasaban (in omnibus [ntifjais
libertatibus, graciis, honoribu consuetudinibus, exempcionibus privilegiis) tortéré megebsitésével,
amelyet a délvidéki hadszintérre vonultaban, Jajsszavivasa étt adott kiS58 Ugyanakkr a varos
koveteinek kérésére, akik a taborban felkerestéKsigmond 1402-es rendelkezése 6ta a gyakorlatbél
kiszorult arumegallité jogot adomanyozta Ujbol [omak — ismét csak a varos altal tanudsitott nagy
odaadast és liséget (magnanreverenciam fiddtatemqu) felemlitvet9(60. Végul koronazasa utan,
1464-ben Ginnepélyes, aranypecsétes okevélbenrisegétsitette a varos kivaltsagleveleinek legfontosabb
pontjait, és ra egy évre Gjabb két orszagos vastasara adott engedési(6l

A fidelitas tehat az elzalogositas soran, lll. Frigyéséfie alatt és Matyas tronra Iépése idején is elvart
megkivant, de minden érintett fél altal viszonylsayo értelmezett fogalom volt. A varos vérétvartak és
Ovakodtak kenyértdrésre vinni a hcartozas kérdését, amig a nagypolitikéviezzonyai bizonytalanok
voltak. Fontosabb volt szdmukra az addig is mindgydaorszaggal, mind Ausztriaval medlev
kapcsolatok lehéség szerinti fenntartdsa és a varos gazdasdgamakisdralasa, amit a kornyél folyo
szinte alland6 csatarozasok igencsak visszavetditeln véletlen, hogy minden egyes uralkod6 éppen
gazdasdgi kivaltsagok adasaval igyekezett jutalmamgy megeilegezni a varos lojalitas

Altalanosithatjuk-e ezek utan — nem feledkezve magiikséges Ovatossagrol — a két eset tanulsdgait?
kozvetlen eseményeket tekintve a varos ezetkét, egymastol tébb mint masfél évszazad taghlan
levé helyzetben latszolag ellentétes dontésekiztak. Az el$ alkalommal végeredményben a magyar
kiraly oldalan tették le a voksot. Masodszorra,nlee is tamogattak tudatosan Frigyes hatalomattételé
nem hoztak semmilyen lényeges intézkedést, amikielyaetet befolyasoltak, a feltételeket megvéattak
volna. Kozos elemként mégis azt emelhetjik ki, hagyaros és vezételsssorban 6nmagukhoz és sajat
érdekeikhez igyekeztekiibégesek maradni. Az mar a vékepolitikai éleslatdsan és helyzetfelisiher
képességén mulott, hogy ezt a gyakorlati hcllast sajat koruk kbzvéleménye és a kései utokamyiben
érezte és érzifidelitas fogalma &ltal tAmasztott magasabb etikai kovetepeié megvalositasani

2001. LV. EVFOLYAM 4. SZAM /| TELEPULESEK ES TARSADA LOM A KOZEPKORBAN / Kiss
Gabor — Zagorhidi Czigany Balazs: Sopron, Szabolcs, Vasvar Topografiai megfigyelések és
torténeti adatok az Arpad-kori Vasvarrol

355Kiss G abor — Zagorhidi Czigany Baladzs : Sopron, Szabolcs, Vasvar
Topografiai megfigyelések és torténeti adatok az Ar  pad-kori Vasvarrol

Két évtizede mar, hogy a Soproni Szemle hasabjaigialentNémetht Pétetanulmanya két egymastal
tavol e$ ispansagi kdzpontSopron és Szabolcs topografiai 6sszeveiel(6Z A vizsgalat meglep
hasonlésagot mutatott ki a topografiai elemek (var esperei templom - plébaniatemplom)
elhelyezkedésének tekintetében, ami -6\eb adatolt tovabbi parhuzamokkal kiegészitve & atal, hogy
korai "varas" kdzpontjaink (azaz varosainkzehényeinek egyik legfontosabb csoportja) hasonldetho
szerint éptultek 1. A felismerés legaldbb olyan jelés€di, mint Major Jerdneka "térbelileg széttagolt
varosok"'-kal kapcsolatos elmél€3 mégem kerillt be a varostorténet és Aaltaldba a magyar
kozépkortudomany elfogadott tételei k€4 Az alabbiakban egy Ujabb példavzeretnénk illusztralni a
modell mikddoképességét, ramutatva egyuttal arra is, hogy ai Wgonyokra valé alkalmazésa
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elésegitheti a megoldatlan topografiai kérdések tizsat

sem régeészeti adatokkal sem kdzvetlen irott fokiéedaem rendelkeziink, igy helyének meghatarozasara
egyebre csupan spekulativ megoldasok kinalkoztAz eddigiekben két leh&tég vebdott fel, az egyik
szerint a nagymérgtispani var az utak talalkozdsanal, valahol a raabstozpont tertletén helyezkedett
el 265, a masik elképzelés szerint pedig egy kisebb Jétéeezhet a Szent Mihaly-dombon, a Kiabi
kaptalani templom helyé(€€. Magunk Gjabban két — szakteriletuékhkifolyolag eltés szemponta és
eltérs eredményeket is hozmegfigyelést tettliink kdzzé: A torténész az oklevgldatok alapjan arra a
kovetkeztetésre jutott, hogy a 13. szdzad folyawfd@svar teriletén bellil a kaptalani és a kiralyi kirész
hatara jeleritsen eltolddott, ami a tatarjards alatt elpusztéit keyének bekebelezésére utalhat (ez a
feltevés az ispani varnak a mai varosktdzpont eefte vald lokalizalasat tAmasztana b€z, A régész a
topografiai megfigyelések és a 18-19. szazadi &tartérképek adatainak kiértékelése alapjan 4 gara
suburbiumot is () helyre lokalizalta, és a tatargaralatti pusztuldsuk utdn ugyancsak egy nagy
atrendeédést feltételezve a telepC birtokszerkezetébeZ(68 A kovetkedkben ezt a két rnegfigyelést
prébaljuk kozés nevére hozni, a torténeti adatokkal egybeveiés 356a fenti modellt kdvetve.
Hangsulyozzuk azonban, hogy megallapitasaink cstghi@telezéseken alapulnak, a Wieggdt — emeglelt

var sancanak atvagasaval — a régészetnek kell dand

A Németh Péter altal felallitott modell Iényegeidién a kovetkez ,A korai magyar megyeszékhelyeken a
legtobb esetben két egyhazat emlitenek okleveldiidek egyike kozvetlentl a vé(civitus, castrum)
kozelében talalhato, vele alkot szerves egysEgyes helyeken a foldrajzi korlilmények miatt azhégy
magaban a varban éplil fel ... Ezek az egyhazalélddti a Boldogsadgos Siz vagy S#z Méria titulust
viselik. A megyeszékhelyek masik egyhia suburbium-bana varaljan épiilt fel, titulusuk altalab.Szent
Mihaly volt ...”869 Vasvaron ezek a topografiai elemek — a var kigeetljol azonosithatéka Sziiz
Maria-templom,amely al3. szazad vég#itigazolhatéan a varos plébaniatemploma 270 a mai temei
templomnak felel me(a térkép vazlaton 2., szaml jeldlve). A Szent Mihaly-templomvasvari kaptalan
torok idkben elpusztult, de feltdrdsokbdl ismert templonaamelytl 1217t61 szdlnak az irott
forrasoll0(7L (3. .sz.). Asuburbiumemlitésével tobbszor is talalkozunk az oklevelekbekalizalasarol
azorban csak annyit tudunk, hogy 1254-ben a domonkéstisstora és kertje (5. sz.) ennek tertliletén
allt.11(72. Az egyértelni azonositst azonban némileg megzavarja egy korainak taentplom, amelyet a
kozépkorban ugyan csak egyszer emlit oklevelesigo(i34: capella sancte Elisabethede romjainak
18. szazadi 4brazoldsa és egy eddig nem publié@iéseeti feltaras alapjan altean rotundanak
tartanakl2(73. Az eddigi kutatas altalaban ezt a templomot hézacsolatba az esperes személyével, és
éppen ezért ereste az ispani varat is ennek kozelében, a mnmask@zpont tertletél3(74 Amennyiben
azonban elfogadjuk a var lokalizalasardt legljabb javaslatot, gy nem sziikséges a rouatda
kapcsolatos tobbszoros feltételezésekbe belebahyatd, a telepiilés ka Arpad-kori torténetének
vizsgalatidba elegetidesz akkor bevonnunk ezt az objektumot, ha a régé&gyértelrtien bebizonyosodott
réla korai eredeté

Lassuk tehat azokat a megfigyeléseket, amelyels@@mi var eddigiekt eltéré lokalizaldsat tAmasztjak
ala: Vasvar Nagyboldogasszony titulusi egykori @héstemploma a varos feletti magaslaton, a mai
temebtben all. A haromszdg alaki magaslat, ahovamplomot épitették a varos legmagasabb pontja,
melynek két oldalat természetes meredély alkotjagati iranyba a varos telkei felé, északkeletrygkrégi
mélyut iranyaba oldalai meredeken szakadnak alafdl@nyelv harmadik, délkeleti oldalan a mai
telekhatarok vonalaban egy tereplépdigyelhets meg, amely lehet akar a dornbhatatélaz iranybol
lezaré sanc maradvanya is. Az igy korilhatégszkb. 220x220x270 méternyi terilet, amely a templomot
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is magaban foglalja, megfelelhet az ispani vardakintegy 2,3 hektar kiterjedévédett tertlete jol illik a
hasonl6 kord sancvarak sordba, mésrészt strasigial ez a dombnyulvadny alkalmas leginkabb egy
nagyobb sancvar épitésére. Azon kivll ugyanis, leagy telepdlés legkiemelkidab része, innen nenaks

a kozelben futd utakat, hanem az egész Raba-volgjétmetujvarrdl Kszegig — be lehet latni. Annak
ellenére azonban, hogy a kdzrezart terileten nfalyjamatosan temetkeznek, még egyetlen jéeiib
lelet sem ismert innen, a korszakhoz kdtheserptoredéket azonban mar azéelsejaras alkalméval
sikerult gyijteniink a sirok megforgatott foldjélk

Ha elfogadjuk, hogy a felvazolt elképzelés igakoak/asvar eredeti kora Arpad-kori topogréafiajéizaz
még a harom birtokrész (Vasvar, Szentmihalyfalvajddftlde) kilonvaldsa elgi allapotat — a
kedvetkedképpen rekonstrualhatjt

A Vasvar kdzelében a Hegyhat gerincén futd fordesisagi Gtvonal, az orszag kdzpontjabol Eszakaltal
irAnyaba tarté Un. Kanak Gtji4as: a telepilést tobb mint harom kilométerre délremlk. Vasvar mégis
tobb fontos Gt talalkozasi pontja. A Hegyhatgaspartjan fut végig Eszakkelet és Délnyugat irangb
Alséujlakrol érkezi és a Kis és -Nagyméakfan kergsuivabb tartdé Papoc-Szentgotthardi Gt. Kéleidle
fut be Csehi-Oszké irdnyabdl a Katonék Gtjan kéletrkezeknek a varossal dsszekottetésiositd Gt.
Végul Dél febl, Egervar iranyabdl ide érkezik a vasvari sancnakezett gyeferdditménys(7é mogott
vezet) harmadik U A sanc (6.sz.) szintén meghatarozd létesitménye volt a teleplkédniszen az
Arokhegy vonalaban az alatta egyméasba torkCsipkés és Bél patakokbdl felduzzasztott tavak (dze
kozépkor kédbbi szakaszatdl egészen az Ujkorig halas- és malaikit teliesen legkitette a nyugatra
tartd, a kdzépkorban még Szentgotthardra Geakdt. Ezen atjard helyén allhatott az 1217-beritetnl
porta civitatis16(Z7Z amelyet nem feltétlenll kell a varossal kapcsalatioznunk, utalhat az elnevezés
magéara a védett atkeé is

A megyeszékhely nagyjabol haromszog alaka ispara,vA benne allé6 $z Maria titulusi esperesi
templommal a R4ba magaspartjanak legkieméldeddldnyelvén helyezkedett el. A varban a templomo
az ispan és az esperes hazan kiviul nyilvan hehmtk mg a borton és a kélsbi adatokbdl ismert s6- és
vasraktalZ(78 Ha hihetlink az Ujkori topografiai adatok18(9 (igy a var terllete rr 1276 korii260 a
kégbbi Zsidéfolde tertletén volt taladlhatéd. Elviszont arra kovetkeztethetiink, hogy a \358amelyl
1242 februar 2-an még ugy gondoltak, képes lesz ellgnaltataroknal298l a szazad masodik felére
teliesen hasznavehetetlenné Valt, és terlletadomianyozasra ker(

14



LM
T
U 0
"-‘.—

[ A

3 a “.,“...3121? ]
b i——13d
pr PSRN B

—  —— — :
S00m

Bt vt g g Py P i

Térképmelléklet: Az Arpad-kori Vasvar
1. Ispéni var; 2. Szliz-Méria-templom; 3. Szent Mihaly-templom; 4. A tatarjaras el6tti suburhium, a késébbi
Szentmihalyfalva; 5. A domonkos kolostor és kertje; 6. A vasvari adnc; 7. A tatarjaras utani kiralyi varos; 8.
Zsidofolde.
a./ 1217. évi hatarjaras; b/ 1334. évi hatarjaras; c/ az 1254. évi oklevéllel és egy korabbi kiralyi adoméannyal a
domonkosoknak adomanyozott teriilet hatara; d/ az 1857. évi kataszteri térkép szerinti hatér.

A telepllésnek helyet adé medence mésik oldaldtkegyhatrdl lefutd egyik dombnyulvanyon allhatott a
telepiilés eredeti plébaniatemploma, melynek timl@zent Mihaly volt. Ebbe az egyhazba koltozott at
valamikor a 12. szazad folyaman359immar prépos cimet is viseld esperes és kaptalanjaval egyitt. A

atkoltozés oka nem ismert, talan egy nagyobb égtkendokolta, amelyre még hasznalatban gwar
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tertletén nem nyilt leh&$ég21(82 A kaptalan el§ ismert donatora Ill. Béla kiraly (1172-1192) vakitél
a templom koruli tertletet kaptdk adomanyba. A héhajés bazilikds elrendefétemplom valészifieg
ezen adomanyozas utan épiilt fel, valamikor a ¥zas végén22(83

A két bemutatott objektum kozoétt terlilhetett el mag varalja-telepiléa suburbium, ekésbbi kiralyi
varos ebdje. A telepiilés hataranak meghatarozasdhoz aiz fonwtisokat is segitségul hivhatjuk. A
kaptalani birtok nyugatrél keletnek tarté hatarz 1217. évi oklevél igy adta meg, hogy a hatarvanal
sancnal(materia magnakezddik és egy kdzuton egészen Oszkd hatarat.23(84 Ezt a mai viszonyok
kozott ugy értelmezhetjiik, hogy a Csipkés és Beélkuk osszefolyasanal, az Arokhegy tovénél kdikca
hatar és a Csipkés patak északi oldaldn, a Hurddws, Kossuth Lajos, Achim Andras, Budai Nagy
Antal és a Csokonai Vitéz Mihaly utcak vonalabalatiarégig a mai varoson kelet felé Oszké irany(aoa
térképvazlaton az "a " jelzéshatarvonal). A fentetb emlitett futak24@5 és az ébbi hatar altal
kozrezart, szintén haromszog alaku, enyhe lejtérgtelepedésre leginkabb alkas domboldal adhatott
helyet a varalja-teleplilésnek (4. .sz.). A szolmagd teriiletet nyugatrdl a mai Kossuth utca voretédy
természetes, de minden bizonnyal mesterséges égedplhatarolja, amely valamiféle d@lités nyomét
6rizheti. A leirt terllet kbzepén, nagyjabdl ész&ék-drdnyba a var és a plébaniatemplom kozott egy
piactérré kiszélesédut (a mai Koztarsasag tér)zetett at, melynek nyugati oldalan huzédott az etied
szabalyos teleks@2(86 Ennek a helyzetnek felel meg az 1217. évi birtezeiras azon kitétele, hogy a
kaptalan hospes(hospites eiusdem rnonastea monostor kor((circa monasterumlaknak, ami nylvan

azt jelenti, hogy a Csipkés patak déli oldalan,zans Mihaly domb aljdban, mig a varnéy( burgenses
eiusdem castria patak tuloldalan Iévsuburbiumban élhette26(87.

A 13. szizad folyaman Iényegesen atalakult a tEleftipogréafiai képe, az oklevelek adataibdl maaaz
allapot olvashat6 kiamely a harmas telepiilést egészen a 19. szazaid jyanezte. Szentmihalvfalva
1334. évi hatarjara2z(g8. délrsl a sanc vonalé érkezik és a két patak egydsimhedrében tovabb fut
tovabb északi irAnyba, majd csak a domonkos kaldstdjének vonalaban fordul el keleti felé, hogy a
egykori — a Btérre befuté — ( Oszkdi utca vonalaban tartsonlibv@sipkerek irdnyab( "b " jelzésre
vonal). Akét hatdrvonal (1217. évi ill. 1334. évi) altal kézart terlleten fekszik az altalunk feltételezett
suhurbium, amidl arra kdvetkeztethetlink, hogy a tatarj&3eoutan ez — a minden bizonnyal elpusztult —
telepllés a kaptalan kezére ke s valoszifileg 6k telepitették mar be Gjabb hospesekkel. Magaideter
némileg nagyobb is volt még az adomany idején, nigyeegbb (1254 €itt) ebbel a terlletl szakitotta ki

a kirdly a domonkosok kolostoranak telkét, majd4tBBn a hozza csatoltrtet is28(89 A teriilet északi
hatéra eredetileg nyilvan az egykori t6 gatjanakyat kévei mai Bartok Béla utca vonalaban fut( "c "
jelzéi vonal)

Ett6l a vonaltdl északra alakult ki a kiralyi varos, elyn— ha feltevésiink igaz — nem eredeztétlzet
suburbiumbdl, hanem nyilvan kiralyi hospestelepéeiményének kell tekintenlink (a vasvéari hospesekr
vonatkozé el tatarjaras utani adat csak 1270 szarmazik2990 A hospeseknek azonban nem sok
lehettisége maradt a terjeszkedésére, mert hamarosatelegethettek meg a tejaras utén érkeéekiralyi
hospesek, akik mar itt vetették meg az alapjatsébke kirdlyi varosnak(7. sz.).A hospesek korilamar
bezarult a kor, mar 1276-ban megindult az a folyarmeely északrdl is lezarta a telepllés hatasat, é
hamarosan Zsidofte falu kialakulasdhoz vezetett (sz.). A kiralyi varos 13-14. szazadi terlletszerz
torekvései mar jol ismerte30©9L mind ez idig nem tudtuk azonban, hogy ez egy tatarjaras utani
birtokatrendeédés kovetkezménye. Mint ahogy azt sem sejtettligy ez az atrendédés eltakarhatja
szemiink €l a kora Arpadkori Vasvar egyébként szabalyos toffta képét
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2001. LV. EVFOLYAM 4. SZAM / TELEPULESEK ES TARSADA LOM A KOZEPKORBAN / Négrady
Arpéad: Paraszti telekhasznélat és foldbérlet a Ka  nizsaiak Sopron-kdrnyéki birtokain (Csepreg
1522. évi dsszeirasai és a hagycenki Jankd Istvan v agyona)

361Nogrady Arpad : Paraszti telekhas znélat és foldbérlet a Kanizsaiak
Sopron-kdrnyéki birtokain
(Csepreg 1522. évi dsszeirasai és a nagycenki Janké  Istvan vagyona)

A Kanizsai csalad harom, Sopron-kornyéki uradalrkai@puvar, Sarvar, Léka) gazdag dé&szépkori
forrAsanyagaban két foldesuri pénzjaradék-fajtaemeus és az 6sszegsmgmgében is rendkivitaxa
extraordinarizc sajatos kefissége kovetel maganak figmet. Kilonos dsszefliggésilkre még Szabo Istvan
hivta fel a figyelmet egy szuggesztiv érejemzésben, amely a jobbagysag megdobBbeateti adoterheit
valészirisitette. A szerinek jelenss részben a fenti birtoktestekre épigondolatmenete a sarvari
uracalomban az éves cenzusnal 25-sz6r, a kapuvaribaredy a lékaiban 5-sz6r nagyobb rendkivili taxa
behajtdsarol szamolt be. Nagyon is éfthehat, hogy a nagy 6sstes egyre gyakrabban szedett taxa
lattan a magyar agrartorténet jeles tudésa egyeUgy vélekedett, hogy Mohacsiestéjén az dri pénzado
mértéke immar a jobbagy teljgdi€pessegenek véghatarahoz ért, s ha “évenként nem is kellett aazal
paraszti gazdasdgoknak megkizdenilk, egyszer-egysmk, #t évtizedek verejtékes munkajanak
gyumolcsét emésztette fel(92

Ma mar azonban bizonyosan A&llithato, hogy az, ausems a taxa dsszege kozott feszéndkiviili
kilbnbség, amelyt Szabd Istvan efsorban a Sopron és Vas megyei Kanizsai-uradalmalcséa
beszamolt, nem a taxa rendkivili nagysagaban ggpler hane a bar6i csalad birtokain szedett
meghokkeriien alacsony cenzusban lelte eredetét. E kirivoacsahy foldbér és néhany mas, szintagy
szerény bevételt biztositordinarius jovedelem (fipénz, erdbér, fuvar megvaltasa stb.) mellett, —
amelyek a duri csald egy 1520-1522 kozott fennmaradt szdmadaskonyveamsbksagtétele szerint
j6szerivel csak az egyes uradalmak nafikddési koltségeinek fedezetéll szolgaltak — a Keaiiz
birtokok legfontosabb pénzjaradékat, a valobamiéde az egyes telepilések ado€genkénti atlagaban
0,6 és 2,5 forint kdzo6tt mozgod, s nagy valoszéygel évente szedtaxa extraordinarigjelentette

Az ordinarius bevételek mellett parhuzamosan behaextraordinariu: pénzjaradék mogott azonban —
ugy tinik — nem puszta foldesuri 6nkény, hanem egy, 8ggpsag vagyoni viszonyai és telki allomanya
kozott hizoaddé “ellentmondas” feloldasara tett adtisi elv érheb tetten. Ha ugyanis a vagyoni rétédés

a telekhanyad aranyokkal oly kialtd ellentétben, &flint azt esetenként egy-egy forras révén taphiskt

is, akkor belathatd, hogy a foldesuri gazdalkodiésaa a tipusa, ahol a bevételek szerkeen a
telekmérethez kotott cenzus dominal, a féldesimppatjabdl nézve hatékony adéztatast a kozépkamvég
mar nem tett lehévé. A fold tulajdonosa ugyanis a telekmérethezdi®tjiaradékszolgaltatas meértékét
valamelyest is raciondlis gazdalkodas e: csak egy altalanosan eléhgbvedelmi szinthez kothette,
362hiszen jobbagyainak aranytalanul magas megterhelésadozok elszegényedéséhez és a birtokok
elnéptelenedéséhez vezettek volna. Ugyanakkor elekéttségek alacsony szinten toftéiigzitéséel a
féldesuri adoztatas horizontja éppen a t&hgibbagyrétegek atlag feletti jovedelmeire nenfedérnolna ki.

A taxa extraordinarii bevezetése tehat — magam legaldbbis Ugy latomsésogban éppen e teliet
olykor tdébb szaz forint érték aruval is leresked “parasztpolgarok’, valamint a falusi-née#rosi
mesteremberek jelefdt, telki allomanyukon keresztil azonban tdbbnyilg &lérhed jovedelmének
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megadOztatasara szolg2(93

Ugyanakkor azonban az is nyilvanvald, hogy a fildetaxa extraordinarinak a Kanizsai birtokok
gazdalkodasaban jatszott eme meghatarozé szerdpetedb jelzett kirivdan alacsorcensura teljes
értéli magyarazattal nem szolgal: a foldesuri rendkiad6 forrdsainkban ugyanis viszonylag nagy
0sszef censusmellett is fellelned. S jollehet e sajatsag add# sorokban vazolt konklizié lényegét nem
érinti, (hiszen minddssze censuban testet &ft, telekhez viszonyitott “altalanosan eléthgbvedelmi
szint” tdjegységenként valtozé atlagara utal), aolmarSopron-kdrnyéki uradalom falvaira jelleinz
alacsony foldbér hatterének feltaratlan voltat &aon kétségkivil markansan hangsulyozza. De
megvalaszolhatd efféle részletkérdés & Ré&szépkori Magyarors,g forrasadottsagai mellett? Tobbnyire
nem! Hogy ez esetben a valaszadds mégsem eleveyteted az néhany csepregi és nagycenki forrdsnak
tulajdonithat6. Az alabbi gondolatmenet ezt a kdw@get probalta megragadni, s a jelen iras a Kisérle
eredményeifoglalja 6ssz¢

A kozépkor végi Kanizsai birtokok toredékeibennypbzans gazdasagi irathagyatéka szamos, és mar csak
egyediségénél fogva is igen becses szamadast gganniz. Ezek kozott is megkuldnboztetett figyelmet
érdemel az a jegyzék, amelyet 1522-ben, mindzonnyal az akkori sarvar-kapuvari udvarbird, Baso
Ferenc utasitdsara vettek fol Kanizsai L&szI6 iéffgai. A lajstrom, amely a nagy hatalmd baro &dal
torzsbirtokai ékének szamité Csepreg démarosba kalauzol, az oppidum azon lakdinak névsorat
tartamazza, akik sem, l6val sem okorrel nem rendelke3(94.

Hogy a minddssze 4 oldalas, kis 6sszeiras elerarggat jelentheti az ama sajatsaganak koszénhetyy

a lajstromot Osszedllitd uradalmi tiszt munkajadeoa hidny automatikus kimutatdsa mellett azt is
foliegyezte, hogy kik azok, akiknek anyagi hele nagyallat tartdst egyébirant leh&t tenné. Ebbéli
megallapitasat a nevek mellé potest emel megjegyzés fdintetésével rogzitette, s minthogy Csepreg
ugyanebbl az évidl, és 1520-bdl is, egy-egy telies urbariumot is &k mondhat, igy a harorgyzék
0sszehasonlitasa egy jel&mesvaros tarsadalmanak egyedi pillanatfelvételét fg.A95.

363Miel6tt azonban a felmérés eredményeit ismertetem, pébaa erejéig az elemzett forrasok keét
tulajdonségarol kell megemlékezzek. Egiifelzt szilkséges megjegyezni, hogy jéllehet naptietlegyik
1522. évi jegyzék sem rendelkezik, egyméshoz vigitott idérendjik mégis biztonsdggal meghatarozhaté.
A sorrendiség kérdését bizonyBenedictus Bheczurbariumbeli szereplése és 6zvegyénekRelicta
Benedicti Bec: — az éllatokkal nem rendelkéiz kdzott tortéd felbukkandsa donti el. Ez egydttal azt
jelenti, hogy az urbérium keletkezett kordbban, s awagoval nem rendelkézcsepregiek lajstromba
vétele csak ezt kowan tortént. E sorrend, pontosabban a sorrend hthatgsaganak lehitége az
aldbbi gondolatmenet szempontjabdl — mint latnjuflag— kifejezetten szerencsésnek mondhato, hiszen
kizarja annak lehéségét, hogy a nagyallattal nem rendelkebsszeirasa mdogott valamiféle korabeli
“telek-rendezés” érdekében végzetifelmérést keressir

Mésfebl — hisz végeredményben névsorok Osszehasonlilak®d sz6 — le kell szdgezni, hogy az
egylttesen valamivel tobb, mint 600 nevet fethlélarom latinul irt lajstromban szinte kizardladt&gu
nevekkel és viszonylag stabil csaladnevekkel tezunk. A nevek tandsaga szerint Csepreget tébbsggébe
magyarok laktak, &m a m@zArosban néhany — talan Léka kornyék@&vandorolt — német telepes is
otthonra lelt Feytel, Lyende). A személyek azonositasa és parba allitdsa régeizsem okozott. igy a
j0széaggal nem rendelk&®8 lajstromba vett mégarosi polgér kézul az 1522. évi urbariumban &0 dz
1520. évi birtokfelmérésben pedig, 5 $ikerilt fellelni. A korilmények ismertetése utdedig lassuk az
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0sszehasonlitas eredmén

A lajstromok nyoméan kibontakoz6 csepregi tarsadatém mindenekfelett rogziteidronasa: az igavond
joszaggal nem rendelkéiz nagy szama. Adataink arrél arulkodnak, hogy négyel Mohacs ékt a
legaldbb 1500 lakosnak otthont add Gvézosban a telkes zdak kozel 40%-a (254 személy kozul 98-an)
igavono, illetve szekérhiiz6 jészaggal egyaltalédn rendelkezett. Az arany rendkivil magasriadid s a
nagysagrend kulonésen akkor szemléedth a vagylagossagcqui non habent equos vel bos) sem
tévesztjk szem dill. A falu vilaga ugyanis — mar amennyire ezt foai@k becsulni engedik — midven

mas helyzetet tar elénk. Az a mindossze néhanydmlg korlatozddo allatbsszeiras ugyanis, amely a
Vardai csalad oklevelei kdzétt maradt fenn, telépéhként wpén egy-két nagyéllattal nem rendetkez
jobbagyrél szamol be, és a Szabolcs megyei Szampgid példaul egyetlen ilyen parasztot sem eS(96.

Az Osszlakossagra vonatkoz6 aranyok utan lassudyanoalakult a 8066 “minta” telki allomanya. Ez
esetben azt tapasztaljuk, hogy Csepreg 139 negllexttjobbagyabdl 4451, a fél-telkesek kdzil pedig
legkevesebb 30 személyt kell a nagydllattal nendelkedk k6zé sorolnunk, és e kbzegben 1
haromnegyed-telkes,éts 3 egész-telkes mézarosi polgar is felbukkan. Ugyanakkor a nagyséagran
legkisebb telekhanyadon gazdalkodok (a nyolcadsellszemélyek) esetében sem emelkedik az
egyharmados szint folé, az korikben is a negyed-telkeseknél megfigyelt yaragisztralhaté3s4Mintha

— legalébbis itt és most — ez az “egyharmad” leantelkes jobbagyok szegénységére jelteaizd haté .

De menjunk tovabb! S mindenek#l az igavond, illetve szekérhuzd joszadggal nendeles 80
azonositott személy telki allomanya és vagyoni zety kozott hizadd “ellentmondasokat” vegyik sorra.
Az adatokat — az egysiemeg kedvéért — szamparok formajn adom kozre

Az igasallattal nem rendelke# 80 azonositott csepregi jobbagy adat:

Telekhanyad-kategoric Allatot vehetne Allatot nem vehetne
egész-tele 2 6 116
haromnegyed-tels 116 -
fél-telel 18 6 12 16
negyed-tele 8 16 36 16
nyolcad-tele 1f6 1f6

Az adatokat attekintve, arra a magyarézatra vj@icsatarsadalmi jelenségre kell felfigyelntink, )hn@j.
olyan jobbagy Ul egész-, avagy fél-telken és fiaethedvaros viszonylag magas — a falvakhoz mérten
pedig kulonésen magas — cenzusat (sessio a utan 80 dénar), akik igaséllat, illetve szekébdhliz
beszerzésére j0 anyagi helyzetilk ellenére sem tpakdioA kdzépkori paraszti tarsadalomban ismert és
alkalmazott gyakorlat volt ugyan a kevés igasélattendelkeék Osszefogdsa, az eketérsulas
(cimboraséy), itt azonban aligha ennek sajatos formajavalnéliszemben. Nagyon is valosiiek tinik
tehat azt feltételezni, hogy a jobbagyok eme cs@p@isidlegesen nem foldiweléstdl élt. Am efféle
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feltételezés esetén arra a kérdésre is valaszellr vajon e 21 § miért ragaszkodott telki allomanya —
Csepregen nagynak szamit6 — egészéhez? A felaelérfjeink még, am annyi mar most is kijelenthet
hogy a fenti kérdés a szegények oldalardl nézéevignyes. Miért fizetett vajon egész telek utddhbért az

a Potha Janos, aki egy allat tartdsat sem engedhetf maganak? S miért cselekedett igy az a tucatny
fél-telkes gazda, akiket az uradalmi officidlis aegények kozé sorolt? A mérvadd szakirodalom
gondolatmenetét kovetve az ilyen jobbagy széraz lett volna élnyos, ha minél kisebb toredéktelekre Ul

s inkdbb csekély fizetség ellenében a pusztatetk&idvel maganak foldet. A csepregi forrasok azorjban
lathatéan mas paraszti életstratégia nyotiaik.

A lassan feltarul6 tarsadalmi képlet megértéségzpenton kodzelebb jutunk, ha vizsgalddasainkhoz az
1520. évi urbarium adatait is segitségul hivjukntMkorabban mar emlitettem, az 1522-es registrum 98
j0szaggal nem rendelkétakosa kozil 54& az 1:20. évben felvett urbariumban is biztonsaggal Ifedts.

E félszaz személy azonositdsanak pedig esetinkbenhazadéka, hogy rajtuk keresztil az igaséllattal
nem rendelkeik telki &llomanyanak alakulasat is nyomon kovethetj A névsorokat Osszevetve
megallapithat6: nagy telekmozgéassal nem talalkozéak54 %bdl 46 jobbagy 1520-ban is ugyanakkora
telken élt és gazdalkodott, mint 1522-ben, s ezef@gnre3ssméltd. Az adat ugyanis félreérthetetlendl arra
utal, hogy a jobbagyok, legalabbis révidtavolkuiktdl, illetve telkiik egy részét igaséllat hidnyaban sem
igyekeztek szabadulni. E magatartasforma jol ikedik a fentebb mondottakhoz, de lassuk a fennndarad
a telki-allomany valtozasaval jaro eseteket, mistidéeges informéacidval ez szolgal. ennmaradd nyolc
jobbagy kozul ugyanis 7 személy telki allomanyasigiat nemlétében is ndvekedett! Még metjidp hogy
kozuluk 5 B vagyontalanként, és joszerivel anyagi javak higanovelte és ndvelhette telkének nagysagat.
S minddssze egy jobbagy eében talalkozunk a telek egy részének visszaadé

A bemutatott adatok — magam legaldbbis Ugy latomehezen illeszthék egybe mindazzal, amit a Kés
kozépkori jobbagy telekhez jutasardl, telkének délati pénzjaradéktertidérés a paraszti foldbérléir
torténeti kozfelfogasunk tudni vél. A jelenségacionalis magyarazatahoz azonban a csepregi férraso
onmagukban elégtelenek. Ezért a ponton alljunkeg,ma a gondolatsort latszolag megszakitva fondklju
most egy masik jelenség iranyé

Ha a kdzépkori Magyarorszag nagybirtokairél fenradarurbariumokat és foldes(taxa extraordinaria
lajstromokat egymas mellé helyezve, s mintegy pamosan olvasva tekintenénk at, akkor az olvaséban
alighanem olyasféle érzés tamadna, hogy a kétitasfajta nem ugyanazt a kort abrazolja. Hogy anelez
kivant probléma lényegét vilagosan lassulé édpésként érdemesnelnik révid demonstracio keretében
egy urbarium és egtaxe-jegyzék egymas mellé helyezett részleteit attekintPéldaként, regiorisl
szereplk és adoegység-szamaik hasonlosaga okamyugatt-dunantuli méxaros, a Gersei Rit kezén

lévo Zalaszant6 és a Sopron megyébendekianizsai birtok, Szil egy-egy 0sszeiras-részietdgtatom be:.

Szil 1516067 Szant6 15. szdzad ver(98
(datalatlan)
Georgius Mezar¢ ...Sessio Mathias Chobc fl. XII
Osvaldus Sas ...Sessio Mathias Santh fl. 1
Valentinus Kald ...Sessio Nicolaus Thobc fl. 1l
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Franciscus Chag ...Sessio Emericus Fabe fl. VII

BlasiusKalodas ...Sessio ibidem relicta Petri Fabe fl.
Anthonius Fazes ...Sessio Petrus Marci fl. V
Colomanus Koct ...Sessio Gregorius Chete fl. |
Petrus Gerl ...Sessio ibidem Bartholomet fl. 1
Demetrius There ...Sessio Gregorius Domb fl. 1
NicolausKozmg ...Sessio Petrus Andrass fl. 1l

A részletek kiragadasa ugyan tagadhatatlanul delsémytortént, &m azt hangsulyozni kell, hogy & szil
urbariumot mindvégig jellentizegyneniség és a szanttaxanyoman a jobbagyok igen széles hatéarok kozé
e vagyoni helyzetél arulkodd kép3eekorantser egyedi jelenség. Az urbariumok &altaldban egy
j0szerivel tagolatlan paraszti tarsadalom képétalja. A fenti Kanizsai-uradalmaknal maradva lagsu
meég néhany példat: Pereszleg 26 fél-telek, Hegy@aluegyed-tele. A fentebb bemutatott Csepreg, amely
a jobbagytarsadalom rétégiéséldl nyolcad-, negyed, fél-, haromnegyed-, és egdkedeivel, illebleg a
sarvari var alatt elteréilkicsiny Séar falu a maga 1 egész, 3 fél és 4 netplautt telkével valamit azért
tukroz, a ritka szines példak kézé tanak

E képpel szemben taxe-lajstromokbdl a kés kdzépkori jobbagytarsadalom rendkivibsertagoltsaga
rajzolédik ki. A Korés megyei Ivanécon példaul geirnapinthaté a falu szélén lako, s minddéssze 20-40
dénarral ad6z6 harom csaldd szegénysége, a 8-m@forintot fizeth mddos parasztok joléte és a falu
kozepén lako két dusgazdag, 15, illetve 18 araimfarfizets nagygazda sok szaz forintra rigé vagyona.
A nagyséagrendileg nagyobb — adofilisek szama alapjan Csepreg nagysagunak tekinthedravantuli
Rojcsan a szegénység és a gazdagsag még kitaxe-0sszegek formajaban érbdetten. A 40 dénart és

a 25 aranyforintot fizék tobb mint 200-szoros addkilonbsége lattan alighzas a megallapitas: az
oppidum e lakéit egy vilag valasztotta el egym:. A szélgséges vagyoni helyzet azonban korantsem
csupan a gazdag délvidéki teruletek jellegzetesisamnNem csupan Eszéken és kornyékén talalkozunk
vele, az orszag joszerivel minden pontjan utoléthgy hasonld helyzetre bukkanunk a GerseblP2ala
megyei birtokain, a Trencsén megyei Radisan, vagdyray megyei Viszok&(©9.

Az persze nyilvanval6 — és az esetleges félredetéikertilése érdekében nem art hangsulyozni —, hogy
az urbariumoktdl nem varhaté el taxe-lajstromok sokszifsége. Egyvalami azonban agy vélem
magyarazatot kivan: hol vannak a birtokfelmérééeldzok a ‘al6sdgos “parasztnabobok”, akikraz
adolajstromok és az oklevelek lépten-nyomon hina@ Mas szdval; miért kell az urbariumokban a tébb
telkes gazdakat joszerivel “nagyitoval keresni"kapuvari-sarvari és lékai uradalmak tobb mint 1100
jobbagygazdeaga kozil mindéssze 2 esetben talalunk egy-egymedtett egész teleknél tobk9(100. Az
urbériumban az egyseszabadosoktdl mellonboztetve mindketfliket liber dominként tintették fel, s
kezukon két-két telek szerepel. Hogy pontosan ksastibb telke jobbagyok milyen kiilonleges hely#et
személyek, egyikuket, bizonyos Nagy Balazs csegpegjart” érdemes kilon is bemuta
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A németll nyilvan jol tudé Balazs, a baréi csalatvari szallitdja, bécsi vasarlasainak itjéz Hozza
fordul az uradalom, ha vagémarhara, zabra, olajesra van sziikség€ gondoskodik a kis Uff)
Kanizsai Orsolya labbelijét. A Budara induld Kanizs Laszl6 azé sal6jébdl szdrmazd bort vitet
magaval, s hozza, avagy a tavollétében Uzletétdvézleségéhez, fordul a sarvari provisor is, hara lba
asztalan fogytan a safrany és a blrgs famulusai szedik be a lékai uradataxejat, valamint hetjak be
és kezelik Csepreg oppiduicensuatl00l Ketség kivil bizalmi ember, s aligha kell kilordse
merészség kijelenteni, hotarsaval, a szili lakos Szelestei Janossal sertetélez maskénse7Barhogy is
volt, annyi bizonyos, a harom uradalomban e két Kanizsai-famulus kezén taldlunk egy egéskriél
tobbet! Hol van hat taxe-jegyzékekben rendre jelentkez0-12% jomoéu és 5-6% gazdagparasil(102)
1100 személy koz6tt tucatszam kellene felbukkamjaRadig mas forrdsokban hallunk réluk: hol sojiron
polgérok tartoznak nekik 30-60 aranyforinttal, t@lfehérvariak foglaljak le tekintélyes mennyiség
értékes poszt6jukid2(103 Tehat bizonyara az urbariumokban is rendre felankkk, csakhogy egész
teleknél nincs tobb a kezlk

A véletlen szerencsének kdszohdiogy egy nagygazda jobbagycsaladot, a nagycemkidIfamiliat a
forrdsokban utol lehet érni. A Cenken, egész tetlerdalkodé csaldd vagyonat ugyanis 1515-benbeltér
vették. A néhany soros feljegyzés szerint Jantvdnnak — nyilvan a csalad akkori fejének — 6 okre,
lova, 4 tehene, 3 borja, 2 vasalt szekere, 5 es@gie, 12 kas méhe, Fert-tavon egy haléja, 100 kepe
gabonaja és 28 hold vetése \13(104 A tekintélyes gazdasag javai kdzil szamunkra md3® hol vetés
régzitése bir a legnagyobb beccsel. Az uradalmiéziik Cenk falu Mohéacs utani forrashelyzete ugyan
szintén kivalo, igy a cenki nagygazda vetéstenidaténatkoz6 adatot leldsieg nyilik néhany mas, 1526 és
1565 kozott keletkezett forrdssaegésziteni. Ezekihpedig az alabbi megfigyeléseketidzetjik le

a., A harom uradalom 1527. évi szdmadasai, amédyékeles mdédon a jobbagyok kezénddérelt fold
nagysagarol is beszamolnak, 6sszesen minddsszehd@d4szantérol emlékeznek meg, Cenken pedig
egyetlen hold bérelt foldet sem emliteil4(105

b., 1540 és 1563 kozottobb toredékesen, majd pontosan ismerjik Cenk galzedét. A dézsma
nagysaga ekkor 200-220 kepe k¢ ingadozott, s igy a falu teljes gabonatermésétegy 3000-3200
soproni méb nagysagura tehetjil3(106 E termésmennyiség a koeli holdankénti atlagos (450-500
literes) szemtermés és kétnyomasos gazdalkodastinmalhtegy 600 hold szanté-sziikségletet jelent. Ha
Janké Istvan 28 hold vetését két nyomas mellett5&giold szantotartozékkal rendelezgész teleknek
vesszik, s ily 16don méretét behelyettesitjiik Cenk 1519. évi udndd@iban dsszeirt 4 egész és 12 fél-telek
helyére, akkor a falu 6sszes szantéjara 568 hkhjaink eredményiil, s ez oly kozel all a termésrikaja
szantomeérethez, hogy bizvast allithatd: a szamplieegegése nem lehet véletlen, a leltar alapjan sejtett
telekméret nagysagrendije igazolh16(107

Mindebl®l Cenk évi rendes cenzusanak (40 dénér) és a ketébeli, atlagosnak tekintléetl forintos
jovedelmedségének fényében az kovetkezik, hogy a cenki gazdékmaggal csokkentett
gabona-jévedelmének mintegy 1, 5-2%-4t vihette 368rendes évi fldesuri ad6. A census mértékedels
pillantdsra — s dleg a korabbi felfogas fényében — talan meggep alacsonynakiihhet, am ez az
alacsony ad6 korantsem egyedi jelenség. Szafisst tekintve ezzel majdhogy egydéldbér-teherrel
taldlkozunk a Szenttrgyi és Bazini grofok csallokoézi birtokain, és psfigrendjét illéten ezt
tapasztaljuk a pozsonyi kaptalan falvaibailZ(108 Az “olcsé” telek mellett a jobbagyok természetesen
tovabbi foldeket is bérelhettek. A bérlet azonbaenken csaklgy, mint a Kaniiak minden mas
Sopron-kdrnyéki birtokan, igen draga volt. Az Urnden egyes bevetett hold utan egy kdbél magot
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kovetelt, azaz a vé@nagot levonva, a termésnek korilbelll 12-14%-reotaigényt18(109

Véleményem szerint e sajatos jelenség: az “oldef"tés a “draga foldbérlet” rendszerének kitapsata
segithet hozz4 a nyugat-dunantuli Kanizsai-uradadaa alkalmazott adorendszer uralmi-gazdalkodasi
elvének jobb megértéséhez. Olvasatomban ugyareddig vazoltak arra utalnak, hogy @émesi csalad
nyugat-magyarorszagi uradalmaiban valamikor a Bzat folyamén (talan mar az elején?) nagymierték
cenzuscsoOkkentést hajtott végre, melyet nyilvareigyegy cél: a birtok alattvalok sokasagaval tidrté
benépesitése vezérelt. E kedvezmény azonban nérkoviditian, minden hozzajuk kivdnkozé — nyilvan
szokasjogi alapon — egy telek erejéig vehette ggnybe, és kivételt legfeliebb a csalad néhany
ignobilis-familidrisaival tettek. A rendszer — Ugynik — a vagyonos, nagygazda jobbagyok szamara sem
tette lehatvé tobb telek megszerzését, a foldesur ehhez abighd'a birtok mindn jobbagya az ur
kozvetlen alattvaldja” elv okan nem jarult ho:19(110 A tehebsebbeket inkabb a fold (piaci aron tortén
bérbe vétele felé igyekeztek terelni, a jelek szerint rdoan kevés eredménnyel. A fentebb bemutatott
csepregi adatokat magam hajlamos vagyok ugy éraeiméogy a drdgan bérelbepusztatelkekkel
szemben a vagyonos gazdak — az uradalmi tisztegkerilve — nkdbb szegény tarsaik telkeit vették
titokban “bérbe’20(11 gy gazdag és szegény egyarant jol jart. A szegdnyzt, valamint josagot
kaphatott maradék telke meg@meléséhez, mig a gazdagok az uradalmi arnal jdeabloban juthattak
szantdhoz és réthez. ragybirtokos emodus viven efféle megnyilvanulasai ellen tul sokat alighaetelt,

de talan nem is akart azzal szemben drasztikudiéprfie A jobbagyok vagyonadoé-jellégadoztataséval
ugyanis az atlag feletti jovedelmeket anélkil isgosapolhatta, hqy alattval6i életébe érdemben
beavatkozott voln.

2001. LV. EVFOLYAM 4. SZAM / TELEPULESEK ES TARSADA LOM A KOZEPKORBAN / Horvéth
Richéard: A Chernelhazi Chernelek a kdzépkorban

3e9Horvath Richard : A Chernelhazi Chernelek a kozépkorban

1997-ben napirendre kerilt a Chernelhdzi Cherreddsegykoron a Sopron megyei Chernelhazéan allott
udvarhdza helyének régészeti feltardsa. Ezzel panmsan sziiletett meg az igény a korabban alig-alig
ismert csalad kozépkori torténetének feltardsakutatas eredményeit foglalja 6ssze az aldbbi dak

Sopron megye nemesi tarsadalmanak kutatasa, plletlébb az UGjkor terlletén, szamotiev
eredményekkel blszkélkedhet. Sods Imre, MaksaynEete Dominkovits Péter eziranyl munkaib®l f
vonalaiban mér attekititképpel rendelkeziink a régi6é tarsadalmarzerkezetésl, politikai, csaladi és
gazdasagi kapcsolatrendszéhd(112 Az egyes csaladokig hatol6 feldolgozasok azoniameldéryegesen
szerényebb képet festenek elénk: nemigen taldldekkapcsolhatd, a leliségekhez mérten teljességre
torekw feldolgozast2(113  Kilonosképpen all ez a kisnemességréibém pedig a Mohacs G
évszdzadokra, ahonnan joszerével megyebéli csdidénetének feldolgozasdval nem rendelkezink.
Mindennek természetstifeg a forrasviszonyok okozta nehézségek is okathelk, ugynakkor ennek
ellenére vagy éppen ezért néhany meghatarozo, geimexgllemi, hivatali, "tekintélybeli" elitet képek
csalad histériajanak foltarasa kétségtelentl naapzimot jelentene mind a megyei térténetkutatasg min
pedig a hazai kozépkortortérés tarsadalomtorténet irds szdmara. Jelen murk@zas el§ eleme kivan
lenni abban a reményben, hogy belathaéd ideliil masok tollabdl tovabbi familiak torténeteféltarasra
kerdil.
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Damonyaiak és Chernelek (atyafisig és csalad)

Elsé pillantdsra a Chernel elnevezés bizakodassal ébléi kutatét: e név alatt konhyesz a csaladra
vonatkozé informéciokat az oklevelditlkigyijteni: csakésiiket kell felkutatni, s leszarmazasuk maris
kénnyen nyomon koveth@até valik. Ugyanakkor haar szembesulniink kell a ténnyel: Chernel elnevekéss
tobb csalad is élt a kozépkorban, raadasul tobksé&gp a Dunantilon (Szenjakabi Chernelek
Somogy-Zala megyék hataran, Orosztonyi Cherneld& Aegyében). Ha viszont figyelminket mar nem
csak a megnezésbeli hasonlésagokra, hanem az egyes csaladakvisizonyaira is kiterjesztjik,
egyszeriben vilagossa valhat, hogy vérségi-rokamickolat nem mutathaté ki kozoéttik. Ezek részletes
kifejtésére nem all rendelkezésre eledenerjedelem, de viszonylakénnyen bizonyithaté e csaladok
6seinek és birtokaik eredeténg7okilonbofsége a Chernelhaziaké3(1l4 Sst, egy jelenleg még
kézratban rendelkezéslinkre &ll6 névtani adatbazidmeteyei szerint a Chernel nevet a délvidéken és
Pozsony megyében is megtaatjuk mar az Arpad-kortdl fogwt115 Mindezek fényében tehat
bizonyosnak latszik: ennyi csalad egyetligi személyil vajmi kevésé vehette megnevezését, tehat a
névalak elére ritka, egyedi voltanak gondolatat el kell vethiMég ha furcsanak idinik, dea jelek
egyértelniien arrdl vallanak: a Chernel név a kézépkorbanledga nem szamitott egyedulallér

Réadasul a Chernelhdzi Chernelek esetében a hebtaghelyest bonyolultabb. Okleveleinkben ugyanis
egyetlen Chernel néy e vidéken élt személyt sem ismertink. Mindeztzietdogy Chernelhazi Chernelként
elészor csak 1423-bdl tudjuk a csaladot kétsén bizonyossaggal kimutatS116. Azonban az ezt
megbz6 idészakrdl sem kell teliesen lemondanunk, habar dire éell bocsatani, tgy az elkdvetkes,
eredetiket felvazol6 sorok nem nélkiloznek bizorfgtigteles elemeket sem, ezéltal magukban hordozva
némi fizonytalansigot. Mindazonaltal néhany dkés targyalasra kerdl jelenség és kozvetett forras
megléte arra 0sztdnbzte e sorok irGjat, hogy ngedjén meg a familia torténetének 1423-t6l vald
bemutatasdval, hanem prdbalkozzon meg egy lehstségegoldds Ivazolasaval. Szarmazasuk
gyOkereinek megallapitasakor ugyanis a Chernelazévalé merev ragaszkodas mellett egy masik modszer
sem elképzelhetetlen. Amennyiben tudniillik Chermelgy Chernelhdzit 14234 nem tudunk kimutatni,
akkor érdemben megfollandé az a lehéség is, hogy talan nem e név alatt ket a forrdsokban
keresniink. Ebbéli gyanunkat egy 1464-ben Kkelt, osajosak Gjkori masolatban fennmaradt oklevél
igencsak megésiti. Itt ugyanis Damonyai Janost masképp Chermidbat emlitik, vigyis ekkor még
ismert lehetett csaladi megnevezésik egy masikhernglhazit minden bizonnyal megg formaja: a
Damonyaie(117 Ekként hihebnek latszik a felvetés: a Damonyaiak kozt élt vatama Chernelhazi csalad
alapitéja, aki az atyafisdgbdl kilépvsztalyt hajtott végr@7iés 6nallé csaladot alapitott. Figyelminket
mindezért Damonyara és a Damonyai néven ismertsiertyafisagr’(118 is érdemes kiterjeszte

Ugy tiinik tehat, hogy a megoldast Damonya korai birtclafyainak feltarasa jelentheti. Ez az a Répce
mentén fekd terra, amelynek léte a kései Arpad-kortdl fogva datdlhgs eredetileg a kgisbi
Chernelhazat is magaban foglalta. Pontos kitergefiésnaradt hatarjaras hijan nehezen hatarozhat6é meg,
de az tény: tobb egymastdl teljesen fiiggetlen kigérol maradtak adatink. Ezek kozt 1égelosbb maga a
kirdly lehetett. Damonyan ugyanis kirdlyi varfoléektaldlhatunk, amelyek a karakéi varispansaghoz
tartoztak. E kérdésben szerencsére egészen pontmiléseink vannak. 1272-ben V. Istvan kiraly
bizonyos Myxe fiait: Martont és Chundot hadi sztadgikért kiemeli a karakoi var jobbagyainak solabé
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s Damonyan léy¥ két ekényi foldjikkel egyetemben memesiticket 8119 Ezt azutan IV. Laszl6 kiraly is
megebsiti egy eszteridmiltan2120 |de kapcsolodik egy 13358bszarmazo, a kiralyvarnépek jogainak
és foldjeinek fellilvizsgalataval kapcsolatos donté&vén keletkezett oklevél is. Ebben bizonyos
kisdamonyai emesek azt bizonygatjak, hodly maguk sohasem voltak a karakoi var népei, haniign

is orszagos nemesnek szamitottak, &l a kiraly vizsgélatot is elrendelt, ami végul anpazosok orszagos
nemességét igazoll0(12l Az jtteni varfoldek létét igazolod leveleknek a kédbbiekben még fontos
szereplk lesz. A két Myxe-fil mellett azonban tdyakigyszintén nemesi birtokossal is szamolnunk kel
1293-ban bizonyos Baksa fia Abraham zalogositjDamananewi foldjét Hebed fia Jaknak a vasvari
kaptalan ditt.11122 De nemék Damonya egyedili birtokosai. Szintén hiteles aklafjékoztatnak a Jak
nemzetség itteni birtokrés#§12(123 valamint vannak informaciéink arrdl is, hogy az addig Dand@my
ugyancsak birtokos Osl-nemzetség egy tagja, MiKI@87-ben itteni birtolészét végrendeletiieg a
templomosoknak adomanyozt3(124 Alighanem e birtokosok, nevezetesen az étvérjobbagy familiak —
talar épp a Myxe-fiak — kozott kereshetjik a déls Damonyai néven ismertté valt nemesi atyafissgif.
Sét, a kiralyi varfoldekél sz4l6 hiradasok dihése nagyjabdél-egészében egybeesik éatedani nemeseki
sz0l6 adatok feltnésével. Ennek fényében talan megkockaztathatfelerités: Damonyan a kiraly egyes
varjobbagyai léptek &la 13. szdzad végére, a 14. szazad elejérebirtokos kisnemesekké. Hogy vajon
minden régiobéli telepllésen ez tortént, s mindedykiralyi nemesités Gtjan-372mint Myxe fiai, esetleg
spontan tarsadalmi elfogadasl4(125 glaposabb kutatasok hijan jelenleg nem tudjuksém zarhato ki,
hogy mindké esettel szamolnunk kell. Mindenesetre a tény: @oparmegyében a k#sbi kisnemesi
falvak szinte mindegyike a megye déli hataran, ggant Damonya vidékén tomorilésitheti gyanunkat,
hogy itt egy korabban egységes jogallasu tarsadadoport 1épetelére a nemesi lét soralt>(126 Még az
sem lehetetlen, hogy a Kébi Damonyaiak egyt egyig Myxe fiainak leszarmazottai. Barhois legyen
egy dolog bizonyos: az Anjou-korra e vidéken kisesinbirtoklasrol vannak adataink. Minderre tovabbi
utalast is taldhatunk. Az iménti 1335-6s oklevélben a szamos ffelsomagat orszdgos nemesnek vallé
személy lakohelye tudniilik méar Kisdamonya névererspel. Efs a valészifisége, hogy ez volt a
ténylegesen kisnemesek altal lakott Damonya, ssadtitag masik agbi nemesi birtokosoktdl, illéleg az
egyhdzi birtokrészedit valo elkllonitést volt hivatva &egiten

Okleveles adattal ugyan nem bizonyithatd, de de#irfealosziti, hogy e Damonyai kisnemes atyafisag
egyik aga — a csaladéeevéldl kovetkeden bizonyos Chernel névszemély kezdeményezésére vagy
vezetésével — azddmuldsaval nem csupan a megnevezentjén, hanem a birtokok foldrajzi valojaban és
birtokjogilag is kilénvalt a tobbielt, osztaly tétetett azokkal. Hogy ez valdban ekkéehetett végbe arra
kozvetett médon ugyan, de tébb adatunk van. Ketkdgtény, hogy a Damonyai atyafisagrol a 14zad
folyaman szép szamu oklevél tudd8(27 ugyanakkor Cherndll, Chernelhaziakrél ezekben egy sz6 sem
esik. Kulondsen értékeszamunkra e ponton a vasvari kaptalan egy 1368&lajelentése, ahol tébb mint
félezer megyebéli nemessel taladlkozhatunk ként név szerint felsorolva. E listdban a dkds
Chernelhaza kornyékénsébsszes nemesi atyafisag megtaldlhaté (termésmea Damonyaiak is), de
Chernel nefit vagy Chernelhazit nem lelhetiink fol kodztiik eggemlZ(128 Ugyancsak a Damonyai
eredetet felé ntat az idézett 1464. évi, egy Damonyait masképprr@tgazinak mondé oklevél 18(129)
Az iménti 1368-as névsor é€s a Chernelekesként emlitt 1423-as oklevél tehat nagy valoseéggel
kijeloli szdmunkra a feltételezett elkliloniilés adsdfel$ idshataral E b fél évszazadon belll viszont csak
Ovatosan helyezhetjik el a vizsgalt csalad névadibjvel az 1423-bdl és 142%Bbismert csaladtagok
nem e névadd fiaiként szereplnek az oklevelekberért eCherneliinket minimalisan nagyapaként
hatarozhatjuk meg.bbdl fakadéan életét és a Damonyaiaktél valé elszadtddginkabb az 1370-1380-as
évekre tehetjuk. Osszesen ennyi informéacio all eledésiimkre a Damonya-Chernelhazi kérdéssel
Osszefliggésben. Bar egyértélatalassal nem rendelkeziink kapcsolatukrél,is a373fentiek meglehés
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bizonyossaggal tAmasztjak ala a kordbban megjeligtiséget: a Chernelhdziak nagy valoézéggel a
Damonyai atyafisagbdl eredeztetiadt, s jogi-birtokbéli kilonvalasuk valamikor a 1dzdzad utolsé
harmadaban ment véc

1423 tehat az &pont, amikortdl fogva kétségtelen, hogy Chernell@zerneleksl beszélhetiink. Az els
hiteles, eredeti oklewbdl ismert csalddtag viszont 1428tdstvan, akinek neve egy taninévsorbdl maradt
rank1930 A csalad 15. szazadi torténete hargeneraciét fog at, amelyek tevékenysébéa
kovetkedkben még Bséggel esik majd sz6. A familia ismert tagjait étafhaté rokonsagi fokaikat pedig
a Fluggelékben elhelyezett tablazat mutatj
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Az 6s6k

A Chernelhaziak 14. szazad kdzepénél régebbi gidetehat a Damonyaiakon keresztll van stdgilink
megismerni. Az atyafisag eredetét pillanatnyi isst@nk szerint — jogos fenntartasokkal bar, de — az
Arpad-kor utolsé harmadaig all moédunkban visszetni. Mindennek gyokerét Myxe fiainak idézett 1272
évi nemesitésében ragadhatjuk meg. Kozvetett addagfan ugyanis nem elképzelhetetlen, htalan e
Myxe fiaiban tisztelhetjik a Damonyai-atyafisag yaagy aguksseit. De lassuk ezeket sorjaban! iz A
el érv a birtokok fekvéséib adodik: az 1272-es oklevélben szebefilld: Damonya épp az, amelyik
eredetileg magéban foglalhatta a di#s beble kivald Chernelhaza birtokot, hisz mindkét maéwes
helység fekvése — Damonya és Chernelhaza a szis értelmében egyméshba éeleplilések — erre latszik
utalni. Raadasul Chernelhdza hatarai Damonyéatéeéppk felé esnek, maga Chernelhdza pedig hatarain
belll a déinyugati sarokban helyezkedik el, mintéggékeltetvén, hogy Damonyahoz képest masodin,yosa
abbol kivalva jott létre0d31 2 | attuk, varjobbagyok és varfoldek léte Damonyételes forrasokkal
alatamaszthat21(132 3, 1546ban a csalad utols6 1526ttIsziiletett tagja, Chernelhazi Chernel Ambrus
I. Ferdinand kiralytdl kérte az iménti 1272-es gkl 1273-ban kelt megésitésének atirasat, amely
ekkorra ugyan rossz allapotban volt, de ami ennéinsinkra fontosabb: Ambrus csaladja tulajdonat
képezte. Kérelmében megjegyzi, hogy az oklevélzenepbd személyek csaladjssei22(133 Amennyiben
eltekintlirk attél, hogy Ambrus esetleg egy altala mastél magstt, esetleg hamisitott oklevelet iratott at
a kiréllyal — aminek ugyan megvan a valo§z#ége, hisz sokat forgolddott és dolgozott a kadudét, igy
akar ehhez is rendelkezhetett &allyakorlattal-, akkor ez a diploma méar nagy bizonyossaggal naitat
familia Arpad-kori, s pontosan varjobbagyi eredetéhz esetleges hamisitassal kapcsolatosan viszont
felmeriilhet a kérdés: a 16. szazad elején éppersgyoemelketben €W karrierje soran vajon mi
szilksége lett volna Ambrusné74varjobbagyi sorbél valé nemesitésének igazolassirehbez egy altala
koholt, raadasul a hamisitast nagyban megnéhétiito formaban elkészitett oklevélre? 4. Az imekitel
Osszefliggésben segitséglinkre lehet az a ténhogy a fenti 1546-ban kelt oklevél éppenséggel a
Chernelhazi Chernel csalad levéltaraban maradtnkomi23(134 Sgt, az 1272-1273-i okleveleknek az
1546-0s tiraton kivil nincs tobb ismert példarsiad Myxe név ugyanugy szlav eretlemint a Chernel,
azaz . nevekldl kikbvetkeztethet szarmazas sem zarja ki, hogy e Myxe valamely atéaj14. szzad
folyaman Chernelnek nevezz

Kétségtelen, a fentiek nem bizonyitjak teljes nikdréé, hogy a Damonyaiak (s ekként a Chernelhaziak)
varjobbagyi eredetét Myxéékben lassuk, mindazdnaltielsorolt szempontok 6sszessége mindenképpen
indokolja, hogy szamoljunk e leldstggel, mint szébijoheth megoldassal. Maskilénben pedig mai
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tudasunk szerint e régio kisnemesek altali birdd@ak egyik legvalosibb (bar talan csak részleges)
magyarazataul épp a varjobbagyi eredet kinalk24(135

2001. LV. EVFOLYAM 4. SZAM / TELEPULESEK ES TARSADA LOM A KOZEPKORBAN / Horvéth
Richard: A Chernelhazi Chernelek a kézépkorban / A birtokok

A birtokok

Birtokviszonyaik vizsgalatakor mar kevesbé ingov@nyalajon kell mozognunk. E témakoérben legféljebb
az okleveles anyag toéredékes volta okozhat nehdasteglavaikat tekintve tehat a Zsigmond-kor Jigét
feltin6 Chernelhdzi Chernelek klasszikus csekéirtokokkal rendelkeg kisnemeseknek tekintefid A
tovabbiak targyalasa @t viszont egy modszertani nehézségre szikségdsi. ute elkdvetked két
fejezetben mondottak arnyalasdhoz részben a Chkraelonatkozd kozvetlen okleveles anyag csekély
volta miatt is nagy hasznot jelentene, ha rendelkezdbre bbb hasonléan kevés birtokkal rendetkez
egyetlen, e kérdéskort toébb csalad, a Chernelematikozakkal dsszehasonlitva badmulatosan gazdag,
okleveles anyagan feldolgoz6 és nembssban a genealdgiai, hanem inkabb a tarsd viszonyok
tisztazasara torekvmunka még kéziratos formaban \25(136 Osszehasonlitd anyagként tehat csak ez allt
rendelkezésre Chernelek gazdasagi-tarsadalmi allapotanak viasgédr, akikél tehat annyit tudunk,
hogy az 1430-as évektfogva a 16. sziad el$ harmaddig mindosszesen lakdhelylket: Chernelhazéat
birtokoltak annak allodialis tartozékain26(137 valamint az ottani egyét jobbaggyal vagy szolgaléval
egyetemben, akiknek szamardl a kézépkorbdl ninedésunk. Ezen kivll csupan egy pontosabban meg
nem nevezett erdejidr tudunk, valahol Chernelhaza kozelében, de azhist] hogy e birtokon belll
helyezkedett el, s ez ¢ben csak nemesi telkilk haszonvételét kell bentreii&27(138 Birtokszerzési
akciojukrodl pusztan két esetben maradtak adatikézépkorbol. 1472-ben a Chernelhazéval kézvetlendl
szomszédos abadamonyai birtokrész ura: Apréd Jdalbsneg 6rokosok nélkil, az ekként a koronara
haramlott joszagot két szomszéd birtokos: Ladonigi lKukacs és Patyi Kis Miklés mellett Chernelhazi
Chernel Janos is maganak szerette volna megszeteidics és Miklos gyorsan cselekedtek: a kirélytol
375adomanylevelet és iktatopincsot is kieszkdzoltek a birtokrészre, azonbarkeésnak Chernelhazi
Janos ellentmondott. Az ellentét végil megegyekédrult: az abadamonyai porciot a felek harom egyenl
részre osztotta28(139 1488-ban a szintén o6rokdsok nélkil meghalt Voldseyén leanya, Chernelhazi
Balint felesége, Anna mondott ellent Volcsej KisfiilBenedek részére tértéiktatdsanalz®(140 Benedek

a brtokot nem sokkal kordbban kapta adomanyul Matya3®rmészetesen az Udyhper kerekedett,
amelynek végeredménye Il. Ulas:1490-es itélete lett, amiben Volcsejt a kiraly Blrkmek itélte30(141)

Az oklevelek tanisaga szerint ezt kideet 1525-ig tovabbirokos javakkal nemdtt a csalad ingatlan
vagyona3l(l42 |ngdsagok és készpénz terén még ennél is keveselshmk réluk. 1500-bémaradt egy
oklevél, amely arrél szamol be, hogy ChernelhaziinBavalamint Sagi Balazs o6tven aranyforintot
kolcsonoztek Soprc megye hatésaganak katonai kotelezettségeik tépesé32(143 A fentiek ismeretében
Otven vagy akar csak tiz-hisz forint mobilhatésagéat a Chernelhaziak esetében emlitésre gadtiasagi
elérelépésnek gondolhatnank, ha nem maradt volnadsragy 145« s zalogbavétellh.33(144 Egyttal
nem hagyhatjuk emlités nélkil azt sem, hogy sz&metben szolnak arrdl okleveleink, misze egy-egy
kisnemesi csalad még ennél is nagyobb készpénziségnyelett rendelkezhete4(145 A csalad
gazdasdgi-birtokbéli helyzén azutan az utolsd, még 1526ttesziletett sarj: Chernelhdzi Chernel Ambrus
valtoztat val6ban jelefisen, azonban a® kivétedesen magasra ivelkdzéleti-politikai életutjanak
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ismertetésél a jelen munkaban eltekintek, ez ugyanis onallgaiatot igényeln35(146
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Kozéleti tevékenység, familiaritas, csaladi kapcsol  atok

Birtokuk kicsinysége nem akaddalyozta a csaladotaaplogy megyéjik, illetve a régid tarsadalmanak
aktiv részesei legyenek6ts régota ismert tény, hogy egy-egy szerény ankagetek kozt é nemesi
csaladnak a kitorést és felemelkedést a "hivafiya és/vagy a j6 hdzassag jelenthette. A 15. szazad
Magyarorszagan ezt a hivatali palyat a Chernelekfesonld familiak szamara az udvari birésagok
itéleteinek végrehaijtdja: a kirdlyi, nadori, stmber megbizatasa, illideg evvel szoros dsszefliggésben a
familiaritas intézménye jelentet

A Chernelhaziakr6l, ha nem is sok, de értékélheennyiséf informacionk maradt kiralyi emberi
tevékenységukkel kapcsolatosél436-ban Chernelhazi Péter szere376ekként Lukacséri Istvan egy
telkének iktatdsakc36(147 1447-ben a Kanizsai-familiaris Kel Gal kapui varnagy tgyében eljaré
oklevélben talalkozhatunk Chernelhazi Janos kiréiyberre37(148 1458-ban Nicki Benedek banlényi
iktatasahoz az egyik kijelélt kiralyi ember Cheh#i Miklés volt38(149 Szintén Nicki Benedeket
képviselte, de ekkor mar lcédként 1467-ben Chernelhazi PE2(150 1471-ben ismét Chernelhazi Janos
Iép elénk, ekkor a soproni keresztesek Ugyébeméekdrédlyi emberként kijeldlve2051 1475-ben a
Kanizsai-familiaris kapui varnagy, Ivani Tamas tésakor talalkozhatunk Ujolag Chernezi Janossal és
Péterre4l(152 1477-ben és 1479-ben egyarant a Nadasdi Darabéstdkében kiadott vizsgalati
mandatumbaniihnek fe kijeldlt kiralyi emberekként2(153 Ugyancsak a Darabosok panasztételekor
talalkozunk velilk 1478 nyar#é3(154 Két évtizeddel késbb, 1496-ban Feldlendvai Szécsi Miklos
iktatasakor emlitik Chernelhazi Istvant és Maty4(155

A fenti adatok egyuttese két fontos kovetkeztewdmrasara nyljt lehitéget. Egyfél egyértelntien
megallapithatd, hogy a velik kozel azonos gazddéésmdalmi keretek kozt mozgd csalddokhoz
hasonl6an, a Chernelhdzi Chernelek Un. kdzélegkenységk soran egyetlenegy esetben sem lépték tul
megyéjik, illebleg e megye dikebb kornyékének hatars5(156 |smertségik, s latni fock rokoni
kapcsolataik is, csupan e vidékre terjedtek ki. feldspedig az egyes Ugyeken végigtekintve, tovabba
tekintettel arr, hogy a legfrisseb kutatdsok &leredményeinek tiikrében a kiralyi emberi kijelokégmi
kevéssé a véletlenen, sokkalta inkabb az gy ketkmzezettieheziizédé bizonyos foku kapcsolaton
mulhatott, gyanithatjuk: a Chernelhaziak a 15. adafblyaman mé nem tagozddtak be kizarolagos,
elkotelezett jelleggel egyetlen régidbéli nagyhkio® familidgjaba ser4657 Azonban alaposabban
megszemlélve a "meghbizok" névsorat figyelmesek letietibizonyos dljelekre, amelyek a csalad
koradjkori, immaron egyedilidominuai, a Nadasdyak irdnyaba mutat47(158 E jeleket a
Kanizsai-familidris kapuvari varnagyok, ikétg a Nadasdi Darabosok szeméen ragadhatjuk meg.
Egyikiik — nemesi éhevikil is egyértelnien latszik — a kébi dominut add csaladdal, a Nadasdyakkal
volt szoros rokoni kapcsolatban, azok egy agat képe48(159 masikuk pedig épp azok a Kanizsaiak,
akiknek utolsé leany-tagja, Orsa e Nadasdy familidba behazasodvan vetette meg E&okzazadi
felemelkedésének gazdasagi-tarsadalmi alapjaitteHat még tjes mértéll elkotelezettségt nem is —
hisz talalkozunk veliik a soproni kereszt#9(160 377és a Niczkiek mellet is, bar ez utéakrél a Mohacs
utani adatokbdl sejthigt hogy 1526 €itt 6k sem keriilhették el a Kanizsai-familiaris161 — de a
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Kanizsaiakhoz és befolyasi korikhdz valdé hatarozott kozeletléamar beszélhetink esetiikben.
Természetesen mas valasztasuk nem is nagyolett, hisz a 15. szazad végén Chernelhaza egékevidé
Kanizsai-érdekszféra vcel(162 Arrél nem is beszélve, hogy birtokaik (lat: lakéhelyiik és egy
szomszédos birtokrész) alkalmatlanok voltak azveléihsl nyerhet, bizonyara csak részleges adatok
szerint is egyszerre harom-négy férfi taggal réad8lcsalad ellatasara. Ennélfogva vagy némi jovedelmet
biztositd, kdzfeladatot &t6é vagy familiarisi tevékenységbe kellett fognialgy foldet kellett rivelnitk. A

kor nemesi szok&saihoz és gondolkodasmaodjahozaligh az ébbi megoldas allhatott kozelel

A megyei tarsadalmon belllittkddésiiket ezzel még nem meritettik ki. A 15. szépotgére feltehéen
rokonaikhoz ésdominuaikhoz 1iz6d6 kapcsolataikon at, amellett talan a megyei nergesséelili
ismertséguknek is kdszonbeh elérték, hogy egy tagj a megyei tisztségek alsébb fokat, a
szolgabirdsagot tolthesse 52(163 E jelenséggel azonban évatosan kell bannunk! Magaolgairdsag
ugyanis korantsem volt minden alkalommal kilonégkipdvelt tisztség nemesi kdrékben, hisz a megyei
torvénykezési, iga:atasi feladatok nagy része ezekre a személyekudt.hBrterhes feladatok sokasodasa
vezetett el odaig, hogy ddel tekintélyesebb nemesek nem is akartdk a szofgalgot (amelyek egy
esztendre széltak) elvallalni, stket torvénnyel kellett erre koteni.s3(164 A Chernelek esetében a
szolgabirdi hivatalviselés jeléistegét tehat részben abban kell latnunk, hogy edgtin szobaerilt
nevik a megyei kdzgyésen, mint akik a tobbi nemes véleménye szertigzéségre megvalaszthatok. Az
ily szerény birtokkkal rendelkeék esetében pedig az is jelenthetett némi késztdiégy a szolgabirdé a
kiszabott birsagokbdl maga is része Ennek tudhaté be talan, hogy a szolgabirésagataz@negyében,
sok esetben kisnemesi dinasztiak "sajatitottalo4(165 Ezek eléésében pedig néhany j6l megvalasztott
hazassag kétségtelentil segitséglikre lel

Kisnemeseink rokoni-csaladi kapcsolatrendszerétatukisat ugyanis ismert hazassagaikon keresitiil al
médunkban megfigyelni. Szerencsés mddon korunkraiadhanéhany oklevél, amelyek néegték
egynémely Chernelhazi csaladdtag feleségénekéldiptfériérek csaladnevét, igy teremtve leéisgiget a
familia hézasodasi "politikajanak” véazlatos elerézés A vizsgélat korébe vonhato alddok az
378alabbiak: Egerszegi Kemény55(166 | adonyiak36(167 Volcsejiek37(168 A |ista nem hosszu, de annal
beszédesebb. A Jak-nemzghdl szarmaz6é Kemény csaladrdl jél tudjuk, hogy a Gakknél lényegesen
moédosabbak voltas8(169 1469-ben példaul Egerszeg birtn, valamint Beregel és Manta pusztakon is
birtokosok voltaks9(170 A | adonyiak ekkortajt névadd birtokukon kivill Gean, Higyészer Kajmaton és
Csomotén birtak részbirtokoké071 Ezen tllmeben Ladonyi Janos 1445-ben Vas, majd 1455-ben
Sopron megyék alisparisztét is viselte egy rovid dde 81172 De tavolabb, arisztokrata csaladok varai
élén is viszontlathatjulsket. Az 1470-es évek rrodik felében a Szapolyai-birtok Somlé (Veszprém)vm.
varnagya volt Ladonyi Luka®2(173 Szintén Szapolyai-var, Csesznek (Veszprm.) élén allt Ladonyi
Imre az 1510-es évekb83(174 Mohacs ditt két esztendivel pedig Ladonyi Miklésiinik fol Ujlaki L Srinc
Galgic nevi erdsségének (Nyitra vm.) él€4lrs A Volcsejiek is hasonld anyagi viszonyok k6zotek)

s6t, Volcseji KAlman személyébel466-1468 kozt alispant, mig 1456-ban és 1475-béns¥ji Balazs,
1483-ban pedig Volcseji Dénes személyében szolgjedtiadta megyéjiknels(176

A fenti adatokon attekintve szembépthogy mindegyik csalad, amellyel a Chernelhaz@gkviagy ugy
csaladi kapcsolatot létesitettek, naluknal lényaggsbb gazdasagi és minden esetbéketlbb tarsadalmi
helyzetben voltak. Ez pedig két kérdésre ves fényt:1. A csalad leanyainak kihdzasitasakor igyekeztek a
megye tekintélyesebb familiai kozul kivalasztanbeendbeliket, azaz médszeresen "felfelé" hazasodtak.
Ez egyrészt anyagi biztonsagot jelenthetett azslatha kerllt leanynak, esetlegesogatast a csaladnak,
masrészt azonban a megyei nemesi tarsadalom memtatéétegeibe vald szilardabb beépllést is
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elésegithette2. Mivel az ismertetett hazassagok — tudomasunk gzerinegkottettek, ennélfogva joggal
feltételezhetjik, hogy a Chernelzassdg Sopron megysletlobb birtokosinak kérében is elfogadott és
kordntsem lebecsllefickapcsolatot jelenthetett. Efibazutan lathatjuk: a csaldd a 16. szazad elején
megfigyelhet és a mar emlitett Ambrus altal végrehajtott gaagass tekintélybelimelkedése étt kbzel

fél évszazaddal tényleges vagyoni helyzeténél jatdndalmi-megyei elismertséget vivott ki kdrnyéaen.

E jelenség: a vagyoni helyzet és a tarsadalmi &tfotysag, befolyas dsszefliggésének hianya nemrcsupa
Sopron megyében figyhett megé6(177 Okai viszont szamosak lehettek. Legkézertbkvtermészetesen a
familiarisi kapcsolatokra gondolnuk, hisz ezekeresztll valéban gyors és latvanyos karrier l&tege
allhatott egy-egy tehetséges kisnemégt.eh Chernelhaziak esetében pe¢igen hatalma37zadominual, a
Kanizsaiakkal, majd a Nadasdyakkal kell szamoln#iksem zarhato ki, hogy egyik hazassag "hozta" a
masikat, de ez esetben a megyei csaladok genealigianyainak alapos ismerete nélkil barmely téwab
kijelentés veszél hordozhat magaban. Végezetll érdemes odafigyelalikkalyi emberi, szolgabirdi
tevékenység sordn az atlagosnél konnyebben kigpiizemélyes kapcsolatokra, s az ezaltal képviselt
kapcsolati ¢kére. Tovabbi adatok hijan e szempontok kdzil nmésl egiket sem kiemelni, de és a
gyanu, hogy mindegyik szerepet jatszhatott CheézellAmbrus 16. szazad éldelében bekdvetkezett
latvanyos diretorésének ékészitésében, ugyanakkor a mindenkori politikaydetl nyuijtotta lehéségeket
(amelyek éppen ekrtajt jol kihasznalhat6ak voltak: mohacsi csataprgk feltinése Sopron megyében,
Habsburg-adminisztracioé igénye a helyi viszonyokigtas kiprébalt személyek irant, stb.) sem szabad
melléznink

A Chernelhdzi Chernelek esetében a kutatas Aaltglyehenemességként meghatarozott kordn beldl
rendkivil csekély birtokalloméanal rendelkeé kisbirtokos, kozkelgbb nevén. "egytelkes" nemesi
csaladdal van dolguré7(178 A mar-mar jobbagyi Iét hataranséianrilia ismert torténetét az e szoritasbol
valo kitorés érdekében folytatott rokoni-tarsadatagcsolatépités jellemzi, ugyanakkor maig nem emind
esetben vildgos, vajon egy-egy j6 hazzasag kovetkeye-e a megyei tisztségvislelkdzé valod bejutds
vagy éppforditva. A jelen esetben, pusztan kronoldgiai szigldl nézve a problémat, a hdzassagok
elézik meg a csalad diivatalviselését, azonfellil a hazas feleket adéadsk épp a hivatalvigefamiliak
korél kerlilnek ki. Mindazondltal e kérdést érdemenne Ujabb vizsgalatok targyava tenni. Tovabbi
érdekes medgfigyelésiink lehet, hogy a birtokok texéméluknal mar modosabb (kb. 5-10 portat birdk)
csaladoktol "felfelé" oly sokszor bemutatott szeadtéah pereskedések és jogvitdk naluk jészerivel
ismeretleek. Rdadasul ennek okéat taldn nem is kdzépkorvelde anyagunk sajatsagos, pusztulasokkal
teletizdelt histériajdban kell keresniink. Legalabb emnytképzelhét, hogy a csaladon belll egészen
egyszetien nem volt mi felett pereskedni, amellett a 15zad kdzepéig-végéig feltelden mindehhez nem

is lett vona elegerddanyagi hatterik. Aldtdmasztja ezt az is, hogyadédsel$ komolyabb vagyonra szert
tett tagja: Chernelhazi Ambrus mar kénytelen kisehipyobb perekbe is bocsatkozni rokonsagaval a 16.
szdzad el§ felében. Hazasodasi és kozéleti tevékenykedésilanagkor Osszességeben sikeresnek
tekintend. A 16. szazad eals harmadara ugyanis olyan helyzetbe hoztak csalagjukogy annak
tehetséges tagja, Ambrus imméaron megindulhatotty@sgfelemelkeés utjan, s tovabbi birtokokkal
egészithette ki atyai 6rokségét. Igyekezetét dikbeonazta. Az Ujkorban a Chernelhaziak mar a megye
hivatalviseb, "elit" kdéznemesi rétegének &llandd elemét alkottéizonyitvan a kozépkori nemesi
tarsadalom egyes réte k6zott megléy atjarhatosagc

Torténetlk feltarasa és bemutatdsa annyiban tagénatt tovabbi figyelemre — a bevezabrokban vézolt
megyei tarsadalmi viszonyokiirdi szovéf halojanak megismerési igényén tuldem —, amiként ol
példazza: nem csupan a "klasszikus", néhany falvagy birtokrészt biré kéznemesi csaladok esetében
ragadhaték meg 0n380"rétegspecifikus” viselkedési és tarsadalmi-kamsdormaké8l79 E sorok
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iréjanak reményei szerint a fentiek illusztraljdlagy hasonld figyelhétmeg az orszag nemességének
szdmszdien legnagyobb részét jelénta gyakorlatilag csak lakéhelyik (legfeljebb towabgy-két porta)
felett rendelked kisnemesi csaladok koréber

2001. LV. EVFOLYAM 4. SZAM / TELEPULESEK ES TARSADA LOM A KOZEPKORBAN / Horvéath
Richard: A Chernelhazi Chernelek a kézépkorban / Fi  ggelék

Fuggelék

A Chernel csalad Pannonhalménzétt levéltaraban talalhatd Chernel Istvan sagati kcsaladja torténetét
érint feljegyzései kozoétt egy irategylttes, amely eggtazlveszett, s maig nem azonositott levéltar
elenchusabdl kimasolt, a Chernelhaziakatté oklevelek rovid kivonatait tartalmaz9(180 Ezek sordban
harom darab Mohacsadi irat is szerepel. Kozuluk egynek, az 147vinek eredetije mind a mai napig
megtalalhatd, kovetkezésképpen nagy valdiséiggel a masik két irat hitelességében sem kell
kételkedniink. A levéltar, az elenchus és azéel@szitett masolatok eredsificsupan annyit tudunk,
amennyit a masolatok mellé helyezett levelében iahdstvan kdzol. Emiatt latszik hasznosnak maganak
levélnek a kozlése is (a szbveg helyesirasatti formaban hagytan

Sarudy Gyorgy, a papai refgifkola tanaranak birtokaban van egy ivrét alakiszZifiz6tt, boritékos,
nagyon szép régies irassal irott Elenchus, melgi€atusok szerint ABC-sorrendben tlizetesen ismertet
latin nyelven egy egész levélt

Ezt az "Elechus-t" Sarudy, kinek mostoha nagyayier@el Rozalia volt, neje révén kaj

Taléltak pedig Séatoralja-Ujhelyen egy pinczében s@s irassal egyetemben, melyeket elégettek, mint
"értéktelen lim-lom papirost" s egyedil a gondosaszeflizott kotetet tették félre, mely Szenczli&ula
birtokaba kerllt apjatol, Szenczi Andrastdl, . Ujhelyen térvényszéki bir6 volt. Alighanémmasolta

Az "Elenchus" java része a Chernel csaladra vordikés Chernele#tt ereds okleveleket ismertet a 16,
17 és 18. szazadbdl, de a 19-ik szazad élejér Hitelességéhez sz6 sem férhet. Hogy azonban a
okiratok, a levéltar hova kerdlt, bajos megmonc

Sarudytdl elhoztam az Elenchust s a Cherneliani@kaésolva a kdvetkézben adon

Megjegyzem, hogy Sarudy Gyorgy a Zemplén megyékeh Gselej kdzsédglh szarmazott s hogy az
Elenchusrél ugy szereztem tudomast, hogy Chernll fia, Erng, ki a papai ref. diskoldban tanult,
Sarudytdl hallotta, micsoda Chernelianak vannakdkiaban elsttem is emlitést tett réla. Erre én irtam
Sarudynak, aki készségesen rendelkezésemre btesitioés még 11 db. eredeti oklevelet /osztalgieve
stb.,

Kdszeg, 1912. apr. 1
Chernel Istvan m. ¢

381 Mivel a harom kozépkori irat kozul — tudoméasom srer egy volt eleddig ismeretes, célravének

latszott mindharom kivonat teljes szévegének id¢figa oly formdban és kézpontozassal, ahogyan azok

Chernel Istvan masolataiban rednk maradtak. Ezovegét kurzivval kézoltem, de a kiegészitéseket és

megjegyzéseket mar nem kurzivaltam. Az ugyanitelfeo szamos XVI-XVII. szazadi, sok esetben

Chernelhazi Ambrus tevékenységére vonatkozé kivamatletét tovabbi kutatdsokkal lenne érdemes
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tisztazni

2001. LV. EVFOLYAM 4. SZAM / TELEPULESEK ES TARSADA LOM A KOZEPKORBAN / Horvath
Richéard: A Chernelhazi Chernelek a kézépkorban / Fii  ggelék / 1423. majus 18.

1.
1423. majus 1¢

Concordia inter Franciscum, filium Nicolai, filiitllippi de Csernelhdza-Domonya ab una, parte vero e
altera Michaelem filium Ladislai de eadem et aljplsires Csernelianos, ratione divisionis portionis
ipsorum possessionariae in possessione CserneDamonya habitae celebrata in capitulo Castriferrei

die €O festi Ascensionis Domini 14.

Transumptio Posonii feria® proxima post festum Purificationis B. Marie V. 1t
Fasc. 15. 1024,

2001. LV. EVFOLYAM 4. SZAM / TELEPULESEK ES TARSADA LOM A KOZEPKORBAN / Horvéath
Richard: A Chernelhazi Chernelek a kdzépkorban / Fii  ggelék / 2. 1472. jdlius 15.

2.

1472. jalius 15

Adoptatoriae in fratres condivisionales loanni Qs&lrde Csernelhaza-Damonya et filii ipsius Valdntin
per Lucam Parvum filium quondam Adriani de LadorNetolaum, filium Michaelis Parvi de Paagh
factae, divisionem simul super quadam portione ggesisnria quondam loannis, filii Stephani Apréd
de Abadamonya sine haeredibus decessi in comitgito8iensi et contigua cometaneitate possessionis
Csernelhaza habita, inter praefatos loannem et Malem Csernel, Lucam Parvum et Nicolaum Parvum
celebratam inse continentes ex convento Csornensi. Datum iro f@8visionis Apostolorum in
pergamena sub pendenti sigillo emane

Fasc. 1. 10 20.
Eredetije: DF 257416. (PBFL Chernel cs. It. lllédendi sorozat 6

2001. LV. EVFOLYAM 4. SZAM / TELEPULESEK ES TARSADA LOM A KOZEPKORBAN / Horvath
Richéard: A Chernelhazi Chernelek a kézépkorban / Fii  ggelék / 3. 1509. januar 21.

3.
1509. januar 21

Concordia inter Valentinum Csernel de Csernelhddmmque eius Ambrosium, necnon Nicolaum et
Simonem germanos fratres ab una parte vero exaalkichaelem de Vesterhdza et alios plures de
eadem Vesterhaziani quoddam praedium Aprodfeultde possessnes Vesterhaza et Csernelhdza in
comitatu Soproniensi existentes habitum dictis @s@nis remiserunt et inscripserunt. Datum in dest
B. Agnetis, in capitulo Castriferrei sub pendenilt in pergamena emanal

Fasc. 15.1022.

382

32



Péter”
1467-1475
Mityds Istvéin
I i | = .
Miklos Bilint Stmon Benedek Miklés
| o — —
Ferenc  Bilint Miklés  Ambrus® Ambrus Mihily Lérine Ferenc Simon

A Chernelhazi Chernelek ismert tagjai és feltarhaté rokonséagi kapcsolataik 70(181)
PéterZ1(182) 1467-1475; Matyas; Miklds; Ferenc; Balint; Miklos; Balint; Ambrus*; Simon; Ambrus; Mihaly; Istvan;
Benedek; Lérinc; Miklés; Ferenc; Simon.
Tovabbi, a csaladfan el nem helyezheté személyek:
Volcseji Anna 1488. e.72(183) |stvan — 1429.73(184): péter — 1436.74(185): Janos — 1447-1479.75(186): Chernel Klara
(Egerszegi Kemény Mihaly felesége) — 1464.76(187): Balint (Janos fia, felesége: Ladonyi Barbara) — 1472.77(188).
L&szI6 — 1478-1479.78(189); |stvan — 1498.79(190); Maté — 1496-1498.80(191)

2001. LV. EVFOLYAM 4. SZAM / Tanulmanyok

zgzTanulmanyok

2001. LV. EVFOLYAM 4. SZAM / Tanulmanyok / SZEKELY ZOLTAN: EGY KES OBAROKK
KOLOSTOR ELETE A TARGYAK TUKREBEN: A CSORNAI PREMON TREI PREPOSTSAG
1786-BAN*

SZEKELY ZOLTAN : EGY KESOBAROKK KOLOSTOR ELETE A TARGYAK
TUKREBEN:
A CSORNAI PREMONTREI PREPOSTSAG 1786-BAN *(192)

II. Jozsef csdszar 1786. december 7-én, egyhdpiditikajanak soron kdvetkéziépésekeént elrendelte —
szamos mas szerzettel egyltt — a premontrei rdoszfatdsat. A kovetkézhonapok soran a kirendelt
kiralyi biztosok leltarba foglaltattak a prépag 0sszes ingd s ingatlan javait, majd @blakeket 1787.
januar 21-én arverés utjan értékesiteld93 A feloszlatas kapcsan lzilt inventariumok az egyedili
forrasaink a prépostsag késrokk allapotara nézve: segitségikkel rekonstabdlta templom és a
kolostor egykori berendezése s képet kaphatunkildkét mialkotasaikrol, valamint a szerzetesek
mindennapi hasznalati targyai2(194 (1. kép

A csornai premontrei prépostsag feloszlatési jéigayve eleddig sem volt ismeretlen a kutatdit:eh
kolostor torténetével és épitéstorténetaszfoglalkoz6 szakemberek kordbban is idézték. Csdtkdre a
Sopron megye fremlékeit feldolgozd corpusan elisorban a rivészettorténetileg is jeldid tételeket
kozolte3(195. Gimes Endre Utikbnyvében ezen tuléem néhany érdekes, menekebtt kultlrtdrténeti
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adatot sorolt fel a leltar alapjé49. A Kkorlatozott terjedelem valamint atiemléki megkdzelitésih
természetes médon adddo lekitett nédpont a fenti esetekben nem tette 18hétaz inventariumok
komplex felhasznalasat és értékelését. Az aldbhiakire tesziink kisérletet a forras adatainalssélgge
torek\ feltarasaval és elemzésé

2001. LV. EVFOLYAM 4. SZAM / Tanulméanyok / SZEKELY ZOLTAN: EGY KES OBAROKK
KOLOSTOR ELETE A TARGYAK TUKREBEN: A CSORNAI PREMON TREI PREPOSTSAG
1786-BAN* / A prépostsag rovid térténete

A prépostsag rovid torténete

A premontreieket valamikor a 12. szazad végeén itektgk le Csornan az Osl nemzetség tagjai: a
prépostsagot &zor 1226-ban militi irott forras®97 Kegyurai kilénbo& birtokadomanyokkal
folyamatosan gazdagitottdk a kolostort, amely alyaa megefsodot, hogy az 1230-as években mar (j
alapitasokra is vallalkozhatott Turjén, Morichidés Rajkan. A csornai konvent 123il-+ egy roévid
megszakitastol (1360 korul — 1393) eltekintve ydohatosan hiteleshelyként isikddoétt, el$ oklevele
1247-Bl valé. Az Arpad-kori prépostsag épiiletei az elmult szazadokimm egymast kovéttizvészek
(1242, 1401, 1561) és atépitések soran teljesimelt Temploméat, amelyet Maria mennybemenetelének
szenteltek, 1226-ban emlitioekor oklevél, épitését azonban korabbr 12. szazad végére tehetjuk.
Legalabbis erre utal egyetlen fennmaradt tdredédye— ma masodlagosan agoslarnokban elhelyezett —
angyalt brazolé dombofmA kdzépkor kédbbi szazadaiban, pontosabban 1321 utan a prépast<agl|
nemzetség legtekinteesebb aga, a Kanizsai csaldd kegyurasdga aladtirt&bben az itbzakban a
monostor folyamatosan hanyatlott, tagjainak szaéte roly alacsony volt, hogy az mar a hiteleshelyi
tevékenységeét is veszélyeztette. 1536-ban, a Kainiesalad kihaltdval dGag ©Orokosodés révén a
Nadasdyak szerezték meg a kegyurasagot. Az eztékévszazad a csornai prépostsag torténetének egyik
mélypontjat jelentette. A torokok 1529-ben majd 4B@n ismételten feldultak, az épiletekben sulyos
karokat okozva. A kolostor elntelenedett: utoljara 1551-ben emlitenek az okméasyekzeteseket — ekkor

is csupan kétst. Az ezt koveh kozel szadz eszteida kommendatlra-rendszessdaka, amelyben a
kegyurak a prépostség javait vilagi papoknak adgo#ték. A hiteleshelyi tevékenyg is megsint.
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1. kép Az inventariumok egy lapja

385A prépostsag Ujjdéledése a 17. szdzad kozepérkkiaettbe: Szenttamasy Maté prépost beiktatasakor,
1653-ban nyomban megkezdte a monostor Ujjaépitsely 1675-ig tartott. A prépostsag kegyuri jogai
Nédasdyaktol 1671-ben a koronara szélltak, &n a Wesselényi-dsszeeskivésben vald részvétdl miat
kivégezték Nadasdy Ferencet. Lip6t csaszar 1683Hmearhazy Palnak adomanyozta a kegyurasagot,
azzal a kikotéssel, hogy a prépost mégigésének joga tovabbra is az uralkodét i

A 16. szadzadban a protestantizmus terjedése miEmas szerzetesrend mellett a premontreiek
tevékenysége is medset Magyarorszagon. A rendi élet Ujrainditdsara a 9Zazad végeén, a hazai
katolikus egyhaznak a torok tizését koveét megujuldsa nyoman it sor. Ebben fontos szerepet
jatszottak a szomszédos orszagok rendtartomanyeiyek az egykori kolostorokat megszerezve azokat
Ujjaépitették, és szerzeteseikkel betelepitettékcsBrnai prépostsdgéekor az alsé-ausztriai Pernegg
kolostoranak tulajonaba kerilt (1694), majd 1711-ben a csehorszéaylisith apatsaga valtotta magahoz.
Ez az éllapot maradt fenn egészen a rend Il. Jémsiefeloszlatasdig: a csornai prépostot a hrdulisc
konvent valasztotta s az (] rendtagok is ott nkeitikészités A prépostsagot régi-Uj tulajdonosai rogtén
rendbe hoztak. A kdzépkori alapokon &ll6, szamtdanatalakitott épiletegyittes azonban mar nest fel
meg az Uj elvarasoknak, ezért vélieet az 1740-es évekttObb ltemben, szamos tervvaltoztatassal
atépittték: a cél — szamos osztrdk és magyar kolostodajggéh — egy szabalyos, négyszdg alaku
épilettdmb lehetett, amelyet a templom osztottas3gekét részre. Az egylttes munkélatai az 1785-ben
emelt toronnyal szakadtak félbe: a teljes befejezésfeloszatas miatt mar nem kerilhetett 6(198 (2,

kép,
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2. kép A prépostsag épiiletegyuttesének alaprajza

Visszatérve a prépostsag ingd és ingatlan javaitedsd 1786-0s leltarra, eldljaroban érdemes felisior
mindazokat, akik a kirdlyi biztosokat szaki&dnt segitették. Egy kilon felvett lista 24 messerrol fel név
szerint: a g§ri Bekni Péter orgonaité, Magner Karoly kalyhas, Maipner Jozsef szijgyaBéhweyer
Andras és Lofler Tamas aranymes, Schmid Janoséfaragd, Capacci Antal fést Tumler Simon
szobrasz, Albrecht Antal épihester, Seehardt Janos acsmester, Mayer Antéédé&t Gschwied Janos
lakatos, valamint a soproni Fleischhacker Janokiréberger Gyorgy Jakab kereskiéq Ziegler Jakab
gombkot és krepinve valemint a csornai Musch Andréds asztalos és SchnagpasJliveges a csornai
javakat lajstromoztZ(199. 387Neumeyer KBrinc épitmester,Mathis Lérinc acsmester, Hellischer Jozsef
asztalosmester, Pajer Pal lakatosmester, Muhr Japosyy kalyhas, Turba JOzseffiragd és Horwath
Lipot Uveges a prépostsag soproni hdzanak becslésgkidtek kozre. A fentieken kivil még néhany mas
mester i részt vett a munkaban, akiknek nevét az altalgizdilitott listakorizték meg: a csornai 6rak
jegyzékét Steinbach Ferencéri oras irta al@200 _a csornai kegytargyak lajstromozasaban Huszgleba
Janos szabdmester is koztdddott, a soproni hdz inventdmanak szignaldi kozott pedig Fedner Ignac
szijgyart6t és Meniger Matyas kovacsmestert isatdijuk 2201 Feladataik kdzé tartozt az egyes targyak
szakszdl lajstromozésa illetve értékik becsléssel valo fteggjgasa. Tobb fajta listat is készitettek: a

36



.foleltar” a kolostoregyuttes épliletei szerint, azokeful a helyiségek sorrendjében haladt. A tempsm
a kegytargyak 6nalld listat alkottak. Kilon vetfék Kamenitczky prépost saje, valamint a szerzetesek
ing6sagait. Késziltek targycsoportok snti listdk is, pl. a prépostsagban talalhaté o6rakeigy a
templombeli asztalosmunkéki

2001. LV. EVFOLYAM 4. SZAM / Tanulmanyok / SZEKELY ZOLTAN: EGY KES OBAROKK
KOLOSTOR ELETE A TARGYAK TUKREBEN: A CSORNAI PREMON TREI PREPOSTSAG
1786-BAN* / A templom és melléképiiletei, valamint e  zek berendezése

A templom és melléképlletei, valamint ezek berendez  ése

A leltar alapjan a prépostsagi templomba 2 ajtéredaiil lehetett bejutni s terét 10 ablak, k6zUBik
ovalis, vilagitotta me: A féoltar kobol készilt, amelyen a brinni Mariat abrazold naqy (grof3e Briner
Muttergottes Bil10(202) magasodott, valamint aryozott faszobrok alltak. Maria és a gyermek Jépjét f
egy-egy aranyozott réz illetve sargaréz koronaviedsiéették. A doltar teljes értékét 16 Ft-ra
becsultéll1(203 A 18. szazadban megélénkilt — éelrban a szerzetesrendek szorgalmazta —
Méaria-kultusz samos régi, nagyhirkegyképet terjesztett el orszagszerte kilodbtasolatok révén. A
brinni Fekete Maria kegykeép is egyike volt ezekrakelyet a gfri karmelitdk éppugy tiszteltek, mint a
Buda-vizivarosi ferencesek, de megtalalhaté volPest-belvard, a Vac-fel$varosi és a nagyoroszi
plébaniatemplomokban is. Az eredeti kegyképet 1¥rdty csaszar 1356-ban ajandékozta Briinn (Brno)
Agoston-rendi templomanak, ahol évszazadokon & tiazteletnek drvendett. Kultusza a 18. szazadban
Ujabb lendiletet ett, amikor 1736-ban a varos polgarsaga lUnnepélyksmwnat helyezett Méaria és a
gyermek Jézus fejére. A &anya feketesége — ami miatt a népni38s,Szerecsen Marianak” nevezte a
csornai képet — az Enekek Eneke sorait idézi éggprabaltatasok jelke. A brunni kegyképet szamos
Hodigitria tipusu tarsatél a Maria nyakdba akasztonbusz alaka ereklyetarto kilonbézteti memely a
masolatokra is rakeri12(204 A hagyomany szerint a csornai képet Schrabel paégost (1757-1766)
hozta magaval 1757-bel hradischi anyakolostorbdl, stekor a Szent Kereszt-kdpolnaban helyezték el. A
korabeli tudositds szerint ,a jambor nép hamarosagy buzgalommal jarult eléje, kegytargyakkal
halmozta el és Ugyes-bajos dolgaibabsehnitet taplalt a Kegyelmek Anyja irt”. 1761-6l kezdidéen
csodas gyogyulasokrdl is szolnak a feljegyze3(205 Valbszirileg e tisztelet hatasara kerilt a kegykép a
kapolnabdl a prépostsag atépitése soran a megtgingtiom Gjonnan emelbdltarara. Az 1790-es nagy
tiizvészt is sértetlenll szelte at a tuddsitasok szerint. A kegykép 19.asdidérténetében azonban jelenleg
nem latunk tisztdn: a diadaliv nyugati oldalan Ifietit mellékoltaron ma egy, az 1800-as évek végen
festett kegykép lathaL4(206

E rovid kité utan térjink vissza az inventarium adataihoz. dggak a doltart ékesitette a 6, nagynak
mondott badog- és 2 kis 6n gyertyatartd; mellethe magy miselampa fliggott. A szentek kultuszat 4 fa
mellékoltar szolgalta, amelyek kozil a leltésupan a Szent Norbertnek allitottat nevezi megn eze
SZizanya (vegburaba helyezett szobra 815207 A felsorolas ezen kivil rgemlékezik 1 nagy és 2
kozepes, fakeretbe illesztett képramelyek a mellékoltarokhoz tartozhattak; egyngoaott fa feszilrdl,
amely talan a negyedik mellékoltdron — ezek sz&#ant Kereszt oltaron — allt; 12 oltartablarohyitvan

a staciokat abrazoltak —, 2 nagy fa gyertyatartésdinég négyt. A kérusban allitottak fel a nagy préposti
tront — felette vorés damasztldachinnal — 5 kisebb székkel s 2 aranyozott staitu A hajéban 5 pad
allt.

A sekrestyébe 2 ajt6 vezetett s 3 ablaka volt. iRiEEEséhez tartozott egy kis oltar; 3 oltartableefatben
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és 4 fekete illetve aranyozott keretbe illesztefisia kép; egy nagy fekete keretes kép a keresghitds
abrazolasaval; egy fa feszllet sy masik, amely kbzepes nagysagu volt; egy régilaaflabarurn),
amelyet sargaréz csillag ékesitett; egy 6n mosdgeflavatoriurr) minden tartozékaval egyltt; egy réz
szenteltviztarto; 2 régi, kicsi kalyha; 2 gydntatds egy kbzonséges zoldiayeq; eg 389ostyasidvas. Itt
taroltdk a temetési felszerelést is, amely 2 omtggeartobdl s még 3 kisebb 4 radra szerelt lampésbol;
egy fekete ravatalkeritll; 3 fekete ministransruhabdl; egy fekete antepentdl és 2 fekete kefdl
allott. Valamint itt lelyezték el a régi préposti tront is baldachinjagdsla hozzatartoz6 Sitkarpitozasu
székkel egyitt. A berendezés legértékesebb damdbj@magy, fehér — azaz vildgosabb fa — berakassal,
tehat intarziavalmit weiRen Beschli) diszitett sekrestyeszekyt (Sakristey Kaste) talaltak 15 Ft-tal, a
hasonlé berakdsos fiokosszekréSchubladen Kast) azonban mar csak 2 Ft-ot ért. A sekrestyeszekrény
bizonyara azonos a ma is medl@arabbal, amelyet szalagintarzia diszit. A buthkatartozott még egy
belakasos nagy ladiTrucher), egy nagy szekrény s két kicsi — talan komodoarmelyek koziil az egyik
eziistszifa volt, valamint egy régi kerek asztal s 5 karpitozaék Sessel Uberzi).

A templomtoronyba — amely azonos a ma is all6 toyah— egy 5 mazsa«Centne) nagyobb s egy 2”
mézsas kisebb harang &llt, valamint egy 300 Fteesildt nagymérét(j ora mutatta az &, amely a
negyedeket és az 6rat is elltotte. Harangok adtakkvil még az ugynevezett kisebb toronybauf dem
kleinen Thur) és a régi patikdbaialte Apotheke) is, az ebbi helyen egy 25 fontos, mig az utébbiban
egy 35 font sulyd. A gydgyszertar lokalizaldsa éggéat hijan lehetetlen, és a kis torony esetés csak
feltételezésekre vagyunk utalva. Ennek pontos halyéltar nem kozli, a kildnbéZistak dsszevetéséb
azonban biztos, hogy nem kapcsolédott kozvetleniltemplomhoz. Talan az éplletegyuttes
kozéprizalitjanak feltételezhin megépult, am utotelbontott egyik tornyarol van s:16(208

A hagyomany szerint egykor a templom északi oldmakapcsolodott a mara mar elpusztult Szent
Kereszt-kapolna. Az inventarium szerint oltdran ewmgy keresztrefeszités kép &llott. Berendezését
ezenkivil még egy kisebb kép, két imazsamoly valaidm és a gyertyatartok alkottdk. A hazikapolna,
amely a prépostsdg épuletének emeletén kapottthelggyobb lehetett a szdmos gyertyatartobol s
falikarbdl itélve: ezek ezlistozott sargar@dzboltak. A gyertyatartok kozil hetet piramis forjindak
(grossen Pirander) taldltak a listakésaik. Az oltarkép6l nem szl a leltér, viszont kilon emlit egy nagy
rdmaba illesztett, 1 Ft értigkiivegtablat grosse glasern Tafl in die Ra), azaz festett Uvegképet.
Ugyancsak a prépostsaghoz tartozott a Nepomukit Saews kpolna, amely azonban az éplletegyiittesen
kivil fekidt. Oltara fabdl készllt s aranyozotttyohijta egy kis tabernakulum, 4 fa gyertyatartd, 3
misetabla és egy feszilet allt. Egyszberendezésébkét régi kép, az orgona és a kis réz szentedtsizt
(Weichbrunn Kess) valamint a tornyaban elhelyezett 40 fontos kisahg érdemel emlité

Az egyhazi liturgia a barokk évszazadaiban dgigoen fényes és méltdsagteljes szertartdssa valty amel
hivek szinte minden érzékére hatni kivant. Az okén megidézett szentek festett és faragott al&kgitt,
mikozben a templom terét betoltétte tomjén nehéz illata, a szerzetesek pompazatosgikts
Oltozeteikben, neme3goanyagokbdl készitett mives felszereléssel végexrékbirt szolgalatot, amelyet
hangszeres zene tett még Unnepélyesebbé. Bar nmiédezmar targyi mivoltaban is @ttt, emékik mégis
megidézheét a leltarakba foglalt targylistdk alapjan. t8zzavi tuddsitasaik ugyan alkalmatlanok
maguknak a targyaknak a rekonstrudlasara, am amtémumokbol kibontakozd 6sszkép sokat elarul a
szerzetesi kozosségyrkulturaltsdgarol, nemkonben a kor iparfivészetétl.

A csornai premontreiek templomukban egy 12 regiegtepedalos orgonat hasznaltak — ez alkalmasint
azonos azzal, amelyre 1745-ben sgdtek — valamint egy kisebb zenekart is szervezeekely a
kovetke® hangszereken muzsikalt: 2 nagy s 2 kicsi réz bon Bauckel), 3 trombitan Trompete) —
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volt még két értéktelen rossz is — 1 csellViolon), 3 hegedn (Geiger), 4 vadaszkirténwaldhorr), 1
bégén (Bassel), 2 angolkirtén Englischen Hor), 4 oboan Hoboe), 2 fagotton Fagot)), 2 klarinéton
(Klarinetl), 1 rossz harantfuvolanFlautravers) valamint 1 zongordnFliegl); a trombitakhoz 3, a
vadaszkurtokhdz pedig 8 hangolécéKrumbodgel) — a hangszer alaphangjdnak meélyitésére szolgalo
toldalékc$17(209 — tartozott. A hangszerek becsilt értéke — mdgyakhozképest — viszonylag magasnak
mondhaté: az orgona 60 Ft-ot ért, a nagy Ustdoh &-kicsi 2 Ft 30 kr-t, a zongora 15 Ft-ot, a goidch
4-et, a hegdd1-et, a nagyligé 2-t, a fagott 1 Ft 15 kr-t, a négy oboat viszaypigtesen is csak 30 kr-ra
taksaltakl8(210 Az orgonakarzaton egy régi szekrény s két ugyaness pad is all

2001. LV. EVFOLYAM 4. SZAM / Tanulmanyok / SZEKELY ZOLTAN: EGY KES GBAROKK
KOLOSTOR ELETE A TARGYAK TUKREBEN: A CSORNAI PREMON TREI PREPOSTSAG
1786-BAN* / A prépostsag liturgikus targyai

A prépostsag liturgikus targyai

A templom liturgikus targyai kozil egy ezlist moasiriat, 2 nagy kelyhet, 1 ampolnakészletet arartyozo
ezlst talcdval és 2 ezlst kannaval, egy pacifik@lébagy gyertyatartot, 2 kicsit és még 2 kisebbet,
valamint egy nagy lancon fuggrokmécsest dsssen 1273 lat stlyban és 1226 Ft értékbebri®y; majd
tovabb Budéara kuldtek. A templomban maradt vistonibbi hasznalatra 1 eziist ampolnakészlet talcaval
s 2 kannaval, 5 aranyozott eziist kehely paténdveibdrium, 1 részben aranyozott s részben 9zttt
réz Urmutatd, 1 nagy ezlst fUSOIL pasztorbot, 1 nagy kézmosétalindex Pontificali, 1 koppant6
(Vigilantia oder Lichtputze) talcdval és lanccal valamint 1 kis ezlst edénszentelt olaj szaméra,
0sszesen 607 lat stlyban és 596 Ft 54 krbenl9211 Alkalmasint ugyancsak a templomot, illetve annak
oltarait — leginkabb a kegyoltarat — ékesithettétkaa jambor ajdndék, amelyeket egy, a kolostorban
talalt eziisteszkdzoket fellajstromozo lista embgma részben ezigtpbrészben kdzénségembdl készilt
offereket 13 Ft 33 kr-ra becsult

A premontreiek temploma rendkivil gazdag volt ilkus o6ltézetekben, amelyek egy részét szintén
elszallitottak Budara, a masik része viszont Csormaradt tovabbi hasznalatra. A szertartasok soran
hasznalt 6ltozetek évszazadosodffls eredményeként kultak ki és szamos darabbdl allé készleteket
alkottak. Egy-egy ilyen készle39iazazornatus a kdvetkeéket tartalmazhatta: miseruha, dalmatika — ezt
ekkoriban gyakorta aranybojt ékesitette —, pluyihelykend, stola, manipulus, pala, bursa, egy par
kesztyi és puspoksiiveg. A listdk 5 ornatust sorolnak fdtozd szamu alkotérésszel. A felszerelés
nagyobbik részét hianyosabb készletek s kilona#léalibk alkottak: 34 miseruha s 4 dalmatika
tobb-kevesebb kiegésiiel, 1 oltarsator Himmeltucl), 3 plwiale (karpalast), 5 puspoksiveg, 3 par
kesztyi, 16 alba (karing), 1 tunicella, 17 6v, 11 oltéitter23 humerale (vallke)l, 45 purificatorium
(kehelykend), 18 corporale (ostyaabrosz), 1 antependium &/ortuct. Az ebbbiekhez kapcsolddva
kerlilt felsaroldsra ezenkivil még 2 &®eg, 29 zsebkedd 8 vankos, 4 ontanyér, 4 Uvegampulla, 4
6nampulla — ez utébbiak a szentelt olaj szallithséalok —, 8 misekdnyv, 1 szertartaskonyv, 8 fekete
gyertyatarto, 4 Uveg fali gyertyatartd, 1 fustaltomjéentartéveés 1 puhafabdl valé ravai

A szertartasi Oltozetek értékét a felhasznalt aolyeadtédk, amelyeket a lajstromkéskitis igyekeztek
minden esetben pontosan rdgziteni. Az ekként kitkartd kép jol tiikrozi az alapanyagok valtozatossaga
és a korabeli textilfivészet technikai sokfélegét. A legkézonségesebb anyag a finom lenvaszadn vol
amely®l a kilonbdsd kendk és szamos alba készilt: az utébbiakboélsketbros tafotaval béleltek és
széles csi?keszegéllyel ékesitetivon feinen Leunwan mit breiter Spitzen und rothen Ta). A tafota a
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selyemszévetek nagy csaladjdba tartozik, még hale@dbbak kozil valo is: ezért hasznaltéled
béléskén20(212 Mindazoraltal ruhaanyagként is&brdul, a premontreiek leltardban egy 2 Ft-ra thksa
tunicella készllt sarga tafotdbdl. A pompas okféle szinben gyartott tiszta selyemszoveteSeide))
felhasznaltak 6vnek és miseruhdnak. Aiblel vords szith volt s 20 kr-ra becstlték, mig az utdbbibdl kék,
sarga és z0ld sZindarabokat emlitenek. Aranyszélas selyemszovetz arekat lehetett ¢Galdsto,
amelyl®l 2 ornatus is készllt: a 225 Ft-ra becslilt — ®leaz egész kollekcid legértékesebb tagjava valt —
garnitira anyaga egyébként fehér és vorostiseiit. A 18. szazadban elterjedt UGjfajta bordazott
selyemszovet volt a francia Gros de T amely Kraditor-r21(213 torzult névvel egy 20 Ft-ra taksalt
ornatus kapcsartinik fel: a fehér sziln anyagot arany- és selyemfoial himezték von weil3en Kraditor
mit Gold und Seiden ges). A moiré kulonleges, marvanysterfellleti hatasanak koészonhette
hirnevét22(214 eziistszith valtozatabol von silber Moir) 4 Ft-ra értékelt plspoksiveg illetve masfél
forintos miseruha késziilt; enyszimi varidnsabdl von gold Moir) megint csak puspoksiveget
lajstromoztak. Mintas egysd#irselyemszévet a dama23(215 amelyt$l 4 Ft-os aranyszegdlyoltarsator
készilt. Fekete barsonybvon schwarzen Samr) egy ornatust jegyeztek fel. Szamos 6lt6zék készil
kevert selyemszovetb (von Seidenzeu/Seidenzei): fehér és vords sZihdl pluvidle és stdla; sarga és
kék szitibsl pluvidle; vords szftilletve egy masik tételnél zold sainanyagaban virhgmintas valtozatabol
(von Seidenzeig griiner Farb n392Blumer) pedig miseruh24216 A Zeuct 6nmagéaban is &ordul,
ekkor kénnyi gyapju alapu keverékszovetet jel23(217 felhasznaltak saa, zold, kék, fekete szinben
miseruhakhoz, puspoksivegekhez és pluvidléhoz;ngahrgazdagon atéit (von goldreichen Zeu)h
valtozatabdl ugyancsak miseruha és pilispoksiveglkésgy 30 Ft-os ornatus tanisaga szerint anyagaba
virdgmintas is lehetetmit Blumer).

A textilanyag diszitése kapcsan a leltarozok lekilsban a szegélyként alkalmazott paszomanyokat
emlegetik: ez lehettek aranymit goldenen Borten/Goldbort) és ezlistpaszomarmit silberen Borte).
Egy vords miseruha kapcsalLeonische Bor-rél hallurk, amely talan fémszalas csipkeszegély
lehetett26(218 de alkalmaztak anyagaul selymmit seidenen Borte) is. Ez utébbinak létett Un. hamis
valtozata is mit falschen seidenen Bor), amelyet kék selyem miseruhan alkalma27(219 A
hamisszegély mit falsclen Bortel) egyébként is szamos darabra kerllt. A szOvetgk régze mar
anyagaban is mintas, miként egy zold selyems#twigeruha von Seidenzeig griner Farb mit Blur)ien
vagy a mar emlitett 30 Ft-os ornatus. Mas esetekbdaltar vildgosan utal a himre, miként a
Kraditor-bol készult fehér ornatusnal, amelyet arany- égesszalakkal himeztelmit Gold und Seiden
gestik) illetve egy arannyal himzeimit Gold gestil) kék Zeucl plspoksiiveg kapcsén; a kegktkozil 3
par szintén himzett vol3 Paar gestikte Handschu). Egy vorés selyem miseruhéseidenen Mel3kleid
von rothen Farb in der Mitte mit silber Blur) és két, ugyancsak vords srigalmatikat 2 rothfarbige
Dalmatiken in der Mitte mit goldenen Blun) ezisttel illetve arannyal himzett, «es virdgmintas
szalaggal diszitettek, melyeket a ruhak kozepéptikafiak. Két darab kék szirdalamtikat kozéputt sarga
selyemratét diszitetblau farbige Dalmatiken in der Mitte mit gelben @&x). A korban oly kézkedvelt
csipkébl csupédn az albak etében hallunk, amelyeket szélemit breiter Spitze)) illetve keskeny mit
schmale Spitzel) csipkeszegélyekkel gazdagitottak, egy esetbeig pedigabb vert csipkZwire Spitzen

is feltinik. Az oltdrantependiumot drdga ezlstcsipmit Silberspitze) ékesitette: az értékét 5 Ft-ra
becsliltél28(220
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40



A prépostsag épuletének helyiségei és berendezése

A templomhoz két oldalrél a prépostsag épllete &alpdott. Az ugynevezett ,0j éplleineue Gebaude
volt az egyiittes reprezentativ szarnya, itt kagtalyet a vendégszobak, szam szerint 6t, valamint a
kozéprizalitban a diszterenSaa), amelybe 393egy kisebb ebtér utan lehetett bejutni; tovdbba a
biliardszoba, amelyhez még egy Ujabb szoba kapmistbldA ,régi épllet” alte Geba) volt a convent, ez
szolgalt a szerzetesek és a személyzet lakhelyéiiszobajabol egy az orgonistaé, egy pedig atikéis
volt. E szarnyban helyezték el egyméas melletticeb@dbt, a konyhéat és a pék szobajat, a gazdasszony két
szobdjat, a liszteskamrat, a hivatali szobat, ggphikamrat, a régi konyhat, mellette egy szobéval,
valamint a tejeskamrét is, amely utanépc$haz s a mellette Iévkamra kovetkezetiKammer bey der
Stiegel), majd a nyari ebédlkét helyisége; foldszintjén pedig még 6t szobétekeszadmba a leltarkésit
Mindkét éplletszarny egytraktusos volt, azaz a iséek a korbefutd folyosordl ntak. Mindez
problémamentesen ravetithetz éplletegylittes jelenlegi alaprajzara: e szadntlj épulet” a mai nyugati
homlokzat északi szarnyanak felel meg, mig a ,éfgilet” a délinek. Ez utobbira nidgges szarnyban
alakitottdk ki a levéltarat, a épostsag gazdasagéat feligyepan szobdjat, egydebret Vorhaus), a
kancellarianak nevezett hivatali helyiséget, a rdas@s ismét egy @&keret mellette egy szobaval. Itt az
éplletszarny északnak fordult, hogy a vaskamragcaiszin és a régi kadaiihely29(221 (Bindere)) utan a
templomtoronyhoz csatlakozzon. E szarny alatt tenggspince hiz6do

A leltdr azonban nemcsak a helyiségeket vette saatmbnem az ott talalhatdé mobiliakat is, igy ennek
segitségével képet alkotunk a 18. szazad végi csornai premontreiek takuyiurajarol30222 A
vendégszobakat, amelyek a prépostsag latogatolhkaks imdtd elszallasoldsat szolgaltak, gazdagon
bebutoroztak az atyak. Kilondsen az |. szoba berese igényes és valtozatos: a ruhasszekKleider
Kaster) diofa intarziaval berakotmit Nu3Bbaum eingel), miként a 4 jatékasztalbcSpiell Tiscl) is ket®,

mig a harmadikat cseresznyemit Kerschenbau) berakas diszitette. Lenvaszon baldachin aldttaall
keményfabol késziilt AgyBaldachin Bethestadt von harten Holz mit Uberzug gedenkter Leinwe).l

Az 4gybetét szalmaval toltétt zséStrohsac), rajta eped (Unterleintuct) és kék csikos kanavaszbdl —
durva fehéritetlen lenvasz31(223 — készilt derékalj Unterbretl von blau gestiften Kanafas),
kiegészitve egy nagyobb s egy kisebb finom lenvasZzmkossalBolste). Az 6nbdl illetve fehér holicsi
fajansibdél (von weilRen Holitsch) készult éjjeli edényeket kiilon szekréNachtgeschier Kast) tartotta.

Az Ulébutorokat egy széfaSoffe) — amelyet 2 kézonségGratel-lel, masnéven csinvattal, azaz léhb
vagy kendertl készilt szovetféleségi2(224 pevont vanos tett kényelmesebbé — és 6 egyforma szék
(Sessel von der gleichen Gatt) alkotta. A falon 2 lab (kb. 60 cm) nagysagu acemojpt kerefi tikor
fliggott. A Il. szobat hasonléképp rendezték bea deekrény fiokosSchubladen Kasten von harten Folz
volt, a baldachinos agy matracat 1692l toltotték ki — bar szalmazsak is tartozotelsZereléséhez — és az
1 &b nagysagu kis tukor fekete ramajat aranyaaitlak diszitették. A szdéfa kis vankosat vorosaktak
(von 394halbseidenen rothen Grad kl) vontak be, a 4 egyforma széket pedig — egyediilikent a
Uléalkalmatossagok kodzott — kor alakunak mondja arerunde Sesse). A maradék harom szoba
batorzata joval szerényebb: a lll.-ban egy alvél{Schlaffkaste), 6 sarga szihbdrrel karpitozott szék
(Gelblederen Sess)) s hasonld sziime festett agy Bethstal) — 3 nyomott pam33(225 huzatl von
Cottor) vankossal valamint szaazsakkal — és az éjjeli szekrény; a IV.-ben azladia mellett négy,
fehérre és zoldre festett naddazott szSesseln von Rorgeflochel), egy aranyozott szegélyfekete
rdmaba foglalt tikor és egy ezistfrnfestett asztal, az V.-ben pedig csupan egyfidgisszekrény és
két, ezlistszinasztal kerilt felsorolasi
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A disztermet s a hozza kapcsolodd helyiségeket rardqarezentativ butortipusaival rendezték be. Az
elétérben két asztal allott, az egyik talaDranschier Tisc), valamint egy kismérét falnak tAmaszkodo
konzolasztal Wandtische) és 6 sargadokarpitozdsu szék. A mennyezet kozepén csilLaterr) fliggott,
amely 6, aranyozott fabdl készilt fali gyertyataatidegyutt szolgaltatta a vilhgossagot. A disztefaait
hét, diszes aranyozott keretbe illesztett életriagyportré Hoche Portrait von Leben (6ss¢) és egy
kétrészes, aranyozott szedély 35 Ft-ra becsult — velencei tik\enetzianischen Spiegel in 2 Stiken
fedte. A falak mentén 6 fehérre festett nadazatbgé és 8 hasonlé szék allott. Az arcképek abjairolt
sajnos nem nevezi meg a le, csupan az deril ki a feliegyzésékthogy a hétbl 2-2 péart alkotott s hogy
feltinben magasra, 0sszesen 156 Ft-ra becsurtékiket34(226 Mas kolostori disztermek példajara
valoszirtisithetjik, hogy a képek uralkoddkat, kegyurakaprépostokat drokiteek meg. A bilidrdszoba
egyetlen ékessége a finom zdld posztoval bevoidtrthélsztal s a hozzavalok: 6 fehér és 1 voros gayo
kozbnséges daké s 4, szamunkra ismeretlen rerdlMes: valamint 1 kismérétkeret. A fényt 6 badog
fali gyertyatartdkar lztositotta. A biliard nem tartozott az olcsé szémisok kdzeé, hisz a hozzavalo
asztal 20 Ft értékvolt. A bilidrdszoba melletti helyiségben egy réjieges szekrényGlaser Kasten
arvalkodott

A ,régi épulet” szobdi puritAnabb képet mutatnak @& 6tben 2-2 személyt helyeztek el: 2 agyat
(Bethstatl) allitottak be a szobakba, a VI.-ba és a VII.-lig nsupan egyet-egyet. Egy forintos aruk utan
itélve mindannyi szerény darab lehetett. Egyértozékaik azonban hasonldéak: derékalj, szalmazsak,
azutan lepeatk (Unterleintlicher, Oberleintiich), vankosok és dunyhiTuche); ahol ez utébbi nem volt,
mint a Ill. szobaban, ott tikros zold selyemhuzaitvont takar6t2 Deken mit griinseidenen Spi€)gle
hasznaltak. A vankoshuzat a Il. szobaban kékfiestészon — fehér alapon kék mintavamit Porzailain
Leinwandt iberzoh¢),35(227 gz |. és Il. szobaban nyomott pamut, de az utéisbim. Gradl’ is, amely
talan azonos a kordbban mar emliGratellel; a dunyhabdl két darabot az I. szobaban pamuttal és
vaszonnal vontak bemit gleichen Cotton und Leintlicher Uberzc), a Il. szobdban az egységes
megjelenés kedvéeért kékfedtégaszonnal. A IV. és az V. szobaban pokréKotzer) is emlitenek, az
utdbbiban anavasszal behlzvmit Kanehass tberzog).

395Az ulobutor szék, amit az I. és a IV. szobaban kanapgebbbi helyen sarga huzatgelb zeichrene
Kanape¢) —, valamint az |. szobdban nagyon régi selyentraebnt alvészékSchlaf-Sessel mit sehr alten
Seiden Zeich Uberzoct) egészit ki; a VII. szcdban pedig festett padot is emlitenBank von weissen
Holz angestrieche). A székek az |I. szobaban a kanapéhoz hasonldga $é@izatiak, a Il. szobaban
keményfabal késziiltek, az V., VI. s VII. szobabadig Brrel behlzottak. Az asztalok berakasosalz— a
I. szobaban: ez egyébként tlkorrel ellatott toasetial lehetettSpiegl Tisch mit harten Holz eingel) —t
vagy festettek, mint az |. szobaban 3 db, a Il.-badb, a VIl.-ben pedig 2 db, de a Il. szobaban van
marvanylapos is; a tarsasjatékokhoz : szobaban kilon jatékasztal szolgélt. Az eddigofelsak
valoszirtileg négyszdogletes lapot hordoztak, mivel aél ettérs ovalis formét a Ill. és VI. szobdban kilon
jelezték: egyébként mindkétsargara festett. A szekrény az |. szobaban fiGkmegyk régi intarzias, a
masik puhafa. Maskor, mint a Il. szobaban, alsfelés részre osztott és intarzicKasten mit untere und
obere Theil von harten Holz eingel) s van — az V. szobdban — egészen kicsi; éjj&liéng a
gazdagabban berendezett I. «. szobdban allt. A falakon az |. szobaban tukomldakokon az I. és a IV.
szobdban fuggonyFurhang), az 1. és a Il. szobdban pedig sééé{Fenster-Tebic): ez utdbbi valéjaban
sznyeg, melyet az ablak also feléhegsitettek. A sényegek helyét neijeldlik, a padlé helyett ekkor még
inkabb az asztalokat, 4gyakat esetleg a falat thktigk vellk: az |. szobdban sarga posztobdl készi
(Tebich von gelben Tu) emlitenek. A szineket néha 6sszehangoljak, nairit azobdban, ahol az 4gy, a
kanapé, iszék, a sotétités a sényeg egyarant sarga. A berendezést dllefBlendel) — az |. szobaban 2
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db, Il.-ban és IV.-ben méar csak 1-1 — és az V. &kahb harom régi kép egészitett

A mindennapi étkezésre szolgéld téli ebbdh Tafelzimme) 1 nagy asztal allt, korulotte 12 régi
bérkarpitozasu székkel, valamint 1 talaléaszTranschier Tisc), 1 tukorlapu asztalSpiegl Tisc), 1
kisebb régi és 1 zoldre festett félkorivihalbruncer), amely a tobbihez hasonldéan bizonyara a falnak
tamaszkodott. A lakastextileket az ablakok fliggoitipeve egy kisebb és egy nagyobb, kék poszt§von
blauen Tuc) készilt sényeg alkotta. A konyhai eszkozoket lajstromozdéalisételei kdzott kilorozé
textilféleségekdl is olvashatunk, amelyek az asztal megteritésgig&ltak. A leltar 3 hosszu és 8 kdzepes
— ebl®l 2 mar hasznalt volt — sziléziai gyolcsbdl (lenvaszonféf36(228) készitett abrosziTischtiicher
von Schlesinger Arbi) emlit, amelyet nagy, asztaldisz ala valé asztalkei{Servitten untere Aufsdtz
valamint 30 kisebb, de finom anyagbdl készilt, Byobb és 31 kilonbéajta szalvéta Servittel)
illetve 17 kilonbo# kends (Tlche) egészitett ki. A nagyszamu szalvéta jelenlététieeési szokdsokra is
vildgot vet: az atyak részben még kézzel fogyatsital a feltalalt étkeket. A két tovabbi elig{Ohnweit
Tafelzimmer, Sommer Tafelzimi) 1 asztalt és 1 régi széket leszamitva Urese

A gazdasszony két szobgjaban Osszesen 4 szekritly aby fiokos; egy kétrészes, amelynek 4
ajtészarnya volt2 Theil bestehend mit 4 Flieg); egy mésik, amelynek 2-2 (ivegezett illetve fajajimit

2 glasere 2 holzere Thi) volt s végul egy mosdzekrény396(Waschkaste). Az egyik szobaban agy is
allt, a masikban csupan lacSchlaf-Kaste) szolgalt erre a célra; hasonld, de fiokos dargBett-Kasten
mit Schublade) a foldszinti 1V. szobaban talaltak a lajstromozdiéalkalmatossagként 2 kanapét
leltdroztak fel, amelyek kozul az egyik kérpitozaélkili s zoldre festetthdlzernen Kanapé griin
angestriche), a masik Brkarpitozasu alten ¢ mit Leder Uberzoh¢ volt. A 3 asztal kdzott a napi
Ugyintézéshez praktikusan hasznalhat6 irdasztidtélunk. A berendezést ellehegészitette |

A hivatali szoba és a foldszinti szobak berende#bsdeglehetsen szegényes kép tarul elénk a lista
alapjan. A buatorzatot pad, agy, asztal — koztuk &gy régi, tukorlappal ellatott toalettasztal jsszék és
alivany (Gestel) alkottak, amelyet a Il szobaban 1 nagy- és 3 kismérkép valamint egy durva lepé&d
(grobes Leintuc) egészitett ki

A helyiségek éitt korbefutd folyosé falan 3 nagy- és 6 kismiérés még egy ezeknél is kisebb portré volt
lathatd, valamint egy kolostort abrazolé kiZwerkbild, ein Kloster vorstelle)) és 7 régi kép, amelgb
kettst ovdlis keretbe illesztettek. Ugyaiak a falon fliggott egy régi faliéra. Mindezek a éfirkép
kivételével a vendégszarnyat tették Unnepélyesebkakigy, mint az itt felallitott batorok: 2 festet
szekrény, melyll az egyik sarokba illeszkédvolt (Winkl-Kaste), a masik négyszarnylKasten mit 4
Flingle), valamint egy fels részén diofaval berakott szekréiObertheil von einem Kasten mit NulZbaum
eingeleq) és egy félkorives lappal fedett konzolaszhalbrundes Tiscl); a vilagitast fali- és fudgsillar
biztositotta. A folyosd mas résre is kerliltek régi szekrények: egy a sekrestpedigehez, egy fiokos a
nyari ebédihdz s egy masik a konyhdhoz; @épcnél egy hosszi ladat taldlunlanger Kaste).
Mindezt 2 régi asztal és 26tkarpitozasu, rézedénnyel ellatott arnyéks:Leibstihl) egészitette ki. A
konyh4k ebtt 2-2 harangocskét helyeztek

A levéltarnak helyet ad6 szoba falat 2 portré the; a helyiségben 1 ir6szekrény, 1 kdzonségralas2
régi szék allott. Az ispan — alkalmasint a tisztiar szobaja szintén szegényesen berendezett,i 1 rég
szekrényen, 1 asztalon s 2rlbuzati széen kivil csak a kék fluggonyok voltak a helyiségzelisA
kancellaria ellenben gazdagon butorozott: beresdeZéstett agy, 2 fekete asztal — az egyiklégga
fekete palaébdl készilt mit schwartzsteinerene B) —, 3 szék, sarga stinirészekrény azrasos
Ugyintézéshez, 1 kis fekete fiokos szekrény éssthdsieli aranyozott kép-szekré3’(229 (Bild-Kaste) és
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az ablakokon 3 sarga flggony alkc

A tovabbi helyiségek gazdasagi rendeltigbés voltak, székekkel s asztalokkal berendezve;ikfata
Osszesen 4 képet szamlaltak dssze a lajstromozékogbdabanWaschstuk) kilonbésd fabdl készilt,
vas- illetve faabroncsokkamit eiseren/hdlzeren Raif) 6sszefogott taroldeszkdzoket vettek szamba,
ugymint 1 nagy mosodézséWascl Trog), 3 vizmeriét (Wasser Scho), hasonlé szerépkis sajtart
(Schatf), 4 kulénb6d méreti kadat Bltl, Bittel, Butte) s egy Ujabb sajtarAbreiss Schg). Az utdna
kovetke:s elstérben talan valamiféldizhely lehetett, legalabbis a fellajstromozott egdkd mint a 2 16
formdaju tizbak Feuer Rosse), a fizfogo Feuer Zang), a kalyhavilla Ofengak) és a — furcsamod —
fabél késziilt kalyhataB97(holzeren Ofenschiis) erre engednek kovetkeztetni; itt melegithették a
mosashoz sziikséges vizet egy nagy réz moséiswWaschkess). A mellette 1é% szoba még mindig a
mosodarészleghez tartozott a mangoiRoll oder Mange) tanisaga szerint. VasalCPegeleise),
amelyl®l 2 db vdt, a konyhadban emlitene

2001. LV. EVFOLYAM 4. SZAM / Tanulméanyok / SZEKELY ZOLTAN: EGY KES OBAROKK
KOLOSTOR ELETE A TARGYAK TUKREBEN: A CSORNAI PREMON TREI PREPOSTSAG
1786-BAN* / A prépostok és a szerzetesek ing6sagai

A prépostok és a szerzetesek ingdsagai

A helyiségek sorrendjét kdvetnventarium mellett a kirendelt biztosok felvettelds jegygkonyveket is,
amelyekben egyéb szempontok alapjan csoporto&itotég le nem irt targyakat. Ekként lajstromoztdk fe
a korabbi és a jelenlegi prépost — egyébke féleltarhoz tartoz6 — ingosagait. A 28 illetve 35eliét
tartalmazé listak bepillantast engednek a monostdljaréinak mindennapi életébe, szokasaikba, és
megismerhetjik azoket korilvew targyi vildgot. Az &lz6 prépost, Lezak Arnold (1766-1774)
rezidencidjanak falain szdmos kép flggott: admypluspdk — minden bizonnyal gréf Zichy Ferenc
(1700-1783) — fekete, aranyozott szetiélgeretbe illesztett portréja, herceg Esterhazy Rafal
(1711-1762) és herceg Esterhazy ,Fényes” Miklos1417790) arcképe A két utdbbi személy
képmésainalérzésére az adhatott okot, hogy a csornai prépossggura — mint mar emlitettik — a
herceg Esterhdzy csalad volt; ezen tuleena csalad tagjai alapitvanyokat tettek a mongat@ra és
értékes targyakat — mint péld egy ezist billikom38230 — ajandékoztak egyhaza szamara. A fentieken
kivill szakralis témaju képek keriiltek még a préplastositaly falaira. igy 6, a staciokat abrazold
aranyozott szegélylvegkeép Spiegel Stationen Bild) — e kissé népiesifaj elsisortan Csehorszaghdl
importélt darabjai nagy néps#eégre tettek szert a 18. szazad méasodik feléberdkLgrépostrizte a
templom nagy oltarképéhez — bizonyaradaltarképtl van sz6 — készuilt, fekete aranyozott szdgély
vazlatot Schgitzen von groRen Ar Bild) is: a korabeli fe$i gyakorlat szerint a feladattal megbizott
mivész egy kismérétvazlaton mutatta be a megrerithelk a képpel kapcsolatos elképzeléseit, s ha ezt
jovadhagytak, csak akkor kivitelezhette azt. Ugyakcs falon kapott helyet egy ig66ra— 20 Ft-ra
taksalva —, amely 8 napig jart anélkil, hogy fethlazvolna heng Uhr/ein lange perpendickel Uhr, die 8
Tage gehet ohne Aufziel). A kulonféle 6rdk hasznalata ugyancsak az 1708vak masodik felében
terjedt el s Lezak prépost ugyntk, kilondsen kedveltéket, mert a fenti darabon kivil még két
szekrényoraja is volt. E tipust asztalra, komoédtsetett allitani, német nevét Stock-Uh — hasdbos
alakjarol nyerte. A 12 Ft-ra becsllt darabot, anosigk az 6rakat Gtétte, barna — egy n lista szerint
sérga — tokba illesztettélStockuhr, die Stunden schl); a 20 Ft-ra értékelt, fehér lakkozott tokos éra
négynegyedes szerkeietolt, azaz minden negyedéréat illetve az egész afirdk Utéssel jelezteein
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Stockuhr die Viertel und Stundhlagt in weil3 lagirten Kaste). A butorzatot 2 marvanylapos aszimit(
marmorirten Blatte), 1 iréasztal, 2 nadazott szék, 2 floderozgeflaser) fiokos szekrény valamint 1
edényszekrényAlme) s 2 nagy poharszéBecher-Kaste) alkotta. E darabokat szakérb asztalos 3-4
Ft-ra becsuilte, amely alapjan igényesebb készitekélahettek. A prépost szobajat ezeken k398még
egy nagy fesziilet is ékesitette, amelynek Krisfigug-djat elefantcsontbdl faragtak. A vilagitasy eggi
csillar szolgaltatt:

Az imént emlitett nagyméritpolcos poharszékek és az edényszekrény az étékbaszndlati targyak —
mives porcelan- s ezlistkészletek — tarolasaral®enrggprezentativ bemutatasara szolgaltak: e taigya
hasznalaton kivil is a helyiség diszei vc s hirdették tulajdonosuk gazdagsagéat. Az invamdiiezdk
prépost asztali ezlstjeit is felsorolja, amelyekelzoriban divatos és egyre inkabb tebjduixus élvezeti
cikkekhez, a kdvéhoz és a tedhoz kapcsolddtak.giatikus és igencsak draga italolgyasztasahoz,
élvezetik teljesebbé tételéhez nemkilonben dréayaizek szolgaltak: egy nagy, 45 lat sulyu kdvéskan
két kisebb tedskanna, egy cukrosdoboz és 8 db ks Volt ezenkivil egy nagy s6szord: adekk
megfeleben 35 latot nyomot; valeint a mar fentebb emlitett, @8venyige form4ju s ezisttel bevont
billikom32231 (von Reben mit Silber beschlagener Bibl), mehet 10 Ft-ra becsiiltek. A készletet
gyertyatartok egészitették ki: a 2 kisebb 22 lay@mott, a nagyobb, elleéxzel ellatott mit einer Blendeh

33 lat sulyu volt. Az ezlistndirbsszesen 179 latot nyomott és értékét 160 Ft BZ kecsilték. Az ék6
prépost harom ékszerét sorolja fel a lajstrom. venwy keresztet 170 Ft-ra értékelték: ékkdvekkeladaki

és hasonlo kovekd csiszolt rézsakkal ékesitettégoldene Kreutz mit Steiner besetz und der gleichen
Rosen verseh); a vélhetleg hozza tartoz6 17”7 dukat sulyd aranylanc 51tirHo A nagy préposti diyiit
szamos kék dvel raktak ki, s 20 Ft-ra taksaltagrosser blaue Ponifical Ring mit mehreren Steinen
ausgezihe). Ugy ftinik, hogy a prépost szeretett vadaszni — vagy esiiggelt a személyes biztonsagara
—, mivel hagyatékaban 3 egycfitstrétes karabélyt és két pisztol3 Schrott Stutzen samt 1 Rohr und 2
Pistoller) is szamba vette

A Kamenitczky Agoston prépost (1774-1786) sajatzhamtaban Iéy targyak hasonld dsszetdiek
voltak, mint ebdjéé. A falakra akasztott képek kozll azonban asuggy volt festmény — ez Mariat
abrazolta — a tobbi rézmetszet. Kilondsen kedvelbieet, mivel egyszer 18 azonos kis képet, majd 12 db
kilonbdd metszetet szamoltak dssze ingdsagai kozott, miyitamekeretezve. Sajnos azonban témajukat
nem ismerjik: ez aldl csupan egy, kilon lajstrorttozigétel, amely a haldoklé Méaria Teréziatdnércegi
csaladddal egyutt dbrazoltKupfer Stich mit weisen Rahm der Entwurf der stedea Hochst Seeligter
Gedachtnil3 Kaiserin Maria Theresia samt der gangerherzoglichen Famil). (3. kép) Ugyancsak a
falakra kerilhetett a 2 nagyméfrearanyozott keréttiikor és a 2 kisebb is, ez utdbbiak keretének csupan a
szegélye aranyozott, egyébként sargara festetieliblakokra festett rotak (gemahlte Fenster Rollett)2n
és zOld posztébolvon griinen Taf) és sargeGrade-bol40(232 készilt fliggonyok keriiltek. A prégtis
helyiségek butorzatat 1-1 fehér-zoéld illetve felilérszinire festett nddazott kanagVon Rohrgeflochtener
grin und weiRe Kanape; Von Rohr geflochtener Kanapi® und Lila farbi), a hozz4juk tartoz6 8
illetve 6 hasonlé székkel, egy masik sarga sel Bluscl) behlzott s 6 hason399székkel kiegészitett
kanapé, és 2-2 azonos jatékasztal, 1 alvéladatalkatlamint 1 Gveglamg

Kamenitczky prépost asztali ezlistszervize egy Biésdarabjaibol, azaz 4 talcabcTatzel), 1

levesestalbdl Suppensalle), 3 ewkanalbdl, 6 péar keésth 1 mebkanalbdl Vorlegléffe) és 4

gyertyatartobdl allott, dsszesen 255 lat sulyb@7, Bt 48 kr-ri becsllve. Harom voros, kék és violagizin

— bizonyara ékkoves — mellkeresztje volt 15, 20Ft8értékben rother, blauer, violet BrustKrey),z

amelyekhez egy 16 dukat sulyd, 32 Ft éitékanylanc tartozott; 6 §yiije kozul 1-1 zdld és sarga, 2-2

pedig kél és voros volt — 6sszesen 22 Ft értékben. Az iaviemh kilon megemlékezik egy par 15 forintra
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becsult sarga paradés lészerszanord. Pferdgeschier mit einer gelt Schnuer oder Leitsi) is.

Egy masik lista 26 tételben sorolja fel mindazokatobiliakat, amelyeket Kamenitczky prépost a sajat
pénzén vaséarolt, migt elfoglalta volna alldséat, illetve amelyeket ajékba kapott. E targyak is
meglehefsen sokfélék. Szamos portré taldlhatd kitik: herceg Esterhdzy Miklosé, a prelatus (Tits!
Herren Pralatel), azaz Kamenitczky préposté, az egyébként isreardllagy Istvane, Il. Jozsefé — egy
kisebb és egy nagyobb valtozatban —, Maria Terg2A@dé Kelemen papaé és egy bizonyos — meg nem
neveett — udvari tanacsosé. A szakralis témaju festeidiy2 Maria-kép és a kor kedvelt szentjének,
Nepomuki Szent Janosnak abriasa képviseli. A butorok kozoétt 2 ruhasszekréKleiderkaste), 1
floderezett ir6szekrényt, z6400Gradl-lal41(233 behlzott kaneét valamint 1 kis asztalt talalunk. Mindezt
8 reflextikros fali gyertyatart¢Spiegl Wandleicht) — e tipusnal a gyertya mogé egy tikrot helyeztek,
hogy az megsokszorozza fényét — 1 kbzepes tnéegtnyozott fehér kedettiikdr, 1 aranyozott
szekrénybe elyezett, csak egészkoréifStand Uhr ohne vierl Stund) allééra, és 2, aranyozott illetve
barna szekrériiykandalloéra egészitette ki. A listan szerepelt egigteljes porcelan mosdoékészlet tiikorrel
és minden tartozékkal ellatvganzen Porcelainemer rvis samt Spigel Aufsatz mit aller Zuge), 2
eziist matkanal és 12-12 kandl illetve kés ugyancsak edlisttalamint egy aranylancon fldg
aranykereszt, amelyet Kamenitczky prépost a hrhidiséposttol kapott s egy masik, amelyet a tirjei
prépost ajarékozott neki és végezetil egy pépdpi cid.

Az egyes szerzetesek prépostjaiknal sokkal szdsbnkérilmények kozott éltek, mint arrdl az 1787.
marcius 1-én osszeallitotévre sz06l6 részletes listak taniskodnak. Scheipebéit, aki alairasa szerint
(Prof. Csorn) tanarként is iikodott42(234 Szent-Mklossy Laszld, Plenar Ferenc és Kiss Nepomuk Janos
szobait ugyanaz a néhany berendezési targy jelemex maganijtatossag szamara imazsamoly
(oratorium) szolgalt. A tarolébutorok kozott kulénk®zanéreti szekrények scrinium majus, scrinium
parvum, schriium) szerepelnek, amelyetb6-ot szamlaltak 6ssze; ugyancsak szekrény —radsiht
ruhasszekrény — lehetett az a nagyniésallade, amely ruhdk elhelyezésére szolgpro deponendis
vestibu) pater Szent-Mikléssy szobajdban. Asztalbmensa, mensL), 6sszesen 7 db-ot vettek
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lajstromba, azonban aideszava latin terminusok sajnos nem nyujtanak etidagt azzal kapcsolatban,
hogy ezek miféle tipusba is tartoztak. Azhiltorok esetében mar valamelyest differencialtabp k
bontakozik ki: aselle névvelilletett székek egyszérhat- és kartamla nélkili darabok lehettek; a 14 db
kozlul a péater Kiss szobajaban dé8 db igencsak haszndlt s ennek medfetelkopott attritus) volt.
Ugyanitt, a kiilén listazott sajat tulajdonu targydizott egy nagy pad is sepel sedile maju), mig pater
Scheipel szobajaban egy tamlass:sella reclinatoric), pater Plenarnal és pater Szent-Miklossynél pedig
1-1 kanapé Konopeum, Conopel) is allt. A berendezést agiectus) illetve pater Szent-Miklossy
szobdjaban irépulipulpitus) tette teljessé. Az utobbinal valamint pater Pledha butorokat egy-egy
kézmosotallavatorium) egészitette ki. A falakat szamos kimagc) diszitette, azonban a leltar legfeljebb
méretikol, nagy illetve kicsi mivoltukrol tdjékoztat, abidasuk témajardl nem. A 4 szobaban 6sszesen 53
db-ot sorol fel az inventarium, amely kifejezetteagas szamnakirik: egy részik valosziteg metszet
lehetett. Pater Kiss szobajat ezenkivil egy nadyolf&aragott krucifixus is ékesitette. ivelt
szerzeteselez illben az atyak szamos konyvelibri universin) mondhattak magukénak: pater
Szent-Miklossy 50, pater Plenar 21, pater Kissg&8i db-of

401Schissler Arnold atya leltara németll irodott, &mrcsupan nyelvezetével, hanem a benne foglaltak
viszonylagos gazdagsagaval is elit a tobbitkéKét &gya volt, szekrényei kozil az egyiket
irészekrényként, a masikat pedig sarokszekrényWinkl Kester) irja le a lista. A 2 asztalt 6 szék és 1
kanapé vette korll. Schissler atya szerelmeseekthet 6rdknak, hisz mig e tétel rendtarsainédet
hidnyzott, az6 szobajdban 3 kilonbézipusokhoz tartoz6 darabot szdmlaltak dssze: Rré&zgorat, 1
flggoorat és 1 zsebdéraSaak Uh). Az idé kedélyes mulatasdhoz kavéskészlettel is birt:é6zével és a
hozzavalé 3 kis kannavaKaffen Schalen samt dazu gehdrigen 3 Ké) — sajnos anyagukrol, hogy
porcelanbdl, fajanszbdl késziltek-e, valamint szgasi helyikél a lista semmit sem arul

A fentebb ebadottakbdl mar megismerhettik a prépostok tulajdoképe® draga eziist és
porcelankészleteket, amelyek a reprezentativ aldalfényét emelték. Egy, a kolostorban talalt eziist
eszkdzoket osszesilista alapjan mindezt kiegészithetjik egy lat sulyd, kis asztaldissztAufsat), 20

db késsel és villaval, 11 dbd&vés mebtkanallal és 4 db félgomb alaki sétartd\Salzkassi), 6sszesen
tébb mint 150 Ft értékben. Mindennapi hasznalatmban kevésbé nemes anyagokbdl készitett szervizek
szdgaltak, am ezeknél is jol megfigyeliedz étkezési kultira féjliése s ezzel egyltt az edénytipusok
differencialéddsa. E&ként egy 12 személyes finom angol 6n készleein ganzen Servis von feinen
Englischen Zinn auf 12 Persohi) — a jeld nem a taryak készitési helyére, hanem a felhasznélt anyag
0sszetételére-szarmazasara43(23s — kell emliteniink, amely 4 fedeles leveseékbdl (Suppen-Topf mit
Dekel¢), 2 nagy és 2 kicsi levesestalbSuppen-Schisy), 6 kerek és 4 ovélis alaku fiiles taltSchiisel

mit Henkel), 4 lapos kerek talbdl és 3 ugyanilyen kiséihb alatétiél (Assetl) és még ketdl, 8 csekély

az ebz6 ala tartoz6 tanyérbogeringere Théller unten die Assetle geh), 48 mélytanyérbdlstarkerei
Théller), 4 poharbol Beche), 3 kéimosotalbol Lavor), 5 par késl, 7 ewkanalbadl, 2 talalokanalbol
(Vorleg Loffel) és 1 katszér fali szenteltviztartébol Weichbrunkess) allt, d6sszesen 54 Ft 59 kr
értékben. Mind-ezt kiegészitette 4 réz talalokaAnrichtloffe), 1 db 3 pintes rézpeck, 1 sargaréz
kézmosotal, 4 fém gyertyatartd s 1 hasonlé, amalyyon hasznalt volt, valamint 2 piramis formaju, 2
ezilistozott sargaréz, egy masik ontétt sargaréz égltib sargaréz gyertyatartd, Lichtbuge sarga
badogbdl von Gelbenblec), 6 pedig vasol.

Az 6n asztali szerviz mellett fajanszbdl gyart@sKetekkel is birt a prépostsag. Legaldbbis ézzdfiak
aldtdmasztani az inventarium azon tételei, ameligieér” jelzével illetett tArgyakat sorolnak fel: a fehér
alkalmasint a fajanszaruk fehér 6niara utal. E készletek darabjai a kovetkeroltak: 24 kdzdnséges
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tanyér Thellel), 2 levesestanyéSuppen Thelli), 4 édesség szdmara val6 ‘Schiissele zum Conf), 5
ugyanehhez val6é kosaKorble), 2 mustarospoharKriigle zum Sen), 2 szészos talSchiussel zur
Svos), 2 nagy fedeles levesestéSuppen Topf mit Deke). A holicsi csaszéri-kiralyi manufaktira
egyszeti, mindennapi haszndlatra szant termékei lehettekk 4-3 kr k6zOtt mozgott. Egy holicsi
éjjeliedényt a vendégszarny leltaraban, egylaltos edényt pedig a pék szobajaban kilon jedgbztek.

A fajansztargyaka402bécsi porcelanbdl készilt — dsszesen 1 Ft-ra leeshlpar kavéscsészCoffe
Schalben von Wiener Porcaili) és 3 vermutos pohaWermuth Kriigel) egészitette ki. A ,réi épulet”
éléskamrgjaban Speil) még ezeknél egysidib s kozonségesebb, ti. fabdl készilt edényeket, 28
ewkanalat és 11 tanyért is felleltaroztak. Ezeketlatiasint a személyzet hasznalatara rendelték. Szamo
darabbdl all6, a leirasbol sejtben igénysen kivitelezett Uvegkészlete is volt a prépostak4(236 A
lajstrom 3 fedeles metszett poharigeschlieffene Deckl Glas); 5 virhgmintas gebliimelt) poharrdl; 5
metszett, egymasba jaré pohariStiegel Glase); 9 viragmintas poharrdl; 6 nagy singlatte) poharral;

10 metszett, kulonféle nagysagu ivopoharTriinkglase); 8 sima kbdzénséges ivopoharrdl; 5 azonos
metszett kis alackrél Karafindle) és még két parrél; 7 sima s 4 kilonbdzetszett rozsolish45(237 vald
poharrél Rosol’ Glasel); 2 metszetts 3 kdzdnséges, olaj s ecet szdmara vald palackrdéhér
(alkalmasint an. opé&6(238) (vegthl készilt vermutos poharr6Weisse Glaseren Wermuth Krig)jle
valamint 5 z6ld vizesbutéliaréBouteline) tesz emlités

2001. LV. EVFOLYAM 4. SZAM / Tanulméanyok / SZEKELY ZOLTAN: EGY KES OBAROKK
KOLOSTOR ELETE A TARGYAK TUKREBEN: A CSORNAI PREMON TREI PREPOSTSAG
1786-BAN* / Konyhai eszkdzdk és élelmiszerek

Konyhai eszk6zok és élelmiszerek

A konyhai eszktzok egy részét a fentiekkel egyistiartak, mas részét a ,régi éplletben” talalhato
konyhaban illetve a régi nyhaban és a hozzajuk kapcsol6dé helyiségekbergkveie] 47(239 A
lelkiismeretesen dsszeallitott lajstromok segiteglgeskonstrulhatova valik, miféle felszerelése is volt egy
korabeli konyhanak. A réginek nevezett konyha na&zhéalaton kivil allt, alig néhany targy kallodzstak
benne, nem Ugy a masikban. Ennek berendezését 2zatgény s 1 régi pad alkotta, valamint 4 nagy
kanyhai asztalKuchel Tisc)), amelyeken az alapanyagokldszitése folyt. Aiizhelyet nem vették fel a
leltar pontjai kézé, hisz allandd, beépitett régakt a konyhanak. Az inventariumba felvett tartcagiek
alapjan azonban kideril, hogy un. szakighely volt, amelynek nyilt langja folétt allitottak fel tizbakra
(Feuer Bock Feuer Huni) a husfélék sitésére szolgalé nyarBrat-Spiel). Ez utébbi forgatasara —
kimélend a szakdcsokat — sulyokkal ellatott elmés szerlszmgalt Brater mit eisenen Gecht). A tiz
rendben tartdsahofizfogd [Feuer Zang) s piszkavasSchierhage) szolgalt. A nyars mellett rostélyt
(ROs) is hasznaltak a husfélék sutéséhez, valaminstaBrat-Pfanni) a 6zéshez, mindkeibdl 3-3 db-ot
vettek szdmba. Az utébbiak anyadl hallgat a lista, egy masik tételnél azonbanrkitidhogy sargarézth

is készitették messingener Pfan¢. Ennek a hosszunyel alacsonytesit edénytipusnak voltak mas
valtozatai is, mint a badogbcdvon Blecl) késziilt, kalacs siitésére szolgDolken-Ifanng, a francia labas
(franzdsische Pfan) illetve a parazs szallitasara valdé 1&bGluth Pfann), amelyl$l 2 nagyméret
darabot szamlaltak 6ssz403Harom, egyébként kiulonbézméreti, labasnak — az elnevezés eredetére
utalva — laba is voltPfannen m Fusse), hogy ne érje testiiket kdzvetlenilia.tA tébbi edénytipusnal
ezt kulénalldo haromlaba allvanyoDre fuli) segitségével lehetett elérni, amely@ikbet vettek lajstromba,

2 nagyot s 2 kicsit. Adzéshez 6 kulonféle métetézlil és sargarézih valod Ustodt Kesse), 11 nagy réz
nyeleslabast Kastrol mit Stih) — amelylél kettsh6z fedél is tartozott — valamint meléggitbast
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(Warmpfann) hasznaltak. A dzés idejére az edényeket 6 kilonbdméreti vasfedvel (Dekelé és 7
kildnboz méreti, részben fgantydval mit Stih) ellatott rézfedvel lehetett lezarni. A siitéshez 1 vas és 5
nagy illetve ériasi réz tepsi allt rendelkezésBlect), valamint réz kalacsstitforma Kuchl Wano).
Ugyancsak sitemények illetve pastétomok készitédéremara alakitasa szolgalt egy badogmodell
(dorthen Mode) és az a 2 rézforma, amely tékhéka illetve sargadinnye alaku vckupferner Dorten
Modell auf Melonen Art — kupferer Schildkrc). Az elkészilt étkeket vas nderés habkanalakkal
(Schopf-Loffele, Faum Loff)) — 2 illetve 3 db volt bélik — valamint 2 kézilapattaHandschaufe)l
szedték ki a talaléedényekre. Ez utObbiak koziloaykaban csupdn egy régi badogtdSchiissi)l
emlitenek.

A sitéshezdzéshez val6 alapanyagoklatszitését vas mozsartiel ellatott — egy nagy illetve egy kicsi —
sérgaréz mozsaMarser von Messing mit eisenen St¢), a konyha ¢t a folyoson és az éléskamraban
felallitott husdarabolashoz valékék (Stokk zum Fleischhack), s egy masik aprité alkalmatossaggal
ellatott Bke (Stock-Schaby), valamint s#ré (Durchschla) és reszél (Reibeise) szolgélt. Ugyancsak
reszeb alkalmatossag lehetett eAbreib-Schafel, amelynél a reszelék a sajtarbanilgydssze A
tombokben vasarolt s6t dardlévSalzmil) vagy vas mozsértével (Salz Stoss) 6érolték vagy torték a
felhaszndalashoz szilkséges finomsagura s kulon stillykl ellatott — mérleggeSalz Waa) mérték ki a
megfeleb adagokat — mindezek a darald kilével a régi konyha melletti szobdban voltak, mikén
szdmunkra ismeretleSalz Gran is. Alkalmasint atiszerek tarolasara szolgalt a konyhai listdban etmlit
4 badogdobozDoself). A f6zéshez elengedhetetlen vizet nieeiiényekbenWasser-Sch) — 1 ragyban s

1 kicsiben — hozték illetve taroltdk. A locsolasiokaadog ontdz (Spritze) allt rendelkezésr

Az imént mar emlitett éléskamraban raktaroztak ikszges élelmiszerféleségeket, méghozza kilénbéz
alkalmatossagokban, Ugy, mint hosszu ladatlange SpeiRtruchi), fa abroncsokkal meggsitett
puttonyokbanBoding), deszkakbdl dsszerdtt fedeles reken Verschlag, Verschlag Del), faabroncsos
hordokban Fassel) és hasonléan megsitett dobozokbarDdsel). A lista néha tartalmukrol is tudosit: a
horddban kaposztat, a dobozokban zsirt tartottglahitt 2 mérlegWaag) szolgalta a hozzavalék pontos
kiporcidzasat, az egyikhez 2 réz sergetartozott €s 6 vassuly, a masikhoz csupan egggikonyhaban
és a mellette |&sszobaban Gjabb horddk — kdziiliik az egyik eceteskesz, lada s ovalis puttony mellett
nyers vagy fustolt hisokhoz val6 kamgHaker), kaposztagyaluKraut Hobe), haromlab, kalyhavilla
alltak. A premontrei atydk nem hagytak vesZéredmenni foldjeik folos gyimolcstermését, legalalabiréz
palinkabzoust kupferer Kessel zum Geisbrenen mit untere und obkeeg) erre enged kdvetztetni. A
régi konyha mellett nyilt a tejeskamra, amelybey Egi allvanyzatot talaltak a lajstromozok, amelye
nagy, 40415 kozepes és 45 kis sajtiSchaffele, Schaafe) allott: ezekbe gijtotték a frissen fejt tejet. A
vajja valo feldolgozasra uta kopub (Ruhrkibe) emlitése. A liszteskamrabaMehlkamme) 2 nagy
lisztesszekrényben és 2 ladaban taroltakreeményt, vekni gyanant 5 szalma- és 2 fonott kezatgalt;
mindezeket sajtar, olajoshordd, mérttMasse) és egy faabroncsokkal meggitett pint (Pientel mit
holzeren Raife) egészitette ki, valamint 2 asztal, 1 pad, 2 b&dbkar és — némileg meglépmodon —
egy nagy, diofaintarzias szekrény. A konyha mellett a pék szobajeBakerey Zimme), amely egyszerre
volt lakoszoba és pékihey. A kétszarnyl nagy szekrény, a floderozott szekréz agy, a 2 asztal és a
k6zonséges kanapé valamint egy kép és a 3 badb@rfahellett a leltar felsorolja a mesterséghez
szilkséges eszkozoket is: 1 szitSiel), 2 tésztagyuré deszkaNudl-Brettel) a hozzavald sodroéfaval
(Nudlwalke) és 1 holicsi fajansziitéedényt (? -hollizzen Eise).
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1786-BAN* / Jarm tlivek

Jarm divek

Amennyiben a szerzeteseknek utazniuk kellett, gatépostsag sajat kocsijain tehették. A kocsisrirbe
kilénboz tipusbdl egylttesen 5 jatindllott. A legértékesebb s minden bizonnyal ledhikéeprezentativ
darab a prépost és prelatus hasznalatareelt, 17 Ft érték utazokocsi Reild Wage) volt. A tdbbi
kiszolgélt darab lehetett, legalabbis erre utal@akégi és nagyon ré jelzok. A két Parutsche-t
(négykereki nyitott diszhint48(240) 15-15 Ft-ra értékelték, a félig fedehalbgedeckte) kocsit 8 Ftra,
mig a gyékényfonatos oldalmit Flechtel) Kalesset — kétkerel, nyitott, kénnyi kocsi49241 — 7 Ft-ra
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A prépostsag soproni hazanak berendezése

A prépostsag valamikor 17666t hazat vasarolt Sopron varosaban, amely a Bébghtosban talalhaté
FovényveremSandgrub) 25. szam alatti ingatlannal azonosith50(242 A feloszlataskor az ebben talalt
ingbsagokat is tsszeirtak. A szobakban — melyegontos szama sajnos nem derllt ki — 1 régi keményfa
agy allt és szamos kulonkiHasztal: 4 kemény- és 2 puhafabdl valé jatékasatatlyeket egy nagy és két
sérgara festett asztal egészitett ki. Adbltorokat egy eziststire festett és egy sarga huzikanapé
(Kanape mit gelben Zeug Uberzo), valamint az utébbihoz tartozé, hasonléképp kérpit 4 szék
alkotta. A puhafa poharszéSchank Kaste) szintén sargéra festett. Az ablakokra fliggonpdstit
(Furhang zum Fenster samt Fenster), a falakri pedig 4 fekete kerétrézmetszet kerllt. Az ebédlen
allhatott a talaldasztaTisch zum Speisen anrich), amelyhez 6 vords lenvaszonhuzattal karpitozatk s
tartozott. Az asztal megteritésére egy fehér méadeles tal weisse Schalen mit De), 7 k6zonséges
fehér fajansz tanyér, 6 pohar, 3 levesestal éebgy cseréphl valé lavor Lavor von weissen Gesch)er
szolgdlt. A Kamenitczky prépos4ostulajdonat képey kulon lajstromozott ingésagok alkalmasint a
préposti lakosztély berendezését allk. A kényelmesen berendezett szobat alléwitbtte, amelyben egy
vas labakon nyugvo, keményfabdl valé agy Bettstadtl von harten Holz mit eisernen Sti); nappal
zold tafotabol készilt fuggonygrin tefetener Firhang be” der Alc) valasztott el aszoba tobbi
részédl. A hasonld, de kisebb fiiggdny bizonyara az ablakmggott. A butorzatot 1 kanapé és 1 szék
alkotta, amelyek a fliggonyokkel harmonizalva z&dvhszon huzatot kaptalKanape mit griner
Leinwath Uberzoge), valamint 1 szétszedldef?) asztal zum zerlegen gemachter Ti), 1 éjjeliszekrény,

1 fléderozott keményfabdl valdé poharszSchenk Kasten von harten Holz geflg) és 1 hasonlé nagy
irészekrény. Mindezt egy mosddélavcWaschkess), 1 lveg s6sz6r6, 1 sargaréz gyertyatartdé és 1
koppanté egészitette ki. A soproni hazban is taldbakajstromkészék egy paradés l6szerszamot,
amelynek voros selyem anyagat aranyozott veretelarasyszalas zsinérozas ékesitelein paar
Pferdgeschier mit vergoldten Beschlacht samt eRmhseidene mit Gold vermischten Schr).
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Az 4ttekintés 6sszegzése

Az inventarium kilonbéz listdinak szétszort adatai utan taldn érdemesledvibsszefoglalni néhany olyan
témakort, amelyek tovabbi tanulsagokkal szolgatiatrAz egyik ilyen lehéséget a leltarban emlitett
szamos portré jelenti, amelyek kdzil néhdnyegkisérelhetlink jelenleg is meglémiivekkel kapcsolatba

hozni.

A Kamenitczky prépost ingésagai kozott lajstrombzétt magat dbrazold kép alkalmasint azonos azzal a
mellkép kivdgatu portréval, amelyet még ma is caiokelostorukbarériznek a premontreiek s a mizeum
allandé kidllitasan lathaté. (4. ki

Az inventarium harom, Esterhdzyakat abrazolo #éjsr megemlékezik, amelyek kozil az egyik herceg
Esterhazy Pal Antalt, két masik pedig herceg EatsrhFényes” Miklost dbrazolja. Ez utébbiak kapcsan
vetette fel D. Buzasi Enik hogy valamelyikik esetl dsszefliggésbe hozhaté a hercegneksa gfantus
Janos Muzeumbamrzott portréjavasi(243 (5. kép) A kérdéses kép egy masik, Patal herceget
bemutatéd portréval egyetemben asmyvarmegyehazardl kerilt a mizeumba: mindketagymérdt,
egészalakos, repientativ képmas2(244 A csornai lajstromban emlitett képek alacsony ééke — 1 Ft
illetve 1 Ft 15 kr — azonban megkéjelezi a:.onosithatésagukat a @y portrékkal, amelyek nagy méreteik
miatt egyébként sem lehettek alkalmasak a prépelstsztalyokban alé elhelyezésre. Mindazonaltal a
csornai premontreielt valé szarmaztatas tovabbra is fenntartl53(245 azzal a moédositassal, gy a
képek eredetileg a prépostsdg disztermében aditadt,az inventarium valéban emlit is — igaz, needsh

— egeészalakosportrékat. A képmasok meéretbeli eltérései, illetwe, hogy nem egyihsl, azonos
mesterkédl szarmaznak, valésAiné teszi, hogy ajandékként kerlltek a prépostsdmjdaniba. A
megrendeélk maguk az 4brazoltak, a prépost4osaktudlis kegyurai lehette akik azutan a kolostornak
juttattak az elkészilt tiwveket. A portrék ekként disorban a herceg Esterhazy csalad mecénasi
tevékenységét jellemzik, mintsem a premontreis4(246

Amennyiben elfogadjuk, hogy az egykoridgy varmegyehdza némely 18. szézadi arcképe Csdrnard
szarmazik, akkor mod nyilik egy tovabbi portré amitdsara is. Maria Terézia jelenleg a Xantus Janos
Muazeumbanérzott egészalakos képmasa eredetileg mindeonnyal szintén a prépostsag disztermének
fényét emeltEs(247 (6. kép) Az Ozvegy kiralyné d&ortréja bécsi mester munkaja s bizonyara szintén
ajandékként kaptak a premontre

A metszetek kozil csupan egyetlenegy azonositlielesil az, amelyet Kamenitczky prépost ingdsagai
kozott vettek leltarba s amelynek témajat a lajpkdészitk pontosan megjeldlték. A haldokl6 Méria
Teréziat csaladja korében abrazolé rézmetszet hiencs Loschenkohl alkotasa, amely 1780-ban jelent
meg, €s a kiralyit Jozsef, Maria Erzsébet, Miksa, Albert, Maria Arég Maria Krisztina dhercegek
korében jeleniti meS6(248 (3. kép

Ugyancsak érdemes Osszesiteni a butorokra vonatkrados, bar szerfelett lakonikus adatot. A 18.
szdzad a megdlé idészakhoz képest a butortipusok kordbban nem latattlagodasat és hasznalatuk
szerinti differencidlodasat hozta magéval. E folgarareményei a csornai premontreiek leltaraiban, a
batorokra vonatkozé fkszavu tételek s leirdsok ellenére is j6I érzékél:37(249 Rendeltetésiik,
felépitésik és diszitésik alapjan szamos tipusikiiéh el. A legnagyobb csoportot a téaroldbdtorok
alkottdk. Ruldsszekrény alatt (3 db) minden bizonnyal a korbenjedt kétajtds tipust kell érteniink. Az
iroszekrény (5 db) tipikus darabja a korabeli twatmak: &ltaldban alsé részében fidkos, lehajthatd

51



irélappal, fel§ része ajtos vagy fiokos. Az ebédilletve talalészekrénynek szamos valtozatat rogzithetjuk
a leltarban: a polcos poharszéket (4 db) vagy dalmét (1 db), amely megoldaséat tekintve a

legegyszdibb, illetve a kétrészes szekrényt (6 db). Az inkgatnban emlitett darabok tébbsége alul-felll

ajtés megoldasu volt, melyek kozil a fékstivegezettek is lehette4o7a tobbi esetben feltételeztieghogy

az alsé rész fidkos volt. Az liveges szekrény (1rdbdnevezés bizonyara livegezett ajtaju polcos darab

takar, amely konyvek tarolasara, vagy vitrirt alkalmazva disztargyak bemutatasara szc58(250

4. kép Herceg Esterhazy ,Fényes” Miklds portréja (Xantus Janos Mizeum)

A leltar ezeken kivil szamos fidkos szekrényt (b)) dzaz komaodot és végil éjjeliszekrényt (6 dbljtem
Ez utébbi négy labon allo, alacsony fiokos vagysjszekrényke volt. Szintén taroldbutor az alusjt
felul Uvegezett sarokszekrény (2 db), ar praktikus médon az egyébként kihasznalatlan steigle
toltétte ki. Ezeken kivil még szdmos szekrényt temlieltar, amelyek azonban egyéb adat hijan nem
jellemezhetk. A szekrények kozil a legigényesebbek — a selédlesh taladlhatékat nem szamitva
mincdsszesen 5 db — diéfa intarzias diszitést kaptékb3égik azonban puhafabdl készilt, s ennek
megfeleben festett — sargéara, feketére — vagy floderozott. \A tarold- valamint az @t és alvd
alkalmatossagok kozotti &tmen4ostipus az alvélada (4 dl amely egyarant hasznalhato volt lenyithaté
fedele révén taroldsra s nagyobb mérete okén dilfekhelyként is. Az Uj épllet szobdibandsléét,
bizonyara igényesebb darab keményfabdl készilazdapszony szobajaban leltarozott, minden bizonnyal
egyszeiibb megoldasu azonban mér csak puhaf
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5. kép Méria Terézia portréja (Xantus Janos Mlzeum)

Az asztalok is valtozatos képet mutatnak, mind ekatésiik, mind form4juk alapjan. Talalunk kdzottik
tarsasjatékokhoz valé darabokat, ir6asztalt, tsaitalokat és a falnak tamaszkod6 konzolasztaldkat.
fennmaradt példak tantsaga szerint a jatékok lapjat a jaték kivanalmainak megfélsh alakitottak ki
sakktablaszélen vagy a kartyalapok intarzids képével diszitwetleg kis mélyedésekkel a kockak
szdméara. A szabadidszorakoztaté s elegans eltoltését szolgald kukinkdrsasjatékok a rokok@uri
szalonokban valtak divatossa s onnan terjedtekébbsebb kdrben: hogy a csornai premontreiek kdzott
kedveltek voltak, azt a jatékasztalok viszonylaggasaszama (15 db) is jelzi. Az ir6asztalrél (2 db)
megnevezésén kivil a leltar semmit sem el, igy nem tudjuk, hogy sima lapos és fiokos aééhsu
volt-e, avagy felépitményes, amelyet ferde lappsétleg roldval lehete4o9zéarni. A fennmaradé6 darabok
besoroldsa egyéb adat hijan lehetetlen, de valbsgiregyszdr négylabu tipusok voltakAz asztalok
donten puhafabol késziltek s ezért gyakran festeftékt — ezlstszitre, zdldre, feketére —, de az
inventarium emlit di6- és cseresznyeintarzias dalabis, 0sszesen négyet, amélyB jatékasztal volt.
Ugyancsak a reprezentativitast en a k- és marvany asztallap alkalmazasa (6sszesen duligly a
rokok6 ®Uri butorokon volt kdzkedvelt. Hasonld erddet falnak tamaszkod6 konzolasztal is (3 db),
amelyek kozott félkoros lappal ellatott is akadt3 Alkalommal emlitett tikros asztalkorban kdzkedvelt
toalett- vagy oOltbdasztalokkal azonosithatjuk (bar a rokokd buioresség ismerte a tukorlapu
szalonasztalts). E tipus fiokos iréasztal form4ju, am az asapakdzéprésze felnyithaté s ennek bels
oldalan talalhaté a tik&9(251 Az asztlok donten négyszogletes lappal készilltek, adl ettérs kerek (1
db) és ovalis (2 db) forma csupén ritkan fordudt 8éretiikl az inventarium adatsora nem tajékoztat, de
altalaban kisebb tdsk lehettek, hisz némelyik szobdban 3-4 darabdforellt: ez a funkcié szerinti
differencialédas kovetkezménb0(252 Nagymérei darab lehetett a talal6asztal (3 db); praktikusabb
valtozata a soproni haz leltadrdban emlitett széteteasztal (1 db)
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Az agyakbdl két d tipust hasznaltak a prépostsagban, a reprezenfétivi darabnak tekinthét
mennyezetes forméat (2 db), illetve a baldachin iélk25 db). Ez utébbi puhafabdl késziilt s lehetet
sérgara festett is; egy esetben vaslabak tartipitarol is hallunk. Az alvoladakat mar emlitettiik; ezek
mellett a foldszinti IV. szobaban puhafabdl késrifiékos agylada szerelt: ez a fiok kihizasaval valt
alvasra is alkalmas®1(253 Az (ldbutorokat székek, kanapék, szofak és ritkAbbargbinkcsak az
alérendelt helyiségekben padok alkottdk. A székek régge nadazott (28 db) illetve karpitozott (24 db)
volt, a rhuzatlakat — szinlk leggyakrabban sarga — kilémaitdk (37 db). Nagyobbrészt szdgletes
megoldasuak lehettek, az dteltérs rokokd ereddt kerek formaval — amely leginkdbbb a hattamla
alakitasara vonatkozhatott — csupén egyetlen alirald talalkozunk s akkor is a vendégszobak egyikébe
(4 db). Az egyetlen-egyszerskeriilb alvoszék elnevezése talaichaise-longu-ot takarja: selyemhuzattal
karpitoztaké2(254 A rokokd butornivészet altal elterjesztett tobbilésesbiitorok kézil a leltar a szofat
és a kanapét emliti. Aelébbi kérpitozas nélkili volt, de kiemellbeparnak tartoztak hozza, melyek
kényelmesebbé tették (2 db). A kanapé karpito5 db), a tdébbi esetberdibhuzatd (1 db) vagy nddazott
(8 db). Ez utébbiak a differencialé jélmélkili darabokkal (7 db) egyt tulajdonképp kanapépadnak
tekinthetk. Hogy melyik tipusnak volt hattamlaja, az nemidiéd a leirdsokbd83(255 A 18. szazadban
jelentek meg az egységes alakitasu, szifiezésetleg kéarpitozasu, tébb darabos garnitdrak: a
prépostsagban a legnagyobbak 6 s&élds 1 sz6fabdl allottak, de voltak kanapéhoz rrtkisebb
Osszedllitasok is. A puhafak4iokésziilt Ubbutorokat szintéigyakorta festették: a lista sarga, zold, fehér,
fehér-zold és fehér-lila szine#édarabokat emlit. Kiegéséibutorok gyanant a tikrét, az imazsamolyt —
fibkos példanya is volt — és az elléhzmlithetjik

Dolgozatunk zarszavaként nem maradt mas hatra, hoayt Ujélag kiemeljik a Il. J6zsef-féle feloszkita
jegyzkonyvek fontossagéat. Szaraz adatsoraik értékesniaftiok sorat rejtik, amelyek szamos terlileten,
igy a mivészet- és Kfvelodéstorténetben, a husztdrténetben, valamint az életmod és lakaskultir
kutatasa soran nagy haszonnal kamatoztatt

e Sy ima TR YR o LA (R oot T g SO A 2 pre—]

Csornai Premontrei Rendhaz kdnyvtartermének kazettds mennyezete a préposti cimerrel.
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411Janko Ferenc : Sopron torténelmi épuletallomanyanak funkcionalis
hasznositasa (masodik rész)

2001. LV. EVFOLYAM 4. SZAM / Tanulmanyok / Janké Fe renc: Sopron térténelmi
épiletallomanyanak funkcionalis hasznositasa (masod ik rész) / IV. Tarsadalmi — gazdasagi
funkciok

IV. Tarsadalmi — gazdasagi funkcidk

A torténelmi varosrészben a nem-laké funkciok désszt figyelembe véve ma négy bvezetet lehet
elklldniteni. A belvaros az igazgatasi kdzpont, &aost latogatd turistaksftartozkodasi helye, amely
természetesen Uzletekkel és vendéglatohelyekiadlatott. A Varkerilet ad kereskedelmi kdzpont, itt van

a legtdbb Uzlet, iroda, pénzintézet, innen azondbazintézmények szinte teljesen hidnyoznak. Ehhez
kapcsolodik a Firedi sétany és az Arpad utca kéenygé. A kilvarosok tobbnyire alacsony sint
kereskedelemmel, 6fleg napi, alapvét fogyasztasi cikkeket arusitd Uzletekkel birnak, rdmdegyik
kilvaros rendelkezik egyéni sajatossagokkal, melyakvaros kozlekedése i$isen befolydsol. A negyedik
kategoria a lakotelepeké, ahol szinte kizaréleakofunkcié domind

2001. LV. EVFOLYAM 4. SZAM / Tanulmanyok / Janké Fe renc: Sopron térténelmi
épiletallomanyanak funkcionalis hasznositasa (masod ik rész) / IV. Tarsadalmi — gazdasagi
funkciok / 1. Kézintézmények

1. Kézintézményel

A kozintézményi funkciok a kiskereskedelemmel ééidmen tobbnyire egész éplletet toltenek be. Ezek a
varosok modernkori funkcionalis féflésében gyakran koncentralédnak egy tertletrebKigérosok, mint
példaul Sopron esetében ez ritkdbban tortél térkép) Az Uzleti negyedek kialakuldsaban altataba
piacnak van meghatarozé szerepe, mig a kozfunkelblklyezésében a varosvezetés szempontjai
dominéalnak

A 20. szdzadban az Uj igényeknek megbelela kdzintézmények skalajéviilt ugyan, de az ekkor méar
meglewd belvarosi épiiletekl is helyeztek el hivatalokd(256. A miiemléki kutatasokat kovétn a B téren
és a belvaros egyéb pontjain tébb egykori lak6épén kilonféle mizeumokat rendeztek be (1. térl ).

A kozépulet-allomany napjainkig viszonylagos Aallés@got mutat. Azok az épiletek, amelyek a 19.
szazadban kozfunkciéval birtak, rendszerint mayysniiikddnek2(257. Csupan rendeltetésiik valtozhatott
meg, s ugyanigy cseééinek ma is a kézfunkciB(238,

2001. LV. EVFOLYAM 4. SZAM / Tanulmanyok / Janké Fe renc: Sopron térténelmi
épuletallomanyéanak funkcionalis hasznositasa (mésod ik rész) / IV. Tarsadalmi — gazdasagi
funkciok / 2. Anyagi szolgaltatasok
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2. Anyagi szolgaltataso
2.1. A kiskereskedeletr

Az 1990-es években a kereskedelem &talakult a wé@npsbolthdlozata tsiségét, vagy a kinalat
sokféleségét tekintve kdzeliteni kezdett a masaitiighabori ditti allapothoz. Emellett Gj, kidsteriletek
értékebdtek fel a varosban, s ezzel parhuzamca kereskedelem hizonyos Uj formai jelentek meg (pl.
bevaséarlékozpontok, szakaruhdzakaizmelyek ebs konkurenciat tédmasztottak a hagyomanyos
kereskedelemi médokn:

/ v ; [ ] L]
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1. térkép. Lakofunkceio nélkuli épuletek, 2000. jalius. Sajat felmérés — a: miemlék; b: nem-miemlék; 1.
kozintézményi 2: Gizleti 3: vegyes funkcid.
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A napi fogyasztdsi cikkek (élelmiszer, gyogyszemhdahy, ital, illatszer, gyogynévény, Ujsag)
kereskedelmének megoszlasat tekintve jél elkilénidbrkerilet és a belvaros, ahol a legalacsonyabi e
Uzletek ardnya (16 és 12%). A Varkerlleten sokidab a tartds fogyasztasi cikket arusitd tzlet. A tartos
fogyasztasi cikkeken belll két csoportot lehet miikooztetni. Egyrészt azokat, amelyek fontosak a
bevasarléturizmus szamara is, mint példaul a ruhazextilaru-, cig- és4isbéraruboltok, valaminia

kultdrcikkeket kinalé Uzletek, galériak. Utdbbiagnm csak a bevasarolni jtkre alapoznak kinalatukkal,
hanem a turistakra is (2. térke

\E

| 5 1§

o @@ bHe X

2. térkép. Ruhazati-, textilaru-, cip6- és béraru-boltok, Ures izlethelyiségek, 2000. jdlius. Sajat felmérés — a:
ruh&zati és textilaru-boltok; b: cip8- és béraru-boltok c: Ures uzlethelyiségek.

Mésrészt itt talalhaték azok az Uzletek is, melgiekelyi lakossagot szolgéljak, mint példaul a pa@s
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nyomtatvanyaru, konyvek, iparcikkek, ndgazdasagi cikkek, hiradastechnika, szamitasteclsilkaA
napi fogyasztasi cikkek Uzletei részben kiszak e teriletfl, illetve szamuk nem étt tovabb. Ezt a
tendenciat az 1990-es évek elején tdédott osztrak bevasarloturizmus inditotta el. ARédllet (és a
hozza kapcsolodé Firedi sétany) Gzleteit ma téhmésit az osztrasi4bevasarléturizmus, kibb részben
a lakossagi fogyasztas élteti. A Varkeriletnek bawgynyai vannak, presztizse ma is nagy a varo: 1.

A kilvarosokba telepultek at a VarkerUdgtkiszorult Uzletek. Sajatos Uzlet-koncentracid ji#ldaul létre

az Ujteleki utcaban, illetve 8kebb kornyezetében, ahol a legtobb iparcikkeketréMggr- és
autofelszerelést kindld bolt talalhat6. (3. térkEgy szerényebb koncentracié figyetheheg a Matyas
kiraly utcaban a hiradastechnikai és a szamitdsteihszakizletek tekintetében. Egyébként a Matyas
kiraly utca Uzleteiben az a sokdig figyelhet meg, mint a Varkerulete

3. térkép. Iparcikk-szakizletek, 1932—-2000. Forras: Sopron szab. kir. varos ,Civitas fidelissima” és
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Sopronvarmegye Altalanos cimtara és Gtmutat6ja 1930-1932. (Sopron, 1932.), ill sajat felmérés — a: 1932; b:
2000; 1: autofelszerelés- és kerékpar-szakizletek; 2: iparcikk és mezégazdasagi cikk Uzletek; 3: haztartasi gép,
hiradés- és szamitastechnikai Uzletek.

Tovabb vizsgalva a kiilvarosokat megemlithaz Otvis utca, melynek kereskedelme egykor magasab
nivoja volt. Az utca kimaradt a bevasarléturizmuslterileteilsl, ez rossz forgalmi iranyaval
magyarazhatd. A Sas tér szerepének alakuisis érdekes méA tér egykori csomépont és koztér jellege
a 16 forgalmi iranyok &talakuldsaval (Lackner utca ny#gisa) mara elveszett. A Pocsi utcasitgfise csak

a Hid utca forgalmi szerepének névekedésével @reatsl a nédpontbdl viszont kedvélen egyirdnyu
kdzlekedése és annak irar

2. 2. Pénzintézetek, iroda

A bankok, biztositok és pénzvaltéhelyek teriiletintém a Varkerllet. Ezen a kordn viszonylag
egyenletesen oszlanak meg a hasonld szolgaltatdspifid pénzintézetek. Ugyanakkor kisebb fidkok,
takarékszovetkezetek talalhaték a kiilvarosokbatoigbbéa belvaros presztizse, nyugodtabb kérnyezete
miatt oda is betelepllt néhany bank. Az egymas ilgrofkiegészit bankok, biztositok és hasonld
intézmények szivesen telepiilnek egymas mellé,olglyain nikddhet példaul a védelmi rendszer. Egymas
mellett taldhatd bank és biztosité a Széchenyi téren és arddpan, bank és brokercég a Varkeriileten,
bank- és zalogfiok, illetve takarékszovetkezet ml®z utcaba

A pénzvaltok a kulfoldi turistaforgalmat célozzalegn ezek kizardlag a Varkerllet északi és keletiéwe
Osszpontosulnak. Gyakran nem foglalnak el egy efgékthelyiséget, legtobbszor dohany- és italaruval
egyltt jelentkeznek, de az sem ritka, hochazati vagy élelmiszerboltokban lehet pénzt vakaail4-i6l

8 igy mikdadik.

Kulonleges figyelmet érdemelnek az Ugyveédi és aykeéiti irodak. Ezek tobbnyire csak Ugyfélfogadasi
idejukben funkcionalna4(259 Az ligyvédek szivesen tartanak irodat a Varkeriletenez ma mar nem
olyan altalanos, mint a Il. vilaghabortel Jelenleg a zinhaz utcatinik az tGgyvédi irodak koncentralt
helyének. Itt volt régebben az Ugyvédi munkakdzpsséma Ugyvedi kamara — és szamos U] iroda is
alakult. Ez magyarazhat6 a birosag kozelségévelnmgly régebben a Lackner Kristéf utcaban volt, ma
pedig a zinhaz utca kbzepén talalhato (4. térk

Az egyéb irodak kézé soroltuk a vallalkozasok, KftBt-k, egyesuletek, alapitvanyok irodahelyiségeit
koztlik azokat is, amelyeknek nincsen ugyfélforgddnitzek sokkal egyenletesebben helyezkednek el a
vizsgalt terlleten, ugythik, a kdzpontban a jovelmezsbb, nagyobb alapkéji, kifelé a kevésbé
jovedelmed vallalkozasok irodai vannak, illetve azok, melgadmara a hely presztizse kevésbé fo  s.

2. 3. Vendéglatas, szallasad

A vendéglatds csekély teruleti differencidlodastatuA magas szinvonall vend#gl borozok, sordik,
pizzéridk jol lathatéan elkilonilnek a bevasarl@ziteksl, tobbnyire azok peremeire telepiiltek. Ennek
megfeleben sok vendég| étterem talalhatd aelvarosban és a Véarkerillet nyugodtabb részeitisaisan
annak déli, délkeleti részén, illetve kilsldaldnak északi részén. A Véarkerileten a nagloggaforgalmu
helyeken, az Uzletek szomszédsagaban gyakorialkr@sagddk, a kavéhazak. A szerényeblnvonall
szolgaltatast nyUjtd, élsorban lakossagi igényeket kielédiorozok 416presszok, barok, falatozék, bifék
a kilvarosokba szorultak vissza. Kereslet is legfifikitt van rajul
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4. terkép. Ugyvédi irodak, 1932—2000 Forras: Sopron szab. kir. varos ,Civitas fidelissima” és Sopronvarmegye
Altalanos cimtara és utmutatéja 1930-1932. (Sopron, 1932.) ill. sajat felmérés — 1: 1932; 2: 2000; 3: a birésag
épulete 1932-ben; 4: A birdsag épilete 2000-ben.

A vizsgdlt terlleten négy szalloda talalhato, kettbelvarosbas(260 Az északi varosrészben, varosfal
mellett a Sopron SzAall6 vzasdban kisebb koncentracié jott létre, tobb fogaklévendéglatd- és
szorakozohellyel. A szorakozohelyek (a kdzossegiekes nem szamitva) amiagy meglebsen kis
szamban képviseltetik magukat a varosrészben kettiivelddési kdzpont épuletében foglalt helyet az
atépités kezdetéicai7egy pedig a mar emlitett Sopron SzAall6 mellett Ihakd. Szoérakozasraglég
€jszakai kikapsolodasra tehat nem alakult ki jel&ht bazis a mitségi vendéglatason kival. A
szérakozohelyek a kilimegyedekben helyezkednek élef a Jerevan lakételep iranyaban (5. térl
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5. térkép. Vendéglatas, szallasadas, 2000. julius. Sajat felmérés — 1: vendéglé, étterem, magas szinvonallu egyéb
vendéglatohely; 2: borozé, presszo, falatozo; 3: cukraszda, kavézo, fagylaltozo; 4: szalloda; 5: egyéb szallasadas;
6: szérakozdbhely.

4182. 4. Egyéb szolgaltatasc

Az egészségugyi szolgaltatasok koziul a fogorvosjaneenddlk 44 épuletben vannak jelen, ezeknek
mintegy 56%-a a Varkerulet évén dsszpontosul, kalpdsa az osztrak bevasarloturizmus altal latogatot
helyekhez, ugyanis ezek tbbbsége nem magyar pékét fogad. S hogy a 44 magas szam, azt az is
mutatja, hogy a lakossagi igényeket kiszolgalé magési rendélk szdma csak 12, az ligyvédeké pedig
29. A fodraszatok, kozmetikai szalonok szédmat émintnegsokszorozta az osztrak bevasarlo- és
egészségigyi- tizmus. A kozmetikai szalonok szama meég toébb mifagdszati rendéké, s az 53-bol 32

a Varkerlleten van (6. térkép). Az utazasi iroddé forgalmi utak mentén helyezkednek el, igy a Lackne
utca — Varkerilet — Erzsébet utca — Matyas kir&ty wonala.
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V. A bevéasarl6turizmus problémai

A varos mai gazdasaganak alapjat az osztrak bddaéaregészségiigyi-turizmus képezi. Enielerilete
a Varkeriiletnek a Lackner Kristof utcatdl a Hatsikig terjed szakasza, illetve az Arpad utca, Fiiredi
sétany, Torna utca, Varkerulet altal hatatémb

A bevasérléturizmus nem Ujkelefelenség Sopronban, megjelenése a 70-es éveldidlingitasnak, az
osztrak vizumkényszer eltorlésének kdszdhhat kilfoldiek — a hatarkozeli osztrak falvak, kisesok
lakdi - természetesen a kedvearak miatt ,fedezté fel” Sopront, s idvel nemcsak a napi bevaséarlast
intézték itt, hanem kébb mar fodraszhoz, fogorvoshoz, autésnt is ide jartak. A bevasarlturizmust
elssegitették az allamilag dotalt arak, az Arpad wcatelépiilt két nagyaruhaz pedig tovabb esztette
aztb(26l

A rendszervaltozds utan igy Ketbtt elvel szaporodtak az (zletek, szolgéltatd egységek.
Megsokszorozédott példaul a fogorvosi refiledzama, melyek szintén hatalmas profitot tudtédeiielni.

A Vérkerilettl elting Gzletek helyén az egységnyi terin nagyobb profitot éteremteni képes ruhazati
~butikok” szaporodtak meg, ezeldba Varkerileten 91 talalhaté a varosbatikéas 166-bol. Egyetlen
Uzlethazban (Korona) pedig 30 ilyen profillal relhées Uzlet van (2., 6. térké}

A toke bearamlasa és a megszerdzkgtraprofit tette lehévé a mar emlitett Firedi sétany kiépulését a
két nagyaruhaz kornyezetében. A Varkertlettel gakrves kapcsolatot nemcsak a kdzlekedési utvgnalak
hanem az udvarokon keresztllvézgyalogos ¢jarok is biztositjak. Az 1990-es évek eleji naglefaliilést
bizonyitja, hogy a teriletre kiilén rekonstrukciés/tis késziilt parkoléhazzal és mas létesitményu7(262)

A bevasarléturizmus természetesen nemcsak ebbedr@sr@szben alakitott ki nagy kereskedelmi
negyedeket. A Lackner Krist6f utca kéilsésze és a Jerevan lakételep kozott alakult kileggthdzas,
Uzletsoros negyed. Mig a torténeti varosrés4i9az Ujoman épllt Gzlethazak legfélszintjén irodak és
lakasok is vannak, itt ezek az épluletek tisztardtardelmi funkciét toltenek be. E varosrész leduijaigja

a mar a varoshatarra telepllt bevasarlo- és szitlcedirum, a Sopron Plaza. Ez a varosrész
ternmrészetesen konkurenciat jelent a Varkerulet szand&raitdbbi — mar emlitett presztizse, hagyomanyai
miatt — véleményink szerintéelydsebb helyzetben vi
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6. térkép. Egészségugyi szolgaltatasok, 2000. jalius. Sajat felmérés — 1: Fogaszati maganrendelés; 2: Fodraszat,
kozmetika stb.

A bevasérléturizmus vélhgn addig fog rilkodni, amig megvan az arkuilénbozet a magyar észrak
aruk kozott, tehat ameddig megéri itt vasarolnutkdinek. Az arkilénbségeken tul azonban még legyé
nem elhanyagolhaté tényidz is kihatassal vannak re a folyamatra. llyen példaul Sopron
megkozelithdisége. A hataron vald gyors athaladas kedvez a &#ddagizmusnak, a 2000-ben bevezetett
Uj hatarbeléptetés20rendszer viszont a cslcsnapokon lassitja a bejlgagnar tobbeket visszatarthat.
Az &rsiinvonal is emelkedik, ez is érezteti hataséat, lebles vet. A vizsgélat sordn mér talaltunk dres
Uzlethelyiségeket, ezek tdbbnyire a Flredi sétampomak. Ez arra enged kovetkeztetni, hogy ugyamn mé
nem nagy meértékben, de mar csokkent a forgalontébbek széban is medaitették). Valdszifleg ez a
folyamat az EU csatlakozassal tovabb gyorsul.&xeép)
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1. A miiemlékvédelmi torvenyrél

Magyarorszagon egészen 1997-ig volt életben amégmlékvédelmi torvény, mely az épiletek és egyéb
alkotasok védelmére harom kategoriat allapitott: magemiék, niemlék jelledi, és varosképi jeletsédi
épuletekdl rendelkezett. Az ets kategéridba a polhatatlan emlékeket soroltdk, melyek egyedisédiikné
fogva kiemelked jelentsédiek az épitészet, a torténettudomény, a régészehasza A masodik
kategoridba a szintén jeléntértéket képvisél de stilus szempontjabdl jellegtelenebb emlékekltek. A
harmadikba tartoztak azok az épiiletek, amelyekasuaros- vagy utcaképi szempontbdl voltak fontpsak
ezeknek csak a homlokzatat védték. Egy-egy nagikiérsok ntiemlékkel rendelkey telepllésrész,
torténeti varosmag temléki jelenbsédi terlletként krilhetett védelem ald. E védelem még jobban
hangsulyozta az itt all6 éplletek fontossagat. teélitasukat tervszéen végezték és dotéltak. Szép
példai ennek a budai varnegyed illetve Sopronnéttdelvarosa, mint a két 8lkomplex helyreéllita

A védett terlleteken belll all6 lak6éplleteket aehbléki Feliigyeiség tudomanyos munkatarsai kutattak,
épitészei allitottak helyre a Velencei Cartéirésai szerint. Ez az épuletek killsejére és betsegyarant
vonatkozott. Nem voltak ilyen szigortalz ebirdsok a varosképi jelegigédinek tartott épileteknél. E
hazakban a bdisatalakitasok szabadabban torténhettek, ami ¢ny egyik legibb hibajavolig(263)
Soproni példaval élve emiatt alakithattak at igéleytil a Mivelédési H4z, a volt Kasziné béls
tereit9(264. A torvény ebirta azt is, hogy a tiemlékek csak hozzajuk mélté médon hasznalhe

Az 0j miemlékvédelmi torvény mar csak aiiemlék kategoriaval dolgozik, igy nem kulonbdztetgme
kildnboz védettségi fokozatokat. Tovadbba rendelkezik agdhogy a riemlék épiiletek a velik hataros
szomszéd telkekkel egyutt, mintiemléki kornyezet védeek legyenek. Az Uj térvény kitér ezen kivil a
telepulésfejlesztés és aiemlékvédelem kapcsolatara (pl. érvényesiteni ketdett teriilet és a telepilés
szerves 0Osszhangjaérizni a funkcionalis hagyoményokat, biztositani ézazonossagot), illetve az
6nkormanyzatok és airamlékvédelem kapcsolatara. Tovabba szabalyozzaszAa@bs Memlékvédelmi
Hivatal (ebdje az Orszagos tibmléki Felligydiség) tevékenységi korét10(265

Az (j tdrvény jelenis valtozasokat hozott. Megakadalyozza az épuletaty természetes kicsdidését.
Ezért a jelenben és a jthen is egy szinte konstans épliletallomany42i— s szigorubb térvényi keretek
kozott — kell kielégiteni a moédosulo funkcidis igényeket
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7. térkép. Mlemlékek, régi besorolas szerint, 2000. julius. Forras: Az OMvH védelme alatt all6 éplletek
objektumok. (Kézirat. Sopron, 1994.) — 1: miemlék, 2: miemlék jellegi, 3: varosképi jelentéségi, 4: miemléki
jelentéségdi tertlet

A ma érvényes ffemlékjegyzék Sopronra vonatkozdighsait tébben biraljdk. Tobbek kozott Winkler
Gabor kifogasolja tébb 19. szazadi értékes épidatyht, killondsen az egyedinek szamitd kerti h&gak
lakok értékeire hivja fel a figyelme422Ezek kdzillcsak egy &ll védelem alatt (az Un. esésnhaz),
mik6zben tobbet mér lebontott11(266

A helyi védelem elvi és gyakorlati keretei manap&@malddnak onkormanyzati szabalyrendeletként. Ez
kdzblils l1épcs lesz az orszagos védelem alatt all6 és a nemtwalglektumok kozot

2001. LV. EVFOLYAM 4. SZAM / Tanulmanyok / Jank6 Fe renc: Sopron torténelmi
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2. A soproni miemlékvédelemifl12(267

A masodik vilaghdboru utdn kialakuld iiemlékvédelem lehéségeit kezdetben a véaros politikai
kirekesztettsége, az diilkdvetked pénzhiany, a bombakéarok, a lakasinség korlatoZaiagy valtozast
az 1960-as évek hoztdk meg, amikor az OMF elkexdéevzeri nagyobb varosrekonstrukciokatgstor

a budai varnegyedben, majd 1963-ban Sopron bet&faos E munkalatok igen nagy jel&sédiek voltak

a miemlékvédelem orszagos és helyi tevékenységébamenhész 1950-es évek elgjeaz 1960-as évekig
szinte cak Otletszei mentmunka folyt13(268 1962-ben az OMF készitett rekonstrukcios prograemit
1964-ben belvarosi részletes rende terv, végil 1965-ben iemléki rekonstrukcios terv kovette.
1966-ban tobb méas varossal egyitt Sopron varostniagiiemléki jeentisédi terlletnek nyilvanitottak.
(Ez sajnos csak a Belvarosra, a tagabb értelemégnvarkertletre, az Otvos és a Mdriczigmond
utcara terjed k14(269) Ennek kdszonhetjik, hogy Sopron belvarosaban ezebjitott az a rendszeres és
tudomanyos kutatas, rynek eredményeit ma is lathatls(270 (7. térkép)

Szamos hazban a kutatas soran keriltékkékzépkori részletek, jeletg épitészettorténeti emiékek,
amelyek alapjan a hazak lédéstorténetét is rekonstrualni lehel6@71 A felgjitast megkdnnyitette a
hazak allami tulajdonba vétele, ébla szemszogh nézve tehat az allamositas kediez hatott, csak

azokat a hazakat nem sikerllt feltarni és renoyalmelyek magankézben maiak. Az igy megmaradoé
pénzeket koltotték a kilvarosi lakéhazak renova@l(272 Mikézben a belvaros tervsier

rekonstrukcidja folt, a kiilvarosok allaga tovabb rom|18(273

Az 1980-as évek gazdasagi nehézségei miattiemhdkvédelem pénzilgyi keretei isikiltek, s igy a
rekonstrukcié tteme lelassult. Az 1990-es évek smiitével az OMvH szervezete is atalakult. Ezért a
kilvarosok médszeres feltardsa méar nem éafzetett e noha idkdzben rendezési tervek késziltek erre a
terlletre is. A kUlvarosok hazait épitészetilegtdbszor kevésbé értékesnek itélték, bar a kiloéros
kozott 423is nagy kildnbségek vannak. A legtobb védett émidatszaki és a keleti kiilvarosban ‘hato,

a Pdcsi utcaban viszont alig talalunk védett hdzatazért is sajnélatos, mert példaul az utca kénmek
haza kozil az egyik (Pdcsi u. 11. sz., amelyetrifigirGusztav ,Blunzenkessel’-nek nevezett) 1996-ra
teliesen elpusztult, s ezzel a soprrészhazak, gazdahazak egyik morfolégiai tipusamakesegyediili
képvisebje tint ell9274 A kulvarosi részeken feltarasok is alig torténtgledig ugyandgy, mint a
belvarosban, a legtébb haz korabbi alapokra ¢

A hazak helyreallitdsat altaldban kilrités, régésted- és épuletszerkezeti kutatas, levéltaricaygyijtés
elézte meg. A hazak alaprajzi korsisitésére torekedtek, sokszor az eredeti allapstadlitdsa volt a
legjobb megoldas. Minden hizat 66 egységként kezeltek, megtartottak a kézépkaktehdet, az épllet
teljes felUjitasara torekedt20275 A kutatas soran, ha képkori vagy mas bemutatni érdemes részleteket
taldltak, akkor azokat a homlokzatokon is lathattetéék. Ennek koszontéethogy ma sok épllet tdébb
épitészeti kor jegyeit viseli magan. Némelyik bdojfoszerkezeti megoldasokat igénydbemutatas
azonban nem bizonyult szerencsésnek, szinte éefiighsra szoru21(276

Jellemz torekvés volt, hogy a legszebb, legértékesebbkinakavalamilyen kdzfunkciot adjanak, s ezzel az
épiletbelsk is megtekinthéik legyenek a nagykdézonség szamara. Szamimsmiék-éplletnek széntak
kozosségi funkciét, de ezek pénz hidanydban nemsultak meg22(277 A lakasok alaptertletének
ndvelésére gyakran a padlasteret is igénybe vetséssak 6sszkomfortos lakasokat alakitotte23(278
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3. A miemléki éplletallomany

A hivatalos niemlékjegyzék szerint Sopron bel- és kulterliletSiopronbanfalvival, Brennbergbanyaval
és Balffal egyitt 403 védett objektum van, kozti3 Fplilet, tehat ebbe beletartoznak a varosfalak, a
szobrok, egyéb alkotasok is. A 383 épieid03 hjektumbdl) 359 (368) van a vizsgalati terlleten. E
93,7 (91,3)%-0s aranyt jelent. Aiemlékjegyzék késit egyéni elveket alkalmaztak a védéngpiletek
meghatarozaséara, ezért vizsgalataink soran maséngdk szilettek: 1098 épulétiB9l all orszagos
védelem alatt. Ez a vizsgalati tertleten all6 éelteek 35,6%-a (1. tablaz:

1. tablaze

Belvaro: Varkertle Nyuga Dél Kelet Eszal Osszese |
Miiemlék 10C 82 38 28 67 76 391
Nem niiemlét 17 76 15€ 15¢ 17¢ 121 707
Osszese 117 15¢ 194 187 24% 197 109¢

A védett éplletek megoszlasa. Forrasieliékjegyzék. Sopron. OMvH Soproni Kirensége, 200( .
majus. 15. Kézira

424A veédett épuletek mintegy fele a Varkerulet dvétiibieelyezkedik el. A rhiemlékek 72%-a 1800 dtt
épllt, 58%-uk barokk, tehat zomében 17-18. sz&g@itks. A barokk éplletek nagy szama az 1676-0s
nagy tizvész uténi Ujjdépitésnek kdszordt

3. 1. A miemlékek allapote

Vizsgalatunk eredményei szerint aiemlékek mai &llapota igen vegyes képet mutat, @ittt hazak
mellett sok a sériilt homlokzatu is (1. 4bra). Erjeég két tényézel magyarazhatd. Egyrészt azzal, hogy
a miiemlékek 32%-a Onkormanyzati tulajdonban v(2. abra)24279 Az ©nkormanyzati tulajdonu
miiemlékek kozott tobb az elhanyagolt, rosszul kadoaoit. Ennek oka az, hogy az drmanyzat sikos
pénzforrdsai nem elegaiek az 6sszes ingatlananak renovalasara. Ezésodimn a kiemelt fontossagu
helyeken F6 tér, Varkerllet) Ujitja fel az éplileteket. A kilwdokban ez a tevékenységétey lakbhdzak
esetén — minimalis. A tiemlékek és a nem védett éplletek kozotti eltér@sésznagy, ez a hazak épitési
idejének kilonbségeire vezethetissza (3. abra). /magantulajdoni fremlékek allapota is egyenetlen
képet mutat, ami ugyancsak finanszirozasi gondokkalyardzhato, illetve sok esetben a lakdk
mitlemlékekhezifz6dé ellentmondasos viszonyaval fligg 6s25(280

A kozponti koltségvetési szervek és az egyhaz dofgjban tébbnyire tiemlék épiletek vannak. Az
elébbiek A&ltal birtokolt ingatlanok egy-két kivétdlt eltekintve j6 &llapotiak, ugyanigy a tarsas
véllalkozdsokéi. Az egyhazi tulajdonu épileteketiilba tenplomok allapota megfel&él a lakdhadzak
azonban rendszerint rosszabb allagiak, némelydnlgg Gresen all. A felljitasi tevékenység alapjan
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azonban itt javulas varha

2001. LV. EVFOLYAM 4. SZAM / Tanulmanyok / Janké Fe renc: Sopron térténelmi
épuletallomanyéanak funkcionalis hasznositasa (mésod
4. A miiemlékek funkciondlis hasznositasa

4. A miiemlékek funkcionalis hasznositas

ik rész) / VI. A m Giemlékek hasznositasa /

A miemlékek vonatkozadsaban a lakofunkciét egy modeliszézsgalat erejéig eérintjuk, amelyben
megprébaltuk dsszehasonlitani diemléki éplletdllomany és az egyéb éplletek lakzemigit. Az
egyszeiiség, kivitelezhéiség és az adatok korlatozottsdga 1 e modellben azonosnak kellett tekintentink
az egyes épuletek, telkek beépitettségét, illeta&ésok alapteriiletét és a bennitklékosok szamét. Ezen
egyszeiisités mellett figyelemre méltd eredmények szilgRekablazat

4252. tablaze

Foldszin Egy emele Két emele Harom emele

Lakasszar | Nem véd. Miemlél | Nem véd. Miemlél | Nem véd. Miemlél | Nem véd. Miemlél
(49,8% (27,3% |(28,9% (49,7% |[(13,5% (21,9% |(6,5%) % (1,0%) %
% % % % % %

1 52,1 32,5 25,7 11,€ 5,C 7,5 0,C 0,C

2-°% 40,5 52,k 44.: 41,¢ 18,¢ 29,¢ 7,5 0,C

6 — 1( 7,3 13,¢ 22,2 31,C 51,2 35,¢ 17,5 0,C

11 -2 0,C 1,3 7,2 14,¢ 18,¢ 16,4 55,C 66,7

21 — 3( 0,C 0,C 0,6 0,6 5,C 10,4 17,5 33,2

30 - 0,C 0,C 0,C 0,C 1,2 0,C 2,5 0,C

Osszese 100,( 100,( 100,( 100,( 100,( 10(¢,0 100,( 100,(

Kum. % 47.¢ 67,F 29,¢ 46,F 25,C 26,¢ 20,( 33,2

(1)

Kum.% 7,3 15,C 7,€ 15,¢ 6,3 10,4 2,5 0,C

@
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* A szazalékok kumulalt értéke a folytonos vondtéelé

™ A szazalékok kumulalt értéke a szaggatott vonifélé

A tablazat fejlécén aardjelbe irt szamok az adott szintmagassagu épidedmyat jelzik a remléki
illetve nem védett éplletallomanyon belll. A négeketes hazakat nem tlntettik fel, mert koztiks ic
miiemlék. A tablazatban szerémrtékek kerekitettek, ezért az 6sszea szaz szazaléktol eltérhetr
Forras: sajat adat

A miemlékek egyérteliren zsufoltabbnak mutatkoznak, kilondsen a foldsgints az egy emeletes
épuletek. A kumulélt szazalékértékekkel egyfajtadfpltsagi” mutatokat allitottunk &l figyelembe véve,
hogy mekkora lehet az ,idedlis” lakdsszam adott €tpidgassdg esetén. MegjegyZeadonban, hogy
terlleti kulonbségek vannak, példaul &emléki helyredllitdsok altal leginkabb érintettudebs mutatoi
sokkal jobbak, mint az atlag. Tudjuk, kimutatasamiglehetisen modellszérés elvonatkoztatott, de azért
elgondolkoztatd lehe

Az 1970-es évek mintasZefelljitasait csak Ugy lehetett elvégezni, hogyé&aak allami tulajdonban
voltak, és az OMF Kkivitelgiként is kozrerik6dott. Mara, amikor a piac torvényei a meghataakz@z
OMvH csak hatésagként feliigyelheti, hogy diemlékek lasznositasa sordn betartjdk-e a torvényi
eléirdsokat. Ez Sopronban mintegy 110-130 éplletentjelAz adatok azt mutatjak, hogy diemlék
épiletekben a nem-lakéd funkciok nagyobb aranybagmvikéltetnek, mint a védelem alatt nem 4&llé
épuletekben (1. térk, 4. abra). A tdbladzatbdl kiolvashaté arany tobhyegnek kdszonhét de
mindenesetre kélképpen hangsulyozhatja diemlékek gazdasagi szerepét a varosrés

Kétségtelen, hogy egy Uzletnek, vendagk, vagy akéar irodanakdelyére valhat, ha szépen feldjitott,
patinas épuletben van. Még nem ismert szamunkray leo vallalkoz6k mennyire mérlegelik ezt,
valoszirtileg az épulet elhelyezkedése mellett ennek f&dége ma még sokkal kisebb. A kdzintézmeények
jelenléte a riemlékekben a helyredllitds fent részletezett id&mineek ismeretében nem meglepA 94
kozintézményBl 60 mikddik védett épllet falai kozoétt, tehat mintegy Hedtmaduk.426A miiemléki
helyreallitaskkal példaul szamos muzeum keriilt védett épiildglygott Iétre a Belvaros d-terének északi
oldalan egy sajatos mizeumi ectes, amelyhez hasonl6 talan csak Varsé belvarosénz26(281 De igy
kerillt az Erdészeti és a Banyaszati Mizeum is & Esterhaz-palotakba, és az Uj utcaban a két
zsinagbéga, a Labashaz, a Vasal6-haz pincéje muzeunktiéba. A kilvarosban, pontosabban annak
északi részén mar csak egy ilyen kdzintézménnydtaitahaz talalhatd, a Pékmuze:
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1. dbra. Az éplletek allapota, 2000. julius — Sajat felmérés

Az adatok tanulsdga szerint a vendéglatas kétdyan gyakran van jelen iemiéki hdzakban, mint a
védelem alatt nem allékban. A belvarosban egy &igéel csak ritemlékekben ritkddnek az éttermek,
vendégbk, s a kilvarosban is van néhany példaiamiékel ilyen céli hasznositasal

A tartds fogyasztasi cikkeket arusito Uzletek i &gyalatnyival nagyobb aranyban szerepelngé&meki
épiletekben. Ebben az is kozrejatszik, hogy a Véakken, ahol ezen lzletek démtésze talalhatd, a
miilemlékek nagyobb aradnyban vannak jelen. Aidak nagyobb része is védett épuletben talalhato,
ellentétben a napi fogyasztasi cikkek lzleteived g&nzintézetekk:

Osszegzésképpen elmondhat6é, hogy #@emtéki épuletallomany leginkdbb a kozintézmények aés
vendéglatas szaméra jelenthet vondbeA miemlék hdzak szaméara a legsikeresebben a kdztutedon
lévok esetén lehetett megfdlelszerepet talalni. Kétségtelen nyossag, hogy a rekonstrukcié soran
tervezett belvarosi Uzlettelepitések j6 része naldsult meg, s néhany kdzdsséginek szant épiilet sem
kapta meg tervezett funkci¢j27(282

4274. 1. A Belvaros funkcionalis problémé
4. 1. 1. Az éplletdllomany és a lakofunkc

A Belvaros éplleteinek mintegy 31%-a 17006tteEpult, illetve nyerte el mai alakjat, 38%-an dide
stilusjegyek uralkodnak, 31%-uk pedig 1800 uténltépbzek a szamok csak hozz&legesnek
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nevezhdiek, hiszen a legtobb haz szerves 6tEs eredménye, %-uk rendelkezik tobb-kevesebb
k6zépkori, roman, vagy gotikus részlettel, alapal

Az épuletek legjobb, legegységesebb allapotbat &Fkornyéken vannak. Atmemiéki helyreallitasok
soran 1980-ig az épuletekintegy 70%-a kerllt telies renovala28(283 azéta ez az arany becsléseink
szerint elérhette a 80—85%-ot. Az alaprajzi korszitis, a lakasszam-csokkentés, az 6sszkomfortositas, a
kozintézményi éplletek kialakitasa részben magyardza terllet 1990-es ndpsségi és
lakaskomfort-mutatoi

A félkomfortos és komfort nélkili lakasok 10-30%-asanyt érnek el a belvarosban (a Varkeriletsbels
Ovével egyltt), ez a torténelmi varosrész tobbiyedghez képest jonak mondhatd, de Gnmagaban
mindenképpen tdl magas. Elfogadhatondikik az a magyarat, hogy ezt az aranyt azokban a
magéantulajdont hazakban ¢élakasok ndvelik meg, amelyeket nem Uijitottak ittességesen a habora
ota. A felljitasok utdn a lakdsdsszevonasok mattiszerint kevesebb lakd koltdzhetett vissza, ami a
népsiriség csokkersét okozta. Megfigyelhétvolt, hogy sokuk a fizéképes kdzépkoruak kodzil kerdlt ki,

a fiatalok az Ujabb negyedekbetként alakotelepeken kerestek heh29(284 Ez némileg magyarazatot ad
arra, hogy méara miért magasabb az atlagosnal éselidardnya a bedrosban. Azt, hogy a varosrész
presztizse a helyredllitasokkal emelkedett, mutatjaaz adat, hogy lakoi kézétt a kdrnyezetéhez dtépe
nagyobb a felfoku végzettséiiek aranya. (A térképeket lasd azialgészben: 10-14. térké;

Ez a ,presztizs” mégsem ndvekedett olyan mértékbesem a vilaghaborl utan, sem ma -, hogy a
L6verekkel versenyezni tudott volna. Ma a magasatinistu rétegek adverek lassu telddésével részben
mar mas terlleteket keresnek, a varos kozpontjatiire kijjebb, hiszen Sopronban ugyanugy
megfigyelhet a szuburbanizacio, mint mas varosokban. Korun&té&kigényeihez képest még mindig tul
sokan laknak a Belvarosban, agbeni mirbségi lakasallomany kialakitasaban pedig jészerepe lehet
az dnkormarzatnak, hiszen az épiiletek 18%-a a varos tulajdongan

4. 1. 2. Nem-lako funkcidl

A belvaros jelenlegi életével sem a varosveze#s, & lakok nincsenek megelégedve (Helyzetfeltésas é
koncepcio..., 2000). Az elégedetlenség okait itk is magyarazza. A Varkerilettel 6sszehasenli

jOl lathat6é a belvaros alulhasznositottsac. abra). A tisztan lakofunkcié majdnem 40%-os atdamyel,
mely mar énmagaban is jelzi a belvaros funkciészgggét. Nem az az elvaras, hogy a Belvaros zajos
kereskedelmi negyed legyen — mint a Véarkerlleanem hogy jobban szolgalja a varoslakok turizmus
igényeit, és kereskedelme raggivé, magas szinvonaliva vélj428és hogy illeszkedjen a belvaros
kozépkorias arculatdhoz (Helyzetfeltaras és konéepc2000). A belvaros adRértl tavolabb mar-mar
egy kozintézményekkel teli lakotelepkéfunkcional csupan, s mint szép, megtekinteégiletegylittes
jatszik szerepet a varos idegenforgalmé
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2. dbra. Az épuletek tulajdonosai, 2000. jdlius — Sajat felmérés

A kozintézmények belvarosi koncentracidja (az Gsdagzintézmény 41 %-a talalhaté itt) indokolt és
megfeleb hasznositast nyudjt a démtészben rilemléki éplletallomanynak (1. térkép), azonbafiselban
lakosséagi igényeket szolgalhat, kivéve a muzeun egyéb kulturdlis intézményeket. igy kevéssé
elevenedik meg a belvaros. Medfigyethetogy egyes utcai némelysskzakokban, dképpen este kihaltak,
tehat varoskdzponti szerepéhez képest a varoslilaie a latogatok igényeit csak félig-meddig &ép
kielégiteni

A belvarosban az irodak aranya is sokkal kisebint miVarkertleten, pedig ennek a funkciénak nerh kel
feltétlenil a forgalmashelyekre telepiilni30(285 A Varkeriletet egyedil a magas szinvonall
kulturcikk-szaklzletek aranyaban mulja fellil, aetki, hogy i belvaros a bevasarléturizmustdl etéoar
gyengeénekitné kereskedelmet bonyo

A kereskedelmi vendéglatdhelyek — mint mar résztéagyaltuk — két csoportra oszthatok. Egyrészt
megtaldlhatok a draga éttermek, venélégfoként a turistak fogyasztokorére alapozva, masréten
vannak az alacsony szinkindlattal rendelkeéz vendégltd egységek, amelyek jelzik a belvaroson belili
alacsonyabb statuszu lakossag jelenlétét. A cultékszkavézok hianyoznak a belvarosbél, ezek mint
lattuk, a Varkeriuleten dsszpontosulnak. Az 199@we=k elején még tikddott egy-keth, megsinésik
taldn a \arkerulet e téren torténtsebtorésehez is kothe

A belvaros problémaival mar sokan foglalkoztak.dgdeann (Boronkai) Pal a két vilaghdboru kozott azt a
véleményt képviselte, hy a belvarosban a tovabbi lzletnyitasc429meg kell akadalyozr31(286 Pedig
akkor gazdag szatdcsbolthalézaikidott itt, ami mednem kétszer akkora lakossagot latott el, mint ma.
Az allamositasokkal ez megsi. A helyredllitds soran viszont ez az Uzleth&ldman potiodott. A mar
tobbszdor emlitett pénzhiany, a betarsul6é kereskedeendéglatbipari partnerek tdvolmaradasa, tkanni
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akadalyok gétoltdk az ezirdnyu fejlesztési toretkés Az 1960-as években a belvarosra készitettker
ezért mar egy évtized multdn korddtésre szorultak. A gondok ugyan ismertek volkazelésik viszont

— mint ma is lathaté -, nem volt eredryes32(287 A rendszervaltozas utan pedig a belvaros rossz
megkozelitési lehéségei és a szigort hatosadiisok akadalyoztdk az irodak, Uzletek betelepti

Y
45 - _
. O Onkormanyzati tulajdond

40 4 dsszesen

® Onkormanyzati tulajdond
35 4 milemlék

B Onkorményzati tulajdoni nem-
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Gy

3. abra. Onkormanyzati tulajdont épiletek allapota, 2000. julius — Sajat felmérés

A Vérkerilet — korllfogva a belvarost — korlatoztanak atalakuldsat. A belvarosbatikads Gzletek
nagy része a Varkerilethez kozel fékészeken, az atjarok kapcsolodasi pontjain taia)heéldaul a
Lenck atjaronal. Kivételt képez az 1991-es éfiitéasalohaz, melynek foldszintje eleve lUzletek szaméra
épuilt33(288

4. 2. A killvarosok gondjai - a varoskdzpont arnyékéan

A fejezet cimét nem véletlenll adtuk, a torténdhiivarosok tdbb szempontbdl is a varoskdzpont — a
belvaros és a Varkerilet — &rnyékdban vannak. t&nméki helyreallitasok 6ként a belvarosra és a
Varkeruletre koncentraltak, a kiilvarosok épiileteinelyreallitadsa csak alkaloms#en tortént me34(289)

(7. térkép). A kilvarosokkal a szakirodal43ois kevéshé foglalkozik, a gazdahérél, részhézakrél
példaul csak egy részletes tanulmanyt ismeriinkrrifgi Gusztav munkajat, aki statisztikai oldalrol
vizsgalt: ezek problémajat. Thirring soproni specialitdsmadvezte a részhazakat, amelyek dbgf
jellemzsje, hogy az egyes éplletegységek — részhdzak —médmistulajdonos birtokdban vannak.
Kialakuldsuk a gazdapolgarokolgg evangélikus németek) @é&miivels élemodjara vezethét vissza,
hiszen nekik csak a foldszintes épitkezés felefj, iy a hazak hosszaban aprézédtak fel. E réskimaza

az 1379-es telekkdnydsbkimutathatoak voltak, s azéta is 1étezi35(290
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4. abra. Miemlék és nem-miemlék épuletek funkcionalis 8sszehasonlitdsa. 100 épiiletre jutd funkcid. 2000. julius
— Sajat felmérés

A kulvarosok épuletallomanyanak egy része leromlelttanyagolt. A félkomfortos és komfort nélkili
lakasok egylttes aranya rendszerint 50% felettezakben a varosrészekbett, agy témbben a 75%-ot is
eléri, ami nem sokat valtozhatott az 1990-es nimlalas 6te36(291 A kiilvarosokban még szamotidb a
lakossag eloregedése és alacsony iskoldzottsagalnpomoan foldszintes bedéshez képest magas a
lakasszam, s igy a nédpség is. (A térképeket Id. az &lsészben: 10-14. térkép). Sokkal inkabb
beszéletiink tehat a torténelmi killvarosolslumosodasar”37(292, problémaik még égébbek, mint
amilyeneket a belvaros esetében megfhettlink! A kilvarosok allagromlasara példaul Segimé Beck
Zsuzsa is felhivja a figyelmet, s ugyaa Szent Mihaly-dombi réstervének ismertetésekor a meglév
1130 lakast 306-ra csokkentette vc38(293 Ez a terv nem valdsult me

431Vizsgélataink soran megallapitottuk, hogy a tulagmiok jovoltabdl ezeken a terileteken is megindult
az épitkezés és a lakéhazak felljitasa, kafsitése. Ezt a tevékenységet Kitényesdk is nehezitik,
példaul a rossz kozlekedési és Utviszonyckozteriiletek elhanyagolts439(294
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5. dbra. A belvaros és a Varkerilet funkciondlis 6sszehasonlitasa. 100 éplletre jutd funkcid. 2000. jdlius — Sajat
felmérés

A killvarosok kozil a legrosszabb allapotinak aalésZszakkeleti varosrész mondhat6. Gondjaik nem
nevezhaiek Ujkeletinek, mqg 19. szdzadinak sem, hiszen mar a 18. szdzadbah & legszegényebb
lakossag20(295 A helyzet a 19. szazad soran sem valtc s valdsziilleg nem véletlendl itkodoétt a 20.
szazad elején a Balfi utcaban a jarvanykoérhaz,lgapatthon, a Halasz utcaban két arvahaz, melette
Botond utcaban a varosi menedékhaz, s a Bécsaliamliarvahg41(296

Funkcionalis szempontbdl a varosrész dénthelyi lakossagi igényeket szolgal. Ezt forgdheiyzete is
magyarédzza, hiszen Utjai nedkdzlekedési utak. kivételnek tekinthet Varkerilethez kapcsolédo, a
bevasarléturizmust kiszolgald Furedi sétany é:snyéke, amely kilonbdzszolgaltatasok megjelenését
segitette é (2., 6. térkép). Ehhez hasonléan a Sopron szélépitierejéhez kothéta vendéglatd- és
széllashely-koncentracid az északi varosrészbemé(kép). Az Uijteleki utcaban pedig egyismaki- és
iparcikkiizlet-koncentracio jott létre (3. térkép).szolgaltatod, Uzleti funkciok elterjedése mindensidlett
egyenletesnek mondhe

Visszatérve a gazdahadzakhoz megemliiehdgy azok épitészeti szempontbdl is kevéssénadisal
Uzlethelyiség befogadaséara, hiszen utcai homlokZaskeny. Megoldast jelent, ha — mint azt péld
mutatjak — a telket hosszaban kinyitj432Emellett kalatokat jelent a foldszintes beépités is. Az &  k
varosrészt az 1970-es évitkinaig hasonld funkcidk ellatdsara latjdk amasnak. Arra ugyanis, hog
manapsag Sopronban félsdds ,borturizmus” egyik kiszolgaldja legye42(297 Ma a kiilvarosi giriiber
latjak a tervetk a belvaros megujhodasanak egyik 1ébégiét. A belvaros lakasgondjainak megoldad it a
kllvarosok feltjitasaval yitt lehet véghezvinrd3(298 Tehat a belvaros revitalizaciéja nem képzéllatt
kulvarosokeé nélkil, kezelésik egyiittesen kivés, hiszen torténelmi fétlésik is szervesen kapcsol6 ott
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egymashoz az elmdult évezred sc

2001. LV. EVFOLYAM 4. SZAM / Tanulmanyok / Janké Fe renc: Sopron térténelmi
épuletallomanyéanak funkcionalis hasznositasa (mésod ik rész) / VIl. Osszefoglalas

VII. Osszefoglalas

Tanulmanyunkban a torténelmi épuletallomanyt toldempontbol probaltuk vizsgalni: a terlleti
kildnbségek, a varosrészek, illetve @éemléki éplletegylittes szemszogé

TerUletileg, funkciondlisan jol elkulonittiét a varosrészek. A Vérkerilet mindig is a keresleedef6
koézpontja volt, jellege nem valtozott, csak szaklosiboa rendszervaltozds utan, a bevasarloturizmus
felerésodésével. A kilsejében szép, gondozott kémutaté homlokzatok mogott a lecsokkent
lakasallomany azonban a népszamlalasi adatok ikiéis fejlesztésekre szot

A kozigazgatasi kozpontként funkcionald belvarosélas éplletallomanyéat tekintve mindenképpen
kihasznalatlan. Epuletallomanyan a romlass gilei mutatkoznak, problémai megoldasaban @kt
lehetnek a kovetkék: a forgalmi rend megvaltoztatasa, a l@allomany szaménak csokkentése és
minéségének emelése, tovabba a turizmus éltetése,itémkA torténelmi kilvarosok éstiemlékeik
egyardnt a legnagyobb gondokkal kuzdenek. Jobbakateriletként funkciondlnak, és 6sebben
slumosodo giriiként teriilnelel a belvaros és az Gjabb kélétilvarosok kozot

A mitemlékekhez valé viszonyulas ellentmondasos. Efjyéelerepik fontos a varos tarsadalmi-gazdasagi
életében, akar a turizmusra, akdr a kozintézmédbzhtra gondolunk. Masrészt aiiemlékekre
vonatkozé szigoru torvényi szabalyozas korlatozzaras sontan fejbdésél

Major Jetd a kovetke# gondolatokat intézte 1944-ben a Sopronnal fogiikdutatokhoz: A
geografusoknak a Sopronrdl szol6 irodalmat nagy@togan kell hasznalnia, ne essék a multba Ugy bele
hogy nincs kilatas a jelen felé. [...] A kutatOlkaimivésziszempontbdl érdekes foglalkoztatja csak [...].
Nem ismerjuk Sopronnak, mint gazdasagi és kult(ptdinak funkcioit, kozlekede viszonyait, mai
gazdasagi életé44299 Ugy véljiik e sorok nagyrészt ma is megalljak hiedyiis — bar csak részben
sikerult — ezk szellemében probaltunk cselekedni a kutatomuaokdan

2001. LV. EVFOLYAM 4. SZAM / M {ihely

433Mihely

2001. LV. EVFOLYAM 4. SZAM / M {ihely / Horvath L&szl6: Egyhazkozségek és prédikator ok a
“kapui tartomanyban” 1590-ben

Horvéath Laszlé : Egyhazkdzségek és prédikatorok a “kapui tartomanyba n
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1590-ben

A 16. szazad '70-es és '80-as éveire tehedgy a Nadasdy-foldbirtokok telepilésein a refacit
folyamata lezarult. Az ott &ltébb ezer jobbagy, zsellér — kdvetve foldesurdgjét — attért az evangélikus
hitre, és gyakorolta is azt. A reformacié ¢ idészakaszabdl, a Nadasdy-foldbirtokhoz tartoz6 hgblsé
kozul kivebb adatokat a foldesuri székhélyra birtokgazdalkodasidzpontrdl, Sarvarrdl, valamint a
dunantuli evangélikus iskolakdzpontrél, Csepéegralalunki(300 A masik gazdalkodasi és egydttal
védelmi kdzponthoz, Kapu(var)-hoz — korabeli kifgigsel élve: a kapui tartomanyhoz — tartozé tebseld
kozul csupan néhanyrdl ismeriink e korszakbdl sz&tmaz egyhazkdzoésségek vagyoni helydéetir
informalé adatoka

A Feriészentmiklos nagykozségre vonatkozd helytorténesitgptijtés soran bukkantam ra a Nadasdy
levéltar in. szamadasai kéza ,Secunda Inquisitio Contra Wasvary Anno 1590 in Bedpril’ Facta”
jegyzokonyvre2(301 Ez a jegy#konyv Vasvary Imre kap3(02 szamartd nitkodésével kapcsolatban 30
telepuiléssl és egy vamhelyt 0sszegijjtott adatokat, illetve a tanimeghallgatasok alapjészeallitott
panaszokat rogziti helységenként, a kovetkeamakorokben és sorrendben: egyhazkézésségi adatok
jobbagyok, zsellék, kisebb foldbirtokosok, nemesek (és azok jobb#mgyaés zselléreinek) felsorolasa, a
sessiok mérete, a helyadd mértéke, a borarushijies akz Grbéri kotelezettség leirasa, az irtadtdlaétek
adatai, a panaszok ismertetetése. Ez utébbiakartbéri szolgalattal kapcsolatos

A tovabbiakban csak a jegikdnyv egyhaztorténeti vonatkozasu adatainak alslasmertetésére, majd
ezt koveten a vonatkozé teljes szbvegrész kozreadasarakszonik, megjegyezve, hogy a panaszokat
tartalmazé szovegrészek feldolgozésa is bizonyatznos lenne, efsorban az egyes Sopron varmegyei
helységekben megkoévetelt Grbéri szolgalatok aralpalimegismerése céljat

Ez a jegydkonyv, mint adatforras, a korabeli urbariumokkaszis/etve két vonatkozasban nyujt tébbet:
egyrészt azokndl részletesebben ismerteti a téepidyhazkdozségének ingatlan vagyonéat, a prédikator
jovedelmét, tobb esetben az otikiidd prédikatornevét, valamint a — foldesur altal a romai katadibiktol
elvett és az evangéliki4zaegyhdzkdzosségnek jutatott — templom meglétét eagpak hianyat, masrészt
felsorolla a panaszokat, amelyek egyébként a kbralbariumokban ilyen nagy szamban nem is
talalhatok

A jegyzokonyvi felijegyzésben az alabbi telepilések adatarepelnek: Babot, Orc4(303. Hidass(304)
Tamasie05  Barbacs, Pordar306. Szentrrhaly8B07  Szil, Bogyoszld, Kece(308 Beled,
Szergényl0B09  Szentmikl6sl1(310 Endrédl2(3ll Csapod, Vitnyéd, Sittor, Kovel3@1l2 Pereszteg,
Cenk14(313 Hegyl$, Hidegség és Homls(Bl4 valamint Kapuvar, Bodonhely, 88arkany, Papoc,
Pethaza, Sarrod, Szerdahely és az egyetlen va,16(315 Ujhid. Az utdbb felsorolt hét helységre és a
vamhelyre vonatkoz4 szOvegrészben egyhazkozosségpkat nem taldlun Az elszéleg felsorolt 23
helységél rogzitett adatok kdrképet adnak arrdél, hogy eaek&apu-(var)i birtokgazdalkodasi kézponthoz
tartozo telepuléseken milyen anyagi hattér biadttsitaz evangélikus egyhdzkdzosségékddését. Ezt a
jegyzokonyvet kiegészt, hézagpdtld adatforrasnak tekinthetjik, mivel azekepiilésekre vonatkozo
korabeli urbariumok az egyhazkozségekkiuésére vonatkozban lényegeseikszavibbak. Igaz ugyan,
hogy az evangélikus egyhazlatogatasi jéggmyvek (az itt bemutatasra kefiszovigrészekhez képest
mar) sokkal részletesebbek, viszont (azok) nem5@0-es allapotot, hanem az annal 40 évveblids
régzitik. L7316 Tovabb noveli a forras értékét, hogy jetenszami, egymashoz kozel fékeés egyazon
foldesuri birtokhoz tartozd teleplilk, azonos ifdszakaszban, azonos elv szerint rogzitett adatait
ismerhetjik meg. Az ismertetésre kéridldatok — az egyetlen @yvarmegyéhez tartoz6, Raba menti
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Szentmihalytdl eltekintve — mindegyike Sopron vagyet donben a Rabakozben és az Ikva meifekvé
telepuiléseket érintik, melyeket a térkél8317 (1, Abra) alahluzassal jeldltink n

A felsorolt 23 helység koézil Ordon, Hidason, Endréds Homokon egyaltalan nem volt templom,
ugynevezett pusztatempli9318 volt Fordanyban, Kecelen és Szergényben (itt puszta Jkapska”
volt). Ordé és Hidas Babothoz, Endréd Szentmikldshitnyéd Csapchoz, Homok pedig Hidegséghez
tartozott, mint43sfilialé.20319 A jegyzskonyv Osszesen tiz tkdds prédikatort — kdzulik hetet teljes
névvel — eml, nevezetesen: Kdrmendy Istvant (Szil), Szentgyoybrgyot (Bogyoszld), Gall Mihalyt
(Beled), Plondint21320 |stvént (Szentmikl6s), Berkesi Mihalyt (Kévesd), VelildnAndrast (Hidegség),
Tétényi Imrét (Cenk), tovabba Imre prédikatort (Bamehaly), Miklés prédikatort (Csapod) és Péter
prédikatort (Pereszteg). Megjegyezzik, hogy a Hidgge vonatkozé leirasban Venis Andrast megéké
prédikator neve (Berkesi) is feljegyzésre ke

Az adatok szerint mind a templom (szentegyhaz)drairprédikator vagy a prédikatorhaz rendelkezhetett
ingatlannal, jovedelemmel. A legnagyobb terfiletzantéfold a beledi templomhoz, ililg a szili
prédikatorhoz tartozott (32—32 hold). Az egyhdzjailanok kodzott sokszor szerepelt rét is, @bh
legnagyobb Csapodon volt (32 kasz22(321 Az egyhazhoz tartoz6 foldek és rétek | — melyet zémmel a
jobbagyok és zsellérekimeltek meg, kaszaltak le — jovedelmet kapott a tempgs/vagy a prédikator. Az
ingetlanokat a foldesar, mint kegydr bocséatotta a tempyagy a prédikator rendelkezésére, doadult,
hogy a falukdzosség is juttatott foldet, un. véiddlet (Csapod, Beled) az egyhaznakol®zdéken
(Kbvesd, Pereszteg, Szentmiklés, Cenk, Hidegsédléterilettel, vagy abbdl szarmazé jovedelemmel
(esetenként hegyvammal) is rendelkezett a templogyg @ prédikator. Tobb helyen az otikdds malmok
jovedelmének egy részélbis kapott adomanyt az egyhaz. Ez lehetett pémzref2teg, Cenk), gabona
(Cenk),vagy sabbatal23(322 (Babot). Volt, ahol éventditifa is jart a prédikatornak (Babot, Pordany). A
prédikatorsag fenntartdsahoz egyhdzkozség jobbagyai és hazas zsellérei (ingadk), akik sajat
igavond allattal szantottak, hazanként és évenyghonavl (3/4-2 kob¢24(323), a hazatlanok, vagyis a
J1akok” (subinquilinusok) pedig éves fejpénz befésével (6—20 dénar) jarultak ho. Peresztegen még az
Ozvegy asszonyok is évi 4 dénar hozzajarulasttéizeHelyenként (Babot, Vitnyéd, Szergény) a ,hadas
viz” mai szoval halaszteriilet/halasto bevételénekrésge is novelte a prédikator jovedelmét. Erdekés

a hegyki rév utan jaro papi részesedés: minden atkelésagg-egy hal jart a prédikatorn

Sem a jegyakonyv foljegydjének nevét — kil az azonos iraskép alapjan tételezzik fel, hogyazan
személy volt — sem az egyes helységekre vonatkdaffedvételek pontos datumat nem ismerjik. A
jegyzokonyvnek a telepiilések egyhazkozésségeire vonateljes szévegét modern atirask2s(324 g mai
helyesirasi szabalyokat alkalmaz436és az eredeti felsorolasi sorrendet kdvetve adjzkek A Hegykre
vonatkozo6 szévegrész fakszimiléjét — mintegy kézimintaként — a 2. abran mutatjuk

2001. LV. EVFOLYAM 4. SZAM / M {ihely / Horvath LaszI6: Egyhazkozségek és prédikator ok a
“kapui tartomanyban” 1590-ben / Babot

Babot26(325
Templun

Vagyon szentegyhaz27(326  prédikatoruk nincse

Volt a pardkialis hazhoz harminckét hold fold, Kikepolgarsag szantott és valam28(327 prédikatoruk
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volt, amint vele megalkudhattak jovedelmet megadt@kédikatorna
Item29(328 \/olt egy rétjik is, de immar mindenéktogva az erd fogta fe30(329,
Minden haza31330 ember adott a prédikatorna32@3L 10 és egy-egy szekér i

Ite[m]. Baboti Raba33(332 volt uramnaké nag[ysagalnak tiz kerékre valé m4(333 szombattol fogva
vecsernye harangko35@334 és vasarnap vecsernye harangkorig az prédikatgart

Item. Egy kis t6 is vagyon, melyet mindenkor a pk&tbr halasztatott, mikor prédikatoruk volt. Most
immar szabad minden embernek hala

Item. Vizbért [---36(335 minden halasz6 vigtadtak

Ite[m]. Volt a szentegyhaz mellett egy kis hazacgitaen harangozot tartott a prédika

2001. LV. EVFOLYAM 4. SZAM / M {ihely / Horvath LaszI6: Egyhazkozségek és prédikator ok a
“kapui tartomanyban” 1590-ben / Ord6

Ord637(336

A babot38(37 szentegyhdzhoz faras39(338 Ok is jovedelmet a prédikatornak annyit adnak, reizihtén
babotialt0(339,

2001. LV. EVFOLYAM 4. SZAM / M {ihely / Horvath LaszI6: Egyhazkozségek és prédikator ok a
“kapui tartomanyban” 1590-ben / Hidas

437Hidas41(340

Szentegyhazuk nincsen, har Babot[ra42(341 farasok. Mikor prédikatoruk Babot43(342 vagyon, akkor
ad minden hazas ember d

2001. LV. EVFOLYAM 4. SZAM / M {ihely / Horvath L&szl6: Egyhazkozségek és prédikator ok a
“kapui tartomanyban” 1590-ben / Tamasi

Tamas44343

Templun
Szentegyhazuk vagyon pusztasza45344, prédikatoruk most nincse

* Vagyon az szentegyhazhoz tizenkét hold fold, 1@lyeket a csafordi#6@4s élnel47(346 yram 6
nag[ysag]a akaratabdl, de a bogyo#8(347 szentegyhazhoz adnak most k49348 rgla.

Vagyon rét a szentegyhazhoz, ugymint huszonét eldreralja, de most urathnag[yséag] akaratabol
SzentgyoOrgyi Gabri20(349 yram birja

Mikor volt papjuk minden hazas ember adott bz51(350 ch52(351 1/753(352

a54(353 ¢k 1
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* Mellette lapszéli feljegyzésben (azonos kéziré: Azt a bogyoszl6ig®5(354 hlsz hold foldnek mondjak,
de a bogyoszIS6@355 szentegyhazhoz ebben semmit nem a

2001. LV. EVFOLYAM 4. SZAM / M {ihely / Horvath LaszI6: Egyhazkozségek és prédikator ok a
“kapui tartomanyban” 1590-ben / Barbacs

Barbacs27(356
Templun

Szentegyhazuk vagyon, de mostan prédikatoruk mit
Vagyon a szentegyhazhoz nyolc hold fol
Vagyon egy darab rétje de azt is mind elfog38(357 a viz, hogy nem kaszalhatj

Vagyon egy kis darab vize is, halasz6

2001. LV. EVFOLYAM 4. SZAM / M {ihely / Horvath L&szl6: Egyhazkozségek és prédikator ok a
“kapui tartomanyban” 1590-ben / Pordany

438Pordanys9(358
Templun

Vagyon valami puszta szentegyhazuk, de prédikatoindsen mosta

Mondjak azt a polgarok, hogy a szentegyhazhoz wvadytd két tagban, de szdmat nem tudjak.
Napenyisz€0359 felgl, ugymint egy tagban és rétet éppenséflE60 az (r § nag[ysagla szamara
élik.62(361

Vagyon megint mas tagban napkelebifegy tag fold, kit osztottak helyh

A polgarsag, azonképpen uraimag[ysagla szamara is osztottak, mely foldnekriniya3(362 szamat
nem tudjak

Mondjak ezt is, hogy Fehént4(363 vesztekctS5(364 js mikor Sennyei Feren©6(E65 szegény67(366)
behoztak a tisztbent8(367 és prédikatoruk nem lévén, akkor adhidn idegenedett el a szentegyha

Mondjak azt is, hogy mikor volt prédikatoruk, mimdecly6| adtak fél kobdl baz
ttr cb 1/-
a\e9(36s cp 1/;

Egy-egy szekér fat is hoztak neki minden he’9369 ember

2001. LV. EVFOLYAM 4. SZAM / M {ihely / Horvath L&szl6: Egyhazkozségek és prédikator ok a
“kapui tartomanyban” 1590-ben / Szentmihaly

8C



Szentmihaly?1(370
Templun

Szentegyhazuk vagyon, prédikatoruk 172371 prédikator.

Mivelhogy ezebtt puszta volt és pusztara szallottak, a szentemgidsemmi bizonyos jovedelmet nem
tudjdk mondan

De mostan adnak minden heélytl 7 és még adnak gabona?3(72 3,

2001. LV. EVFOLYAM 4. SZAM / M {ihely / Horvath L&szl6: Egyhazkozségek és prédikator ok a
“kapui tartomanyban” 1590-ben / Szil

4390ppidun?4(@73 Szj[75(374
Templun

Szentegyhazuk vagyon, prédikatoruk Kérmendi 176375 prédikator

Vagyon szantéfoldje prédikatorsaghoz, uagymint hackett, egy tagban hold. .
Melyeket eddig a polgarsag szabad akaratabdl sradint&epét advan réla a prédikatori
Ite[m]. Vagyon két darab széna rétecskéje, ugymyotc ember kaszal

Minden hazas ember ad eszten7(376 tr cb ]

Ezenkivil ad minden hazas ember |

Item. Vagyon két zsellére

2001. LV. EVFOLYAM 4. SZAM / M {ihely / Horvath L&szl6: Egyhazkozségek és prédikator ok a
“kapui tartomanyban” 1590-ben / Bogyoszlo

BogyoszI78E77
Templun

Szentegyhazuk vagyon, prédikatoruk Szentgyorgyvadgyprgy/(378,
Vagyon a szentegyhazhoz fold holc

Vagyon 6t ember kaszalja ré

Minden h&zas ember ad a prédikatornak 1/2

a Cb[---80(379 1

Item. Szokasosképp8l(380 a polgarok adnak annyi rétet a prédikatornak,| kieérik
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2001. LV. EVFOLYAM 4. SZAM / M {ihely / Horvath L&szl6: Egyhazkozségek és prédikator ok a
“kapui tartomanyban” 1590-ben / Kecel

Kece82(381
Templun

Szentegyhazuk vagyon pusztaszabasu, prédikatanaken

Vagyon a szentegyhazhoz egy sz€83(382 (jgymint tizenhat hold, 16, kit urah nag[ysagla szamara
élnek

Rétje vagyon ugymint tizenkét ember kaszald, deerat is gyakor[ta] felfogt84(383, hogy még alig
mehetnének el is ben85(384

2001. LV. EVFOLYAM 4. SZAM / M {ihely / Horvath LaszI6: Egyhazkozségek és prédikator ok a
“kapui tartomanyban” 1590-ben / Beled

440Belec
Templu[m

Szentegyhazuk vagyon, prédikatoruk Gall Milge@8s deak

A szentegyhazhoz volt fold, de éxet lett

Rétje vagyon, kit az vel7(386 neki ad, velal féldnek hivjak, Ggymint tiz emberskalja
Minden hazas ember ad a prédikatornak ttr ¢

achl/

Item. Megint adnak gy6n6péi8E87 minden ember p[énzt] d

2001. LV. EVFOLYAM 4. SZAM / M {ihely / Horvath LaszI6: Egyhazkozségek és prédikator ok a
“kapui tartomanyban” 1590-ben / Vitnyéd

Vitnyédga(3ss
Templun

Szentegyhazuk vagyon, de most nincsen prédika

Vagyon a szentegyhazhoz egy darab halasz vizelébefis adtak valami [-29(389 halasznal
Vagyon ismét széna rétje egy darab, négy embeaka.

Régente mikor prédikatoruk volt adtak minden li¢ tiz-tiz krajcart 91390 1C

De most a csapc2(39L prédikator jar hozzajuk és vele23392 szersdésképpen Esztend24(393 adnak
neki fl95(394 10
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2001. LV. EVFOLYAM 4. SZAM / M {ihely / Horvath L&szl6: Egyhazkozségek és prédikator ok a
“kapui tartomanyban” 1590-ben / Szergény

Szergén¥b(395
Vagyon puszta kapolnacskajok puszta Szent M7(396,

Ehhez mondjak, hogy vagyon egy darab rétjik, Uglmmit ember kaszald, melyet a szentmil28(397)
prédikator bii

Vagyon egy darab halaszvi

2001. LV. EVFOLYAM 4. SZAM / M {ihely / Horvath L&szl6: Egyhazkozségek és prédikator ok a
“kapui tartomanyban” 1590-ben / Szentmiklos

441Szentmikl6<29(398
Templun

Szentegyhazuk vagyon, prédikatoruk Plodini 1s100(399,

Vagyon h&za a polgarsag rendiben, mely utan kiekat, mint egyes polgars
Vagyon a szentegyhazhoz két hold f

Vagyon a szentegyhazhoz két darabban rétje, Ugywyatt ember kaszél
Vagyon a szentegyhazhoz egyléje qi101(400 1

Item. Megint vagyon azokon a rétekenkivil rétjeyhagtar mellet

Item. Szanté ember ad minden helyes ttr

Item. Zsellér és all02(401 aki nem szanth103(402 ad tiz-tiz pénzt d 1

Van két jobbag)

2001. LV. EVFOLYAM 4. SZAM / M {ihely / Horvath L&szl6: Egyhazkozségek és prédikator ok a
“kapui tartomanyban” 1590-ben / Csapod

Csapo(l04(403
Templun

Vagyon szentegyhazuk, prédikatoruk mostan M105(404 prédikator

Vagyon a prédikatornak a hazak rendiben egy haz kitlen lakik, azt hely foldjével és rétjével birjA
helyhez vagyon zwrth\106(405 gnnyi igazsaga mint egyéb hazak

Item. VoIt megint egy darab fold, kit szabad fdiblirtottak volt és azt azon kivul hagytak, velalul
engedtél07(406 gzt a foldet a szentegyhazhoz, agymint tiz hdd
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Vagyon megint egy darab rét, ki a szentegyhdzh&z vegymint harminckét ember kaszalo. Ezt velalul
kaszaljak meg nel

Item. Megint szantanak neki velalul harom hold éb.

Item. Uramé nag[ység]a ezen kivil megint mig ott lakik, adegy puszta helyet neki foldjével, rétjével
tizenegy hold. 1

Minden helyél, aki szant, avagy egy helyes vagy fél helyes nwagllér legyen, ad neki buzét cl

Item. A masnal valé lakék valahanyan vannak, migittegd tizenkét kel08(407 pénzt

2001. LV. EVFOLYAM 4. SZAM / M {ihely / Horvath LaszI6: Egyhazkozségek és prédikator ok a
“kapui tartomanyban” 1590-ben / Endréd

442Endréd109(408
Szentegyhazuk nincsen, Szentmikld10(409 farasok

Szentmikl6<111(410 prédikatornak minden helyt fél hely®l, zsellér valaki szant és maganak vonébarma
vagyon ad ttr cb

2001. LV. EVFOLYAM 4. SZAM / M {ihely / Horvath L&szl6: Egyhazkozségek és prédikator ok a
“kapui tartomanyban” 1590-ben / Suttor

Sittoriiz(4il
Templun

Szentegyhazuk vagyon, prédikatoruk is vag

Mondjak azt a mostani polgarok, dle nem tudjak, hogy az eletitthallottdk, hogy volna tizenkét hold fold
a templomhoz, kit most Nyari Bernal13(412 pir, dedk ebbeill4(413 semmit nem tudna

Azonképpen rétje is vagyon, kit most a szentmikiéparlls(@1l4 hir, tizenhat ember kaszalja, kit sok
esztendtol fogva ispanok birnak és élnek quo 116(415 nem tudjuk

Ite[m]. Parnas Imit17(416 js bir egy rétet, ki a szentegyhazhoz valé vayndint nyolc ember kaszal

Itefm]. Mas helyen is, Endril8(417 felé bir a szentmikl¢l19(418 jspan, ki a szentegyhazhoz val6 volt
régen, agymint hat ember kasz:

Ite[m]. Adnak minden helyes szanté ember egy-edpokbuzat a prédikatornak ttr ck

2001. LV. EVFOLYAM 4. SZAM / M {ihely / Horvath LaszI6: Egyhazkozségek és prédikator ok a
“kapui tartomanyban” 1590-ben / Kévesd

Kdvescl20(419
Templun
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Vagyon szentegyhazuk, prédikatoruk Berkesi Mil21(420,
A szentegyhazhoz vagyonds [---]122(421

hegyvémja a kovesl23(422 hegyb’l [___] 124(423 6 F125(424 6

443Ezt a polgérok a templom éplletire mondjak, hodtikk
Prédikatorsag jovedelr

Vagyon szantéfold harom miaz, hold 1

Vagyon a prédikatorsdghoz egy fertalglé:

Vagyon széna rétje harom darabban, harom embedlja
Minden szant6 ember ad neki ttr ¢

ach:

Aki pedig nem szant cr .

Prédikatornak vannak zsellé

2001. LV. EVFOLYAM 4. SZAM / M {ihely / Horvath LaszI6: Egyhazkozségek és prédikator
“kapui tartomanyban” 1590-ben / Pereszteg

Peresztel26(425
Templun

Vagyon szentegyhazuk, kinek prédikatora F127(426,
Szantéfoldje a szentegyhaznak holc
Széna rétje vagyon két helyen, tizenharom embexdka:

Vagyon a peresztel28(427 hegyen a Szar129(428-hegyen egy sitdje qr 2

ok a

Mondjak azt i, hogy az itt valé malombdl, kit szegény Acl30(429 deak birt az Ikv131(430 vizén, kil

szentegyhdzhoz régi szokas szerint esétéwht adtak d 8

Avagy pedig a pénzét meg nem adtak, ott kdbol gatbadtak ért

Ez jart a szentegyhaz éplletire, de sok eséténfbgva semmit réla nem adtak kilénben, hanem tyazal
prédikator hazat zsindelyezték, adtak két kobobbmzble, kire uramnalé nag[ysaglanak gondjanak kell

lenni.
Item. Minden helyes ember ad prédikatornak ttr

zabot cb
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minden zsellér ad d

alakos d1

Ite[m]. Ozvegy asszonyok, ki helyben lakik
Vagyon harom haz jobbag

2001. LV. EVFOLYAM 4. SZAM / M {ihely / Horvath LaszI6: Egyhazkozségek és prédikator ok a
“kapui tartomanyban” 1590-ben / Cenk

Cenk132(431
Templun

Vagyon szentegyhazuk, predikatoruk vagyon Téténygl33(432 yram
444Vagyon szanto6foldje a prédikatornak, hdzahoz misiba helyekhez hold
Ite[m]. Vagyon a szentegyhazhoz hold fold, kikgtrédikator €134(433 hold 14
Ite[m]. Négy helyen valé rétje is vagyon a szenbégoz, hat ember kaszé

Ite[m]. A szentegyhazhoz vagyon kétikie, egyik a cenlt35(434 hegyen masodik a bd36(435 hegyen. gr
2.

Ite[m]. A cenkl37(436 hegyen vagyon egynéhanybkzegy darabban, kinek a hegyvamja az egyhazhoz és
prédikatornak jar, tudniillik az 6reg cs6b138(437 ¢139(438 g,

Ite[m]. Az minenti molnel49(439 yramnakd nag[ysaglanak az lkv141(440 ott Cenkel42(441 yagyon az
alsé malombdl minden héten jar fél—fél kébol bluzeht”

Ite[m]. Kereszt(143(442 felé az minerfi molna vagyon uramnald nag[ysag]anak abbdl jar az
prédikatornak malomb@l44(443 ttr cb 4

Ite[m]. Minden helydl, aki szant, ad a prédikatornak és a zsellékissznt a
ttr cb 1

zabot cb

ha pedig zabot nem vet, ad.

Amely zsellér pedig nem szant, ad ¢

Prédikatornak jobbagy, 6t zsel45(444

2001. LV. EVFOLYAM 4. SZAM / M {ihely / Horvath L&szl6: Egyhazkozségek és prédikator ok a
“kapui tartomanyban” 1590-ben / Hegyk 6

Hegyk6146§445
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Templun

Vagyon szentegyhazuk, prédikatoruk nincsen, hanahagdégbll47(446 néha-néha jar kozikbl48(447 g
prédikator

Amint mondjak, hogy régente a prédikatornak hdag de most nincsen, puszta vagyon, hozza holdel0 d
ezt az ar majorjahoz szantj

Item. A szentegyhazhoz vagyon egy tagban melyeajarhoz élnek, uram nag[ysagla szaméara vagyon
egy tagban hold 4

Item. Vagyon egy kis rétecskéje, tugymint két enitaeszélja. De ezt is uraénnag[ysagla szamara é

445ltem. Régi szokas szerint az n149(448 mondjak minden helyes ember zsellér azonképpett ado
prédikatornak d 1

Item. Régi szokas szerint adtak a prédikatornakommiéven altal koltdztenelS0(449 egy-egy hala

2001. LV. EVFOLYAM 4. SZAM / M {ihely / Horvath L&szl6: Egyhazkozségek és prédikator ok a
“kapui tartomanyban” 1590-ben / Homok

Homok

Szentegyhdzuk nincsen, Hidegsélsl(4s0 valo fara, de a szentegyhazhozharom hold fold gy
Homokorl52(451,

2001. LV. EVFOLYAM 4. SZAM / M {ihely / Horvath LaszI6: Egyhazkozségek és prédikator ok a
“kapui tartomanyban” 1590-ben / Hidegség

Hidegsé@53(452
Templun

Vagyon szentegyhazuk, prédikatoruk Velekinis Anl54(453,
Vagyon haza, kiben lakik, helyhez valo fldje vagymid 2
Item. Vagyon egy darab rétje, hArom ember kas

Item. Vagyon egy <it6je a szentegyhazhe

Item. A hegykils5(454 pusztak kozll egy pusztat szakasztott 156(455 yram 6 nag[ysagla az
elsbbenls7(456 preédikatornak, Berkesinls8(457 propter tenuitatem proventuu[1594s8, A mostani
prédikator succedalbo“s9 kitsl elvették azon kényorég naglysagajnak adna meg i.

Prédikator zsellérei: Toth Mikld61(460 Horvath Dénel62(461

Egy puszta helye vagyon, zsellér h

2001. LV. EVFOLYAM 4. SZAM / M {ihely / Kubinszky Mihaly: Az Ady Endre Uti kultirhaz 50 évvel
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ezelétti katasztréfaja

446Kubinszky Mihdly : Az Ady Endre uti kultirhaz 50 évvel ezel 6tti katasztréfaja
Egy szemtanu visszaemlékezése

Az Ady Endre uton all6 ugynevezett SOTEX-kultUrrépitése kozben 1951. oktdber 2-an a déli 6radkban
sulyos szerencsétlenség tortént. Az &pititelezd 48/2 Magasépitési Vallalat (korabban Soproni
Magasépitési Nemzeti Vallalat) fiatal mérndkekégy &ozdi masik épitkezésre voltam beosztva. A
szerencseétlenséget kdden engem rendelt ki a vallalat a mentési és rontédsomunkak iranyitaséara, s
ennek a feladatnak tébb héten at kellett elegeetanigy a torténtekt kozvetlen ismereteim vann:

Az Ady Endre Ut mentén a Raffensperger kertészetzékrzséebet-kert kozott allott a malatagyar. Ez a
mésodik vilaghaboru idején, amikor a bombazasolrsasilyosan megsérilt, mar csak raktér, istallé és
néhany lakas céljaira szolgalt. A romok még néhévig alltak. A habord utdn szovjet tulajdonba kerlt
soproni textilgyarak, a SOTEX és a E&®no ennek a malatagyarnak a helyét szemeltélké&iségtelen(l

a Vvaros-épitészet javadra — maig is all6 kultirhafalépitésére. A tervezéssel a dd@yTerved Iroda
soproni fiokjat biztdk meg, a terveket Winkler Ofzképitészmérnok készitette, a tartdszerkezet
méretezését a statikus-terdeBallus Laszlo épitészmérndk végezte. A kivitéledllalat részédl az
épitésvezét Schnittchen Gyula épitésztechnikus

A békekdlcsbnjegyzés, a munkaverseny, az osztaylmjét éltik. Az épitkezést csak 1951 nyaran
kezdték meg, mégis év végi befejezését sirgettélt. dkszovjet vallalatok ajandékat Sopronnak, akétin
politikai aura vette korll. Mégsem a sietség, sgy a koztudatban él, a korai kizsaluzas vezetett a
tragédidhoz, inkabb a munkaversenyekkel gyakratte@ro fellletesség. Azt is meg kell jegyeznigha
vasbetonszerkezetek épitésében Sopronban éppefiteteki épitiparban kevés volt a tapasztalEzt
bizonyitja, hogy a mintegy 500 fizikai munkéssalgdad épitvallalatnak a vasbetonmunkdkhoz egyetlen
vasszeré szakmunkésa volt, aki tarsait akkor tanitgatta.épitésvezét sem kertilhetett korabban ilyen
méreti vasbetonszerkezettel kapcsolatbastatikus terveZ ugyan tapasztalt szakember volt, désid
szerkes#t-rajzoldja ugyancsak Ujonc volt a vasbetonrajzakzkésébe

A magyar épftanyagipar is munkaversenyben termelt, a betonoréekdkhoz hasznalt hazai cementek
megbizhatatlanok voltak, sok helyitt meriltek fah@szok. Az éirt betonszilardsagot, a probatesztek
tanlisaga szerint még megkozeliteni is nehéz voltméretezési éirdsokban refl jelents biztonséagi
hanyadnak kdszontigthogy viszonylag kevés katasztréfa tort

1951 szeptemberben a fefdém bebetonozasaval elkésziilt az épllet tarideszete, melynél a figyelem
féleg a nagyterem vasbetongerendai felé iranyultépizletnek az Ady Endre ti szarnyan, a bejaratt6l
balra, a kozégfalat a foldszinten és az élemeleten egyarant két-két egymas folott allé korearsli
vasbetonoszlop valtja ki. Ezekre fekszik fel a megrenda, mely a fodémni&et hordja. A
szerencseétlenséged4relsssorban az egyik oszlop szabalytalan vasszerelészteok A kétszintes
vashetonodop vasszerelése a szokasoknak megkateltoldott volt. A toldast rendszerint a padlészint
felett készitik, Ugy, hogy amikor az als6 szakas#s vele egyutt a fodémet is, jelen esetben aAibid
feletti fodémet — bebetonozzak, a kévetkarinkaszintlz tiiskeként merednek ki a toldashoz a vasbetétek.
A gyakorlatlan rajzol6-szerkegzmiatt a Sotex kultirhaz terveinél a toldast a @saiht alatt kellett volna
elvégezni, ezt a kivitelezés soran elmulasztottahyilvan csak akkor vették észre, amikdodém be volt
mar betonozva. Hogy a tervegtatikus a szokatlan, de szerkezetileg végiilns kitngasolhato toldast igy
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miért engedte meg, nem ismeretes. A toldas elmasadémeleti vasbetonoszlop vasszerelését edigsrer
rdéllitottak az alsé szakas, amivel mechanikai értelemben folytonos oszlopnétyett csuklos rad jott
létre. A hibat tetézte, s ez a szerencsétlenségettkbontasbol egyérteliien megallapithatd volt, hogy a
padioszintbl az alsdé vasak néhany centit kiemelkedtek, amivelels oszlopszakasz betonozasanal
végzetes ,fészek” keletkezett. Ez alatt azt értjliagy a csomdpont nem volt betonnal tisztességesen
kitblthets. Ezt a hibat sem az épitésvézetem a riiszaki elledrzést is ellato statikus-tervemeérnok nem
vették észri

A végzetes napon kerllt sor a szerkezet kizsaluaaaéit az élirasokkal ellentétben forditott sorrendben
végeztek el: a fodémlemez és a mestergerenda kiZsdt koveéien kerllt sor a korszelvény oszlop
zsaluzatdnak kibontasédra. Ha a kizsaluzast itéipar szabalyai szerint az oszloppal kezdik, rogton
meglatszott volna a hiba az oszlop tévében, a kisbeton”. Akkor a gerendat és a lemezt az allvaéy

tartotta volna. Igy azonban az oszlopzsaluzatotekédécezést korbefogd kaloda eltavolitaskina
pilanataban az oszlop dsszerogyott. Es mivel adopsaltal tartott gerenda és fédém mar ki voltak

zsaluzva, ezeket az oszlop magaval rantotta. Mirk@@ n2 fodémme# szakadt le, mely magaval hizta a
homlokzati fal egy szakaszat is. Az épitkezést arosan bamészkodd témeg vette koril, de az AVH
szétoszlatta az embereket. A kizsaluzast &dégpasztalt sittori acs, Varga Vince, valamint aekében
dolgoz6 Fehérvari sopronbkaiives €s egy nagycenkbikiivestanulé azonnal meghaltak. Sértlt nem Hlt.

A haladéktalanul beindult mentési munkak nagyorilkiényesek és veszélyesek voltak, mert az egyik
holttest a mestergerenda alatt fekidt, és csakapésiRerilt kihozni. A mentéshez a legprimitivel#zik
szerszamok (csékany, hegésago) alltak csak reielkezésre. A veszélyt megédtatorsdggal dolgozott a
mentésnél Knull Jézsebkiives és Piller hegesr

Az AVH a helyszinen tartozkodébiszakiakat azonnal letartoztatta: igy az épitéstgzpimunkavezét, a
statikus mérnokot és az éppen épitészétieretést veédy a szerencsetlenségben teljesen vétlen Winkler
Oszkar épitészt is. Az Epitésiigyi Minisztm hathatos kozbenjarasara Winkler Oszkart néhapy na
mulva fogs&dgabdl kiengedte, kéb Gallus LaszIo6t, akinek vétlenségét a minisztérgikerrel bizonyitotta.

Fél év mulva kerllt sor a Soproni Jarasbirésagoaggztargyalasara, ahol is — a kor mentséat és az
épitkezés politikai jeletiségéet tekintve — viszonylag enyhe itélet sziletatt: épitésvezét és a
munkavezédit egy-egy évi bortonre itélték, utdbldagmegitélésem szerint vétlenil, mert a balesetettkiva
hidnyossagok nem d@zmulasztasabdakadtak. Gallus L4szléval szemben az ligyészségenett vada

A szerencsétlenségnek igy tobb, mint szemtanUjeamol Még 6 évig dolgoztam épitésvéként és
tovabbi négy évtizedig vettem résztismaki elledrként épibmunkak kivitelezésében. Mivel az eset mélyen
megrazott, a magam részére azt a tanulsagot vde, hogy az épfipari munkaknal mindent medeb
kovetelmény a technoldgiai fegyelem betart

A baleset romjainak eltakaritaisa utdn a hibas ezet&ket kijavitottdk illetve Ujbdl felépitették.z A
épitkezést a tapasztalt Wildzeiss Janosigpister vezetésével 1952. augusztus 20-ra fejee

2001. LV. EVFOLYAM 4. SZAM / Soproni kényvespolc
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Soproni kényvespolc

2001. LV. EVFOLYAM 4. SZAM / Soproni kényvespolc /  Szeman Attila: Gomori Janos: Az avar-kori
és Arpad-kori vaskohészat régészeti  emlékei Pannoniaban. Sopron, 2001.

Szeman Attila : Goméri Janos: Az avar-kori és Arpad-kori vaskohas zat réegeszeti
emlékei Pannoniaban.
Sopron, 2001.

Az Iparrégészeti Léhelykataszter efskotete a kora-kozépkori vaskohaszatot oleli felktdet, amely a
Soproni Mulzeum Régészeti (Hteménye és a MTA VEAB Iparrégészeti és Archeoragtri
Munkabizottsaga kozts kiadadsaban jelent meg, titibedes kutatormnka eredményeként jott Iétre. E
munkénak koszonh&n alaposan megszaporodtak a kohaszaétidblek, igy ezek kdzt ma mar nehéz
segitség nélkil eligazodni. A adattar minden jelgigmert, szam szerint 3826latlyet tartalma:

A kiadvany jellegzetes példa az interdiszciplinariskutatdsokra. A  hagyomanyos
régészet-torténelem-nyelvészet egyiitiués mellett a természettudomanyos vizsgélatok reegy
elterjedtebbek és nélkilozhetetlenek a régészetzetgtiiletén, de az iparrégés kutatasok esetében
kulondsen. Ez adddik abbdl is, hogy a régi, tobtenyakdhelyen kivili ipari munkahelyeken &ltalaban
nagyon kevés datalé értéktargy kertl d&. Ezért rengeteg természettudomanyos anyagvizsgalat
kormeghatarozas egésziti ki a hagyonos régészeti tipoldgia modszerét. Nélkiluk reméegtienne az
elérelépés

A bevezeatben a korszak vaskohaszatanak kilféldi kutatasatlen jellemezve, a magyarorszagi leletek
jelentbségét a tdgabb kornyezettel 6sszehasonlitva muiafjanajd az adattar hasznalatdnak szabalyait
ismerhetjik meg. Ez utdn kovetkezik a kc449legfontosabb része, a régészeti anyagh&dy szerinti
felsorolasa, az adattar. A dbklyekkel foglalkozd szakaszok végén mindenitt edafjuk az adatok
szarmazasara, az eredeti kdzlésre téridratkozas

Nyugodtan allithatjuk, hogy a koétet soproni vonat&l. Nemcsak a szérszemélye és aét segit
munkatérsak jeletis része kdtdik a varoshoz, hanem az adattar 17 soprofihddfe is. Ezek mellett
szamos egykori Sopron varmegyeistelly szerepel a fiben. Erdemes tehat ilyen vonatkozasban is
értékelni e kiadvanyt. Megfigyelligthogy a szekza sajat asatasai kézil néhdnyat a tobéiédynél joval
részletesebben kozol. Nyilvanvald, hogy a nagyabdnfisédi és az altala részletesebben ismert eseteket
emelte ki. Ennek azonban — soproni szems#ltgirve — az a pozitiv hatasa, hogy tobbek kdzipaosii,

és Sopron kdrnyeki kéhelyek is részletesebb targyaldshoz jui

Az Osszefoglalé fejezetben az adattarban kozolagmendezett 6sszegzését, nemzetkozi kitekintést, a
régebbi ismeretanyag UGjabb kutatasi eredményekkerb dsszevetését, értékeléseét talaljuk. A régészeti
anyaghoz, tipolégiahoz kapcsolhatd torténetvetkeztetések is részben itt fogalmazédnak meg. A
klldnboz technikai valtozatok korokhoz és népcsoportokhagpckoléddsa egyre vildgosabban
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kirajzolédik. ,A vasérabl a kovacsolhatdé vasig” ciinfejezetben a vaskohaszat, mint mesterség teljes
folyamatabarijelenik meg. Az dlkészileteldl a kész targyig az egész munkafolyamatot (éijéy,
-banyaszat — ércporkolés — kohositas — a vasbucackolassal vald tisztithsa — kovacsolt szerszam)
megismerhetjik, mindenki szaméra érgHefrasbar

A targyalt iddszak torténeti szempontbdl nagyon érdekes. A kdipdlidgidja felveti a k& avar, onogur
és honfoglaldé magyar kontinuitas kérdését, baedelj Uj megvilagitdsban. A bodrog-al§dtovasirdsos
leletnek kilondsen fontos szerep jut a kdeztetésekben. Ez a rész nagy éritiddre tarthat szamot
nemcsak a szakemberek, de minden olvaso ko

Szamos térkép, alaprajz és targyrajz, valamint afédiyképes tabla teszi szemléletessé a kotetet.
Példaértékek az egy-egy tébladba rendezett rajzsorozatok,yakneby-egy munkafolyamatot magyardznak
meg vizudlisat

A kozépkori vaskohaszat kutatasanak immar nagyimedes nemzetkozi irodalma van. A kotet végén
megtalalhatjuk a felhaszndlt irek szerdi név szerinti sorrendben mutatézott felsorolasir
elengedhetetlendl fontos a tudomanyos munka szejapoh Az idgen nyeli olvasot 6 angol nyeli
Osszefoglald segiti a kotet hasznalaté

2001. LV. EVFOLYAM 4. SZAM / Soproni kényvespolc /  Szende Katalin: Analecta Mediaevalia |.
Tanulmanyok a kézépkorrdl, szerk. Neu mann Tibor, Budapest, 2001. 281 p.

450Szende Katalin : Analecta Mediaevalia .
Tanulmanyok a kdzépkorrol, szerk. Neumann Tibor, Bu  dapest, 2001. 281 p.

Egy Uj kiadvanysorozat éisdarabjat Udvozolhetjik a Pazmany Péter KatolikggeEem Medievisztika
Tanszékének az Argumentum Kiadonal most megjelstetében. A nem szakmabeliek szamara talan kissé
rejtélyesnek hatd gorég-latin cimkombinacié (,Kda@p szemelvénygiijtemény”) alatt az alcim
szerényen és targyilagosan jelzi a tartalmat. jgdgadimoldal — és természetesen maga a kotet g peti
mutatja, hogy a kozépkor-kutatas jol megalapozadalpesti és szegedi, valamint felndviden 16w
debrecenipécsi és miskolci tihelyei mellett Piliscsaban is létrejott egy Ujablz, 6kor és a reneszansz
kozé e idészak kutatasara szakosodott isk

A szép, idtallo, az egyetem szellemiségét is sugarzo boétiemében 14 szép éstdllo tanulmany
sorakozik a tanszék vedginek, Szovak Korninak bevezét gondolatai utan. A tanulmanyok — a hazai
tudoméanyosségban szinte egyedilallé médon — négydi generécio: didkok, fiatal ésdskebb oktatdk és
ezek mesterei tollabdl szarmaznak. Raadasul aefoggrszerepet (a szerkesztésen kivil a tipogrédiat
tordelést is) a legifiabb nemzedék egy tagja, Neunmibor vallalta fel. A ktet egész arculi beleértve a
német reziméket és a gyakran idézetivek egységes hivatkozasat szolgalé roviditésjegyzéek
kovetkezetes, jol tgondolt szerkésrhunkara val

A tanulményok szefit szinte mind a magyar kdzépkor szazadaibdl met@ikdjukat. Az egyik kivétel
Farkas Zoltan: ,Socrates Scholasticus és a gorodde@” c. frasa, amely az 5. szazad eleji szerz
Egyhaztorténetének a klasszikus gorogveltségeszmény édelmében érvél egyik fejezetét elemzi. A
masik egyetemes torténeti tanulmé,A bizanci-tirk diploméciai kapcsolatok torténetd#h Harmatta
Janos professzortdl, aki Theophylaktos Simokattes bizdéténetiré nive alapjan, a tirk kagannak
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Maurikios bizAnci csédszarhoz kildott levelébkiindulva ismerteti az 580-599-es évek eseményeit
Ezekben a bizanciak ellenfeleként az avakwinek elénk, akikil a szerd kimerits érveléssel bizonyitja,
hogy — a korabbi vélekedésekkel ellentétben — rneonasithatoka kinai forrdsokban szerépjuan-juan
néppel

A magyar kozépkorral foglalkozé tanulmanyok kdzagsagaként az éldleges forrdsokhoz, ezen belill is
az okleveles anyaghoz val®srkotdést emelném ki. Mivel pedig fennmaradt okleveitktd tobbsége a
birtokjog biztositasaval flgg 6ssze, a feldoott témak nagy részének is van valamilyen terlleti
meghatéarozottsdga. A tovabbiakban, a koétetnek azdbzdoetirendjét koved elrendezését eltérve,
foldrajzi szempontok szerint csoportositva ismerntea tanulmanyok néhany fontosabb megallapi 1.

451Hagyomanyos dipolmatikai téméat dolgoz Solymosi Laszl6 ,Transfixum — oklevélritkasag al Xl
szazadbdl cimmel. A harom elemzett oklevél a hiteleshelyiél@nységét 1184-ben megkézehérvari
kaptalan nikodésének egy specidlissg&rakabdl szarma:. A testllet csak viszonylag ks 1235-37
t4jan kezdte okleveleit pecséttel is mégéeni. Hogy kordbbi irataik se veszitsék el ériaey, mellgjik
egy, az utdlagos megpecsétadeszolo irdst allitottak ki, és ezeket kozos paebdhttak el, amenek
zsindrja 0sszéfZi mindkét oklevelet. A ritka megoldas mogott arsée normandiai parhuzamok és a
Fehérvarott rilkods kiilfoldi kanonokok révén francia hatést valdgsin

Az oklevelek egyik leggyakoribb témajat, a birtokadnyozast teszi vizsgalata targy:Bertényi Ivan:

A XIV. szdzadi magyar kiralyi foldbirtokpolitikaémany fontosabb kérdés c. dolgozataban. Arra keres
valaszt, hogy Karoly Rébert és utédai hogyan esitették az egyes nemzetségek hozzajukalgjait
adomanyban a kedvezményezett csaladja tObbi tdgjiimarasaval. Ennek eszkdzét az adoméanyosok
korének,per eum” vagy,per eos” formulaval valo lesikitésében véli félfedezni. Ezzel szembeEngel

Pal kardbbi megéllapitasaival polemizalva -nova donati-nak nem tulajdonit birtokpolitikai jelefgéget.
Oszinte fajdalmunkra, vitapartnere mar nincs kozitiés igy nem valaszolhat a felvetett vitas kékiés
Jelen van viszont a kotetbe,Adatok az Anjo-kori hadseregfl” cimi gondolatébresét irasaval,
amelyben Kristd6 Gyula nyoman kétségbe vonja az wkjri banderialis hadszervezet Iétét. Helyette két
erésen eltés harcérték hadseregtipust azonosit: az Arpad-kori ispani fighde hasonld, a megyei
nemesekidl és a kiralyi varuradalmak parasztsagabdl allézanylag gyenge csapatokat, illetve a zdmmel
magyar udvari lovagok iranyitasa alatt allo, kiglféket is foglalkoztatd zsoldos sere

A fenti tanulmanyokhoz hasonléan az egész orszéiegjeds forrdsbazisra épiTringli Istvan: ,A
magyar szokasjog a malomépit@s cimi irasa. Eszor a vizimalmok és géatjaik hovatartozasa, illetwe
altaluk a kornyez foldeken okozott karok miatt irtott perek fajtait mutatja be. Ezutan pedig azt a
folyamatot elemzi, amelyben a ,malmot ugy kell épit hogy egyik a masiknak kart ne okozzon”
szokéasjogi elv az esetisbbrdulasok nyoman régzult, majd a Harmaskonyvhaas talalt. Elemzett példai
kozctt szerepel IV. Béla 1247-ben kelt parancsa is,lirep a Rabara és Rabcara épitett, kart okozo
malmok felszamolasardl intézkedik, a csornai konvéea faluban leé malmat is érintv

A kotet tanulmanyainak egy masik csoportja — biZway nem tervszéen, hanem a fennmaradt
forrAsokhoz igazodva — északkelet-magyarorszagyshielekhez kéidik. Borsa Iva,, a magyar
kozépkorkutatds doyenje moédszertanilag is példékiértikket kozol,A kancellariai apromunkatol a
gatlastalan birtokosi” cimmel, amelyben Kall6i Klara leanynegyedéneldiisa miatt nagybatyja, KallGi
Miklés ellen inditott perét vonja vizsgalat ald.igieond kirdlynak a leleszi konventhez kuldétt, apy G
kivizsgaldsat megparcsol6 mandatuméanak hétlapjan olyan feljegyzésekdéitt amelyek nemcsak a
hiteleshelyi munka menetébe engednek bepillanté@stem néhany mas dokumentummal egyutt a pert és a
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peres felek — efsorban Kalloi Miklés — személyiségének egyes voihésalérk tarjak

452Horvath Richar irasa, a.,Adalékok a Szapolyaiak északkelet-magyarorszaeifelkedéséhe egy,

a Kalldiaknal joval fényesebb karriert befutd faénibl foglalkozik. Boldogk, Regéc, Tallya és Tokaj
1459 és 1464 kozott kertilt a csalad kezébe, & részek kapitdnya” tisztség betoltéséhez kapcsaldlv
birtoklas korlilményeinek vizsgélatdbdl a sBeazt a kdvetkeztetést vonja le, hogy a Szapolyaigkrat
eredetileg mint kapitanyok kaptak a huszitak eller@dmeényesebb kizdelemhez, divéll egyre inkabb
sajat birtokukként kezelték. Arra is felhivia ayidmet, hogy a huszitak elleni harc 1642 utani azal
még nincs kell alapossaggal feldolgozva — ez pedig az északké&tethz északnyugati hatarvidéket
egyarant érinti. Szintén egy északkelegyarorszagi var, Fluzér a témaja a kotet egyetlévészet- és
épitészettorténeti tanulmanyanSimon Zolta ésSzekér Gyor¢ ,Ujabb szempontok a flizéri varkapolna
épitési idejének meghatdrozdsalr cimmel az impozans épiilet egyik legépebben meghhaés.ét a
legUjabb &satasok leletei alapjan az 1504-8 koiditzakra datéljak. Keltezésiikben kdzponti szerepet
kap a boltozat bordainak a budai Maria Magdolnddméatemplom 16. szdzad elefpvitésével valo
hasonlésag

Végiil a régidban kissé nyugatabbra halakollmann Ors Laszl6 Rimaszombat kdzépkori tortevebté
ismertet meg benniinket monografikus igétgszefoglalasdban. Kubinyi Andras kategorizalksattve a
telepuilést a fontos véarosi funkcidkat betdlinedvarosok kozé sorolja; mint ilyen tobbek kozott
Kismartonnal vagy Vasvarral vetligissze. A fefidés zalogéat a viszonylag stabil birtokviszonyokbara
német hospesek betelepllésében latja, akik a méblkan is piacos helykéntikods telepilés bets
szerkeztét donten atalakitottdk. (Hasznos lett volna egy alaptaimellékelni.) Figyelemre méltdak a
négy helyi céh torténetére vonatkozé megallapitia:

......

Zsoldos Attila ,Egész Szlavonia ban cimi tanulmanya. Gyorffy Gyorgy és Kristd Gyula vitégdn
fonalat felvéve bizonyitja, hogy a terllet mar a szazadtdl magyaréeg alatt allt, Somogy és Zala
ispanjai kozott megosztva. A 12. szdzad masoddtsfed horvat ban hataskore ide is kiterjedt, de @ak
1220-as évekre stabilizalédott az emlitett két radwptara a Drava vonalaban, igy ezutan a + bannak
mar valéban nem kellett massal osztoznia Szlavifysiagatasan. Erdély tartomanyi kilénkormanyzata
szintén ezekben az évtizedekben 6ltotte fedlaiskiforrott formajat

Szandékosan hagytam ismertetésem végére a harogarayagyarorszagi targyud, Sopron megye
torténetéhez is kapcsolodd tanulméanyt. Adbeh legkordbbi téméaia Gysr nemzetsé torténetétaz
Arpad-korban C. Téth Norbe dolgozza fel. A nemzetség birtokai &, Moson (igy az altaluk alapitott
Iébényi monostor is), Baranya és Somogy megyélemnlfek, az dvari agbdl szarmazd Csépéan azonban a
soproni ispansagot is elnyerte. A s#era kronikdk és oklevelek alapjan ismerteti a nesgzgt
valésziriisithet) eredetét killonbod Againak leszarmazéséat és kdznemesi szintre vedzasillyedésik
folyamatat a 13. szazad masodik felé

A masik hires nyugat-dunantuli bencés nemzetségiostor, Jak kékozépkori torténetét dolgozza fel
Réacz Gyorgy: ,A jaki apatsdg kegyurai a XIV-XV. zmdban’, az 453alapitdé ag kihaldsa utni
idészakban. Ekkor a kegyurasag a nemzetség mas agaitieztr a sitkei, majd a Jakon birtokos
Szelestei, Szentivanfalvi, Terestyéni és Niczkylamhzk kezébe keriilt (ez utébbi levéltara a soproni
Levéltar megyei anyagaban talalhat®k mar nem értették meg a nemzetségi monostor sEehetalmat,

és amikor mar mi jovedelmforras nem volt a hasznukra, egyszerfelhagytak a kegyudri jogok
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gyakorlasaval. Az elhagyott monostort V. Laszl6 2-4en Ellerbach Bertoldnak adomanyc

A legtébb Sopron megyei vonatkozéKota Péter: ,A vasvari kaptalan levéltaranak torgie” cimi
dolgozatdban taléljuk. A vasvari kaptalan, minteleishely jelenléte a megyére vonatkozd okleveles
anyagban a 14. szazad kbzepéig ériggaptalanéval vetekett, és csak a csornai konvenikidésének
fellendllése utan szorult ki éfra tertletl. A formalis valasztovonal az 1347-es év volt, koniis a
csornai és a vasvari, egyarant Szt. Mihdly tist#ede szentelt hiteleshely intitulatiojanak
megkulonbozttésére a vasvariak valtoztattak korabbi megnevkdésihA szeré a kaptalan magan- (sajat
birtokaira vonatkozd) és orszagos (hiteleshelyigltdranak hasznélata, 17. és 18. szazadi rendjének
bemutatdsa soran szamos figyelemre mélt6 megakdpiesz, ek kozil a formuldskdnyvek létével
kapcsolatos kétségeit, illetve a kdzépkori okldusdl a 18. szazadi birtokperekben elfogadott biony
erejét emelném |

Kinek is ajanlom mindezek utan a kotetet? Azokradil (hely)torténeti kutatdsaikhoz, az altaluk gals
személyek vagy helységek torténetéhez U] adatokatjatkozdsokat keresnek; azoknak, akik a
medievisztika hagyoméanyait kodeigényes forrasfeltar6s -értelme# munkara mddszertani példakat
szeretnének latni — és azoknak, akiket ,egysaercsak” érdekelnek kozépkori torténelmink eddigegeé
ismert fejezete

2001. LV. EVFOLYAM 4. SZAM / Soproni kényvespolc /  Kujbusné Mecsei Eva: 17. szazadi Sopron
varmegyei végrendeletek Horvath J6zse f-Dominkovits Péter: 17. szdzadi Sopron varmegyei
végrendeletek. Szerk. Dominkovits Péter. A forrdsok  at 6sszegy (ijtétte: Dominkov its Péter. A
forrdsokat étirta, jegyzetelte, bevezette: Dominkov  its Péter, Horvath J6zsef. Sopron, 2001.
Gyoér-Moson-Sopron Megye Soproni Levéltara kiadvanya. LXXXI 181 p.

Kujbusné Mecsei Eva : 17. szazadi Sopron varmegyei végrendeletek
Horvath Jozsef—Dominkovits Péter: 17. szdzadi Sopro  n varmegyei v égrendeletek.
Szerk. Dominkovits Péter. A forrasokat 6sszegy  (jtotte: Dominkovits Péter. A
forrdsokat atirta, jegyzetelte, beveze tte: Dominkovits Péter, Horvath Jozsef.
Sopron, 2001. Gy 6r-Moson-Sopron Megye Soproni Levéltara kiadvanya. L~ XXXI
181 p.

Aki a torténelem jelelis eseményei mellett a sorsformalé emberre is kéiaegyre tobb olyan kényvet
vehet kézbe, amely jeles személyeket, érdekestaltetu mutat be, de oOrvendeteseti azoknak a
miiveltségi és vagyoni viszonyés4tiikrozik. A maganéletet, a csaladi viszonyokator®agi kotelékeket,

a mindennapi tevékenységet azonban kevés forrastisja fel olyan valésagen és sokréen, min a
végrendelet. A hagyatékolds soran ugyanis a véeli@® szadmba véve 6rokoseit, ingatlan és ing6
vagyonat bepillantast enged személyes életébeddistitkaiba, Orokolt és szerzett javaiba, hazéba,
istadlijaba, &t meég egyébként féltvesrzott ladajab, fidkjaba is. A testamentum nemcsak a
végrendelkedrsl, hanem mikrokdzdssége rendjemoraljardl is fontos adatokkal szolgélt

Az elmult években kildnbézlevéltari kiadvanyokban mar kbzkinccsé valt néhamgibad kiralyi varos,
jelentbsebb medvaros, valamint hiteleshely kilérzott testamentum-gjteménye. Ezek kozil az egyik
legteliesebb aHorvath Jozse¢ konyvtaros-helytorténz szerkesztésében kodzreadott 17. szazadhi gy
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végrendeleteket bemutaté sorozat. A kisebb telspkié kelt testamentumok azonban még tobbnyire
ismeretlendll lappanganak a varmegyék iratrengetegébeltarasuk, feldolgozasuk solétides nagy
szakmai felkszlltséget igényel. Ehhez a munk&hoz akar iskalapkls szolgalhat a mar emlitett Horvath
Jozsef ésDominkovits Péte folevéltaros 17. szazadi Sopron varmegyei végrendelecimi kotete,
amelyet Gyr-Moson Sopron Megye Soproni Levéltara jelentatetyy A szerdk, akik kutatasaik, irdsaik
révén jol ismertek a helytorténet irdnt érdekk és a mentalitdstorténettel foglalkozoktelolyan kdnyvet
készitettek, amely méltan tarthat szamot szélds ésitekbdésre

Az olvasébarat szinés nagysagu kotet cimlapjan és hatso boritojae Gekrgy 1637-ben allitott sirkdve
lathatd. Belelapozva a kiadvanyba mar a bedefatkelti figyelmiinket, hiszen a szerke&izteladatokat
felvallalé Dominkovits Péter izgalmas kuteéi beszamolét k6zol a @jtés menetddl, modszerésl, a
munka soran felvétott gondolatokrdl, a felmerdil kétségeksl és problémakrél. A forrdsok
kozlésmodjanak alapos, a legaprébb részletekrétagekth ismertetése nemcsak a kozolt végrendeletek
olvasddhoz nyujt segitséget és magyarazatot, hanem degestsalternativat kinal a forraskiadas
szabalyozasdnak megujitdséat, korézitését remélszakmabelieknek

Tovabbi segitséget remélhet a régi szovegekkehbiikn talalkoz6 olvasé a bevézéanulmanyokbdl.
Horvath JOzseA 17. szdzadi Sopron megyei végrendelét cimi munkaja minden sordn édik a téma
ismerete és szeretete. irasanak eésze tajékoztzaz végrendeletek kutatasarol — kilonos alapossaggal
beszamolva a régi és Uj forraskozlédelds eredményekt —, a forrdsok hasznositasardl és a hazai
szakirodalom gyarapodasar6l. Tanulmanyanak tovdbjezetei a kozolt végrendeletek forrasértékét
elemzk. Olvashatunk a testamentumokbeli és térbeli megoszlasaradl, irattani jelléind, a szévegekben
felfedezheh német nyelvi hatasokrél és latin kifejezégkkA végrendelettétel szabalyozasairdl sz616 rész
érdekes jogtorténeti attekintés, mig az ipus szerkezetét ismerdefejezet hasznos ismereteket ad a
.miufaj” altaldnos szabalyainak a gyakorlatban val6éégyesilését. A végrendeletek tébbnyire az
oklevelek szerkezetét kovették, azonban a falvakbddottak ,formulai jeleris mértekben flggt az
utolsé akaratot irasba foglalé személy ismeritestilusatol, niveltségétl” is. A kdtetben kdzoltek kdzott

is van néhany, amely tobbé-kevésbé eltér a szolsasokezetil — ezeket killén bemutatja a sze

455A testamentumok jogtorténeti adalékokkal is szolgh) érdekesek pl. &k vagyonjogara vonatkozé
részek. A végrendeletek tovabba szamos olyan adatattalmaznak, amellyel a helytérténeti ismdrete
bévithetk, kiegészithéik, pontosithaték. Az oOrthagyds kapcsan ugyanis az egyhdzak életér
szokasairdl, az egyhazi személyitkolvashatunk, a hitelesgitrésznél pedig a varmegye és az egyes
telepuilések tisztségvidahek, eldljardinak neve, pecsétje lathatd. Felfedéek néha a végrendeletekben
olyan, az orszag térténetét meghatarozé eseményekjetirbefolyassal voltak az itteni emberek életére.
Horvath Jozsef rairanyitia a figyelmet a testammioki névanyaganak, nyelvezetének kutatési
lehetiségeire, a mikrotdrténelem feltdrasdhoz nélkil@les rokonsagi és egyéb, pl. gazdasagi, kulturalis
kapcsolatokr:

A szerd a kozolt testamentumokbdl vett példakkal illusiztrdalapos vizsgalat alad vonja a végrendélkez
vagyoni viszonyait is. Erre azért érdemes Kkulon figdalni, mert a kodzdlt, tbbbnyire nemesi
testamentumokban jeléist hangsulyt kapnak az ingatla, amelyek tipuséat (szantd,6&%, kert, rét, erd),
fekvését, nagysdgat, szomszédait, a szerzés nfodiblt, hazastarssal kozos szerzemény, zalogon bi
is részletezik a testansok. Rendelkeznek még madindiézakrol, allatokrdl, néha terméélyés forrol,
ritkAbban személyes targyaikrol. Emlitik hasznadatikbzeiket, hazbeli javaikat, szerszamaikat, ikaha
értéktargyaikat, etssorban az eziistozott, aranyozott kardit, fpuskat, l6szerszamot, igyit, keresztet,
Ovet, kupat. Vizsgalhaté a véndeletek segitségével a mikrok6zosségen bellli-pé&mzerményhitelek
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mddja, rendje is, hiszen a testdnsok egyarant sz&egzik rendezetlen addsségaikat és kitdlégeiket. A
tanulmanyban fivelddéstorténeti —gként a vallasossagot és az irasbelisjl6dését érirtt — adalékokbdl
szintén kaphatunk izét ill. az utolsé fejezetben a 17. szdzadi Sopregyében éforduld temetkezési
szokésokkal ismertet meg bennlinket Horvath Jc

A masik tanulmany szefe, Dominkovits Péter a végrendelkkzkdzil mutat be néhanyat. Korabbi
igazgatasi és csaladtorténeti kutatasainak kosubremdkivil adatgazdag irdsaban feligébek a
300-400 évvel ezétt élt megyei, varosi tisztvisit, az elt tagjai, a Nadasdyak servitorai, familiari

Nem csoda, ha a forrastipusban felléihétiékeket alaposan és érdeldst kelben részlete bevezei
tanulmanyok elolvasasa utan kincskérizgalommal latunk a forrasok olvasasahoz. Es sersalodunk —
csak ne szamitsunk korinyzsdkmanyra™ A 17. sdzadban kelt végrendeletek nyelvezete ugyanistszive
gyonyorkodted a nyelvészeknek, de nehezen olvashat6é a hasdimegekhez nem szokott szemnek. Most
tudunk csak igazan oriini a szerkésgondossadganak, a technikai szerkesmunkajanak: a szépen
szeett, jOl elrendezett, megfetelnagysagu bétipusnak és -nagysagnak, a kuloribdzaszeket jol
elkllonis szedésnek és nyoméasnak, hiszen mindezek konraitilolvasast. Most értékeljik igazan
hasznosnak a bevedeanulmanyok adta informéacidkat, amelyelzzjarulnak a széveg megértéséhér, s
Ujabb és Ujabb érdekes adalékok felfedezésére atrsgmik

Maguk a forrasok, amelyek egy régmult vilagot idgznrendkivil érdekesek! A legrégebbi, Chepely
Andrés testamentuma Csornan kelt 1609-ben, migrokigiai sort Récsey Gyorgy, majd Sennyei Albert
dzvegye, Varkonyi Amade Eva utolsé rendelkess6zarja amelyet Felg-Biikon foglaltak irasba 1701.
november 19-én. A testansok — akiknek majd egyhdamé& kozilik néhdnyan 6zvegyek — Sopron megye
kilonbos telepulésein éltek: pl. Damonyan, Alsé-Szoporoagyozson, Péhazan, Fefiszentmikloson,
Nagycenker A 130 oldalnyi végrendelet ¢jreményben helyet kapott a Szalay Benedek végrezmisét
tartalmazé, ingo6 javairol tett koteledevél éppen Ggy, mint Natl Lipot soproni polgérieeslevele,
amelyben értesitdry Matyas szolgajat a javara tett testalé. Utalasos kozlés formajaban talaljuk gr.
Erdosdy Gyorgy tarnokmester felesége, gr. Batthyany ébhes és Szabd Ferenc csepregi lakos
végrendeletét. A forrast Osszé@gy Dominkovits Péter teliességre torekvését mutafjaisa hogy a
toérzsanyagban kozolt venharom testamentum utan fliggelékben olvashaté haégm, Tolnay Janos
hagyatékaban fennmaradt, Sopron varmegyei vonatkozggrendele

Dicséret illeti a szefiket azért, hogy munka kézben milyen sokeét gondoltak az olvaséra: majdnem 800
jegyzettel, a kotet végén részletes, alapos iragetyyzékkel, latin-magyar glosszariummal, személy-
helynévmutatéval, valamint kdnnyen &ttekind, nagyon hasznos tematikus targymutatéval segitik a
tajékozodas

Horvath Jézsefnek és Dominkovits Péternek koszéeheSopron varmegye helytorténeti irodalma egy
figyelemre mélto, érdekes, alapos, etalon-szamb#® menkaval gyarapodott, amelyet azonban nem csak
a helytorténetet mindjobban megismerni szandékdpdgahatnak haszonnal, hanem a tarsadalom-,
gazdasag-, mentalitds- és kultlrtorténet irant kéfdék, valamint a forraskiadassal foglalkoz6
szakemberek i

2001. LV. EVFOLYAM 4. SZAM / Soproni kényvespolc /  Polgar Tamas: Gy ér—Moson—Sopron
megye id 6szaki sajtdjanak bibliografiaja (1779-1995) szerk.  Horvath J6zsef Kisfaludy Karoly
Megyei Konyvtar, Gy 6r, 2000. 912 p.
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Polgar Tamas : Gy6r—Moson—-Sopron megye id 6szaki sajtojanak bibliografiaja
(1779-1995)
szerk. Horvéath Jozsef
Kisfaludy Karoly Megyei Kényvtar, Gy  6r, 2000. 912 p.

A torténeti Gyr, Moson és Sopron varmegye anyagat tartalmazébdaljpgrafia megjelentetésével régi
adossagat torleszti a megye konyvtaros tarsad@limajtobibliografia elkészitésének gondolata az0186
évek kozepén merllt fel a megyei kdnyvtadoméanyos rhelyében. Elszor az 1966. évre sz6l6
intézményi munkatervben jelent meg a sajtobiblifigr&kiadvanytervezete, valamint a szerkesztési
szempontok kidolgozasa, és a megyei konyvtar ahgdndak feltarasahoz kapcsolédd feladatok
Osszegzése, Utezése. Ahhoz, hogy kezinkben tarthassuk e vaskékordatd kiadvanyt, rengeteg
nehézséggel kellett megkiizdeniiik a sajtobibliogréfi foglalkozdé szakembereknek, és a szeréieszt
munkaval 19944 foglakozéHorvath Jozsiek

A megjelent kotet tobb mint harom évtizedes "kiaddénete" is megérne egy 6nallé hosszabb tanulmany
A szerkesati bevezetben ebBl is izelit kapunk. A megyék kozigazgatasi valtozasai, a u#mps
szakmaban bekdvetkezett valtozasok, &hkdyek é a bennlkérzott anyag sokrésége, a személyi
feltételek mind-mind befolyasoltdk a kiadvany megjésének elhtizédasat. Példaul 1998-ban még mindig
kerllt eb az Orszagos Széchényi Konyvtar katalégusdbdl oplysagyszami megyei vonatkozast
tartalmazd sadtermék, melyek szerepeltetése mindenképpen nghiétitlen volt a kotet szaméara. A
kiadvany megjelenésének elhtizédasa végll is a késznara valt, hiszen ezaltal az 1995. decembigr 31
megjelent kiadvanyok is feldolgozasra keriltek #dlibgrafidbar és igy a munka eredményeként
megszuletett, 1242 tételt tartalmazo kotet a duiamegyék kozil ma a legteljesebbnek mondl

A kotet elkésziiltét az is nehezitette, hogy a haméneti megye egyikében sem sziiletett atfogéenmod
sajtotorténeti munka. Esetleg csak egisithk— Gyér megye esetében az 1844-1919 k¢ évek —vagy
egy-egy kisebb sajtétorténeti mozzanat kapcsdilettek irdsok. A szerkegrttanulmanyaban meégis
megprébal rovid oOsszegzést adni &&-Mosor-Sopron megye 1779-1995 kozotti sajtotortesetér
Szadmba veszi az eddigi kutatdsok eredményét, iagtafiai attekintést adva. A tovabbi sajtétorténet
irasokhozmegkerilhetetlen lesz ez a tanulméany és az ebbgjelem® irodalom. A megye tébb mint két
évszzados sajtétorténeaiebehéz lenne barmit is kiragadni. A torténeti famnyt olvasva, az 6tlik fel a
recenzensben, hogy a torténeti korok és torténshibidciok milyen ebsen befolydsoltdk az ddzaki
kiadvanyok helyzetét, mind szdmukat, mind témajtidaintve

A bibliografia gyfijtokoérét az 1970-es évek kdzepén megsziletett terkiéretn pontban hatarozta meg. Ez
az azlta eltelt ihen a megye terileti &talakuldsainak kosz@enmetvaltozott, és az dthatér
mdédosulasaval egészult

A sajtObibliografiaba beker

1. Minden olyan sajtétermék és alkalmi lap, amelyegye teriletén jelent meg 17#-1995. december
31-ig.

2. Minden olyan sajtétermék és alkalmi lap, ameimegyén kivil jelent meg, de cimében vagy alcimében
meghatéarozott jellege, feladata szerint tartal@szlien vagy egészében a megyére vonat
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3. Jellegéil és megjelenési helyi@tfiggetlenll, minden olyan sajtotermék, melyettéktama egy részében,
vagy egészében a megyébeikius nyomdaban allitottak &

A nyomdai meghatarozottsag figyelembe vétele atkdamlastorténete soran tébbszor is valtozott,aigy
ilyen irdnya gyijtés a szerkesitvéleménye szerint is felemasra sikertlt. Az 1938numegjelent
kiadvanyok, ha csupan a nyomda helye volt a meghzd, nem is nyertek felvételt a sajtébibliografié a.

Problémét jelentett a sajtotermékek, periodikumdakyktari fogalmanak valtozdsa is. 1978-t6l az
évkdnyvek és az iskolai értaslitis ide soroltattak. A sajtébibliografasgsajnos ezen ibzaki kiadvanyok
feldolgozdsat nem vallalhatta fel, igy példaularadt a:Arrabong, a megyei mizeumi szervezet évkényve
is a kotetidl.

A bibliogréfiai tételek dsszegjtésében nagy nehézséget jelentett, hogy nem ggéitlen olyan kézponti
konyvtar sem, amelynek anyaga teljességet megléereltartalmazta volna a megyei sajtotermékeket,
vagy azok nyilvantartasat. A harom megye kiloiw tipusu intézményeinek és igiemeényeinek teljes
kora feltaraséat igényelte a munka. &lyen a Kisfaludy Karoly Megyei Konyvtar anyagandtelintését
Jaszberényi Ferencnés Sinay Jed végezte. A mosonmagyarévari Hansagi Mizeum és szdfuGal
Varosi Konytar anyagéanak feldolgozaTuba Laszl ésKimlei Péte, a Soproni Levéltar sajtétermélair

az adatggijtés Varga Imrén munkajat dicséri. Az Orszagos Széchényi Konyvidnményabdl a megyére
vonatkozé anyag Kkidijtését a szerkesyt Horvath Jozsef végeztel. Mas megyei intézmények
konywvtaraibdl is gyijtottek az dsszeallitok, de ezeket mar nem telggsgérekden tartak fe

A kotetben tobb mint 700 oldalt az egyes bibliogriafételek beirendes sora tesz ki. Sajnos e recenzié
keretein belll az anyag nagysagat latva még amca &hetség, hogy felsoroljuk, milyen kiadvanytipusok
szerepelnek a sajtobibliografidban. Ezt ajtotermékek soksziségének koszonhetjik. A bibliografiai
tételek felépitése logikus. Megtudhatjuk az adajtétermék cimvéltozatait, a kiadas helyét, a ey
élettartamat, periodicitdsat, szerkégzt kiaddit, nyomdajat (s annak székhelyét), md. A
sajtébibliografia e legfontosabb része nagyfok(cigigst mutat, és az autposzian alapuldjtgg Bleg a
bizonytalan vagy hianyos adatokkal rendetkeajtotermékek esetében hozott Gjabb eredménygket.
szerkeszik idébeli felsorolasan tul helyennt a szerkes#bizottsag, feléls szerkessk valtozasairdl is
képet kapunk. Ezen kissé tllzott pontossag a kigdwerjedelmét novelte, de sajtotdrténeti szempantb
igen fontos adatokat tartalmaz, hiszen egy kiadenwlatat nagyban meghatarozza akeszti garda és
annak 0sszetétele, csédidse. Az adott lapra vonatkozo irodalom — ami a@vsajtétermékek esetében
helyenként még levéltari forrasokat is tartalmaadveli a bibliografia értékét. A tételek utolso zélkent
leléhelyjegyzék all a Fsznéldk rendelkezésére, amely csak a teljességlyéttfkonyvtarak anyagara
tamaszkodil

A kiadvany hasznalatat nyolc mutaté segiti. Az @egyehd lapok esetében a megye torténete sorén
fennalldé etnikai viszonyokat figyelembe véve nengieg a német nyely kiadvanyok elsor tobbsége.

Az idérendi mutatd adatai jol példazzak a sajtd é€nelmi korok kapcsolatéat. Itt kilon kiemelésselaélt
szerkes#t az adott évben indult lapok esetében. A kiaddkabdjgban felsorolt adatok a kiaddi helyek
betirendjében Abdatdl Zomborig hompdélyognek. Onallézrdeépez az egyéni ill. felid kiadok, és a
ismeretlen székhelykiadok mutatdja. Indexben szerepelnek a megjeldmaigek és a nyomdak adatai is.
Talan szerencsés lett volna, ha a nyomdak helyéngitoja is egységes névalakban szerepel, mird azt
kiadasi helyeknél lathatjuk. A kiadvanyok skeszéirdl is kilon mutaté all rendelkezéstinkre. Ezek mellet
a lapok tartalmat figyelembe u&vargymutat6d segiti a hasznaldt, ha valaki a mégyészati, irodalmi,
vagy esetleg mas tartalmu lapjainak adataira kBiamez utols6 mutatdé a megjegyzés az irodalom
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részekben emlitett székz betirendes4s9lajstromat tartalmazza. Ez a segédlet egy esetkjestorténeti
vagy biobibliografiai 6sszedllitas esetében is hasiehe

A kotetet a torténeti megyék meghatarozo korabejalibdl, igy a Hazank, Harménia, Mosonvarmegye, és
mas lapokbdl készitett illusztracidgiemény zarje

Mindannyian tudjuk, hogy egy sajtébibliografia saem lehet teljes, mindig kerlinelé éljabb és Gjabb
adatok. A megjelent megyei sajtobibliografia azenthssza ifre nélkilozhetetlen kotet lesz a megye
sajtotorténetével foglalkozd, vagy ezen sajtéékeket hasznalni szandékozd kozonség szamara. Az
egyszeti, de tartds nyomdai kivitelboen megjelentetett kokétrehozasaért mindenkinek kdoszonettel
tartozunk, akik a munkalatokban részt ve

2001. LV. EVFOLYAM 4. SZAM | Kézlemény

Kbdzlemeény

KOZLEMENY
A Soproni VarosszégitEgyesiile

az addfizet polgarok 2000. évi adojabal rent
1%-o0s juttatasbol 278,139 Ft-hoz jut

Az Egyesiilet ezton kész6ni meg az anyagi tamog
Az dsszeget a Szent Mihaly templom diszkivilagitagakoltségeire Irditottuk

Sopron, 2001. oktéber
Az egyesllet elndksé

2001. LV. EVFOLYAM 4. SZAM / MUNKATARSAINK

MUNKATARSAINK

Horvath L&szI6 ny. fizikus 1143. Budapest,Semsey
Horvath Richéard levéltaros, Phd hallgaté GyEgyhazmegyei Levéltar 9021.@y K4ptalandomb 5,
Janké Ferencgeografus hallgaté 9400. Sopron, Banfalvi ut

98



Kiss Gabor régész Savaria Muzeum 9700. Szombathely, Kisfafidy9
Kubinszky Mihaly ny. egyetemi tanar 9400. Sopron, Kokényes k

Kujbusné Mecsei Evalevéltaros Szabolcs-Szatméar-Bereg megyei Levéd&04Nyiregyhaza, Benczur
tér 21

Nogradi Arpad egy.tanarsegéd, torténész Kossuth Lajos Tud. Egy404 0. Debrecen, Egyetem té
Polgar Tamaslevéltaros, konyvtaros Somogy megyei Levéltar 74Qfposvar, Rippl-Ronai tér
Székely Zoltanmiivészettorténész Xantus Janos Muzeum 902ar,@zéchenyi tér

Szeman Attilafémuazeol6gus 9400. Sopron, Frankenburg u.

Szende Katalinegyetemi adjunktus Kézépeurépai Egyetem 1051. Bestaplador u.!

Zagorhidi Czigany Balazstorténész, muzeumigazgato Vasvari Mizeum 9800. &fasiossuth u..
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Végjegyze
1 (Megjegyzés - Popuy

Az irds rovidebb véltozatadeldasként elhangzott a Nyugat-Magyarorszagi Egyéterhszerveett, ,A
civitas fidelissima diskurzusa” c. konferencian 9%2eptemberében. Azablas témavalasztas
kdzponti tematika étorténetének bemutataséat szolg:

2 (Megjegyzés - Popuy

V6. Zsoldos Attili: Confinium és marchia (Az Arpad-kori hatarvédelaéhany intézményéf), Szazado
134 (2000) 99-116.; a hatarvédelem topografiajissétefoglaléan IctRobotka Csat: Csatlakozo
katonai segédnépek az Arpad-kori Sopron és Mosgyében, SSz. 54 (2000) 374—4

3 (Megjegyzeés - Popuy

Az eseményelit 6sszeoglaldan Id. Magyarorszag torténete 10 kotetbekitet: Ebzmények és magy
torténet 1242-ig (fszerk.Székely Gydr¢) Bp. 1984. 855-862, 944-956. Helyi vonatkozdshan
~S0pron” cimszot a Korai Magyar Torténeti Lexikonb@sszerk.Kristd Gyule) Bp., 1994. 607—60

4 (Megjegyzés - Popuy

A béke szdvegének magyar forditdsaKoblés Jozsef — SdtSzilard — Szende Kata: Magya
békeszergdések 1000-1526. Papa, 2000. 69—-71. Az esemémgbrészietes elemzéSzende Lasz:
Harc a Babenberg-ckségért (1246-1261), in: Sic Itur ad Astra 1999/Zz&m, 263—-30

5 (Megjegyzés - Popug

Magyar Békeszetiések 72—75Szend L. i. m. 288-30:

6 (Megjegyzés - Popug

Magyar békeszebrések 76-89 Szics Jew: Az utolsé Arpadok, Bp. 1993., 138-1
7 (Megjegyzes - Popug

V0. Jiri Kuthar: Premysl| Ottokar 1. Konig, Bauherr und Méazen, Wiendic@Veimar, 1996. 9-28 (C
Machtpolitik Kénig Fremysl Ottokars I

8 (Megjegyzés - Popuy

Kun Laszl6 emlékezete, bev. és \Kristé Gyula Szeged, 1994. (Szegedi képkorttrténeti Kbnyvtar £ )
16-17 (bevezetés) ill. 54-65 (forras:

9 (Megjegyzés - Popug
Szics Ji. m. 283-28¢

10 (Megjegy:és - Popup
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Kun Laszl6 emlékezete 90-1
11 (Megjegyzés - Popuj
Magyar Békeszetések 8:
12 (Megjegyzés - Popuj

SZics J i. m. 266—269. Helyi vonatkozasb:Mollay Karoly: Sopron varmegye vazlatos torténete
Sopron és kornyekeiramlékei, szerlCsetkai Endre — Dercsényi Ded, Bp. 1956. 48-5

13 (Megjegyzés - Popuj

Zsoldos Attili: A kiralyi varszervezet és a tatarjarasadtdrténelmi Kézlemények 104 (1991) 45-76 t:
69-71

14 (Megjegyzés - Popuj

Continuatio Vindobonensis, eWilhelm Wattenbag, in: Monumenta Germaniae Historica Scripto
tomus IX. edGeorgius Heinricus Per, Hannover, 1851. p. 705. iAlbinus Gomos: Catalogus fontiuin
historiae Hungaricae, Bp. 1937-38. 784. A kieméldés&s a tovabbiakban islem.

15 (Megjegyzés - Pogp)
Kun L4szl6 emlékezete 57. (Lazar Istvan David tash
16 (Megjegyzés - Popuj

A fenti kronikahely elé két mondatat szinn idéziMollay Karoly: Scarbantia, Odenburg, Sopt
Siedlungsgeschichte und Ortsnamenkunde (Ostmittgléiische Bibliothek 4) Bp. 1944. 41., és ugyanott
(38-42) felsorolja Gombosive alapjan a tobbi érintett kronikahelyet is, araklgzaméara elsorbn

mint az Oedenburch helynév és valtozatéfioetiulasi helyei voltak érdekes

17 (Megjegyzés - Popuj

Legutdbbi kiadasa: Elchus fontium historiae urbanae, szKubinyi Andra, Bp. 1997. 68-71, az idézet:
69.

18 (Megjegyzés - Popuj
Kun Laszlé emlékeete 86. (Petrovics Istvan fordita
19 (Megjegyzés - Popuj

Uo. 87. Vo. legutobliHoll Imre: Scarbantia — Sopron varosfalai, .. 51 (1997) 289-306, kil. 290.
korabbi irodalommal. Az itt emlitett, Rudolf csamzl tett latogatashoz kapcsolddik 1V. LI6 1277
november 20-i oklevele is, amelyben Istvan sopb@rdnak az udvartartas altal okozott karok, vald 1
hiiséges szolgatai(fidelitatibus et serviciis fejében Banfalvan egy ekényi foldet adomanyo:Hazi
Jenj: Sopron szabad kiralyi varos ténete Sopron, 1921-1943. I/1. 6-7. (a tovabbiakbeitetszam ¢ ;
a lapszam megijeldlésével hivatkozom erre a foradisiényra
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2C (Megjegyzés - Popuy

Hasonldéan kiemeli az artatlan gyermekek tuszul @dds LaszI6 1277. januar 17-i oklevele is, amel )
a lovéri ijaszok masik felét is a varos lakéinak igy@tasara és védelmi erejének fokozasara Sopr oz
csatolja: “considera fidelitate eorundem civium [...] quia non parcentes filiiis,ogunviti reg

Bohemorum in obsides dederant” — Urkundenbuch degenlandes und der angrenzenden Gebie  2r
Komitate Wieselburg, Odenburg und Eisenburg 117q21301), bearkirmtraut Lindeck-lozza
Graz—Koln, 1965. (A tovabbiakban: UB II.) 95—

21 (Megjegyzés - Popuj
UB Il. 134-135
22 (Megjegyzés - Popuj

Kdzépkor histériak oklevelekben (1002-1410), val., begyeKristé Gyule (Szegedi kozépkortortén ti
konywvtar 1.) Szeged, 1992. 9'Sz. Galantai Erzsébet fordita:

23 (Megjegyzés - Popuj

V6. Mollay Karoly: Névtudomany és varostorténet. Dagtol Agfalvaibes—-1416)SSz 15 (1961
114-130, kal. 121. Péter varnagyiikidésével mar 1256-ban is voltak problémak, 1d.1d®.

24 (Megjegy:és - Popup

UB Il. 134. V6.Kurcz Agne: Arenga und Narratio ungarischer Urkunden desJaBrhundert
Mitteilungen des Institts flr dsterreichische Geschichtsforschung 1962-324

25 (Megjegyzés - Popuj

A szbhaszndlat kilonbézelentésarnyalatairvd. a Magyarorszagi kbzépkori latinsag szotararékaerk
Boronkai Ival, majdSzovak Korni) Bp. 1987— megfelélcimszavai

26 (Megjegyzés - Popuy

A téma mindmaig legatfogobb feldolgozaFigedi Erik Kbzépkori magyar varosprivilégiumok.
Tanulmanyk Budapest multjabdl 14 (1961) 17-107. 'Szics J i. m. 266—-27:

27 (Megjegyzés - Popuj

Mollay K.: Sopron varmegye... 48-5Héazi Jer: A kancellaria kialakulasa Sopronban, SSz. 10 (J 56
202-21¢&

28 (Megjegyzés - Popuj

Magyar Békeszetlések 90-95., fenti mintat kovet, a fidelitas-ra hivatkozo birtokadoméanyozas: 2a
még Sopron skebb kdrnyezetéth is szamos tovabbi példatzhatnank fel az Ottokarral vivott har
idejélsl (Id. UB 1l. 1-136 passin

29 (Megjegyzés - Popuj
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Az atalakulas folyamatarcd. Szics J i.m. 223-332.Ujabban Kristd Gyula a ,modellvalt&fejezés
javasolja:Kristd Gyule: Modellvaltas a 13. szazadb Szazadok 135 (2001) 4734

30 (Megjegyzés - Popuj
SZics .. i. m. 28:
31 (Megjegyzés - Popuj

Kubinyi Andr&: Zsigmond kirdl és a varosok, in: tészet Zsigmond kirly koraban I. Tanulman |
(szerkBeke L&szl6, Marosi Eth Wehli Tund), Budapest, 1¢7. 235-245, és tobb német tanulma
legutébb:Andras Kubinyi Kénig Sigismund und das ungarische StadtewesebDais Zeitaltr Konig
Sigmunds, Debrecen, 2000.109-119. Malyusz Elemé Zsigmond kiraly uralma Magyarorszagon, 3p.
1984. 150-18:

32 (Megjegyzés - Popug

Ld. dsszefoglaléan Uo. 151-157, tovalKatalin SzendeSome Aspects of Urban Landownershi
Western Hunganyin: Profit, Power and Urban Land. LandownershipMiedieval and Early Mode
Hungarian Towns, E(F.-E. Eliassen — G. A. Ersla, Aldershot 1996. 141-166. a tovabbi irodalom »al.

33 (Megjegyzés - Popuj

Mollay K.: Sopron varmegye i.m. 54-59. \Katalin Sznde: Sopron: a West-Hungarian Merchant T« wn
on the Crossroad between East and \\Scripta Mercatura 1997/2. 29-4!

34 (Megjecyzés - Popup

A korona elrablasa. Kottanner JAnosné emlékiraB®/40. Ford. és kozzétesMollay Kéaroly, Bp. 197¢
60-65, azdézet: 61. VoMollay Kéaroly: Kottanner Janosné emlékirata. A legrégibb nérdiataplc
(1439-1440) SSz. 19 (1965) 142-149, 2239, 323-32¢

35 (Megjegyzés - Popuj
Uo. 94-95: 68. j.
36 (Megjegyzeés - Popuj

1/3. 207-210. Az utdbbi intézkedés topogravonatkozasairol IcGomaori Janos A soproni Kovacsszeren
1440 janiusaban lebontott hazak régészeti feltardSa.47 (1993) 33:338., ill. Mollay Kéaroly: A
Kovacsok utcajanak topografiaja 1379-1536. [1.]r&3z. 47 (1994) 266—-273. Mollay a sebtt

végzett bontasokat a csecséii. Laszld Sopronban tartdézkodasaval, ill. a vawdatti fokozott védeln
igényével magyarédzza. Erbet engedélyét decemberben részben a kész hejszetdsara akart
megszerezni a varos vedietiz 1440. évi, aprilis 24. &t dsszedllitott adodjegyzékben az érintett
varkeruleti haztulajdonosok mar Zsidé (Uj) utcanik alatt szerepeltekMollay K.: A Kovacsol

utcjanak ... 272.) Ezen felll lehettek mas tervaivgrosnak a zsidé hadzakkal: Frigyes német |

aldbb idzend parancslevele 16 zsido hazrél beszél, a Kovacsm@jabol 3 tulajdonost koltoztettek at és
4 hazat akartak meghagyni sidok tulajdonaban — igy 9 épllet sorsa filgn maradt voln
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37 (Megjegyzeés - Popuj
1/3. 213-214
38 (Megjegyzés - Popuj

Pozsony Véaros Levéltara 1754. (MOL DF 239775) Az Irtéerstredovekych listin, listov a iny
pribuznych pisomnosti I. (szelD. Lehotska, V. Horva et al.) Praha, 1956. 246. a levelet tév
Ersekujvarrdl keltezi. VéSzende Katal: Sopron és Pozsony kcsolatai a kéé kozépkorban, SSz. -
(1992) 168-179, itt: 17

39 (Megjegyzés - Popuj

Szende | Sopron és Pozsony i. m. 17(6. jz.

40 (Megjegyzeés - Popuj

I/3. 215-216.; teljes szbveggel: Hazai Okméanytard®®; ill. Sopronmegyei Oklevéltar 1. 3(
41 (Megjegyzés - Popug

/3. 217-21¢

42 (Megjegyzeés - Popuj

1/3. 217

43 (Megjegyzeés - Popuj

/3. 218-9., V6. Magyar—Zsido Cevéltar 1. (1092—1539, szerk Friss Armin Bp. 19083-184. Frigye .
zsidokkal kapcsolatos politikajara e helyitt ninadd részetesen kitérni, de mindenképpen figyele
méltd, hogy a soproni zsidok védelmébertkésis hozott intézkedéseket. Ld. Hazi J.i. m. I/5. 18. V¢
Martha Kei: Hitkdzségek a hatar mentén: a bécsujhelyi épeorbzsidésag kapcsolat
kég-kdzépkorbn, SSz. 52 (1998) 15-29, kiil. 20-

44 (Megjegyzeés - Popuj

Ifi. Szentpétery Im: A tarnoki itébszék kialakuldsa, Szdzadok (1934) 510-590, kil. 586-590.,
legutdbb, a biraskodasi részvételre vonatkozo kdmszegzéséveKubinyi A: Konig Sigisnund i. m
112-113

45 (Megjegyzés - Popuj
Malyusz E: Zsigmond kiraly i. m. 153-15
46 (Megjegyzeés - Popuj

Csak néhany pélc 1446 szeptemberében Frigyes Sopron jobbagyaitaéska rendeli Sopronkerte
(I/3. 263) ill. 1451 februarjaban Bécsujhel(l/3. 312); 1447. aprilis 3-an Frigyes tiltakozdtogy eg
fellebbviteli igyben a varostdl a budai orszagoséyszékhez fdultak, mert ez sértette &zalogjogé
(I/3. 266—-267); 1448. aprilis 10-én Frigyes elemgethagyar torvények szerint oklehamisitasért jai
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bluntetést (1/3. 269-27(
47 (Megjegyzeés - Popuj

A kettds adoztatasrol Frigyes részére: 1/3. 269; 279, 286; 1/4. 150-151, a magyar korona rés:
1451-ben: I/3. 311 (,propt fidelitatem vestral qua tenemini sacro corone obsen) ill. 331 (,et vo:
membrum estis huius regni”), 340 (speciale membhnuius regni Hungarie estis”), és még folytathat ank
a sot.

48 (Megjegyzeés - Popuj

Pl. Frigyes 1446. november 25-i levelében: ,si mit beystannd und tre\ mit uns halten”, I/3. 2€. Az
ide kapcsolddo koztorténeti esemeéngéla. Engel Pal — Kristdo Gyula — Kubinyi Andi: Magyarorszé
torténete 1301-1526.p. 1998. 198-20

49 (Megjegyzés - Popuj

Ld. err6l Hazi Jew eldszavat a Sopron szabad kiralyi varos torténetkrmdaytarana 1/4. kotetéhe
Sopron, 1925. 11I-VI, amely elfogult és a forraskét nélkilod szemlélete ellenére hasznos atteki st
ad

50 (Megjegyzeés - Popug

1/3. 398. Phetrer Mikl6s 1452. dec. 31-i bécsirjdeében csak viragnyelven van benne, hogybd
plspok (V. Laszlo elkotelezett hive, Salanki Agosti#ri, hogy ,minden egyes var kérdését fel f
vetni”, ennek alapjan fogaazott Ugy regesztajaban Hazi dehogy a kovet ,a varos visszavalt
érdekében kbzbenjar

51 (Megjegyzés - Popuj

1457. julus 28-an igy irt Laszl6 a soproniaknak: ,nos illeimitatem nostram constituimus de man
Romanorum imperatoris redimere”4. 211-212). Az ajténallémesterek levele: 1457. 2udgl/4
212-213), lll. Frigyes levele: 1457. szept. 114.(F20-221

52 (Megjegyzés - Popuy

V6. Jemniczer Lénard bécsujhelyi polgar “hirs#élevelét, amelyben még V. L4szI6 halalardl tudot is
nemn szerezve ir egy kozeli megéallapodas l&bhegéél: 1/4. 238—-239. és Hazi J. megjegyzését uo.

53 (Megjegyzés - Popuj

Métyés hatalma megszilarditaséért vivott harcairol Bé@Ujhelyi békét ékészit) targyalasokrol Ic
legutébb: Kubinyi Andras: Myas kiraly, Bp. 2001. 42-&

54 (Megjegyzés - Popuj
I/4. 259., ill. Hazai Okmanytar 1V. 3¢

55 (Megjegyzés - Popuj
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I/4. 270. ill. Hazai Okmanytar 1V. 39!
56 (Megjegyzés - Popuj

I/4. 383—397, passi

57 (Megjegyzés - Popuj

Magyar békeszetrések 190-97.

58 (Megjegyzés - Popuj

I/5. 75-76

59 (Megjegyzés - Popuj

I/5. 77-78

60 (Megjegyzés - Popuj

I/5. 78-80. és 80-8

61 (Megjegyzés - Popur

I/5. 106-112. ill. 155-15

62 (Megjegyzés - Popuj

Németh Péter: Civitas et suburbium. Adatok Sopanaikvérostorténetéhez = SSz, 35. (1981.) 5(
63 (Megjegyzés - Popuj

Major Jetd: A magyar varosok és varoshalozat kialakuldsamezdetei = Telepuléstudomé
Kodzlemények, 18. (1966) 48-¢

64 (Megjegyzés - Popuj

Nem tesz emlitést rdla a legujabb 6sszefas: Kubinyi Andras: “A magyar varostorténetieigjezete

In: Tarsadalomtorténeti tanulmanyok, Szerk.: fageRaaba, Miskolc1996. (Studia Miskolciensia 2. kit.)
és a korai magyar torténeti lexikorgdzerk.: Kristd Gyula, Bp. 1994. vonatkoz6 cimszean (var, varos,
templom) sem talalju

65 (Megjegyzés - Popuj

Sill Ferenc: Vasvar telepuiléstorténetének vazldt8.szazadiln: Vas megye multjabdl, Szerk.: Horv th
Ferenc, Szombathely, 1982. 3-32. (Levéltari Evkény

66 (Megjegyzés - Popuj

Dénes 6Ozsef: A vasvari ispani var helye = Vasi Szemle,(4991) 362-37:



67 (Megjegyzés - Popuj
Zagorhidi Czigany Balazs: Az Arpékori Vasvar topogréfiaja = Vasi Szemle, 50. (19389-397
68 (Megjegyzés - Popuj

Kiss Gabor: Topografiai megfigyelések Vasrmegye kora Arpad-kori kbzpontjaiban. Kézirat, FEihzot
a “Kozpontok és falvak a honfoglalas és Arpad-Keaigyarorszagon” ciii konferencian. Tataban
2001. jal. 30-31

69 (Megjegyzés - Popuj
Németh P. i. m. 54-5
70 (Megjegyzés - Popuj

Zagorhidi Cigany Balazs: A vasvari Nagyboldogasszony-templpitéstorténetéhez, = Vasi Honosmereti
Kodzlemények, 1999. 2. sz. 62-

71 (Megjegyzeés - Popur

Jardanyi-Paulovics Istvan: A vasvari régészetitésak eredményei az 1948. évben, Debrecen, I
16-24

72 (Megjegyzés - Popur

Lindeck-Pozza, Irmtraut et al.: denbuch des Buggatéds 1-4. két., Wien-Graz-Koéln, 1955-198¢
tovabbialban: BGL.) I. két. No. 33!

73 (Megjegyzés - Popuj

“1987-ben P. Hajmasi Erika lokalizalta a kdpolnlyéte Néhany ponton sikilt megtalalni kiszede
alapozasi arkait. Tovabbi feltairdsa még varat naafétaris Andrea: A vasvari domonkos kolo:
épitétorténete, In: Koldulérendi épitészet Magyarorspad@nulméanyok, Szerk.: Haris Andrea,
1994, 228. old. 48. sz. labjegy..

74 (Megjegyzés - Popuj
Ld.: Sill F. I.m. és Zéagorhidi Czigany B.: Az Arp&dri Vasvar ..
75 (Megjegyzés - Popuj

Kiss GAbc—T6th Endre: A vasvari “Bdmai sadnc” és a “Katonak Utja"dendje és értelmezése (Adatck a
korai magyar gyefrendszer topogrédjahoz 1.) In: Communicationes Archeologicae Huizgal 987
101-137

76 (Megjegyzés - Popuj
Uo.
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77 (Megjegyzés - Popuj
Bgl. 1. két. No. 105., 72-7.
78 (Megjegyzés - Popuj

A vasraktarrél: 1226: A pannonhalmi Szent-Benedgidrtorténete I. kdt. Szer Erdélyi LaszIo, By
1902. 678-679., a séraktarrdl: 1233 Bgl. 1. ko6,14o. 98., 14

79 (Megjegyzés - Popuj

A Vasvar, Szentihalyfalva és Zsidofolde 1857. évi kataszteri tpekévas Megyei Levéltar. Mivel
térképen jeldlt hatarvonalak legtdbbje aépkorra nyulik vissza, j6 okunk van feltételezmgih ez Vasvér
és Zsidofolde beltertiletén is fennall. A Kenedigas&f mérnc altal a 18. szazad végén rajzolt vas
Rébaberket abrazolo térkép (Orszagos SdzéchenymkaimT érképtara, No. 419. a-b.4zlato:
varosalaprajza ugyan ai&zMaria-templom terlletét Vasvarhoz tartozonaketiriel (Vasvar hatara ezen
a helyen félkéivesen kitblosodik), &m ez legfeljebb csak az egylébaniatemplom és cinterméi
hovatartozaséat kébgelezi meg, hiszen altételezett sdncvar terllete ezen a térképen doiHile
hataraban talalha

80 (Megjegyzés - Popuj
Bgl. 2. két. 72-74., N 105
81 (Megjegyzés - Popuj
Gyorify Gyorgy: Ujabb adatok a tatarjaras torténetéhet orténelmi Szemle, 1991. 1-2. 86-
82 (Megjegyzés - Popur

Dénes Jbézsef az altala a Szent Mihdly-dombra IidalNar esetében ezzel ellentez Ugy érvel, hogy
vér felhagyott helye adott lelietéget a templom felépitést

83 (Megjegyzés - Popuj

A kaptalan torténetél atfogdéan: Sill Femnc: A vasvar-szombathelyi székeskaptalan tortéaktéazlat;
In: A 200 éves Szombathelyi Egyhdzmegye évkonyw&@ 11977, Szer: Toth Imre, Szombathely, 19" .
173-242

84 (Megjegyzés - Popuj
Bgl. 1. két. 72-74. No. 10
85 (Megjegyzés - Popuj

Azaz a vaoskdzpontbdl a Kossuth Lajos utca vonalan Kis- agyshakfa felé tart6 at, és a Déld
Egervar-Gyrvar irdnyabdl a mai Szenihalyfalvi utca vonalan érkéautak

86 (Megjegyzés - Popuj



Vasvar, Szentmihalyfalva és Zsidéfolde 1857. évakateri térkéf, Vas Megyei Levélté

87 (Megjegyzés - Popuj

Bgl. 1. két. 72-74., No. 10

88 (Megjegyzés - Popuj

Héazi Jel: Vas megyei kdzekori oklevelek, 3. kozlemény, = Vasi Szemle, 28G1) 443-444., No. 1
89 (Megjegyzés - Popuj

Bgl. 1. két. 233., No. 33

9C (Megjegyzés - Popur

Bgl. 2. két. 90., No. 12

91 (Megjegyzés - Popuj

Zagorhidi Czigany Balazs: Oklevelek Vasvar tértéhel, 13. szazad, = Vasi Szemle, 50. (1996) 109-115.
92 (Megjegyzés - Popuj

Szabo Istvé: A magyar meggazdasag torténete a XIV.azadtol az 1530-as évekig. Agrartorté
tanulmanyok 2. Bp. 1975. (a tovabbiakiSzab: Mezsgazdasag) 73-7

93 (Megjegyzés Popup)

A taxa extraordinariinak itt csupan a néhany fontos jellegzetességékdagyem osszefoglalni . Részle 2s
elemzéséA tava — extraordinaria:Széljegyzetek Kanizsai L4szlé kapuvari-sarvari sadaskonyvene
margojara c. munkaban végeztem el. (irmemoriam Barta Gabor. Tanulmanyok Barta Gabor e k
Szerk. Lengvari Istvan, Pécs 1996. 125-1

94 (Megjegyzés - Popuj

Magyar Orszagos Levéltar (=MOL), Diplomatikai Levél{grDL) 26304
95 (Megjegyzés - Popuj

DL 26292. és DL 3700

96 (Megjegyzés- Popup)

Szab: Mezbgazdasag 50-5

97 (Megjegyzés - Popuj

DL 37007. (Kapuvari uradaloi

98 (Megjegyzés - Popuj

11C



DL 94045
99 (Megjegyzés - Popur

Ivandc és Rojcsa: DL 25929. A Szabo Istvan alstletesen ismertetett Baranyavar-korégyi urade  m:
DL 32365. A Gersei Pétbirtokok: DL 94045., a trencséni taxa: DL 4813 ,Ung megyei: MO
Diplomatikai Fényképgijtemény (=DF) 23449.

100 (Megjegyzés - Popu
Természetesen ismét a Kanizsaiak nagy urbariunansszé (DL 37007,
101 (Megjegyzés - Popu

A Nagy Baldzsra vonatkoz6 adatok kivétel nélkil Keaiz aszI6 tébb részre szakadt, de k
hianytalanul fennmaradt, nagy 152522. évi szamadaskonyvilszarmaznak (DL 26224., 2622
37179., 37327

102 (Megjegyzés - Popu
Az ardnyokat az altalam ezig 0sszegfjtott és feldolgozott taxa-lajstromok alapjan adiaey
103 (Megjegyzés - Popu

Az adatokat Sarvar torténetének épkori fejezetél meritettem. A rész szeije Erszegi Géz A
kozépkor torténete (In: Sarvar torténete. Szerkt&dstvan, ‘&rvar 2000.) 9t

104 (Megjegyzés - Popu

DL 37181. A leltart korabban méar Szabd Istvan idettr: Szab:. Mezégazdasag 68. A rrasban lakhe /
nélkil szerefd Janké Istvant a forras provenientiaja a Kanizklvelekhez sorolja, a Fértavon 16w

haléje pedig kdzelebbi lakhelyét is kijeldli. lly médomagy Kanizsai-urbarium nyugat-dunantuili birtolain
egyeduliként Jankd név it szerepd cenki jobbagycsaladot gyakorlatilag kétség nédiiinosithatjuk
leltarba vett javak gazdajanak familiaja

105(Megjegyzés - Popur

MOL Urbaria et Conscriptiones (E 156) 12/42 és ¢

106 (Megjegyzés - Popu

MOL Regesta decimarum (E 1!, Sopron megyei dézsmajegyzékek: Filmtar 9777 resl
107 (Megjegyzés - Popu

A szamitasok gabona-adataitésisrban a fenlKanizsai szamadaskonyveklgs Sopron vart
szamadasaibdl nyertem. Ez utébbHazi Jed: Sopron szabad kiralyi varos tortér. Il. 1-6. Sopro
1921-1943. Passim, valamiDanyi Dezg — Zimanyi Ver: Soproni arak és bérek a kdzépkortol 175 )-ig.
Bp. 198¢ 66-72

111



108 (Megjegyzés - Popu

Nogrady Arpa: Foldesuri pénzjaradék és paraszti életszinvorsayldrorszagon a kégozépkorlan
(PhD. értekezés) Debrecen 2000. 5¢

109 (Megjegyzés - Popu
DL 37007
110 (Megjegyzés - Popu

Az “egy jobbagynak egy lek jar” elv természetesen nem csupan a Kanizsaikok sajatossaga vc
Eredetének és valtozatlan fennmaradasanak okaipelyek alighanem a nagybirtok politikai jellegét n,
valamint ezzel 6sszefliggésben, a fentebb jelztivaloi Iétben keresefik —, azonban joszeriv
feltaratlanok

111 (Megjegyzés - Popu

Mésrészt, ugy vélem, a csepregi adatokbdl az #6dles, hogy— legalabbis a népes virég
mezvarosokban — a jobbagy szdmara maga a telek ismerajdlyan értéket képviselt mint a rajtaé
haz, illetve a s#6. “Birtoklasat” pedig — jollehet jogi értelembenvegjobbagytelek —, a falusessiktol
elkulénitve kelene vizsgaln

112 (Megjegyzés - Popu

So6s Imre: Adatok a sopronmegyei kdzépbirtokoksk@zadi torténetéhez. Soproni Szel. (1937
259-279. p. Maksay Ferenc: Sopron varmegye birttdkessdalma a XVI. szdzad kézepén. So)

Szemle 33. (1979) (a tabbiakban: Maksay F.: Sopron megye tarsadalmafl¥87p. Dominkovit
Péter: Sopron varmegye XVI. szdzad végi birtokosaidema. Soproni Szemle 53. (1999) 99-12.

113 (Megjegyzés - Popu

Ezek sorabdl tdités példaértékkivételek: Gecsényi Lajos:gy koznemesi csalad a XVII. szdzadba (A
Falussyak). In: Hazi JérEmlékkonyv. Emlékkonyv Hazi Jérsopron varosdeveéltarosa ziletéséne

100. évforduloja tiszteletére. Szerk.: Dominko®tter-Turbuly Eva. Sopron, 1993. 237-254.
Dominkovits Péte Kozigazgatastorténet-csaladtorténet. Eqy 16-1&ah Sopron varmeg

hivatalviseb csalad, a péhazi Zekék. In: FejezeteGysr, Moson és Sopron varmegyék kdzigazgatas inak
torténetébl. Felebs szerk.: Horvath Jézsef. @y 2000. 39-67. |

114 (Megjewyzeés - Popup

A Zala megyében fekvOrosztony birtokrol tudjuk, hogy mér 1261-ben immevezett nemesi atyafis
lakta, akik eyrészt idben joval megékik a Chernelhaziak féihését, masrészt nekik Sopron megyé 2n,
mig a Chernelhdziaknak Zalaban nent semmiféle birtok- vagy rokoni kapcsolatuk a kdas¥

folyaman. V6. Zala varmegye torténete. Oklevéltlr Ezerkesztette: Mgy Imre, Véghely Dezs Nag)
Gyula. Budapest, 1886-1890. I. 39-40. p. — A sompglai hatarvidéken honos Szentjakabi Chert  k
6sével: Chernel ispannal és két fidval 1344-benkiathatunk az Gjudvari keresztesek oklevelébenr@np
varmegye levéltarak oklevél-gyijteménye. 1. rész: Kozépkori oklevelek (1236-15ZBskzeallitott:
Sumeghy De#s Sopron, 1928. 21-22. p. Némi blémét ugyan jelent a tény: az oklevél erec
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Pannonhalmén talalhaté a Chernel-levéltarban. MaQyszagos Levéltar (a tovbiakban: MOL
Diplomatikai Fényképgjjtemény (a tovabbiakban: DF) 257410. (PannonhalenicBs Bapatséc

Levéltar /a tovabbiakin: PBFL/ Chernel cs. It. Ill. i&tendi sorozat 1.) Ugyanakkor nem zarhato ki, | ogy
ennek megszerzése a csaladi levéltar 19adi kialakitojahoz és rendgehez: Chernel Istvdnh
kapcsolodik. Ezt tamasztja ald Chernel Istvanngkggelékben olvashatevele, ahol 11 db. okley
megszerzésérir. Jelenleg 12 db. eredei Mohacétilirat van a pannonhalmi Chernel-levéltarbigy

lehet, hogy ezek nagy része Chernel Istvéijtgsének, s nem a csaladi levéltar szerveddiegiene
eredmény:

115 (Megjegzés - Popup

Fehértoi Katalin: Arpad-kori személynévtar. [Kégjra helyiitt is szeretném megkdszonni Feh
Katalinnak, hogykészib munkajanak a Chernel-névre vonatkoz6 adatait Heerssemre bocsatot
illetve a Chernel név kapcsan tanacsaival itikai észrevételeivel segitségemre \

116 (Megjegyzés - Popu
Fuggelék 1. sz. kivon:
117 (Megjegyzés - Popu

DF 288594 (Vas Megyei Lt. Lymbus 2.) Az oklevél ismeretét Kd&jdamnak készéném. ...lohan
dictus Csernel de Damonya alias de Cserna... — Minthogy az oklevél egy egysizeryugta, ig
hitelességében masolat volta ellenére sincs okétatidedni

118 (Megjegyzs - Popup
A rajuk vonatkozé okleveles emlitéseket I. a 1§yzetnél
119 (Megjegyzés - Popu

Szentpétery Imre — Borsa IvéAz Arpad-hazi kiralyok okleveleinek kritikai jegylze I-11. Budapes
1923-1987. (a tovabbiakban: RA) 21

120 (Megjegyzés - Fpup)
RA 2365
121 (Megjegyzés - Popu

Sopron varmegye torténete. Oklevéltar I-1l. Szertette: Nagy Imre. Sopron 1889-189a tovabbiakban:
SO) I. 162-165. p. A vizsgéalatra kikuldéttek jelenhogy a szomszédoktdl és megyebetiekiegtudtak
...quoc prenominati Lorandus filius Chene, Alber filiusb&r, Paulus et Benedictus filii eiusdem Al
Stephanus magnus filius Pefilii Ipoch, Nicolaus dictus Bede filius Nicolailiiiipsius Ipoch d

Kysdamunya et eorum priores et progenitores, adegrgncti regis Stephani nobiles servientes et re¢ ales,
ad modum regni ceterorum regnicolarum extitissefuissent..

122 (Megjegzés - Popup

Urkundenbuch des Burgenlandes und der angrenz&weiagite der Komitate Wiesselburg, Odenburc ind
11z



Eisenburg I-V. Barb. von Hans Wagner, Irmtraut Lindeck-Pozza, LeodHPrickler. Graz-KoIn-Wie
1955-1999. II. 276.

123 (Megjegyzés - Popu

Karacsonyi Janos: A magyar nemzetségek a XIV. szi&izepéig. I-1ll. Budapest, 1900-1904. [rep
Budapest, 1995.] (a tovéiakban: Karacsonyi) Il. 264. p. (reprint: 717.

124 (Megjegyzés - Popu

Karacsonyi Il. 415. p. (reprint: 874. p.) E részy 1483-ban is létezett és egyhazi kézen volt. Vi
Jerd: Sopron kézépkori egyhaztorténete. §&gyhazmegye multjabdl IV/1Sopron, 1939. |
tovabbiakban: Hazi JénSopron kézépkori egyhaztorténete) 14

125 (Megjegyzés - Popu

V6. Neumann TiborA Pozsony megyei Palydzokoz (Vizkdz) nemesi talszada kéékozépkorbar
OTDK-dolgozat. [Kézirat] Piliscsaba, 2000. (a tobékban: Neumann T.: Palyazékoz ner
tarsadalma...) E helydtt is szeretném megkdszoéanimédnn Tibornak, hogy kéziratat a renezésemi
bocsatotta, tovadbbd, hogy készid kisnemesség problémakoérével foglalkozé munkdj@nedménye
tapasztalatait éanacsait megosztotta velt

126 (Megjegyzés - Popu

Ugyaninnen Damonyan kivil méas telepuléékle kimutathato kirdlyi varfolek és/vagy varjobbagy
Iéte. llyen pl. Gyoro és Cséaford. Zsoldos Attilas2ent kirdly szabadjai. Fejezetek a varjobbag
térténetéll. (Tarsadalom- és iwel6déstorténeti tanulményok 26.) Budapest, 1999. A64168.

127 (Megjegyzés - Popu

PIl. 1:08. — SO I. 70. p., 1312. —= SO I. 73-74. p., 13450 |. 182. p., 1354. — SO |. 241-242. p., 1 356.
— SO I. 369-370. p., 139- Zsigmondkori Oklevéltar I-VIl. Szerk.: Malyuszdehér — Borsa Iva
Budapest, 1951-2001. (a tovabbiakban: ZsO) I. &

128 (Megjegyzés - Popuyj
SO |. 373-378. |
129 (Megjegyzés - Popu
V0. a 6. jegyzette
130 (Megjegyzés - Popu

SO Il. 128-132. p. Igaz ugyan, hogy 1415bismertink egy Damonyai Apor Istvant, azon
pillanatnyilag kérdéses, hogy azonos lenne-e a®-b4lismert Chernelhazi Istvannal. ZsO V. 1(

131 (Megjegyzés - Popu

Chernelhaza 1808-as térképi vazlatat I.: MaksagrieerA migyar falu kbzépkori telepulésrenc
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Budapest, 1971. (a tovabbiakban: Maksay F.: A mafaa...) 215.
132 (Megjegyzés - Pcup)

V0. a 10. jegyzette

133 (Megjegyzés - Popu

DF 283619. (Vas Megyei Levéltar — Kozépkori okleker 75. Chernel csalad..exhibuit et presenta
eidem personali presentie nostre quasdam litter@nissimi quondam principis domini Ladislai iri

regis Hungarie pie memorie confirmationales, quasdhbas litteras serenissimi similiter quonc

principis domini Sthepharmodo simili incliti regis Hungarie, genitoris sitharissimi donationales suj r
nobilitatione progenitorum ipsorum et collati terre Damonya vocate in comitatu Soproniensi exis. . .

134 (Megjegyzés - Popu

Vas Megyei Levéltar XllI-4. (A Chernel ci&d iratai) — A csaladi levéltar repertériumanak ofgisat Koti
Péternek kdszono

135 (Megjegyzés - Popu

V. a 15. jegyzette

136 (Megjegyzés - Popu

Neumann T.: Palydzokoz nemesi tarsadalma.
137 (Megjegyzés - Popu

Maksay: A magyar falu 209-2. p.

138 (Megjegyzés - Popu

1458-ban ebll az erdbdl vagatott ki fakat jogtalanul Sennyey Tamas. H&ananytar I-VIIl. Kiajak:
Nagy Imre, Paur Ivan, Rath Kéroly, Ipolyi Arnoldéghely Dez§. Gyor-Budapest, 1865-1891.
tovabbiakban: HO) V. 259 — 1. p

139 (Megjegyzés - Popu

DF 257416. (PBFL Chernel cs. It. lll.dendi sorozat 6.) Masik példanya: DF 278641. (BMagyei
Allami Levéltar-Nagyvarad. Pergamen oklevelekijtgménye 24.) E példany ismeretét Vajk Adan
kdszondm. — Ugyanebben aztendsben a Chernel Bélinthoz lednyat feleségiil adé Lyid€is Lukacs
Balintot és U] feleségét, Barbarat részelteti kiezeben, azonban e dontés &ébki hatasarc
eredményéil nicsenek tovabbi informécidink. DF 257417. (PBEhernel cs. It. Sorszanélkdlli irat.)

140 (Megjegyzés - Popu
MOL Diplomatikai Levéltar /a tovabbiakban: DL/ 6186 Kisfaludy cs. It. 766

141 (Megjegyzés - Popug

11¢



SO II. 560. p., DL 61872. (Kisfaludy cs. It. 77
142 (Megjegyzés - Popu

1509-ben pedig a Chernelhaziak és esterhaziak egyeznek meg az 14@Ridmert, ekkor méar (korab |
birtokosatol) Aprodfolde névre hallgato, birtokrésiett. Fligelék 3. sz. kivona

143 (Megjegyzés - Popu
DL 93687. (Festetich cs. It. Sopron
144 (Megjegyzés - Popu

1454-ben egy itte Nicki Janos Ujfalui, gyakfalvi és kdvesdi birtékrei Chernelhazi Janosnal vo
zalogban. DF 209296. (@y-Moson-Sopron Meyei Lt. Soproni Lt. — Niczky cs. It. 19:

145 (Megjegyzés - Popu
Neumann T.: Palyazokoz nemesi tarsadalma...
146 (Megegyzés - Popug

Eletének rovid 6sszefoglalasa: Horvath Richard—NewmTibor: Ismeretlen kdzépkori oklevelek a Chernel
csalad Ivéltarabal. Vasi Szemle 54. (2000) 12¢

147 (Megjegyzés - Popu
DL 12868. (NRA 557-1¢
148 (Megjegyzés - Popu

SO Il. 332-33. — Engel Pal: Magyarorszag vilagi archontol@®301-1457. I-1l. Budapest, 19
(Historia Konyvtar. Kronologidk, adattar 5.) (a tovabbiakban: Engel: Arch.) I. 337

149 (Megjegyzés - Popu

HO IV. 389-390.

150 (Megjegyzés - Popu

SO Il. 447 p.

151 (Megjegyzés - Popu

DL 17166. (Acta jesuitica 3-30.) Emliti: Hazi deisopron kdzépkori egyhaztorténete 14
152 (Megjegyzés - Popur

SO Il. 495-497. |

153 (Megjegyzés - Popu
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1477: Chernelhazi Laszl6. ZO Il. 604-605. p., 14ZBernelhazi .nos. DF 282114. (Szlovak Allami Lt. —
Pozsony. Eszterhazy cs. cseszneki It. 20

154 (Megjegyzés - Popu
DF 285202. (Zala Mgyei Lt. Zalai konvent hh. It. 3182.) Az oklevéfrisretét Vajk Adamnak koszone n.
155 (Megjegyzés - Popu

DF 209427. (G§r-Moscn-Sopron Megyei Lt. Soproni Lt. — Niczky cs. It.13PAz oklevél ismeretét Va k
Adamnak kdszonor

156 (Megjegyzés - Popu

Vo. Petrik Ivan: A Pelejteiek. Egy kdzépkori Zempléngy® kdznemesi csalad vizsgalata. Fons 7. (z )00)
235.p

157 (Megjegyzés - Fpup)

Zsoldos Attila: Kiralyi ember. In: Korai Magyar Tiéneti Lexikon (9-14. szazad)6$zerk.: Kristd Gyulz .
Szerk.: Engel P — Makk Ferenc. Budapest, 1994. 354. p. EngelKdédlyi emberek Valké megyébe
Mediaevalia Transilvanica 3. (1999) 82-8¢

158 (Megjegyzés - Popu
Maksay F.: Sopron megye tarsadalma 16
159 (Megjegyzés - Popu

Engel Pal: Kozépkori magyar gerdgia. (Nadasdi Darabosok) Insl) Kézépkori magyar adatba:
CD-ROM adatbazis. Budapest, 2C

160 (Megjegyzés - Popu

Ez estben a keresztesek birtokabandl®s birtok kdzelsége (Chernelhdzaval szomszédos) kéfie
kapcsolat oka

161 (Megjegyzés Popup)
Maksay F.: Sopron megye tarsadalma 16
162 (Megjegyzés - Popu

A kozvetlen koérnyéken Csepreg, Nagygeresd, Ivaregyfalu is Kanizsai-tulajdonban volt. Engel |
Magyarorszag a kdzépkor végén. CD-ROM adatbazidapest, 200

163 (Megjegyzs - Popup

DL 93687. (Festetich cs. It. Sopron 9.) 1500-barr@&ihazi Chernel Balint Sopron vm. e
szolgabiraja. —Szolgaldsag és a kirdlyi emberi tevékenység 0sszefliggesébeakaly Ferenc: Tol
megye kdzépkori szolgabirai. (Esettanulmany) Tnelmi Szemle 39. (1997) (a tovabbiakban: Szaka / F.
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Tolna megye szolgabirai) 418-421

164 (Megjegyzés - Popu

Eckhart Ferec: Magyar alkotmany- és jogtorténet. Budapest, 2 111. p
165 (Megjegyzés - Popu

Holub Jozsef: Zala megye toérténete a pkorban |. A megyei és egyhazi kézigazgatés toreemeec:
1929. 152-153. p. — Szakaly F.: Tolna megye szalgah18. p

16€ (Megjegyzés - Popug
DF 288594. (Vas Megyei Lt. Lymbus 2.) — Cherneli@aira Kemény Mihaly felesége volt (1464
167 (Megegyzeés - Popug

DF 257417. (PBFL Chernel cs. It. lll. Sorszam nilikét.) — Ladonyi Barbara Chernel Bélint feles
volt (1472).

168 (Megjegyzés - Popu
DL 61864. (Kisfaludy cs. It. 766.) — Vdlcseji An@hernel Balint felesége volt (1488
169 (Megegyzés - Popug

Ré&cz Gyorgy: A jaki apatsag kegyurai a XIV-XV. szdkan. In: Analecta Mediaevalia I. (A Pazmr
Péter Katoliku Egyetem Bolcsészettudomanyi Kar Medievisztika Zékének kiadvanysoroza
Tanulméanyok a kézépkorrol. Szerk.: Neumann Tibudapest, 2001 189. p., 192

170 (Megjegyzés - Popu
DL 16864. (Curiai It. Actus sollenses 3-35¢
171 (Megjegyzés - Popu

Koppany Tibor: Egy XVI. szazadi Sopron varmegyestiély és épittéfe. Soproni Szemle 34. (1980) 3.
p.

172 (Megjegyzés - PopL)
Engel: Arch. I. 182. p., 229.
173 (Megjegyzés - Popu
DL 48172. (MUzeumi Térzsanyag. Vétel 1897-
174 (Megjegyzés - Pcup)

DL 68503. (Kisfaludy cs. ifkb ag It. 353.), DL 62044. (Kisfaludy cs. It. 95®D) 24373. (Act
Paulinorum. Porva 4-2.), [ 47381. (MUzeumi Térzsanyag. Neuhoffefijgy

11€



175 (Megjegyzés - Popu
DL 60058. (Forgach cs. It. 173
176 (Megjegyzés - Pogp)

Belitzky Janos: Sopron varmegye torténete |. Busiad®38. 904. p., 909. p., valamint DL 45¢
(Mlzeumi Toérzsanyag. Vét1881.

177 (Megjegyzés - Popu
V6. Fugedi Erik: Az Elefanthyak. A kozépkori nengesklanja. Budapest, 192 165. p
178 (Megegyzés - Popug

Az "egytelkes" kifejezést mindezidaig szandékoseniilkem. Neumann Tibor idézett dolgozataban ug 'anis
meggyszéen bizonyitotta, hogy az e néven ismert tarsadadmport a valésagban gazdasagi szempc thol
igen rétegzett volt. Nem kis rés: tobb telek felett rendelkezett, rAadasul nem emysgészen komc
készpénzdsszegeket is birtokolhattak, mindezéddgsinokolt e kifejezést egységes csoportot feltéti lez
tarsadalomtorténeti szakszéként alkalmazni. Vo.men T.: Palyazékéz nemdérsadalma 29-34.

179 (Megjegyzés - Popu

Vo.: Engel Pal: A nemesi tarsadalom a kdzépkori bhegyében. (Tarsadalom- éfivel6déstorténe
tanulmanyok 25.) Budapest, 1998. 9:

180 (Megjegyzés - Popu
PBFL Chernel cs. It. Il. Szévegmasolatok. Chl Istvan feljegyzése egy elveszett levéltar eleaéhnd
181 (Megjegyzés - Popu

A tablan lathaté mindkét &g megrajzolasat dolgozatban tbbbszor idézett 1546-ban kelt ok
nyUijtotta az alapinformaciokat: DF 283619. (Vas Wed.t. Kozépkori okleveek 775. Chernel cs.)
egregius Ambrosius Chernel filius quondam Valergimiliter Chernel filii olim Mathie de Chernelhg
assessor predicte sedis nostre iudiciarie, in sushilium Francisci, Valentini et Nicolai filioru
guondam Nicolai, item Abrosii et Michaelis filiorum Simonis filiorum olirdicti Mathie fili quondar
Petri de dicta Chernelhaza, fratrum suorum peium, necnon Laurentii filii Benedicti filii olim $iephani,
item Francisci et Simonis filiorum quondam Nicdiéi prenominat Sthephani de eadem Chernelt
personis nostram personalem veniens in presenciamAz oklevelet 1546-ban bemutaté Cheriazi
Chernel Ambru:

182 (Megjegyzés - Popu
SO Il. 447., SO 1. 495-49

183 (Megjegyzés - Popu
DL 61864. (Kisfaludy cs. [1766.’



184 (Megjegyzés - Popu

SO Il. 128-13-

185 (Megjegyzés - Popu

DL 12868. (NRA 557-18

186 (Megjegyzés - Popu

SO I1.332-333., DF 282114. (Szlovak Allami Lt. — PozsdBgzterhazy cs. cseszneki It. 20-
187 (Megjegyzés - Popu

DF 288594. (Vs Megyei Lt. Lymbus 2

188 (Megjegyzés - Popu

DF 257416. (PBFL Chernel cs. It. lll.debndi sorozat 6
189 (Megjegyzés - Fpup)

DF 285202. (Zala Megyei Lt. Zalavari konv. hh.31.82.), DF 282114. (Szlovéak Allami Lt. — Pozsc .
Eszterhazy cs. cseski lt. 20-45.

190 (Megjegyzés - Popu
SO Il. 577-57¢
191 (Megjegyzés - Popu

DF 209427. (G§r-Moson-Sopron Megyei Lt. Sopri Lt. Niczky cs. It. 322.), SO Il. 577-57
Problematikus, hogy az 1546. évi oklevélben MatgB@dathias) talalkozhatunk. Nez szabadulni att

az érzédil, hogy e helylitt az okleveles adattal is kimutedhdaté (Matheus) téves alakjaval van dolg 1nk.
E lehetiség rdadasul azdbndi egyezéseket figyelembe véve is elképzé

192 (Megjegyzés - Popu

Jelen tanulméanydyitett, javitott és jegyzetelt valtozata a Csornai Mlzekiiiietek 2. szaméaban megjelent
dolgozatnak. Egyben itt szeretnék kdszonetendani Askercz Eva fivészettorténésznek munkam
nyujtott segitségéért, ertékes megjegyzéseicarégsaiér

193 (Megjegyzé+- Popup)
Csatkai Endre: Sopron és kornyékiéemlékei. Szerk.: Dercsényi DézBp. 1956. 480. |
194 (Megjegyzés - Popu

A feloszlatési jegyékonyvekorzési helye: Magyar Orszagos Levéltar, Helytartatarn_evéltara, C 1C
Inventarien der in Ungarn auhobenen Kloster, Pramonstratenser-Kléster, Csi
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195 (Megjegyzés - Popu

Csatkai 1956. 478-482.

196 (Megjegyzés - Popu

Gimes Endre: Csorna. Utikalauz. Bp. 1¢
197 (Megjegyzés - Popu

A csornai prépostsag torténetére nézve lasd KdwdesO. Paem.: Fejezetek a csornai prépos
torténetéBl. In: Magyar Egyhaztorténeti Evkonyv 1994/1. s85202. ¢

198 (Megjegyzés Popup)

Székely Zoltan: A csornai premontrei prépostséag@ploma. In: Csornai Mlzeum. Kiallitasvey
Csornai muzeumi flzet 2. Szerk.: Pajer Imre. Csorna, 2000. 45-89. pakbrirodalom: Viragr
Szalontay Judit — Nagy Judit: Csorna, Helytortéhkizeum. Bp. 1990. Tajak — Korok — Muzeur
kiskdnyvtara 37¢

199 (Megjegyzés - Popu

A névsorbdl a riivészeket s ipartivészeket iézte Csatkai 1953, 480.
200 (Megjegyzés - Popu

V6. Jenei Ferenc: Régi &y 6rasmesterek. In: Arrabona. (VII) 1965. 351
201 (Megjegyzés - Popu

A Budéra kildott csornai felszerelések atvétel@m8l7. julius 4-én jelen volt mesterek kozul Pla Jézsef
Xavér aranyrtives nevét emeljik ki, aki talan a budai Blechebétsalad ezideig ismeretlen tagja volt (vo.
P. Brestyarzky llona: A Pest-Budai 6tvosség. Bp. 1977. 16Y.

202 (Megjegyzés - Popu
A leltdr német szdvegét ligtiven, az eredeti lyesiras szerint kzolji
203 (Megjegyzés - Popu

A leltarban megadott becsértékekhez viszonyitagikaint alljanak itt a kietkez adatok. Ggr Varmegy:
1785-0s élelmiszer arszabasa szerint egy fontg& Ky) marhahus 4 krajcarba, a borjuhus 4 dea, ¢
friss disznéhus 4 kr-ba, a fustdlt szalonna 17 ,dabfaiss zsir 17 d-ba keriilt. Egy font s6 4” dy Emt
tiszta vaj 2&d, a keménysaijt 6 kr, a lagy sajt 3 kr. Egy tydld1&gy tométt liba 80 d w
(Gyér-Moson-Sopron Megyei Levéltar @y Levéliara, Gyr Varmegye Kozgiiési Iratai 1785/91.
IV.A.1.B.). Sopron varmegye 1793-ban kiadott limitha szerint ,Eqgy par Aszszynak val6 6re
Szattyan Csizma” 1 Ft 30 kr, ,K6z6nséges posztMerte eziist, vagy réz Gombokra Nyari béllési 1
Ft, ,Egy béletlen Nadrag Szolgaknak val6” 15 kr, ,Egy Német idai 30 kr, ,Leg nagyobb Juhaszi k
valo galléros Szir” 4 Ft (Domonkos Ottcr- és bérlimitaciok Sopron varosaban és Sopron éfes
(XVI=XIX. szazad). Ebmunkéalatok a magyarsag néprajzahoz 8. Bp. 19¢-79. p.) Révai Miklésnak, 2
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gyori rajziskola tanaradnak 1787-ben megallapitotjé@andosaga 300 Ft volt (Bedy Vince: ASgh
Nemzeti Rajziskola térténete. In: @ySzemle 1930 (I.) 1. sz.14. p

204 (Megjegyzés - Popu
Szilardfy Zoltan: Barokk szerépek Magyarorszagon. Bp. 1984. XIll. tabla képka
205 (Megjegyzés - Popu

Szenthelyi-Molnér Istvan — Mauks Mérta: Magyiszag Sz Méria kegyhelyei. Bp. 1988. 48. p
kegykép rovid torténetét dsszefoglalo leiras sterképet az 1790-eszvész tan helyezték at a Sz
Kereszt kapolnabdl a templomban felallitott olté

206 (Megjegyzés - Popu

Korabban (Székely 20005. p.) tgy gondoltuk, hogy a jelenlegi kegykép eerleti alaposan atfest
valtozata s ennek a beavatkozasnak tudhato be eltiint Maria nyakabdl a jellegzetes rombusza 1
ereklyetarté abrazolasa. Az azéta elvégzett regkasam sordn azonbablebriilt a kép hatoldalan a vasznat
gyarté cég bélyedire, amildl egyértelniivé valt, hogy a kép teljes egészében Ujabbkoruthlab adatér
Turi Maria fesbrestauratornak tartozom kdszonettel. A kép lecdseéiek oka s pontos ideje jelel
ismeretlen. Az «eklyetarté nélkili kép ebben a formajdban estchowai tipusba sorolhat6 (Szilar
Zoltan: A magyarorszagi kegyképek és -sok tipoldgiaja és jelentése, Bp. 1994. 11.

207 (Megjegyzés - Popu

Szent Norbert, mint rendalapité oltara a premom¢mplomok dekoraciés programjanak allandé te
Csornan azonban a szerzetesi élet Gjb6li megindtdia csak 1725-ben allitot fel oltarat Szel
Agostonéval egyiitt. Az 1676-0s vizitacio szerirkakmég ferences szentek, Ferenc és Antal oltéttks
l&thatdk a templomban (Csatkai 1956, 480. p.). A6i0an emlitett barokk oltarokat a &Bbiek sora
kicserélték: 1817-ben Frz Otto Hieronymi g¥ri rajziskolai tanar festett két oltarképet (GimM&€¥3, 6C

p.; er6l s a Nep. Szt. JAnos kapolnaban vét munkajarol 1822-ben allitott ki igazolast hareendtac
amely a csornai premontrei rend magéanlevéltaraathato), majd 174-ben R. Russ készitette el a na is
lathatd Szent Agoston, Norbert és Vendel képeksatl@i 1956, 482. p.). Nem lehetetleogy a jelenle i
kegykép is ekkor készilt s Russ munk

208 (Megjegyzés - Popu

A prépostsag levéltaraban talalhaté egy kos tervrajz, amelyen az egyuttes nyugati homlokee
kozéprizalitjdhoz — amely egyben a templd@imdmlokzata is — kétoldalt y-egy kis torony kapcsolodik. E
tervlapokat a korabbi szakirodalom 1807 utédnraeksdt (Szalontay-Nagy 1990, 2-3. p.), am vényunl
szerint korabbi, az 1740-es évekre tétwetészben kivitelezésre is kerilt. A kis tornyiabhyara a
1790-esiizvész tani, 1802-ben megindult Gjjaépités soran bontatgkszékely 2000, 50-51.

209 (Megjegyzés - Popu
John Henry van der her: Hangszerek az 6kortdl napjainkig. Bp. 1988.. piKrummbige-ként emliti

210 (Megjegyzés - Popu



A zenekar felszerelét mar Gimes 1973, 36. p. igisbrolta
211 (Megjegyzés - Popu

A csornai mizeum disztermében allandé kiallitastkbien 1athtok a prépostsag reprezentativ liturg 1s
targyai. Ezek kozll azonban egy sem azonosithkitéaban felsoroltakkal (Székeh000, 57. p.’

212 (Megjegyzés - Popu
Endrei Walter: Patyolat és poszto, Bp. 1989. 187, D
213 (Megjegyzés - Popu
uo. 12., 224. ¢

214 (Megjegyzés - Popu
uo. 230.

215 (Megjegyzés - Popu
uo. 220. ¢

216 (Megjegyzés - Popu
uo. 239. ¢

217 Megjegyzés - Popug
uo. 239. ¢

218 (Megjegyzés - Popu

A kifejezés a gfri ferencesek inventariumaban igfeldul. A leltartfeldolgozé Csatkai Endre nemtu a
értelmezni, egy 1799-es hirlapi tudésitds nyoménlzemn feltételezte, hogy gyari készitmwvolt (Csatks
Endre: Az 1786-ban feloszlatottdyferences kolostor és templom leltara. in: Arnado@VI1) 1964, 13¢
p.). A leoni csipke Leonische Spit) — amelyet feltételesen azonosithatunk a listaszenepd leon
szegéllyel — fémszalbdl készi vert csipke, amely szarmazasi heljéa spanyolorszagi Leon varose )l
kapta nevét és disorban viseleteken alkalmaztak (Clla Graff-Hofgen: Die Spitze. Ein Lexikon z
Spitzenkunde. Miinchen 1983. 147.

219 (Megjegyzés - Popu
A hamis szegély menléte szamunkra ismeretl
220 (Megjegyzés - Popu

Az inventariumban leirt darabok nem azonosithatdlaas meglély s a cscnai mizeum allanc
kiallitasan bemutatott liturgikus oltozetek daralgh(Székely 2000, 58. p.

221 (Megjegyzés - Popu

12¢



A kifejezés helyes értelmére Szende Katalin hivtiggtimemet, akinek ezton is szeretnék kdszd
mondani a dolgozattal kasolatos értékes megjegyzése

222 (Megjegyzés - Popu

A butorok és agyneiik meghatarozasanal nagy haszonnal forgattuk Az Eva tanulmanyat: Polg
otthonok a 17-18. szazadi Sopronban. In: Arrabdiéll) 1976, 89-143. ¢

223 (Megjegyzés - Popu
Endrei 1989, 154.

224 (Megjegyzés - Popu
uo. 219-220, 224.

225 (Megjegyzés - Popu
uo. 228. ¢

226 (Megjegyzés - Popu

A feloszlatasi leltarakban a festmények megligdert alacsony becsértékkel rendelkeztek, amelyn
haladta meg a 4-5 forin (Csatkai 1964, 134. p.). A Csornan lajstromba keégiek értékét altalabal
Ft-ra becsdltél

227 (Megjegyzés - Popu
Endrei 1989, 184, 228. |
228 (Megjegyzés - Popu
uo. 141. ¢

229 (Megjegyzés - Popu

Talan valamiféle festett képekkel diszitett Inetszekrényt vagy tabernakulumos szekrénybe
hazioltart takar e termint

230 (Megjegyzés - Popu
Csatkai 1956, 480.
231 (Megjegyzés - Popu

A sz5lévenyigeszel forma alapjan leginkabb egy Kégtikus, naturalisztikus digZtvosntire
gondolhatnk. Az Esterh&zy hercegek adoméanyoztak a prépastkamajdk is vasaroltak vissze
feloszlatast kbvétarverésen 75 Ft-érCsatkai 1956, 480. p

232 (Megjegyzés - Popu
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Lasd a 32. jegyzet
233 (Megjegyzés - Popu
Lasd a 32. jegyzet
234 (Megjegyzeés - Popug

A premontreiek iskolat is tikddtettek elbb monostorukban, majd 1753-egy kulon varosi éplletben. Az
iskolaro legutobb a kordbbi irodalom felsorolasaval: S&sfaba: Sopron megye feledésbe niet@
szazadi kisgimnaziuma (A csornai montrei kisgimnazium). In: Soproni Szemle 1998 Y1215-227.

Az intézmény térténete maig megiratlan, méggsének idpontje is kérdéses. Scheipel pater titulusa irra
utal, hogy az iskolat a rend elttrlésével egyidinsatak fel

235 (Megjegyzés - Pcup)
Weiner Mihalyné: Onriivesség. Bp. 1971, 24.
236 (Megjegyzés - Popu

Ez a gazdag Uvegkollekci6 talan aésecsehorszagiapcsolatokkal magyarazhato, bar a magyaror  Agi
készités sem elképzelhetetlen: a gravirozott vindtgna hazai termékek jelleetes diszitésmaodja (Bor: s
Béla: A magyar Uvegfivesség. Bp. 1974, 78. |

237 (Megjegyzés - Popu

A Rosol kifejezést kordbbe (Székely 2000, 86. p.) a bozsolé, Ujbor rontakjdinak véltik. A kifejeze
valojdban a rozsdlist, egy ,edes észerrel kézitett szeszes italt” rejt (Czuczor Gergely — Fagadano: :
A magyar nyelv szétara. V. kotet. Pest, 1870. 6254ab). A helys meghatarozasra Kiicsan Jozsef sta
fel figyelmemet, akinek ezt ezlton is szeretnémkdsgHnni

238 (Megjegyzés - Popu
Borscs 1974, 96-105.
239 (Megjegyzés - Popu

A konyhai eszkdzok részletes bemutatasara AskerazMilyenek lehettek a konyhatopronban a 1
sz&zad elején? (Soproni Szemle, 1999. (LIIl) 37R-38) cinfi tanulménya inspira

240 (Megjegyzés - Popu
Tarr L4szl6: A kocsi torténete. Bp. 1968, 25¢
241 (Megjegyzés - Popu

Tarr 1968, 255. p.: az elnevezést hasznaltdk négitk nyitott, alul lekerekitett szekrétkocsira is
Mivel azonban a leltarban emlitett darab értédéafayira becsulték, minz utazékocsiét vagy
Parutsche-ét, szamunkra valésZibbnek fint, hogy a szdban forgd kocsi a kétkérébusba tartozo
Hasonl6 okokbdl a 8 Ft-ra taksalt kocsit is kétkdnmaik tartjuk

12¢



242 (Megjegyzés - Popu

Thirring Gusztav: Sopron hizai és haajdonosai 1734ét 1939-ig. Sopron, 1941, 154. p.: a kérd 3
épuletél, mint a csornai prépostsag tulajdonarol 1766dzédrmaik az el adat

243 (Megjegyzés - Popu

D. Buzasi Enik: Esterhazy ,Fényes” Miklos arcképdirin: Mivészettorténeti Erte$ 1982. (XXXI.) 4
sz. 309.

244 (Megjegyzés - Popu

Herceg Esterhazy Pal Antal, Ltsz.: K.55.233.1. X253 cm. Herceg Esteazy ,Fényes” Miklés, Ltsz
K.55.192.1., 201x144 cm. A mizeumi leltarkdnyvekirezolgalnak informacioval a festmén
provenieicia-jaroél. Feltételezésiinket a varmegyehaza 184&zrmatos leltarara alapozzuk, amel

épiilet padlasarkét nagy, Eszterhyakat abrazold ke'-et emlit (Gyr-Moson-Sopron Megyei Levélt
Gyoéri Levéltara, IV. B/101b G§r Varmegye Bizottmanyanak Iral526, 527/1848, 1848. februar 14.) A
varmegyehazabrzott képek a 1l. vilaghaborut koven jutottak a Xantus Janos Mazeun

245 (Megjegyzés - Popug
L4sd az 55. jegyzet
246 (Megjegyzés - Popu

Més kolostorokban is &ordulnak a kegyuri csalad poribdl allé sorozatok, mint példaul a te
piaristdkndl is, akik a grof Esterhdzy csalad tatdinak arcképgalériajatiztek (Buzasi Enik: Az
Esterhdzyak csaladi arcképei. A tatai Kuny DomorMdzeum gyijteményei lll. Tata é. n.3-4. ¢
Herceg Esterhiy Pal Antal portréjarol lasd még Galavics Gézappreni ,Esterhdzy-Madonna”. |
Tanulmanyok Csatkai Endre emlékére. Szerdrnyei Attila és G. Szende Katalin. Sopron 1996. 1t

247 (Megjegyzés - Popu

A kép eleddig publikalatlan volt, ltsz.: K.!185.1., 254x157 cm — ez meglalssin kdzel all Pal Ant
herceg portréjanak méreteihez. A Maria Teréziarp@tvarmegyehaza 48-as leltara szerin
nagyteremben volt lathatd. A kiral§inés a két Esterhazy herceget abrazold festmémeyaigképp sel
készllhettek kdzvetlenll a varmegyehaza szaméra azisglandd székhazak épitését a varmegyék szaméara
II. Jozsef rendelte el. AEsterhazyak esetében ezt még megtoldhatjuk azaptl,ehhercegeknek semmit sle
hivatalos kapcsolatuk nem volt @ywarmegyévelféispani tisztét nem viselték. Egyébként ennek tua  at
be, hogy képmésaik a padlason, mindenféle limlokéaiétt hanyodtak. Amzutan is problematikus, hc jy
miként keriltek a képek Gybe. A csornai prépostsag javaibdl 1787. januéér2iartott arverést

készlilt lajstrom szerint a disztermi képek neneked (Csatkai 1956, 480. p.). Ezekutan kertilh
Gydrbe, talan mér rogti a varmegyehézéara, amely ekkor még nem azonosihkiésl. Ez utébbit, ¢
egykori ferences kolostort, 1826-ban vaséarolta avarmegye s épitette at. A portrék ekkor keri
végleges helylkre: Méaria Terézia, mint egy — &bk soran folyamatosarévilé — uralkodoi galéri

elss darabja a nagyterembe, az Esterhazyak pedig Haatatfan lomként a padlas

248 (Megjegyzés - opup)
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A metszetet kozli Gerda und Gottfried Mraz: Mariaefesia. Ihr Leben und ihre Zeit in Bildern
Dokumenten. Minchen, 79. 330.

249 (Megjegyzés - Popu

A kor magyarorszagi batorimészetére alapueSzabolcsi Hedvig: Magyarorszagi butdinésze a 18-1€.
szazad forduléjan. Eurépai kapcsolatok és stilus@ak. Bp. 197

250 (Megjegyzés - Popu

Askercz Eva: Sopron Anr Polgari btorok a 18. és 19. szazadi SopronbgmoBd 997, 11. |
251 (Megjegyzés - Popu

Szabolcsi 1972, 97.

252 (Megjegyzés - Popup

uo. 14. ¢

253 (Megjegyzés - Popu

A XIX. szazadi népi butorok kozott isébrdul hasonlo tipus: a kanapé anéha ladaként alakitottdk |,
ami, ha szétnyithat6 volt, agyként is szolgalhatéttCsilléry Klara: Lakaskulttra. in: Magyaéprajz
Anyagi kultara 3. Bszerkeszt: Paladi-Kovacs Attila. Bp. 1997, 396-397.

254 (Megjegyzés - Popu

A terminus értelrezése bizonytalan: Csatkai 1964, 136. p. szetiridégy, Askercz 1976, 104. p. szerint
fules fotel

255 (Megjegyzés - Popu

A széfa és a kanapé kifejezések hasznélata a Koiralieforrasokban nem egyértaimSzabolcsi 197.
110. p. 138. jegyzet. kanapépadra: uo. 104

256 (Megjegyzés - Popu

Nemrég a volt Varmegyehéza rekonstrukci6janak &begt a Foldhivatal fogli el egy Ujabb belvarc
hazat

257 (Megjegyzés - Popu

Kivétel pl. a Févényverem utca 21. sz. alatti \&ftbla, legutobb nelbotthon, melyet a Panndnia szall xda
tulajdonosai vették meg; s jelenleg felljitasaiko

258 (Megjegyzés - Popu

Iskola- és6vodabezarasok, koltoztetések, a zeneiskola jMebitbzése a Patak utcaba, a varosi kon' vtar
koltozése a Pocsi utcaba, s d parhuzamosan a Welédési Haz konferenciakozpontta vald atépitése: stb.
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259 (Megjegyzés - Popu

Kovetésik is nehezebb volt, vel egy rendéit, irodat sokszor tobben hasznélnak, és a kiiratxgjal
nem lehetett mindig teljes biztonsaggal eldonteniy hany irodahelyiség van (és hogy melyik szi
helyezkednek el), ezért ezek jelenlétét jegyeztidik del (igy tortént az egb irodak esetében i

260 (Megjegyzés - Popu
Pannénia, Sopron, illetve Palatinus és a legutobdmgilt Wollner
261 (Megjeg\zés - Popup

Muck Tibor Sopron — kapu Eurépara. Budapest, 1989. pp 1(HQ¢zetfeltaras és koncepcio. Soprc n —
belvaros és lpcsolddo torténeti varosrészek szabalyozasi terhelyi épitési szabalyzata. Domips
Epitész Staudio Kft. 2000. méajus. Keéat. pp. 1-30 (a tovabbiakban: Helyzetfeltaras ésdcio..., 2000)

262 (Megjegyzés - Popu

A megvalosulas azonban végul imaradt, 6t mara ugyinik, hogy a terilet teljes beépitése, rendez: se is
elmarad, illetve elhuzédik. Két foghij megmaradkézteriilet rossz allapotban van, a Furedi sété |
hidnyzik a tereprendezés, az utca tengelyébenuydds fa all, a katyuds, pos Gton nincs megfels
Utburkolat

263 (Megjegyzés - Popu

Magyarorszag fiemlékjegyzéke. Budapest, 1976. pp. &

264 (Megjeg\zés - Popup

Winkler Gabor Sopron épitészete a 19. szazadban. Budapest, 1.9B%

265 (Megjegyzés - Popu

1997. évi LIV. tirvény a niemlékvédelendil. Kodexpress 9. (2000) 18. (417.) sz. pp. 97652
266 (Megjegyzés - Popu

Winkler Gabor Sopron 19széazadi épitészeti emlékeinek védethé8Sz. 28. (1974) pp. 195--
267 (Megjegyzés - Popu

Jelen fejezetben csak a tanulr szamara elengedhetetlen tényekre utalunk, A sopribemiékvédelel
torténetédl |. pl: Dercsényi Dez& A soproni niemlékvédelm harom évtizede (1945-1975). In: Mag¢ ar
Muemlékvédelem 1973—74, Budapest, 1977. pp. 7Kocsis Jozsef — Kissné Nagypél J: Miemlék
rekonstrukcé-rehabilitdcié Sopron védett belvarasalvarosépités, 1972. 2. sz. pp. 28-Kubinszk
Mihaly: Sopron pitészete a 20. szdzadban. SSz. 55. (2001) ppl144

268 (Megjegyzés - Popu
Dercsényi C (1977) i.m. pp. 7-3
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269 (Megjeg\zés - Popup

Kocsis J. — Kissné Nagypé (1972) i.m. pp. 28-3Sedimayrné Beck Zsu:: Miiemléki varosmagc
varosrendezési tvezése 1960-1980. In: Magyatibmlékvédelem. Bp.; 1984. pp. 343-:

270 (Megjegyzés - Popu

Sopron varosképi ésitmmléki vizs@lata. Budapest, 1953. Kézirat. (Ké8iziCsatkai Endr ésFiredi
Oszka).

271 (Megjegyzés - Popu

Sedlmayr Janc Megvaldsul miiemlék-helyreallitasi terveim Sopronbané&das Szovatan, 1996. apr. 22.
(Kézirat a Szef#tulajdondban

272 (Megjegyzés - opup)
Kocsis J. — Kissné Nagypa (1972) i.m. pp. 28-3
273 (Megjegyzés - Popu

Sedimayrné Beck z (1984) i.m. pp. 343-37 Erdekes fot6 talalhaiTuskés Tibc munkajaban (,
nyugati kapu. Bp., 1981. pp. 44-53): egy ,feltjithgard” killvarosi haz keét mutatja, amely az Ara
nap vendégfogado épllete volt. Ma mar teljesen solkt oldalrél meg kellett tAmaszt:
helyreélltdsanak lehésége egyre reménytelenebbnighik.

274 (Megjegyzés - Popu

Thirring Gusztav A soproni részhazak. KulénnyomaVarosi Szemle 22. évf.-badl, Bp., 1936. 2
275 (Megjegyzés - Popu

Kocsis J. — Kissné Nagypa (1972) i.m. pp. 28-31Sedlnayr J. (1996) i.m

276 (Megjegyzés - Popu

Winkler Gabor Lakéhézak értékfelmérése Sopronbariemlékvédelem 40. (1996) pp. —27(
277 (Megjegyzés - Popu

Sedlmayr . (1996) i.m.;Kubinszky Mih&lyné — Kocsis J6z: A miiemlékek szerepe Sopi
varosfejlisztésében. Teriiletrendezés 1974. 3. sz. VATI, Baslap974. pp. 78-¢

278 (Megjegyzés - Popu
Sedimayr . (1996) i.m.;Tusks T (1981). i.m. pp. 44-5
279 (Megjegyzés - Popu

Ez teljes épllettulajdont jelent. A lakastulajdtekintve Sopron teljetertiletén 1994-ig 236 épl
rendelkezett 6nkormanyzati lakasokkal, 6sszesef tid%al. Ebbl 2001. juniuséig 737-et (42%) iak

12¢



el. 119 épuletben vaséroltak lakast, 69-et teljefidagenitettek, 78 épiiletben viszont rendelga &
lakaselidegenitt. (Forras: SMJV Onkormanyzat

280 (Megjegyzés - Popu
Winkler G (1996) i.m. pp. 266—27
281 (Megjegyzés - Popu

Itt azontan a Fabricius-, Lackner (Tabornok)- és Storno-kidaa, illetve a Tiztoronyban létrehoz(
intézmények mindegyike 6nallé egyet képez, nem nyitottdk egybe a hazakat, mint ahagy/arséba
tették Sedimayr JAnc¢ Mazeumi egylittes a soprond Eér helyeallitott miemlékeiben. Kézirat, a Szé
tulajdonaban

282 (Megjegyzés - Popu

Csak egy példa: a Rejpal-hazat kulcsos veraznak szantatSedimayr Jano Miiemlék lakohaze
helyredllitasa és korsZeitése Sopronban. d&das a 24. Egri Nyari Egyeterr 1994. jan. 21. Kézirat, 1
Szerd tulajdonaban), helyette ideiglenesen a Storrigtgményt helyezték el benne, ma hasznosnul
all, illetve raktéar

283 (Megjegyzés - Popu

Kocsis J. — Kissné Nagypa (1972) i.m. pp. 28-3
284 (Megjegyzés - Popu

Tuskés 1(1981) i.m. pp. 44-5

285 (Megjegyzés - Popu

A belvaros forgalomvaltoztatasanak kérdése mos(valt?) napirende, éppen azért, hogy a jelenl
helyzeten segitsenek. A multban t6bbszor tervasisddttorést a belvarosban, melyek — szeére — nern
valésultak megWalder J6zse Sopron szab. kir. varos Szabdalyozasi terve, 1R64irat (ELTE
Térképtudomanyi Tansz Térképtara)Hars Gyorgy Csédkanyités a belvarosban. SSz. 4. (194l
94-98)

286 (Megjegyzés - Popu

Bergmann P& Sopron ‘arosfejlesztésének kérdései. SSz. 4. (1940) pR3i
287 (Megjegyzés - Popu

Sedimayrné Beck : (1984) i.m. pp. 343-37

28¢ (Megjegyzeés - Popug

E masodik vilAghaborus foghij beépitése sokaigzéithitt, tobb hasznositasi terv is készilt a telek
beépitést nehezitette, hogy itt talaltdk meg Scaid&rumat (voWinkler Oszkal Az elmdlt 26 eszterd
soproni épitészetdl. SSz. 27. (1973) pp. 1-23, 103-1Schneider Lip¢: Sopron varos fejlesztésé
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egyes kérdései SSz. 35. (1981) pp. 142—-
289 (Megjegyzes - Popuj

A gazdahazak lebontasa, szanalasa, lakéinak Kiedepa kdzelmdultig folyamatosan napirenden vdll v
Bergmann F (1940) i.m.;Winkler Oszkél Sopron varos fejlesztési programjarol. SSz. 1957} pp
161-187 Winkler Oszkal Scpron varos altalanos rendezési tebliésSz. 15. (1961) pp. 97—-1C(Winkler
0.(1973) i.m. pp. 1-23, 103-119) Helyzetiikon «ene az emlitett ,helyi védeler

290 (Megjegyzés - Popu
Thirring G. (1936) i.m. 24 |
291 (Megjegyzés - Popu
Balfi u.—Végfodulat u.—Halasz u.—Arvahaz |
292 (Megjegyzés - Popu

Slumosodas (e: szlam): az épitett kdrnyezet lersdmtl, a lakéfunkcidegradalédasaval, a lakos
elszegényedésével, illetve kicséddsével, ké&bb a tarsadalom székeges magatartasformail
megjelenésével jaré nagyvarosokra jellénfialyamat

293 (Megjegyzés - Popu

SedImayrné Beck : (1984) i.m. pp.343-373;dJ Sopion északi varosrészénekiemléki vizsgalata
programterve. Terilletrendezés 1973. 2. sz. VAT Hdpest pp. 136-1<

294 (Megjegyzeés - Popug

A Balfi utcaban példaul az Gtburkolat ré#ege rossz, és a viszonylag nagy gepjdorgalom miatt, h
esik az €6, a sok katyubdl az autdk felverik a vizet, a sarabmlokzatokra, igy azok feldjitds utan he mar
Ujra elcsufulnal

295 (Megjegyzés - Popuf
Thirring Gusztav Sopron varosa a 18. szazadban — Sopron, 19395pR96
296 (Megjegyzés - Popu

Heimler Karcy (szerk.): Sopron topografiaja. Sopron, 1936; Sopaab. kir. varos ,Civitas fidelissin 1"
és Sopronvarmegye Altalanos cina és Gtmutatdja 1930-1932. Sopron, 1

297 (Megjegyzés - Popu

SedImayrné Beck z (1973) i.m. pp. 136-142; Szent Mihaly dc Teleplilésrendezési Terve. Alatamasztd
munkarészek. TervézDomiporta Epitész Studio Kft. Budapest, 1998.

298 (Megjegyzé«- Popup)
Helyzetfeltaras és koncepcié..., 2000
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299 (Megjegyzés - Popu

Major Jery: Sopron varos foldrajza 1944. SSz. £1991) p. 3:

300 (Megjegyzés - Popu

Payr Sandor: A dunantuli evangélikus egyhazkettiténete. Sopron, 1924. 59-63. és 6. 0
301 (Megjegyzeés - Popu|

MOL Magyar Kamara Archivuma, Archivum Familiae Nadg, E 185 (tovabbiakban: Nadasdy It.
Gazcasagi Ugyvitel Iratai. Sarvar—Kapuvar—Csepreg, 18824

302 (Megjegyzes - Popu|

ma Kapuvé

303 (Megjegyzes - Popu|

Ordo Babt mellett levs helység volt, ma Babot rés
304 (Megjegyzés - Popu

Babot és BogyoszI6 kdzotti — ma mar nem kgtehelyséc
305 (Megjegyzeés - Popu|

ma Réabatamé

306 (Megjegyzés - Popu

ma Rébapordal

307 (Megjegyzés - Popu

ma Réabaszentmih¢

308 (Megjegyzés - Popug

ma Réabakec

309 (Megjegyzés - Popu

ma Agyagosszerge

310 (Megjegyzes - Popu|

ma Ferészentmiklo

311 (Megjegyzés - Popui

ma Ferdendré



312 (Megjegyzeés - Popu|
ma Sopronkove:

313 (Megjegyzés - Popu
ma Nagycen

314 (Megjegyzé:- Popup)
ma Feréhomol

315 (Megjegyzés - Popu

Kecel®l nyugatra, a Kis-Raba melletti “Uy Hid” vamhelyetynek éves vambevéét sorolja fel
jegyzokonyv.

316 (Megjegyzeés - Popu|
Magyar Protestans Egyhaztorténeti Adattér VI. Bgf. 1907. 11-19., 253., 39-41., 68-70.
317 (Megjegyzés - Popu

Toth Péter: Sopron varmegye ko#tsi jegydkonyveinek regesztai 1. 1579-158¢pron, 199
mellékletének felhasznalasaval kés:

318 (Megjegyzés - Popu

pusztatemplom — lepusztult templ

319 (Megjegyzé:- Popup)

az eredeti szOvegben a filidlé, illetve fiokegyhi#zaég helyett a korabeli “fara” kifejezést alkalmdda
320 (Megjeg\zés - Popup

“Plondinus’ felvett név, a prédikator csaladi neve KlaszekoglicRayr Sandor: i.m. 94.

321 (Megjegyzés - Pcup)

kaszald (1 kaszas) akkora rétteriilet, amekkoraerther egy nap alatt lekaszalhat vagy lekas
szokott

322 (Megjegyzé - Popup)

a hétvégisrlésnél (szombat reggéltaz esti harangszoig és vasarnap redigett esti harangszoig terji
idészakba) a molnar asrlésért jaro dijat vagy részt a prédikatornak ad.

323 (Megjegyzés - Popu
kobdl = 65 ki
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324 (Megjegyzeés - opup)

Az &tirds soran az egyes mondatrészeket elvalaszs@dk és a mondatokat elvalasztd pontok hi
értelemszdren modosottuk. A szovegkdzi roviditéseket [ ]-be irva avemrészben, mig a mértékegysegek
€s a gabonafélék roviditéseit a labjegyzn oldjuk fel. Az &thlazott szévegrészt [---]-el jighi, annal
tartalmét a labjegyzetben adjuk meg. A csaladmeébe és helyevekre valamint a helynétibképzet
melléknevekre vonatkozo6 szévegrészeket, megkigkraljabjegyzetben ()-ben Bbiven meadni
Megjegyezziik, hogy a vagyon > van, ill. a molnaalam atiras: azér nem hajtottuk végre, ho a

modern atiras mellels maradjon a szévegben néhany — az értelmezéstanaro — szép, rég
szOhaszndlat is. Itt mondok kdszénetet az iratafigizeolvasasdért Németh Ist levéltaro: urnat

(Magyar Orszagos Levélta

325 (Megjegyzeés - Popu|

(Babotth

326 (Megjegyzés - Fpup)

szentegyhdzuk — templorr

327 (Megjegyzes - Popu|

valamikor — amikc

328 (Megjegyzés - Popu

item — szintén, hasonlokén

329 (Megjegyzés - Popu

fogta fel — foglalta ¢

330 (Megjegyzes - Popu|

hazas ember — sajat hadzzal rendéiljelbagy és zdlér (inquilinus’
331 (Megjegyzés - Popu

d[enarius] — dénér; 100 dénar = 1 magyar f
332 (Megjegyzeés - Popu|

(Babothy Raan]

333 (Megjegyzeés - Popu|

molna — malom; a baboti Kis-Raba szakaszoé féldesuri malmokat 6sszesen 10 malomkerék ha tta
meg, ez jelenthette azt is, hogy ott példaul 5 é&thdreki malom niikdott

334 (Megjegyzeés - Popu|
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vecsernye harangkorig — i harangszoi
335 (Megjegyzeés - Popu|
mar; athtzv

336 (Megjegyzes - Popu|
(Ordoo

337 (Megjegyzés - Popu
(Babothy

338 (Megegyzés - Popurg
farasok — fiokegyhazktzségként a baboti anyaegylzdéighez tartoztak (ott lakott a prédikator
339 (Megjeg\zés - Popup
(Babotyak

340 (Megjegyzés - Popu
(H'daz

341 (Megjegyzes - Popu|
(Baboth[ra]

342 (Megjegyzés - Popu
(Babotm)

343 (Megjegyzeés - Popu|
(Thamass

344 (Megjegyzes - Popu|
pusztaszabasu — lepusz
345 (Megjegyzés - Popu

(chafordyak; Cséford, a rabakézi Jobahdzaval szomszédos ligdepiely a 19. szdzad elején
teliességgel Jobahaza hataraba ol

346 (Megjegyzés - Popug
élnek — felhasznéljak, igénybe ve:

347 (Megjegyzes - Popu|

13¢



(Bogyozlay
348 (Megjegyzes - Popu|

A learctott szalas gabonat kévékbe kototték és azokank&p®agy keresztnek) nevezett csomokba raktak.
Sopron megyében 1 kepébe gyakrabban) 18 kévét rakt

349 (Megjegyzés - Popu
(Szvnthgorgy Gabriv

350 (Megjegyzes - Popu|
tr[iticum] — buz:

351 (Megegyzés - Popug
c[u]b[ulus] — kob¢

352 (Megjegyzeés - Popu|
az 1/2-es szameérteket A-tel jeld!
353 (Megjegyzeés - Popu|
avera]- zal

354 (Megjegyzés - Popu
(Bogozlayak

355 (Megjegyzeés - Popu|
(Bogozlay

356 (Megjegyzés - Popu
(Barbach

357 (Megjecyzés - Popup
elfogta — elboritott

358 (Megjegyzeés - Popu|
(Pordan

359 (Megjegyzés - Popu
napenyiszet — napnyus

360 (Megegyzés - Popug

13¢



éppenségével — mi

361 (Megjegyzeés - Popu|

élik — hasznaljak, fivelik

362 (Megjegyzes - Popu|

bizonnyal — bionyossaggi

363 (Megjegyzés - Popu

(fvyvrwar)

364 (Megjegyzes - Popu|

vesztekor — elvesztésekor, mikor azt a torokok gk elfoglaltak
365 (Megjegyzés - Popu

(Svnnvy Fvrvnczvt); Két Sennyei Ferenc tidisztségvisel is mikodott ez idben a Nadasy birtokon. A
Sarvérott tevékenykédméar 1531-ben szolgalatba allott ésdkdsa Nadasdy uradalmak 16gh
gazdasdgi irdnyitéva valt. A mésik, Kapu(var)ott volt tisztségvisell. Komordczy Gyorgy: Nadas
Tamas és a XVI. szazadi magyar nagybirtok alkodasa. Bp., 1932. 52.

366 (Megjegyzés - Popu
felteheten utalas a kozeli halala

367 (Megjegyzeés - Popu|

behoztak a tisztben — tisztségvigelett
368 (Megjegyzeés - Popu|

av[enal- za

369 (Megjegyzés - Popu

helyes ember — egész hellyel essioval) rendelkézobbag)
370 (Megjegyzes - Popu|

(Zenth M hal

371 (Megjegyzés - Popu

(Emrv)

372 (Megjegyzés - Popu

g[ua ]r [tal]- negyed ; itt 3/4 kdbdlt jele



373 (Megjegyzeés - Popu|
oppidum — me#varo:s

374 (Megjegyzés - Popu
(Zyll)

375 (Megegyzés - Popufg
(Kvrmvndy Istwan

376 (Megjegyzés - Popu
esztendeig — esztefrkén

377 (Megjegyzés - Popu
(Bog ozloo
378(Megjegyzés - Popug
(Zvnth Gorgywolgy Gorgy
379 (Megjegyzés - Popu
1/2; athuzv

380 (Megjegyzeés - Popu|
szokasosképpen —okasképpe
381 (Megjegyzes - Popu|
(Kechell!

382 (Megjegyzés - Popu
egy szélben — egy tagt

383 (Megjegyzeés - Popu|
felfogta — elfoglalta, elterjeszkedett re
384 (Megjegyzés - Popu
alig mehetnének el is benne — alig tudnanak abbeeia
385 (Megegyzés - Popuf
(Gall Mynhall)
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386 (Megjegyzeés - Popu|
velal — falt

387 (Megjegyzés - Popu
felteheen még a reformaciodti idobsl fennmaradt elnevez:
388 (Megjegyzeés - Popu|
(V'ttned

389 (Megjegyzés - Popu
hasznat; athuz

390 (Megjegyzés - Fpup)
cr[uciferus] — krajcar; a rajnai forint 1/60-a, djmai forint = 0,8 magyar fori
391 (Megjegyzes - Popu|
(Chapody

392 (Megjegyzés - Popug
velalul — faluté

393 (Megjegyzeés - Popu|
esztendeig — esztefrkén
394 (Megjegyzeés - Popu|
fl[orenus] - forint

395 (Megjegyzés - Popu
(Zerghen

396 (Megjegyzeés - Popu|
(Zvnth Marthon

397 (Megjegyzés - Popu
(Szvnth Myklossy

398 (Megjegyzés - Popuj
(Zenth Mykloos



399 (Megjegyzeés - Popu|
100 (Plodin” Istwan) ; Plodini helyesen Plondinésd 21. lajegyzetet
400 (Megjegyzés - Popu|

101 quartal — fertaly; itt mi szolétertlet mérték, mely Sarvaron 898-399dlt, Csepregepedig 244
10lt jelolt.

401 (Megjegyzés - Popu|

102 laké — olyan zsellér, akinek nincs hdza, mase lakik (subinquilinu:
402 (Megjegyzes - Popu|

103 az ki nem szanthat — kinek nincsen sajat igaadiate
403 (Megjegyzes - Popu|

104 (Chapoc

404 Megjegyzés - Popug

105 (Myklos

405 (Megjegyzes - Popu|

106 jelenleg értelmezhetetlen szo6 {iéten leirva
406 (Megjegyzés Popup)

107 engedték — atengec

407 (Megjegyzés - Popu|

108 ket — tizenk

408 (Megjegyzes - Popu|

109 (Endrec

409 (Megjegzés - Popup

110 (Zvnth M klosre

410 (Megjegyzes - Popu|

111 (Zvnth Myklossy

411 (Megjegyzés - Popu|

112 (S6'tor
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412 (Megjegyzés - Popug

113 (nyari bvrnalthnv); Nyari Bernat Nadasdy tiggtdseb harom levele is ismert, melyet 1574-
Nadasdy Ferechez irt. (Nadasdy It. Missile

413 (Megjegyzes - Popu|
114 ebben — eft
414 (Megjegyzés - Popu

115 (Zvnth Myklossy); A s:ntmiklosi ispan neve: Thar Istvan. (Nadasdy It.z@esagi Ugyvitel Irate
Sarvar—Kapuvar—Csepreg, 1589-16

415 (Megjegyzé+- Popup)
116 quo iure — milyen jog
416 (Megjegyzes - Popu|

117 (Parnas Emrv); A Nadasdy tisztségls&lozott Parnas Imre itkddését bizonyité adatot eddigr m
talaltam, viszont Parnas Janosinésztségvisel ismert , aki (egyebek kozott) 1571-72- egy—eg
gazdasagi témaju cenki, kapui és volcseji keltefeelet kildott lérincfalvay Kristéfnak. (Nadasdy
Missiles’

417 (Megjegyzeés - Popur
118 (Endrvd

418 (Megjegyzés - Popu|
119 (Szvnth Mykloss!

419 (Megjegyzés - Popu|
120 (Kbéwesc

420 (Megegyzés - Popug
121 (Bvrkvssy Myha

421 (Megjegyzés - Popu
122 gr 10; athuz

422 (Megjegyzes - Popu|
123 (Kewesdy

423 (Megjegyzés - Popug
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124 qgr t; &thuzva, ahol t[ina]- csébérmeérték, 1 soproni csdbor = 70,5 |
424 (Megjegyzes - Popu|

125 ([int] — {irmérték, 1 soproni pint = 1,25 Ii
425 (Megjegyzes - Popu|

126 (Pereztvgl

426 (Megjegyzés - Popu|

127 (Pvthvr

427 (Megjegyzeés - Popur

128 (Pvrvztvgh'

428 (Megjegyzés - Popu|

129 (Zarka

429 (Megjegyzés - Popu|

130 (Adam

430 (Megjegyzé:- Popup)

131 (Ikwa

431 (Megjegyzés - Popu|

132 (Chenk

432 (Megjegyzes - Popu|

133 (Thvtvny Emry

433 (Megjegyzeés - Popu|

134 él — haszndlja fel, veszi igén'
434 (Megjegyzés - Popu|

135 (chvnky

435 (Megjegyzeés - Popu|

136 (Bozy

436 (Megjegyzés Popup)
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137 (chvnky

437 (Megjegyzes - Popu|

138 dreg csoborrel — régi csébo
438 (Megjegyzes - Popu|

139 cfhibrio]- csobt

439 (Megjegyzés - Popu|

140 az minerth molna — amilyen malo
440 (Megjegyzes - Popu|

141 (lkwan

441 (Megjegyzés - Popu|

142 chvnkvn

442 (Megjegyzeés - Popu|

143 (Kvrvzthwr

443 (Megjegyzes - Popu|

144 malombdécs — a malomtdl a prédikatornak es#étént jaré gabona megneve:
444 (Megjegyzés - Popu|

145 A prédikatornak egy jobbagya és o6t zsellérje
445 (Megjegyzeés - Pcup)

146 (Hegkew

446 (Megjegyzes - Popu|

147 (Hydvghsvgré

447 (Megjegyzés - Popu|

148 kozikben — kozéji

448 (Megjegyzes - opup)

149 az mint — ami

449 (Megjegyzés - Popu|

14¢



150 altal koltoztenek — atkelt

450 (Megjegyzeés - Popu|

151 (hydvghsegho

451 (Megjegyzes - Popu|

152 (homokor

452 (Megjegyzés - Popu|

153 (H deghseg

453 (Megjegyzeés - Popu|

154 (Vvivkiniis Andras)

454 (Megjegyzés - Popu|

155 (hvgkvwy

455 (Megjegyzés - Popu|

156 szakasztott volt — hasznalatra at:
456 (Megjegyzes - opup)

157 ebbbeni — &z6

457 (Megjegyzés - Popu|

158 (Bvrkvssynel

458 (Megjegyzes - Popu|

159 propter tenuitatem proventu — jovedelmeknek skdssége mia
459 (Megjegyzes - Popu|

160 succedalis — kovetkigztt: jogutoc
460 (Megjegyzés - Popu|

161 (Toth Myklos

461 (Megjegyzes - Popu|

162 (Horvath Dyvnve
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