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1971. XXV. EVFOLYAM 3. SZAM / Gyulay Zoltan 70 éves
Gyulay Zoltan 70 éves

1954, julius 10-én Gyulay Zoltan, akkor a soproranBamérnoki Kar dékanja, a Tarsadalom- és
Természettudomanyi Ismeretterj@gsAtarsulat soproni szervezetének elndkegredk irta al4 azt a
tébbink altal megfogalmazott és a népeiési miniszter elé teisztett folyamodvanyt, amelyben az
1944-ben héborus kénys#deéglsl leallitott Soproni Szemle 0jboli meginditdsanakgedélyezését
kértik. ,A Soproni Szemle tehat nem egysneegfelelje lenne az egyes nagyobb vidéki vdrosokban ma
is megjeled, altaldnosalbb jellegi folyodiratoknak, hanem a mér vazlatos vondsokbareitetett sajatos
kuldetés betoéltésével kivanna szolgélni egyik Egsanagyar varosunk szellemi dejgsének lgyét, a
hatar mellett bizonyitvdn, mennyi alkoté energiatted hozzajarulni e lélsszamban kis varos az (j
orszag épitésének Ugyéhez” — ez allt tobbek kédzb#advanyban. Gyulay Zoltan az 198bkezdve
ismét megjelefy Soproni Szemle szerkesizottsaganak maig lelkes és tevékeny tagja; hetik
szllletésnapjara megkésve bar, régi szeretettel kbszontj

Dr. Gyulay Zoltdn az 1937-1944-ig megjelent Sop®némle szerkegzbizottsaganak nem volt ugyan

tagja, de akkor is élénk figyelemmel kisérte a @oiphnelytdrténetirds eredményeit. Csaktornyan setile

1900. szeptember 22-én, a soproni BanyamérndkErdémérnoki Fiskolan 1921-1926-ig végzett

tanulményai 6ta az okleveles banyamérnok, a halgjbdnyaszat és az olajmérnokképzés di&ra

Magyar Asvanyolaj Részvénytarsasag osztalydjezenajd vezérigazgatdja soproni maradt, 1951-ben
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pedig az idkozten egyetemi rangra emelt Alma Mater tanarakéntviésza Sopronba. 1959-ben nehéz
szivvel kovette a Banya- és Kohdmérnoki Kart Miskol ahol a Nehézipari ¥bzaki Egyetem
Olajtermelési Tanszékének vépet Ezenkivil a Magyar Tudomanyos Akadémia Oliyaszati Kutato
Laboratériumanak igazgatéja, ez év elején pedigethtv a soproni Kdzponti Banyaszati Mazeum
vezetését is. Szakmai munkassaganak méltatasa nerfeladatunk, de megemlitjik, hogy az Orszagos
Magyar Banyaszati és Kohaszati Egyesulet eli a Wahlner-, Zorkdczy- és a Zsigmondy-emlékérmek
tulajdonosa és megkapta a ,Fétsktatas Kivalé Dolgozéja”, a ,Szocialista Munkadftdemérem” és a
,Munka Erdemrend” arany fokozata allami kitiintetéatfold- és asvanytudomanyok kandidat

A Lackner-emlékévnek ebben a sopromivészeknek és iréknak szentelt szdmaban kdszomtjik a
természettuddst, aki példamutatban valdsitia meggalmen a korszér természettudomanyi,
tarsadalomtudomanyi és tarsadalomtorténefiveitség harmonikus egysé

Mollay Karoly

1971. XXV. EVFOLYAM 3. SZAM / Rozsa Gyorgy: Lackner  Kristof, a rézmetsz & 1. rész

194R06zsa Gyorgy : Lackner Kristof, a rézmetsz 6
l. rész

Csatkai Endre emlékér

Sopron helytorténeti irodalma megbem gazdag. A varostorténetnek mégis vannak felsdraeriletei.
Lackner Kristofrol, az 6tvosfiubdl tudds humanistéemelkedett politikusrdl is Gjra meg Ujra beszékni
kell, bar neve minden Sopronrdl sz6l6 irasbagtalalhaté. A sok emlités azonban nem jelenti miritha

mar mindent tudnank a hires polgadrmesteés életnivének értékelését mar megnyugtatéan elvégeztik
volna. Hogy valéjdban nem igy &ll a helyezet, aztismamutatja, hogy Kovacs Jozsef Laszl6 aletvet
jelentsédi 195irodalomtorténeti kutatasainak eredményeit kdzéetégzletpublikacioibdl lassanként egy
Lackner-monogréfia kdrvonalai bontakoznak Kitglnk 1(1
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1 kép. Lackner Krist6f olajportréja (1602). Sopron, Liszt Ferenc Mlizeum



2. kép. A rézmetszet( dnarckép (1611)

Lackner Kristof Bajororszagbol bevandorolt csalddbb71. november 18-an sziletett. Apja Lackner
Adam 6tves. Egyetemi tanulmanyait Italidban végel03 és 1597 kdzott, ott szerezte meg a jogi
doktoratust is. Hazatérve bekapcsolodott a varaetveestiletének munkdjdba és hosszabb ideig,
1613-15, 1615-19, 1621-25 és 1629-31 kozott pokgtamvolt. Rudolftol nemességet, 1. Ferdinandtél
— aki személyesen is ismerte — palotagrofi cimpotta Tobszor volt a varos orszagtdsi kbvete, gyakran
jart kulcottségben a.udvarnél. Kdnyveinek ajanlasaiban — tobbek kozotiThurzé Gyodrgy és
Eszterhazy Miklés nadorok, Révay Péter kotondlapragyi Demeter kalocsai érsek, Nadasdy &spén

és Batthyany Ferencné Poppel Eva nevét olvashdjula névsor poikai hovatartozasat is megvilagitja.
Lackner 1631. december 29-én halt r



3. kép. Sopron latképe 1610 kordil.

Lackner Osszetett egyéniségjéazonban nem alkotndnk a valésdgnak medfdtépet, ha benne csak a
politikust és a tudés humanista irét latnank. Lackek, a rivésznek a magyar (imészettorténetiras is
adasa, s az addssag torlesztése annal inkabb ésikotelességiink, mivel 17. szazadiiwészetlink
torténetét szegényitenénk, ha eurdpai meértékkalaream elhanyagolhatd grafikai munkassagat figyelme
kivil hagynank. Jellendz hogy a 20. szazad legnagyobb egyetemiggesaeti lexikonanak Lyka Karoly
Osszeaitotta magyar cimszavai kozé Lackner csak mirikedveb oOtvos kerilt be@ A magyar
rézmetszés torténetének modern feldolgozasa is ludadm nfivét emliti, de ketit ezek kozil is csak
feltételeser3@)

197Az érdemtelen feledést bizonyos kérilmények indékolO maga egyetlen @ivét sem szignalta.
Mésrészt, amikors vagy kortarsai kdnyveinek illusztracioirél besain kifejezéseik sohasem utalnak
egyértelnien arra, hogy a rézre metszés a sajat munkélt.4(4) Mivészi tevékenységét — a kor
felfogdsanak megfelédn — mellékesnek tartotta, szaméara az Osszetedintakat kifejed akrdzolasok
programjanak osszedllitdsa volt a fontosabb. Enddst és ir6, amaz a mesterember feladatai k6zé
tartozott. Egyetlelegyszer beszél arrél, hogy rajzolt, amikor elmontjagy Il. Matyas 1608-ban lezajlott
pozsonyi koronazasa alkalmaval a magyar kiralypkét tanulmanyozhats®



4. kép. Konyvcimlap (1615)

Lackner a 20. szazad eleje 6ta bizonytalan formdlnalagetett riivészi tevékenységének alatamasztasara
Kovacs irodalomtérténeti inditasu kutatasai sztddgtak dénb bizonyitékokat. AD érdeme ugyanis, hogy
megtalalta és e folyéirat hasabjain publikiLacknernek a soproni levéltarban tdbb mint haromszég
rejt6zo rajzait. Ezek egyrészt neki sz6l6 iratokon maradian, tehat autenticitasuk kétségtelen, masrészt
pedig magas fivészi szinvonaluk feljogosit benniinket arra, hégymagat tartsuk a iweit diszit
rézmetszete198alkotojanak. Az iratokra rafirkalt, szemmel latratddstoltéstdl, szérakozottan odavetett
rajzok rutinos rajzold kezébkerultek ki, aki benne élt a manierizmus formagéban. De azt is elarulnak,
ha egyébként nem tudnank, h Lackner az o6tvésmesterségbndult el, mivel gyakran abrazolnak
Otvostargyakat és mindig dekorativ jelleg. Mindenesetre &hteld helyet biztositanak a soproni
polgarmesternek a magyar dilettdns rajzolék koZBthadd tegyik hozza még azt is, hogy ickner
miiveiben szerepl grafikai alkotasok mind tiszta rézmetdzdechnikaval késziltek, ami szintén az
Otvosség rihelygyakorlata felé mut:



5-8. kép. 1., VI. embléma (Nap; sas). Embléma Camerariusbdl. VII. embléma (daru)

A konyveit diszid rézmetszetek, a fennmaradt rézlemezek és a Kdu#tesasaii9oréven felbukkant
rajzok alapjan sikeriilt Lackner nemzetkdzi szinWbnale a magyar grafikatdrténet szempontjabdl
mindenképpen jeleés grafikai oeuvrejét, 56 rézmetszeteszegyijteni. A lapok kdzétt egy arckép és egy
veduta szerepel — ezek a legkordbbiak —, a tobbmddet embléma, illetve kdnyvcimlap, amelyek
szorosan kapcsolédnak azliiekhez, mivel szovegek kiséretében szimboliklenfisédi targyakat
abrézolnal



9-12. VIII-XI. embléma (faklyak koronéval; ég6 gyertydk; magyar cimer; halalfej)

Az arckép (2. abra) az 1602-ben keletkezett, istieer@ragai mesteit festett képmas (1. abra) forditott
beallitasu atdolgozasa. A kdrvonalakon kivil sensmih képes visszaadni a jellemzésben kivald fegtmén
erényeilbl, amely a magas szinvonall rucnus arcképfestészet értékes, magyar vonatkc2ooemiléke.

Lackner munka kdzben nyilvan rajott arra, hogy ametszés technikajaban nem tud felilemelkedni a
dilettans fokon, s ezért tébbé nem prébalkozotképmetszésso(E!



13-16. kép. XII-XV. embléma (mérleg; csillag; darucsapat; térvénykdnyv)

A soproni vedutan (3. abra) a ha#éketegymasra halmozott tomeg@ébazonosithatd, hiteles épiletek
emelkednek ki, mint a varostorony, a ferences @®nés a Szent Mihaly templom. Bar a vedutdain
erre az idre mar fejbdésének igen magas fokara emeett, de a Lackneréhoz hasonlé, dekorativ jélleg
latképek sem ritkak. Itt is — mint egyéliivein — a heraldikus jelleg dominal, a latképet kégz sematikus
utalasnak szanta, és senki sem kivi202ennek alapjan, a varos modelljét elkésziteni. Azderesetre
bizonyos, hogy nem sok polgarmester dicsekedhet dragy maga abrazolta varo



17-20. kép. XVI-XVII., XXII-XXIll. embléma (babérag; oroszlanfejes pajzs; szarnyas homokéra; kezek karddal)
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21-24. kép. XXIV-XXV. embléma (Janus-fej; égbdl lenyul6 tiszta kezek). Embléma Camerariusbél. XXVI. embléma
(jogarok)

Lackner sajat cimerét abrazol6 lapjanak (35. abéa&gnyi ornamentikdja és a cimer felett allé akato
foként a hattyt, valamint a fenség emblémjan (36a)ablhelyezett Napragyi-cimer diszitése szoros
kapcsolatban all a Kovacstél publikalt egyik ralZl) Az embléma sasmadara viszont Joachim
Camerarius kébb tobbszor idézedckonyvének egyik illusztracidjara emlékez8(E)

A tObbi rézmetszet kisméteembléma, amelyek tartalmilag 6sszeféiggrozatokba foglalva, konyvekben
jelentek meg. Az etsnagy egyiittes a kirdlytiikosmifajahoz tartozik és az uralkodoi erényeket sorolja
fel a magyar kiralyi koronan elhelyezett zomés lemezek és dragakovek szaméanak megésie(4—6.,
8-22., 24., 27-30., 32-33. abrék). A korona élidklalan 16 embléma foglal helyet. A fejedelem a
naphoz hasonloadrkddik a kozjo felett; ereje, mint a gyémant, @sdga, mint a smaragd, jézanséagint mi
az ametiszt, jamborsac204mint a zafir. A kardokortrkods sas a kiraly felésségének terheire, a
karmaban kavicsot tarté daru az éberségre, a kembtiaszefogott faklyak a helyes irdnyitas fontgasa,

az é@ gyertyapar a vilagossag terjesztéséivja fel a figyelmet. A magyar cimer a hazaszereteh
halélfej a mulandoségra, a mérleg az igazsadgossadéayb csillag az erény sugarzé erejére, a szabalyos
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rendben szall6 darvak a fegyelemre, a torvénykaénidrvény tiszteletére, a babérag asmerésre ute

25-28. kép. Két embléma Camerariusbhél. XXVII-XXVIII. (horgonyok; hangya)
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29-32. kép. XXIX—XXX. embléma (gyepl6; tdmjénfustol6). Embléma Camerariushél. XXXI. embléma (fénix)

A korona hatsé oldala is 16 erényt jetertmblémanak ad helyet. Az oroszlanfejes pajzsgogmagot, a
tirkiz a megg§zést, illetve a szdvetségiseget, az achat az alkalmazkodd képességet, a srazjmeény
hatalmat jelképez205A szarnyas homokore helyes idbeosztasra, a kézfogas az egyetértésre, a Janus-fej
a mindenre kiterjetlgondoskodasra, az égi segitséggel térk&zmosas a kdzéleti tisztasagra, a koronaba
allitott jogarok a haboru elkerillésegére hivjak fel a figyelmet. A horgonyok azeni gondviselésbe
vetett bizalomra, a hangya a szorgalomra, a §yapluralkodas médszerének helyes megvalasztasara, a
témjénfiistdd a jamborsagra, difix az 6rok értékek szolgalatara, végil a babédkdsztemplomépulet az
elsorolt erények jutalmakéninyerhet dicsiségre figyelmezte

A kényvben 8, dragakovet abrazol6 embléma famdtdagpe feltinden kivalik a rézmetszetek sorabdl.
Harom, dragakovet abrazoldé rézmetszet dicat méigtala soproni evangélikus egyhazkdzségnél (34.
abra). Valészitinek latszik, hogy eredetileg az egésusztraciés anyagot rézmetdzanegoldasiura
tervezték, de valamilyen, szamunkra ismeretlen ofa &késztette a kiadot, hogy eredeti tervét
megvaltoztassa. Esetleg a rézlemezekésdigével kapcsolatban merilt fel kifogas, vagy tatém
késziltek el idben. Most a fametszétemblémak alapjan szdmukat feltételesen nyolcrazégéiik ki —
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hiszen a tobbi Lackner rézlemezegyuittes is toredfkenaradt fenn —, és besoroltidet az oeuvre-ba,
mivel a hiteles riivekhez stilusban hasonl

1618-ban jelent meg a masodik embléntiftgmény, amely az altalanos, minden polgarra néevényes
erényeket tartalmazza (40-48. abra). A hét sadslarény — hit, remény, szeretet, bolcsesség,
igazsagossag, mértékletessédj er mellett nyolcadikul alrelem jelenik meg. A kdnyv kézirata is
fennmaradt a soproni Liszt Ferenc Mazeumban. A éphkz készilt lavirozott tusrajz ( abra2® az
egyetlen olyan Lackner-rajz, amelyet #éls, rézre metszett megoldasaval 6ssze tudunk ligsonl
Mindkét megoldaskn dragakovekkel diszitett, felfliggeszthdormaju 6tvosmi fogja 6ssze a kdnyvet
illusztrald képecskéket. A rajzon valamennyi kiséolas felismerhéen latszik, a rézmetszeten viszont a
képeket az erények neve helyettesiti. A rézmetepégivatian Lacner itt is érezte képességének hatérait,
ezért valasztotta ezt az egysidy megoldas

A keresztény hitet a keresztre feszitett Krisztsisa&szarnyas sziv, a szeretetet a kicsinyeit sajétel
tplaloé pelikan, a reményt a viharos tengeren adilhajé mellett kis tutajon békésen evqauttd, az
igazsagossagot bekotott szgrkarok nélkili Justitia-szobor és mérleg jeleniti meg. A timelszimbdluma

a megkotdzott és kigyotdl fenyegetett barany, adesiségé bagoly, kigydk, szarnyas paripak és hafAgya
mértékletességre elefanton lovagold és cseszébadité katona és &ségszaru, azrére az Utéseknek
ellenallé gyémant, oszlop és a Herkules-attribGtyraa oroszlantr és a bunkdk intene

1625-ben jelent meg Lackner utols6 emblémaegyittarely a katona kivalo és kivanatos erényeit msza
szerint szintén nyolcat — foglalta dssze rovid,ngéletes formaban (49-56. 4bra). Azdeb hadi
tudomany, amelyet buzakalaszokkal ésl&irtokkel ciszitett harci eszk6zok k6zé helyezett kdnyv jeleni
meg. Ennek az erénynek Osszetettségét a sisakfoligia irott, tovabbi erényekre utald roviditések
mutatjak, amelyek szerint az igazsdgossag, mérékkey, bolcsesség éé eride tartozik. A katnanak is
nélkulozhetetlen jamborsagra 6sszetett pancélkesiyzek kozé helyezett és a vilag négy taja fetd né
fujtatok meg a lelkesedés felkeltésére szolgal@ridhangszerek, dobok és kirt utalnak. A tekintélyt
vezéri sétorban felallitott, végél hajnalcsillagoi2o6visels kard jelképezi, amely a vezér életre és halalra
kiterjedd hatalméat szimbolizalja. A kovetkéképen a pasztorbot az egyhazi rendet, az alabkatbaak
rendjét, az eke a dolgoz6 alattvaldkat jelentiafsadalmi rend ezen aléilléreit egy felldbél kinyalo kéz —

az isteni gondviselés — fogja 0ssze. A védelem @mdjb pajzsra helyezett stindisznébadl, ugato kutyého
kulonféle fegyverekdil all. A sin kdzkedvelt jelképe az eredményes Geleddnek, a kutya részben a
hiiséget, rész:en az ellenséget jelenti, eleget téve az embleoswmtikodalomban érvényes ikonolégiai
ambivalencia szabdlyanak, amelynek értelmében wagyan targy ellentétes tartalmak hordozasara is
felhasznalhat6, s igazi értelmét az egylttesberglalf szerepe szea meg. A hadicselre a forgando
szerencsekerék és a ravasz réka utal, amely mitlesdmét megjelenik a kutya, a halhatatlansdgra a
fustol felett lebeg sziv @szinteség) és az Osszefogott kezek (szdvetseg)il \degerények jutalma a
dicsiség lesz, anlyet koronaval dsszefogott palmaagak &sféglya jelenit meg

Lackner embléma-alkot6 tevékenységének altaldnlesnggsét egy alapuietvonassal kell kezdeniink. A
16-18. szazadban igen nép$zenifaj modern feldolgozasai szdmos s#ertartanak nyilvan, akik
emblémas konyvek programijat, valamint az egyes @milt ké- és szOvegrészét dsszeallitoilo(10)
Olyan szer& azonban mér joval kevesebb van, aki a képékésri megvaldsitasara is maga vallalkozott
volna. Lackner jeleisége elésorban éppen ebben a sokoldalisagban

Emblémaegyitteseiben tobbszor talalkozunk azzaklengéggel, hogy a konyv elején egy képen
Osszefoglalia a kébb kovetke# valamennyi emblémat, mintegy képes tartalomjegstizéhyuijtva
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olvasgjdnak. A konyvek szerkezete altalaban mdgiadifaj altalans ebirasainak. Eszor foglalkozik a
pictura jelentéseivel, majd kozli az inscriptidigydemmat, s ezt kdveti a pictura, imago vagy ikaraz a
rézmetszét kép. Ezek utan adja a subscriptiot, amely példdkaakoztat fel klasszikus &kori, kortérs
humenista szeréktél vagy a biblidbdl. A pictura altaldban 6 cm atépértondocska. Korabban az
inscripto nyomtatott formaban kést, késbb rézmetszétmegoldasban ez is belekerilt a picturll(ll)

A fejlédés abban is észrevehiethogy a késbbi egylttesek irdbb zsufoltak, szemmel lathatéan itt
tudatosan tdrekedett a jelentések halmozasara.eKitdeniink még itt Lackner korona-konyvének egy
mondatara, amelyet eddig a sZemajatos felfogdsanak kifejezéseként értelmeztoly hi. a latds a
legnemesebb érz. Ez a mondat azonban az emblémairodalom ismehekgez volt, és véd@ssoron antik
eredei.12(12

Az embléma-szetizvagy ismert képhez keres Uj inscriptiot vagy ftvali egy kozkézen forgd és céljanak
megfeleb tartalmd bolcs mondast illusztral olyan &bravamelyet 6 hoz ebszor kapcsolatba a
mondanivaldval. llyen eklektikus médszer mellettrigneléz az egyes emblémak forrasat meghatarozni.
Gyakran egyiddijleg, de egymastdl fiiggetlenil jelennek meg haswealfy azonos emtmak, amelyeket
esetleg egy meg nem nevezett k6z0s forras inspikédiskor azonos kép eltérinscriptiéval jelenhet
meg13d3 | ackrernél is talalunk minderre példakat. Az éber dapeknala 1615-ben, Peter Isselburgnak a
nirnbergi varoshadza emblémasorozaismerte konyvében 1617-ben jelenik207megl4i4.  de
Camerariusnal mar 1596-ban megtaléljuk, még hozkacéneréhoz felinéen hasnlé megoldasban (7.
abra)lsds A Janus-fej, mint a bolcsesség szimbéluma marafidl is felfint.16(16. Az Ubi honos, ibi
onus” incriptio kis valtoztatassal szintén megvan Issellidégett gyijteményébeil?(A7. A pelikan és a
barany szintén kozismert jelképeoltak, Camerarius is élt velil818 Kompozicéit — a Tugendspiegel
képei alapjan kovetkeztetve — Lackner is ismerte. i#éseknek llenalld gyémant egy masik korabeli
emblémagiijteményben {nik szemikbd9l19 Van azonban olyan eset is, amikor Lackner egész
kompcziciokat vett at masoktol vagy pedig felismebhetszleteket mésolt. Ezek kdzé tartozik a magét
elemész fénixmadar, amely pdos méasolat forditott bedllitAsban a Camerariusypkgiven megjelent
Hans Sibmacher-féle rézkarcrol. (31. ak2020 Maskor két d@lkép elemeit egyesiti mesteriink Uj
egylttesben. Egyik emblémgjan a Vitorlashajo ésilagitotorony Camerarius koényve két egyngsr
kovetked lapjardl szarmazik (25-6. abr212L [ ackner korona-kényve XXVI. emblémajanak szélmalma
és gémeskutja lattan sem szd a hazai kdrnyezet inspiralé hatasara gondolnemkel mindkét motivum
megtalalhaté a mar sokszor idézett Camerariusnd®87 abra22(22

(Folytatjuk’
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208Tompos Ern 6: Lackner-cimerek és domborm  Gvek

1. A Lackner csalad legrégibb soproni cimeres emiéekner Adam étvosmester polgari cimere, melyet a
bécsi ,Adler” heraldike egyesiilet szazéves jubileuman ismertel23 A cimer szineit nem ismerjik,
mert csak egy diris pecsét lenyomataban maradt r.224 A cimer négy hullamos polya felett hatagu
csillagot mutat. A pajzs feleA. L. monogram (1. sz. kép). Ugyanezt a cimerképettigthagy még ma is
éls, osztrak nemességgel birdé Lackner csalad négyedirének harmadik mezejék3(2s.

15



1. kép. Lackner Adam polgari cimere

Az apai cimerbl fejlesztette ki Lackner Krist6f azt a cimerképetelyet a magyar nemességetskér
levelében sajatkéfeg rajzot meg4(26. A cimerpajzs vagott és felll hasitott, az alsédinem megtartotta
z06ld alapon a hullamos ezist polyakat, de felegly nhadcsomo heraldikai jobb oldalan piros fiemn
arany skorpié, bal oldalan fekete réieen fehér hattyd lathaté (2. sz. kép). Sisakdmzlés koronébdl
kinbvé buzoganyos nadcsomd mellett a skorpid és a hattgisaktakard szinei: fekete-fehér, piroany.
Tudjuk, hog' Lackneriink egyike volt az éstudésoknak, akik a barokk kor divatos tudomanyét:
emblematikat Kozép-Eurdpaban terjesztették, igy fetting, hogy ezt 209kedvenc tudoméanyéagéat a sajat
cimerének megalkotasanal is érvényre juttatta.emblematika tanitasa szerint a hatty( a tisztatbara
szeretetet jelképezi ésikEnt a tudosok és kék cimereiben fordul 81 A skorpi6 a mérget és az
orvossagot, tehat a jot és a rosszat egyarant slizdla, hogy esetlinkben miért kerilt bele a cbe, azt
egykoru feljegyzések hianydban ma méar nem tudjdinééni. A magyar heraldikdban — tudomasom
szerint — ez az emblematika egyetlen jelentkezeseltekintlink az olyan altalanos jelkégbkmint pl. az
oroszlan ('vitéz, vitézség'). A nemesi cinreank maradt: Lackner Kristéfnak a Liszt Ferenc Bimban
orzott, Pragaban festetett képén lathatjuk a cimiee#s27 az Ggyneezett Generalis-hazon (Beloiannisz
tér 7), melyet a volt polgarmester hagyott Sopréanosara, a mazeum Kkertjébéredtt voros rarvany
sirkétoredéke felett (a massanyagbol készilt cimer eredetileg is a &ifidett volt-e, vagy esetleg egy
lebontott épietrsl kerllt-e mai helyére, ma mar nem tudjuk megalap) €és a pecseétdsijének
lenyomataba(28 Ez utébbinak a pajzsaban ésakdiszén a nad helyén egy mas novény (egyenemszar
4-4 mandula alaku levél) valasztja el a skorpibdatlyutdl. Sisaktakardja sisakpalast alaku (3kép)
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2. kép. Lackner Krist6f rajza sajat nemesi cimerérél

210Palotagrofi pecsétnyomodja sem maradt rank, eddig egy okiratrol leszakadt lenyomatéat ismerjik (4.
sz. kép). Ennek kdzepén mar ismertetett nemesireiven (a cimerpajzs barokk keretben), felirata:
CHRISTOPHORI* LACKNER*SACRI*LATER ANENSIS * PALATI * AULAEQ * CAES: ET *
IMPERIALIS * CONSISTORII * COMES * ET * DOCTOR?*. Aheraldika iranti érdekését mutatjak
vazlatai és a magyar kiralyi korona emblematikyzaralatti rézkarca Thurzé Gyorgy nador cimér

2. A nagy polgarmester emlékét azkd felsorolt egykort cimereken kivil tébb irodalmii 6rzi a
kdzbee§ szazadokb (29, A mi kcrunk mivészei is felfedezték nemes alakjat. Halalanakrhézazados
évforduléjara (1931) a varos megbizasabdl Baumagla BzobaszniivésBB0 mintazott meg egy
emléktablat az an. Generalis-haz falara, a domb@mar éregeillacknert mutatja. Az dntési munkat a
Seltenhofer, adkeretet a Hild cég kivitelezte, melynek tzemvégetikkor Baumann Béla vc
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3—4. kép. Lackner Krist6f nemesi cimerének és palotagrofi pecsétjének lenyomata

Az Ogabona tér és a Lackner Kristéf utca sarkargkher volt majorja helyén a varos 1943-ban
kétemeletes bérhazat épittetett. Ezt disziti SAaM# (3L
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5. kép. Szakal Erné Lackner-dombormdve a Lackner Kristof utca bejaratanal
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6. kép. Széke Erné Lackner-bronzérme

212hatalmas dombortive (5. sz. kép). Ezen a kardos Lacknerdlegl dleli 4t a varost. Mind a véaros
cimere, mind latképe egy-egy Lackner-rézkarc atapiszilt. A varoskép alatt a polgarmester jelsZsva

nemesi cimere, legalul egy marcona kuruc vité:épezi azt a nehéz helyzetet, melybe a magyar érz=m

protestdns Lackner Kristof kerdlt, amikor a vallzdsadsagért kiddmagyarok ellen a katolikus csdszart
kellett szolgalnie

Sziletésének négyszazadik évforduldja ismét munérditotta mvészeinket, igy Sike Errbt, 10632 aki
szép bronzéremmel kdszone az évforduldt (6. sz. kép). Lacknert még ella@nfed ,szép doktornak”
nevezték, tehat a {mésznek nem kellett idealizalniimert a viszonylag kis méret mind a talzott
naturalizmustoél, mind az absztrahalastol megveédbéveszt és riivét; hogy szeretettel és nagyigonddal
készlilt, jol lathaté az érm
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7. kép. Renner Kalman Lackner-plakketjének ellilsé és hatoldala

A Varosi Tanacs rendelésére Renner K4ll33 egy kétoldalas Lackner-emlékérmet alkotott (7.)kép
melyet a tanacs jutalmazasravan forditani. Az érem vazlatai megmutatjak, hogias foglalkozott a
gondolattal. Természetes, hoyis Lackner Kristéf rear maradt legjobb arcképéh a pragai rivész
altal festettl indult ki.12(34 Mar az eblapnal mérlegeli, hogy telijesen szefhlvagy inkabb profilbol
abrazolja-e? A hatlaphoz szintén tobb vazlatot itétsz213melyeknek dbb motivumait (a varos cimere,
latkére stb.) szintén Lackner rézkarcairdl ve

Lackner Krist6f nagysagat mar maga az a tény igoigm hogy a sziletése utan 400 évvel, teljesen
megvaltozott tarsadalmi és gazdasagi viszonyok tkomém felejtették el nevét és tetteit, hanem kild
kiallitssal és szobranak s&rosaban torténfelallitasaval is megtisztelik és Unneg

1971. XXV. EVFOLYAM 3. SZAM / Tompos Ern &: Lackner-cimerek és domborm {vek / Tompos,
Ernst: Wappen der Familie Lackner; Reliefs Christop ~ h Lackners

Tompos, Ernst: Wappen der Familie Lackner; ReliefsChristoph Lackners

Der alteste Siegelabdruck (1570), den wir von Adaackner, dem Vater des grossen Bilrgermeisters
kennen, zeigt Uber vier Wellenbalken einen sechsgert Stern. Im dritten Felde des gevierteten Wagpe
der noch blihenden 6sterreichischen Adelsfamiliekber sind &hnliche Balken zu set

Christoph Lackner hat das vaterliche Wappen, alsnerden ungarischen Adelsstand ansuchte, im Sinne
der damaligen Emblematik weiterentwickelt. Sein \W&apist halb gespalten und geteilt. Siehe Abb.i@s D
ist meines Wissens der einzige Fall in der uischen Heraldik, wo die Emblematik eine Rolle sg

Im XVII-XIX. Jahrhundert gedachte man seiner nurBiichern. Unsere Zeit setzte ihm aber eine
Gedenktafel aus Bronze, die von Béla Baumann medeNurde, und von Ernst Szakal eine in Steiret,Jet
zur 400jahrigen Wiederkehr seines GeburtstagesntrEinst S#ke und Koloman Renner mit schdnen
Medaillen hervol
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In Prag forscht die Kunsthistorikerin Dr. Eva Bul@ nach dem Maler, der im Jahre 1602 Christoph
Lackners Portrat malte. Wir kennen schon mehrdoeBdieses Malers, aber seinen Namen noch t.

1971. XXV. EVFOLYAM 3. SZAM / Téth Istvan: A fert érakosi Mithraeum |. rész

” s

214T6th Istvan : A fert 6rakosi Mithraeum
l. rész

In memoriam Andreae Csat

A Ferbrakos és Meggyes kozoétti domboknak a &ed felé e§ oldaldban, az orszaghatarnal fekszik
Sopron kornyékének egyik legérdekesebb rémai kuokéke, a barlangban épllt Mithras-szentély. A tébb
mint szaz éve ismert Mithraeum leleteivel és tatéel a szakkutatds és a népfizell. publicisztikai
irodalom tobbszor foglalkozott, a maga nemébendiggéd leletegyiittes problémai azonban még ma sem
tekinthebk minden vonatkozésban tisztazottaknalt, gy fantasztikus — am minden régészeti-toriénet
hitelt nélkiloz 215— elképzelés hatasara a szentélyben talalt letrtdetél alapveten hamis kép valt
kozkeletivé. Az aldbbiakban felvazoliuk a férékosi Mithraeum torténetét és vallastorténeti
Osszefliggéseit, s egyben kisérletet tesziink &k altal felvetett problémak Uj szempontok alapj&tov
megolddsara. Bréleg azonban szikségesnek latszik bemutatni magaertélyt és a bennedkeérilt
leleteket, ill. attekinteni az eddigi kutataséblb eredménye
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1. kép. A fertérakosi Mithraeum alaprajza (Kiraly P. nyomén)
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2. kép. A Mithraeum nagy kultuszképe (Valésziniileg Storno Ferenc rajza. F. Kenner nyoman)

1971. XXV. EVFOLYAM 3. SZAM / Téth Istvan: A fert  6érakosi Mithraeum 1. rész / 1. A lelet

216l.
A lelet

Mithras tisztelete a csaszarkorban terjedt el a&&inodalombarl@s Az irani erededt kultuszt a Keleten
jart légidk katonai, ¢ orientdlis Uzletemberek és rabszolgdk hoztak medukyugatra; a Ill. szdzad
elejére ez a kultusz mar a nyugati tartomanyaq is a legnépszébb vallasi megnyilatkozasok egyikévé
valt. Pannonia kilénésen gazdag a Mithras-tisztst#dékeiben, mind a feliratok éélasztikai emlékek,
mind pedig az ismert és feltart szentélyek szaeldnte2(36.
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3. kép. Oroszlanszobor a Mithraeumbdl

Vallasi rendszere alapjan Mithras tisztelete a téimm-vallasok kozé tartozott. Tanait kidolgozott,
egységes doktrina foglalta 6ssze, szertartasaimaiomegnyilatkozasait ugyanez a doktrina szabédyoz
Ennek megfeléen szentélyei2i7birodalomszert azonos alaprajzi séma szerint épultek, kultusiképe
mindenttt hasonléak voltak. A I kiilonb6z prébak megéallasa utdn fokcosan ismerték meg a vallas
tanitasait, s valtak a misztérium beavatottiamysteekké3BZ A hit titkait kivilallék nem ismerheék
meg, a kultuszgyakorlas zart kozosségekben tor#ntisten legendajanak, amely a kultuszképeken
abrazolast nyert,6bb mozzanatai a kovetkidez voltak: Mithras, a fény, a Nap istene egy sziktalblbl,
valoszitileg egy barlang mélyén szilletett. Elete kozponti eseménye a kozmikus bikaval valézgymes
kiizdelme volt, amelynek végén fogsagba ejtetteagkamgjaba vivén megolte a sottétséditgelképed
allatot. A bika megolése voltaképpen ter@més megvaltd aldozat volt, ezért ez &llt a kultusz
kozépontjaban. A Mithras-tiszteletben jeléstszerep jutott az elemek (fold, viliz tleve®) kultuszanak,

a Mithras-szentély, ispelaeummint az isten élettérténetének szinhelyét jéldrdrlang, voltaképpen a
vilagmindenséget, a kozmoszt jelképezte. Emagyarazata annak, hogy ahol ezt a természeti é&dehy
lehetivé tette, a szentélyeket természetes barlangbanifiek hidnyéan a fold ala mélyitve épitették.
Pannoniaban eddig harom barlangban épilt Mithraeismerink, ezek egyike a férékosi4(3&.
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4. kép. Oroszlanszobor a Mithraeumbdl

Fertrakos kornyékének rémai kori viszonyai ma még reéneg kelb mértékben tisztdzva. Bizonytalannak
tiinik a terdlet territodlis hovatartozasana2igskérdése €39 a Mithraeumban talalt carnuntumi
decurio-felirat alapjan mindenesetre nem zarhat@zia lehetiség sem, hogy a szentély kdrnyéke —
legaldbbis a Ill. sz. elejgn — nem a kozeli Scaibarhanem a joval tavolabb fekvCarnuntum
territoriumahoz tartozott. Itt haladt keresztll ayufat-Pannoniat észak-déli iranyban &tszel
Borostyank-ut Scarbana-Carnuntum kozotti elagazéé@0 Ennek révén ez a terlilet kdzvetlen
kapcsolatban allott mind a tartomangvdrosaval, Carnuntumil, mind pedig a betspannoniai
varosokkal, mindenek&t Scarbantiaval, de attételesen Savariaval éoWoedl is. A Mithrasszentélyen
kivil djabban még egy nagyobb szabasu rémai épjtisémeretes Feftakos hatérabdl: egy korai villa,
amely felteheleg a markomann-haboru soran pusztuZ(4L
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5. kép. A Mithraeumban elhelyezett hamvvedrek (Valészinilileg Storno Ferenc rajza. F. Kenner nyoman)

A domboldalban épiilt szent842 tajolasa észak-déli iranyl. A keleti és déli faletmészetes szikla
alkotja, a nyugati és ész oldalon téglafalat épitettek. A bejarat az észalalon nyilik. Mivel a két
sziklafal egymassal derékszognél nagyobb szizar be, s a nyugati fal is ezt a szdget koveti
szimmetrikusan, az alaprajz trapéz fornm(1. kép),hosszlséga 5,22 m, szélessége a bejaratnal 5,82-5,3
m, a hatsé falnal 3,47 m. A bélsér hosszanti iranyban két részre osz219egy sik elscsarnokra
(pronaos) és a tulajdonképpeni szentély-helyiségre. Ez utddsesztiranyban a Mithras-szentélyek
szok&sos harmas tagolasat mutatja: két szélen. podiun-ok fogjak kdzre a 80 cm-rel mélyebben fékv
kozponti folyosot, acellét. Ennek hossza 4,41 m, sessége egyenletesen 2,07 220megegyezik a
bejarati nyilas szélességével. A két podium a hiate@l 0,63, ill. 0,87 m, a bejarati oldalon egyssen
1,75 m széles. Az 4satds nem tudta kiglégitisztdzni, hogy a szentélybe eredetileg i@puszetteke le,

vagy pedig a ki és bel§ jarészint egybeesett. Ugyancsak vitds a szentggkoe boltozdsi megoldasa és
kikbvetkeztethét magassag243.
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6. kép. Paur lvan nevezetes cikke (Pesti Napl6 1866. szept. 12.)

Kivil, néhany lépésre a szentélytkis patak folyt a mintegy 100 m tavolsagradléwert téba. A viz a
mithraikus szertartasok fontos kelléke volt; a sagakben talalhato viztarolok, ill. az ,Orok fostanak

szentelt oltarkdvek meghatarozott helya bejarattdl jobbra foglaltak hely1044 A fertérakosi szentély
helyzetének megvalasztasa ébbh szempontbdl tudatosan tortént: a patak a hejjabbra, a nyugati
oldalra kertill

A szentélyben talalt kultusztargyak kozul kiemelked déli oldalon elhelyezkéd a nyers sziklafalba
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vésett nagy relief (szél.: 2,20, mag.: 1,41 m), lgnae misztérium kozponti cselekményét, Mithras
bikatlését abrazolja. Hasonld, természetes sziklakott reliefet a pannoniai Mithraeumok kultuszképei
kozott még egyet talalunk: a Drava—Szava kozénsfékmzanec mellett feltartarlang-szentélybell(s)
Az &brazolas lényeges mozzanataiban, birodalonesaenos volt: a lelgkdpeny, frigiai sapkat visél
fiatal isten a leroskad6 bika hatara térdel, s b jarében tartotBit az allat vallaba do12(46 A sebldl
kicsorduld vért egykutya és egy kigyd nyalja fel, mikézben egy skoraiallat nemiszervébe harap.
Kétoldalt két keleti ruhas, ugyancsak fricsapkat visdl ifju all: jobbrol, magasba emelt faklyd\Cautes,
balrol a faklyat lefelé tartcCautopates.A jelenetet fent egy ives parkany zarja le, ezi,jdibgy a
cselekmény barlangban jatszodik. Fent, az iv kdaléh Sol, a napisten (balrél) éLurca, holdistent®
(jobbrol) mellképe lathatd. Eredetileg az egésdefetl szinezett gipszbevonat fedte, ez nagyrészt
lekopott13(47 Sajnalatos, hogy az emlékr amely hosszu ideje megkdzelithetetlen, pontogkiEp még
nem készull448 s az egymasnak ellentm leirasok (I. alabb), illid. Storno Ferendnkabb niivészi,
mint szakmai igényeket kielédittusrajza (2. kép) alapjan a relffel kapcsolatos kompoziciés és
motivumproblémak nem tisztazhatok megnyugtals@9 A relief alatt, az alsé keretlécen toredéfelirat
olvashatd. (A feliratokat I. a cikk végén kozolgtielekben

A nagy relief btt, a jobb oldali podium végében, egy &éseglasir fedlapjaként kerilt & egy kisebb,
marvany tébla, fetsrészén ugyancseMithras tauroktonosdomborntivével, kozepén felirattal. A sztélé
magassaga 1,47 m, szélessége 1,03 m. A keperemmel korllvett képmélzen elhelyezketl22irelief
felllete ebsen kopott, téredezett, bal f¢lsarka So mellképével) letorétt. Fdins, hogy Mithras nem a
megszokott médon térdel ra a bika hatara, hanertbat is az allat jobb oldalara tamaszigy mintegy
oldalvast Ul annak haté6E0 A faklyatarto ifjak, valamint a kutya, a kigy6 &skorpi6 itt is ugyanazon a
helyen tilalhaték, mint a nagy dombofimesetében. Ez az emlék is festve volt, de stukkagfidil. A
szinekldl csak halvdny nyomok figyhetbk meg

A szentély egykori berendezését alkotd tovaltgnkékek — harom votivoltar (I. a fliggelékben) ét ké
oroszlan-szobd7(51 — nem eedeti helylikdon, hanem a pronaosban kerultéK3—4. ké)). Eredetileg ui.,
mint a szertartasok kellékeinek, a szentély bdden, a cellaban kellett allniuk, s csak a barlangsitdzad
végi, masodszori haszndlatba vételekor hordtalkoket az ebcsarnobal8G2 A kultuszinventarhoz
tartozott még egy 9 cm magassagu cserépedény, egtenelzés nélkili mécses és egy masik mécs
torecékel53 Ezek a kisleletek roviddel a feltaras utan ehals

A fertérakosi Mithraeum leleteinek ez a része zart egysayget, s nem kilonbdzik a Mithras-szentélyek
megszokott inventarjatol. A leletek egy masik cstpoazonban ésen elit efl, és egészen sajatos
jelleget ad a leletegylttesnek. Bent a cellabi. parosaval egymésra helyezett peremes téglakbal
kialakitott hamvvedrek sora kerilelll. a nyugati podium végében — mint mér emlitlett egy téglasirt
taldlt az 4satds. A hamvvedrek kilenc, egyenkénbrhdndrom tegula-part tartalmaz6 oszlopba ‘kolta
rendezve, s mindegyik ilyen oszlop egy-egy sziklabal volt lenyomatva (*kép).A sirbdl egy teljesen
elkorhadt csontvaz maradvanyai keriiltek @ hamvvedrel® pedig a hamvak mellett egy-egy érem. Az
Osszesen 28 darab érem Gallienustdl Probus54-282), ill. Liciniustol Gratianusig (307-383)
Osszeflig§ sorozatot képezett, mégpedig olyan megoszlashagy, tobbségik (16 darab) a IV. szazad
masodik felére esett. Sajnalatos, hogy ez a lelptes amely Simor plspok gfgemeényébe kertilt, ma mar
hozzaférhetetlen, s eredeti publikacidja (Kenner, }&&m alkalmas az érdemi vizsgale20(54

1971. XXV. EVFOLYAM 3. SZAM / Té6th Istvan: A fert 6rakosi Mithraeum 1. rész / 1. A kutatas
torténete
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Il.
A kutatas torténete

A Mithraeumra 1866 tavaszan bukkant ra Malleschigrgy ksfaragd. Felfedezését a bécsi Foldtani
Intézetnek jelentette, ahonnan a bejelentés azkde K. K. Minz- und Antiken Cabinet, ill. K. K.
Central-Commission zur Erforschung und Erhaltung &aucenkmale igazgatésagahoz kerilt. A
Central-Commission a feltarassdd. Storno Ferencesoproni levelegjét bizta meg. Storno lefolytatta az
asatast és kiemelte a leleteket, amelyek kozileanlékekei222beszAllittatta Sopronba. Storno Ferenc az
asatasrc részletes jelentést és rajzos dokumentaciét gittatel a Central-Commission
igazgatésagahc2ls E jelentés — amely maig az asatas egyetlen hifelasmentuma volna — sajnos nem
lelhet fel Gjolagos vizsgalat céljal

A szentély feltardsarol szo6l6 élkbzlemény a Sopronbaniktdott Padr Ivantollabdl jelent meg, a Pesti
Napléban. Cikkének dlglleges célja — bevallottan — a Bé@iskarhatd publikdcid megétése volt. A
soproni helytorténetirds torténete szempontjal jelents cikket hasonmasban kdzolj(6. kép)

A kutatas altal méltatlanul elfeledett kdzleményaz el$ hiradas érdemén tul — megadja a feliratok
olvasatat is, de természetesen nem lép fel a tésziablikicio igényéwv

A kovetked évben, 1867-ben, még egy magyar régKiraly Pal irt cikket egy bécsi lapban (Der
Wanderer) a Mithraeumrél, majd megjelent az emlélkskletes publikaciéja iFriedrich Kennertollabdl.

A Miinz- und Antikenkabinet munkatarsakah egy révidjelentésben (Archiv f. Ost. Geschichte, 1867),
majd vebb feldolgozasban (MCC, 1867) adta kdzre az asatdményeit. Az adatok kdzlésében teljes
mértékben Storno Ferenc emlitett jelentéséreaillérmek meghatarozasa tekintetéSimor Janosgyori
megyéspispok (kébb esztergomi érsek), a nevefigyiijté6 meghatarozdsaira tdmaszkodott; éhielyet
személyesen nem kereste fel. Az utdbbi részletddikpai6 maig az egyetlen tudoméanyos igény
feldolgozas a szentély leletanyagarodl, s egybads$ertéid hiradas az asatas eredménite

Kiraly Pal egy ké&bbi cikkében (A Hunyad Megyei Tort. és Rég. Targ. E889) ismételten leirja a
szentélyt, s itt kdzolt megéllapitdsai tobb porgtiarnek Kenner leirdsatél. Mindengkelbirdlja Kenner
O0sszehasonlité modszerét, amellyel mas ismentélyek adatai alapjan probalja meg rekonstrualni
Mithraeum magasségat, egyes épitészeti elemeiy blebndezését. A nagy kultuszkép leirasaban igelté
adatokat kozol, mivel azonban az adatok helysHgnicezésére jelenleg nincs mod, kozlésérm tudunk
tamaszkodn22(36. A leletegylttes legtobb problémat felvetrészével, a temetkezési emlékekkel
kapcsolatban. Kenner arrez allaspontra helyezkedett, hogy azok csak a kultuegsinése utan
kertilhettek oda, kovetkezésképpen a Mithras-tistiter smmi k6zik sincs. Kiraly ezt céafolni igyekszik, s
kifejti, hogy a szentélyben — keresztény minta rgom- maguk a Mithras-rék temetkeztek. Ervei
azonban nem alljak ki a kritika probajat, s az égial nélkil &ll6 leletegyittes magyardzatara
elégtelenel23:7)

Abban viszont mindketten egyetértenek, hogy a hadnek nem utalhatnak ritudlis gyilkossagok,
emberaldozatok maradvanyaira (Kenner, i. m. 13@4li€i. m. 58)

A feliratok kozlése terén mind Padr, mind KenneKégly elkdvettek kisebb pontatlansdgokat, ezeket
CIL Ill els6, 1873-ban megjelent kotete részben korrigaltaelibatokhoz csatolt megjegyzéseékhit iinik,
hogy azokat Mommsen-nek sem volt mddja lyszinen tanulmanyozni.) Ennek ellenére egyes jrontez
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a kozlés is tartalmaz hibak

223Kenner nyoman irta le és kdzolte tobb alkalommalfiertirdkosi szentély leleteRécsey ViktorCikkei
lényegében Kenner szovegének tobbé-kevésbé kingnatzabad forditasai, igy természetes, hogy
eredményei koz6tt Uj elemet nem talalunk. (V6.kk végén kdzolt bibliogréfiéat

A soproni Varoshazan berendezett Gj mizeum félahitor az addig rendezetlenil elhelyezétnitékek is
hozzaférhdivé valtak Ekkor kerllt sor a febtakosi feliratok ismételt korrigaldsara. Ennek emédyét
Solomon Frankfurtertette kdzzé 1887-b24G8 s ezen alapult a CIL Il Supplementumaban kozolt
modositas (CIL 111 10941-1094.

Ezzel a ferdrdkosi Mithraeum torténeti, vallastorténeti probéérmosszabb iite nyugvdpontra jutottak,
jollehet az egymassal szembenallé nézetek (Kerifiedly) vitaja nem dlt el, s a szentélyben feltart
temetkezés problémaja sem nyert megol

A szazad végén jelent meg a Mithras-kultusz adgligeit emlékeinelFranz Cumontaltal dsszeallitott
nagy corpusa (Textes et Monuments...) és a kultdggnetének maig legjeldéistebb Osszefoglalasa,

amelyek — természetstteg — Kenner eredményeit vet figyelembe a fefirdkosi szentély
targyalasanésce

1940-ben kozdlte a Soproni Szemle azt a cikket,haisenét a ferérakosi Mithraeumra irnyitotta a
kutatas figyelmét (SSz. IV, 1940, 267-282). Egy Wearszagbdl Sopronba telepiilt orosz emigrans
jogész, Nikolaj Massalskyfejtette itt ki ,szenzacios” feldezését. Cikkének lényege a kovetkelt:
Amikor 361 nyaran Julianus Galliabol Constantinggla indult, hogy fegyverrel vee at a csaszari
hatalmat, a Duna mentén, ill. a Duna viziGtjan otiazégig. Az Gtjat leird forras2660 megemlitik, hogy

a leend csaszar Pannoniaban partra szallt, hogy a limdsimében intézkedéseket tegyen, ill. 4ldozzon
védbistenének. Tekintve, hogy Julianus ekkor méar nyilsaelfordult a keresztényséftez a védistenség
csak a nagy keleti napistenek tulajdonségait rra fogad¢Sol invictuslehetett, akinek tisztelete szervesen
Osszefonddott a Mithras-kultusszal. Mivel pedig e@gndenciézusarrosszindulatt) kés egyhazi
forras27(6L szerint Julianus, mar csaszarként, a parthusehi dladi késziddés soran embert aldot a
constantinopolisi Mithraeumban, a cikk sZgezszaméara kézenfekva kovetkeztetés, hogy dunai Utja —
amely szintén hadi vallalkozas volt — alkalmabdleimberaldozatot mutatott be. E feltevés-sorozat
kézzelfoghatd bizonyitékat véli felismerni a éeakosi leletegylttesben Massalsky, mégpedig oly mddo
hogy Julianus, hajé-atjat megszakitva Bigtkosra jott — mint a Duna vonalahoz legkdzelebbvde
Mithraeummal rendelkéztelepllésre! —, hogy ebben a szentélyben mutassaries aldozatat. Massalsky
a téglasir halottjdban vélte a leéndsaszar é&ldozatanak maradvanyait felismerni, awvieonek
halottaiban pedig a kornyg&zlakossag halottait latja, akiket — ugymond — aszdé éaldozat altal
.megszentelt” barlangban temettel

A mélységesen dilettans cikk a targyi tévedéseketfiin tartalmazza, kovetkezteté224pedig légll
kapottak28(62. Azonban az ellpzeléséhez szinte manidkusan ragaszkodoé émdesikerilt ugyanezt a
cikket tobb helyen, tébb nyelven is megjelentetigy, 1¢40 és 1951 kozott — jtéstink szerint — hét
alkalommal latott napvilagot: kétszer magyarul,dmdszor németil, egyszer olaszul és egyszer spdnyolu
(V6. a cikk végén kozolt bibliografiat.) A napis@ajtermészetesen felfigyelt a maga nemében péaratlan
kacsara és széles korben népszette29(63

A szakemberek kozul élként Alfoldi Andrés reagalt a cikkre, annak német nyepublikicidjahoz izve a
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kovetked megjegyzést (Arch. Ert. 1941, 22

~-Hogy miért éppen csak Scarbantiaba tett volnattéivdndulast a partmenti Uttél eltérve, hogy miért
éppen csak FértRakoson aldozhatott volna a perzsa napistenneknadpidban mindenitt megtalalhaté
Mithras-szentélyek témege kozll, s hogy miért &tt volna embert itten, azutan, hogy a deakosi
Mithraeum &satasanal 6&krilt téglasir csontmaradvanyai miért volnanakiaduls emberaldozatanak
bizonysdga — mindez e sorok iréja szaméara értbetaiby hisszik, hogy azékels német folyoiratot [=
Forschungen und Fortschritte] forgatd szakemberek &zaim.’

A részletes és érdemi kritika — amely hiteg a habord miatt késett meg — az 1950-es években
kovetkezett. Maarten J. Vermaserena Mithras-kultusz emlékeinek Ujabb teljes Corpughdjtoje
részletesen bizonyitotta Massalsky allitasainakhasatlansag (Hermeneus 22. 1950-51, 70-72.)
Cikkében hiteles adatokkal igazolja, hogy a cs&szhan a misztérium mar régen nem alkalmazott
emberaldozatokat, csupan annak szimbolikus imigci&ulon is hangsulyozza — mintsie mar tdbben

is —, hogy a Julianusk tulajdonitott emberaldozatok nem egyebek a ,higglott” csdszarral szemben
alkalmazott egyhazi propaganda demagdg fogasaléalemben ugyanezt fejti ki — részben mas
szempontok alapjan Franz Hallais (Forsch. u. Fortschr. 30. 1956, 347 sK)is ute ra, hogy bar a
[I-1ll. szdzad egyes csészarai esetében (Commdelagiabalus) elhihéta vallasos mezbe bduijtatott
szadizmus Fsonlé megnyilvdnulasa, de a neoplatonista filozakészartél idegen volt minden
kegyetlenkedé30(64 Majd a kritikak sorat lezaa Ludwig Schmiedbizonyitotta be, hogy Julianusnak
dunai Gtja sorén ideje sem volt tdbb napos kirdastal, tekintve, hogy GtjAnak allomésait és az karditt
eltelt iddsszakokat pontosan ismerjuk. (Burgenl. Heimatbl. 17856, 46 sk

225Ezekhez az érvekhez kapcsolodva nem latszik étdekik még felemliteni, hogy ha Julianus
Vindobona alatt partra szallva csapatszemlét tagetvédistenének aldozott, akkor ezt aligha tehette
masutt, mint Carnuntumban, az északi limes-szakdzzntjaban, ahol ebben azélien feltehetleg még

allt a Diocletianus és csaszartarsai altal 308-bjeépittetett Mithras-szentély, Pannonia maig itme
legnagyobb s egyik legjelérstebb Mithraeum

1971. XXV. EVFOLYAM 3. SZAM / T6th Istvan: A fert érakosi Mithraeum I. rész / Ill. A szentély
torténete

I.
A szentély tbrténete

A szentély torténetének kronoldgiai és vallast@tiérszempontok szerinti vizsgalatahoz a feliratos
kéemlékek jelentik a kiindulopontot. (V6. a Fluggelkké\bban a szerencsés helyzetben vagyunk, hogy a
fennmaradt feliratok kdzul harmat (Flggelék: 3+Begkozeli® pontossaggal tudunk datallL. Avit(ius)
Maturusoltara esetében (3.)col(onia.) Karn(untensiumemlitése meghatarozza az emlék felallitasanak
terminus post que-ét, mivel tudjuk, hogy Carnuntum Septimius Severudiigvaloszitibben 194-ben
kapta meg a colonia-rang3L(€5. Sept(imius) lustianufeliratain (4-5.) pedig — az eleve korhatarozé
értéli nomenmellett — azAni(oniniana) csapatjel¢ hasznalata utal biztosan Caracalla (211-217)egset
Elagabalus (218-222) kor&32(66. A |ul(ius) Saturninis altal dedikalt domboriives ktabla (2.)
elsssorban stiluskritikai alapon kelteztietgyanerre az igbzakra33(67

Az emlékeknek a szentélyen bellli relativ krond@i tekintve valdszimek latszik, hogy et&eént a
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szikldba vésett nagy relief készilt el. Ennek aitképés koltségeire utald felirata (1.) ui. arrayezh
kovetkeztetni, hogy azt a szentély épitéségyidében faraghattak ki. Tekintve, hogy Pannonidban a
Mithras-kultusz széleskdr elterjedésével csak a 2. szdzad  végen, a nagy
markomann-quad-szarmata-haboruk befglége utan szamolhatunk, valamint, hogy a haborgzstyléas
utdn a jelerisebb épitkezés meginduldsa csupdn a 2-3. szazad forduldja kéwsidkben figyelhét
meg34(68 valbszirinek latszik, hogy a feftakosi szentélypitését is erre azddzakra keltezhetjik. Ezt a
datélast tAmogatjak egyébként a feliratok, valami@arnuntum korzetébismert tobbi Mithras-emlék (1.
alabb) példja i

Ebben az ifszakban a kultusz terjedésének egyik legjekdnbz tendencidja volt Pannoniaban a
territoriumon épult Mithraeumok megjelenése. A st korabbi centrumainak — Poetovio, Garnuntum és
Aquincum — korzetében a 2. sz. végén és a 3. si.éstizeeiben a Mithras-szentélyek egész sora
épul3s69 s e kisugarzasi folyamatnak épp adeikosi szentély az egyik legjelletiiub pél@ja. Ezeknek a
vidéki templomoknak az épitése egyarant oOsszefbiggdmzhatdé a municipélis arisztokracia és a
bennszilott szarrzasu |égids-katonaséz2evallasi életével. Az ébbiek territoriumi birtokaikon, az
utobbiak eredeti lakhelylikon, a bennszilott vichsokrendeztek be szentélyt Mithras tisztele

A fertérakosi Mithraeum feliratos emlékei mindkét tarsadaiéteg képviséit megnevezik L. Avit(ius)
Maturus, neve alapjan, valésditeg bennszilott csaldd leszdrmazottja lehetett,aakarnuntumiordo
tagjaként a foldbirtokos boius arisztokracia tinak a municipélis vezététegbe vald beolvadasat
példazze38(70. Carnuntum decurioi kdzoétt ebben ashidn nagyobb szamban talal bennszilétteket,
feliratos emlékeik — akarcsak ez esetben is — esaldizarolag a territoriumrol szarmaznak, szemlken a
ideger eredefi magistratusoknak a varosbdl ismert felirata3”(71. Maturusnak Feérdkoson minden
bizonnyal birtoka fekiic

Sajnalatos, hogy a nagy kultuszkép felirata olytékdren megcsonkult, hogy felajanlojanak, aki nagy
valésziiséggel a szentély donatoraval azonosnak $emmetvét és tarsadalmi alldsat nem ismerjik. A
bizonyara jelerits koltségeket igén§lépitkezeés, il a nagymérét relief azonban mindenképpen vagyonos
személyre, a szentély foldrajzi helyzetének megzddsa pedig ugyancsak kornyékbeli foldbirtokoded u
Mivel pedig a szentély épitése csak kevésgehette me(L. Avit(ius) Maturusoltaranak felallasat, nem
zarhatjuk ki annak lehéségét, hogy maga volt a Mithraeum épitég is. Am a két személy azonositasa
nélkil is bizonyosra vehi&thogy a barlang-szentély donatora vagyonos fdlokis, esetleg ugyancsak a
carnuntumordo tagja volt

lul(ius) Saturninus aCarnuntumban és kornyékén, ill. Scarbantidban elalzeithszakban is jelefis
szamban megtalalhaté kora italikus leszarmazottja lehet8(72 Ennek az ethnikai csoportnak a tagjai
kozott nagyobb szamban voltak olyanok, akik a Se-kori konjunktira vonzédsara béi®annondbdl
telepiltek at a limes-menti varosok39(73 A Saturniusaltal dedikalt értékes marvé sztélé alapjan
valoszirtinek tinik, hogy allitéja ugyancsak vagyonos személy, lalkaint a Borostyartkut — amelynek
kozelébera Mithraeum fekszik — nagy kereskedelmi forgalmatisatves (izletember lehete

Sept(imius) lustianusa Carnuntumban &allomasozlegio XlllI Gemina custos armort-a, a frissen
szerzett polgarjog alapjan itélve, bennsziltttetieeblt, s a Feit td kornyékén @l 6slakossag szegényebb
rétegéldl szarmazhatott. legio Xl Geminaismert nevi katonai kdz6tt a 3. sz. elején nagyobb szamban
taldlunk helyben sorozott bennszilottekeSeptimius nomeviseli pedi¢ tobbségikben a legios-katonak
kozott fordulnak €1.4074 E katonak tdmeges polgarjogositdsa és sorozasegeSeptimius Severus
hadjaratainak kezdetére teheigy elképzelhét, hogy Mithras tiszteletét kozvetlen forrasbdl,Oriens-rél
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hoztdk magukkal. Emellett a carnuntumi tdbor 6nrbagais megfelél bazisul szolgalhatott a kultusz
tovabbterjedéséhez: Az ismert feliratos enk alapjan tudjuk, hogy itt a Mithras-tesztelet raar1. sz.
végén megjelent, s éttkezdve folyamatosan népsiemlt a katonak korébe4l(7s.

(Folytatjuk’

1971. XXV. EVFOLYAM 3. SZAM / Merényi Oszkar: Berzs enyi soproni tankényveir 6l és els é
soproni olvasményair6l |. A tankényvek

227Merényi Oszkar : Berzsenyi soproni tankdnyveir 6l és els 6 soproni
olvasmanyairol
I. A tankdnyvek

1. Berzsenyi soproni tartézkodasanak mindkét korszhk@ 788-1795, 1793-94 kivételével; tovabba
1819-1820) az 0Osszes életrajzi anyagokat Osseggm Berzsenyi-kiadvanyaimban (Ismeretlen és
kiadatlan levelei. Bp. 1938; Berzsenyi Daniel. B938; Prdai Mivei. Bp. 1941; Levelei Kazinczyhez.
Bp. 1942, tovabba monografidmban, 1966). De mégnsefoldandd probléma van a Kolels élete,
koltsi fejlédése szempontjabdl. Pedigéefsgy verse, ,A magyarokhoz”, Sopronbdl valo thgarétan egy
éwvel, 1796-an keletkezett. Ennek a nagy 6danak anyaga, kodg@pem hirtelen bukkant fel, hanem
feltétlenil mély @zményei vannak az ifj0 kdt soproni életében, nemesi, rendi ontudatanak,
torténetszemléletének kialakulasabatit Bobrentei szerint alsszerelmikdlteménye, a ,Lilihez” cir,
mar 1794-ben irodott. (Legaldbbisdeakjaban.) Mindez arra figyelmeztet, hogy a sopiskolat és a
soproni éveket az eddiginél nagyobb figyelembehrkskesitenie irodalomtorténetiinknek, mint e

Kutatasaink szeril(76 a soproni ev. gyilekezet levéltaranak anyaga atapjerzsenyi a kovetkéz
tankényvekl tanult, ill. ezek alapjan tanitottak Sopront

Losontzi Istvan: Harmas Kis Tukor. Poson 1

Carl Windisch: Geographie und Geschichte Ungarressgburg 17¢

Fr. Gedickius: Liber latinus. Posonii 17

Rhenius: Compendium Latinae grammaticae. PosoragsaK17€

J. Severini: Conspectus historiae Hungaricae. Rdso89—7:

Kybes: Tabula Cebetis. Lipsiae 1°

Dietrichius: Catechismus. Lipsiae 1°

J. Fr. Heynatz: Deutsche Sprachlehre. Berlin

A. Fr. Busching: Unterricht in der NaturgeschichiReessburg-Pesth 17

J. G. Feder: Logik und Metaphysik. Gottingen 1
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J. J. Dusch: Moralische Briefe (Baroczi ford. B&Z35
Chr. F. Gellert: Briefe. Leipzig 1780 (magyar fois)
Péczeli Jozsef: Erkolcsi prédikatziok. Komarom 1

A kovetkedkben a Berzsenyi rendi felfogasaban, torténelemisietében, erkolcsi nézeteiben éded
Horatius-tanulmanyaiban megmutatkoz6 soproni elempkobéltuk dsszedllitani. Az utébbikat tartjuk a
legdontbbeknek, mert koltészetének kiéglesét Saronban ezek tették lelée. Oly nagy mértékben,
hogy o6dakoltészetének horatiusi csirai mar kétkdie itt fejlédhettek ki Horatius-olvasmanyai és
Wietoris magyarazatai nyom.

2. Antik humanizmus és antik bolcse:!

Berzsenyi hellénizmusardl monografiankbabvebben széltunk. Elete utolsd, nehéz korszakabay na
szerepe van e szellemi iranynak. De nem kell lébeidsk a didkévek 0sztoéir az ifjukori heroikus
eszmények, a kezdeti vilagnézeti eszmék kifiéie idejn sem

228Vegyik pl. a Gedickius-féle latin konyv antik pétc2(7Z Mennyi nemes példakép, mennyi nagysag az
okor torténeteibe

llyen a spartai anya példaja, aki fia halalakor $gglt: ,Azért sziltem, hogy legyen, aki habozakkiiié
felaldozza életét a hazaért.” Vagy a méasiké, akelea szoval nydjtotta at fihnak a harci pajzsstagy
ezzel, vagy ezen!”. Amikor Leonidast az prébaljak hatralasra birni, hogy a perzsak sokasigdardai
és nyilai elhomalyositjdk az eget, igy felel: ,Akkarnyékban fgunk harcolni!”. Sparta dsi példaja
sokszor visszatér a kéliverses és prozaiitweiben3(78& Epaminondas is eszményképe 479 Az athéni
Timon torténetét sem feledte el (a ,timoni homld5(@C), aki oly sététen latta az életet és emberekety ho
felszdlitottadket: 6nként vessenek véget életlikéEL

Az athéni aeropagus nemes példajara méHarmonistikabanis hivatkozik; erél még diakkordban
megtudta, hogy a birdk itéletiiket éjszaka hoztady laz elitélentlarca szanalmat ne ébresszen benntk, s
szubjektive ne befolyasoljiket. Mint nemzetiik becseténeldreirél emlékezik meg réluZ(Z

Diogenes alakja is jol emlékezetébeddigt: még Kazinczyhoz irt levelében is szerettedh&liogeneshez
hasonlitani. Emlékezett az antik boélcsre, aki l&ssph kereste nappal is az igaz embert (mert neiit tal
olyat), s kigunyolta a mesterségiikhdz netéket. Nagy Sandortdl pedig (amikor az felszolitotiagy
barmit is kérhetdle), csak azt kivanja, hogy ne allja dllela nap vilagossagat, alljon félre 8(83;

Talan e tankényvben talalkozottéskér Sokrates nagysagaval2®4 aki kioktatta a gazdagsagaval
dicsekw Alkibiadest; a filozéfis feleségének példajat is emliti az egyik Kazinozyfut levélben, amikor
kis h&zi perpatvarairél szol. (Felesége kifogas@ sok gyertyafogyasztast az éjjel ir6 és olvaso
Berzsenyinél.) De verseiben is sokszor dicséri &ekr bolcsességét, fennkolt gondolkozasat, akleaz é

,,,,,

fenségéve

A rémai uralkodok kozll kildnésen a ,j6 csaszarbksrerepelteti verseiben: Titust, Antoninust.
Gedickenél tanulhatta, hogy Titus azt a napjatselgnek tartotta, amikor nem tehetett valami Gt.
Catorél szolo torténetek mar ekkor kedvesek leketiamara. A ,mezitlabas Cato” példaja sokszor
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eléfordul prézajaban és még utolsé korszakanak veasesh (Cato is kedveltthe Gedickiusnallo®s.

Ez antik l6sok és bdlcsek torténete — a mitologiaval egyligmert és kdz0s anyaga volt akkor szinte
minden kdzépiskolai tankényvnek, igy tehat a Gedsnak is

Az antik ihletés természetesendsisrban Plutarchos torténeteire és Horatius olvasaszethét vissza

De kétségtelen az, hogy ezeket az antik hatdsokapioni iskola is ékészitette. Ismeretes, hogy lelkes
gorog tanaruk volt, és Horatius o0dainak [229konyvét, amelynek anyaga oly elhatarozd jélsédi
Berzsenyi koltészete, kélt hivatdsdnak ébrece szempontjabdl, olyan kival6 tanar magyarazta
Berzsenyinek, mirWietoris Jonathdnaki az ifjut ,kilénds partfogdsaba” ve

3. A rendi vildgnézet alapj

Kétségtelenill — édesapja hatasan kivil, amiredegsében is hivatkozik — a soproni iskoldban saljtati

el Berzsenyi rendi vilagnézetének alapjait is. ¥aidi, hogy mar a kissomlydi iskolaban, Polgar Istvan
tanitdsa nyoman ilyen szellemben nevellt, mert el§ tankdnyvei — névbejegyzés szerint — mar 1786-bdl
keltezettek, de a legnagyobb befolyassal Soproarséarés tankonyvei voltak ra ifjikoraban, amikor

vilagnézete kezd kialakuli
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FRIDERICI GEDICKIX
LIBER

LATINVS

VBI1BVS
IVVENTVTIS SCHOLASTICAR

ACCOMMODATVS.
| Gemeinniigiges
Lefebhnd
flle :

efloger in des Iateifdhen @prace

POSONLIL (¥ SH#. »
IMPENSIS WEBLRIANG KORABINSELANIS.

1. kép. Gedicke Frigyes latin tankdnyvének cimlapja

E tekintetben Losontzi Istvdn Harmas Kis Tukor {cimiivének tanitasait kell dlsorban megemliteniink,

amelyekkel alaposabban Sopronban ismerkedetil1(86

230Tudjuk, hogy Berzsenyi tarsadalomszemilélete vastozan ment at az dtt folyamani2@7 de ifjlkori
rendi felfogasat — korai vsei tandsaga szerint — kilénésen harom vonas mllemkiralytisztelet; az
orszag ,nagyjainak” hatalmarol és lebsaigeit| vald meggyzédése; a nemesi 6ntudat, amely a hemesség

multjaval, hadi erényeivel, a ,nemesi felkelés"amreivel és jeledségével fligg 0ss:

E rendi vilAgnézet iskolai megalapozdsanak mink&gykdnyve volt Losontzi emlitett tankdnyve, atiia
kovetkedkben néhany, Berzsenyi ifjukori koltészetével o8gmh részt emellnk ki. Ezek kérdés és felelet
formajaban a kiraly hatalmara, éufak ebjogaira €s a nemesi 6ntudatra vonatkoznak (Vo. &yki
emlegetését korai verseiben, éurakhoz, pl. Festetics Gyodrgyht#z8ds varakozaséat és a ,felkolt
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nemesseq” di€stését a szombathelyi 6dab:

K(érdés): Mi hatalma vagyon a’ Kiralynak masok &

F(elelet): Igen nagy, ugyan

1. A’ Kiraly tehet valamelly paraszt személyt Nesesa’ Nemes Embert Gréfa és Béar
2.0 adhat a’ B Papoknak Papi Joszagol

3. O hirdethet Orszag-Gyiilést, katonakat fogadhatpéériségesen felkelést parancsolhat az Orszagbann,
vagy frigyet kothet az ellenség

4.0 red szall @ mag nélkiil meg-holtt Nemes Emberggse 6roksége, és a’ vacans Papi jovede <.
5. Nem-klldomben a’ pénzverés, a’ sdval valo kemdke. a’ Postdknak és Harmintzadoknak fel-alli sa
6. Egyedib adhat gratiat a’ halalos rabn

Ezenkivil az Orsz4ag’ Statusinak egyezéséptorvényt szabhat, meg léket meg valtoztathat

K.: Minému Privilégiumok vagyon a’ Magnasoknak niész-Nemesek felet

F.: Ok viselnek az Orszagbani fisztségeket, és éls/oxok vagyon a’ Diétan. Birnak jure gladii, az az
fében jar6 Torvény székkel, a’ Kiralynak engedelthéldlagok Ugyében prokatort vehetnek. Kilonds
Kirdlyi levéllel, hivattatnak a’ Diétara, ott a6FT &blanal tiinek és dijok 100. Mark vagy 400.

K.: K6z-nemesek hany félé
F.: Két-félék: Possessionatus Nemesek, a’ kiknbbdgyaik vagynak vagy Armalisti
K.: Mellyek a’ Nemesek kdz-privilegiume

F.: Kivaltképen ezek: 1. Egyedll a' Kiraly alattgymak, mas foldes Urat nem esmernek, ezen az okon,
hanem tzitaltathatnak és torvényesen meg-nyerekietnem lehetéket meg-fogni, blntetni vagy
joszagaikban meg-karositani. A kdzonséges adotihria-tirtdstol, vamoktol és egyéb szolgaltatasoktol
Uresek, dézmat nem adnak; de az Orszag mellett kn&@djokon tartoznak hadakozni. Magok
jészagokban, annak hasznaval szabadon élhetnédaghaikiol nonat vehetnek s aOk birhatnak 6rokos
j0szégot és Oragbann égk viselhetnek Var-megyei tisztségeket. Kiknek isnAgiumok vagy dijok 50.
Méark az az 200 fo

K.: Hat a’ Nemtelenek hany félé

F.: Harom-félék: 1. Kiralyi Varosoknak lakosai. IZbertinusok vagy szabadosok, a’ kik féldes Uradikto
szabadsagot nyertenek és 3. Foldes Urak alattvakds vagy szabados el-menetelll Jobbé

K.: Mind ezen Nemteleneél mit kell megjegyezni

F.: Azt, hogy 6rokos joszagot magok személyekbem térhatnak, sem a’ Nemes Emberrel nem
torvénykezhetnek, hanem a’' szabados Varosbéligiethel’ Tanats, a’ Jobbagyok helyett a’ foldes Urak
folytathatjak térvényesen azoknak tgyek
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231Es igy folytatodik a rendi orszag ismertetése ditddjezetekben is: Az OrszagéRisztségeisl, Az
Orszagnak igazgatasardl, A’ Communitasokrdl vaglységeksl, A’ Religiordl stb13(88

4., A torténetszemlélet soproni indité

Berzsenyi ifjukori torténetszemléletén — amely dkds szintén nagy valtozasokon ment keresztil, amire
masutt kitértiin14(89 — természetesen nyomot hagyott a soproni tankéryatise

2. kép. A Harmas Kistiikér cimlapja

A kdzbs hun—magyar eredet tanitasara jekiepiza Losontzi-féle tankonyv 1. szakaszanak beese
.K.: Micsoda Nemzet vag)

F.: Magyar Nemzet vagyc
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K.: Kitél szdrmaztak a’ Magyaro

F.: A’ Scithaktél, ezek Magogtél. Jafét’ fial
K.: Hol laktak régenter

F.: Nap-kelet felé Asiaba

232K.: Hany izben jottenek-ki Magyarorszag

F.: Harom izben: E#ben Hunnusoknak. Masodszor Avareseknek és harmadkrmarusoknak vagy
Magyaroknak neve alat

Es igy természetesen Attilat mint a magyaéekt dicgiti a soproni tankényv, s elmondja, ,mily nagy
dolgokat cselekedett mind a’ Napkeleti, mind a’ Nymati Birodalomban”, Bizanc csaszara békét hogyan
konyorog ble, a catalaunumi mém mint széllott sembe a nyugati vilaggal, elbeszéli diadalmas
olaszorszagi hadjaratat stb. Nyilvan e tanitastiniderzsenyi kovetkézversszaka

O més magyar kard mennykdve villo:
Attila véres harcai kozt, mdh

A félvilaggal szembe szall
Nemzeteket tapodd haracls(90

A nemesség kivaltsagait tartalmaz6 Aranybulla-motivcsendil meg az 1797-ben irt A felkolt
nemesseghez” c. vershen. Az Aranybullarél mind btgpmind Windisch emlitést tesz. Az utébbi szerin
ehhez a rendek véfjdg ragaszkodtak azon koveteléseik ltt, amelyeket ézetesen tAmasztottak, amikor
a Habsburg-haz érokésodésérolt sz61601  Die Stande verlangten zweyerlei: eich, dass wenn beide
Zweige des Erbhauses erléschen sollten, ihnenrelie Wahl wieder eingerdaumet wirde und im zweyten,
dass er kinftige Erbkénig vor seiner Krénung den Eidegleh sollte, die Klausel des Dekrets Konig
Andreas des Zweyten in Erflllung zu bringen.” Naitverre céloz Berzsenyi ,A felkdlt nemességhez”
utolsé soraban, amikor diadalmasan felkialt (aznfbaillanak | nemességre vonatkozo6 rendelkezéseire
gondolva) a hadsereg latt

»S Andras ragyog6 napja le nem menent

Legfeltinébb a torténeti szemlélet szempontjabdl ,A magyaoakikovetkes versszaka (ha édendben
kovetjuk a torténelmi események

Nem vert le téged Zapolya 61dé
Szézadja s Bethlen vérbemerlt k
Réakoéczi vérengzharagjar

S rettenetes tlize kdzt megalis©2

~Zapolya 6ldokbé szdzadjat” is az aulikus felfogas szerint kommigntaosontzi tankényve (158-158. )

~Joannes de Zapolya némelly uraknak akaratjokbdll@, koronaztatott 1526-ik esztéimn... Nem

birhatvan Ferdinand erejéviLengyelorszagba szaladoés egy Laski Janos ried lengyelt Sulimanhoz

kildott, segitséget kérvétslle, amellyet meg is rert. Suliman tsaszar sok néppel Magyarorszagjem)
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1529-ben Budat el foglalta, azutdn ment Béts aamuht hogy azt meg nem vehette: vissza tért Bydéara
azt az Orszaggal és Koronaval Janosnak birni emgediga pedig vissza ment Konstantinapolyba,
szdmtalan rabokat vivén magéava’

Bethlen vérbe merlilt korardl igy szél (uo. 204-208: ,Nem sokdig tartott ealdott békességmert
Bethlen azon okbdl, hogy a’ néki igértt hadi kddfsseg nem adattatott, ujabban Ferdinand ellen téinad
1623. Morvéat, Austriat pusztitotta,6ts Bétsne Hostétjat is fel égette. Majd békességre lépett
Ferdindnddal... De azutan tsak hamar fegyvert fopatrmadszor is a' németorszagi Protestansok’
kérésére. De ezirzavaris jo boltsesség altal le tsendesede

233Még élesebben szdl étrwWindisch soproni tankonyve: ,Kurz darauf erlittdie Béhmen die bekannte
Niederlage... Bethlen wurde aber dadurch nicht ladlgen, den Kriemit gleicher Hitzefortzufhren. Er
hielt bei den Tlurken um Hilfe an, und erhielt h vierzigtausend Tatarezur Verstarkung. Da nun von
diesen das ganze Reich ohne Unterscltgrausam verheerei wurc so fiengen viele der Grossen an auf
andere Gedanken zu kommen, und unterwarfen sichka@éser wieder. Bethlen, welcher beflrchtete, von
der ganzen hungarischen Nation verlassen zu wetldghnunmehr selbst Vorschlage zum Frieden... Der
Friede wurde geschlossen... Man verhoffte schorrdiehte der Ruhe zu geniessen, als Bethlen olee al
gegebene Ursache 1623 wieder einen neuen Ethat. Das Reich wurdvon den Tirken und Tataren,
welche Bethlen als Hilfevolker bei sich haso arg als zuvor verhee... Als Bethlen sah, dass der Kaiser
in den deutschen Kriege tief verwickelt war, besssler sein Heil zu wagen... Es geschah ¢ mehr auf
Anstiften der Turken, welche nach Beute begierigewa.” (398. 1.
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3. kép. Windisch Karoly Gottlieb magyar torténeti tankényvének cimlapja
.Rakbczi vérengé haragja”-val kapcsolatban Windisch tankényvénskledét forditasban kozolji

234,Az elégedetlene(igy nevezi Windisch a Réakéczi taborahoz tartozzafiakat) szévetséget kotottek,
mint mondtdk,a magyar szabadsag megtartasara. Csak aéviedetyzott. Erre 1. Rakoczi Ferencet
szemelték ki, aki akkor birtokainyugodtan éldegélfeleségével... Sokaig ingadozott, rAdbeszélték a
dicssségpl szol6 amitasokk: (Erre kovetkezik Rakoczi elfogatasa, a Longuevahrhann-féle
epizddnak, Rékéczi szokésenek és Lengyelorszaglia menekilésének aulikus szindzetlbadasa a
Habsburgok iraii feltétlen lojalitasjegyében, ehhez dirosszallé megjegyzések melle

Lehmannt haldllal bilntették. Rakdczi birtokait elkoboztak... Ez két élatt szovetséget kotott
Franciaorsziggal ... Most mér elégserek érezte magat, hogy nyilvanosan fellépjen. ksakr hiszezer
embere volt... Lip6t csaszar, aki a birodalnrbékében karta hagyni halala utan, R&koczinak
békeajanlatot tett a kalocsai érsek Utjan. De ezalaazlriiggyelvetették el, hogy nem lehet megbizni a
csaszéar igéreteiben. nagyon séd valasz ellenére is a csdszmég egy Kkisérletet te de ez is
eredménytele maradt, mert az elégedetlenek kdveteltulzottak voltak,agyhogylehetetlenvolt azokat
teljesiteni... Az egész orszagot elpusztitottakueu¢ok. Eznagy nyomorusagcokozott mindeniitt. De
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Rabutin csaszéari tabornok Rakoéczit Erdélhtavoltartotta. A hi Rabutin arany- és ezlst edényeit is
beolvasztatta, hogy katondit kifizethesse, s dzéftazatartsdéket a fegyelmezetlensét.

Ezalatt bekovetkezett a disgtges csaszar életalkonya. Melléknevét (Leopolddesse) dias tettei miatt
joggal érdemelte meg

A dicsssége |. Jozsef csaszar a tronra igen zavaros korllnkémgeott Iépett. A kalocsai érsek
fegyverszinetet hozott létre Rékdczival. Targyddakezadbdtek. De ezeket ismét megszakitottdk az
elégedetlenek. Az ellenségeskedések Ujra me@ieddpusztiassal és égetéssel A csaszartokéletes
bocsanatotigért... Az elégedetlenek 1708 juliusaban Onodailefeztek. Szabad koztarsasagakartak.

A csaszarhoz th magnésokat szdrmték az orszagbodl... Rakovszki és Okolicsanyi eltedk ezt, ezért
felkoncoltak éket. Miutan azdrjongd gyllekezetvéget ért, Rakoczi Erdélybe ment, de a csaszéariak
kikergették onnal

1710-ben rosszra fordult aelégedetlenekdolga. A papa kiatkozta mindazokat, akik tovabbsa i
ellendlitak... A csaszalegkegyelmesebbefogadta a meghddoltakat. Megbizta PAalfi Janos gréfo
targyaldsokkal. Rakéczi nem irta ala a békét, mé&ott afrancia segitségberMivel nem tette le a
hiiségeskiit, elkoboztak birtokait és s#aték... A csaszar nem élte meg a békét, mert Egszebb
virhgkoraban meghalMintha az isteni gondviselés csak megmutatta vehéayeit a vilagnak, anélkiil,
hogy azok gymolcseit élvezni engedte voln{”

A Méria Terézia-korabeli magyar nemességtéttei, a pozsonyi jelenet, a kirdbymagyneu magyar
hadvezérei és a® dicsitett emléke valdszieg ebszor Windisch soproni tankényve nyoméan
foglalkoztathattak kotink képzeletét, ami azutan tdébbek kozA felkdlt nemessé(1797), A XVIL.
szazad, A felkolt nemesség(1805) c. ddainak egyik fontos motivuma lett (Waudti i. m. 450. kk

.Méria Terézia, VI. Kéaroly legiflsebb lednya, mindjart a kiraly haldla utan atvettesszeterjeil
allamainak kormanyzaséat, amelyet 6rokseégul hagyakDe alig tortént ez meg, amikor nehéz zivatar
gyllekezett aimadottkiralyns feje folott... A hat legrtalmasabb eurdpai fejedelem: a spanyol, francia,
szardiniai, lengyel, porosz kiraly és bajor valéfgedelem elhataroztak, hogy elragadjéle trokségét...
Méria Terézia feltarta a veszélyes helyzetet a @ugsorszaggilésen gyllekez rendeknek émacét,
férjét, gyermekétségiikbe és segitségiikbe ajanlotOk egy szivvel-lélekkel valaszoltak, hogy készek
€életiiket és vériket szeretett kirdjiikért felaldozni... A kiralyi minden reményét a nemzetbe helyezte.
Az egész orszag megmozdult. Mindenhi vonultaka magyarok, horvatok, erdélyiek, szlavoniaiak,
rdcok, pandurok, varasdiak, banatiés mas népek a harcrigz.. Esterhdzy, Csaky marsallok vezették
6ket... Nadasdymegverte a bajor sereget Braunau mellett... AzAbphiban a magyarok éppol§soknek
bizonyultak, mint dibb... Nadasdy, Esterhazy, PaliHadik, Kohary, Vécsey... nevei drokre fennmaradtak
a 23storténelemben... Tobbszor meglatogatta a kikalga orszagot, amely imadidt. Kiterjesztette
Magyarorszag hatarait... A Nagyszombatbv6 egyetemet Budara helyeztette 16(93.

E soproni tanitasok emléke tAmadA felkdlt nemességh(1805) kdvetked versszakaiba
Toldulva pnekbajnoki népeinl
Erdély kegyetlen székela fent

Hajduk az &ldott térméber
Megfeketllt haragos kunokk
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Az Utkozet kozt allni tudo, kem
Horvatok és vad raccerds had:
Taborba szallott, hogy kove:
A magyarok rohano lovagjat

Hat bolcs kiralynénk, Trézia! Tronus
Nem a magyar sziv vivtaPalfyval®
Nem a magyar Nadasd kardje

Tette dicg koronad fejedre

Hat nagy kiralyokfegyvere omla r&
Tiizlang borita Austria tajai

S nem volt, ki terhed Herkulesk
Tartsa: egész birodalmad ingot

Felkél az ébren szunnyadoz6 mag
S elszorja villamkardja eged kode

Az e verset megété Windisch-szdvegek még azt is elmondjak, hogy Paégos lett az orszag nadora,
ebben is koveti a kdtWindisch ebadasa

Természetesen a magyar térténelem Sopronban tanydganak egyes fordulatait hibley sokaig
megbrizte a kolt emlékezete, de ez az anyadviel Berzsenyi képzeletébebsh vizidkka ,szellemdilt” &t.
(Kurziv szedéssel jeloltiik a vers azon elemeit, sk az idézett soproni tankdnyvekben tanultakon
alapuhatnak

5. Wietoris tanitdsa és Berzsenyi Horatius-olvasmé

A soproni ev. gyulekezet levéltardban fennmaradiaBerzsenyi-korabeli liceumi tanaroknak, koztik
Wietoris Jonathannak, Berzsenyi utols6 soproniréamak Un. ,tanmenetei”, amelyekt®rdekes fény deril
a kol soproni Horatius-olvasmanyairalz(94

Hogy némileg éreztessiik az 1794-95. tanév szellarmiszférajat, amelyben Berzsenyi ez utolsé didkévé
toltétte, forditdsban idézzik Wietorisnak legaladdpyhavi latin nyelit tanmenetét (mikor Berzsenyi
Wietoris tanitvanya volt

2360ktober honay(1794
E honapban a lll. osztaly hallge
I. A keresztény tanitasban Isten létéanultak

Il. A retorikat tanulék a retorika bevezetésénelégrése utan a stilrdltalaban, tovabba az alantas,
kozepes és fenséges $lis ezek kulonbdiségédl kaptak tdjékoztaté:

lll. Ugyanazok Cicero Epistolai tanulmanyozasabat &bnyv 4., 5., 6. levelét vették
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IV. A Horatiust tanuldk az 6dak Ill. kényve 4., 6., 6dainak elemzésével foglalatoskoc
V. A gbrdgot tanuldk Apollodorus mitoldgiai elbelieit kezdték me

VI. A torténelmet tanul6k Magyarorszag torténetébéiia hunjait befejezték, az egyetemes térténblem
pedig a Bevezetés Il. fejezetét tanul

VII. A logikat tanuldk a Il. szakaszban a megisénexrol és képessegelrszereztek ismeretek

VIII. A fizikat hallgatok a testek kézos tulajdomséval (oszthatosag, kiterjedés, mozgés, elektreay)s
foglalkoztak

IX. A harom nyel (latin, német, magyar) stilusiinelése céljdbdl U] feladatokat irtseés a mult hé
~gyakorlatait” ellerérizte és javitotta Wietoris tanitd. Eiildegjobban a Horatiusra vonatkozd beszamolo
érdekel benniinket. 1794 oktoberében keriilt nis sor a hires horatiusi kolteményre, a Ill. korgv
0dajara, aDelicta maiorum inmeritus luekezdeti versre (Wietoris tanlsdga szerint), amelyben ,A
magyarokhoz” c. Berzsenyi-6da csirajdit, mintajat lathatjul

Ha gondosan tanulmanyozzuk a lll. kényv tobbi gdamész sor hires Berzsenyi-kdlteménnyel vald
Osszefliggést Aallapithatunk meg, ami azt is biznyttogy ez a soproni tanév (1794-95) dikt
fejlédésére rendkivili jeletsédi, akarcsak akkori német iralmi olvasméanyai (Gessner, Dusch, német
szentimentdlis kébk, a soproni kérnyezet hatasa s

Wietoris ebben az évben végigment Horatius egéskdihyvének édain. Az utolsé harmat majus hénapban
fejezte be, a tbbbhire is havonként harom horatiigit osztott be, ami azt bizonyitja, hogy egészen
alaposan végezte munkajat ebben a vonatkozdsbaTudjuk, hogy egyébként is nagymeltséd
pedagoégus vo

De nézzik, hogy a 6. édan kivul mely horatiusi odi@sdsanak nyomait talalhatjuk meg ennek az évnek
a soproni olvasmanyaiban, anélkil, hogy az idéRgtzsenyi-0dak keletkezési idejére ébla
koralményldl barmilyen kovetkeztetést is levonnank, ism Berzsenyi kolii mihelyének Iényeges
jellemzit.

Mindjart a Ill. kdnyv elg horatiusi 6ddjaba(Ad chorum virginum  puerorum)talalkozunk a latin kodt
hires, felejthetetlen sorév

,POst equitem sedet atra cura...”, amelynek hatguieg Berzsenyi egyik utolsé versében is vissztilng
A’ vidam orcét halovany hidegs
Valtja fel gyorsan ‘s kdvet a’ betegsé

Még szorosabb a kapcsolat, ha a versnek azokravaisz gondolunk, hogy ,a ba s félsz utdna megy” a
féltében hajéra szall6 utasna

237Ugyancsak ebben az édaban talalhaté Jupiter leimégej(Cuncta supercilio movens”), amelyXVIIl.
szaza c. 6daban és Fohaszkodash: visszhangzik Gjra, persze berzsenyies mc

a’ te szemoldoke
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ronthat ‘s teremthet szaz vilagc

4. kép. Wietoris Jonathan 1794. szeptemberi tanmenete

Még nagyobb hatasu a lll. kényv 2. 6dajadban a sidie$itése Ad amicos)

A virtus atnéz, atmegy a gancs fo
Virtus nyit annak mennybe utat, ki t@
mintsem halallal tiinjon el... (lllyés Gyula for

(Virtus recludens inmeritis mc
caelum negata temptat iter via

Ez a gondolat nemcsak a Fdigki Nagy Palhoz irt 6daban fénylik fel, de végigki Berzsenyi egész
koltészetét, s jellemzi gondolatvilag

238Ugyancsak eredeti felfogassal szerepFéltésbe a 16. horatiusi 6da hires hasonl
Rabsagban Danaét ércfalu, j6 toro

zart ajto s kuszébén éberénkutyal
drizték komoran... (Orban Ott6 for

(Inclusam Danaen turris aen
robustaeque fores et vigilum car

47



munierant....

Ekkor ragadja el kddinket a 25. 6da szenvedélyes kezde

Bacchus, merre ragadsz? ve
telten? Mily ligetek, mily Uregek k¢
hurcolsz, Gj, sebes érzelem? (Kurcz Agnes 1

(Quo me, Bacche, rapis
plenum? Quae memora aut quos ager in sf
velox mente nova?..

Ez azutin Virag Benedekheszolo 6daban tér vissza, persze egészen mas zorassokkal..

Még idézhetnénk a 30. 6d(Ad Melpomenemcapitoliumi képét, a 29.Ad Maecenatemfontolt
életbdlcsességét, vagy a habsziilte Venus sugatekétr(0. 6da); tovabba a 16. 6daban az egiystet
dicséretét, amely majd {Osztalyrészembeismét teljesen erzsenyies fordulatokkal visszhangzik, mint az
apai zsarnoksag alol felszabadult, 6nallo, fuggetletet kezdl ifju kolts sajatos vallomasals©s.

Ehelyett csak a legfontosabb, legértékesebb Harabtset idézziik emlékezetiinkbe, amely talan Beyzse
egeész klasszikus mékii koltészetének elinditdja,o6i vilagképének egyik eszmei forrdsa volt a $idlt
kezdet langolé éveiben (lll. k. 6. 62906 andkil, hogy erre az olvasmanyra és altalaban Hasatiu
kizarolagos vildgara korlatoznank Berzsenyi kokésaek els forrasait

Wietoris magyarazatai sem mulhattak el nyom né#dilifiji kolté emlékezetében. Kélsb, az 1800-as
években, talan Kis Janos ticsara, megszerzi Horatiusiveit Nitsch kiadasaban és magyarazataival, s
ezt ajanlja ifja baratainak 20097 A kényvtaraban megmadt Horatius-kiadas azonban nem Nitsché volt,
hanem a Gottschling-félQ. Horatii Poemata. Mit Anmerkungen von M. Caspatt&hling. Wien, zu
finden im Krausischen Buchladen. 17

Ebben sajatkéz bejegyzései voltak, kivaltképpen a metrummal kalatesan. Sajnos, ez a konyve is
elpusztult 1945-be

De a Horatiussal valé megismerkedés Sopronbarbéidzchz 1794/95. évben. S ez nem csekélyodiége
a soproni liceumna

(Folytatjuk’

1971. XXV. EVFOLYAM 3. SZAM / HELYTORTENETIRASUNK | DOSZERU KERDESEI

23sHELYTORTENETIRASUNK ID OSZERU KERDESEI

1971. XXV. EVFOLYAM 3. SZAM / HELYTORTENETIRASUNK | DOSZERU KERDESEI / t Horvéath
48



Jozsef: Eletem Utja
t Horvath Jozsef : Eletem Utja 198)

A Vas megyei Kemenesszentpéteren sziilettem 1891Fesapam intéz kivalé gazda és a szépet széret
ember volt, édesanyaminelt, csakis gyermekeinekéélalusi asszony, akinek emléke ma is példamutatéan
all elsttem

A szubfold akkoriban tdvol minden vasuti csomdponttéljete elszigeteltségbebrzétt meg olyandsi
jellegzetességeket, amelyeket mar nem igen lehmtggtalalni masfelé. Még lattam varkocsos juhadzoka
akik éjjel is legeltettek, tobbnyire tilosban.rtam veliik naphosszat mint gyerek és néma csoallatt
néztem, hogy az az egysidmicska mire képes a kezukberllk tanultam faragni, a fakat megismerni; az
6lmozas, a spanyolozas stbh. fortélyait, mint tizéggerek, mar jél ismertem és naphosszat mrta
faragtam a magam gyonyi&egere

Rajzolni keveset rajzoltam, leginkabb édesapamiiizésére, aki mint nagy l6keddelarabs paripakat
rajzoltatott velen

Az &llando egyuttlét az egysteemberekkel, életmddjuknak, szokdsaiknak teliessmegése, oromeiknek,
banatuknak osztozkodd egyuttérzése, oly élménytéimeaktarozott el bennem, amely egész életemre
kihatéan, a fe$t témakban inspirdlom és Utbaigam maradt. Taldn ez az egysgqusztai élet volt az
oka, hogy mindenkori vagyam az volt, ne varosbamem falun, & inkdbb pusztan éljem le életemet és
fessem csakis azt, ami ott élményt addéan korUivekmnyi boldog o6rat toltottem a birkdk kozott az
akolban, gyonyorkodve azokban az apré nyakravalagasokban, amelyetbegyet az anya, egyet a kis
barany kapott, hogy a szoptatasnal 6ssze lehékstkeresni. Milyen elmés, szép meghatarozaseexzadit
vérségi Osszetartozasnak adtis fajdalmas meeldléssel szemben, amikor tlizes vassal sutottéeegy
szamot az allatok fiilébe. Es a birkanyirasok! Agsegkép, amint a mindenféle srireg ruhakban az a
sok fehérnép foglalatoskodott, s mindenhonnan ikoiir a puha, sarga s#ingyapju, a szeliden
visszacsuklo birkafejekkel, milyen csodalatos da&m volt ez! Millet, Ziigel vagy Segantini hasordbgy
képei milyen szegényesek ehhez képest! Ma is hénysgzzembe jutnak ezek az 6rokszép témak a
kosarkobkkel, kukoricafosztokkal egyetemben, s mil csodalatos képeket festhettem volna ditehr
kégbbi tudasommal, ha meg lett volna r4 a lébég, hisz egész életemben éreztem — sokszor igen
fajdalmasan — életutam mottéjaként, hogyha nehégyisképet jol megfesteni, szamomra mindig nehezebb
volt a lestés feltételeinek a megteremtése. Adalilm iskoldja és efstanitdm emléke is kitdrolhetetlendl

¢él bennem ma is. Es azok a kedves, mai szemmek saithetetlen epizodok sokszor eszembe jutnak,
kilondsen, ha a mi mai életlink sokré&zévevényes vtat az akkori — mondhatnam biblikus egysizégi

— allapotokkal hasonlitom 6ss

De eljott az id, hogy kozépiskoldba menjek. Tanitom a szomszéthdalSebesre kuldott nyomtatvanyért.
Drotkoteles kompon vitt &t az 6reg Lajos néni a &é240de a Vissy komanak sem volt nyomtatvanya,
igy azutdn egy arkus papiron, amelyet egy krajt vettem a boltosndl, irédott meg az érbetma is
megléw bizonyitvAnyom. Ott éttem irédott, kdzben beszélgettiink. ,No életmemigs is igen volt, de
azért beirjuk”. Es mar irta is a jelest. ,Hat shészarokat meg paripakat rajzoltal, no és a piamiket
nekem faragtal, azok sem utolsok”, tehat rajzbqgkliss. ,De nem voltal valami virgonc, j6 faramészé
mikor akdcmagot szedettem veletek, tehat a torbékésmi kilénben sohasem volt), csak
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Kodzépiskolai tanulméanyaimat Keszthelyen, a szépat®al mellett végeztem, de a szokvanyos iskolai
rajzolds nem nagyon érdekelt, s csak akkor letmrgalmas, mikor boldogult emigkanarom a természet
utani rajzra, késbb fejrajzolasra, tjképezésre stott. Mellette a keszthelyi mizeum néprajzi anyaga
zalai és somogyi faragasok voltak allandé éésetnivészi térer

De a kézimunka szeretete és megbecsilése masfelgitie érdelddésemet, igy a kovacs és lakatos
mesterségek felé, amelyek azért tetszettek kildndsert nem mindennapi testivamben teljes biztositékéat
lattam annak, hogy az itt megkivant porélymu én is megbirom, mint azok a megcsodalt keménykotés
legények

Jol emlékszem, hatodikos gimnazista voltam, milgy eakacio teljes raforditdsaval, a nagy osgf
mintajara egy kis cséfdépet csindltam, minden porcikajat fabol, a legohby pontossaggal. Még
szerszamokat is magam készitettem és emlékszeffiirggyre, amelynek vasrészét érarugdbdl csinéltam,
farészét pedig kiegyenesitett kosszarvakbol fanag:

Ezeknek a dolgoknak és egy kulonféle szdésontokbdl dsszeallitott rémai hajonak, amelynskvaros
orra ma is megvan, csodajara jartak tanaraim, kikiet megér és kilonos hajlamaim miatt sok mindent
elnés, josagos emberekre, ma is a legnagyobbval gondolok.Ok is, tarsaim is a jovewdhires
gépészmérnokét lattdk bennem. Ekkoriban vettem akegtott pénzentth az el$ mivészi kdnyveket:
Michelangel6rél, Paal Laszlérol és a Barbizofivészekél.

Egyébként taldn sehol a vilagon nem volt olyan bgldidkélet, mint Keszthelyen. Még novemberben is
furodtiink Hévizen, azutan ott volt a gyony@alaton, amely flirdésre és csénakazasra egyaegadott
nekiink minden lehéséget. Valdésagos viziembereklettiink, s mivel fiatalok voltunk és d&ek, a
csavargonapokban sokszor atusztuk Keszthelynéleddd

Az érettségi utdn nyaron prébalkoztam meggair olajjal festeni és ennek emléke, &alum temetje,
amelyet édesanyamnak festettem, ma is me

Esis szeptemberi napon értem Pestre, hogy felvétefigati tegyek és bekerliliek a Képrivészeti
Foéiskolara. JOl emlékszem arra a lehangol6 hatasralyat az Alagutbdl kilépve, a kormos-flstos
nagyvaros gyakorolt ram. Blaitam a Kerepesi tendéte vezeett és megtudakoltam, hogy merre keressem
Munkéacsy sirjat. Akkoriban még négy ferde dic kbadibtt az egyszér sirdomb, hozzatamasztva az a
bronzkoszorus &ap, mely a Telcs-féle mai siremlék mogott még mgms lathatd volt. Meghatddott
szivvel egy ks akvarellt festettem a sirrdl, s ezt a kis képeeigtirzém

A féiskolai élet, mikor pedig nagyon is kimutathattaaina ratermettségemet, hozta meg a& sfmoru
csalédast és ingatta meg a hitet sajatmagambaig K&ho tanaraim voltak: Hegéd Laszld, Révész
Imre, Bosznai Istvan, Edvi lllés Aladar, lelkeskat tudd s veliink szeretettel foglalkozé kivald enet.
Mégis, tnmagamra nem talalva, csak bukdacsoltalyem@latta annak, amit reméltem. Kedvszegetten
verghdve dolgoztam, mert amit csinaltam, azzal sohas#tana megelégedv

Pestet elutasitva magamtol, messze Csepelen viittiakést egy becslletesigszmesternél és napi 2—3
orét gyalogolva és villamosozva jartam be haronkedgéajtasommal adfskolara, szabadiunben pedig
egyltt tajképeztiink a Duna holt-aga me

igy jott el a negyedik év, amikor Réti Istvan, sdtd mivészpedagdgus vett at benniinketiobbentett ra,
hogy nem j6 Uton haladok és t6bb alazattal, mingehnikai Ggyeskedés hattérbe szoritasaval kell a
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valésaggal szembenézni. A talpraallas lassent, de azok a szép korrekturak sok mindenben kitigik a
szememei241és sok mindent atértékelve kezdtem megérteni, Ingitgen nagy dolog a fivészet, hogy
mennyi szorgalom, igazunkba vetett hit kell ahlmgy valamit tudjunl

Most mar a Széptivészetiben is nyitottabb szemmel kezdtem megéntegy mestereinket s mar akkor is,
mint ma is, mindenkit megbecsiiltem, akiben az akészinteségét megéreztem, még akkor is, ha mas
felfogas szerint dolgozott, mint amelyet én vadlot Es lassankint kikristalyosodott bennem az az
elhatéarozéas, hogy fésleszek

1. kép. 1959. évi felvétel Horvath Jozsefrél

De kozben tortént velem valami, ami rendkivili mbd@mtott ram és mediitett feshi felfogasomban

egyrészt, de masrészt iranymutatéan befolyasolsbbké 242fejlédésemet is. Egy bécsi muzeumi
kirAndulason a Belvedereben egy alig araszos Kietkéttam, amely két kezet abrézolt csodalatos
ténusfinomsagban és hatalmas plasztikai éllel. 8 ke&pet Wilhelm Leibl, a XIX. szdzad német
miivészetének legnagyobb alakja festette, aki a Mimgre munkalkodé Hollésyn keresztil a
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nagybanyaiakra s igy a magyativészetre is hato

Egészen bizonyos, hogy ez a kis, rendkivili finaygsa festett kép is hozzajarult ahhoz, hogy még
nagyobb elmélyedéssel végezzemdiastunkdmat s most is Ugy érzem, hogy ab invisiblk@itanultam a
legtdbbet; nem a festés mesterségbeli részére Igk itt, nem is a targykorre, hiszen Leibl aktot nsm
festett, hanem sokkal inkdbb &zmagasreni mivészeti etikajara, a imészet kiséges szolgélatara, az
6szinteségre, az elvek, a mefgidés fel nem adaséra, arra a mindig magasrenit/észi erkolcsre,
amely szerint sem anyagi, sem m&ngbkért nem szabad aruba bocsétaiwéazi megg§zédésiinket, és
még a legkisebb dolgokban is a legmagasabb niebr&kekedni

Ezt a tanitast, melyet az mivészete nekem mindmdig hallhatéan sugallt, igyekeztgész életemben
megtartan

Mint az ifjusag egyik képviséje, mint jegyd, tbbbszor voltam egyltt — persze nem fraternif@dmaban

— annak a kornak nagyiiwvészeivel. Emlékik ma is tisztan él bennem és halggok a sorsnak, hodket
ismerve, az a tekintélytisztelet, amely ben az igazi értékek megbecsilésével mindig élt, nemes
személyiségik emberi kozelségében még inkabb gydottp JOI emlékszem a hatasra, mikafsebr
lattam a kistermét Benczlrt és a megtermett Szinyeit, aki elegansziist sétapélcaval, illatos szivarral
ment végig kozottiink. Valami olyasmit éreztem, naimit érezhettek Napdleon katonai, mikor megjelent
kozottik a csaszar. Azutan Ferenczy, aki Réti ségpy alatt toébbszor korrigélt, tobbnyire kiméldilen
lehdzva hibainkért, és Edvi lllés, aki akkoril akvarellben festette legszebb allatképeit és nettuk
elgondolni, hogy lehet azokat a borjukat olyan puhdegfesteni, mikor nekiink egy egysz&bcstg sem
sikertlt. Azutan Bosznai, aki a szemink lattaraefés meg a dunaharaszti kirdnduldsokon tise ki
t4jképeit, amelyeket azutan nagy képekké dolgaa\aallitdsokon lathattunk viszo

De legimpozansabban Szinyei alakja aftteim. Sokszor megcsodaltam bolcs, rovid itéleteadmogy az
idegen nyeli kérvényeket leforditotta és el is intézte. Mellditt rendesen Zemplényi, aki épp oly kemény
és hatarozott volt a beszédében, mint zen a festés modordban. Es az Epreskertben nagutié |
nemegyszer mintazni is az 6rok-bohém Strébl AlajestA birkdzokat megszégyetiitinas kezéll oly
finoman, forméavéa idomulva szaladt ki az agyag, hixgym volt nézni, Es mokai, melyekkel sokszozta
rémiletbe a kornyékbeli lakdkat. Ma, ha hallok vaglyasok ezekil a kivaldé embereld, valami
csodalkozassal vegyes érzés fog el, hogy hiszéwmtemend ismertem, vellk éltem emberi kbzelséglsen,
szinte nem akarom hinni, hogi mar nincsenek, hiy mindennek mar majdnem 6tven eszten

1914-ben a tanari oklevél megszerzésévdliskdlai évek véget értek, és Réti Istvan ajanlas@iiarma
Janoshoz kerlltem Nagybanyara, hogy most mar nemonjtva, csak a festésnek éljek. Ez ayvdlt
életemnek a legszebb kora. Egész nap csak fek és csaknem mindig aktot. Csak most, mikor 6 Orat
lehetett egyhuzamban dolgozni, éreztem at, hogparigazi festés. Thorma egyskeszavakkal mindig
ratapintott arra, amire igazan raszoruli

Beszédében valami 6sztondsség vezette és kézmiidhalbis segitve fejezte ki azt, amit kozoini akar
Tajképet alig festettem. A nagybanyai természetl@atos szinessége, azok a kék egéis sbldek, az a
buja vegetacid, amely Ferenczy képein maegejt) igazsaggal hat ram, megrészégitejével megzavart.
Egyebre csak mamorosan néztem, a sétdkon szemlélterataaobzincsodakat, amelyeket majdokés
akartam kifejezni, mert élt bennem a hit, hogy egéetemben Banyan maradok és a nagyvilagi
tllekedéssl félrevonulva, csak a tiwészetnek, a fivészetért élek. Csakiitermi munkéval foglalkoztam,
festettem sorban az aktokat, s ezek lassan-lasishal§ lettek s nagy volt az 6romoém, mikor Thormgileg
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aktomra azt mondta: ,No ezt mér elteheti.” Tudik, egyébként vaszon-megtakaritds céljé243egyik
képet a mésikra festettiik. Hatan dolgoztunk azkddgimiteremben; a szomszédos nagyteremben Thorma
festette a ,Talpra magyar”

Ki tudja mar hany esztendeje! Egy-egy szekérre saép koltdéi magyar érkezett be naponta modelmek,
nagyterembl &thallatszott Thorma és labdobogasa, amint az allvanyrol le- és felszalaatyy a hatalmas
képet messzit tekinthesse at. Ha nagyolfaradt, letette a palettat és atjétt hozzank kddrii. Ez a
korrektira pipara tomeés kozepette, bodor fusifh, minden tanari feszességet nélkiilobarati
megbeszélés volt, a belatas és mégéy alapjan. Es ezzel nyerte meg az az edysesupasy ember a
mi igazi megbecsiilésiinket és az én ravald emléeméek ma is melegithalajat

2. kép. Szamaritanus (1932). Akvarell, 80x100 cm. Budapest févaros tulajdona (a haboru alatt eltiint)
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A banyaszok utcajdban, egy pici kis banyaszhazbéitarh, s haziasszonyom szinte potom pénzeért,
fillérekért adta a legfinomabb ellatast, a bivgsgenagy pohar kavékat és a finom bivalytejes pkdis de
anyaskodva védett azoktol a szilaj félrelépdil is, amelyek a fekompaniaban bizony elég gyakoriak
voltak.

Ennek a boldog életnek a habori és a katonai befsitait véget, s hamarosan mar Bécsben ettem a
csaszéar kenyerét. Labbajom miatt sokszor mentiesitat rukkolasoktol és igen emberséges kapitanyom
megengedte, hogy a mizeumokat latogassam. Ekkarkedem meg részletesebben a csészarvaros
mivészeti kincseivel, a mult és a jelen nagy mestekehlkotdsaival. Bécsbegy felllvizsgalat elbocsatd
hatarozata alapjan Zomborba kerilltem tanarnak. mbpoi idk mivészi szempontb6244életem
legszomorubb éveMost, jél bent a hatvanban, még nagyobb veszteaggkétom el ifjisagomat, e sok
elvesztegetett évet, épp azokat, amelyeket madnk@nyek kozott, teljes fizikai ém birtokaban, mennyire
masként tudtam volna felhasznalni. Csak vasarnaponkdolgozgeéam valamit a karmelitak
refektériumaban, amely rajzterem céljaira is sZbldde vittem a szegényhazbdl 6éreg modelljeimetggs
festettem egyhetes zOkkiddkel egy-egy rossz képet, mert a munka lendilefelygonossag hianyaban
elveszett. Csak mozaileri dolgok szllettek, rajuk irva nemcsak modelljeironsart 6regsége, hanem
munkam kildtastalansaga miatti sajat szomoruséasg

De lassan-lassan eljott a hdbora tragikus vége&isazeomlas és a szerb megszallas. Az Uj hatalom nem
engedett tanitani, de el sem engedett, s igy mémddmitrahagydsaval 1920 telén, szokve igyekeztem
visszakerllni szdfdldemre. Ez az Gt majdnem az embe kerilt és sok kinlddas utan, egészségem
tonkremenésével kerliltem csak haza adéstidizhoz, ahol egy évig betegeskedve, lassan-lgssddltam
erdre kapni. Ekkor festettem az Oregember {cifiguralis akvarellemet, amellyel megnyertem az
Esterhazy-dat.

Kozben, még csak félig gydgyultan, Sopronban aistedanal el kellett foglalnom Uj allasomat, és a
vesztett hdbora utan, a legnagyobb nehézségekdttizégen nagy lelkiérkellett ahhoz, hogy kis hdnapos
szobdmban, az iskolai munka mellett dolgozntudjak, mikor most mar nehéz helyzetbe keriilt 6reg
sziilleim is segitségemre szorultak. K6zben mindegtettem, hogy el ne szakadjon az a szal, amegneng
a mivészethez kotott és sikerlilt megfestene Vallomascimi, a Magyar Akvarell- és Pasztellfékt
dijaval kitintetett képemet, amelyet a kritika I&e& jellem?d ereje mellett fegi kvalitdsai miatt is
egyhangulag kieme

Az ezt koveb Szent Mihdly templom belsejBudapest Székesfaros dijaval jutalmaztak. Ebben a
soproni gotika leghatalmasabb alkotasdnak akartaléket allitani, s a fesitfeladat a szines livegablakon
beragyogo fény és a templom sétét misztikuma ki kiilbnbség hangsulyozasa v

A kovetked festi téma, aBucslzasmegoldasa keis sikert hozott, amennyiben a rajztanulmanyt az
Allami grafikai dijjal, magat a festményt pedicHalmos Izidor dijjaltiintették ki. A feladat lényege itt is,
a lelki jellemrajz mellett, egy nehéz lampégitas fény-arnyék problémajanak megoldasa

Anyagi helyzetem igy lassan megszilardult és nalasem térekedtem az anyagiakra, mégisdetetalt

a gondtalan munka, a modellek fizetése, a kiseblgydkori tanulmanyutak. Ezek koziléelselyen kell
emlitenem a bécsieket; ide méar régebd dda hivonta kétszer is feljartam. Nemcsak az ottani helyi
miikincsek, magandijtemények és az Albertina voltak ram igen nagy $&gh hanem az idegen kiallitasok
is, amelyek révén Eurdpaiineszetének legvalogatottabb darabjain okulha

Szerény igény konyvtaramnak, melyet sohasemjrsiem meg gyarapitani, ekkor vetettem meg alapjat. A
54



Albertindban lattam azokat a munkékat, amelyekrdeknikor elérhet kozelségét szilkségesnek tartottam,
s ezért reprodukcidjuk megszerzésére elég tekes dsszeget forditotta

A bécsi Ut kevésbe kerllt, s igy tanitvanyaimatlidttem néha a muzeumokba, s ott a helyszinen
prébaltam veliik megértetni a nagy mesterek alkit

Sopron patinas szépsége mellett, az a kultutiségtis belejatszott abba, hogyd#s az igen megtiszigl
Budapestre, magasabb pozicidba sz6l6 meghivasitettédn magamtdl. Az egyalakiKapast,amelyet
szintén kitlintettek a Dunantdli kiallitas ararmével, 1929-ben festettem. A hatulrdl vilagitotaka
ragyogva foszforeszkalo fényjatéka volt a destladat, s a kép megfestésének gondolata tulkggigen
ezen fényprobléma megolddsan gyulladt. Ugyanekkesteftem a tragikus hangd, sok alakos
Karvallottakat,amely ugyan megitélésem szerint nem (totte meg a®rtéket, amelyre térekedtem, de az
aran kéthénapos tanulmanyutat tehettem Németorani

Hazatérve egy nagy, ugyancsak az emberi nyomortisdkg@z képen kezdtem dolgozni, Panemen,
amely azonban — sajnos — csak rajztanulmany manaidel a megfelél nagysdgu nemes papirt nem
sikerult biztositanor

245Ennek a képnek addlakjat, egy szegény munkdsasszonyt, karjan alednmpgkével, kébb 6nallo
képként festettem me
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3. kép. Firdé leanyka (1936). Akvarell, 68x103 cm. (Ballé-dij, 1938). Horvath J6zsefné tulajdona (Sopron)

1932 nyaran egy kétalakos aktkompoziciot festettesgzabadvildgitasSzamaritdnustamelyen a bibliai
témat magyar vonatkozasira igyekeztem transzponddyi 6szhaju, fehéringes magyar paraszt egy
mezitelen tesit ifjd sebét kotdzi be szeretettelies ossaggal. A fest probléma a szabadvilagitas
hangsulyozasan kivil, a fiatal fehér test és a auayitott dreg bre kdzotti ellentét fest megoldasa volt. A
képet 1934-ben advarosi Képtar szamara vasaroltdk meg, de 19454és, képekkel egyitt nyoma
veszett. 1933-ban megsilltem, jdlelki, polgari csaladbdl szdrmazd lanyt vettem feleséghil mint
hiiséges élettarsam, mint anya, mint engem mggénivészetért lelkeséddolgos asszony leliate tette,
hogy segitségével, aldozatz46lemondésaval életetovabbi Utjdn oly sokat aldozhattam divészetnek.
Edesanyam 1934-ben, mondhatnam a kezeim kozotinealt Bizonyara neki kdszonhetek legtdbbet, mert
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kora gyermekségem o6ta meglett férfikoromig mindajoimban-6romoémben osztozkodva allt mellet

Még 1933-ban sikerlilt egy nagyablaki (zlethelyisépétermi célra megszereznem, s a nagybanyai
idoktsl szamitva szinte 20 esztendei késéssel, sikeni@lganohosodd fonalat megint felvennem. Reggel a
tukorben csodalkozé pucér menyecske megfestésetiiem, de a fest probléma, amely valéjaban engem
mozgatott: a fénnyel szemben alld test ragyogo oldalvilagitdsanak visszadasa ¥#idt.a munkamat a
Miicsarnok zsiirije egyhangulagAllami, akvarell-dijjaltiintette ki

Ugyancsak sikert hozott a kovetkelzépem: eFirdszté is, ahol a sajtarban allé fiatal leanytest csélog
vizes volta adta a nehéz féigbroblémat. Ezen munkamRdock Szilard-dijanyerte el

Itt kell megemlékeznem arrdl, hogy az 1920-as éwéleig akvarellel és olajjal egyforméan, felvaltva
festettem és mi késztetett arra, hogy kizardlaglaarellre térjek at. Tanari elfoglaltsagom miatkszor
napokig sem tudtam dolgozni, s ilyenkor azjfesték csak félig szaradva meg, lehetetlenné \ggy
nehézzé tette a munka folytatasat. Az akvarellnéhésként volt: barmikor vetteméelmindig egyforma
lehetiségeket kindlt a tovabbdolgozasra. R4jottem, hagy, Ikonturtalan latdsomnak ez az at nagyon
medfelel, és kiismerve sok fortélyat, olyan lékségeket nydjt, amelyekkel mindazt ki tudom fejezmni
festileg érdekel. Igy alakitottam ki lassan-lassan aztegyéni technikat, amely szervesen a latasombol
fakad és csakis az enys

Kdzben fejeket is festettem, mindenkor a léHegnagyobb finomsagok visszaadaséara és egy-etfii fes
probléma megoldéasara térekedve. Ezekkel és aktdiékzh-ban el helyen kandidalt résznyertese lettem
az 5000 pents Ballé-dijnak, majd 1938-ban a kollciot mas képekkel is kilwvitve egymagam nyertem el
az 5000 pents, egyéves kulfoldi tanullanyutat biztosBall6-dijat.

Ebben a kollekcioban méar szerepelTukor ebtt cimi képem. A feladat tulajdonképpen megint dest
fényprobléma, a mezitelen fiatal lany testén veémilgaid, szinte foszforeszkald fénynek és a tiikit@s
€s igy antirealizalé hatasanak éreztetése kép nyerte 1939-ben az Esterhdzy Pal altal aka@®©0 P-s
jubileumi dijat

Talan itt kellene megemiliteni, hogy miért kedvelammyira az emberi test festését? Azért, mert aaakt
telivér mivészi probléméknak szinte kimerithetetlen lébégét adja, s ezzel a tudasnak debf
ellersrzéje. De mésrészt, itt a téma az ember, a kéletesebb tanulmany, s egy @mbernél tobbet —
tetézve meég formai és fénybeli problémakkal — sesem sugallhat a imésznek. Minden korszak mas és
mas forméban tolméacsolta érzésvilagat ezen kiliamiteten, tehat igy kell tennie a mi korunkna

Az akt problémainal csak féstek kell lennie az embernek, olyannak, aki a szia torma vilagat sohasem
Iépi &4t. Nem kell elmélet vagy vilagnézet, csakilds a szinek és tonusok gazdag nyelvén besadini k
tudni.

Az, hogy az aktfestésnek lelkiismeretlen embereékamindig voltak és lesznek is eltorzuldsai, nesndan
szadmomra semmit, mert ugyanigy van ezi@észet mas témakorében is. Ezzel szemben — érzzseimt

— az akt marad az 6rok szép legmagasabb prola és az emberi nemineészi teljesitményének
legnemesebb hajtdsa: a gordg szobraszat és l|éeyeddlizthelangelo egész livészete is az akton
nyugszik

Az is természetesdtem, hogy az aktot félremagyarazzak és nem émtily. iDe megértik-e masimlkotas
Iényegét, megértenek-e altalaban egy szobrot, gifetét? Ami a rivészet mindenki &ltal vald
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érezhabségeét illeti, ebben az elithez valé tartozasériumét vallom, amelyet nem a szlletés, vagyon, még
a képzettség foka sem hataroz meg, hanem valaszeyénas: az ember lelki alkata, az ember jelleme.
Ugyanis az elit nem jelent valamely tarsadalmidlgttaz elit el§sorban lelkiallapo

247Hidbavalé dolog tehat arra torekedni, hogy mindeswédmara egyforman érthikt legylink. Sem
Homérosz, sem Shakespeare, sem Velasquez, sem ldiipble vagy Rembrandt vagy Puvis de
Chavannes, Renoir vagy Szinyei nem lehet a magszélgen, rivészete léregében mindenkié, mert
ahogy a képfestés, az alkot6dszton 6rome is valdindnds adomany, ugyanigy a kép élvezése és
megeértése i

Most mar képeimet, noha sohasem &rultam nadlgeny kezdték elég j6 aron venni, anyagi gondjaioian
csaladom szaporodott, megiatek, s teli nivészi tervekkel, boldog embernek szamitot

Es igy elérkezett, annak a lebsge, hogy egy éves fizetéses szabadsag melleti@dy fedezetével,
meglatogassam Eurdpa mindazon helyeit, amely&készileg leginkdbb érdekeltek. Sajnos, a masodik
vilaghdboru mindent elsodré ereje az én szép retimet is semmivé tette, @iskolai tanéri allast pedig,
amelynek elfoglalasat ismételten szorgalmaztak latédba helyezett nagyobbiwészi és anyagi
lehetiségek megcsillogtatasaval, én magam mondt:

Sopron varosa 1939-ben nagy elismerésben réskesitetépszavazds emiékére alapilHiségdij
aranyérméa varos iranti ragaszkodasomért és/@szi munkassagomeért nekem itélte

A régi aktmodellek hianyaban, egy tobbgyermekesyé&ae asszonyrdl festettem tobb képet, amelyek
mindegyikében az anya és gyermeke kozotti kapcsalagisilyozasa és az eljovéridék megsejtésének
éreztetése mellett, a fejlink felett egyréséb haborlsvihar zagasét igyekeztem kifeje:

igy készult a,Mi lesz veled?” cimi kép, amelyet Sopron varosa vett meg,Magyar madonnaamely
ragyogd napfényben, de mégis szomoru aggdédassatjmbe a magyar anyat. Az utébbiért 1943-ban az
Allami kis aranyérmekaptam

Egyenként és csoportosan gyermekéinis festettem képeket. Egy nagy csaladi képenstarkyjom az
édesanyja 6lében dilmeztelen kis 6ccsét ajnarozza.Fekete ruhas asszorcimi képemet pedig még
1939-ben Neuschloss Kornél éremntiintették ki

Benczlr Gyula tanarsegéd OcédéiStetka Janosrol festett arcképpel nyertem meKépzmivészeti
Tarsulat Nagydijal943-ban, ami zslrimentességet is biztositott saaer

Ugy érzem, kotelességem megemlékezni arrdl is, logyagy elfoglaltsaggal jaré tanari munka mellett
hogyan tudtam annyit dolgozni és ugyanakkor takitdlességemet is ellat

A magyarazat igen egysterszerettem a palyamat és igen szeretteniaesaetet. Talan ez képesitett arra,
hogy imméar majdnem negyven esztendeje a szokaédsnatlbzésével dolgozzam napestig, hogy a vildgos
ordkat jobban kihasznéljam. Lelkierakarat, e csalddomtdl aldozat és teljes egyltiaregértés kellett
ehhez a nem mindennapi életméd

Az 1940-es évek elején ididtakrél festettem tobpeké Az élet ezen elesettjei pszicholdgiailag nagyo
érdekeltek: megfogni azt a zavarodott lelket, anmigdegyikldl mas-mas formaban tekint rank. Ma is
csodalkozom, hogy mennyi tirelemmel figyeltem égoztam ezeket a rejtélyes egyéneket. Olyan képek
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ezek is, amelyeket csak hozzéknnéltanyoltak s eladasukrol mar készilésuk idigi@gondtan

Kdzben felmondtak a tmermemet és csak sok nehézség utan, a varos pefgérének megért
gesztusaval juthattam egy Ujitaremhez, amely azonban tonkrement az 1944. decerGbe
bombatamadassal, nid érdemlegesen dolgozhattam volna benne. Az ea&ttd igen sulyos, tébbszori
bombatdmadéasokkal sujtotlaen, minden ifivészi munka megallt, s mint a visszétiek lassi magéara
taldlasa, olyan volt a mi halalos dermedtséginknf@dése is. A kifosztott, ténkrementitemem

helyredllitasara egye nem i gondolhattam, és csak kis lakasom papirral berstgasablakanal
prébaltam valamit festeni. Ezekben a#kisen az dreg soproni istallokban allatképeket feste s a

munka a helyreallitott tteremben csak 1947-ben indulhatott meg

Alig érdekelt az, hogy mésok mit csinalnak, hoglyem az Uj nivészeti élet Budapesten, mert régebben is
— fuggetlendl az idegen hatasoktol — magamra hlgged dolgoztan

248Azt hallottam és kdzben-kdzben egy-egy képeslapiiam is, hogy grasszal az absztrakcié és hogy
realista fesik lettek az Uj irany kovét, mint ahogy tizenharomprobés absztrakivészek mardl holnapra
attértek — az 1949-es szovjetivészeti kidllitis 6ta — és dolgoznak a realizmus szellemében. Aeaniis,

ma is tiien kovetett mivészi megg§zédésem mellett kitartva, csodélkozdssal néztem eaettelgoka

1947-ben a soproni Kultirhaz 50 éves Kepivészeti kidllitasan mintegy 60 darabbdl allé6 katlékal
vettem rész

1950-ben, 35 évi szolgalatom leteltével nyugdijeztaigy anyagi helyzetem ismét nehezebb lett. lasva
az iskolatdl — pedig €tk nagyon féltem — szaktargyaim megpstével konnyen mer

Anyagi nehézségeimen minden médon prébaltam segfieiomanyi pétlék megszerzéséveljivészi
eredményeim alapjan a magasabb rangsorba sorditatEsevel sth. Sajnos semmi sem sike

Megmaradt mégis toretlendl a hitem &v@szet és az 6rok szép irant. Edt és dsztonzést adott a tovabbi
munkéra

Es ha az anyagi sehogy vagy csak gyéren jott, kidcsr elismerésre az ttvenes évek derekan mar nem
panaszkodhattam. Az 1953-54-eficsarnoki kiallitason Formazdkaz ,Uzemi dolgozok élete” ciin
palyazat Il. dijat, mig a soproni Mizeum tulajdoképes Mi lesz veled? 12 esztenglel a megfestése
utdn — azelss oszt Munkacsy-dijainyerte el, bizonysdgaul annak, hogy minden iran§katentesen is
helyes volt az, amit csak énmagamra hallgatva itamk

Mér az 6tvenes években felmerillt egy budapesti ggjjeményes kiallitds gondolata, amely azonban az
aktképek iranti akkori averzi6 miatt nem val6suthaimeg. Azéta, kedves emigkanidrom és atyai jo
baratom Edvi lllés Aladar, de masok is allanddéarkalltak ezen kialliths megrendezésére, s igy nmyély
1959 tavaszan kb. 150 figuralis targyd, akvarelldd@mutatd gfjjteményes kiallitaAsom Budapesten, a
Nemzeti Szalonban. A kritika és a kozonség egyardeleg elismeréssel fogadta a kiallitAst, noha
jomagam, megvallom, a maiimészet szemszogébs a korom diktalta fivészeti felfoghsom mellett
kitartva, kissé a multba tapadas veszélyééltem, hisz az én indulasom és érésem nem a maba
gyokerezik, hanem abban a®hben, mikor a latasi élmény éégkpp, a természet sokééegében valo
gyonyorkodéstl fakadd vagy adta aiimészi munkara valo inditdst annak reprodukala

Mégis: elismerték friivészerkolcsi szemléletemben a mélyen emberi humdnismleginkdbb témaim
szocidlis emberkdzossége késztette meditalasrazékeatélgazolva érezték munkaimban azt a bizonyos
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koltsi felfogast, amely a nyers valdt igyekszik atszefigitni. Méltanyoltak szinlatdsom tomorségeét,
témaim sokréiségét es kilondsen elismerték azt a technikairdzigot, amellyel nemegyszer a bravdrig
emelem a megoldasokatp@tiasommal valami Ujat is hoz

Es varhattam-e ennél tobbet? Hogy targyilagos legyeltak, mint ahogy ez a természetes,
ellenvélemények is. Az olyan elmélygdnindent atél munka helyett, mint amilyen az enyém, ma a minden
gyors vilagaban, a torténések konyortelen egymagutéem kdvez ennek az aggddo alapossagnak s a ma
embere, a histériai valtads sodraban dllva, zaklastideges. Hisz hajszolt, hajra-kor ez, amelyden
gyorsvonat helyett mar a Io6khajtasos sivit ééreakétaba jelentkeznek az emberek prébauta

Ennek a kornak, ha tartalmilag akarmilyen szodmlis, az enyérit kilonb6d és mas, agitativ hang kell,
valami plakatbeszéd-féle lélekzetelallité szin- Kemngorkan, hittel és halalbandedendilettel, de
megalkuvas nélki

Varhattam-e én ilyenforman a nem 0j hangd, de Uggné mindig aktudlis targyd, mélyen emberi és
szocialis témaimnak és az aktokban kifejezett $mnfgnnak az Uj ik 0j dalaira figyebk részéél az
érdemben és értékben valé megértést és méltari!

249Ugy érzem, nem.... de talan majd egyszer... mivetin becsilletes j6 szandékkal éltem és dolgo: am!
Es ezért vigaszul szolgéljanak Arany sz:

»Van hallgatéd? Nincser

Te mondd, ahogy Ist

Adta mondanc

Bar puszta koparo

— Mint ticsokeé nyaron
Vész is ki dalod.

Sopron, 1960. januar

1971. XXV. EVFOLYAM 3. SZAM / KISEBB KOZLEMENYEK

KISEBB KOZLEMENYEK

1971. XXV. EVFOLYAM 3. SZAM / KISEBB KOZLEMENYEK / Horvéath Zoltan: Lackner Kristof
arvaalapitvanya

Horvath Zoltadn : Lackner Kristof arvaalapitvanya
Lackner Kristéf nevébrzik irodalmi alkotasai, emblematikus rézmetszétevarosaért tett szolgalatai. Az

utobbiért szdzadunk helytorténetirasa ,a legnagystyroni polgarmester’-nek tartja. Mégis a XVII.
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szazad és korunk koztidden a humanista Lackr nevét legemberségesebb cselekedete tette hédhatat
hatalmas vagyonat Sopron varos szegényeire hapgpedig egy részét polgari apolda létesitésére és
fenntartasara, a masik részt, a még torok fogsagifasoproniak kivaltdsara, vagy ha ilyeneemm
volnanak, szegény polgarok becsliletes, elarvullytgdak kihdzasitasara; a harmadik részt olyanésgeg
polgarok gyermekeek hagyta, akik egyetemeken hasznosan és szorgaintasulnall®S Az 1631.
november 19-én kelt és 1632. januar 9-én kihirdeégrendeletben foglaltaknak megféé a varosi
tanacs Lackner minden ing6 és ingatlan vagyontirtedt2(100, majd eladta, tehétokésitette. Lackner
vagyonanak évi jovedelme 1634-ben 823 birodalntértalolt, egy tallér a XVII. szdzad kdzepén 1,80
magyarforintot ért3(101 Az 1674. évi szeptember 7-én kelt tanacsi hatanaZan az 6sztondij alapitvany
tokéjét az evangélikus egyhaziség kezelte. A mésik két alapitvanike a varosi tandcsnal maradt, és a
jovedelembdl fele-fele aranyban részesitette a kaus és evangélikus szegénye#(10Z A t5rok kilizése
utan a jovedelendh fogolykivaltasr&(103 természetesen semmiféle dsszeget nemtt forditanié(104. A
helytartétanacs 1779. aprilis 15-én kelt rendetdtéz idkozben a kamatokbdl nyolc ezer forintrdl 13 040
frt-ra gyarapodott 6két, az Un. Voss-féle katolikus arvahazi alapittéazy csatolta. A jovedelem
elosztdsardl ugy rendelkezetogy abbdl 2/3 részben arva filk, 1/3 részben adayok részesedjenek
vallasi kilonbség nélkiZ10S Az evangélikus egyhazkdzséwolyamodasara azonban 1782-ben a
helytartétanacs Ujabb rendeletet adott ki, 8gtal hogy a jovedelem fele részben katolikfele részben
nem katolikus arvak javara fordittassék, s aztrasidanacs kezel8(106 | ackner hagyatékanak masodik
részébl igy lett kizarolag arvaalapitvany. Cikkiinkben tehatUasz arvaalapitvanyicke és jovedelem
sorsanak alakulasavezsofoglalkozunk. A Voss-alapitvanyrdl vazlatosan atnyiogy Voss Anna
Dorothea 1768. majus 18-an huszonnégyezer fobke alapitvanyt tett holikus szibk vagy legaldbb
vegyeshazassaghoél szarmazo6 6—10 éves korl 12iargs 12 ledny neveltetés@©(107. Az 1780-as évek
végén a Voss-arvahazban katonakat szalldsoltakzear®dk egy része a pozsonyi arvahazba kerllt, a
masik része nevidzibkhdz A helytartétanacs — a varos kérésére — defdetette az arvak visszatérését,
elézéleg azonban az arvahazat felljitottdk. Ma tanacs 1791. julius 7-én hatarozatot hozott a két
arvaalapitvanyi dke szétvalasztasarél és kilon kezellsés.10(108 E hatdrozt szolgalt azutan
szabalyként tébb mint egy évszazadon keresztil ckriem-féle arvaalapitvany kezeléséhez. Segélyben
részesuilt 48 arva, mégpedig: 16 katolikus arva$i8 arva leany, ugyanannyi evangélikus. Valamennyi
nevebszibknél helyezte el a tacs. A nevedsziibkkel szerddést kotott, melyben disorban az arva
gondviseléséért kifizeteddisszeg szerepelt. A szédés sovegét elre nyomottiirlap tartalmaztd1(109)

Az arvak utani segélyt azutan az életkori besonallasnegfeléien folydsitottal

1791-bel 1878-bai 1909-be

1 éves korig negyedévenk 5 frt 10 frt -
1-t6l 10 éves kor utan negyedévenl 3frt45 ki 15 frt 7,50}
10-16l 15 éves korig negyedévenk 3 frt 13 frt 6,50 }

Az 1791. évi szekidéshel2(110 az egy éven aluli gyermekek utan, ha az étleds soran a j6 banasmaéd
bizonységot nyert, félévenkt ruhara még két-két forintot allapitott meg a tm&0ssz gondviselés esetén
elvette a gyermeket. A gyermek iskolai koltsre dij nem jart. Ha az arva fii valamilyen mestgesé
(ipart, kereskedelmet) tanult, évente 18 frt-ofitataki kosztra és a legény felszerelésére. Haroem at
tehat 6sszesen 54 frt-ot. A leanyok pedig, ha éfatgk soran dicséretesen viselkedtely dltdzet ruha
vasarlasara 12 frt-ot kaptak. A szamvgavaslatara az 1807. évi tanacsi hatarozat a rségtt
tanuléknak a sgélyt a negyedik évre is engedélyel3(lll A szolgalatba 1&pleanyok ruhasegélyét pedig
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18 frt-ban hatarozta meg. A polgarmesek 1873-ban egy interpellaciora adott valaszabdiiaik ki,
hogy a Il. korcsoportbdl kiléptanuld felszerelésre 14 frt-ot kapott, a szold@aed, j6 erkolcsi ledny
ruhara 12 frt-ot. Az 1900-as évek elején a tanoreéplkozépiskolai tanulok a 15. k betdltése utan is
részesedtek a negyedévenkénti 7 korona 50 kraggghyden, mindaddig, mig nem szabadultak felndm
fejezték be kdzépiskolai tanulmanyaikat. A 15. éldiétltésekor a filk 36 korona, a leanyok 30 korona
végkielégitést kaptal4(112 A tanoncok és kézépiskolasok ugyanannyi végkigégkaptak a segélyezésik
megs#nésekol

Az 1791. évi szdmadas szerint, mely a két alapjividikét kilon-kulén mutatta ki, a Voss-alapitvany 53
050 frt, a lackneri 17 526 frt volt. Ez utdbbi dsglil kamatra a kincstarnal volt 5815 frt, mélyaz
sorsjegykotvényt adott, a régebbi adésokn: 746 frt. Az alapitvanyt a varosi tanacs réélzkinevezett
gondnok kezelte évi 50 frt fizetésd5(113 A tanacs kb. negyedévent pénztari vizsgalatot tartott. A
szdmadast évenként a helytartétanacs hagyta jawa843—1844. évi szdmadasabasle t18 82 frt. A
kincstar tartozasa 2 1/2%-os kamatra 6815 frt, eosiatanacsé 5%-os kamatra 8310 frt és 12
maganszemély adossaga 6%-0s kamatra 345251A kamatbevétel az 1843/44. évben 1130 frt volt. A
katolikus arvak tartasara kifizettek 310 frt-ot, evargélikusok utdn 264 frt-ot. A kilonbség abbdl
adodott, hogy az evangélikusoknal a masodik koabgdatliek kevesebben voltak. Két felszabadult inas
egyenként 18 frt-ot kapott. Az arvak gyogyszerébara 4 frt 10 kr-t fizetett a varos. Az évenkénti
pénztdmaradvany ackét gyarapitotta. Ez 1843. oktober 31-én 347 844tben 664 frt, 1846-ban 1591
és 1847-ben 782 frt. Az 1843/44. évbékevisszafizetés nem tortént, 1846/47-ben a vissztaft tke
osszege: 4100 frt, viszont a tanacs 5100 frt-otezet ki kamatralé(114 A hitelkereslet allando, mert a
pénzintézetek hianyaban virdgzott az uzsora-kamat €%-0s kamatfizetési kiezettség éhyos volt. A
varos kezelésében @kilonféle alapitvanyidkék allando hitelforrasai a varosi kdzigazgatasngzetnek

€s a maganosoknak is. A varos kezelésében 1909%batapitvany dkéje volt és a ,cselekvalladék” 1
349 636 korona. Az alapitvanybkék osszegének nagysagrendjében a lackneri azkotddi A
szegényapoldaskéje: 316 624 korona, 2. Sopron varcyugdijalapja: 266 956 K, 3. Muller Paulin
jotékonysagi alapitvadny: 248 531 K, 4. A suketnénmitkzetének dkéje: 95 523 K, és. a lackneri
arvaalapitvany 78 440 korolZ(115 A szazadforduldn Sopronban is egymas utan aldkulia
pénzintézetek, ill. bankfiolk. Konkurrencigjuk korilményesebbé tettedliekihelyezést, csokkentette a
kamatbevételt. A korméanyzat intenciéja pedig az,viobgy a varosi pénite megbizhaté bankokban,
takarékpénztarakban kilénféle kamatoz6 kotvényekiyenen elhelyezést, és azetsleg ne kozvetlendl
kerliljion a maganosok kezébe. A Lackner-alapitv&ilagéka” 1909 végén tehat 78 440 korona. dEbb
maganosok csupan 10 868 koronét vettek fel. A kimdigyar koronajaradéki kétvény dsszege 18 200, a
kotott magyar foldtehermentesii 26 200 és a kotott kdzos papirjaradék kotvénydB Kbronl8(116 sth,

A pénzintézetek altalaban 4, 4,5-5 %-o0s kamatettéik. Abetolthed alapitvanyi helyek szama 1908-ban
is 48 volt. Az Ures helyek szama a katolikus figkzére 7, a leanyoké 4 volt, evangélikusoké 8, ill. 3.
Az 1908. évben tehat csupan 16 arva részesultybegélA segélyek folybsitasa 1909. augusztus 3lL-éve
sZint megt911l7 A varosi térvényhatdsagi bizottsagsttr csak a kamatok, majd az egéske kiadasat
hatarozta el — mindkét \lasfelekezet részére — egyelilsszegben. Elhatarozasat azzal indokolta, hogy a
két vallasfelekezet arvahazat tart fenn, és z arvak segélyezését szolgalja. igy segithet asvam
arvakon legtdbbet, hiszen a megélhetési viszongykeerosszabba20(118 A negyedévenként folyodsitott
7,50 korona segély azonban még mindig azt jelentbtigy Lackner Krist6f arvaalapitvdnya 1909-ben is
16 soproni arvagyereknek adott egész évben keny8mbronban ugyanis 1909. jlunius 6-an egy
métermazsa blza ara 30-31 kor21(119

A varosi térvényhatdésdg hatarozatat a beligymimiarn jovdhagyta. Blrta azonban mind a két
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vallasfelekezet szamara az atvanyi oklevél kiallitasat. Ezeknek szdvege sziatmonos22(120 Az
alapitvany orok iire ,Dr. Lackner Kristof-féle arvaalapitvancimet viseli. Az alapitvany évi jovedelmét
soproni illebsédi, szegény és j6 erkoitkatolikus, ill. evangélikus arvagyermekek felnégére forditjak,
mégpedig 2/3 részben fil és 1/3 részben leanyggkelmeészére. Ez utdbbi pont azonos a helytartésanac
1779. évi leiratdban foglaltakkal. Az alapitvargke jovedelmének hasznositdsaban lényeges valterds n
tortént. A két valléfelekezet egyenként értékpapirokban, betétekbad@slevelekben 43 658 kororddkét
vett, at a varostol tovabbi kezelé23(121 melyet azutan az dlsvilaghaboru teljesen tonkret

1971. XXV. EVFOLYAM 3. SZAM / KISEBB KOZLEMENYEK / Lovas Gyula: A soproni bérkocsis
céh valsaga (1845-1847)

252Lovas Gyula : A soproni bérkocsis céh valsadga (1845-1847)

A mult szdzad harmincas éveiben a fejlett ipareablelke# nyugati &llamokban a karikaturistak kedvelt
témaja volt a régi és az U) kozlekedési eszkodzmekyostakocsinak, illetve a tarsaskocsinak és a
gbézvasutnak a szembeadllitasa. Az egyik gunyképré a németek hires ,Adler” névmodonyat gy
rajzolta le, hogy a kalauzok meg mas vasutasolkadlj sineken, ugyanakkor mellette vigan szalad a
I6vontatta postakocsi, melynek utasai gunyosarmdtiek a kinlddd vasutasoknak. A képre a rajzolg mé
egy gyalgpostast is felrajzolt, természetesen Ugy, hogyamdg megélzi a vonato

Egy masik rajzolo, aki bizonyara a technikai hatatiéve volt, kilonféle artistamutatvanyokat gyagorl
lovakat rajzolt az egyik képecskéjére, amelyek amutajuk kocsivonéként mar sziikség nincs, minddannap
zabjukat mutatvanyosként akarjak megker

Olyan rajz is maradt fenn efilba korbdl, amelyen a hattérben vigan szaladzvasut, a postakocsisok
pedig hosszara nyult orral néznek utana: utasdkihglaradtak, elvitte azokatédlik a vonat

A hazai vilagban ekkor még nem kényszeriltek akdavagukat ,artistavd” atképezni, hiszen ekkor még
hatarainkon belll nem jelent meg ézgasut. A soproniak ugyan mar hoztak létre egyttsiagot, hogy
Sopronon keresztil igyekezzenek megteremteni ati dsszekottetést Bécs és az Adria kozott. Az
1836-ban életre hivott tarsasag terve azonbanegditehiany, részben még aiazaki nehézségek miatt
nem valésulhatott meg. Ennek a legjobban a sopnegiegyéb, ebben a forgalomban részé wavarosok
ortltek. Ok tudtak, hogy ha a tervezett vasit megépll, aarfaikat elhoditja. Pedig a vasutépités csak
késett, megvalésulasa nem maradhatott el. A poldéapitalista fejpdéssel egyiitt jart a forgalom
élénkulése is, ennek pedig a szekérfuvar és astédnsi nem felelhetett mar meg sokéig, Ausztridban| aho
a tkés fejpdés gyorsabb volt, korabban épllt meg ad esit és az igények egyre Ujabbak épitését tették
szilkségess

1842-ben Bécst mar Bécsujhelyig jutott el a vaspalya, innen dmona monarchia vedatek gazdasagi,
politikai és katonai céljait szolgdlva osztrdk tetén vezetett Dél felé. A soproniak azonban ménten
akarva a menthét, legalabb azt akartdk elél hogy Bécsujhelylil szarnyvasutat kapjanak. 1845-ben
faradozasukat mar valami lathatd siker is kisdniszen kora tavasszal a banfalvi Ut mellett, kézel
varoshoz, megkezdték a palyatest épit

A helybeli bérkocsisok pontosan értestiltek a vasgyek alakulasardl, hiszék szallitottak a varosi meg
a megyei tisztviséket a vasuttal kapcsolatos kilonBorargyalasokra és helyszini szemlékre. A
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bérkocsisok ugyanis mar kordbban, évekkiblellezerdidtek a varossal meg a megyei szervekkel az ilyen
hivatali utazasok lebonyolitasara. igy tehat a desisok tudtak a hivatalos embereken kivill a ldggob

mi készll a varos hatardban, ahol cseh munkasokg®rasta, hordta a foldet-kavicsot: épuvasut.
Mivel fuvarozasaik soradn rendszeresen megfordiB&dsben, Bécsujhelyen, az ottani bérkocsisoktol mar
joelére megtudhattdk, milyen nehézskdkovetkeznek szdmukra: a késyiilj vasit minden jel szerint
elhaditja majd élik a Bécs—Bécsujhely felranyul6 forgalmat. Ezért a soproni bérkocsisok lkdga a
tobbi forgalmi iranyban szerették volna biztositéniekeiket. Nem egyénenként igyekeztek védekezni,
hiszen a soproni bérkocsisok mér régen céhes iparamitak

A soproni bérkocsis céh mar 1669-ben alal(l22 jlletve ekkor terjesztette megbizottjuk szabalgaik
jovdhagyasra a véarosi tan elé. 1845-ben, vizsgalédasussidejen 16 fuvaros tartozott kebelébe.
Ezekben az években a céh mestere a leggazdagabiod Posch Albert volt, ipara mellett jeléstvarosi
ingatlanok tulajdonosa

A céh igyekezett gondoskodni arrol, hogy az egygarosok kozott a fuvarokat megféleh elossza. Hogy
ennek a feladatanak megfelelhessen, kdzos koltsééfedigynevezett ,levélhordot” tartott, akik a céh
irasbeli dolgait, szamadasait készitették, ésuvarosok altal Sopronba hozott levelek meg aprébb
kildemények kézbesitését is végezték. Mint bejegyZs a varosi tanacs Aaltal jovahagyott
alapszabdlyokkal fikddd céh, a varos ellénzése al tartozott. Ezt a hatalméat a varos adélréndelt
biztosa,a mindenkori varoskapitany atjan gyakorc

Bérkocsis hazanak kapudisze.
Ontéttvas. Liszt Ferenc Mizeum.

Természetes, hogy a fuvarosok az egyrésdbd reformpolitika nyoman mar itthon is kdzélg
valtozasokrol, a politikai és gazdasagi torekvésdakrtudtak, azokat meglelésen pontosan ismerhették.
Az 1844. évi orszagdyés idején a varos az egyik helyl bérkocsist, Hotz Samuelt bizta meg az
orszagoulési kovetek szallitasaval, majd pedig a kovetela égiros levélvaltasainak tovabbitasaval. igy
Hotz utjan a soproni bérkocsisok minden pozsonybhikdzvetlenll értesilhette
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A soproni bérkocsisok rendszeresen megfordultaksiBat, Bécsujhelyen, Pozsonyban, Szombathelyen,
Készegen, mar amerre éppen a fuvarost rendeltékhPdbertrsl egy peres gy kapcsan tudjuk, hogy
aruval rakott szekerével ismételten megfordult Satieeris. Frankfurtba is rendszeresen jar

A személy- és aruszallitds mindeddigént a céhes mesterek kezében volt, mellettiik asgtirfuvarosok
részesedése joval kisebb volt.A forgalom megnovidédel azonban mar céhen kivili fuvarosok szamara
is akadt fuvarlehéség. Az 1840-ben megjelent .. térvénycikk megengedte, hogy amennyiben ilyen
fuvarosoknak a varosuk arra engedélyt és tevékgiiet igazold konyvecskét ad, céhen kivil is
254fuvarozhatnak. A torvény még a céhbelieket is kdtel ilyen konyvecske hasznalatara. Az orszagban
legebszir a Pest megyei fuvarosok hasznaltak ilyen igakaidyvecskéke2(123. amelyekben a tanacs
igazolta megbizhat6sagukat. Kordbban erre nemsudilkség, hiszen a céhtagsdg eleve megbizhatésagot
jelentett

A Sopronban rendszeresen megfordulé mas varoshvalrdsok kozll a pozsonyiak régi céhbeliek voltak.
Ugyanakkor a szombathelyiek, akik egyrdribben jartak a Szombathelyézeg—Sopron—Bécs
Gtvonalon, nem voltak céhes fuvarosok. Szombathellyen nem cakult. Ezeknek a fuvarosoknak a
megjelenésével csokkent a soproniak forgalma, siddéar a vasat is épllt, amelyik a mas varosbeli
példak szerint majd a legtébb fuvart viszi el arsapbérkocsisok él.

Mar korabban név szerint is megismerkedtiink azkeggproni bérkocsissal, az 1844. évi pozsonyi diéta
fuvarosaval. Erdemes kozeleBbis megismerkedni Hotz Samuellel, megtudni, méspens kapta a 16
soproni bérkocsis kozil ezt a nem tdl sok hasalents, a varos és a bérkocsis céh kozott <ikitt
Utvonalra e$§ hivatalos fuvart. A soproni varosi tanacs kddggi jegydkonyvei arrdl arulkodnak, hogy
Hotz az egyik szegényebb varosbeli bérkocsis lghetld szorult anyagi helyzetében ezt a vékcevételt
jelents szallitdst is véllalta. Hotz ugyanis ekkorra eksmtiptt. 1842 decemberében 400, 1839-ben 200
valtoforintot, 1844. december 14-én 22 p#ogntot vett fel soproni személyéittés a kdlcsondsszegeket
4,5 hold foldjére meg néhanyddére ‘dblaztatta. Hotz 1844 telén, hivatkozva az orsziflggysoran tett
szolgélataira, a varostahzifat kért, s a varos, miutan a kovetek a kéréegytasakor igazoltak, hogy
feladatat rendesen teljesitette, két Ol puliaiével jutalmazta. Hotz 1845-re agilag teljesen
ténkrement, kénytelen volt a fuvarozassal is fefha3(124 A soproni Angyal fogadéban mint pincebeli
volt kényteln munkat véllalni. Ez a munkahely annél kedldz volt szdmara, mert feleségét ugyanott a
konyhan alkalmaztak. Itt az Angyal \dégbben akaratlanul is személye a soproni meg a poisony
bérkocsisok kdzétti haboriuskodas kdzepébe k

A soproni bérkocsisok, akik a maguk helyzetingeit legalabb a varoson belll igyekeztek érvémgesi
élesen tiltakoztak, mikor megtudtak, hogy a pozsbBykocsisok Hotzot megbiztak helyi képviseletiikke
azaz ,levélhordd”-nak szefdtették. Hotz ezta feladatot kdénnyen ellathatta, ugyanis a pozsonyi
bérkocsisok rendes szallashelye az Angyal fogaddbih

Hotz feladata tobbiranyd volt. Ugyelnie kellett ackisok pontossagara, az utasok igényeinek kiék&gi,
neki kellett kézbesitenie a kocsik altal Sopronbaott leveleket és arukat, légb feladata pedig az volt,
hogy az ide érkezett pozsonyi bérkisoknak Uj fuvart biztositson. Eppen ez az utolibogl sértette a
soproniak érdekeit, viszont éppen ez biztositof@zsonyiak szdmara a gazdasagos forgalmat. Hotiz, m
volt bérkocsis, a legjobban ellathatta volna edatat a pozsonyiak és a vends megelégedésére is. A két
munka egyébkeént is jol kiegészitette egymast. Addgnak sem jott rosszul ez a sééézs, hiszen ez még
fogaddjanak nagyobb forgalmat is ig

65



A soproni bérkocsis céh Hotzikbdése ellen a varosi tanacsndl tett panaszt. &ctaa varoskapitany
Gtjan erre megtiltotta neki, hogy az Angyalban twwé@ is mint levélhordo tevékenykedjék. Hotz szrisik
értelmezte a tilalmat ésiikddése helyét a keli zsemle-boltba tette at, mig aztdn Gjabb panasararosi
rendrség innen is ki nem tiltott

Amikor a pozsonyi bérkocsisok értesiltek a torténdle irasban kérték a tandcsot a hatarozat
megvaltoztatasara és a levélhc mikédésének engedélyezés4(125 Arra hivatkoztak, hogy a pozsonyiak
Nyitran, Nagyszombatban, Gensendorfban, Budan ésbBé minen haboritas nélkil tarthatnak ilyen
alkalmazottat, egyedil Sopronban tiltottdk meg eekik, pedig erredket céhiik kivaltsaglevele is
feljogositja. Hangsulyoztak, hogy alkalmazottjukhi@én Kkivili is lehet, hiszen az érkekocsisnak
255szerszamaira K Ugyelnie, s igy az utasok felvételével nem tugldlixozni. A soproni tanacs a helyi
bérkocsisok érdekeinek védelmében a pozsonyiakinkéreelutasitotta, bar az irasukhoz mellékelt
kivaltsaglevél-masolat a pozsonyiak allitasat iffaz

A pozsonyiak szamara még maradt egy fellebbezésimida helytartétanacs. A bérkocsisipar egészeét
érintd torvény nem szabdalyozta azt, az 1840. évi XX.dsak a teherszllitdsra vonatkozott és a
személyszallitdsrél nem intézkedett. A helytartatanezé még dontésének meghozatalétteh soproni
varosi tanacstol részletes t4jékoztatast

P

ot

Bérkocsi lampasa
Liszt Ferenc MGzeum

Azonban a soproni tandcs maga sem ismerte pontoselyi bérkocsisok jogait: ezért a helytartétanacs
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leiratot magéval a céhvel valaszoltatta meg. Aetimimes, de ddéditérveket felsorolni nem tudé véalasz
Iényegét maga az irat foglalja 6s:

....ezek szerint a Pozsonyi bérkocsisok céhiketr@dgan is meghonositani s ezaltal benniinket régi
jogainkbdl, s keresetmddunkbdl kiszoritani igyekeraz ezen vallalatbdl reink haramland6 veszteséget
annal fajdalmasabban veendenénk, minthog§rekiithad, hogy a Sopron—németdjhelyi vaspalya
életbeléptetése altal keresetlinkben amugyis tetesigkenést szenvedin

256A soproniak a pozsonyiak céhlevelére azt allitjgk,csak akkor jogositja félket arra, hogy mas
varosban is levélhordét tartsanak, ha ehhez a dleljaérkocsisok hozzdjarultak. A soproni céhbeli
bérkocsisok pedig ehhez azért nem jarulnak hozzki Hotz a pozsonyiaknak dszeg, Gyr és mas
varosokba is fogadott utasokat. Ezzel pedig kiz@yd soproni bérkocsisokat itiiuvart vett el @lik. A
soproni bérkocsisok ugyan elismerték, hogy a po#aknak jogukban all visszfuvart szerezni.
Kijelenteték, hogy ezt tovabbra sem kivanjak meggatolnit naer itteni bérkocsis céh mindig tekintettel
szokott arra lenni, hogy az idegen bérkocsisokyaroutazok szallitasa bizassék, kik az ottani \idék
kivannak utazni.

Még néhany apro érv felsorolasa utan a sopronigik dbasfoglalasuk igazolasara ,torténelmi érdestiek
sorakoztattak fel. Hivatkoztak arra, hogy a célmpdteoni haboruk idején mekkora anyagi segitsédyit a
a haboris kiadasokhoz. Hivatkoztak arragy céhilk mar 1669-ben alakult, meg néhany érnés
masolataval dokumentaltak céhik egykori jéls@gét. Ezek kozil a legérdekesebb volt az az 1864-b
megkotott szermés, melynek értelmében a soproni bérkocsisok lt&dlahogy hatlléses kényelmes
utikocsijukkal részt vesznek az udvarbelieknek BécBbankfurtba, a birodalmi dgyésre szallitasabe

Mindezek az érvek azonban az adott esetben atigt@tek valamit. Azonban értékesek a mai torténész
szdméara, akarcsak azok az ugyancsak mellékelt ésBsmasolatok, melyek a soproniak Bécsben
alkalmazott levélhorddinak munkaviszonyat és téitnszabédyoztdk és rogzitették. A legrégibb ilyen
mellékelt szerddés 1750-81 szarmazott. Nem sok értelme volt a kérdéses esetiek melléklésének,
ugyanis szévegukih nem tinik ki, hogy Bécsben a soproniak levélhordéjanddalatazasahoz a bécsi céh
hozzajarulte. igy ezek inkabb a soproniak ellen bizonyitarfakét bérkocsis céh vitajaban Hotz jart a
legrosszabbul, hiszen a levélhordéiikidéstl eltiltdé hatarozat egyik jovedelndidt fosztotta meg.
Ezenkivil még a reidség is allandoan figyelte, vajon nem kli-e meg Ujbol ellatni a pozsonyiak
szolgalata

Mindeddig a soproni bérkocsisoknak sem volt lewglhjuk Pozsonyban, ezért a pozsonyi bérkocsis céh,
német nevén ,Priwiligierte Landkutscher Innung” ddyanta megnyerni a soproniak hozzajarulasat, hogy
nyilatkozatot kildétt a varosi tanacsnak, melybijelentette, ha a soproniak a visszfuvar lekdtésére
pozsonyi vendégfogaddkban levélhordot kivannakimikani, nem tamasztanak akadalyt. Az (] irat ntellet
egy 1845. szeptember 21-én a pozsonyi varoskap#halkiallitott igazolas is érkezett Sopro: ,...a
Sopronbdl Pozsonyba utazé egyénekkel ideérkezaz itteni arany rézsa dimendégfogadoban beszallo
Sopronyi bérkocsisoknak Pozsonybdl-Sopronba irdnyasoknak felvételében az itteni bérkocsisok altal
még sohasem gatoltatta

Bizonyara a soproni tanicsbeliek is érthetetleaghfitak ezt az igazolast, amig ennek nyitjat acsopr
bérkocsisok meg nem magyaraztak. Ugyanis, ha Hefrét a soproni bérkocsisoknak, Pozsonyban
elparancsoltakket az Arany R6zsdhoz és a Naphoz cit vendégfogaddokbdl és a ,,Pozsonybdl Sopronba
szandékozni utazoknak felvételében tettel gatolsakt.

67



Ezek szerint tehat a pozsonyi fuvarosok igyekewisszafizetni a soproniaknak. Ertbetz a harcket is
szoritottak az Uj kozlekedési eszkdzok. Rendszer@me Bécs—Pozsony—Pest kozott mar éahgjo,
Pozsony—Szentgyorgy kozott épilt a lévasut. A kens forgalom miatt érthéen élesedett a
konkurrencia, nehezebb lett félbtte az osztozkotmsiemberre mar a soproni bérkocsisok is belattak,
hogy érvelésik a pozsonyiakkal szemben gyenge, afantibnak mutatkoztak a pozsonyi javaslat
elfogadasara, az arra, hogy kolcsondsen megengedik egymasnak éhdesié alkalmazasat. Azonban
mire minderél ténylegesen irasos nyilatkozatot készitettek a/olh846. 4prilis 7-én megsziletett a
helytartétanacs dontése, elismerte a levélhordékbeh a pozsonyiakd@gat: ,...Pozsony varosaban
Iétezs bérkocsisok &ltal még 1818 évben nyert céh szddmadbl. pontja szerint, azok barhol és senki altal
a fuvarozas keresetében nem akadalyoztathatnanaR, pont szerint pedig az u. n. levélhordoknak a
vendégfogaddkban 16 idegen utazoknak s egyéb fuvarozandd holmik stkékhak holléte kipuhatolasa
végetti tartdsa kizdrGlag megengedtetn257Ugyanazon a varos kebelében jogszerileg feldllitott
levélhordok tartasatdl annal kevésbé tiltathatnaakinthogy ezen varost levs bérkocsisok egylete céh
kivaltsaggal nem birvan a fuvarozasi keresetmoédzakad izése és annak életésére levélhordéknak azaz
fuvarfogadd egyénnek tartasa barkinek szabadsagalamellenben a sz. kir. Pozsony varosaban a
bérkocsisok szabadalmashe létezvén kebelében a levélhordé tarthatasat admigkebelezett mestereken
kivill, kbvetkedleg ezen varosbeli (soproni) bérkocsisok egyleteigényelheti — s ezek folytAn ezen varos
tanacsanak végzése, melynél fogva a pozsonyi agdis bérkocsiséhek kebelében a levélhordoknak a
tartasatdl eltiltotta, feloldatott és elenyésztetetr pozsonyi bérkocsis céh eziranti kérelméegkddatvan

a helybeli bérkocsisok egylete pedig a kovetelzai®ssag és egyésbg behozasaért tett kérébét
legkegyelmesebben elmozdittatva

Ez ellen a hatarozat ellen a soproni bérkocsisokeliébbezni mar nem lehetett. A mediéuvarokért
inditott vitak azonban egy évvel Kéb ismét felldngoltak, és ismét helytartotanacsitél kellett, hogy
lezarja az ellentéteket. Ugyanis harom szohelyi fuvaros, Haller Janos, Strasser Janos, vatami
Brenner Boldizsar 1846 nyaran jaratokat inditotbrBizathely és Bécs k61.2(126 Sopronban az Angyal
és a Magyar Kiraly fogaddk voltak a megszallé hklyes ezek elé a hirdéfiblaikat is kitették
LStellfahrten nach Steinamanger und nach Wien” feliraiglyidsben ezzel engedélyt kértek a soproni
tanacstol, hogy a varosban levélhordét is alkalmsaghnak. A fuvarosok kérelmét a szombathelyi taisdcs
tamogatta. Azért, hogy a kérés sikere biztosabyete azt is felsoroltak, milyen szabadoriikiidhetnek a
soproni bérkocsisok Szombathely

.miként a sopronyi bérkocsisok egylete Soprony é®nthathely kdzt naponkénti fuvarozasai altal
folytonos kozlekedést gyakorol, ezirant varosunkekében rendes bizoméanyost tart, ugyanitt fenebbi
vallalatot targyazé hirdetményeit mint bizomanyosha@lt atajan, mind egyéb kozhelyeken szabadon
felraggatja, lovai szaméra &llandé magéan-istaliétet s mindezek gyakorlataban miutdn az 1840. évi
XX. t. cz. a fuvarozds minden egyedarusag korlalil felmenti, hatésdgunk résékellene semmi tilto,
vagy galo intézkedés nem tortén

A soproni varosi tanacs a helytartétanacs néhangppal korabbi hatarozatara alapozva engedélyezte a
szombathelyiek soproni tevékenységét, annal isimkénert a varoskapitany megvizsgalta azt és reelles
talalta. A soproni bérkocsisok azonban nemesen lattak az (] vetélytarsakat, meg akartak deadd a
szombathelyiek ikodését. Ezért 1847. januar 2-an beadvanyt teeftskzta tanacshoz, amelyben kérték,
hogy a szombathelyiek tiltassanak el a sopronirftalialastél, valamint azt is, hogy a acs tavolittassa

el a szombathelyiek tablait a vendigélol. Kérelmiket azzal indokoltak, hogk addz6 soproni polgarok,

a szombathelyiek a Sopronban folytatott tevékerdrséglot nem fizetnek; a szombathelyi kocsikratas u
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nem szamithat, mert Sop csak éjjeli megszallohelyik éed sohasem tudni, van-e még hely rajtuk; a
szombathelyiek kérelmilkben az 1840. évi XX. tc-ieathkoznak, az pedig csak a teherszallitasra
vonatkozik; a szombathelyiek levélhord6é alkalmara@séngedélyt kérve arra hivaznak, hogy a
soproniak ilyet alkalmaznak Szombathelyen. Ez igaz,ottani bizoméanyos azonban csak a két varos
kozotti utasokra korlatozza tevékenységét, a sztimalyéek viszont mas iranya fuvarokat is felfogadak
Sopronban. A céh kérelmét a varos ns targyalta, hanem egy kiéérattal dontést kérve, felterjesztette a
helytartétanacshoz. A helytartétanidcs a soprorkdoéisok javara dontétt azzal az indokkal, hogy a
szombathelyieknek nincs céhlevelik, a soproniaknsdont van, azaz a céhbeliek em céhes iparossal
szemben éjoggal birnak

Tehat most a soproniak csatat nyertek. Csakhanwban kiderilt, hogy a céhlevél adtadblsség a
megvaltozott korilmények kozott semmivé valik, éshes jog is at kell adja helyét az Ujnak, amelydoe
erésebbé az elbbség. Ebben az Uj kizdelembenonban mar kozvetlen szerepet kapott az (j
széllitbeszkoz, a vasut

2581847 4prilisdban a soproni vasUtigazgatdésag hiétgtintett kzzé, melyben felszdlitotta a helyi és
kérnyékbeli fuvarozokat, hogy vallalkozzanak azedgye Bécsujhehdl csak Sopronig megémiivasut és

a jelentsebb kozeli varosok kozotti gyors- ésrsaskocsi jaratok inditas&éd27 jgy Sopronbdl
Szombathelyre, 8szegre, Nagykanizsara, Keszthelyre, Kapuvaron gamavalaminCsornan at Girbe
kivant a tarsasag a vonatokhoz csatlakozé jaratétetittetni. A felhivasra Strasser Janos szorehyath
Jfuvarasz” jelentkezett @lmek a vidékiek kozil, elvallalva a szombathelyiajat. Ezért is irasbeli
engedélyt kapott Tschurl Ede vasutigazgatétdl, hkggsijaival kiallhat a soproni vasutéllomasra. A
soproni céhbeli fuvarosok koziul is vallalkoztak &éen ilyen fuvarra, de csak dszegre és
Szombathelyre. Ezek a vallalkozék ekkor mar nerdharevében tették meg ajanlatukat, hanem egyenként,
az erbl sz6ld hirdetményiket is mar név szerint irtdk. && mindenképp a céh szoros kotelékeinek
lazulaséat bizoritja. Késbb egy masik szombathelyi fuvaros, Haller Janosdtalkozott az ilyen
jaratokra, Brenner, a harmadik azonban tovabbifizgigetlen maradt a vasuttdl és kocsijaval Bécsic 1

A vasUthoz csatlakozott soproni bérkocsisok sémaele talaltak, hogy a vasutigazgatdésagtél kapott
engedély alapjan a szombathelyiek is kialltak ayaqnédvarra. Megfenyegették Strassert, ha mégegyszer
meglatjak az allomason kocsijaval, akkor megdlikéit Strasser védelemért a tanacshoz fordult, kérte,
jeloljon ki szdmara olyan helyet, ahol kocsijailkdhtatlanul feléllha

A soproni tanics 1847. oktober 7-i kolfpén targyalta az Ugyet, és a helytartotanacsoedbki, a
szombathelyieket elmarasztalé dontése alapjans&idiset kitiltotta az allomasrdl. Megtiltotta nekiitogy

ott elhelyezzék hirdétablajukat és ott furszerd levélhorddt alkalmazzanak. Ennek a masodik tilaimkn
azért volt kulon jeleiisége, mert megakadalyozta, hogy a szombathelyihted® az &allomason
tevékenykedve, felhivhassa a varosi veriddgin 6% szombathelyi bérkocsikra az érkentasok
figyelmét. A varosi tanacs csak annyit engedélyezsitombathelyieknek, hogy azokat az utasokat, akiket
6k hoztak a soproni vasutra, az allomasra ki is sghk. Azonban ott érk&zvonatot mar meg nem
varhattak. Kemény, tilté rendelkezés volt ez. Mafkaaanul biztositotta a soproniak szamara az érkez
utasok elszallitas:

A fennmaradt iratok tanlisaga szerint azonban a B#dlsérkez utas nem mindig talélt az &lloméason
soproni bérkocsit sem. Egy masolatban a tanadseelét irat szerint 1847. oktOber 7-én egy utas @gy
hosszat vart az allomason olyan kocsira, amlvigye Készegre. A soproni bérkocsisok hirdetményiik
szerint 1,20 forintért vallaltdk egy Készegre szallitdsat. A soproni levélhordésebr 6 forintot kért a
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készegi Utért, majd nagy vita utan végul 5 forintéremtett neki bérkocsi

A dolog megitélésére akkor vallalkozhatunk, ha gmadolunk, hogy a soproniak nyomtatott hirdetmé&ny

elkészitésekor abban a hitben voltak, hogy a vaegy utasmozgast hoz majd, s kocsijuk nem egy aitass
hanem telve fog kozlekedni. igy hat most asi valamennyi féhelye utan egy utastol szerette volna a
levélhordd beszedni a fuvardi

Ezek szerint tehat az utasok szenvedték meg aakés Yuvarosai kdzotti vitat. Ezért a vasutigazgatpis
kérte a tanacsot dontésének feliilvizsgalatara. &nrél is inkabb sziikség volt, mert talbuzgd sapron
kapwrok azt is megtették, hogy az utasd teli szombathelyi tarsaskocsit megallitottak ajteleki
kapunal és a varoskapitanytol kapott utasitdsratkozva nem engedték ki az allomasra. De a
vasltigazgatosag azért is helytelenitette a v&inggét, mert minden telektulajdonosnak joga vakit a
sajat tertletére beengedni, csak a vasuttarsaséips

A vasltigazgatdsag a tanacshoz irt levelében amargsilyozta, hogy a szombathelyiek a vasuthoz
csatlakozé jarataik lebonyolitaséara Uj kocsikait@dtbk forgalomba. A soproniak ugyanakkor csalégi r
kocsijaikkal maradtak. A soproniak bérkocsijait | ismerjik. Strasser naponként valtva egy Uj, 12
személyes259négyfogatll és egy haromfogatl tarsaskocsival Etta fuvarozast. Haller felvaltva egy
haromtagu tarsaskocsival és egy kétfogatu cséZdmayolitotta le a két varos kozotti jaratokat. A
varoslapitanynak egy jelentése szerint ezekkel a kockjékdében hat, rossz ében nyolc 6ra alatt ért az
utas Szombathelyre, beleszamitva a Nagybaromblaangmatoban torténiovaltast is

A két fuvaroscsoport ,technikai” felszerelésénellbhtisége a varosi tanacs figyelmét sem keriilté el.
varoskapitany ezért magahoz rendelte a soproniobgik céh mesterét, az egyik céhtagot meg az egyik
levélhordot. Altaluk utasitotta a céhbelieket, y 6k is szerezzenek be a szombathelyiekéhez hasonlo
jarmivet.

Roévidesen jelentették is a soproni bérkocsisolkztosuknak, hogy a céh napokon belll forgalombgaadi
frissen vasérolt négyfogatl, 9 Uléses kozkocshigyben azt is, hogy egyezségre léptek éaz&gi
bérkocsisokkal, akik egy honapon belil ugyani kocsit fognak forgalomba éllitani. Azt is megigéet
hogy a helyi forgalomra is ,,6t jéravald kocsit” fogk bedllitan

A soproni céh igéretét azonban nem valtotta valfrasmételt panaszokra a varoskapitany Gjbol magah
rendelte a céhmestert, akinek céhe ,sajat igélamtéek nem felelt meg eddiglen rendeltetése cdljana
szomszéd varosok kozotti kdzlekedést, hndetlenil, hol ippen fenn nem tartja, maga kdzaragik — a
vidéki fuvarozokat mégis akadalyozza s ekép a Katdendeletét megszegvén a nagykdzonség meéltod
varakozasat mintegy gunnyal kijatszani toreks

A véroskapitany kemény soraira, melyeket azddégél tartalmazott, Posch céhmester elismertey hag
helybeli bérkocsis tarsulat egymas kozott olyarmyineghasonlott, hogy annak szilard fennallasat
reményelhetni nem is lehet, minthogy jelenlegi lleorddik, Unger Karoly és Hoger Antal a
meghasonlasnak Udvtelen magvait elszérvan, holkegyhol masikat rakoncatlansagokra készitik —
eloljaréi tekintélyét lealjasitjak, rendeléseit, Haratsagos javaslatait is dolyfosen visszautlasitétt
tettleg métatlansagokkal is illetni merészkedne

Posch arrdl is beszdmolt a varoskapitdnynak, hogsabbi igéretik a 9 személyes tarsaskocsi
megvasarlasara nem volt alaptalan, mert Badendéitata egy megfelé eladd kocsit. A kocsivétel
dolgdban ott jart céhtagok a kocsi vételarabdl,iadkldott 40( forintbdl 40 forintot foglaloként le is
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fizettek. A még hianyzo résztésbremteni mar nem tudtak, igy a foglald is elvasZzebsch ezek utén
lemondott a céhmesterségra varosi tanacs pedig megengedte a szombafheliosoknak, hogy ismét
kidlljanak az alloméasra, és most mar a soproni vetélytaréikilnbonyolitsak le a vasut és Szombathely
kozott a szemeélyforgalmi

1971. XXV. EVFOLYAM 3. SZAM / KISEBB KOZLEMENYEK / Lérant Odon: Blériot Sopronban
Lorant Odon : Blériot Sopronban

1910. m4jus 18-ara volt Kitve az a nevezetes esemény, hogy ,a Blériot” bejautepib tudomanyat.
Hire felcsigdzta az emberek képzeletét és senkisgamdékozott elmulasztani azt a pillanatot, héggd,
miként hagyja el egy, a lev&ggl nehezebb gen az ember a foldet. Azdektes hirveréét a vildgsajtd
gondoskodott, mert 1909. julius 25-én Louis Blégatat szerkezéétmonoplanjan 23 perc alatt atrepilte a
La Manche csatornat. Kilonds jeléstge volt ennek az eseménynek, mert a repllés r@iazfold,
hanem tenger felett torté

A leved meghaoditasaért folyo kiizdelemben az 1903-banarydsan is fellépett Wright testvérek kitarto
szorgalommal és a kisérletek ezrével kialakitotték szarny hossztengelye koril elcsavarhato
szarnyfellleteket és ezzel megoldottak a stabiizd&érdesét. Munkajuk eredménye éppen
Franciaorszdgban mutatkozott meg, ahol illetékesniok ebtt bizonyitottak be, hogy gépik indokoltan
ért el 1905. okt. 4-én 33 perc és 17 mp alatt 3Bm5utat. Eredménytiket még tulszarnyaltak 1908. aug
8-4n a hunaudiereversenypélyan, ahol a legklloniébb marbverekkel és az egy orat is meghalado
replléssel meghdditottak a szaékéet és a kdzonséget is. Ezt a nagy sil260tetézte Louis Blériot
1909-ben, amikor a 31 km széles La Manche csatd@tiapllte. Megalapozoés érthet volt, hogy
Charles Miiller impresszarié Blériot eredményeitzigyyi vonalon is kamatoztatni kivar
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Az eredeti elgondolas szerint 1910. majus hé 18yaratta volna be Sopronban gépét és refditassagéat

a csatorna dse, aki Magyarorszagonéskor 1909. okt. 17-én mutatkozott be Budapestesoproni
Ujsdgok 1910. majus ho 1@kezdve kozolték az Uiepség részletesiivorat, a kozlekedési leldsegeket,

a vasuti kedvezmeényeket. Ismertették a nemzetkbzdrigd médeést (SFAC: Wiener Kicker), majd az
azt koveb atlétikai verseny szdmait. Nagyolebszileteket tett a rendsg a varhato tekintélyes
néz6kozonség elhelyezése és ellatdsa érdekében. Aesepéllyéll a katonai Idversenyteret szemelték ki (a
Gyéri at mellett, a mai ,Service” kbzelében). A kijsténegkdnnyitése érdekében kildnvonatok kozlekedtek
az allomasrdl a léversenytérig. A kormanyz: repubnap sikere érdekében megadta a tavolabbrol
Sopronba utazok részére azt a kedvezményt, hoggyaepre megvaltasa magaba foglalta a ,fenntartott
hely” &réat is! A rendeiség a loversenytér korlattal elkeritett tertiletéfiilb25 000 néxre szamito. A
varos lakossagan kiviil sok vendéget vartak Béass(éely, Pozsony, Moson, MosonmagyarovarorGy
Szombathely és #zeg varosokbol is. Bar égketesen bizakodbéan nyilatkozott a rerigér, mégis
bizonyos csalddast okozott az a tény, hogy a béasigus el$ felében mar kozolték: Bécsujhelyen
elkészil a repatér és akkor ott allanddéan nagy nemzetkozi igmpokat fognak tartani. Ez a propaganda
kétségtelenill apasztotta a latogatottsagot. ,Ai&lékoril is tAmadt egy kis nézeteltérés. A gépytég
Blériot tipust kecses, konnyed monoplan volt, aemlyagyon figyelemremélté (j megoldas volt a
légcsavar elhelyezése kdzvetleniil a motor tengelyéra zsenidlis megoldas kikliszdbolt mindenféte-la
vagy drotkotél-meghajtast, ezek sok gondot okoadolasat. Szépséghiba csak abban allott, hogy nem
maga Blériot replilt, hanem berepidilotaja, grof Montigny. A gép az ideiglenes harign varta azt a
pillanatot, amikor a szél elalltat fogja jeleznpaos zaszld. A délutdn folyaman addig csazéifehér
zaszlé lengedezett, hiaba soévarogta a kdzonségoa-fehér jelzést, amely megcsillogtatta a repllés
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remeényét: révidesen repllink. Aisor folyt, a zenekar jatszott, a korn§e3zarhalom, Harkai-domb,
Egeredi-domb, Bécsi-domb &t sirin megteltek a tisztikat jobban kedvé] a pénzt szivesebben
megtakaritd érdektiokkel. A nédk dsszes létszama elérte a tervezett 25 60MHAtalmas tdmeget razott
fel plinkdsd vasarnapi pihenéékébz a nagy esemény. Délutan fél 6t tdjban nyunsdlg volt észlelhéta
hangér koril. Montigny izgatottan szivta egyik c&tajat a masik utan, nézte a zaszIl6 lankado iy

és veégre kitzték az indulast jetzpiros lobogét, amely szerencsére most nem lobogagepet kitoltdk a
hangar elé. Castello gépész mégegystnézte a gépezetet: minden rendben! A piléta beldépbe,
meginditotta a motort, az forgasba hozta a kétgpanggcsavart. A légcsavar &ltal hatradobott,
felgyorsitott leve@itdmeg reakci6-ereje magéval ragadta a kdrkig gépet, amely révid nekifutastan
felemelkedett néhany méter magasba és harom partigrepilés utan a felszallas helyén leereszkadet
foldre. A kozonség felmorajlott, ztgott, élienzétendst lobogtatott. Unnepelte azt a férfidt, akidelek
mutatta be itt Sopronban, hogy a gé-ellenallas leg§zhet;, lehet repilini. A gépnek azonban nem ekkor
volt a tulajdonképpeni bemutatkozasa Sopronban.opréi Naplé 1910. marcius 16-i szdmaban ez a
hirdetés olvashat6 ,Blériot Alajos eredeti repgepe, melyen a La Manche csatornan kittlrepiilt, csak
néhany napig az Erzsébet kertben lesz kiallitvééBedij személyenként 60 fillér. Sportegyleti tagoknak
legitimacidval és munkasoknak 40 fillér, tanuldknadkgyobb csoportban (2@)f4 20 fillér.” Méarcius

tanar ismertette. Az ddkedvedbbre forduldsa arra inditotta a pilotat, hogy mé&&fés pihenés utan Gjbol
bemutassa tudoméanyéat. Most méar 6 percig tartozkedisvegben, harom na¢ kort irt le és megmutatta
gépét a kornyézdombok kdzonségének is. Megvaldsult a nagy csazlamber repiilt! Magyarorszagon
Sopron volt az etsvidéki varos, amely hatvanegy évvel éndiathatta gépmadaron repilni az eml
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kiralyok

262Fried Istvan : A csepregi punkosdi kiralyok

(Adalék Jokai Mor forrdsaiho

Ismert népszokasaink kodzé tartozik a plnkdsdolépfirkdsdi kirdly valasztasa, a punkdsdi kiralyné
Unneplésd28 Koran, mar 164’ben megemliti Geleji Katona Istvan, de szél réld BEtyas is
(1736-ban), csall6kozi &fordulasat foljegyezve; Dugonics And 1788-ban megjelent orszagos sikert
aratott ,Etelka” cini regénye a régi magyarok szokasaként irja le; Betaeides Laszl6 GEGmor megye
1808-0s plinkdsdi kiraly Gnnepséglébeszél. Az etnografusok, a igyk a Szigetkdzben, Szegeden,
Ugocsa megyében isegtalaltak, nemrég pedig pbtzi ebfordulasarol olvashattur2(129 S6t, nemcsak a
magyar nép kedvelt mulatsagaként ismerik. A | kornyékén egykor lakott németek, a torténeti
Bacs-Bodrog megyei szerbek is megilinnepelték a magdian a pinkosdi kiralyt sralynét3(130

Jokai Mér kecskeméti jogaszéveire visszaemlél4(13L varazsolja elénk a kecskeméti pusztak tinnepélyét,
a punkosdi kiraly valasztat>(132 melyet kéébb az ugyancsak ott divd ,bikahajsz"-6(33 kapcsol
egybe. Kecskeméti évei jelésegét Mikszath igy méltatja: Okai itt szedte fol az egészséges magyar nép
tésgyokeres gondolkozasat, logikajat, észjarasatudsotat.7(134 Késsbb, 1853-ban, rkor az ,Egy
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magyar nabob” cifh regénye megsziletett, kecskeméti élményeit vepeifdrra — vallomasa szerint —,
azokat Orokitde meg a Szabolcs megyébe helyezett plnkdsdi kikdsztdssal s az avval szinte egyiitt
tortérd bikahajsszal. Ezt latszik tamogatni az a tényyhalg regénye, a Hétkdznapok, mely kozvetlendl
kecskeméti éiményetibfakadt, szintén tartalmazza a bikegetés-betorés leiras

Am Egy magyar nabob ciiiregényének idevonatkoz6 fejezete szamtalan olgameetartalmaz, mely nem
lehet a kecskeméti élmények szllotte, melyet vagyr@ képzeletének vagy mas forras hatasanak kell
tartanunk

Tudjuk, hogy az orszagszerte elterjedt plunkosdisz@@s Csepregben is jelént népszdiségnek
orvendett, &t itt ,|6futtatassil” kototték Ossze. A csepregi loversenyi@8(135 orszagszerte sokat forgatott
konyvek, mint példaul: Fényes Elek 1847-ben megj statisztikai-foldrajzi rive, Frankenburg Adolf
szines Emlékiratai is tuddsitanak. Eszerint a ttétas” napja: plinkdsdhétfA verseny g§ztese Uj ruhat
kap, s harom napig ingyen ehet-ihat a ktzséghd®0-ben (lték meg utoljara ezt a kedves Unnepet,
akkor Pocza Antal csepregi lakos dicsekedhetettyd@etemmel. A verseny helyét ,Futtatogyep”-nek
nevezték. A verseny Széchenyi Istvan és Wessdldiklos, a I6versenyek kezdetének s tarsasag-szervez
mozgalméanak korszakdban jelentékenynek ésithet; a varoska birtokosai, Jankovichék 1841-ben
Széchenyi Istvant is vendégul lattdk, ki éppen pra@o selyemhernyotenyésztés érdekében szervezett,
mozgositott, Ugykodd

263J0kainak egy 1856-ban irott cikke alapjan foltetedtjik, hogy tokéletesen tisztaban volt Jankokché
pinkosdhétii ,I6futtatas™-iinnepélyével. igy ir: ,Tul a Dunargye derék foldes ur rendelést tett, és
alapitmanyt hagyott, hogy a népszokasban régvatozé plinkosdi kiraly valasztds vidam Gnnepéllyel
legyen 6sszekétve, mellynek kozvetlen hatasa eggzetes iparagra, a lonemesitésre kiterjedjo(136

Mar ez 6nmagaban is arra 6sztontz, hogy abbanaagbian nyomozzunk: ismerte-e Jokai a csepregi
punkdsdhétii I6versenyek menetét? Ugyanis cikke éelsdszében apré valtoztatdssal egy 1823-as
I6futtatas-plnkosdi kiraly valasztds eseményeineeifink; de € a hasonl6sdg megvan az Egy magyar
nabob idézett fejezetével

Egy ismeretlen tudésité igy adja hirtil a cseprépiinnepélyl0(37

A tudésitas elején néhany mondatot olvashatunkl,anayy Csepreg a XVI-XVII. szazadban viragzo
mezvaros volt, gimndziuma, nyomdaja messze foldon risnmmkan Pannonia Scarabantia Juliaiinev
varosaval azonositottak. Minden esztdvah vélasztanak plnkdi kirdlyt. Délutan 4 o6ra utan
tizentt-tizenhat parasztlegény indul a versenynetygre; ,EI6l lovagol két helybéli Eskiitt, kik ek, ‘s
Felvigydzok, ezeket koveti gyalog a’ marsot huzag&ay kar, melly utdn egy legény veres zaszléval
lovagol, melltte két lovas kivont karddal; utannok jon a’ mudzeendei nyertes, vagy is a’ tavali Plnkdsdi
Kiraly, kinek fejébl zold agbadl ‘s viragokbdl font korona vallaig fid, ugy hogy orczaja sem latszik;
mellette két legény lovagol. Itt kdvetkeznek marpdilyafutasra valalkozott Lovagok. El érkezvén a’
meznek sikabb tajara, megéllapodnak, és minekutanrigskiittek, Birdk ‘s a’ helybeli Urasag tisztjei a’
nédjet tagos két sorba Allitottak, a’ megéllapodagdmehagyvan a’ zaszlé-tartot, két oldal-késéel, a’
futtaték mintegy 600. Iépésnyire éjszak felé menrieX ket egy par Eskitt, ‘s tébbnyire egy Urasag
Tisztje varja, mint felvigyazok. Itt a’ futtatok ggorba allvan a’ felvigyazéoktdl kimondott MARS, gya
SZABAD jelszéra el kezdik a’ futtatast zaszlé felé, melly ekkor oldalaslag az emberekleggira végén
szokott &llani. Gyakran megtorténik, hogy a’ magokiagyott lovak a’ legényeket el ragadvan, gorbén
futnak, ‘s az embereket soraikban megzavarjak. -mally futé a’ zaszIét észor el éri, reg nyerte &’
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pallyafutist; azért a’ zaszloode lebotsijtatvan megkdszontetik, ‘s a’ koronaedtibbi Kirdlytol el
vétetvén, fejére tétetik, tudniillik, ha a’ tavakr&ly, kinek hasonléan futni kell, nem lett volraiét a’
nyertes. Egy rovid pihenésan ismét felmennek azdéblbi futtatas kezél helyére, ‘s ujélag futnak. Ha az
el nyertes ezen masodik futtatasban hatra maradnaseti a’ koronat, ‘s az leszen a’ Kiraly, ki a’
harmadik futasban nye

A tudosito az 1823-as verseny érdekes torténet&izizafizi ismertetéséhez. Az él&ét futamot ugyanaz
a legény nyeri, tehat lenne a ggztes, ha a masodik futtatasban el nem vesztette \8ol,koronat”. igy
harmadik futamra is sor kertil, melyben sén diadalmaskodna, ha a tomeg kialtozasa meg nesnréa

A cél ebtt megadll, s egy masik verseryagrat be eldnek. A futtatas gjztesét igy nem tudjak igazsdgosan
elddnteni. Le kell bonyolitani a negyedik futamet Ezen a kétszeri nyertes nem veszt, mert a tébbi
legény — féltékenységh irigységlbl — tartdztatta, akadalyozta lovat. Tehat csaktédik futam donti el
végérvényesen a csepregi punkdsdi kirdlysag sarsété két futam gyztesének javara. A cikk széje
megemliti, hogy a legény sokszor akadalyozzak egymast, mindenféle furfangdittettel.
Erdekességképpen hozirZf hogy a lovasok utan gyerekek is futnak, igykmyaljak magukat a joversd
viadalokra. A gyztes lesz a punkosdi kiraly, kinek a verseny utévetke?d egész esztefilen ingyen
eveési-ivasi-szorakozasi joga van, a tobbiek kéemtd fizetni a koltségeket. Ahogy a tobbi legény
kénytelendrizni lovait, marhait is

Meglep, hogy Jokai regényében is hasonléképpen vonud fédrsenyre a menil(138 E|6l a két eskiidt,
utdnuk a ciganybanda (Jokal: szekéren), majd tulkokat vezetn264a mészaroslegények (6nallé
lelemény vagy masutt tapasztalt éimény!), mé,veres” zaslds Varju uram is beleillene a csepregi
menetbe. A plnkdsdi kiraly mellett is ketten (!)dunak, kiket a palyazé legények kévetnek, ve,Uri és
faké szekerek rendezérja a sort. Ugyancsak érdekes, hogy a plinkosiliykag odaitélését megneheziti
az, hogy Kiss Miska, a tobbszori futaniiptes elvesziti a plinkdsdi kiraly koronajat. igylakahajszra”
marad a donté

Az eddigiekldl kdvetkezik, hogy JOkai ismerhette a Hasznos Mdlgok 1824. évi kdzlését. E ténybsen
valészirisiti, hogy a regénybeli §dzamitas szerint a Karpathy Janos birtokan rertdardy-valasztas is
1823-1825-re tehit Az 1830-as évek saja tobbszor foglalkozott e versennyé valt népszsdki12(139)
Tobbek kozott egy B. J. jeltudosité ad hirt ,Majusi-Kiraly Csepre¢” cimmel arrél, hogy majus éls
napjan az ,ifjak kozott l6futtatas” led3(140 Ha jelen lett volna az ir6, bizonyara pontosakiksiléssel
szolgdlt volna. Jokai tudott a csepregi l6futtakédlp hiszen paranyi hirlapi kozléséktterjedelmes
beszdmoldkon keresztil a divatos szerkesBErankenburg Adolf irdsaig kedvelt téméja volt &z
reformkori publicisztikdnak. A motivumegyezé mondatjak ki vellink, hogy a kecskeméti emlékeKlettel
a csepregi hirek, beszamoldk alakitottak ki veglegelokaiban az Egy magyar nabob emlitett fejezetét
Hétkdznapokban (a kecskeméti regényben) sz6 sifasdtasral, ott csak a bikahajsz motivi szerepe

B. J. kis hirét avval fejezi be, hogy folszdlitia alvasokat. aki ismeri az ilyen s az ehhez hasonlé
népszokasokat, akidkebb folvilhgositasokkal szolgalhat, killdje megsétaa szerkesiégnek. Véalasz
nem érkezik. Am alig lapozunk tizenkét oldalt, lapban Jokai nyomtatasban megjelend efivét — egy
négysoros versikét — olvashatl4(141

1971. XXV. EVFOLYAM 3. SZAM / KISEBB KOZLEMENYEK / Pusztai Laszl6: Kopp Farkas
kismartoni fest 6 képe a solymari r. k. templomban
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Pusztai Laszl6 : Kopp Farkas kismartoni fest 6 képe a solymari r. k. templomban

A Vasarnapi Ujsag” 1863. évi kotetében Zombory @as, a mult szazad masodik felénekdestizoloja
rovid cikkben ismertette a solymari r. k. templdirténetét. A templom oltarképei kozil legbecseseblan
Wolfgang Kopp altal készitett ,Nepomuki SzeJanos megdicsilése” c. képet tartotta, amelyra
kovetkedket irta: ,a masik baloldali mellékoltarnak képeligeKeresztéd Szent Janost (1) abrazolja, mely
mivészi tekintetben valamennyit felilmdlja, s a ké@gralathatd feliratbdl olvassuk, hogy Wcangus

Kopp newi bécsi niivész festette 1782-ben, s az 1836-i kolerajarvéejém ajandékozta egy débudai
polgar” (142

A kép valéban Bécsben készllt, de a cikk iréja s@fben nem tudhatta, hogy a képet késMtpp
Farkas Kismartonban sziletett. Egyes forrasok rizarintivesz tébb oltarképet is festett magyarorszagi
megrenddli részére, de egyire ez az egyetlen oly festménye, amelyet hitelesen neki
tulajdonithatuni2143. A magyarorszagzesbarokk festészettorténeti kutatas feladata lenogy a még
lappang6 riveket felkutassa, ami annal is inkabb indokolt, ehikdpp Maulbertsch tanitvanya volt és
egyhdzi témaju képe szinte szolgaian kovette mesterét. Nem véletlenilt szdzad harmincas évélib
valé megjegyzés: ,Legtobbszor Maulbertschhez kdpdstt, és ezen az Gton olyan mértékben haladt
elére, hogy alig lehet megkulonboztetni a kéivesz alkotasait3(144.

A Kopp csaléd kiterjedt, de igen kevéssé ismergatumagyarorszagiimészcsalad volt. Kopp Keresztély
1733. februar 8-4n veszidil a kismartoni kastély kapolnajaban Ziegler Jddtinaz anyakodnyv
scriniariusnak, esztergalyosnak nevezi; két fiadesikiiKismartonban: 1739. december 24-én Farkas, a
solyméri kép késbbi festje és 1740-ben Janos Gyorgy, ddls bécsijhelyi fest Az apa tobbszor
szerepel az anyakonyvekben, 1763-ban és 1765-banpiotor montanus, azaz mint Kismarton hegyi
negyedének feétlakdja, ugyancsak 1765-ben ez a megnevezés, dettmedhz &thlzott bejegyzés
scriniarius. Val@szilleg eredetileg esztergalyos lehetett, a maga étejébydott fel a nfivész rangjara.
1766-ban Kismartonban Jozsef Antal Lukacsinis szlletett. 1768-In egy bécsujhelyi Gurschey riev
fest dzvegyét vettedill. A ledfiatalabb fiu tjképeket adott ki metsztbegyébként atyja nyomdokaiban
jart mozaikntivekkel
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Kopp Farkas kismartoni festé ,Nepomuki Szt. JAnos megdicsélése” cimi képe

Tekintve, hogy Bécsujhely vonzasi kére mélyen bérygrugat-Magyarorszagba, a szamos kisebb rangu
oltarkép szerd kozott valdszileg a Kopp csalad munkai 266szerepelnek. 1772-ben Kopp Keresztély
Farkas fidval egyitt szdidik a kismartoni franciskais kolostorral az akkor épilliin. hegyi templom
kupolajanak kifestésére. Krisztus mennybemenefdiéfzolja a kép, a kupola szélén tajjal és jelkegze
keresztben all6 fakkal. Ekkoriban Farkast nemcgak munka koéti Kismartonhoz, mert mar 1768-ban, fia
sziletésekor is az anyakonyv szerintdest ,colonus”, helyben lako. Keresztély 1780-barytmadt, nem
Kismartonban, tan Bécsujhelyen, ahol Farkas palgétjszerzett, és ahol JAnos Gyorgy is keresdtt fes
volt. A fest-csalad még a XIX. szazad &lsecyedében rikodott Bécsujhelyen. Még harom Kopp fiev
fes® ismeretes: Mihaly, Karoly és Vikté(145.

Kdpp Farkas 14 éves (!) kordban mér a bécsi &mdpizészeti Akadémia festészeti osztalydnak ndvendéke,
Meytens igazgaté és Maurtsch tanar személyében igazi tamogatokra (146 Alapképzettségét

78



apjatél, Kopp Keresztélgt szerezte, aki az Esterhazy hgeknél mint uradalmi épitész-fészolgalt. A
korai iskolazottsag azt eredményezte, hogy a 14 ésbndvendék az Akadémian az &lévisl mar
onélléan alkot, ami 8 éven at, amig az Akadémidigktta, az anyagi megélhetést is biztositotta &zadm
Az Akadémian Maulbertschit kapott 6sztonzés egész élétrdn végigkiséri, de csak amikor egyhazi
megrendeléseknek tesz eleget. Koranak festészetiaddlonban nem elégitették ki a kisérléterivészt és
egészen Uj festészeti technikat dolgozott ki dnmeggmara, a scagliola technikat: stukkdalapon kézzel
kialakitott méarvanyfeliletet, amelyre atiwész kompozicidjat rafestette, majd szintelen Eteggel
bevonta. Ugyanezzel az eljarassal készitett mazatkie. Tulajdonképpen ezekkel a kompozicidivaietet
igazan ismertté a nevétisebb hazajaban, Bécsben, $fiidjén Kismartonban,& kisérletezései miatt az
eurépai nivészeti akadémidk tagsagi cimekkel tlntetik ki, yag nem kevésbé fontos tarsadalmi

udvaratole(147.

Muveit a hazai és osztrdk képtarak és templortuadik. Festményei harom kiallitason szerepeltek:
1927-ben és 1953-ban Kismartonban &vészettdrténeti kiallitas?(148 és 1962-ben Sopronban a
~Barokk festészet Magyarorszagon” c. kiallita8(149.

A Solymaron 1é6 ,Nepomuki Szent Janos megditéese” c. képén is az Akadémian szerzett
Maulbertsch-hatdsok Gjrafelvételét lathatjuk araétivésznél, aki a 70-es évékszinte élete végeéig csak
t4jképeket fest és tajképmozaikokat ké

Bér oltarkép, ez is stukkbalapozéssal késziil. Akzgppontjatdl kissé balra, fehéres-szirkesfekgyen
kissé esetlen labtartassal térdel Nepomuki SzembsJamélyen @ szemeivel folfelé tekint. Szemének
irAnyaban, az oltarkép féldvének szirkésbna fellbive aldl, palmaagat és levélkoszorit hoz feléje az
angyalok serege. A térdelféalakkal szemben a félhegy jobboldaldn mozgalmasan dedtt, piros
drapériaba oltoztetett angyal keresztet

Kdpp mestere, Maulbertsch, hasonl6 formaban kéfszestte meg ugyanezt a témét. Az egyik kép a grac
Johanneumban I8y 1738-ban készilt, a masik aégyXantus Janos Muzeum tulajdona, készllési idejét
nem tudjukeso

A solymari festményen lathatd repedések valddegnakkor keletkeztek, amikor Uj keretbe helyez#k.
hagyomany szerint a képet az 1836. évi kolerajgridején ajandékozta egy ébudai pol10(151

267Mai kerete koraklasszicista, fehér-arany sziriedés pilasztereken nyugvo fogrovatos parkannyal,
illetve timpanonnal, amenek félkérés orman a Karacsony csalad cimere &11(152 A kép als6
sarkdban piros bigtkel a jelzésViennae, Wolfgangus Kopp82.

1971. XXV. EVFOLYAM 3. SZAM / KISEBB KOZLEMENYEK / Fried Istvan: Egy elfelejtett
Gellert-levél

Fried Istvan : Egy elfelejtett Gellert-levél

Monografiel153. deritette mar fel Christian Firchtegott Gellertri@ékf15-1769), a németorszagi korai
felvilagosodas népszer pedagéusanak, ir6jdnak magyarorszagi hatasat, kapcdolatai magyar
felvilhgosodas korszakanak szinte valamennyi ajioigmerte, hsznélta a német kéltmiveit; kdveti
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kozott Anyos Palt, Szentjobi Szabd LaszIot, Vergeerencet, Raday Gedeont, Foldi Janost is ott
talaljuk, Bessenyei Gyorgy és Kazinczy Ferenc é&ngm tartja Gellert fiveit. Kis Janosrél pedig azt
allapitia meg idéett monografiAnk szebje, hogy ,ir6 tevékenységének tendencidival Gellert
nyomdokaiban halac2(154 Hogy Gellert ilyen hatast telett, azon nem kell szégyenkezniink. Johann
Wolfgang Goethe 6néletrajzi vallomasai szednsem kerilhette el — lipcsei tanuléi alatt — Gellert
iskolgjat, csupan sajat akaratabdl latogatta Gellebizkedvelt irodalomtérténeti kollégiumat s
szeminariumas(ss.

Gellertnek ezenfelil még magyar tanitvanyai is alglt akik a j6 pedagdgus hirnevét névelték;
magyarorszagi népsimége szinte vetekedik a németorszagiéval. Azt gembithetjik, hogy az egykori
Magyarorszag tertletén élt tobbi nemzetiség irodedms latdssal volt, a szlovak felvilhgosodas jeles
poétaja, Juraj Palkavis forditotta niveit.

Rumy Karoly Gyérgy 1830-ban egy — addig ismeretfgmmtatasban még meg nem jelent — Gellert-levelet
tett kozzé, melyet a nex német kolb egy Mark Frigyes (Friedrich Mark) nivsoproni sziletésdiakhoz
irt.4156. Tudjuk, hogy az 18108t egy darabig Sopriban tanarkod6 Rumy sosem szakitotta meg
Sopronnal val6 kapcsolat&(d57 amikor csak tehette, szOlt a soproni kulturaligywaegyhizi élet
eseményelil. Gamauf Theofil lelkésszel és torténetiroval edmgin valtott leveleket ahhoz, hogy a soproni
Ujdonsagokeljussanak hozza. Kedves tanitvanya volt Soprortdh llliés Pal, aki magyar népdalokat
szallitott szamaré(158 E népdalok majd i angol John Bowringhoz keriilve jutnak az eurépaviéemény
elé. Masutt a délibabos nyelvészet egyik sopraovikébjét, Szald Jozsefet emliZ(159

E hiradas-sorozataban latott napvilagot a Gelsdtlis. Valdszitileg soproni tanarkodasa idején jutott a
levél birtokaba. Miért csak 1830-ban tette kdzzéloth a hasonlo jelldg kézléseknek jéval ébb is
orvendett volna barmely magyarorszagi néryelvii lap®

268Az artatlan adatkozlés tudatos célzatot rejt magabBamagyar irodalomban az 1800-as esziknd
végén kezdik kétségbe vonni a magyarorszagi némedalom létjogosultsagat. Ekkor kézik meg a
tAmadassorozat a magyarorszagi német irodalom fjatlan"-nak tartott képvisél ellen. Rumy Karoly
Gyorgy tevékenyen vett részt e kiizdelemben, mirged adattal e se nem német, se nem osztrak, hanem
sajadtosan magyarorszagi német irodalom melletl.&veknek az érveknek a soraban jélerszerep jut a
magya—német kapcsolatokat dokumentald irasoknak. Heédi k6zzé 1830-ban a soproni didk levelét,
mely Gellert nevét, pedagdgusi tevékenységét hiedetaléban érdekes darabja a német—magyar
miivelddési 0sszekottetéseknek. A cimzett, a sopronildiétérdl nem sikerilt semmit megallapitanunk. A
levél szbvegét Rumy kozlése alapjan tesszik k

,Hochedler, hochzuverehrender H

So herzlich gern ich lhren Wunsch, einige Zeit &ipkig studieren, erflllet sahe, so kann ich Sighdo
nicht mit Gewissen zu uns kommen heissen. Es ikt vilare Hand is gut, aber es ist doch keine séwhli
(), und Sie wirden also lhren Unterhalt ch Abschriften auf unserer Akademie nicht fin€(160 Andere
Wege zu Ihre Fortkommen sehe ich bey uns gar nictat,wie sehr, lietter Herr Mark, wirde ich Sie und
mich beklagen, wenn ich Sie Bey Ihrem grossen Hifiedie Wissenschaften Mangel leiden séand Ihnen
nicht helfen kénnte, und Sie doch hieher gerufdéteh&elbst einige Herren lhrer Religi2d6L. die bey uns
studieren, hben kein Mittel gewusst, lhr Verlangen zu befriedig so gern sie auch bloss auss
Freundschaft flr mich, es gethan héren. (st also lieber Mann! Itzt scheint es nicht Ihre tBeswung zu
seyn, dass Sie bey uns die schonen Wissenschaftharen solle:10162 gber fahren Sie fort, dieselben in
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Wien zu treiben. Sie haben, nach Ihrem Brief zuhailn, schon einen glicklichen Anfi darmnen
gemacht. Ist es Gottes Wille, nun so werden siéd mzocuns kommen, wenn auch noch so wenig Anschein
vor unsern Augen vorhanden ist. Gott beglicke wghe Ihren Fleiss fur Weisheit, Wissenschaft und
Tugend zu lhrer und vieler Menschen Wohlfz Ich verharre Zeitlebens mit aller Hochachtung Listbe,

Ew. Hochedlen ergebenster Diener, Gellert m. gpzigj den 6ten November 176

A levél mar csak azért is figyelmet érdemel, meihte néhany héttel Gellert halalatelirédott11(163)
Kittinik, hogy valaszlevrél van sz6. Az ifja, Bécsben jogot tanulé Mark Fegynyilvdn Gellérthez
fordult: segitse a lipcsei egyetemre valo atiradkat, hogy a jog helyett a szdmara rokonszenvesebb
széptudomanyokrél széldéeldasokat hallgathassa. Gellert szivesen fogadjanugyderék soproni ifju
kérését, de sajndlattal visszautasitja. Nem hivhaipcsébe, mert nem tudja megélhetését biztositani
Maradjon csak Bécsben, s levélétehetségesnek itélve, haladjon tovdbb a megkeattet. Egyszer — ha

a korllmények is ugy adjak — talan a lipcsei egyeteis eljut. E levél alkalmasnak latszik arra,hago
pedagodgus hirében all6 Gelléitijabb kevezs benyomast tegyen. J6zansag, szerénység, pontsz \&l
kérdésekre: a racionalista német ir6 jellénuzlajdonsdgai. Ezeket becsilte meg benne koraaggan
utokora, melyhez érdekes adalék ez a levél. Valilerj a legutolsd, melyet Gellert Magysszagra
kaldott.

1971. XXV. EVFOLYAM 3. SZAM / KISEBB KOZLEMENYEK / Hetyéssy Istvan: Sopron varmegye
1646. évi tisztljito kozgy (ilésének el 6zményei és Nadasdy Ferenc

269Hetyéssy Istvan : Sopron varmegye 1646. évi tisztyjitd kozgy dlésének
elézményei és Nadasdy Ferenc

Ismeretes, hogy Nadasdy Ferenc méar 8 éves kordle®3-ban Vas megyéipanja, s igy etsorban
ennek a hivatdsanak élt, de — mint ggerkju — jartas volt az ev. teologidban is és Sapvarmegye
katolikus Bispanjaval, Esterhazy Miklossal hitvitatlytatott. E vitAban végul is beadta a derekat, mert
feleségll vette Esterhazynak Juliannatinéwnyét, kinek kedvéért 1643. nov. 25-én a csepeegplomban
attért a katolikus vallast

Nadasdy azonban ellenezte Esterhazynak Rakéczo@giieni hadviselését, de Esterhaéigian Sopron
varmegyének 1644. augusztus ho 11-én tartott kieggn elrendelte,A torok kdzeledtének a hirére a
varmegye elrendeli a Rabakdzben a katonaségot. en polgarnak legyen j6 fegyvere (ellenkez
esetben a szolgabir6 megbinteti). Mivel a szoldgkbia Rabanal vannak (nincsenek idehaza),
elrendeljik, hogy helyetteseik legyel(164

1644. augusztus 22-én Esterhazy Batthyany AdamsaZrényi Miklossal hadba vonult az erdélyi
fejedelem ellen. A fiatal Zrinyi Miklds 80®tyi sereggel vonult &t Sopronon. Seregeik nyom&pron

és a varmegye falvai is sokat szenvedtek az atvd@ibrasagtol; Nadasdy nem tartott veliik. Az atvonuld
sereg nyomaban megjelent a pestis, melynek sorédlién 1450, 1645-ben pedig 1029 személy halt meg,
s a pestis miatt Székely Sara asszony sem mekiegzipronbdl Saghon léwbirtokara2(165

Rakaéczi Gyorgy gfzelmét koveten a linzi békekotés targyalasait Esterhazy vezdieszek befejezése
elétt, 1645. szept. 11-én Nadiftainyban meghalt. Adispansagban fia, Laszlé kovette. A kiraly — a
katolikus papsag ellenzése dacara —1646. oktdbén teljes egészében térvénybe iktatta a linzib .

81



A csepregi fel§jardsnak ebben azden Beleznay Ferenc volt a szolgabirdja. A jardddn sok olyan
birtoka fekidt Nadasdynak, melyéittaz ¢ atyja bérkiegészités stb. cimén kisebb-nagyobleseknek
Leletik tartaméara” atengedett egyes részeket. et a nemeseket Nadasdy kapzsisdga ellen Beleznay
igyekezett megvédeni torvényes jogaikban. Nadazést ez alabbi utasitas 3. pontjaban meg

Az mastanyi Sopronvarmegyey Gyllésre Vitnyédi JAnasinak adatott Instructi

1. Czirdky Uramat kolletik marasztani, hog§ kegyelme még maradgyon az Vice Ispansaghban, ha
tovabb nem is, csak mig ez Orszagh Gyulése végimegryen; ha pedigh ugyan U kegyelme semmi okon
mégh maradni nem akarna, kegyelmed Szalay Gabonrdradgyon vxot.

2. Az Rabakozi Szolghabirdsaghra kiket Candidaltaikkett arrél senki nem tuddsétott s — minthogyine
tudgyuk kik legyenek a Candidatusok, abban kegydkseakire voxott neis adgy:

3. Szanthéhazy Jozsef Uram maga maradgyon méglghsa® Szolgabirosaghban. Beleznay Ur helett
penigh kegyelmed Fenyesy Mihalyra adgyon voxott; e Beleznayt mégh akarnak marasztani — minden
maédon azon legyen kegyelmed, hogy fol szabadullgovel eddgh is igen karos volt nekiink ez a Ti

2704. Ha torténetl vagy a B Ispan avagy a Varmegye raytabdsidnék, hogy &sy Sigmondott
valasztandk az Vice Ispansaghra, kegyelmed sety@eotonsensust ra ne adgyon, hanem Contradicallyo
és protestéllyon ellene az mi neviinkkel, hogy egitghben Vice Ispannak nem akarjuk ismerni s a
Protesttatiott penigh Notarius Urammal beis irassdgyartt a Protocollumba illyen formén, mint idéla
megh vagyon irvi

Forma Protestationi

Erti Grof Nadasdy Ferencz Ur (i Nagysaga, hogyigpan Ur i Nagysaga és az Nemes VarmedysyE
Sigmondott Vice Ispannya akarja tenni, U Nagysé&gat mint az kinek tdb vagyon ebben a Varmegyében
és jobban is érzi a dolgott, ha mi nehézségek ammdffydben esnek, egyaltallydban i Nagysaga
Contradicél és Reclamal s Notarius Uramatt solemimithibeallya, hogy meg ne eskittesse, annectalvan
cum solemni protestatione aztis, hogy — ha ezeadybhga Protestatidja ellen méghis az Nemes Vaenegy
acceptalnd sohol i Nagysaga az maga joszagaba nem admittédlyeorvenyét semmiben nem veséit s

— ha minden proedalni kezdenha mi rayta torténik, i Nagysaganak ne tulaydorsst, mivel Juris et
Justitiae administrationem Infarmis, Leveles hoégiGyilko ember$l nem akar venr

5. Kegyelmed a Varmegye Instructidjaban beir:

1. Hogy bona ad austriam posessa — mellyett U gtidsénar megh igértt s Articularis is vagyon réla —
Magyar Orszaghoz vissza foglaltassék s hasonl6kéBparvki is az Kanisay Familianak megh adassék
az U Folséghe kegyelmes Resolutidja szerint az bati Orszagh Gyulésében lett Articulusnak
continentigja szerint s hogy penigh mégh sub Diaffiectualtassék, U Folséghénél kdvet Uraim azon
instalylyanak

2. Tudgya j6l a Varmegye, hogy szegény asszonypmitkrgacz Uramtél semmi maradékja, s ha szintén

maradott volna is, ugyis semmi Forgacs Uramat niemé, mivel akkor is hazassagoknak ellene

mondottunk, mast pedig praetendalvan valami Testamet, uy akarja, hogy longus processussal

keressem az magam sajattyat. Azért az Varmegyeaadyis Instructibban az kéveteknek, hogy tegyenek

instantiatt (sic!) felle tétessék valami végezés ugyan mast in Diaeteeppen kollessék in similibus

Casibus conti tales procedalni s ne mennyen hosszu processusraha ez mast mi raytunk megtortént,
82



ennek utanna méas arva Urfiakon is megh tortén

3. Mivel sok és véghetetlen alkalmatlansagokateksslznek az hatarok dolgdban az Kiiszeghy Véaros és
hozzatartozandd némelly jészaghbeliek az én Kalastjoszagimbeliek ellen, installyanak U Folséghéné
méltdztassék kegyelmesen azon Privilegiumimaidealtatni s igazéttast téte

Ex Castro Keresztur 3 Aprilis 16
Comes de Nadasd s. k. F3(166.

Nadasdynak ilyen erélyes hangl koveti utasitdsé&t osupan az tdmasztotta ala, hogy ,neki tdbb
vagyona” volt Sopron varmegyében, hanem az is, kogpen a ranglétran emelkedett: 1644-ben kiralyi
tanacsos, 1646-ban kiralybkamardsmeste27ilett. Utasitisainak legnagyobb része teljesilt is, pedig
Eérsy Zsigmondra tett ,leveles hohér, gyilkos embdtételeit meg sem indokolta, mert , gyilkossagaz’ a
akkor ébk elstt kozismertek voltak. Ezekért — Sennyei Istvan palis kozbenjarasara — a kiraly
megkegyelmzett neki. Réla egyéte azt jegyezhetjik meg, hogy Esterhdzy Miklosredklt embere volt
és az elhunyt Réchey Balint alispan utodjaul 1&®rilis 28-an egyhangulag valasztotta meg a vareegy
alispannak, mely tisztséget 1643. julius 15-ig ItéseEkkcer 6nként mondott le alispansagarodl. Helyébe
Czirdky Adamot valasztotta meg a varmegye. Nad&édynsagara Cziraky Adam 1651. oktdber 10-ig
maradt a varmegye alispani széké

Nadasdynak mostoha atyjaval, Forgaccsal szemhbaozfat indokai és aggalyai — bar eléggé megkésve —
szintén siman rendédtek. 1654-ben ugyanis Nadasdy és felesége kéraskiraly 0j adoméanyul nekik
adta a 200 000 frt értékdvetkes birtokokat

Keresztur kastélyt és az ottani rfvedrost; Csepreg és Fészentmiklés mearosokat a hozzajuk tartozéd
pusztidkkal és majorokkal; Szerdahelyt a hozzadsardplaki birtokrésszel, Kapuvar varahoz tartozo
Endréd, Sittér, Csapod, Vitnyéd és Sarrdd kozet; valamint mindazokat a Nadasdy-javakat, amelyek
kilonboad alkalmakkor és kilénbézszemélyeknek zalogosittattak el, de amelyékfleségével egyltt
visszaszerzett (Homok, Hidegség, Boz, David-CenagyNCenk, Pereszteg, Kovesd, BiwHorpacs,
Lédec, (6ganfalva, Ujkér, Ivan, Pusztacsalad, Tormasi ma&®rCséri major); tovabba a kovetkez
malmokat: a Szentkiraly-malmot, a csepregi GyUplmog Endréd, Sojtor, Csapod, Vitnyéd és Sarrdd
malmait. A beiktatast Zeke Istvan kiralyi emberkédgezte Folnay erenccel, a vasvar-szombathelyi
kaptalan prépostjdval, a beiktatdsnak senki elleam mondott, csupan Hegykl jelent meg a
beiktatasnal Garay Gyérgy nemes 6zvegye, KaszntaliK4(167

Ez a beiktatas lIényegesen megkonnyitette Belezaan€ 6szolgabird szolgalatat is Nadasdyval szemben.
Beleznay egyébként is keményen &llta a sarat a rhalygn, és még 1658-ban is Sopron varmegye
fészolgabiraja vols(168

1971. XXV. EVFOLYAM 3. SZAM / SOPRON KULTURALIS ELE TE
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272SOPRON KULTURALIS ELETE

1971. XXV. EVFOLYAM 3. SZAM / SOPRON KULTURALIS ELE TE / Kovacs Jézsef Laszlé: A
k6zép-eurdpai humanizmus kérdései

Kovacs Jozsef Laszlo : A k6zép-eurdpai humanizmus kérdései

(Ulésszak Lackner Kristof szlletésének 400. évigjalalkalmabol, Sopron, 1971. méajus €)

A Magyar Tudomanyos Akadémia Irodalomtudomanyidetének Reneszanszkutatd Csoportja, az E6tvos
Lorand Tudomanyegyetem, a Jozsef Attila Tudomarstegy és a Kossuth Lajos Tudomanyegyetem régi
magyar irodalomtorténeti tanszékei ezévi kihelyehttsszakuat Sopronban rendezték meg. Ezzel egy
kordbbi, néhany éve kialakult hagyomanyt folytattak ebz6 évben a manierizmus problémait targyald
megbeszélésre Sarospatakon kerdilf

Nemzetkozi jelleget biztositott az Ulésszaknak &bréilmény, hogy a budapesti, a debreceni és sedizeg
egyetemeket, a pécsi akadémiai intézetet kégvaghdok mellett Ujvidék (Novi Sad), Zadar, Krakko és
VarsO egyetemeinek Ggldoi is bemutattdk a katas allasat a kodzép-eurdpai humanizmus kérdéseinek
témakorében. Ebben az évben azért valasztottakegknd varosnak Sopront a magyar és a kulfoldi
humanizmus-kutatas szakemberei, mivel 1971 egybexckrer Kristéfnak, a magyarorszagi
kégreneszansz kivo alakjanak 400. sziletési évforduldja. Sopron sar@s azeért vallalta szivesen a
hazigazda szerepét, mivel ezzel is kifejezte addateagyomanyok apolasanak fontossagat, LacknetdKris
€l6 megbecsulést

Dr. Erdély Sandor Sopron varos VB elndke bevezatavaiban plasztikus Lackner-képet vazolt fel a
résztvewknek

Az el$y elbadd, David Andras (Ujvidék) a magyar humanizmuselegebb uralkoddjanak, Matyas
kirdlynak ma is €, folklorizalédott emlékét mutatta ki a délszlavpkéltészetben szamos mesetipus
Osszevetésével. Majd Benda Kalmariikden felépitett, gazdaanyagu éladdsa kovetkezett ,A magyar
rendi ellendllas ideologiai alapjai” cimmel. igydkaer korszakaba, a XVII. szazadseftizedeibe értiink,
ehhez szerencsésen kapcsolédott Tarndc MartoneBe@wbor rivelédéspolitikdjat 6sszegézlbadasa,
ugyanig' mutatta be Sziklay L4szlé Thurzé Gyorgy udvarattrkésreneszansz irodalmi és tudoméanyos
koézpontot. Mindkét éadas annal is inkabb beleilleszkedett az Ulésspabzataba, mivel Lackner és
Thurz6 Gyorgy kozoétt meleg emberi kapcsolat alaldlt(Lackne a nadornak ajanlotta a Coronae
Hungariae Emblematica Descriptiét, azt irva & eldszavaban, hogy Thurzé partatlan igazsagossaggal
intézi a soproni evangélikusok kéréseit is), Beth®abor pedig szivesen latta 1619 és 1621 kozott
udvardban a beszterceyai orszaggglésen is résztvévpolgarmestert, még diplomaciai megbizasokkal is
ellatta

Kulon érdekesség volt, hogy a kiilfoldi vendégelbk Stefan Barbari Zadarbél, Urban Waclaw
Krakkobol és a kovetkémapon Jaslaski Varsobél, mindharman magyar nyelven adtékRirnat Antal
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gondos 6sszefoglalast adott az antitrinitAriusokzeariszttelianusok kapcsolatair:

A majus hetediki, pénteki &dasok egy része a prézakutatas jegyében hangzioy @ mar emlitett Jan
Slaskié is, aki a meghivoban olvashat6 cim ,A lehgyéza modelljének valtozasa” helyett ,Justus LLips

és Lengyelorszag” cimmel adottbeKovacsSandor Ivan Justus Lipsiusrél és adéneszansz utazasi
irodalomrdl beszélt. Gyenis Vilmosnak a renesz&mppréza néhany sajatossagaroél elhandail@&sa
élénk vitat valtott ki. Angyal Endre sok kémpaiivészeti anyagot is belevont a kelet-kbzépeurdpai
manierizmus problémairdl elhangzotbatiasab:

A 7-i, péntek délutanra tervezetbatidsok helyett csak e sorok irGja beszélt Lackmistdf soproni tudés
tarsasagarol, mivel Mollay Kéaroly (,Német nyg&hirasbeliség és szépirodalom a XVI. szdzad végén
Sopronban”) sajnalatunkra nem tudott személyesegjelenni. Az (lésszak éeldasait szamos soproni
érdekbds kisérte273figyelmmel, annal sajndlatosabbnak tartjuk, hogyisalfold riportere az éhdasok
latogatasa helyett a nyomtatott meghivé szdvegebltd) igy a témavaltozdsokat, vagy adadhsok
elmaraddsat nem vette észre. Az éréliid az Ulésszak teljes anyagat olvashatjak majd aykfag
Tudoméanyos Akadémia vilagirodalmi folyoiratabareikonban

Az eredményes Ulésszakot a harmadik napon kirdsddlda, az tlésszak résztéiesztelegtek Széchenyi
Istvan nagycenki sirjanal, majd megismerkedtek agymejelentsebb épitészeti alkotasaival, a
sopronbanfalvi, a sopronhorpacsi templommal, a seaysd, roman stilusa Iébényi templommal, a
hidegségi korakozépkori freskokkal és az irodalmiékek szempontjabdl is nevezetes é&ekrbarokk
kastélyaval, melynek legfényesebb korszakat éppessddiyei Gyorgy oOrokitette meg ,Az eszterhazi
vigassagok” ciifn 1772-ben megjelent verses munkajal

1971. XXV. EVFOLYAM 3. SZAM / SOPRON KULTURALIS ELE TE / Horvath Zoltan: ,Dr. Lackner
Kristéf és kora” cim ( kidllitas a Gy 6r-Sopr on megyei 2. sz. levéltarban (Sopron)

Horvath Zoltan : ,Dr. Lackner Krist6f és kora” cim G kiallitds a Gy o6r-Sopron
megyei 2. sz. levéltarban (Sopron)

1971. XXV. EVFOLYAM 3. SZAM / SOPRON KULTURALIS ELE TE / Horvath Zoltan: ,Dr. Lackner
Kristof és kora” cim (i kidllitas a Gy 6r-Sopron megyei 2. sz. levéltarban (Sopron) / (1971 . m4j.
6—oktéber 15)

(1971. mdj. 6—0oktdber 15)

A kiallitasi terembe |ép vendéglinket Lackner Kristéfnak (1571-1631) 1602-Beagaban, ismeretlen
fest altal olajjal festett arcképe fogadja. Szembereisatés olvashato Lackner élélées mikodéseésl. A
tarlék felett Lackner jelmondatai lathatok, ayekkel az 1892—-1894-ben lebontott régi varoshalait fa
ékesitette

1971. XXV. EVFOLYAM 3. SZAM / SOPRON KULTURALIS ELE TE / Horvath Zoltan: ,Dr. Lackner
Kristof és kora” cim G kidllitas a Gy 6r-Sopr on megyei 2. sz. levéltarban (Sopron) / (1971. maj.
6—oktdber 15) / I. (tarl6) Lackner Kristéf szdrmaza sa
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. (tarld) Lackner Kristéf szarmazasa

A Lackner csalad szarmazasi helye Tittmoning, Bagrag, a salzburgi érsekség. A Salzfassicim
folyGiratban a tittmoningi varoskaput lathatjuk.dkaer Krist6f nagyapja, Sebestyén arafiyes volt és
mesterségét Bécsben tanulta, melyet Sprung Marddi3-ban bizonysaglevelével tanisitl(169 Apja,
Lackner Adam is aranyiimes, soproni letelepedését kdert 1568. dec. 15-én jegyeztbe nevét a
polgarkényvbe2(170. Felesége Schiffer Borbala, korabban 6zv. Kolb da@okinek 1570. februar 24-én
kelt végrendeletét Ivashatjuk3d7Ll |ackner Kristof nyolcéves koraban vesztette elsadgat. A
Tittmoningben maradt Lackner-ag jelésebb tagja: Lekner Wolfgang 6tvosmester. A tittmoningi
templomban & szentségtartdjardl fényképet mutatunk be (17120arfdban taldljuk g Sopron varos
fametszetes latképét 1568Hes két db. XVII. szazadi ajtépantot a Storno @dajyijteményélsl.4(172.

1971. XXV. EVFOLYAM 3. SZAM / SOPRON KULTURALIS ELE TE / Horvath Zoltan: ,Dr. Lackner
Kristof és kora” cim (G kidlliths a Gy 6r-Sopr on megyei 2. sz. levéltarban (Sopron) / (1971. m4j.
6—oktéber 15) / Il. Lackner ifjisaga, tanulmanyai

II. Lackner ifjisaga, tanulmanyai

A varosi tanacs 1599. janius 11-én kelt jeigmyvi hatarozata volt, hogy az ligyiratokat magygalven
kell elsterjeszteni, nrt Sopron Magyarorszagon v3(173 [ ackner Adam fiat Csepregbe kiildte magyar
nyelvet tanulni. Az iskola rektora Gabelmann Mikl&mutatjuk egyik munkajat, melyet Dobé Ferenc
lévai véarkapitany és az esztergomi bég parbajatol(Monyorokerék 1588. Berzsen\Gimnézium
tulajdona RMNY. 618.). Egyik érdekesség: Csepregdwdos kozépkori pecsétje az 1360. évi
oklevéle8(174 274 nyugtalan ju Csepregbl Morvaorszagba tavozott, ahol katona volt, majdaap
mithelyében tanulta az arangmességet. Az egykori csepregi rektor, Gabelmannddi&zonban magahoz
hivta Gracba asfskolara, hogy tovabb tanuljon. Lackner Gracbaakéizést irt, s ezt mkildte a soproni
tanacsnak. Apja valaszlevelének fogalmazvanydb@tudaik, hogy az értekezést a tanacs (Nagy Tamas
és Faut Mark kronikaird) nem sokra méltatta. Fisgsére kozli, hogy sziletésének ideje 1571 novesnber
mégpedig az Erzsébet napi vasiveth harmadik nap, tehat nem november 19-e, ahogyhhtitodalmi
munka allitja. A tarl6 anyagat szinesiti Nagy Tanhé&dsd tandcsos cimeres nemeslevele (1593. jan.
9).7175 Egydttal utalunk arra, hogy a varosi tanacsbanyaragemesek is voltak. Gracbarrdé Saurau
Farkas #marsall nevdill fogadta Lacknert a paduai egyetemre induld figllén Bemutatjuk a XVII.
szdzadi Paduét eredeti metszetben és a varosatet@60-bdl Andrea Scoto Italiar6l szélGiveben
(Berzsenyi Gimn. F. 240). Lathatjuk egyetenivételét tanusité okmanyat (1593. dec. 7. OSzK. Eal.
2740), Fabricius Gaspar nyugtajat, ki elismeri,yh@@ rajnai talléi vett fel Lacknertél mint a Saurau
csalad nevéjétsl (1594. okt. 108176, | ackner baratsagot kotott a Paduaban tartézkodacliMolnar
Alberttel, az el§ neves magyar tifiorditoval (1574-1634). Szenczi Molnar Albert améé(metszet)
mellett helyeztiik el latin—gorég szoétarat, melyetidedlbergben 1621-ben adott ki (Berzsenyi Gimn. BA.
124). A niiforditot és ir6t 1614-ben Lackner mendégelte soproni hazdban. Targyi emlék 1600-bol eg
télcséres pohar (MNM
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275l11. tarlo

Lackner az 6rokodsodési jogrol készitett doktorelezést. A szép kidllitAsi munka 1595-ben jelerg me
Paduaban (OSzK. RMK. Il. 367). Az értekezés metialdljuk doktori oklevelének masolatat is (1595.
szept. 5. OSzK. Fol. Lat. 2740). Paduabdl kisealiai utazasra indult. Utazasanak fontosabb allaihas
egy XVII. sz4zadi szines térképen jeldljuk. Bizdwdghyt kapott a sienai egyetemre (1597. jan. 22. é
bolognai egyetemre (1597. jun. 14.) valé beiratkérdl is. A Sienaédterét abrazol6 metszetellett
Andrea Scoto leirasat talaljuk. Utazasi koltségsagnis megmara@l7z
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IV. Lackner Sopron varos éléi
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Lackner — hasonléan apjahoz — gazdag Ozvegyasszohfiiott hdzassagot. 1598. junius 14-én vette
feleségll Toltl Janos soproni polgarmester 6zveggeétil. Gurtner Orsolyat. Hazassagi sédése,
valamint a varosi tanacsosokat eskéke hivé levele vezi be a tarld6 anyaglo78 (1598. jun. 5.).
Lackner Kristofot kortarsai mint ,szép doktor’-t Emették. Onarcképét 1611-ben kédte. Az eredeti
rézmetszetii szamos levonatot készitett az ldegenforgalmi tdivgEv. Egyhazkdzség). Vagyonat
jelentbsen gyarpitotta. A piactéri (Beloiannisz tér 8) haz telgdajdondba csak 1629-ben jutott. Az
adas-vételi szeédés tandsaga szerinfandler Marton hazrészét 1500 frt-ért vette 111179 Az el
hivatalos ténykedését az 1598. december 18-anjdglokonyv 6rizte meg. Ekkor Gencsi Gergelyné
ugyfelének ingatlantigyében kért kulonféle intézke#tét a tanicstol. Varosbironak 1603-ban véottakt
meg el$ alkalommall2(180 Bjrd volt még 1604-ben és 1604-t1611-ig. A varosi vezék 1603. évi
névsoraban a masodik 6t Szentbertalani Menyhért polgarmester allt. Magyamességért 1600-ban
folyamodott és a fogalmazvanyi példany drege cimertrvét is13(181 A targyi emlékek kozt talaljuk
Lackner eredeti metszetét a varos latképével ésréirml. Az iratanyaghoz dla vars 1346. évi biroi
pecsétnyomoji
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V. A varos lakosséaga a lutheri reforméacio oldala

Lackner idejében is a varospolitika iranyitdja abgegében evangélikusokbdl allé tanacs. A refordnaci
eszméinek terjedését Sopronban Il. Lajos Lutheritak kiirtasa és Luther konyveinek megégetése
targyaban kiadott rendelete sem akadalyozhatta (§25. okt. 14)14182 A soproni konyvégetés utan
titkon terjedt a reformacié, majd Gerengel Simor62ben megszervezte az evangé gyilekezetet.
Gerengel munkai kozil lathatjuk 1596-ban kiadottéjé és egyik prédikaciojanakéstzavat, melyben
Udvozolte avaros vezdiit. A korszak egyik legszebb kultdrtérténeti emlék&Szent Mihdly templomban
hasznalt biblia (Augsburg, 1604. Ev. Egyhazkozségil). A képek nem nyomdai, hanem kézi festéssel
késziltek. A levéltar egyik érdekes irata Luther rida sajatkeid levele 1532-Bl.15(183 Sopron
lélekszamardl és a lakossag vagyoni differenci@adil a XVI-XVII. szazadi adojegyzékek alapjan
készitett statisztikai tablazat ad attekin
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VI. Bocskai hadai Sopront ostromoljal

A XVI-XVII. szazadforduld6 nagy torténelmi esemérgiéra tizendéves haborura emlékeztet Hans
Siebmachernak @y (1595) és Esztergom (1598) visszavéttléészitett rézmetszete (MNM). A hadjarat
méasodik felében, Basta és Belgiojoso csasz27ehadvezér kecetlenkedései és zsoldosainak
garazdalkodasa miatt Erdélyben felkelés tort kmézgalom élére Bocskai Istvan allt (1604—1606).aR6l
Caymox Balthazar készitett rézmetszetet (MNM). Soprem nyitotta meg kapuit Bocskai hadéttelAz
ostrom részletes lasat Payr Gyorgy és Payr Mihaly kronikajaban tallc16(184 A szdvetséges” csaszari
hadsereg sem viselkedett masképpen, mint duk. A harcok soran a kiilvarossal egyiitt a SzemhiaMi
templom berendezése is elpusztult. Képet latunkzantSMihaly templomr és az azt korllveév
bastyafalrél. Lackner kapitany volt. A korabeliaggibtok Hi jellemzését tiikrozi az a levél, melyet Nadasdy
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Taméas és Dersffy Ferenc, Sopronnal szomszédoskdsigk irtak Trautmansdorf csédszari vezérhez, a
varos ,védjéhez” (1605. ju. 17)17(185 Targyi emlékek: ikerserleg egyik fele a XVI. szdzél (MNM),
buzogany (1696), pénzniéra XVII. szazadbdl (francia) nurnbergi vonalzd égree (Langer-Zettl

gyiijtemeny)
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VII. Lackner kiizdelme a varos jogaiért

A varos féltékenyen vigyazott kivaltsagaira, azoket uralkodokkal megésittetni és gyarapittatni
igyekezett. Védekezett a nemesi torekvésekkel szerish A torok dll betelepld nemesekd reverzalist
kért, hogy a varosfalon belll nemesi kivaltsagel nem élnek. Kelemen Andor reverzalis-levele is ezt
bizonyitja (1603. marc. 118(186 A polgarsag egyikd jovedelmi forrdsa a boa polgarok érdekeit szigoru
rendszabalyok védelmezték. A varosba csempészagendbort megbirsagoltak, esetenként elkoboztak.
Bordnak megbirsdgoladsa miatt kérte levelében CsnBiirbala pinnyei foldbirtokogn komauranak,
Lackner polgarmesternek partasatl®87 pPragaban a kiralyi udvarnal kilincéeLackner sohasem
utazott ajandékbor nélkill. Nemcsak Sopron, de at&étokjogl vros megbizottjaként is eljart, a
tarnokszéki fellebbviteli jog gyakorlasa Ugyéberikefes targyaldsairol beszamolt a tanics1602.
marcius 4-€120188 Rudolf kiraly 1602. augusztus 20-an kilon okleegallmegsfsitette Sopron varosat
abban a régi jogaban, gy peres ligyekben a tarnokszék a fellebbviteli d8iga21(182 gy keriilték ki
annak veszélyét, hogy a fellebbviteli tigyekbenmaet biraskodas érvényesiljon. Lacknert szolgéldtai
varos 1602. szeptember 24-én arany serleggel jaradnme22(190
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VIII. tarld

II. Rudolf arcképét latjuk (ismeretlen mesteifiv@t Schott Johann metszette rézbe, MNM), a XVihzszi
Pragat pedig metszétrkészitett fényképen. Lackner polgdrmesterségéneién fallal vették kordl a
soproni kilvarost, amit a torok veszély és a tsi megye joghatosaganak tavoltartasa tett sziks&gas
kilss varfal megépitésér1616. szeptember 9-én hatarozott a ta2319L K{ilén nyilvantartast vezettek a
varfal épitésére lerott adorol (161241192 A Patak utcai varfal maradvanyait fényképen lattke Lackner
a Hatulsé-kapu mellett 1627-ben kilén tornyot épdtt. Csak rézmetszéhrismerjuk, 1854-ben
lebontottak. Lackner-toronynak, Zdéldtoronynak, allete 6w kohidrol Briickl-toronynak is nevezték.
Targyak: Mellboglar a XVI. sz. végélr érmékkeldiszitett flules csésze 1603kbcimeres pohar 160%b
(MNM). ,Fiducia”: Johann Sadeler (1550-1600) flamarézmetsé munkaja; ,Politea”™. az allam
allegdrigja (mindkett Storno gyijtemény). A soproni polgarmester jogara a XVII. algjén (Liszt Ferenc
Muzeum). Lackner a polgarmesteri tisztséget 1613286D-ig és 16216t 1631-ig viselte
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2771X. Bethlen Gabor és Soprol

Sopron varosa megnyitotta kapuit Bethlen Gabor geerebtt. Lackner a fejedelmet sajat hazaban
vendégelte meg. Itt-tartézko@rél Michel Janos krénikija tajékoztatja a latog25(193 Bethlen
Gaborhoz valé tségukért Esterhdzy Miklos levélben rotta meoproniakat (Lakompak, 1620. szept. 8.),
egyuttal intettedket, hogy a fogsagukba esett parthivével, Czirdkizédsel jol banjak.26(194 A
Bethlenhez val6 ség sulyos kovetkezményekkel jart. Ezért dultaClebpreget a csaszari zsoldosvezér
Collalto Raimbolagréf (1621). Az egykoru siratoéneaitiolvashatjuk a szorriytragédiat, tébb mint 1200
embert temettek kdzos sirba. A fenevad Collaltckegrét mutatjuk be metszétrkészitett fényképen.
Csepreg a XVIl. sz. disfelében evangélikus kulturkdzpont volt a lasdyak péartfogasa alatt. Farkas Imre
nyomdajaban szamos konyv jelent meg. Ezek koztihtahk nehanye
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X. Orszaggyilés Besztercebanyan 1620-ban, Sopronban 1622-berilé25-bel

Bethlen Gabor meghivélevélben kérte a varost attresbanyai orszagthésen vald részvétel27(195 A
varos orszagdyési kovete: Lackner Krist6f volt. Leveléb@8(19 bheszamolt az orszagigs
megnyitasarol, astirak és kilféldiek szinpompas felvonulasaroél ogadtatasardl. Az orszaddgsnek a
kor&bbiaktdl eltés lefolyaséat josolta. Bethlen Gabort magyar kirdlkgionaztak, arcképe a XVII. szazad
elején készilt (ismeretlen mestefivét Schott Johann metszette rézbe: MNM). BethleboG&élja az
0nallé magyarkiralysdg helyredllitasa volt. A nikolsburgi béketBlen birtokdban hagyta Erdély és a
kiralyi Magyarorszag tekintélyes részét. Bethlenghigsitotta 1. FerdinAndnak Magyarorszag teljes
leigazéséra irdnyuld torekvését, igy hazank neattj@sehorszag rsara. A nikolsburgi békét kdvien 1.
Ferdindnd Sopronban orszagi@st hivott 6ssze (1622). Az orszadlggsi emlékek kdzil tmutatjuk II.
Ferdinand meghiv6j29197 az 1622. évi soproni torvénycikkeket és a kirdljmeonazasardl szoélé
egykorl nyomtatvan. A tarl6 ékessége Il. Ferdinand cimritd oklevele30(198 melyben a kiraly sajat
cimerének egy részével, a német—romai csas: kétfeji sasaval egészitette ki Sopron varos kozépkori
cimerét. A vendéglatd polgadrmestert, Lacknert ppdigtagroffa neveziki. Az err6l szol6 kiralyi okméany
masolatat a bécsi allami levéltarbdl szereztik Tmampos Erd gyijt.). Targyi emlék: a varos 1340 és
1411 kozt hasznélt és 1530. évi pecsétnyomdj&didinand hasonmasa ismeretlen mesteremmelyet
Schott Johann mezett rézbe (MNM
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XI. tarlé

Az 1625. évi soproni orszaglj¢s egyik 6 eseménye volt lll. FerdinAnd megkorondzésa éstizsg

Miklés nédorra valasztasa. Esterhdzyrol Elias Walem készitett rézmetszetet 1645-ben (MNM).

Esterhazy a Habsburg abszolutizmus tamogatdja, nezete kirahsag eszméjének ellensége volt. Il

Ferdindndot a ferencesek (volt bencések) templom&beonaztdk meg. Ennek leirdsa is rank maradt. A

koronazas emlékére érmét adtak ki (Liszt Ferenc edim. A VAarosszeépit Egyesilet 1915-ben a

koronazasi dombot emlékdoppal jeldlte meg (fénykép). A koronazason Paznfaéter bibornok is részt
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vett, rola tobbek kozo6tt Lucas Ribian készitettméiszetet (MNM). Az 1625. évi orszadiigs

torvénycikkeit egykoru kiadasban mutatjuk be. Adlikely a szabad kiralyi varosok szél. A tarléban
helyeztiink el még két rézmetszetet: Rugendas For§@&cencsl, Pazmany Péter @jérsl készitett

metszetet;278Hieronimus Wiert pedig Szent Mihalyt abrazolja. gremlék: Ub Madonna (festett
faszobor XVI. sz.); ketis kereszt rézl); Direr: Kispassié (Langer—Zettl @jy.); persely vasbol (1633.
Nyugat-Magyarorszag: Stornoigt).
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XIl. Lackner Krist6f haléla és hagyatéka

Lackner el§ végrendelete 1629. junius 20-an kelt, melydirggpecsétjével ésitett me3L(199 Ervényes
végrendeletét pedig roviel halala ditt készitette €32(200 A végrendeletdbb pontjait kiemeltiik és kilon
lapon mutatjuk be. 1632. januar 4-én temetté tanacs Osszeallitotta a gydszmenetben résiktvev
rangsorat. Bemutatjuk Swanshofer tanar halotti dmésrek és a sirfelirat  siegének
fogalmazvanya33(20Ll valamint a sirétoredék fényképmasolatat. A ,Lackner Kristéf a las agyon”
cimi egykoru olajfestmeyrél csak a fényképmdsolat maradt meg. A temetéségiisl Preininger Janos
varosi jegyd készitett szamada34(202 Payr krénikis Lacknerrol 1627-ben azt irta: ,nem kénnyen fidejt
el’. Targyi emlék: napéra a XVI. szazadbol (Langaett gyijt.); gyertyaartdé a XVII. szadzad végér
(Storno gyijt.); serleg magyaros viseteharcosok domboritott képeivel 161a+es romai pénzek masaval
diszitett reneszansz 6v (MNI
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XIII. Lackner Krist6f alapitvanyai

Lackner vagyonat harmas célra hagyta: 1. betegdpfslara; 2. térok fogsagba esett soproniak
kivaltdsara, ha ilyenek nem volnanak szegény amyala kihazasitasara; 3. tehetséges didkok kulfoldi
Osztondijara. Végrendelete szerint leltaroztak wagy E vagyonleltar a kiallitas egyik értékes
dokumentuma (1632. Ev. Egyhazkozség tulaj. 746H). Lackner vagyonanak 1634. évi tiszta jovedelme
823 birodalmi tallér volt. Egy tallér a XVII. szak&bzepén 1,80 magyar forintot ért. A vagyonkezelés
méjdarol tbb irat maradt fenn (1719). Az 6sztdndij atdgiét 1674 utan az evang. egyhazkozség kezelte.
A téke 1901 végén 13 167 kororAz dsztondijért rendszeresen folyamodtak tanutkpi. Poch Gyorgy
1634. november 8-&35(203 Az 3rvaalapitvanybdl a tanadcs 1€ dec. 16-an Deumbel Annanak
hazassagkotésekor 24 tallért utalt ki. Az &arvaalapiyt a tanacs kezelte 1912-ig. Ekkor a
beliigyminisztérium jovdhagyasaval a kat. és az@gvegyhizkozségnek adtédk avkét fele-fele részben,
azaz egyenként 44 456 koroil6(204 A végrendeletben a kirdlyné és a nador részérgohanyozott
serleget a tanacs 1631-ben levél kiséretében ksdgptitian dta at. Zalavar épitésére 300 frt-ot hagyott,
melyet Batthyany Adam levélben kdszont r37(205 Az oldalagi rokonsag pert inditott hagyaték
megszerzéséért. Apja leanyagi leszarmazottainakt nevgenealdgiai tablazaton lathatjuk. Végul Il
Karoly 1720. febr. 9-én (1) kelt rendeletében ayladékot a varosnak itél38(206
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XIV. A Soproni Nemes Tudos Téarsasé

A Tudédstarsasag alakuloigjgsére Lackner sajat hazaba hivta a varosi tap@tt(1604. jun. 1439(207)
Tagjai egyetemet végz férfiak, nemesek és tanacsbeliek lehettek, férjedin a feleségek is. Belitfjat
fizettek és értékes kdnyvvel gyarapitota tarsasag konyvtarat. Szamadaskonyvink atalan talaljuk
az alapit6 tagolR7onévsorat. Bemutatjuk az egyik tag, Nagy Jaeredeti cimerlevelét is (1571. mérc.
2.)A0(208 | ackner tanacsostarsa volt. A Tudostarsasag 1804676-ig allt fenn. A szamadasnyv 1607.
évi bejegyzése szerint Lackner felesége, Gurtnesolga kigyokivel ékesitett aranyozott serleget
ajandékozott a tarsagnak. Sertorius Janos, a tarsasag egyik tagjtichdinokban irt latin verssel
koszonte meg az ajandéltl(209 Az 1613. évben ngisternek Sertorius Janost valasztottak, &ggként
Radl Abrahamot és Lucanus Andrast (OSzK. Operaviol. Lat. 1643). Lucanus a luzéciai Gorlizb
(Szilézia) szarmazott. Ezt olvashatjuk az altadmdgkozott konyv etslapjan. A tarlot disziti Lckner és a
Tudostarsasag cimere, vagyis Lackner exlibrisénetted rézmetszete és lenyomata és a szdmadaskonyv
bérkotése (OSzK. Fol. Lit. 132!
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XV-XVI. Lackner Krist6f rajzai és vézlatai egykoru tanacsi iratokon

A rajzokat Kovacs Jozsef L4szlé fedezte fel és kézd Soproni Szemle 1971. évi 1. és 2. szdmaban.
Targyi emlékek: Lackner Krist6f hazanak kopogtatdjszt Ferenc Mazeum); szdvétnektartd (XVII. sz.:
Nyugat-Magyarorszag Langer—Zettligly); ezlist csée 1581-I6l; tanyér a XVII. sz. els felésl; kanalak

a XVI. sz. végéil; aranyozott ezist un. forgacslanc (XVI. sz-béijist talpas pohar a XVII. sz. &ls
feléhsl; fedeleskupa goérogdadkkel, domboritott 1630-bdl; szlirc8d641-8l; aranyozott eziist zév a
XVI. szazadbol (MNM)

1971. XXV. EVFOLYAM 3. SZAM / SOPRON KULTURALIS ELE TE / Horvath Zoltan: ,Dr. Lackner
Kristof és kora” cim (G kidlliths a Gy 6r-Sopr on megyei 2. sz. levéltarban (Sopron) / (1971. m4j.
6-—0ktéber 15) / XVII-XX. Lackner Krist6f irodalmit  evékenysége

XVII-XX. Lackner Kristof irodalmi tevékenysége

Lackner harom emblematikusinéhez készitett metszetei a magyar képzészet nagybetisemlékei. Az
egyik ilyen nfive a ,Corona Hungariae” a magyar kiralyi koronamlkoronat ékkdvek helyett emblémak
diszitik. A szimbolikus abrazolast részletes ma@gga kiséri. Lathatjuk magat a konyvet és tiz
emblémanak eredeti metszetét a lenyomattal egylithkgjat Thurzd Gyoérgynek ajanlotta. A Thurzordl
készitett metszet ismeretlen mestdivey melyet Schott Johann metszett rézbe. Targykiacos palack
(Storno gujt.); reneszansz boglaros 6v, XVII. sz. (MNM); Kadcsempe (XVI-XVII. szazad), rajta
konzolos baldachin alatt I6hatorbibvag és holgye (Langer—Zettligy).

A masik munkaja: Emblematischer Tugend Spiegel @ndstlicher discurs (1612), (OSzK. RMK. 1212).
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E munkajaban kilonféle erényeketighg, kegyesség, igazsdgossag) és ezeknek altadi sajmbolumait
magyarazza. Hat eredeti metszete a lenyomattahozzajuk tartozé jelmondatokkal latinul és magyarul
lathatd. Targyak: molndr céhpohar ezdktbmagyar, XVII. sz., Storno djjt.); aranyozott vasladika
(Langer—Zettl giijt.); attort dis# reneszansz-lanc a XVI. szdzadbol (MN

A harmadik emblematikusiiwe: Galea Martii (TUbingen, 1625). Alilmbz tartozik nyolc db. rézmetszet és
lenyomat (Mindharom emblematikugirmetszetei az ev. egyhazktzség tulajdonat kép

A XVIII. tarléban még Lackner harom iskoladram&ahiatd

1. Cura regia (A kirdly gondja vagy atyai tanicslez1616.). Az ifjisag éhdta a varoshaza
tanacstermében 1617. aprilis 6-an. Lackner munl&jétben ajanlotta a tanacsr

2. Electio Trigoniana (Trani kiralyvalasztds 1617Nadasdy Paléispannak ajanlotta (A Berzsenyi
Gimnazium tulajdona: A. 15¢

3. Actus Oeconomicus (Gazdasagi szinjaték 16103zK. RMK. 1ll. 1246). A tarlét ismeretlen mester
.Csatajelenet” cirth alkotasa (MNM) disziti. Targyi emlékek: magyar otdeéro, oldalan négy trébelt
virdgdisz a XVII. szdzadbol (Langer—Zettl.iify); fiiszertartd (német), dnkancsd és a soproni pékcéh
kancsoéja a XVII. szazadbdl (Stornaoigy).

280Maiestatis Hungariae Aquila (Keresztur, 1617.) {cialkotasdban Il. Matyas nagysagat és kivalo
erényeit magasztalja. Kényve &lgpjan a sas tollaiba a szabad kiralyi varosoktk6 Sopron nevét irta
(OSzK. RMK. II. 373). A kovetkez miive: Salicetum oproniense... (Soproni Flizes 1626.). Ezia m
(RMK. 11I. 1394) Lackner kilvarosi kerti hazét dizjelmondatokat tartalmaz. A kerti haz (major) halyé
1896-ban utcat nyitottak, melyet Lacknerrél nevedldjegyzkonyvi kivonat)

Lackner legkivalobb jogtudomanyi munkaja: Questioniustinianeae (Frankfurt, 1617.). Justinianus
csészar rendeleteinek négy konydlébs mas elismert tudosokimeibél dsszeallitott jogi tanulménya
(Berzsenyi Gimn. K. 80). Az egyiptomiak bdlcs mosalé migyarazza Florilegus Aegyptiacus (Egyiptomi
viragszed a soproni men. Keresztur, 1617. Berzsenyi Gimn. B. 151). A dhan még Lackner
pecsétnyomaojanak lenyomata lath

Kéziratos munkdja: ,Epistulae ad Patrones et Amiices Lackner un. leveleskdnyve. A kiralyhoz,
nadorhoz, giri pluspokhdz irt leveleinek mésolata. E kotetbdaljtk az Esterhdzy Miklos kérésére irt
Mértékletességi Egyestilet alapszabalytervezet fugmanyat. Ide ilb targyi emlék a ,Mértékletesség
allegoriaja” cinfi fametszet a XVII. sz. dsfelésl (Direr-iskola). Erdekességég a Frankfurtban

nyomtatott Lackner-konyvek koltségszamlajad2(210 Targyak: két fajansz tal (1550 korll, olasz,
Langer—Zettl gijjt.); két haban tanyér (Liszt F. Mazeu

1971. XXV. EVFOLYAM 3. SZAM / SOPRON KULTURALIS ELE TE / Horvath Zoltan: ,Dr. Lackner
Kristof és kora” cim (G kidlliths a Gy 6r-Sopr on megyei 2. sz. levéltarban (Sopron) / (1971. m4j.
6—oktéber 15) / XXI. A Habsburg énkényuralom els 6 sikere Lackner halala utan

XXI. A Habsburg 6nkényuralom elss sikere Lackner haléla utér

A jezsuitak 1636-ban a varosba telepedtek. Estgrhdiklos nador levélben kérte a jezsuitak

befogadasi#3(21l és egyezkedést ajatt a tanacsnak. A jezsuitakat mindenhol az ellemnaficié és a

Habsburg abszolutizmus &kEszitinek tekinthették, s ez a vai ©Onkorményzat korlatozasat
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eredményezte. A Zrinyi-Nadasdy-féle Osszeeskivgmitak kivégzését készitett egykori metszetet
mutatjuk be (1671. aprilis 20), igy emlékezve rdhallaluk haromszazadik évforduld;

1971. XXV. EVFOLYAM 3. SZAM / SOPRON KULTURALIS ELE TE / Horvath Zoltan: ,Dr. Lackner
Kristof és kora” cim G kidllitas a Gy 6r-Sopr on megyei 2. sz. levéltarban (Sopron) / (1971. maj.
6—oktdber 15) / XXIl. Rauch Andras, a korszak sopro  ni zeneszerz 6je

XXII. Rauch Andras, a korszak soproni zeneszekije

A varosi tanacs 1629. junius 1-én saeést kotott Rauch Andrassal a templomi zene efiag44(212)
Munkdi kozil a ,MusikalischeStammbuchlein” kényvét allitottuk ki (Liszt Ferehtizeum). Jancsovics
Antal megfeleben atdolgozta és az Uj partitirat mute be. A 29 ni mai valtozatanak bemutatoéja 1971.
majus 6-an volt. Rauch partitirai mellett lathatuidbob olyan kozépkori kodextdredéket, melyek a
hangjelolés kialakulasat mutatjak (rombusz, quadraangjellés); antiphonale (1598), tébbszdlamu
korusnii (a XVI. szazadbél45(213 Rauch soproni itkodése soran a szertartast kiséene és a kdzének

;s

szétvalasztdsanak képvigel Tagja volt a Tuddstarsasagnak, Lackner temetigiszzenét szolgéltat: tt.

1971. XXV. EVFOLYAM 3. SZAM / SOPRON KULTURALIS ELE TE / Horvath Zoltan: ,Dr. Lackner
Kristof és kora” cim  ( kidlliths a Gy 6r-Sopron megyei 2. sz. levéltarban (Sopron) / (1971 . méj.
6—oktdber 15) / XXIIl. Céhiratok

XXIII. Céhiratok

A soproni 6tvosok konyve 1628-t6l maradt rank, Lraskneve nem szerepel benne. Otvésmunkaja sem
maradt. Lackner polgarmesterének el§ évében, 1614-ben kelt aiissok céhlevel46(214 A mészarosok

és a kotélgyartok céhkodnyve is 1618l-bald. Kiallitasra kriilt a sficsok cimeres halotti lemeze is (Liszt
Ferenc Mazeurr

1971. XXV. EVFOLYAM 3. SZAM / SOPRON KULTURALIS ELE TE / Horvath Zoltan: ,Dr. Lackner
Kristof és kora” cim (G kidlliths a Gy 6r-Sopr on megyei 2. sz. levéltarban (Sopron) / (1971. m4j.
6—0ktéber 15) / XXIV. A XVI-XVII. szazad eseményeir 6l sz6l6 soproni krénikak gy @jteménye (6
krénika)

281XXIV. A XVI-XVII. szdzad eseményeirél sz6l6 soproni kronikdk gyiijteménye (6 kronika)

1971. XXV. EVFOLYAM 3. SZAM / SOPRON KULTURALIS ELE TE / Horvéth Zoltan: ,Dr. Lackner
Kristof és kora” cim G kidllitas a Gy 6r-Sopr on megyei 2. sz. levéltarban (Sopron) / (1971. maj.
6—oktdber 15) / XXV. A XVII. szdzadban Sopronrdl va gy soproniak altal irt kiadvanyok

XXV. A XVII. szdzadban Sopronrél vagy soproniak alal irt kiadvanyok

1971. XXV. EVFOLYAM 3. SZAM / SOPRON KULTURALIS ELE TE / Horvéth Zoltan: ,Dr. Lackner
Kristof és kora” cim G kidllitas a Gy 6r-Sopr on megyei 2. sz. levéltarban (Sopron) / (1971. maj.
6—oktdber 15) / XXVI-XXVIII. Gy UGjtemény a Berzsenyi Gimnazium és a levéltar konyvtd  ranak

XXVI-XXVIII. Gy iijtemény a Berzsenyi Gimnazium és a levéltar kbnyvtanak

94



1971. XXV. EVFOLYAM 3. SZAM / SOPRON KULTURALIS ELE TE / Horvéth Zoltan: ,Dr. Lackner
Kristéf és kora” cim G kidllitas a Gy 6r-Sopr on megyei 2. sz. levéltarban (Sopron) / (1971. maj.
6—oktdber 15) / XVI-XVII. sz&zadi térténeti, jogtud omanyi, foldrajzi munkaibol

XVI-XVII. szazadi torténeti, jogtudomanyi, foldrajz i munkaibol

1971. XXV. EVFOLYAM 3. SZAM / SOPRON KULTURALIS ELE TE / Horvath Zoltan: ,Dr. Lackner
Kristof és kora” cim G kidllitas a Gy 6r-Sopr on megyei 2. sz. levéltarban (Sopron) / (1971. maj.
6—0ktdber 15) / XXIX—XXXII. Lackner az utokor iroda Iméban

XXIX=XXXII. Lackner az utékor irodalmaban

A varosi tisztvisélk valasztasakor 1670-ben Barth JAnos Konrad a Szagodtgy templomban tartott
beszédet, melyet Lackner varoshazi jelmondataiitetédel: kdvetend példaként Lacknert allitotta a
tisztvisebk elé. Beszéde: Oedenburgisches Rathaus el Pozsonyban jelent meg (OSzK. RMK. 1. 124).
A Barthrél készitett rézmetszetet is bemutatjuk (Az. egyhazk. tulaj.). Lackner polgarmesterré
valasztasanak szazadik évfordulojan Fridelius Jésmskesztésében, hat s#erpllabdl jelent meg
Lackner éleét és munkassagat targyald konyv, az an. rovidegtefVitae. Regensburg, 1714). Lacknerrol
megemlékezett a Jocker: Gelehrten Lexikon 1733L7&®. évi kiadasa is. Payr Sandor: Emlékezés Dr.
Lackner Kristof halalanak haromszazadik évfordul6{@631-191), Sopron, 1932 citntanulmany az
elss alapvet tudoméanyos munka Lackner Kristéfrol. A Soproni 18Eben megjelent, Lacknerrél sz6l6
cikkeket, tanulmanyokat szintén bemutalt

1971. XXV. EVFOLYAM 3. SZAM / SOPRON KULTURALIS ELE TE / Horvath Zoltan: ,Dr. Lackner
Kristof és kora” cim G kidllitas a Gy 6r-Sopr on megyei 2. sz. levéltarban (Sopron) / (1971. maj.
6—0ktéber 15) / XXXII-XXXVI. Sirk 6-toredék, emléktabla, domborm (, mellszobor és plakettek
dokumentumai

XXXH-XXXVI. Sirk 6-téredék, emléktabla, dombormi, mellszobor és plakettek dokumentumi i

Lackner sirkdvét 1909-ben talaltdk meg. A Szent r@ydemplom mellett 1&y haz kiszdbkdve volt.
Topler Kalman polgarmester reelte el a sirk kiemelését (1909), a polgarmesteri hivatal fizeite
munkalatokat. TOpler atirataban kérte a prép¢7(215 hogy ngedje meg Lackner sirjanak felkutatasat. A
munkaval Kugler Alajos varosi levéltarost és muzéunbizta meg. A kutatds sajnos sikertelen maradt.
Ugyancsak Topler torvényhatésagi bizottsagi tagagéatara 1932-ben Lackner piactéri hazat
emléktablaval jellték meg. Mechle Béla és Hild Lipdt sopronif&kragd készitett emléktablatervet. A
terveket a mérndki hivatalban véleményezHild Lipéttal kotott a varos szebdést48(216 A varosi tanacs
1943-ban a Lackner utca és az Ogabona tér sarkdnb&shaz falaredomborntivet helyezett el, mely
Szakal Erfi soproni szobrészimész alkotdsa. A dombotmald irandd szoveg-javaslatoknak tébb
valtozata lathat6 a kiallitason. Ezek utalnak aakeli politikai viszonyokra, egy masik a német ébgz
hangsulyozza. A dombofivet 10 tagu bizottsdg vette &t, tobbek kozt: Horv&ihsef, Storno Miksa,
Winkler Oszkar (1943. szept. 49217, A varosi tanacs se az emléktabla, sem a dombdirm
elhelyezésekor nem tartott Unnepséget vallasfadtikeziilonbosségekisl adodd ellentétek miatt.
Unnepélyes keretek kozt leplezték le Lackner Kfisbéllszobrat 1971. majus 7-én (fénykép). A szobrot
Cslcs Ferenc szobradmdsz készitettS0(218 |t allitottuk ki Renner Kalman és &z Errd
éremntivészeknek Lacknerrdl készitett plakettjeit. Mindiketsiizte a Képamivészeti Alag
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1971. XXV. EVFOLYAM 3. SZAM / MEGEMLEKEZESEK

282MEGEMLEKEZESEK

1971. XXV. EVFOLYAM 3. SZAM /| MEGEMLEKEZESEK / Bech t Rezsé: Dorosmay Janos
(1886-1966)

Becht Rezs 6: Dorosmay Janos
(1886-1966)

Gyorsan é korok gyorsan felejtene

Ot éve, hogy Dorosmay Janos, a kit meseird, Aesopus, La Fontaine, Fay Andrasp\Kkigsi utoda
elhunyt, am emléke maris kezd kifakulni a kortareaitékezetét.

Eletmivét hovatovabb mar csak a konyvtarak sarkaibanspdivers- és mesekotetek, nevét az irodalmi
lexikonok szaraz sorabrzik. Gondolatai elevenen eltemetve, a fel nemottyikonyvek sirkamrdiban
alusszak majd almuki

Dorosmay Janos mas, kilénb, méltébb sirontuli saksemel, hiszen nevét édiveit nemcsak szerte a
hazaban ismerték és becsiilték, hanem kilfélddrdmatol Hollandiaig

Bar nem Sopronban szlletett, élete nagyobb feléblittte, ezt a varost szerette &zellemz kesefi és
biralé szeretettel, és itt alkottaiimei legjavat. Ezért elsorban Sopron irodalombaratainak kotelessége,
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hogy késve bér, de talan még nem jéhetetlenil kéén, élesszék emlékét és ezzel egy nyomaszté tartozas
torlesszene

A poéti

Azt mondtak Uszdog, pedig parazs:
Azt hitték flist, pedig mar akkor lang
Azt mondtak mécs, de kddbe ves
Pedig csillag volt, csakhogy — mes

Ebben a négysoros dnéletrajzban foglalta 6sszesbay Janos kdit alkotélényét. Csillagnak, messzi
csillagnak érezte magat, és ez a csillag most fémevek messzeségébe kezd tavolalink.

Dorosmay Janos 1886. aprilis 26-an sziletett egyliknantuli faluban, Adasztevelen, egy nehezendkiizd
kovacs-csalad egyetlen gyermekeként. A csaladot éfenhtartdas kényszere végighajszolta fél
Magyarorszagon. Budapest, majd Méaslak, 283banati némelakossagu kézség, Arad, Sofronya ennek a
vandorlasnak fontosabb allomasai. Iskolait Aradégezte, a fettkereskedelmi iskolaban érettségizett,
majd a vasuti tisztkégztanfolyam elvégzése utan az Arad—Csanadi Vaske&lte meg kenyéradd
palyafutasa

Amikor 1918 decemberében, a Magyar Koztarsasddt&da utdn a roman hadsereg megindult, hogy
megszallja Aradot, a varost \iéthagyar polgédirség soraiban ott volt Dorosmay is. Miutan tiz zefséen

at kitartott Aradon a magyar tigy mellett, kényteleti elnagyni a varost. igy keriilt 1927-ben Sopronba, a
Gyoér-Sopron-Ebenfurti Vasuthoz, ahonnan midfeligyeb ment nyugdijpa. Hanyatott gyermek- és
ifjikora utan itt, Sopronban talalt végleges ottiaorAz itt toltétt 43 eszterddsoproniva tette, itt fejott
orszagos hir koltéve,

Eletének prozai keretét: a vasutat egydinen ellentétes jellégtartalom toltdtte ki. Dorosmay ké életet
€élt: egy hivatalosat és egy hivatdsosat, ami magédiglalja az elhivatottsagot is. Az &l élt, hogy a
méasodiknak élhessen. Az @&ladta a enyeret a kivalo tisztviséhek, a masodik az ihketbort a
mesekolbnek

Fényképen a nemes vagasu, férfiasan ontudatosaéatadk arcbol sugarzo szempar tekint ameezAkik
ismerték, tudjak, hogy ez a szempar a bhéések és indulatok egész skaldjat tudta fetvdlai: az
emberszeretet és a baratsag mebkgethitvanysg megvetésének fagyossagaig, a gyarlésdg megbocsato
megértésél a szocialis igazsagtalansagokilgjetéig, az élet mostohagyermekei iranti szanadbrés
egyuttérzésil a koli szavakba oltdztetett kemény biralatig, a felsdaligokedvtl a harag és i indulat
villamaiig.

Ami all tekintete mindent atfogd valtozataira, dk kdltészete sokréségére is. Versekkel kezdi, mint
altalaban az irok tdbbsé

Tlucsokdalo a cime el§ verskotetecskéjenek 1922-ben. Ezt koveti 1927-beHegyoldalon, majd
1928-ban Mert szent a lantvégiil azEn szeretem az egysiségeicimi kotet. Verskoltészete ezzel még
nem zarul le, hisz mintegy 1000 verse maradt kiadate mar csak itt-ott jelentkezik meséiben. Kblt
kifez6eszkoze ezentll a préza, ebben irja allatmesbitj&d, aforizmai
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Utolsé verskotetének cime egyben meghatarozza meksdiangjat is. Egysaesn, vilagosan, szép
magyarséggal ir, disz és sallang nélkil, mindetdileéilst a tanitbmese Iényegére 6sszpontos

Réaébsen, a szemlétls ember nyugalmaval jarta négy évtizeden at Soptoaitués erdeit. Elete utolsé
éveiben jardsa a sulyos szivbetegek jarasdva lasside szelleme, mely szendébtoretlen eével
sugarzott még ekkor is, meglatta a hetipiac megkit csirkéinek sorsaban, a Varis hangyabolyainak
nylzsgésében vagy az Ojtozifasor tolgyodriasaindkosgaban az emberi parhuzamot, és maris formalta
az 0j mesét. A természet és annak teremtményditiatok és novények, a falunségyszeit népek alltak
szivéhez a legkozelebb. Hatalmi habord, jogtipragpgiosztottak tehetetlen ldzongasa, az 6nzés és
szivtelenség jégsivatagjai, a képmutatds, csalaszégmberiességet megcsufol6 ember latvanya, a
tarsadalom torzulasai, a kdzélet &etiiletei — ezek vtak mesekoltészetének szbges 6szi

Nagy ebdok arnyékaban élt és alkotott Dorosmay Janosnatydajban, amely mar régesrégen kihaltnak
szamitott, hiszen Fay Andras 6ta szamétidagyar tanitbmeseirodalom nem volt; a vilagirodaisdk
kozul pedig Aesopus 25 évszazaddal, la Fontaineévvel, Krilov 150 évvel ezélt irta azokat a csés
vagy harapés fabuldkat, melyek mondanivaléjanak ysege szoges ellentétben allott szdveglk
rovidségéve

~Felhaszndlom az allatokat, hogy tanithassam azeskbt” — vallotta La Fontaine, aki egy kiléndsen
hosszu tanmesében hangsulyozta, hogy{iaaregjobb is, mindig a legrovidebb legyen”, agafnitsura
pedig mar a 18. sz4zad elején felallitotta a <lyt: ,A sz6 legyen konnfy, de a tartalom sulyos!” Nehéz
megkotottségek. Dorosmay mestere volt mindkett

Nem La Fontaine, hanem F&y Andras utddjanak vallatagat és véllalta egyiifaj feltAmasztasat,
amelyre a mi szagulddé korunk méar nem figyel fedzbn nemiinédésre raér korban élin}

284A fabulairashoz batorséag is kell, mert a fabularisise-tiiskéje van, selilzb, mint a szelidgesztenye
stinjének szurdsije. Dorosmay pedig, bar alapjaban szelid volt éeraberi gyarlésdgokat allatokra,
novényekre, targyakra vetitette, mert a biriés itélet igy, kdzvetve, elvisellibb, mégiscsak sebzett,

vészterhes években szorgalmasan halmozta fejéegieélozottak haragjanak paraz

Az iranta taplalt harag tobbnyire csak sanda nérédds a tifaj s annak mivéje lekicsinylésében
nyilvanult meg. Ezekkel a dohogokkal szemben Doeysszép szamban talédlt nemcsak lelkes olvasdkat és
helyesbket, hanem neves partfogékatBenedek Marceben, Benedek Elekben, Vikar Bélaban, Veres
Péterbenhogy csak néhanyat emlitsi

A La Fontaine Térsasag 1933 majusabKosztolanyi Dezs elndklésével, a Magyar Tudomanyos
Akadémia helyiségeiben bemutaté-ilést tartott & Jozsef Attilaés az apostaiNagy Lajos,az 1919
Mé4jus és a Budapest Nagykavétirgjdval egylitt Dorosmay Jart is bemutatta a magyar irodalmi
vilhgnak. Ugyancsak a La Fontaine Tarsasag adia kbkdzben a Tarsasag tagjava valasztott Dorosmay
meséinek és aforizmainak &kotetétKis mesek nagyoknicimmel (1936), melyhez azéekotVikar Béla,

a Tarsasag elne irta, méltatva a tarsadalmi visszassagok szealeki@®i, tanitd célu biralatanak
mivészi és erkolcsi érték

Négy évvel kédbb, 1940-betFerde magyar tornyokozt cimmel Ujabb aforizmakoétete jelent meg. Ebben
talalhaté az az aforizma, amely Dorosmay Janodetériek és vilagnézetének lényegét a,Ha nem is
vil4gitd tornyok: a gyarkéményeknek is van féngt akarmilyen karcsuak legyenek, arnyékuk is. Fényuk
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a munka nyoman fakado jolét, arnyékuk a kizsakmasykozta nyomor

Ezt a konyvet kdvette 1924-ben meseirdivészetének kiteljesedé:Akinek nem inge, ne vegye magara.
A kotetetBenedek Marcelrendezte sajtd ala és latta el utészoval, Zsemygza illusztrdlta és a hires
gyomai Kner Nyomda nyomi

Kdnyveivel parhuzamosan szerte az orszagban lelkésgadott eéladdja és valasztott tagja volt az
irodalmi tarsasagoknak, igy az Orszdgos GéardonyiaGEarsasagnak, a Nadyksi Arany Janos
Tarsasagnak, a Magyar Goethe Tarsasagnak, a Sépemkenburg dolf Irodalmi Kérnek. Fabulainak
talalé humorat, iréniajat, szokimondasat, szatgilasattanojat Dorosmayéaddontivészetének zamatja
még hatasosabba tette. Az Ujsagkritikak, a folydidaan megjelent méltatdsok mind azt igazoltdkyteg
magyar irodalonegyik parlagon hevérteriiletét: az allatmesét, nem &éspigon, hanem Ujat tereénerés
iréegyéniség vetette be dus termést hozé m:

1943-ban, a Nagykosi Arany Janos Tarsasag kiadasalGode Lajoselndk bevezeéjével ésCsanady
SandorepilogusdvaMesék, aforizmacimmel megjelent az ird legjava terméséndljtggnénye

Aki ebbe, a tdbb mint 400 oldalas kotetbe belegleasegy kilonos szellem varazsa ala keril, armety n
engedi ki, amig a fanyar bolcsességek eme kompmatliuezeket a gondolatesszenciakat, végig nem
olvasta. Emellett megcsodalhatja azt a kdnnyedsémellyel a kolb a niifajok egyik legnehezebbijét,
legtomorebbjét miveli. Dorosmay sohasem az iskaltendelemelt mutatéujjaval oktat, hanem avész
cinkos mosolyaval teszi nevetségessé kdzos hiktaétka tarsadalom kelevényeit. A nevetségesse&y ol.
koltsi fogantatdsu tanmese, a szarnyal6 fabula istji:arzt, amin keséen kacag¢

A kolté6 Dorosmayban kozird is lakozott. Harcos, szenvedélytazo, aki a 30-as években Rozsonday
Dénes név alatt a napilapokban kemény harcot tolytaa kéznyomor, az allastalansag, a szocialis
ellentétek, a kozterhek igazsagtalan elosztasar@emdyan jelenség ellen is, amely ma mar idejét maita.

Ezek a cikkek Dorosmayt némely potentat szemébgadfatlan prékatorra tették, &m az olvasok tébbsége
elétt altaluk még rokonszenvesebbé

Hirneve hullamgfrii mind tovabb terjedtek. Miutan allatmeséinek egyze német lapokban is megjelent,
majd franciaul, 8t Fabeloj cimen eszperantéul is, 1953-b2g5Hollandiaban, ,a magyar La Fontaine”
jelzével markdzva és nagy hirlapi visszhangot k, Dorosmay meséFabeltjes voor grote mensen
(Mesék nagyok szamara) cimen holland nyelven isésiget szereztek neki és altala a magyar
irodalomnak

Ekkor a fabulair6 mar abba az életkorba lépett, \a@®ethe szerint ,a jelenségbvald fokozatos
kihatralast” jelenti. Beteg szive korlatok kdzérdtmta, a dinamikus Uj korszak nem ért ra allagkdslett
tinédni. Meleg napokon baratjaviRozsondaKarollyal, a kivalé matematikussal és kitel, a Majus 1.

tér egyik napsutotte padjan Uldogélt, Dorosmay sacoés harcosan, barétja, akit agyvérzés gatolt a
beszédben, csiiggedten gydtitt azokkal a gondolatokkal, melyelAprily Lajos Uzenet a vélgyl c.
verskotetében, a halalra késidéds éveiben oly felbbséges nyugalommal leirt. Télen azutan Dorosmay
bezéarkdzott szobdjaba és a nagy aszbttl mindezgette mozaikkdveit: meséit és aforiznmadrleget vonva

ir6i becsvagya és annak megval6sulasedtt. A nagy fligglampa fénysatraban a széjgz fej kordl
képzelete madarai, mesésterepdi keringtek, rendez keze koril pedigiséges szamarai, lovai, hangyai,
csigai tolongtak, mignem életadé gazdajuk egy kesezdulattal egybe nem sépobleet.

Amikor mér az agy allando rabjava lett és éreztéleizfabulaja csattandjanak szelét, akkor mintseaat
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homloka mogotAprily Lajosbucstsorainiinédott volna

Szeretném, hogyha végig elkis:
ez az ef s nem morzsolddna s:
hogy majd a végspillanathoz érv
még megszorithassam a halal ke

1966. december 2-an estefelé elérkezett szamamavég$ pillanat. E6s maradt. S mig keze szoritva
Osszekulcsolédott a Halal ujjaival, Dorosmay Jaaosalalba olvaddk szavaival: ,Consummatum est!”
hunyta le szeme

A Kkolté megindult a feledés kodei felé, melyeket ez a r@egt nekroldgus szeretne fellebben

1971. XXV. EVFOLYAM 3. SZAM / SOPRONI KONYVESPOLC

SOPRONI KONYVESPOLC

1971. XXV. EVFOLYAM 3. SZAM / SOPRONI KONYVESPOLC / Felhé Ibolya (szerk.): Az Grbéres
birtokviszonyok Magyarorszagon Méria Terézia kordba  n. (Dunéntil) Akadémiai Kiad6, Budapest,
1970, 529 p.

Felhé Iboly a (szerk.): Az arbéres birtokviszonyok Magyarorszadgon Méaria Ter  ézia
kordban. (Dunantual) Akadémiai Kiadd, Budapest, 1970, 529 p.

E kotetet az Urbériség toérténeti maltjarol szokotsok kdnyvespolcaindelé és maradando hely illeti
meg. A gondos munkaval készitett nagyon széptiallikonyv a Magyar Orszagos Levéltar és a Kézponti
Statisztikai Hivatal kiadvanya. Eiskbtete e a Maria Terézia uralkoddsa idején, 43 megyébeniikés
urbériumok és Urbéres 6sszeirdsok adatait felddblgmankdnak, melyet tovabbi harom kovet. Most 11
dunantuli megye urbariuménak, Urbéres tabellainllolgozasa jelent me

Az 1767. évi Urbéri birtokrendezést, az urbariumdzségekkénti elkészitését dsszeirdsi munkélatok
elozték meg. A foldesuraknak és a helységeknek atagytéges urbarium két rééklall. Nyomtatott
szoveges rés#h melynek sorai kdzt Ures helyet hack a helyi adatok részére. Az Uresen hagyott részeke
kézzel toltottek ki. (Pl. a kozség, a foldesur ndaday hold fold tartozik egy telekhe

A maésik rész az urbariumhoz csatolt tabella. Altaba keriilt a telkes jobbagyok neve, telkik kéedit
(1/2, 1/8-0s stb. telkes jobbagy), a telki foldigbeaelek, szanto és rét) teriletének kimutatasa ésaak
aranyaban jaro robot, ill. addzas Untetései286A jobbagyok utan a hadzas- és a hazatlan zsell@aaia
kovetkeznek. Ha a kdzségnek volt szantdja vage,ratit is kimutattak. A kotet széraz urbariumban
talalt adatokat kig§jtotték és un. kézségi és foldesuri adatsorokbardigzté, ill. rendszerezté
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A kozségi adatsorokban a helység neve mellett ké&zlihelység jellegét (méezaros, praedium), az
neve alatt a foldesur(ak) nevét és az egész téleiat Az egyes teleknagysag-kategériakba tartozoé telkes
jobbagyok szdmat. A széik a jobbagyok vagyoni differencialtsaganak bemusiata hét kategoriat
allitottak fel. (Pl. 4/32 egy kategbria, 8/32-5/32méasik stb.) Kilén rovatokban torténik a telkes
jobbagyk hazas- és hazatlan zsellérek és az Osszes lghé&ramanak kimutatasa. Kozlik a telek
atlagszamét. Ennek kiszamitasa Ggy tortént, hogegesz telekszamot elosztottak a telkes jobbagyok
szdmaval. A szebk az illet helység hatardnak osztalyzatai sat és az egy egész telekhez jarg szanto és
rét terlleti adatat is megadjadk. A kiralyrendelettel hatarozta meg, hogy megyénként egittet hany
hold szant6fold és hany kaszas rét tartozik. Aeledt(fundus) nagysdga orszagosan két pozsonyi mér
mag d& szikséges terilet, kb. 12006l volt. A faluhatart mitiségédl fliggéen 3—4, esetenként 5
osztalyba soroltak, és osztalyonként a holdak széokezatosan emelkedett. Sopron megyében egy
beltelekhez, a faluhatarnak I-1V. osztalyba soddisfigdien, 1¢, 18, 20 és 22 hold szant6fold és 6 vagy
8 hold rét tartozott, aszerint hogy rajta sarjliziétsatd-e vagy sem. Végul tovabbi rovatonkénti &sinan
kozlik a szerék a bel$ telek, a szantd, a rét és az osszes telki fojedeimét — mindegyiknél felttirtve,
hogy beble mennyi a telkes jobbagyoké és mennyi a zseléf@R. p.). A foldesuri adatsor nem mas mint a
megye kodzségeinek adatsorabdl kigitt adatok Osszegezése egy-egy foldesirra vonddko A
foldesurakat a kovetkéképpen csoportositottak:ilagi magéanbirtokosok, egyhézi birtokosok (vilagi
papséag, apatsagok vagy szerzetesrendek), a mamypmak(kincstari és koronabirtok) kegel a szab. kir.
varosok mint foldesurak, kdzbirtokosok és ismeneligtokosok. A kézségi és foldesuri adatscalapjan

egy harmadik 6sszefoglald tablazat is készllt. lat@tban birtoknagysag-kategoriankénti (100 holdon
aluli, 100-500-ig sth.) felosztasban kimutatjakidoBosok szamat, az egész telek szamat, az Udbéres
szamat és a telki foldet holdban, kiila vilagi maganbirtokosok, egyhaziak stb. csopoatjalE harom
adatsort, ill. tAblazatot beve#getanulmany €zi meg. A tanulmany réviden ismerteti az letegye
kézigazgatasi teriiletének valtozasait, foldrajziéghajlati viszonyait. Torténeti attetést ad a megye
multjardl, legnagyobb birtokosairdl, az arbérrertedefolydsarol és adatok dsszevetésével érlékeli a
birtokviszonyokat. Pl. Sopron megyében Nadasdy reckivégzése és vagyonanak elvesztése utan, az
Esterhazyak és a Széchenyiek a legmasabb birtokosok. Esterhdazy Miklos az Urbérrerskexréaz
Urbéres foldterlilet 55,66%-aval és az Urbéres Bépe$7,34%-aval rendelkezik. A megyének két
jelentbsebb egyhazi birtokosa van: aégyplspokség 7283 és a csornai premontrei prémp2685
holadal. Sopron varosanak 4684 hold Urbéres foldje Bopron megyére jellerbza kdzépbirtokosok
(501-1000 h.) jelentéktelen szama mas megyékéhranyiitva. Csupan 6ten vannak és a foldteriilet 8%-a
birjdk. Az adatsorokbol azt is kimutatjak, hogy atdkos osztaly nagyméfien differencidlt. Az
urbérrendezéskor a megyének 232 helysége voltélEh nemesi falu. Huszonnégy nemesi kdzségben
éltek arbéresek s ezeket szambavették, viszont2gék tisztan nemesi. igy 6sszesen 208 kdzséglten vo
UrbérrendezésA szerdk kimutatjdk a jobbagyok szantéfoldjeinek Geégét. Az Urbéres szantofbldek
77,89%-a I-l. osztalyd. A jobb kategoéridba soratéesn jelenti azt, hogy a foldesur jobb foldteriilete
engedett at, hanem inkabb arra térekedett, hoggskebb foldet kljen jobbagyainak biztositania. Megyei
atlagban egy telkes jobbagyra 0,45 telek jut. Egfetel az orszagos atlagnak, viszont csak 11,5 hold
folddel azonos, ami kevés. Sopron Urbéres faluibatelekatlag 0,27. Vizsgaljdk a szikza telkes
jobbagyok egys rétegeinek aranyat is, és megéllapitjdk az (skiétieek nagymeérétszétforgacsoltsagait.

A telkes jobbagyok 73,79%-a fél vagy annal kiseldékkel rendelkezil

287A 11 megye adatainak 6sszegezését és értékel@sairbérrendezést kivaltd okokat, a rendezés
lebonyolitaséat tartalmazo leirast a kotet elejét tanulmany ismerteti. Itt olvasunk az arbéres dsdzek
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feldolgozdsanak maodjardl, mikbzben olyan focakat tisztdznak a széig melyeknek ismeretét a
helytorténetkutatd nem nélkilozheti. (OsztalyoZatid, mértékegységek stb.) Szaz évvelokbs az
1848-as forradalom eredményeként kovetkezik beltaf@dldesurak és jobbagyok kozti un. ,elkilénozés”,
ill. birtokelkilonités. Ennek lebonyolitdsakor az 17®4.Urbérrendezéshez, mint alaphoz nyulnak vissza.
Az Urbéres fold (beltelek, szant6 és rét) a vdibfgy szabad tulajdonava lesz és ez utan kap esfiilds
allami kartalanitast. Az Urbéresek telkilomanyat (egyénenkénti telekhanyadot) pl. az Urbéri
elkuléndzéskor készitett kiosztasi foldkonyvek astalmazzak. Ezt tapasztaltuk Sopron Urbéres falluin
esetében. A szaz év alatt tortént vagyoni rétgr kimutatdsakor az 1767. évi eredeti Urbérillaban
lévs telekhdnyadot dsszehasonlithatjuk az 1850-60-asdatokkal. Itt szeretnénk megemliteni, hogy
levéltarunk tobb figyelemre mélto forrasanyagéti az Urbéres korszaknak. igy Sopron megye 1696.,
1715., 1720., 1827. évi dicalis (ad0)-6sszeit, az 1753. évi Nadasdy-féle tsszeirast, az 182B.
regnicolaris 6sszeirast. Tovabba a Maria TeréXatfébariumok is szinte hianytalanul megvannak. Az
urbériumok ugyanis négy példanyban késziltek, eggamyt kapott a kdzség, egyet a foldesur,  azet
illetékes megyei levéltar és egyet az orszagbatbsag: a helytarté tané

Felhs Ibolya és munkatarsai kényvének haszndlatat megkidra kotet végén elhelyezett térképanyag,
valamint a féldesurak és helynevek muta

Horvath Zoltal

1971. XXV. EVFOLYAM 3. SZAM / SOPRONI KONYVESPOLC / Breu, Josef: Die Kroatensiedlung
im Burgenland und den anschliessenden Gebie ten. Verlag Franz Deuticke, Wien, 1970, 246 S. Mit
17 Karten und 32 photographischen Aufnahmen.

Breu, Josef : Die Kroatensiedlung im Burgenla nd und den anschliessenden
Gebieten. Verlag Franz Deuticke, Wien, 1970, 246 S. Mit 17 Ka rten und 32
photographischen Aufnahmen.

Ez a munka 1935-1937 kozo6tt a burgenlandi, szlewailso-ausztriai, morvaorszagi horvat telepiilések
bejardsaval, az ezekre, valamint a szomszédos muagyagi horvat telepllésekre vonatkozé gazdag
levéltari anyag és szakirodalom alapjan bécsi egyicdoktori értekezésnek késziilt. A Burgenlandi Atlasz
szamara émunkalatnak szant, részben fdldrajzi, részben riétitédoktori értekezés az Osszéjttt
levéltari anyagnak csak egy részét hasznélta fedphi 1945 tavaszan Klosterneuburgban helyi lakoso
fosztogatdsa nyoman elveszett. A sé&eezt most kiegészitette, valamint pétolta az 199881kozott
megjelent szakirodalmat, a horvat nemzetiség saks&f37 utani alakulasat azonban mar nem térgyalja,
hiszen erél tobb munka is jelent me

Breu koényve azon kevés munka kozeé tartozik, amglszblvan a teljes német, magyar, cseh, horvat és
latin nyelii levéltari anyag, ill. szakirodalom alapjdn dolgmzfel a targyat. Munkgja igy komoly
nyeresege a torténeti Nyugat-Magyarorszaggal fagtalkutatasnak, példamutato lehet minden e teriilettel
foglalkozd kutaté szdmara. Mégis néhany észrevéddlt tenniink. A bevezetés nagyon tanulsagos
tudomanytorténeti 6sszefoglalast nyuljt a kérdéslaimardl 1734-1968-ig, majd vazolia a munka
feladatait, moszerét és forrastipusait. A szrkultir- és szocialgeografusnak vallja magat, tehéat

beteleplilt horvatok szerepét vizsgalia a kultUétglakitasaban, valamint azokat a hatasokat, aknelye
kdézben a horvatokat érték. Mindezt torténeti anyagXVI. szaadtol 1937-ig, munkaja tehat a geogréafia
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és a torténettudomény hatarkérdéseit targyaljaatArkérdések vizsgalata mindig a legigényeseblidiuta
feladat. A szer@ igényességére jelleiizaz az Ovatossag, amellyel a statisztikai adatékigkeli, ill.
Acsady Ignac (Magyarorszag népessége a pragmaticaics&uraban. Bp., 1896) eljaraséat biralja:
.Ferner ist die Annahme, dass der Trager einestikabgen Familiennamens Kroate gewesen sei, fir die
Jahre 1715 und 1720 nicht gerechtfertigt.” Ez az tefmésetesen nemcsak a horvat csalddnevekre
288érvényes. A szefizmégis a XVI-XVII. szazadHorvat, Német, Tdcsalddnevek esetében mindig
visebjuk horvat, német, szlavén népiségére kovetkeEemindignem all igy még a XV. szazadban sem,
még a XIV. szazadin sem. A népnevekb alakult csaladdneveknél 6vatosabban kell eljaminfagyar
kornyezetben faliné sok XIV. szazadMagyar csaladnév nyilvan nem a szarmazast jeloli, handamedy
magatartast, tulajdonsagot. V6. Fehértoi KatalinXW. szazadi magyarmkilonbdzted nevek. Bp.,
1969, 112). Nem biztos, hogy a Sopronban 1464¢zdve szerepl belvarosiKrabat-csalad tagjai
horvéatok voltak

A horvatok tomegesebb bevandorlasa a kdzépkori dtyM@gyarorszagra a szérgzerint a horvatoknak

a torokel 1493-ban a Korbaviai mém elszenvedett vereségével indul meg és egyrésmbrik
elésnyomulasa, masrészt gazdasagi okok kényszeritdnagtpaasztokat az egész XVI. szazad folyaman
hazajuk elhagyasara. A munka leglényegesebb, 12Qyileharmadik fejezetében jellemzi a szem
horvatok Uj hazajanak telepiilési viszonyait, a Abiveteleplilés lefolyasat, aranyait, majd tajegsiség
szerint sorra eszi az egyes telepilléseket, amelyekben a forr@€iodtik csaladnevek,itbnevek is)
alapjan horvatok a XVI-XVIIl. szdzadban kimutathat8lopron varmegyében Sopronnal egyutt 80 ilyen
telepllés van. A szefzkitér telepllésfoldrajzi kérdésekre is (régiepulések feltdltése, U] telepilések
Iétesitése régi vagy (j irtasfoldeken stb.). Atidténetek szdmara itt a kutatok jé inditast kap&adpron
esetében még szamos levéltari adat var e térettdsaisre

Kar, hogy a bevandorolt horvatok tovabbi sorsadagyalasa 1937-ig a kbényvben csak 30 lapot foglal e
Pedig itt keriilnek sorra olyan kérdések, mint avatmk terjeszkedése és visszaszoritasa, az asszadmil
sth. E vazlatos targyalasban a séengyansak lelkismeretes munkarol és jozandképessédil tesz
tantbizonysagot. Mégis elkeriilte figyelmét Héazi dhek ,Néhany adat a nyugat-magyarorszagi
horvatokrol” (Vasi Szemle 1937, 8-14) dimikke, amelyben Miksa kirdlynak 1573-ban a némeigk
horvatol lakta tertletek uraihoz intézett titkos rendeldtdzli. Miksa ebben tobbek kdzétt meghagyta,
hogy a horvéat tbbbségfalvakban is mindig a németség folényét biztokjtsemetek és horvatok kozti
tigyekben mindig a németek javara dontsenek, bindkodic németeket valasztassanak stb. Erdemes lett
volna megvizsgalni, milyen foganatja volt a titkemdeletnek, milyen kihatassal volt a horvatok &

A Kkotetet Osszefoglalds, a horvatok lakta teleglléborvat, magyar é€s német nevének jegyzéke,
bibliogréafia, telepllési, nemzetiségi és kataszt@nképek és 32 felvétel egésziti ki. A konyvvelaines
megismerkedr

Mollay Karoly
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Végjegyze
1 (Megjegyzés - Popuy

A Lackner Kristof felett tartott gyadszbeszéd ésdmsének szamadasai. SSz. XIX/1965/ 167,
Lackner Kristof ismeretlen életrajza, Irodalomtéie Ertesis, LXX/1966/ 210-214; Egy magy
humanista ir6i portréjanak llakuldsa. Studia Litteraria, VII/1969/ 55-73 (rerel®es, értékélattekintés
amely felment benniinket a korabbi irodalom ide aldl); Lackner Krist6f Pragaban. Irodalomtorté
Ertesi, LXXIV/1970/ 508-512; Emblematika, hieroglifika,amierizmus. Fezetek Lackner Kristc
mivészi vilagabol. SSz. XXV/1971/ 3-17, 97-108 (Lébben a tanulmanyban a cikkemben szé
emblémak fliratait!); Lackner Kristof és kora. Sopron, 19&hj(6 alatt’

2 (Megjegyzés - Popug

Thieme-Becker: Allgemeines Lexikon deldenden Kinstler. XXII. k. Leipzig 1928, 1¢
3 (Megjegyzeés - Popuy

Pataky Dénes: A magyar rézmetszés torténete. Byl., 1%~

4 (Megjegyzés - Popuy

Tobbek kozott: Coronae... 174, 207; Emblematisthgendspiegel... Cimszoveg és 11-
5 (Megjegyzés Popup)

»IN quantum illam Coronam suis externis delineansest obtutu & aspectu in ipso Regio actu (cui g p
& praesens fuiobservare potui, in tantum etiam eandem depinxaroBae... 4:

6 (Megjegyzés - Popuy

Olajfestmény, vaszon, 109x75 cm. Sop Liszt Ferenc Mlzeum, It. sz. 54.761.1. A festmérig$bb,
de még valdszileg Lackner életében kerdilt felirat alul: CHRISTC. LACKHNER. SEMPRONIUS
HONESTE NATUS ET EDUCA-/TUS. I. U. D. PATAVII SUMMA AUDE CREATUS IUDEX E1
CONSUL,/ REG: ET LIB: CIV: SMP: PATRIAE SVAE, ELECTUS, OFFICIO SATISFACI-/ EN%
ROM: IMP: REGE HUNG: ET BOHEMIAE FER: Il. CAPITANES SEM-/ PRONIEN PSIDIINIBI
POSITI, DENOMINATUS, CONTENTUS SUA/ SORTE SIC CERNJR./ M. DC. Il. PRAGE. — Me
kell itt emlitentink Lackner portréival pcsolatban ravatalképét is, amely a soproni evikog
egyhazkdzseég tulajdonaban volt a Il. vilhighabordeekkor sajnos nyca veszett. Képe: Payr
Emlékezés Doktor Lackner Kristofrdl. Sopron 1932; Bigler, A.: Portraying the Dead. Acta Histo 2
Artium. 1V/1956/59

7 (Megjegyzés - Popug

Ssz. XXV/1971/ 3,

8 (Megjegyzés - Popuy

SYMBOLORVM/ et EMBLEMATVM ... CENTVRIA TERTIA/ A/ IOACHIMO CAMERARIO/ ... M.
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D. XCVL. I. sz. ,CUIQUE SUUM.’

9 (Megjegyzés - Popuy

285 x 145 mn

10 (Megjegyzés - Popuj

Praz, Mario: Studies on Seventeenth Century Imadoyna 19642
11 (Megjegyzés - Popuj

Lackner emblémainak példanyszamara e lasd: Kovacs J. L.: Jonas Rosa frankfurti nyorz
O6zvegyének szamlaja Lackner Kristéthoz 163L-BSz. XI1/1958/ 264!

12 (Megjegyzés - Popug
Prazi. m. 61
13 (Megjegyzés - Popuj

Emblemata. Handbuch zur Sinnbildkunst des XVI. ¥itil. Jahrhundert. Herausgegeben von A. Her kel
und A. Schone. Stuttgart 1967, XIll, XVI

14 (Megjegyzés - Popuj

EMBLEMATA/ POLITICA/ In aula nagna Curiae/ Noribergensis de-/picta... MDCXVII. 81. ,Pr¢
Grege.’

15 (Megjegyzés - Popuj

A 8. jegyzetben i. m. 1ll. k. XX\I. sz. NE IMPROVISIC
16 (Megjegyzés - Popuj

Emblemata... 1967, 1818.

17 (Megjegyzés - Popuj

A 14. jegyzetben i. m. 18. ¢, Ubi Onus, Ibi sonus

18 (Megjegyzés - Popuj

A 8. jegyzetben i. m. lll. k. XXXVII. sz. PRO LEGET GREGE. és II. k. LXXI. s UNDIQUE
INERMIS.

19 (Megjegyzés - Popuj

SYMBOLA/ VARIA DIVERSORVM/ PRINCIPVM CVM FACILI ISAGOGE D./ ANSELM
BOODT... TOMVS TEFTIVS/ PRAGAE M. DC. lll, 172. 1. SEMPER ADAMA!

10¢



20 (Megjegyzés - Popuj
A 8. jegyzetben i. m. lll. k. C. sz. VITA MIHI MOREST
21 (Megjegyzés - Popuj

A 8. jegyzetben i. m. IV. két. IX. sz. TUTIUS UT BSIT FIGI és IV. kot. X. sz. FORTUNA
REVERENTER HAEE. V. 6. Lackner: Coronae... XXVII. ¢

22 (Megjegyzés - Popuj

A. 8. jegyzetben i. m. Ill. kot. XXVII. sz. NE IMPBVISO és IL.kot. LXXXV. sz. NON SOLUNM
NOBIS.

23 (Megjegyzés - Popuj

Tompos, Ernst: Dr. Christoph Lackner. In: Berichetiden 10. Internionalen Kongress fi
genealogische und heraldische Wissenschaften. \Wati,

24 (Megjegyzés - Popuj

Ozv. Kolb Janosné sziilchiffer Borbala 1570. évi végrendeletén.sBsopron megyei 2. sz. levél
(Sopron), a tovabbiakban GySm. 2. Ivt.: Lad. I.d. I. Nr. 1

25 (Megjegyzés - Popuj

Des neuen Teutschen Wappenbuchs Vierdter-Theihiddig, 1652, IV. k. 114

26 (Megjegyzés- Popup)

Lackner Kristof 1602. évi kérelmének fogalmazvanggSm. 2. Ivt. Lad. L. Fasc. I. Nr. ¢
27 (Megjegyzés - Popuj

Kozélve: Payr Sandor: Emlékezés Doktor Lackner Krigtiofopron, 1932; Tompos, ErrDas Salzfas
(Tittmoning) 3. Jahrg. 33; ROz Gydrgy: SSz. XXV (1971) 19

28 (Megjegyzés - Popuj

Lackner Kristof 1629. jun. 20-an és 1631. nov. %@t végrendeletei. ySm. 2. Ivt. Lad. I. Fasc. Il. Nr.
54-56

29 (Megjegyzés - Popuj

Barth, Konrad: Odenburgisches Rath-Haus. Pressh6iff) stbVo. Kovacs Jozsef LaszId: Lack
Kristof és kora (Sopron, 1971) dirmunkdjanak utolso fejezetét.uEmblematika, hieroglifia,
manierizmus. SSz. 1971, 1-

30 (Megjegyzés - Popuj
Baumann Béla szil. Sopronban 1904-ben. Az Ifiséseeti Biskola fels tagozata utan

10¢€



Képzsmivészeti Biskolan folytatta tanulményait. Sopronban a régiepi Hild cég lzemvezéje, majc
tulajdonoa lett. A Lackner-dombortivon kivill a Kisuszoddban van egy aktszobra és alkémnit 67. sz.
épllet kertjében volt egy kut, rynek eredetijét Verseghy Nagy Elek réjtokmuzsaijkj@ban allitottak fel.
Jelenleg a soproni terveirodaban dolgozil

31 (Megjegyzés - Popug

Szakal Erf szil. Sopronban 1913-ban. Afarag6 szakmat a Mechle cégnél tanulta ki. Az |ieéeze!
Foéiskolautané is a Kép#miivészeti Biskoldn, majd a rdmai Collegium Hungaricumban ristondija
folytatta tanulményait. Eéssopron munkaja a Liszt Ferenc dombdirf1936), ezt kdvették Kelln

Sandor szobra, Pap Karoly, Padr Ivan, Bella Lajolelariive stb.,nagyrészt tarsadalmi munkak
Legutdbbi munkaja a soproni partbizottsag székrdzéthelyezett Lenin-emléktabla (1970). Eri és
plakettjeit Szigeti Istvan 1959-ben ismertette gkem” c. folyoiratban. Bizonyos fokig kar €
miivészetlinket azzal, hoaz OMF hosszl évekre elvonta a szobraszattél, tdédtélen, hog
miiemlékeink megmentése szempontjabdl ez a megbizatsszgs jelenésédi, it maga Sopron is ny: 't
vele, mert pl. az un. Kaptalan-termetéldzrentikddése nélkil nem lehetett volna menteni
Munkasséganak elismeréseként a Munkacsy-dijbansi@ézés jelenleg a Magyar Képaivészel

Foiskola docenseként a jé készobrész restauratorait képezi ki. Lackner-domkigémek képét legutdbb a
Csatkai Endre—Friedrich Kéaroly dsszedllitAsabarjelent ,SOPRON" cirfi Panorama Képeskonyv (Bp.,
1971) is kozli

32 (Megjegyzeés - Popuj

Szke Erré, sziil. Ersekujvarott 1921-bi Sopronban szerezte mega@rernoki diplomajat. 1961-b

kezdett agyagban és gipszben mintazihkeksaladtagjait és isndmset. Kb. 50 szobrot alkotott. A zsu ik
azonban nemes anyagot kivantak, ezért attért aakérsnplakettek készitésére, melyekl helyi

kiallitAsokon toébbszor szerepeltkent az évforduldk, pl. a Tanacskoztarsasag 50 8esthoven 20

Szent Istvan kirlyunk 1000 éves évforduldira csinalt érmeket. Miggib a Kimiives Kelemenné balladiija
és Dézsa tragédiaja is utdbbirdl egytichon készilt, melynek egyes részei a hadbavonadéamadast, a
fohelyei pedig magat Dézsat abrazoljak a tiizes trdfomenek a szama mar szaz felett jar, portréin | az
abrazolt személy karakterét jol megfogja. Jelealsgproni erdészeti szakkdzskola tanar:

33 (Megjegyzés - Popuj

Renner Kalman, sziil. Sopronban 1927-ben. Az apgdi élres) réziives cégnél tanulta ki aestersége
majd mikor édesapja belépett a szévetkezétiextiltechnikus lett. 1948-ban készitette as,
Petfi-dombormivét. Az6ta ntiveinek szama tébb mint 160-ra emelkedett. Munk&ssagzigeti Istvé
figyelt fel elészor, aki ,Az érem” folydirat X\Il. évfolyamaban ismertette. dlozben szazndl tébb cikkk en
emlitették meg, itthon és kilféldon egyarant. RIuNiggl: Musike-Medailler cindi konyvébe

(Munchen), folyGiratok, mint a Soldi, az Italia Nigmatica, (ez a lap kulénszamban ismerte
Nurrizmatike Listy, a Coin Monthly stb. Tagja a NemzetikErem Egyesiletnek (FIDEM) és tébb né et
és francia egyesiletnek is. Rivett a FIDEM Périsban, Pragaban, KdéInben tariéititasain és sok m is
kiallitason kivil kiilén giteményes kiallitasai volk Sopronban, Festion, Egerben. Ermein
elterjedtségére legjellediab, hogy a Tahiti szigetén &¥augin mizeum is megszere a fesérol alkotott
érmét

34 (Megjegyzés - Popuj



A soproni Liszt Ferenc Muzeum Lackner-képéneksféstr. Eva Bukolska priai mivészettorténé:
kutatja. A fest nevét még nem sikerilt megallapitania, de mar kdipi®l tudjuk, hogy ugyanattol
mivész6l szarmaznak, mint a mi képu

35 (Megjegyzés - Popuj

Osszefoglaléan Cumont, Fr.: Die Mysterien des Mithreipzig-Berlin, 19233, 29 skk.: Gjabba
Vermaseren, M. J.: Mithras the Secret God. Lond®63, 27 ski

36 (Megjegyzeés - Popuj

Az emlékanyasszedllitasat 1. Vermaseren: Corpus Inscriptiogiuktonumentorum Religior
Mithriacae (a tovabbiakban: CIMRM) II. Den Haa©960, 1462-1845; v6. még Mdcsy, A.. ,Panno "
cimsz6 a Pauly-Wissowa: Realencykiopadie der ldaksh Altertumswissenschaft
Supplementum-kétetében (Stuttgart, 1962), 736 (skiovabbiakban: Mocsy, RI

37 (Megjegyzeés - Popuj

Cumont i. m. 95 skk.; ermaseren i. m. 138 skk. Uj alapokra helyezi amii vizsgalatat Campbell, 2
Roy A.: Mithraic Iconography and Ideology.iden, 1968 (Etudes préliminaires aux religions i
dans 'Empire Romain. Tome 11) 291 skk. V6. méghT &t Acta ClassUniv. Scient. Debrecen. 2 (19t .6)
73 skk

38 (Megjegyzés - Popuj

CIMRM II. 1481:Rozanec1457 Pohanica(tévesen Noricumhoz solva); ill. 1636:Fertsrakos
39 (Megjegyzés - Popuj

V6. Mdcsy, A.: Die Bevolkerung von Pannonien bisdam Markomannenkrieg. Bp. 1959, 45 sk
40 (Megjegyzeés - Popuj

Macsy, RE i. h. 66:

41 (Megjegyzés - Popuj

V6. Gabler D.: Arch. Ert. 92 (1965), 5. és 93 (1966), 294. Ehelyitt is megkdszonom Gdbdeesnek a
villa leletanyagara, keltezésére vonatkoz6 szielddgositaait.

42 (Megjegyzeés - Popuj

A szentély leirdsaban Friedrich Kenner adatairatakodtunk; vo. Mitteilungen der k.
Central-Comission fiir Erforschung und Erhaltung der Baudexikr(roviditve: MCC) 12 (1867) 119-1.32.

43 (Megjegyzeés - Popuj

L. erre vonekozélag Kenner i. h. és Kiraly P.: Hunyad MegyeitTés Rég. Tars. Ert. 6 (1889) [18¢
36 skk. eltés véleményé
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44 (Megjecyzés - Popup

Toth I.: Ant. Tan. 12 (1965), 86 skk. és Bibliothe€lass. Orientalis 13 (1968), 308 ¢
45 (Megjegyzés - Popuj

CIMRM Il 1482. Képét I. Schmied, W.: Schild von Btel (1945), Abb. ¢

46 (Megjegyzeés - Popuj

A képtipus ikonogréfiai elemsét I. Campbell: Berytus 11 (1954), 1 ¢

47 (Megjegyzés - Popuj

Az emlék XX. szazadi pusztulasara vonatkozéand¢hBR.: Siz. 1 (1937), 5.; P(arragi) Gy.: Sopr
Hirlap 1925. apr. 25.; Amicus Artium: uo. 1932. . V6. még ékésziletben I&ycikkiinke
(Mtemlékvédelem

48 (Megjegyzeés - Popuj

Az egyetlen altalunk ismert fényképet (SSz. 19 B|B35) Diebold Karoly késtette, ez azonbar
részletek vizsgélatara nem alkaln

49 (Megjegyzeés - Popuj

Kiraly P.: A Hunyad Megyei Tort. és Rég. T4Ert. 6 (1889), 44. leirasa szerint a relief egysega ritki |
ikonografiai tipushoz volna sorolhat6. Mivel azonleasajatossakrol Kenner i. m. nem emlékezik mey , s

,,,,,

a Fer6 té kornyékének idegenforgalmi fejlesztése sordé Magyar Hirlap 1969. aug. 5.) hozzafééhé .
valna, a kérdés vizsgalatara visszatér

50 (Megjegyzés - Popuj
Campbell, Berytus 11 (1950), !
51 (Megjegyzés - Popuj

Valbszniilleg Storno Ferenc tévedésével magyardzhat6 azreKemn. éta mindig visszatgétévedés (vé.:
CIMRM II. 1640.), hogy a kéoroszlanfigura kozll az egyik him, a méslistény volna. A valésagb
mindkett) sérényes himet dbrazol. V6.: Gabler D.: Arrea 11 (1969), 43 sk. 37-38. k

52 (Megjegyzés - Popuj

igy mar Kenner i. m. 12

53 (Megjegyzés - Popuj

Kenner, Fr.: Archiv fr dsterreichische Geschichte 38 (1867), 266.; CIMRM 640

54 (Megjegyzés - Popuj



Kenner, MCC t. h. 127 skk. teljesen migi az érmek megtartasara, kopottsagara vonatkotésotet
ami pedig rendkivil Iényeges volna a temetkezétopabb datalasizempontjabd

55 (Megjegyzés - Popuj

Kenner: Archiv fur 6st. Gesch. 38 (1867), 263. & MCC i. h. 11¢
56 (Megjegyzés - Pcup)

Vo. fent a 15. jegyzet

57 (Megjegyzés - Popuj

igy a Kiraly, i. m. 61 sk. példaként felhozott Gsdsrotzenburg-i temétnyilvanvaloban a Mithraeu
pusztulasa utan keletkezett, tekintve, hogy a sipitéséhez a szentély bélyeges téglait hasz fel. Vo.
Wolff, G.: Das Romerkastell und das Mithrasheiligtuon Gross-Krotzenburg am Main. Cassel, 1882, 29
skk.; az adatokgyanilyen értelmezésére CIMRM II. 11

58 (Megjegyzés - Popuj

Arch. Epigr. Mitt. 11 (1887), 82.d~érdeme a CIL 11l 4239 = 1(34 sz. felirat helyes kiegészité
Vermaseren e kiegészitdsnem vesz tudomast, s csupan Kenner hianyos adtdgérli, ill. Massalsky
N.: Bulletino del Museo delllmperio Romano 89 (1941943], 159 skk. cikke altal megtévesztve ad li
toredékees kiegészitett olvasatat két kilonalld6 emlékkéatikCIMRM II. 16391645

59 (Megjegyzés - Popuj

V6.: Cumont i. m. 160. An. 3, ahol nem emliti Kiraly feltevése

60 (Megjegyzés - Popuj

Mamert., grat. act. 6,4.; Ammian., XXV. 4, 22.;iarus, orat 18, 111
61 (Megjegyzés - Popuj

Theodoretu, eccl. hist. 1ll. 26.v0. a 30. jegyzete

62 (Megjegyzés - Popuj

A cikkben taldhato téves adatok kdzil csupén egyet idéziink: 854.940), 272. és 274. szel
Carnuntumban nem volt Mithraeum! (HelyesCarnuntum a Mithras-kultusz egyik legfontos
kézpontja volt, nem csupan Pannoniaban, hanemdimdiszonylatban is, ahol rom feltart Mithraeur 1
volt ismeretes mar 1940-ben is. V6.: Cumont i. 8).@IMRM II. 1664-1722

63 (Megjegyzés - Popuj

V6. aMassalsky cikkének 1944. évi valtozatahoz (Sorguf944], 441-450)ifz6tt szerkes#i
jegyzetet: ,A Ferdrakoson fellelt rémi-kori emberaldozat emlékének hire bejarta a ldgtiiszago
Svéjc, Anglia, Olasz-, Német-, Francia-, SpanyslG&rogorsza Amerika, Japan szaksajtéja (1?) a it
hirt felle...” — E felsorolas hitelét természetesen netm@ddunkban ellefrizni (V6. a cikk végen kozc
bibliografiat). Sajnalatos viszont, hogy Massalsligke el$ként magyarul jelenvén meg, a sZira

11C



kulfoldi szakirodalom ,a Hungarian scholar’-ként tartjason. (vO. Vermaseren: Mithras the Secret God.
London, 1963, 16€

64 (Megjecyzés - Popup

Az antik emberéldozat kérdésének maig alaptisszefoglalasa: Schwenn, F.: Die Menschenopfeidy i
Griechen un Rémern. Giessen, 1915. — Julianusra vonatkoz&nsHk. A téma Ujabb, torr
Osszefoglaldsa: Leglay, M: Saturne Africain. oire. Paris, 1966, 314 skk., irodalommal; 314, 13
emliti Massalsky elképzeléseit is, a kovetkargjegyzéessel: ,Pinterprtion de ce sacrifice res
discutable”

65 (Megjegyzés - Popuj

Maécsy, RE Suppl. 9 (1962), 599.; Swoboda, E,: Catuna. Seine teschichte und seine Denkmé
Graz—Koln, 1964, 120

66 (Megjegyzés - Popuj
Vo. Fitz, J.: Acta Arch. Hung. 14 (1962),
67 (Megjegyzés - Popur

Kenner, MCC i. h. 125. datélasa (3. szdzad méadeltiknem tAmaszkodott az emlék kdzve
vizsgalatara, supan Storno Ferenc leirdsara, aki — bizonyaranéskdoredezett volta altal megtévesztve —
rossz kiviteli, kései munkakéntllemezte az

68 (Megjegyzés - Popuj
Gabler D. Arch. Ert. 93 (1966), -
69 (Megjegyzés - Popuj

Carnuntum kdrnyékére vonatkan I. alabb. Aquincum territoriuman: CIMRM Il 1740Alcsut; 1741 -
Nagykovacsi; 1791 — Budatrs; 1804 — Békasmegy®0-1B302 - Zsambék; 1805— Beséy1806—180
— Campona (Nagytétény), vo. még Paulovics |.: RemjgBlzetek 3 (1957) 37 skk.: 1809-18:
Sarkesz

70 (Megjegyzés - Popuj

Balla, L.: Acta Class. Univ. Scient, Debrecen. 268), 94
71 (Megjegyzés - Popuj

U6: Ant. Tan. 12 (1965), 208. 102. jegy:

72 (Megjegyzés - Popuj

V6. Mdcsy: Die Bevolkerung ... 148.; Barkdczi, Acta Arch. Hung. 6 (1964), 266 sk. és Balla: A
Tan.i. h

111



73 (Megjegyzés - Popuj

Balla: Acta Class. i. h. 89 sl

74 (Megjegyzés - Popuj

Barkoczi i. m. 26€

75 (Megjegyzés - Popuj

Cumont i. m. 43; Vermaseren i. m. 57; Swoboda i181
76 (Megjegyzés - Popuj

Berzsnyi Daniel. Bp. 1966, 11-1

77 (Megjegyzés - Popuj

Gedickius: Liber latius. Posonii 1784. 54. kk. G&di Frigyes (1754-180:neves német pedagogu
felvildgosult Gjhumanizmus hi

78 (Megjegyzés - Popuj

Uo. Elbeszélések c. fejezet 19., 20. sz. many
79 (Megjegyzés - Popuj

Uo. 31., 57. sz. olvasmal

80 (Megjegyzés - Popuj

Berzsenyi Daniel Ismeretlen és kiadatlan lei. Bp. 1938. Szerk. Merényi Oszk
81 (Megjegyzés - Popuj

Gedickius 33. sz. olvasmé

82 (Megjegyzés - Popuj

Uo. 53. sz. cvasmany

83 (Megjegyzés - Popuj

Uo. 37.,71., 72., 74., 75., 76., 80. sz. olvasn
84 (Megjegyzés - Popuj

Uo. 24., 25., 60 86. sz. olvasmar

85 (Megjegyzés - Popuj

Uo. 18. kk. sz. olvasméanyc



86 (Megjegyzés - Popuj

L&sd monografiam 11-44. V6. 16 Sdndor: A Harmas Kis Tukdr, mint a magyar totEmeanitasan:
alapja a XIX. sz4zad éidelében. Annales Univ. Scient. Bipest. Sectio Historica, 1957, ton
221-242

87 (Megjegyzés - Popuj

Kllénésen Kazinczyval vald ismeretsége és a fgjusédis hatasar.
88 (Megjegyzés - Popuj

Lasd elgsorban Losontzi fivének 55—72. lapja

89 (Megjegyzés - Popuj

Lasd ,A magyarokhc” szévegvaltozatait (monografiam 87-97) és a Biokiat (Prézai Miveinel
Bajza-kritikdja: Osszes Wei 352. 1. 1956-i kiadas.zépirodalmi Kiadd

90 (Megjegyzés - Popuj
A magyarokhoz (etsszoveg). VO. az akadémiai kiadast (1S
91 (Megjegyzés - Popu)

Windisch i. m. 447. 1. Windisch Karoly Gottlieb @5-1793) pozsonyi geografus, torténés
polgarmeste

92 (Megjegyzés - Fpup)
A magyarokhoz (etsszoveg). V6. az akadémiai kiadast (19
93 (Megjegyzés - Popuj

Windisch i. m. 447. 1. Windisch Kay Gottlieb (1725-1793) pozsonyi geografus, torténs
polgarmeste

94 (Megjegyzés - Popuj

A soproni ev. gyllekezet levélt. Csomojegyzék 26
95 (Megjegyzés - Popuj

Merényi i. m. 41 (1965

96 (Megjegyzés - Popuj

Uo. 129. lag

97 (Megjegyzés - Pogp)
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Ismeretlen levelei. Idézett kiadas 66.
98 (Megjegyzés - Popuj

Helytorténetirasunknak is, a magyaifweszettorténetnels addéssdga még a 10 esztendeje elhunyt S proni
Horvath Jézsef feSiiivész eurdpai viszonylatban is kiemelisedivészetének elerése és értékelé

Egyebre az emberre, aiimészre és a tanarra vonatkozé, hozzatartozok,ikimeitok és tanitvany
levelesadaiban, emlékeiben ma még émlékeket, ismereteket és hatasokat kivanjuk ggiteni,

rogziteni. Folydiratunk eddig is kélt ilyen adalékokat (1960, 1961, 1970), a tovabbéakis fog. Mos
szolaljon meg) maga nem sokkal tébb, mint egy esztmmediFalala ebtt irt és Sopronbanddot
Onéletrajzaval, 6nelemzésével. Hangja még sokutékemetében él, magnetofonszalarizi, ez az irds .
bizonyara azok szamara is sokat mond, akik szesgiyieem ismerté(Mollay Karoly).

99 (Megjegyzés - Popuj

Horvath Zoltan: Sopron és a megye multja egykoru iréikében. Sopron, 1964, !
100 (Megjegyzés - Popu

Soproni ev. Egyhazkdzg Levéltara 74. 11l. 64. Alapitvanyok kényve (Vagyeltar 1632.
101 (Megjegyzés - Popu

Hazi Jeid: Sopron varos torténete. ézirat). Az Idegenvezétépz Tanfolyam anyag
102 (Megjegyzés - Popu

GySmL.: 2 Tanécsi jeggkdnyv 1674. szept. 1, 338.

103 (Megjegyzés - Popuy

GySmL: 2 Szamveiségi iratok. Fogoly kivaltasi szamadaskonyv. IV=B)09. fondsz. 450.
104 (Megjegy:és - Popup

Kovacs Jozsef: Taniigyi vonatkozasu soproni magyet 1643-bdl. SSz. 1957, 305. Torok rabszc Wk
Sopronban, sopriak torok rabsagban a 17. szazad folyaman. SS8, &

105 (Megjegyzés - Popu

GySmL: 2 Reposita: I. fasc. XLV. Nr. ¢

106 (Megjegyzés - Popur

Uo. Repos. I. fasc. XLVIII. Nr. 1

107 (Megjegyzés - Popu

Uo. Neo-Regestrata: fasc. 15. Nr. 32; fascl. Nr. 330. L (Planum Coordinationi
108 (Megjegyzés - Popu
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Uo. Okmanytar |. 26: Lackner Kristof alapitva

109 (Megjegyzé - Popup

Uo. Acta pol. et. oec. fasc. VIII. Nr. 2¢

110 (Megjegyzés - Popu

Uo. 1791. évi NRA fasc. 15. Nr. 32 (1873) és Onytar I. 26. (1909. é\
111 (Megjegyzés - Popu

Uo. Tanécsi jegyikonyv, 1807. marc. 2. 550.

112 (Megjegyzés - Popu

Uo. Dr. Lackner Krist6f alap 1909. évi szamad&&idhyve (Szamveiségi iratok: Alapok ¢
alapitvanyok

113 (Megjegyzés - Popu

Ua. Acta pol. et. oec. Fasc. VIII. Nr. 2

114 (Megjegyzés - Popu

Uo. Nr. 1305. és 136

115 (Megjegyzés - Popu

Sopron szakkir. varos zdrszdmadésa és vagyonkimutatasa 19@. $opron, 1910. 110-115.
116 (Megjegyzés - Popu

Uo. 103. ¢

117 (Megjegyzés - Popurg

GySmL: 2 1909. évi szamadaskbnyv és polgarmesteri iratok: 1909. év 783¢
118 (Megjegyzés - Popu

Uo. Sopron szab. kir. varos kdztdrvényhatdsagi bizotisagg 1909. évi apr. 28-an kelt jedidnyve
3782/150. szar

119 (Megjegyzé+- Popup)
Soproni Naplé 1909. janius
120 (Megjegyzés - Popu

Orszagos Levéltar. Belligyminisztérium iratai 1909 XII. tsz.Nr. 215

11¢



121 (Megjegyzés - Popu
Uo. Sopron varos Tanacsanak iratai (pm.) 1912.ré\d8l 044
122 (Megjegyzés - Popu

Gyér—Sopron Megyei 2. sz. Levéltar: Soproni varosi tajegpsokonyv (a tovabbiakban: Tjk.) 1669.
147. lap

123 (Megjegyzés - Popu)

Tjk. 1844. év 436. sza

124 (Megjegyzes - Popu

Tik. 1844. év 4173. sza

125 (Megjegyzes - Popu

Tjk. 1845. év 4629., 50.. szamok
126 (Megjegyzés - Popu
Gyér-Sopron Megyei 2. sz. Levéltar: Fasc. XIV, nr. 82
127 (Megjegyzés - Popu

Tjk. 1846 év 5333. szér

128 (Megjegyzés - Popu|

Sebestyén Gyula: A punkdsdi kiraly és kiralyné ngtiraphia 1906, 32—43; DOMOtor Te: Naptar
Unnepek — népi szinjatszas. Bp. 1!

129 (Megjegyzés - Popu

Ivdncsics Nandor: Fakata-Fajankéhuza$iRetan. SSz.957, 134-136.; &t Punkdsdi kiralyn
Petthdzan. Uo. 1958, 172-1

130 (Megjegyzés - Popu
Bacs-Bodrog Varmegye |. k. (Magyaszag Varmegyéi és Varosai). Budapest 1909,
131 (Megjegyzés - Popu

Jokai Mor: Hétkdznapok. Akadémiai Kiadd, Budapé86z, 327. (A sajtod ala rendéSzekeres Lasz
véleménye.

132 (Megjegyzés - Popu

J. M.: Hogyan mulat a magyar nép piros piin napjan? Vasarnapi Ujsag 1856. 165—
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133 (Megjegyzés - Popu

Pest-Pilis-Solt-Kiskun Varmegye Il. k. (Magyarorg2d&armegyéeés Varosai). Budapest, 1910, 13-1 . A
XIX. szazad kdzepéig volt szokasban a bikah

134 (Megjegyzés - Popu
Jokai Mor életeés kora. Budapest. 1954,
135 (Megjegyzés - Popu

Csepreg monografusa nem szél a népszokasrol (Faéor: Csepreg mzros torténete, Budap:
1887.), viszont egy doktori értekezésbges teret szentel a plinkdsdi kiraly valasztasaiaakiralyn
koszontésének (Rajczy Maria Mechtilda: Csepregpimdmultja és népkoltészeti hagyomanyai. Sop n,
1943, 34, 42, 76). A cseegi s a doborjani futtatdsokrol beszamol Csatkar&Rét cikke: Kivesze

Sopron megyei népszokasok, Sopronvarmegye 192:15.; Kiveszett népszokasok a csepregi jara:  an.
Uo. 1925. X. 1

136 (Megjegyzés - Popu

Vasarnapi Ujség i.

137 (Megjegyzés Popup)

A’ PUnkdsdi Kiraly a’ Tsepregi l6futtatasban. HasgMulatsagok 1824, I. k. 258-2

138 (Megjegyzés - Popu

Jokai M6 Egy magyar nabob. Budapest, 1902, I. k. 147-$&jt0 ala rendezte: Szekeres La:
139 (Megjegyzés - Popu

A csepregi I6fttatdsokrdl tobb izben apré hirekben megemlékezebt sajtdja, Ugy értékelve
eseményt, mint a vidék jeléisttarsadalmi emeényét. Lasd: Honiimész 1833, I. 159-160; Uo. 1834
342: Uo. 1835, I. 398. Az 1836. évi l6futtatas isimromszoros versyt hozott: Regél 1836, I. 357

140 (Megjegyzés - Popu

Tarsalkodd 1834. 216. B. J. egyébként ,Népszok&sskmegyében” cimn is k6z6l etnografii
adalékokat. Uo. 1839, 23—

141 (Megjegyzés - Popu
Tarsalkodo 1834, 22
142 (Megjegyzés - Popu

Zombay Gusztav: A solymari templom. Vasarnapi Ujsag3,8820. A képsl sz6l6 irodalom (Zombor
Garas Klara, Mvészeti Lexikon) hyteleniil Keresztél Szt. Janost eml



143 (Megjegyzés - Popu

Nagler lexikon VII. kétetében megjegyzi, hogy Kdparkas tanulidnyai befejeztével elhagyja Bécse 32s
Bécsujhelyre megy, ahol tébb magyarorszagi temgiimara oltarképeket fe

144 (Megjewyzeés - Popup

Osterreichische National-Encyclopadie 1835, II1].

145 (Megjegyzés - Popu

Csatkai—Frey: Die Denkmale des Erkes Eisenstadt. Wien, 19:

146 (Megjegyzés - Popu

Fleischer Gyula: Magyarok a Bécsi Képxivészeti Akadémian. Bp., 1934,
147 (Megjegyzés - Popu

1773-ban a bécsi Theresianum rajztanarava neviiil k4-ben a Bécsi Akadémia tagja, 1785-k
firenzei, 1786-ban a berlini Akadémia valasztja tagfmaba. Ugyanebben az évben a papatol elny az
Aranysarkantyd Rend kitinést, majd 1805-ben I. Ferenc Felsenthi@ivel nemesi rangra emel
birtokot kap. Nagler Lex. VII. |

148 (Megjegyzés - Pcup)

Csatkai Endre: Magyar fé#t miivei a kismartoni Mvészettorténeti Kiallitason. Magyariivieszet 192
393-394

149 (Megjegyzs - Popup
Mojzer Miklos: ,A magyar barokk fivészet” kiallitAsa a Fabricius-hazban. SSz. 1983,
150 (Megjegyzés - Popu

Gaias Klara: Franz Anton Maulbertsch, Budapest, 1968; Ismeretlen Maulbertsch ké,
Magyarorszagon. livészettorténeti Ertegi1957, 119 (7. kég

151 (Megjegyzés - Popu

A solymari plébanos kozlése szerint a plébaniaddj@rrzasi konyvei 1862-ben elék, igy az ajandéko:
neve nem allapithatd m

152 (Megjegyzés - Popu
A falu a Karacsony csalad birtoka volt, az oltarképtét a csaladd készittette a muilt szazad e
153 (Megjegyzés - Popu

Varady Imre: Gellert hazankban, Budapest, 1
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154 (Megegyzés - Popur

Uo. 73. lag

155 (Megjegyzés - Popu

Goethe: Koltészet és valésag. Budapest, 1965,122.
156 (Megjegyzés Popup)

Ein noch ungedruckter Brief Gellert's an den Stueler-riedrich Mark, aus Oedenburg, Pressh
Aehrenlese 1830. Nr9.

157 (Megjegyzés - Popu

Fried Istvan: Rumy Karoly Gyorgy soproni évei. S$263. 69—74; Rumy Karoly Gyorgy soptr
vonatko:asu gyijteménye. |. h. 282-284. |¢

158 (Megjegyzés - Popu

Rumy: Erfreulicher Fortgang der Sammlung magyags®olkslieder Pressburger Aehrenlese 1829.
58.

159 (Megjegyzés - Popu

U6: Wie schrieben einst die Magyaren? Pressburgereftdse 182 Nr. 82. V6. még Németh Samt
Egy soproni &brandos torténetird: Borgatai Szakéef6SSz. 1941, 95-1I

160 (Megjegyzés - opup)

Rumy a német nyelivcikkhez német nyelvjegyzeteket mellékelt. EBbkivonatolunk: A levéliBl kitiinik,
hogy Mark szllei ly szegények voltak, hogy nem voltak képesek gykiiképcsei iskoldztatas
biztositani. Ezért ezt sajat maganak kellett —antanitas vagy masolas segitségével — megtenmey
még ismert olyanokat, akik a mult szazadban (XV&l. szdzadban), —ogy a németorszagi egyeter
latogatasat megvaldsithassak — ilyen médon taktetttnaguka

161 (Megjegyzés - Popu
Mérk katdikus volt (Rumy jegyzete
162 (Megjegyzés - Popu

Mark a bécsi egyetemen tanult jogot, de Lipcséberéatudomanyokban aka magat fejleszteni (Rur
jegyzete alapjar

163 (Megjegyzés - Popu
Gellert 1769. december 13-an halt n

164 (Megjegyzés - opup)

Ir.

u
k

/



Sopron varmegye 1044. évi koalgsi jegydkonyve

165 (Megjegyzés - Popu

Gyoér-Sopron megyei 2. sz. It. Acta juridiciasc. 40. Nr. 182

166 (Megjegyzés - Popu

Orsz. It. Bezerédy cs. It. vAmoscsaladi ag. B. ®8kzt. fasc. VII. Nr. ¢
167 (Megjegyzés - Popurg

Orsz. It. Eszterhazy cs. It. 113 csomd. C fasc.148

168 (Megjegyzés - Popu

Gyoér-Sopron megyei 2. sz. Acta juridica, fasc. 33. Nr. 1537.

169 (Megjegyzés - Popu

Gyér-Sopron megyei 2. sz. Levéltar (GySmL: 2) Oertlelezés. Ld. I. fasc. Ill. Nr. 10t
170 (Megjegyzés - Popu

Uo. Polgarkényv 1535-162

171 (Megjegyzés - Popu

Uo. Lad. I. fasc. 1. Nrl.

172 (Megjegyzés - Popu

Targyi emlékeket és iratokat az alabbi intézmémgeknagandijtemények kodlcsondztek kiallitast
rendezéséhez: Orszagos Széchényi Konyvtar (OSzK)yMademzeti Mazeum (MNM); Stori
gyijtemeény; Langer—Zettl dijtemény; Evangikus Egyhazkdzség Levéltara Sopron és Budapes
Berzsenyi Gimnazium; Soproni Liszt Ferenc MUz

173 (Megjegyzés - Popu

GYSmL: 2 Tan&csi jegyikonyv (Jkv.) 1599. Junius !
174 (Megjegyzés - Popu

Uo. Diplomatarium (DI.) Nr. 339

175 (Megjegyzé+- Popup)

Uo. Lad. XLIV et TT/n

176 (Megjegyzés - Popu

GySmL: 2 Oertl-rend. Lad. I. fasc. 1. Nr. ¢
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177 (Megjegyzés - Popu

Uo. Nr. 2/i

178 (Megjegyzés - Popu

Uo. Lad. XXVIII. et CC. fasc. II. Nr. 10
179 (Megjegyzés - Popu

Uo. Lad. I. fasc. IINr. 47

180 (Megjegyzés - Popu

Uo. Gemeinbetrachtung 16!

181 (Megjegyzés - Popu

Uo. Lad. XIV. Nr. 2

182 (Megjegyzés - Pcup)

Uo. DI. 2700

183 (Megjegyzés - Popu

Uo. Lad. XII. et. M. fasc. IX. Nr. 31
184 (Megjegyzés - Popu

Uo. Kronikak. Nr. 2 Payr Gyorgy és Mihaly kronikaja. 1584-1700, 4
185 (Megjegyzés - Popu

Uo. Lad. VI. et. F. fasc. IV. N. 1€
186 (Megjegyzs - Popup

Uo. Lad. XXXVI. et LL. Nr. 28

187 (Megjegyzés - Popu

Uo. Lad. XLI. et QQ. fasc. Il. Nr. 9
188 (Megjegyzés - Pogp)

Uo. Jkv. 1602. marc.

189 (Megjegyzés - Popu

Uo. Lad. XV. et P. fasc. IV. Nr. 1t
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190 (Megjegyzés - Popu
Uo. Jkv. 160. szept. 2¢

191 (Megjegyzés - Popu
Uo. Jkv. 1616. szept.

192 (Megjegyzés - Popu
Uo. Lad. IX. Nr. 3

193 (Megjegyzés - Fpup)
Kroénikak Nr. 5. Michel kronike
194 (Megjegyzés - Popu
Uo. Lad. Vl et F. fasc. V. Nr. 3C
195 (Megjegyzés - Popu
Uo. Lad. X. et K. fasc. VII. Nr. 22
196 (Megjegyzés - Popu
Uo. Lad. F. fasc. I. Nr. 5

197 (Megjegyzés - Popu
Uo. Lad. X. et k. fasc. Il. Nr. 7z
198 (Megjegyzés - Popu
Lad. XX. Nr. 1

199 (Megjegyzés - Popu
Uo. Lad. I. fasc. Il. Nr. 5

200 (Megjeg\zés - Popup
Uo. Lad. I. fasc. Il. Nr. 5!

201 (Megjegyzés - Popu
Uo. Lad. I. fasc. V. Nr. 15
202 (Megjegyzés - Popu
Uo. Lad. I. fasc. Ill. Nr. 11.



203 (Megjegyzés - Popu

Uo. Lad. I. fasc. II. Nr. 7!

204 (Megjegyzés - Popu

Uo. Sopron szab. k varos koztoérvényhatosagi bizottsdganak 1909.28rkelt jkv. 3782/15!
205 (Megjegyzés - Popu

Uo. Lad. I. fasc. Il. Nr. €.

206 (Megjegyzés - Popu

Uo. Lad. I. fasc. VI. Nr. 18

207 (Megjegyzés - Popu

Uo. Jkv. 1604. jun. 1

208 (Megjegyzés - Pcup)

Uo. Lad. XLIV. et. TT/m

209 (Megjegyzés - Popu

V6. Mollay Kéaroly: Tébbnyehiség a kozépkori Sopronban. SSz. 1988,
210 (Megjegyzés - Popug

GySmL: 2 Oertl-rend. Lad. I. fasc. Ill. Nr. 98

211 (Megjegyzés - Popu

Uo. Lad. lll. C. fasc. |. Nr8.

212 (Megjegyzés - Popu

Uo. Lad. XII. M. fasc. VI. Nr. 27

213 (Megjegyzés - Popu

Szigeti Kilian: Kdzépkori hangjegyes dextdredékek a Soproni All. Levéltarban. SSz. 198
214 (Megjegyzés - Popu

GySmL: 2 Caehalia. Varosi Nr. :

215 (Megjegyés - Popup

Uo. Polgarmesteri iratok 1909. apr. 3. Nr. 3i
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216 (Megjegyzés - Popu

Uo. 1932. év Nr. 767

217 (Megjegyzés - opup)

Uo. 1943. Nr. 7808 és 59:

218 (Megjegyzés - Popu

Sopron Varosi Tanacs VB. iMelsdésiigyi Osztalyanak iratai: 1971. év 26.002—
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