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A riport a TAMOP 3.1.1.1. projekt tamogataséaval 2009 végén késziilt, de igencsak aktuélis
volta miatt kbzéljik. (A szerkeszts)

— Hogyan keriiltél kapcsolatba a tankényvekkel?

— 1968-ban hivtak a Tankodnyvkiado torténelem—tarsadalomtudomanyi szerkesztbségebe.
Ekkor mar hatéves ko&zépiskolai tanari gyakorlatom volt. A kiadéban a kd&zépiskolai
torténelemtankonyvek szerkesztését biztak ram. Olyan neves szerzékkel kerlltem rogton
kapcsolatba, mint Unger Matyas, Eperjessy Géza, Gyapay Gabor, Ritook Zsigmond vagy
Balogh Endre, aki a legkényesebb korszak, a negyedik osztalyos tankdnyv szerz8ségét
vallalta. Sajnos, Ritodk Zsigmond kivételével ma mar egyikiik sem él.

— Es a tankonyvirassal?

— Akkor tankonyvirasrol még szé nemigen lehetett, mert a Kiado vezet6i korében élt egy
olyan jelszd, hogy a szerkeszt6k ne irjanak tankdnyvet. Ez nem volt éppen logikus, mert a
legtdbb szakértelem és tapasztalat a szerkeszt6knél halmozdédott fol, és tébb szerkesztd
késébb féiskolai, egyetemi tanari palyat futott be. En példaul Unger Matyas iréasztalahoz
Ultem, aki szintén dolgozott szerkesztéként. A Tankdnyvkiadd egyébként szamos mivelt,
kitin6en képzett, politikailag viszont gyanakvassal kezelt embernek adott menedéket, akiket
ott megtlirtek, de mas, frekventaltabb helyre nem kerilhettek.

— Melyik volt az elsé torténelemtankonyv, amit irtal?

— Az elsd lépcsd, ha jol emlékszem, az 1972-es parthatarozathoz kéthetd. A verdikt
tananyagcsokkentést irt el. Ezt ugy ellendrizték, hogy megszamoltak, hany bekezdést, vagy
sort huzott ki a szerz6 vagy a szerkeszt6. Nekem akkorra mar volt hat—hét éves
tankonyvszerkeszt6i tapasztalatom, s a gimnaziumi elsd, masodik, harmadik és negyedik
osztalyos torténelemtankonyvet a hatarozat kampanyszerli végrehajtasa soran egyedul,
partizan modon Ujraterveztem. Addig példatlan modon a négy kotet egyszerre, egy év alatt
megjelent. A valtozast a teljesen Uj tipografia, a szbveg didaktikai szempontok szerinti
differencialésa, a most Aaltalanos kéthasabos elrendezés el6képét jelenté marginalis
cimrendszer és az élvezhetdé méretl képek tudatos szerkesztése jelentette. A parttitkar
kezdeményezésére mindenki fegyelmit kapott, az irodalmi vezet6 is, szegény Kislaki Karoly,
kival6 térténelemtanar — 6 volt a fészerkeszté — majdhogynem ebbe halt bele, azonnal kérte
a nyugdijazasat. Az volt a blnunk, hogy a konyvek ranézésre nagyobbnak tlintek, mint
elédjeik, bar a széveg bizonyithatéan kevesebb lett. En is komoly figyelmeztetést kaptam.
Tulajdonképpen ez adta a I6kést ahhoz, hogy elfogadjam Eperjessy Géza hivasat, és
megpalyazzam az altalanos iskolai tanarképzés ujraalakulé budapesti mihelyének egy
adjunktusi helyét.
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Egy altalanos iskolai és egy gimnaziumi tankodnyvet tankényvkiaddés éveimben mégis
elkdvettem. A kdonyvek nem magyarul, hanem roman forditdsban, a magyarorszagi roman
anyanyelvli tanulék szamara jelentek meg. A torténetet érdemes folidézni, mert ol
illusztralja, milyen kanyargos és keskeny 6svényeken araszolt minden — még oly j6 szandéku
— szellemi térekvés azokban az években. Ez dgyben is parthatarozat mondta ki: a
magyarorszagi nemzeti kisebbségek ne csupan a nyelvikre leforditott hazai térténelem- és
foldrajztankdnyvek anyagat tanuljdk, hanem készlljenek szamukra térténelmiket,
anyaorszagukat bemutaté kiegésziték is, hiszen ezek a szomszédok, amint a politika erésen
hangsulyozta, ,testvéri’, népi demokratikus orszagok. Minden kézrem(ikédé lelkes volt, mert
a méltanyolhat6 igényen tul — kissé naiv modon — arra gondoltunk, hogy a szomszédok a
példat kévetni fogjak. Alkalmas szerz6kben nem volt hiany — a roman kiegészitét kivéve.
Utébb, amikor a feladatot ram testaltak, kidertlt, miért. Ma mar nehéz elhinni, de a
munkabizottsagban voltak olyanok, akik a népek baratsagara hivatkozva a délibabos
dakoroman elmélet mellett kardoskodtak, s bar a Térténettudomanyi Intézet (Szasz Zoltan)
részérdl minden tamogatast megkaptam, az Ggy egy kis foljelentés révén megjarta a
Partkozpontot. Egyébként a hazai németek szamara is késziltek kiegészitbk — s milyen
megleps! — Németorszag és Ausztria térténete helyett a hazai németség torténetét és az
NDK féldrajzat tartalmaztak.

Nem sokkal késébb, az 1970-es évek végétdl a kdzoktatas egészét érintd tantervi
reform végrehajtasaként Uj tankdnyveket kellett irni. Olyan oktataspolitikai dontés szulletett,
hogy minden egyes szerzét palyazat utjan valasztjak ki. A palyazénak a kiirasban megjelolt
két tantervi fejezetet kellett kidolgoznia. A jeligés palyazatokat, mint utébb bebizonyosodott,
valéban titkosan, szigoruan szakmai alapon biraltak el. Mar féiskolai adjunktusként én is
beadtam egy szdvegvaltozatot a harmadik osztalyos gimnaziumi torténelemtankonyvre, és
elsé dijat kaptam. A biralébizottsag elndke Hanak Péter volt az MTA Toérténettudomanyi
Intézetébdl, tagok voltak az Orszagos Pedagodgiai Intézet és a Tankonyvkiadd egy-egy
munkatarsa és két szakfelugyeld.

A tankdnyvirashoz nélkilézhetetlen szinvonalas, friss szellemil 6sszefoglalé munkak,
mind a magyar, mind az egyetemes torténeti témakorokben jorészt hianyoztak, de Voros
Karoly jovoltabol megkaptam a készul§ un. tizkotetes akadémiai szintézis megfeleld
fejezeteinek kefelevonatat. Az egyetemes torténeti részekhez angol nyelvi szakirodalmat is
hasznaltam. Az akkor mar ostorozott ,Eurépa-centrikus” latasméd oldasa érdekében, no meg
az érdekesség kedvéért, tulajdonképpen otletszerlien, tantervi hattér nélkil valasztottam ki
és emeltem a tankdnyvbe példaul Toussaint-Louverture, Mohamed Ali, Benito Juarez alakjat.
Erdekes megfigyelni, hogy mint kanonizalt tananyagot, ezeket az adalékokat az Gjabb
torténelemtankonyvek is tartalmazzak. A tankonyv mind tartalmilag, mind mddszertanilag
teljesen ujnak tdnt.

A tankényvet A/4-es méretben, 2/3 — 1/3 aranyban osztott tikérbe térdeltik. Ez a
formatum, amely ma A/4-ben vagy B/5-ben szinte &ltalanos, akkor hazénkban el6zmény
nélkul allt. A szélesebb hasab a didaktikailag strukturalt tankdnyvi széveget tartalmazta. A
keskenyebb hasabban eltéré szinnyomassal elemzésre is alkalmas forrasidézetek kaptak
helyet, koztik szépirodalmi szdOvegek részletei is, kortorténeti forras szerepében. A
korabbiakhoz képest mennyiségében megndvelt, tartalmaban megujitott képanyag j6 része
sem illusztracié, hanem elemzésre var6 dokumentum volt. A képalairasok igyekeztek
érvényesiteni azt az oktataslélektani alapelvet, hogy a képek tartalmat szavakban is
dekddolni kell. Tobb 6nallé forrasféldolgozéd orat is szerkesztettem. A fiatal, kezd6 tanarok
lelkesedtek a koényvért, az id6sebb tanarok kdzoétt voltak, akik meghdkkentek, balos,
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dogmatikus gondolkodasu tanarok egy kis csoportja pedig alairasgydjtést kezdeményezett
az ,antimarxista” tankényv bevonasaért. En boldog artatlansagban utébbirdl mit sem tudtam.
A toérténész-akadémikus miniszter — egyébként a KB tagja — a Kbdznevelésben méltatta a
konyvet, és ez ledllitotta a tamadasokat. A tankdonyv a rendszervaltozas utan, némi
atdolgozast kdvet6en népszerl maradt, haromszor nyerte el a tanulok altal odaitélt tankonyvi
tetszésdijat.

— Az egykonyviiség helyébe késdbb a tobbkonyviiség lépett.

— A maganvallalkozasok tamogatasa a koényvkiadasban mar 1989-ben megindult, innen
datalhaté a tobbkoényviiség. '89-ben, ha jol tudom, kamatmentes hitelt vehettek fol azok, akik
kényvkiadot alapitottak. Es sziilettek is tankdnyvnek szant kiadvanyok, de nem miikdott a
jévahagyas. Korabban, az 1970-es években az Orszagos Pedagdgiai Intézet f6igazgatdja,
utébb a Tankdnyvkiadd, persze parthataskori listan kinevezett igazgatéja irta ala a jovahagyo
nyilatkozatot.

A rendszervaltozast kévetd honapokban nagy volt a bizonytalansag a
torténelemtanarok korében, de a szakigazgatas berkeiben is, hogy mi hasznalhaté abbdl,
ami megvan, mi nem. Altalam nem ismert okbdl a térténelemkdnyveket nekem adtak oda
atnézésre. Ezek értelemszeriien a Tankonyvkiadd kényvei voltak, minddésszesen alig egy
tucat. Egy személyben, rohammunkaban huztam ki sorokat vagy gépeltem a lap aljara — a
gyors ujranyomas szamara — betoldott sorokat, ahogy azt a szerkesztéi munkamban
megtanultam. Ritook Zsigmond, Gyapay Gabor maguk simitottak at egyébként is idét allé
szdvegiiket. Uj, rendszervalté kényvnek szamitott Fekete Pal nyolcadik osztalyos kényve.
Jegyzet formajaban jelent meg példaul — vidéki kiadénal — torténelemkoényv a
szakmunkastanulok szamara.

— 1989 el6tt az OPI rendelte meg a tankonyvet vagy nem?

— A Minisztérium. A tantervhez egy tankoényv készilt. A '70-es évektdl vetddott fol, hogy jo
lenne, ha két tankdényv kézil lehetne valasztani. Kisérletképpen egy-két esetben adott is ki
parhuzamos tankonyvet a Tankonyvkiado. Itt jegyzem meg, hogy a szakkdzépiskolak és
szakmunkasképzd iskoldk szakismereti tankdnyveinek elkészitése nem az OPl és nem a
Tankdnyvkiadé feladata volt.

— A Minisztérium megrendelte, és az OPI tette ra a pecsétet?

— Ha a tanterv valtozott, akkor a tankonyvet at kellett dolgozni vagy uj konyvet kellett iratni. A
gimnaziumok illetve szakkdzépiskoldk részére, masfel6l a dolgozok iskolai szamara
parhuzamos konyvek késziltek. Ez a koérliimény alkalmat adott arra, hogy a felnéttek
tankdnyveibe mar az 1960-as évek végétél az 6nallé tanulast segité formai, médszertani
elemek kerlljenek.

Amikor megkaptuk az uj tantervet, dontés szlletett az uj tankonyv megjelenésének
hataridejérél, és megalakult a tankdnyvi munkabizottsdg. A munkabizottsag tagja volt a
kiadoi szerkesztd, az OPl szakmetodikusa és a Minisztérium szakreferense. A hetvenes
években a Minisztériumban még voltak szaktargyi felel6sok. A Tankdnyvkiadéban az
altalanos iskola torténelemtankodnyveit Durr Béla, a szakoktatas dokumentumait Juth Lenke
gondozta. Az OPI-ban az Aaltalanos iskolai torténelemtanitdssal Szebenyi Péter, a
kdzépiskolaval Eperjessy Géza, a szakoktatassal Bodo Gyodrgy foglalkozott. Szabolcs Otto
volt a fénok. A Minisztériumban a gimnaziumi térténelem (és magyar) tankényvekért Galos
Tibor, az altalanos iskolaért Szabolcsi Jozsef, a szakoktatéasért Paar Pal volt a felelds.
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Ezekbdl a szakemberekbdl alltak 6ssze a munkabizottsagok. Az 1978-as tantervi reform
megvaldsitasa idején az MTA is delegalt tudos szakeértét (Hahn Istvant, Makkai LaszIot,
Hanak Pétert). Ha a konyvnek nemzetiségi vonatkozasa volt — példaul az emlitett roman,
szerb-horvat, szlovak és német torténeti kiegésziték esetében — akkor beléptek az OPI-bol a
nemzetiségi referensek és a Tankonyvkiaddo nemzetiségi szerkeszt6i. Ha pedig a
tankdényvnek munkasmozgalmi fejezetei voltak — ez gyakorlatban a XX. szazadot jelentette —
akkor a Parttorténeti Intézetbe — mint ,Zensurhofstelle”-be — at kellett kiildeni a kéziratot.

— Ezeket a tankonyveket ki is kellett probalni?

— Bar a szandék erre megvolt, a konyveket nem probaltak ki. Az eléfordult, hogy a boritora
rairtak: kisérleti tankdnyv. Emlékezetem szerint a Vilagnézetiink alapjai ilyen volt, abbdl
parhuzamos tankdényv is készilt. A megjelent tankdnyveket utdbirdlatra adtuk Ki.
Kivalasztottunk két tanart, akiket megbiztunk azzal, hogy egész évben, szeptembertél
juniusig az adott konyvbdl tanitsanak, majd tapasztalataikrél jelentést irtak.

— Akkoriban igy tortént a minéségbiztositas? Megjelent a tankonyv, és a Kiado arra
torekedett, hogy ha sziikséges, akkor javitson rajta?

— Harom kozépiskolai tankonyvsorozat volt a gondjaimra bizva, a gimnaziumi, a
szakkozépiskolai és a dolgozoké. A kdnyveket minden évben tjranyomtak. Ujranyomas elétt
elolvastuk, a szikséges valtoztatasokat elvégeztik. Meg volt szabva, hogy az oldalak
maximum 10%-at lehet cserélni. A javitds akkoriban sokkal nagyobb gondot jelentett a
technoldgia miatt.

— A kilencvenes évek elején megjelent a tobbkonyves iddszak.
— Igen, a térekvés a kilencvenes évek elején mar érzékelhetd. Az ujjaszervezett
minisztériumban is megalakult egy féosztaly, amely a tankdnyvi Ugyekkel is foglalkozott.

— Ez a mostani tankonyvirodanak az el6dje?

— Részben. De ez mar az 1993-ban elfogadott kdzoktatasi térvényhez és az Orszagos
Kdznevelési Tanacs megalakulasahoz vezet. El6z6leg a Minisztérium a mar nagyszamu és
vegyes min6ségl tankonyv és tankonyvi segédanyag altalanos reviziojat rendelte el.
Szaktargyanként egy-egy fészakért6t biztak meg — térténelembél engem —, és a tucatnyi
szakemberbdl verbuvalt munkabizottsagok a ténylegesen hasznalt valamennyi kiadvanyt
atvizsgaltak. A j6 szinvonalu konyvek minisztériumi jovahagyast kaptak. 1993-tdl viszont a
kdzoktatasi torvény az Orszagos Koznevelési Tanacs Tankdnyvtanacsat jeldlte meg, mint
amely a miniszter szamara elbiralja a Minisztériumba benyujtott kéziratokat. Az illetékes
féosztaly (vezetbje Z. Orban Erzsébet volt) a Kbznevelési Tanaccsal kapcsolatos valamennyi
Ugyet intézte. A féosztalyon belll m(ikddott Durst Gy6éz6 vezetésével a tankdnyvosztaly.

Az Orszagos Kdznevelési Tanacs hataskore szélesebb volt a jelenleginél. Tantervek és
nevelési programok esetében egyetértési joggal rendelkezett. Osszetétele is mas volt, mint
ma. Mindenki titkosan valasztott személy volt, a pedagogus civil szervezetek és a
tanarképzést folytatd fels6oktatasi intézmeények jeldltjei kdzul. A miniszternek nem voltak
személyes delegaltjai. A 21 tagu Tanacs sajat kebelébdl valasztotta meg az 6ttagu
Tankoényvtanacsot, a Tankdnyvtanacs titkos szavazassal a sajat elndkét. Masfél cikluson at,
1993-tél 1996-ig, majd 1996-t6l 1998-ig én voltam a Tankdnyvtanacs elndéke. Tag volt
példaul Hoffmann Rézsa, Orosz Sandor professzor, lker Janos Szombathelyrél, a masodik
ciklusban Szebenyi Péter, Karlovitz Janos, Szabados Lajos. A torvény altal el6irt feladatunk
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volt, szervezeti elézménylnk, tapasztalatunk nem volt. Sajat hataskérben 16 szakterlletet
kalonitettunk el, s mindegyikhez folkértink egy-egy megkérddjelezhetetlen szaktekintélyt
fészakértének. A kényvenként két biralét mar 6k valasztottak ki, majd a Tanacs Ulésén
referaltak a biralatokat, s maguk is allast foglaltak. Ez kuloénbdzik a jelenlegi gyakorlattdl. Ma
a tankényvi jévahagyas allamigazgatasi eljarasban toérténik. A szakértdi névsor hivatali
regisztracio utjan all 6ssze. Problémat okoz, hogy a legkivaldbb, ismert szakemberek
tobbnyire nem hajlandok a formalis el6feltételeket teljesiteni. A zart névsorbdl a hivatal jeldli
ki a biralot.

— Akkor alakultak ki a szempontok meg a pontozas?

— lgen, a masodik ciklusban sziletett az els6 szempontrendszer, hogy a szubjektiv elemeket
minél nagyobb biztonsaggal kikiiszébéljik. En azonban 1998 utdn mar nem vettem részt
ebben a munkaban.

— Onnan a Nemzeti Tankonyvkiadéhoz keriiltél, amely akkor még allami vallalat volt.

— Az igazgatotanacsba neveztek ki. Ezért mondtam le a Tankdnyvtanacs elndki posztjardl, a
két tisztség Osszeférhetetlensége miatt. A Nemzeti Tankdnyvkiadd un. egyszemélyes
részvénytarsasag volt, allami tulajdonban. Abraham Istvan volt a vezérigazgatd, az
igazgatétanacs elndke a germanista professzor, Bernath Arpad, késébb & lett a frankfurti
kodnyvvasar kormanybiztosa.

— Kicsit visszakanyarodva a tankonyvpolitikdhoz: mi a véleményed az ingyenes
tankoényvrél?

— Kicsit messzebbrél kezdem. Mar beszéltink a tankdnyvek jovahagyasarol. Vannak, akik
amellett kardoskodnak, hogy egyaltalan nincs sziikség jovahagyasra, ebben meg ebben az
orszagban nincs ilyen jogi-szakmai procedura. Félreértések elkerllése érdekében szogezzik
le, hogy az a véleményem: barmilyen jévahagyas jobb, mintha egyaltalan nincs jovahagyas.
A jelenlegi ezernyi jévahagyasi szempont tartalomban, modszerben, nyelvi eszkdzokben,
tipografiaban viszont odavezet, hogy hiaba a sok koényv, azok bizony meglehetésen
uniformizaltak. A szerepldk, a kiadok, szerz6k, szerkesztdék és persze a hivatal emberei meg
éppen a tulszabalyozas miatt egyre bizonytalanabbak. Mar tobbszdr elmondtam, hogy
hasznos lehet, ha egy tankdényv olyan funkcidokat vallal, amelyek korabban a tanari
kézikdbnyvek feladata volt. A tulterhelt tanari tarsadalom részérél él is ilyen igény. Ma
azonban az a helyzet, hogy minden innovacié, mutatos egyedi megoldas idével kotelezd
normava emelkedik. Egy tankdnyvnek, példaul térténelembél manapsag egyesitenie kell a
tankényv, tanari kézikdnyv, képeskdnyv, forrasgyljtemény vagy olvasokdnyv mifajat. De
miért ne lehetne ,hivatalos” tankonyv egy rovid, csak a torzsanyagot vilagos szerkezetben
tartalmazo didhéjszerl kotet, amely a tanari alkotéerdnek nyit teret, ha a tanulécsoportnak, a
pedagbégus karakterének éppen az felel meg? Tehat a sokkdnyviiség visszajara fordul,
éppen a mifaji, moédszertani sokszinliség nem valoésul meg, pedig azok, akik a tankdnyvpiac
kifejezést meghonositottak, a tartalmak, modszerek versenyére gondoltak.

De a kérdés az ingyenes tankonyvre iranyult. Ma a tankdnyvpiac kifejezést sokan
hajlamosak kdzgazdasagi jelentésben hasznalni. Viszont ha a tankényv aru, és a piacon
tobb termeld versenyez a fogyasztoért, masfeldl az un. végfélhasznald, a tanuld, a csalad a
tankotelezettség folytdn az ar megfizetésére kotelezett, az alkotmanyos szempontbdl
aggalyos. E megallapitast az Orszagos Koznevelési Tanacs az 1997-es évrdl készitett
jelentése (Tanulmanyok a kdzoktatasrol) mar tartalmazta. A tankdnyv ara egyfajta a
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gyermekekre, gyermekes csaladokra kivetett ado, hogy ne mondjam sarc, amely az el6allitas
koltségein tul tartalmazza a marketing, a terjesztés, adott esetben a hitelkamatok kdltségeit,
a vallalkozéi nyereséget. Nem gondolod, hogy rendszeridegen, hogy egy allamilag el&irt és
szavatolt dokumentum araban — barki fizesse is azt — példaul marketingkdltségek és a
terjeszt6k érdekeltségét serkentd juttatasok vannak?*

Nagy tévedés volt, amikor az 1992. évi V. trv. a tankényveket a szabad arkategodriaba
sorolta. Azéta létezik arkorlat, szakminiszteri hataskdrben, de az alku soran a Minisztérium a
fonti tételeket az elmult években Iényegében elismerte. Ugyanakkor a koltségvetésre érthetd
modon névekvd nyomas nehezedik, hogy a szocidlis szempont valamilyen mértékben
ervényesiljon, és a hatranyos helyzetl csaladok gyermekei a tankényveket térités mentesen
vagy tamogatassal kapjak meg.

— Ez a befektetés koltsége, mert amikor egy konyvet fejlesztek, akkor abban befektetés
is van.

— A rendszer évekig ugy mikédoétt, hogy a kiado allamilag garantalt hitelb8l kockazat nélkil
legyartotta a megrendelt, fix példanyszamot. Ma mar a legnagyobb, t6keerts kiadok
valoszinlleg nem szorulnak hitelfélvételre. Tudok meglévd, bevalt sorozatok mellé térténd
ambiciézus, parhuzamos fejlesztésrél. Viszont egyes kisebb kiaddk a legutébbi idékig ugy
mikodtek — senkit sem akarok megbantani, de vannak személyes tapasztalataim —, hogy a
szerz6 hozomra kidolgozta a pedagogiai tervet, torténelem vagy foldrajz tankdnyvek
esetében példaul hozta a sajat fotdit, szabad félhasznalasu szajtokrél képeket gyijtott, kiadoi
munkatarsak hijan szerkesztd és korrektor is egy személyben, s munkadijat a jovahagyas és
megjelenés utan kap, ha kap, mert a szerz8désben még ezt is a ténylegesen eladott
példanyszamhoz kotoétték. Mint ismeretes, jovahagyasra — helyesen — nem kell kiadott, kész
konyvet benyujtani, elegendé a makett. Sok esetben a legnagyobb el6zetes koltség,
.befektetés” a jovahagyas dija. Ez valéban aranytalanul nagy 6ésszeg, amely a tulbonyolitott
jévahagyas burokratikus apparatusanak mikddtetésére folyik el, és a tankényvek araban
végul szintén megjelenik.

Lehetbleg ne is hasznaljuk a tankdnyvpiac kifejezést, legalabbis kozgazdasagi
értelemben ne, és mondjuk ki, hogy a tankdnyv olyan dokumentum, amelyrél intézményein
keresztul a tarsadalom gondoskodik. A jovében kiadéi/vallalkozoi nyereség, ,profit"
elismerése helyett a szolgéaltatdas dijat kellene bedarazni. Nyilvan nem flggetlendl a
tankdnyvvalaszték mértekétél.

—1990-ig az volt a probléma, hogyan lehet az egybdl tobb tankényv, most az a kérdés,
hogyan lehet a t6bbdl egy?

— Nem ez a kérdés. Egyebek kozott az lenne a cél, hogy a tarsadalmi koltségek, amelyeknek
jelentds hanyadat nem a tarsadalom egésze, hanem a gyermekes csaladok fizetik,
csokkenjenek. Nem vagyok kozgazdasz, koltségelemzésre nem vallalkozom, de az
szembetlind, hogy mikdzben a ,piacvezetd”, tehat legnagyobb példanyszamban megrendelt
torténelemtankdnyv (Szaray—Kaposi: Torténelem V) ara 2009/2010-ben 1560 Ft, az arkorlat
e kategoriaban 2190 Ft volt. Téves az a benyomasom, hogy az arkorlat a kis példanyszamu
konyvek elszamolt koéltségei felé kozelit? Mellesleg a jelentés kdzpénzt folemésztd
Kompetencia Konzorcium 2009-ben miniszteri engedéllyel az arkorlatra még ratett 50 %-ot.
A Kompetencia Konzorcium szerintem botranyos Ugyét itt nem akarom részletezni, arrdl
elmondtam a véleményemet a Koznevelési Tanacs 2009. december 10-i Glésén, el lehet
olvasni a Minisztérium honlapjan.? A Konzorcium kényveit csak azért hozom szdéba, mert
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elrettenté példak arra, hogy amikor semmi sem draga, mennyire gazdasagtalan,
papirpazarl6 lehet a térdelés, és hogyan jelenik meg a négyszinnyomas ott, ahol semmi sem
indokolja.

— Azt mondjak, 17 milliard az egész piac — és ebbdl 7 milliard az allami pénz —, a tobbit
a szulok fizetik.

— Es ez a koltségvetési 7 milliard évrél évre semmivé foszlik. Ha jok az idézett szamok, a
koltségvetés nagyjabdl haroméves kiadasa fedezné a teljes tankonyvszikséglet egyszeri
legyartasat, noha az eddig mondottakbdl kévetkezik, hogy a 17 milliardra becslilt tarsadalmi
koltség lehetne kisebb is. Az ingyenes tankonyv ugyanis nem azt jelenti, hogy folytatjuk a
hasznald és dobd el egyaltalan nem XXI. szazadi gyakorlatat. A tankényvek konyvtari
allomanyba kerllnének, és a tanuld év végén visszaadna a tartés kotésl, kemeény tablaju
konyvet. Az a minéség példaul, amelyben a Zrinyi Kiaddé a Katonai alapismeretek cim
tankonyvet megjelentette, ennek a célnak tokéletesen megfelel. A polcomon ott van egy, az
igencsak gazdag Egyesiilt Allamokban megjelent tdrténelemtankdnyv. Belsé boritojan
tablazat, fejlécébe a tulajdonos intézmény neve irandé. A tablazatban 9 (!) egymast kdvetd
hasznaldé szamara rubrika, kilén rovat a kikdlcsonzés és a visszaadas allapotanak
foltintetésére. Tehat ugy pontos, ha ingyenes tankényv helyett kdnyvtari allomanyba vett
kolcsonzott tankonyvrél beszéllink. A rendszer persze igazan jol az egész napos iskolaban
muikodik, amelyre nem utols6 sorban a halmozottan hatranyos helyzetli gyermekek
érdekében egyébként is égetd sziikség lenne. A tankdnyveket nem viszik—hozzak az otthon
és az iskola kozott, s az 6rokzold zsémbelés az iskolataska sulyardl is okafogyotta valik. Az
egész napos iskola magatdl értetédbéen étkeztetést, mégpedig minden gyermek szamara
ingyenes étkeztetést kell, hogy jelentsen.

— Egy iskolatipuson beliil egy évfolyamon két-harom parhuzamos tankdnyv létezik.

— Vagy 5-6. De nem kell visszatérni az egykonyviséghez. Akar ugyis mikodoképesseé tehet6
a rendszer, ha minden olyan tankonyvet megvasarol az 4&llam, amely egy valéban
szakszerllen megallapitott normanak megfelel. Természetesen a félhasznal6é intézmény,
tanari munkak6zosség elézetes rendelése alapjan, ésszer(i példanyszam esetén.

— Egy tanar nem tud nyolc tankényvet attekinteni.

— Hat ne legyen nyolc tankényv. Hogy legyen-e korlat a tankdnyvvalasztékban, az
oktataspolitikai dontés kérdése. Az elmult két évtizedben a demokraciaval tarsitott korlatozas
nélkdli piac dogmaja folyamatosan bénitotta a dontéshozdkat, az oktatas ugyeiben is. Egy
széleskorl folhatalmazassal rendelkezd kormany kijelentheti, hogy tantargyanként ennyi-
vagy annyiféle tankényv kéltségeit véllalom. En egy publikalt tanulmanyomban®
kompromisszumként azt javasoltam, tantargyanként legyen maximum harom kényv. Ha van
egy szilard kormany, egy szakértdé miniszter, ha birtokunkban van egy atfogd program,
melynek pilléreit alapértékek alkotjak, palyazatot kell kiirni. Meg kell hirdetni, hogy a
feltételeket teljesité legfeljebb harom legjobbat megvasarolja az allam. Gondos jogi
elbkészitésre, tisztességes eljarasra van szikség, hogy a szerepl6k ne rohanjanak a
versenyhivatalhoz vagy a birésaghoz.

— Hogyan lehetne kiiktatni, hogy a kiadok visszajuttassanak valamit az iskolaknak
annak fejében, hogy téliikk rendelnek konyvet? Ha csak egy konyv lenne, ez a
probléma nem létezne.
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— A kérdés jogos, de éppen a jelenlegi kvazi piaci helyzet veti fél. A vazolt terv szerint az
allam palyazat atjan hitelesit, a hitelesitett tankdnyveket valasztasra folkinalja, majd az
eléjegyzésnek megfelelé példanyszamban megrendeli, megvasarolja és a kozoktatasi
intézményekbe kiszallitja.

— A megpalyaztatas esetén a tankonyveket nem is kellene jovahagyatni?

— Ezeknek az elképzeléseknek csak az elvi vaza egyszer(i. Ha megsziletett a dontés, ha
kitGztik a célt, hogy be kell vezetni a konyvtari allomanyba folvett ,ingyenes” tankényvek
rendszerét, utana kovetkezik a neheze. A hitelesités minéségbiztositas is, jovahagyas, ha
ugy tetszik, amiben remélhetéleg nem a karakterek szamolgatasan lesz a hangsuly. Ennél
azonban sokkal bonyolultabb feladatokat is meg kell oldani. A kézgazdasagi szamitasok
elvégzésére, a jogi kornyezet megteremtésére mar utaltam. De el kell donteni példaul, hogy
a valtozasok félmend rendszerben térténjenek-e. Nyilvan igen, de milyen itemben, milyen
Iépcsbéfokokkal? Kézenfekvd, hogy a rendszer az elsé négy (elemi) osztalyban, kiloéndsebb
halogatas nélkil akar egy lépcsdben bevezethetd. Teljesen szektor semlegesen torténjék a
koltségvetési forrasok folhasznalasa — ami szerény véleményem szerint ma visszatetsz6
gyakorlat — vagy csak az allami-dnkormanyzati, egyhazi és kiemelt alapitvanyi iskolak
részesuljenek bel6le? Hogyan teremtjik meg a targyi és személyi feltételeket? De ne Uljink
fol forditva a léra, 6sszegyljtve mindazt az el6zetes feltételt, folsorolva mindazokat a
nehézségeket, amelyek miatt a megvaldsitashoz mar akar hozza se kezdjunk!
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