AZ APAHIDAI SIRLELET.

Az 1887. és 188Y. évek Orokre emlékezetesek lesznek hazai
régészetiink torténelmében. Nem tekintve azt a szdmos régészeti le-
letet, a melyet mar ismert lelhelyeken rendszeresen kutaté régészek
fedeztek fel, ez esztenddk folytiban harom nevezetes aranyleletet ho-
zott napfényre a véletlen szerencse, a melyek nem e¢sak a benniok
kapott fém tetemes értékével érdemlik meg a kincs elnevezését, ha-
nem a tudomdnyos, miitorténelmi és néprajzi becsikkel is valosdgos
Kincsek. Az elsé volt a krisznai aranyrudak lelete, a mely, a mint
annak idejen e szakosztilyban fejtegetni szerencsém volt, tisztiba ho-
zott egy nevezetes romai kozgazdasigi kérdést, a mely irint addig
a legnagyobb szaktekintélyek is csak sejtelemként mertek véleményt
nyilvanitni; a mdsodik a sziligy-somlyoi kines, a mely tirgyai so-
kasagival, sokféleségével még jobban meglep mint aranymenynyisé-
gével; harmadiknak esatlakozik hozzdjok az apahidai sirlelet, a mely
kevesebb aranyanyagot tartalmaz ngyan, de tirgyai szépségében nem
enged semmit az elGbbeninek, st viltozatossig tekintetében némileg
til is tesz rajta; érdekes voltit pedig fGleg annak koszoni, hogy egy
tiszteletre mélté régiségnek, a melyet 1831-ben gonosz kezek elpusz-
titanak, csaknem hii hasonmasdt hozvin napfényre, ismét alkalmat
nyujt az érdekelteknek szépségében gyonyorkodhetni. Nekiink pedig
ez a lelet kiviloan azért felette érdekes és becses, mivel sikertilt
nekiink birtokdba jutni, és ma mdr biiszkén mutogathatjuk régiség-
tarunkban.

A lelet megtaldlasinak tirténelmét a kivetkezikben foglalom
egybe: -

Foly6 1889. év julius 14-én délelott mintegy 10 orakor alli-
tott bé hozzam Magyary Sandor. apahidai haszonbérls ur két czigany
napszimos kiséretében, a kiknek egyikét mdr azelGtt ismertem volt,
mivel az apahidai kavicsbanydban lelt apré bronsztoredékeket és cse-
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repeket hozott volt hozzim, és a kinek a neve Lérincz Andrés.
,Uram,“ mondd Magyary, ,ezek a j6 emberck valami régiségeket
leltek, és ide hoztuk, hogy ha bevilik, vegye meg a muzeum szi-
mira.“ Ezzel a napszimos osszefogott kotényébGl elévett egy fekete
kanesot és letette elémbe az asztalra. A kancsot a kezembe vevén,
és latvan, hogy feliiletének mind a négy oldalain dombormii van, elsd
pillanatra ontott vasra gondoltam, de levén a kantin egészen friss
torés, a mely tiszta fejérségben tiindoklott, azt kezdém nagyitéval
vizsgdlgatni, a mire Magvary ur mosolyogva azt mondd: ,igen, ké-
rem, ez tiszta eziist, és van még cgy,” ezzel oda dllitotta a misodik
kantat az elsdnek tikélyes hasonparjat, elérakta a kantik levdlt to-
mir eziist fiileit és az egyiknek letort szdjparkanyat, és aztin e szok-
kal: ,de van még egyéb is“ mosolyogva elémbe rakott egy csomag-
bl egy sorozat kipraztaté aranyékszert. Magamhoz térve elsé ami-
latomb6l kezdtem kérdezni, hogy e kincset hol lelték; ,Apahidin a
kavies-banydban“ volt a vilasz. A c¢sak oldhil tudd napszimosokat
aprora kikérdezve, a kivetkeziket tudtam meg t6lok.

Tegnapelott délutin kavicsdsds kozben egyikiink csdkdnya belé-
vagott egy kemény targyba, a melynek az oldalit be is torte; kifej-
tettiik a tdrgyat, ez a kanta volt, a melynek az oldala be van zuzva, a
kitort darab szilakra ment, csupdn egy nagyobbacska toredéket birtunk
megkapni. Azutin Ovatosabban kufatva tovibb egymdsutin kiszedtiik
az ide hozott targyakat. Hija nincs, a mit kaptunk mind itt van.

Arra a kérdésemre, hogy nem voltak-é ezek a tirgyak valami
edényben, azt mondtik, hogy bizony akadtak ott nyomaira rozsdds
vashoz szegzett fadaraboknak, és a mikor azt kérdeztem, hogy e nyo-
mok nem koporsé nyomai-¢é, egyhangian azt felelték, hogy biz’ az lehe-
tett, mert csontok is voltak kozte. Hat koponya? kérdém, az is volt,
de azt nem hoztuk el, ismét betemettiik. Tvdjak-é hova? igen is, tudjuk

De hit tudjik-é azt, hogy az ily leletet nem szabad eltitkolni?
Erre Magyari ur kijelentette, hogy ¢ ezt tudta és azért fel is jelen-
tette a megyei hatosignak.

Magyari ur tandcsira az egész leletet elvitték volt mindenek
eldtt Szathméry Elek helybeli aranymiives és ékszerész urhoz, a ki
a fémet megprobalta és a leletet megbecsiilte. Szathmary ur becsije
az 0 feljegyzése szerint a kovetkezd volt:

Az eziist tirgyak oszszes sulya 255'/, lat, latjinak fémértéke 1
fit 20 kr., régiségi becsértéke 10 frt.
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Az arany tdrgyak oszszes silya 262!/, aranysuly, aranystlydnak
fémértéke 5 frt 60 kr., régiségi becsértéke 10 frt.

E szerint a lelet Oszszes fémértéke tett 1776 frt 30 krt, a ré-
giségi becsérték 5176 frtot, egyiitt 6952 frt 30 krt.

Azonnal atlittam, hogy a leletet anndl kevésbbé szabad a ke-
zembGl kibocsdtanom, mivel Szathmdry ur maga kinyilatkoztatta volt,
hogy 6000 frtot ¢ rogton ad meg érte. Alkudozisnak tehdt nem volt
helye, és miutin azt is megtudtam, hogy a lelhely nem magdntulaj-
donos birtokdn, hanem a kozség terfiletén van, megigértem a 6952
frt. 80 kr. kifizetését és a leletet azonnal lefoglaltam, oly kikitéssel,
hogy kitelesek az eladé taldlok a koporsé maradvdinyokat, csontokat
és a koponyit is behozni, a lelhelyen pedig tovdbh nem dsni;, a mig
én ki nem megyek a lelet kizelebbi koriillményei felvételére.

Azon kozben elterjedett volt a hire a leletnek, természetesen,
legaldbb is tizszeresen nagyitva. A kizségi bird, a papok, a kavics-
binya haszonbérldje, ennek munkavezetGje mind meganynyian bele-
estek a kincsvigy és az irigység lizdba. A kines taldléit valameny-
nyien 1gy tekintették, mint tolvajokat, a kik a kines megtalilisa
szerencséjét t61ok elraboltik, s ennélfogva elészor is a négy napszd-
most nem bocsdtottik tobbet oda, hogy a koponyit felkeressék, ha-
nem abbél kiindiilva, hogy a hol anynyi* kines volt, ott még tibbnek
is kell lenni, ldzas sietséggel neki estek a lelet helyének és rajta és
kornyezetén oly vad tirkalast vittek véghez, hogy a mikorra én ki-
mehettem a hely szinére mer6ben lehetetlenné vilt volt mar bir cs k
a lelhelyet magdf fekvése irdnya és mélysége szerint pontosan meg-
hatirozni. E tirkdlds kozben még megleltek egy ékszertoredéket és
egy gylirit, a melyet az elsd talilok nem kaptak volt meg, de egy-
szersmind azt is kideritették, hogy a sir, illetdleg a koporsé lelhe-
lye nem lehetett mélyebben a fild szine alatt, mint legfilebb 2 mé-
ternyire, mivel alig egy-két centiméternyire, aldbb dsva, mdr min-
deniinnen viz fakadt, holott a lelet még egészen szaraz talajban fe-
kiidt volt. A hely maga egy mellékutczdija a helységnek, a mely a
temetd keleti oldalan vonul végig.

Enynyi tudomadst _birtam szerezni a lelet torténelmérdl. Még
Oszszeszedtem egynehdny toredéket a koporsébol és egy pdr esontma-
radvinyt. Ezzel be kellett érnem. Maga a lelet, a mely ma mir az
erdélyi muzeum régiségtiriban van, a kovetkez targyakbél &ll:

. 1. Két, csaknem tokélyesen egyenld eziist kantdbol (ldsd a
mellékelt tdbldt"). E kancsék magassiga 31 centiméter. Nagyon vékony
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fali edények ezek, s egyike se wmaradt meg egészen épen. Tomdr
fille mind a kettGnek le van valva, éppen ugy a fiil tetején volt fel
all6 gombos peczek, a mely csak egy példanyban van meg, ez is
csonka. Oka ennek, hogy e részek oly forraszté anyaggal voltak oda
forrasztva, a mely egészen elmallott. Meglehetts esetlen négyszogi
talpon, a melynek a magassidga 10 miliméter, oldalhoszsza 8 centim.
emelkedik fel a négyszogli alaprajzi edény felfelé hasasodva, a mig
mintegy 12'/, centiméter magassigban eléri legnagyobb oblosségét,
a hol mindenik oldaldanak 12 centiméter az egyenes szélessége, in-
nen Oszszehuzodik egy hasonloképpen négyszogll dtmetszetid palaczk-
szerli nyakba, a melynek a tetején egy 3 miliméteres magassigi kari-
maval szegélyezett négyszogl szajparkdny iil, a melynek egyik oldala
kozepén egy félkor-alaku csatorna van. Az egyiknek a szijparkdnya
el van gorbiilve, és igy alakja az abran®) igen jol lithatd; oldalhosz-
sza 8!/, em.; a mdasiké a kiemeléskor letort; és a levételkor esak
viaszszal volt a helyére ragasztva. A fiil teteje lapos és széles, és
villaszerli kivigassal veszi koriil a szdjcsatorna karimijit, a melyhez
hozza volt forrasztva. Maga az a felsé lapja a fiilnek 4t van torve
és egy kikarélyozott sziri egyenszari haromszogot mutat, a melynek
korives karélyd szaraihoz egy-egy sujtisszerii kacskaringd tapad. A
haromszog csucesahoz illeszkedik a tulajdonképpi fiil, egy négyszogi
atmeétszetli tomor eziist rud, a mely alél egy levélforma lapba vég-
z6dik, a melylyel az edény oldala kozepéhez volt forrasztva. Mind a
négy oldala az edénynek domhormiivel ékes, ugyanis mindeniken egy
borostyan-lomb-koszoris csaknem egészen meztelen férfialak gocsos
és felil kissé meggorbilt bottal a kezében és egy nagyon konynyi
oltozetdi ndalak all, két oldalon a né hdatrahajolva hatat fordit a fér-
finak, a ki kezét a feje felett kinydjtva feldje hajol, holott a harma-
dik oldalon szembe dllanak egymissal, a negyediken pedig a férfi
fordit hatat az 6t kovetni latszé ndnek és erdsen megmarkolt botjat
maga eldtt tartva arczat visszaforditja a né felé. A labaik Allisabél
és a ruhdk lebegéséb6l litni lehet, hogy tdnczot jarnak, és az a meg-
lehetds nagy lapos kerek tdrgy, a melyet a n§ egyszer jobb héna
alatt, a masik oldalon bal vallan tart, alkalmasint nem egyéb, mint
az a csOrgl kézi dob. a mely a Bacchus papnék rendes jelvénye, és
én hajlandé vagyok az egészet egy fauntél és bacchanstdl jart bac-
chikus tdncz négy fordulatdnak tekinteni.
3 1. 11 tébla.
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A tdnczot lejt§ ez alakok felett mindenik oldalin egy-egy rész-
ardnyos lombdiszitmény tiszt4n és miivészien van alakitva, és tokély-
ben semmit se enged e dombormii a rémai miivészet fénykordabol
vald legszebb alakitdsoknak, holott a talpazat és a fiil fogantyu
ridja meglehetGsen kezdeties. A legels6 kérdés azonban, a melyre
feleletet kerestem, az volt, hogy ontvény-é ez a két kanta vagy vert
munka. A fémnek a toréseken lathaté szemcsés-jegeczes szovete és
a forrasztds minden nyomdnak hidnya ontésre mutat, holott az edény
fala vékonysiga, a mely alig 2 miliméternyi, és az a koriilmény,
hogy az edény belsejében vildgosan megvannak a kiilsé domborido-
moknak tokélyesen megfeleld mélyedések, vert miire engednének ko-
vetkeztetni. Mégis az anyag torha és torékeny volta ontés mellett
sz6l, ha csak nem akarjuk feltenni, hogy az eredetileg hajlékony vert
eziist a fold alatt a kidllott vegyhatdsok kovetkeztében viltotta me-
rev és torékeny szemcsés voltat, a mi nézetem szerint alig feltehetd .
A fiilek azonban kétségtelentil vert ezfistb6l vannak.

A rendelkezésemre 4llé6 irodalomban ezekhez a kanesékhoz ha-
sonlé edényeket nem taldlok ; némileg emlékeztet rd egy eziist kan-
¢s6, a melyet a nemzeti muzeum régiségtira nem rég szerzett (hon-
nan? azt most itt nem tudom); de a fiil formdja tokélyesen ugyanaz,
a mely az Athanarich vizigéth kirdly kincsébll szdrmazé arany kan-
cson, és némi valtozassal az ugyanonnan valé kétfiilii aranyesészén
lathatd.!) Az edények ily idomu fiilei tehdt, igy latszik, géth izlé-
stiek, és Athanarich koraban (369—372 Kr. u,) divatoztak, a mi
jogot ad e divat keletkezését joval kordbbra, mintegy a 4-ik sziz
elejére tenni. Hogy azutin meddig maradt fenn, alig lehet meghatd-
rozni, kiilonben is kényes dolog, ebbil a lelet kordira kévetkeztetni.
Hiszen az ily dragasdgok mindig til élik a magok korit. Anynyit
azonban még iz merek dllitani, hogy ezek a kantik nem keresztény
miivész készitményei, holott a kivitel nem csak tiszta romlatlan mi-
izlésré] hanem a tokély magas fokan ailé miitani gyakorlottsigrol is
taniskodik. A miivész, ha maga nem volt is rémai, de bizonyira
romai mestertsl tandlf, rémai mintit utdnzott. Jol tudom, hogy a
témb6l dolgoz6 mesteremberek és miivészek, tlizetesen az Gtvosok a

1) 'H(:t_tem'oth, Trachten der Volker, I, 70 tabla, 29. 25. — Lindenschmit,
Handbuch d. deutschen Alterthumskunde I., Taf. XXXVI, 2, Taf XXXVII, 3.
a petroszai lelethdl.



germinoknil nem csak a nagyon korai dskorban mar szerepelnek,
hanem kivild tiszteletben is dllottak, sit ugy szélvan {6 képviselsi
a miivészetnek, nem ritkdn a tudomdnynak is; uton utfélen talilko-
zunk velok mdr az Gs-német hit- és népregékben, hol csodaszépségii
fegyvereket és ékszereket készitve, hol boles tandcsokat adva, és min-
deniitt nagy tiszteletben dllva, a mi arra mutat, hogy nagy miivé-
szek lehettek; de azért még se birom magammal elhitetni, hogy eze-
ket a kantikat német miivész a maga sajat eredeti feltalilisa utin
készithette volna. A pogdny német ez esetben german hitregébil sze-
melte volna ki a tirgyit; keresztény német abban a korban nem
abrazolt volna pogdny hitregére vonatkozd jeleneteket. Ezért én eze-:
ket a kantikat rémai vagy legalabb is rémai mintdt utinzé vagy
legalibb is mdsold készitményeknek tartom, ¢és* hajlandé vagyok ké-
szitésok kordt inkdbb korabbra mint kdsGbbre tenni; hogy tilsdgba
ne essem, a 4-ik sziz elejére teszem keletkezésioket. . ‘
Mostani allapotukban Kkiviil-beliil cgy csaknem fél milliméternyi.
fekete ‘kéreg boritja. Még nem sikeriilt kideritnem, hogy ez a kéreg
arra mutat-6é, hogy tiiz hatdsinak voltak kitéve, vagy pedig onnan
szirmazik, hogy a sétartalmi talaj vegyhatdsa kléreziist réteggé vil-
toztatta az eziist felszinét.. Dr.. Fabinyi Rudolf tandrtirsam éppen,,
most foglalkozik e réteg vegytani vizsgalataval. ‘
- 2. Az arany ¢kszerek koziil elsé sorban emlitem azt a szalag-
csokorszer(i lemezdiszt, a mely a harmadik tibla kozepét foglalja el,
és a melynek az alsé bal szegleten lathaté toredék kétségtelen tar-
tozéka. Bz a disz nagyon vékony aranylemez szalaghé6l ill; a mely-
nek a szélessége 18 és 25 milliméter kozt viltakozik. A szalag két
réti, felsd és alsd lapjait vékony aranyszegek foglaljik egybe, a me-
lyek hoszsza kétségtelenné teszi, hogy a két lemez kozt egykor va-
lami mdis anyag volt, alig ha nem vastag hir, mert a szegecskék
74 /, milliméter hoszsziiak. A fels6 lemezszalag széleit éppen ugy mint
az alsoét, kettds vékony bordaalakra lapitott aranysodrony disziti, a’
melyet ugyanazok a szegeeskék foglaltak oda; a hol ez a disz hi-
anyzik, a szalagok szélein mdg lithaté lyukak matatjik, hogy ott is
volt. Hogy ez az ékszer ugy, a mint most van elottiink, nem egész,
vildgos, és én azt sejtem, hogy sokkal nagyobb volt; hovd lett a
hidnyz6 vésze, nem tudhatni; a lelet kozt nem voltak. Az a kérdés
keletkezik itt, hogy ez mi lehetett?
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Az arapylemez vékonysiga arrdl tanuskodik, hogy o6ndllé ék-
szer nem lehetett, hanem -valamire erdsitett kiildisz lehetett csak,
még pedig tekintve, hogy a lemezek széldisze mind a két oldalon
ugyanaz, olyas valamin kellett lennie, a minek viselés kdozben mind
a két oldala lithaté, tehat nem §v, nem ruhadarab. Ha a leletben
vagy kiizelében locsont vagy loszerszim maradvinydra akadtak volna,
az ember hajlandé lehetne e diszt is, lészerszim diszitésének tekin-
teni, dm ilyen nem forddlt elé, s igy ez a feltevés onkényt elesik.
Nem marad egyéb, mint valami fejékre gondolni. Hogy a maga ép-
ségében ez a fejdisz milyen lehetett, azt anndl kevésbbé lehet meg-
mondani, mivel se azt nem tudjuk, hogy mekkora és milyen része
hidnyzik, se arra nézve nem vagyunk egészen bizonyosak, hogy a
meglevi toredék a maga eredeti idomdban van-é elottiink, vagy sem.
Alibb lesz még alkalmam erre visszatérni.

3. Az ugyan e tdblin még lithaté aranylemez diszitménydarab
nem tartozhatott az el6bbihez. Ezeknek a szélirél hidinyzik a sodrony-
szegély, de disziti széleiket egy szemcsesorvonal, a mely egyik olda-
lon dombord, a masikon homori, tehat volt szine és fondkja. A szé-
lilkon levd likacskdk mutatjik, hogy valamire rda lehettek szegezve
vagy varrva. Hihetéleg ilyen tobb volt, mint a hiny a kezembe ke-
riilt, a tobbi a tirkdlds kozben elkallodott. Ezek méar lehettek ruha-
szegélydiszek, és valosziniien azok is voltak.

4. Kovetkezik a negyedik tabla aljin lithaté karperecz, tomor
aranybol, egészen sima, Oszszeérd végei felé vastagodé és dombori
lapban végzidd kerek aranyridbdl hajlitva. Az ily karpereczek nagyon
régiek ; Osformdjok alkalmasint az, a mely homorid talszerit két lap-
ban végzédik és nem alkot teljes karikdt, és a melynek egy igen
érdekes példanyat 1834-ben tiz tarsival Irlandban, Mayo grofsighan
egy nagy k6 alatt lelték.') A miénknek tokélyesen hii hasonmisa
leledzett a pouani kinesben, a mely dllitélag Detre (Theodorich) sir-
jabol kertilt,*)a ki 451-ben Chalonsnil az Attila elleni csatdban el-
esett és elsé ily nevii vizigoth kirdly volt. A miénknek belsé hosz-
szabb dtmérdje 7°3 centiméter, a rovidebb 5'1 ¢m; vastagsiga, a hol
legvékonyabb 6 milliméter. a legvastagabb biitiijénél 11 miliméter.

f) Transactions of the R. Irish Academy, Dublin 1887, Vol. XVIIL pag.
12 ¢és 18.

2) Hottenroth i. m. 70 tdbla 13. idom. — Lindenschmit i. m, 294. 1. 238
id, — Childerich sirjiban is volt egy.
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5. Az H-ik tdblan van ot darab esiingd. Egy 8—12 oldald
arany hasibbél, a melynek a tetején két sodronyfiil van, és a mely-
nek mindenik oldalat egy-egy vékony szélbe foglalt atlitszé alman-
din lapocska boritja, apro gyongysorkeretbdl egy felforditott kirtve-
alaku diszitmény nyilik le, a melynek bunkés teteje lefelé henger-
ded nyakba megy it, a mely alél ismét egymisfelé lejtd, fél hatszog
alaki gallér forma parkinyban végzidik, a melynek szélei ismét al-
mandin lapocskikkal ékesek. Szembe nézve a bunkés részen négydgn
csillag idomban litunk gyingysorba foglalt négy kopiit, a két felst
alsé végén csonka nagy, az alsé teljes de kisebb biizaszem alaki és
mindenikben éppen oly idomi almandin lapoeska van; oldalrél nézve
litjuk, hogy a nyakba alélrél egy szijnyilis forma hasadék nylik
bele, a mely sodronyfonadékkal van szegélyezve és az egésznek oly
idomot ad, mintha két disznéfé teteje volna egymishoz illegztve. Az
alsé pdarkdny zirlapjin 6t sodronyfiil van, a melyek mindenikén egy-
egy sodronyfonati linczon cgy vékony lemezbiil késziilt zirt harang-
idomu csiingG 10g Az 0t csorgd azonban esak egyiken van meg mind,
mas kettdn esak négy, a utolsd kettén csak hirom maradt meg, a
tobbi elveszett. Némely lielyt az almandin lapocskdk eltiortek és ki-
hullottak, itt aztan ldtszik, hogy a foglalé kipiik feneke finomil meg
van rovitkolva, részint azért, hogy a kivet tarté ragacs jobban oda
tapadjon, részint azért, hogy az atlitszo kolapocskik csillogobh fény-
ben ragyogjanak. Az egész mii rendkiviil magas miitani tokélyrdl ta-
nuskodik, ma is bcesiiletére valnék az ily munka akdrmelyik Otvis-
nek. E esiing6k egész hoszsza 155—15'6 c¢m,, ebbdl esik a szegletes
fejre 1—1-2 em., a disznéfgalakira 3:5—3:7 em., a lénezoeskikra
11 centim,

Hogy ezek a csiingék mint egyszersmind csorgék valamin log-
tak, és arra szolgaltak, hogy minden mozdidlatra halkan bar, de még
is hallhatéan csorogjenek, elsé pillanatra viligos. De mi volt az a
valami, a min csiingtek, az kemény kérdés. Azt hiszem azonban,"nem
Jjarok nagyon meszsze a valosiagtol, ha azt a valamit fejedelmi fejék-
nek vagy koronaszerii siivegnek tartom. Eppen a fej az, a mi még
beszéd kozben is legtibbet mozog, és legtibbszir hallathatja azt a
halk csengést, a mely e esiingdk rizasinal hallik.

Ha ez a feltevésem nem csal, és eddigelé hiszem, hogy nem
csal, az a szalagesokorszerii ¢k, a melyet 2) alatt leirtam, ¢ppen
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ezen a siivegen diszeleghetett. Miképpen és mily alakban, igaz, nem
tudom megmondani; de hogy ily csiingék korondkon valdsaggal vol-
tak, kétségbe nem jGhet; a byzanczi csdszirok és csaszirnék koro-
ndin rendesen ott vannak, és a magyar szent korondrél se hidnyza-
nak. Tudtomra ilyeneket még nem leltek sehol; a Recesvinthus fo-
gadalmi korondin a Hétel Clunyben levi ecsiingék mds czélra valok
s nem is ilyen alakiak.
6. E csiingGkhez csatlakozik legkozelebb az a gyinyori csat,
a mely ugyan e tiblin a negyedik és otodik cslingd kozt legaldl
lithaté Egy hoszszidad kerekségii lapos dob, a melynek az alja sima
aranylap, egy centiméter magas oldalszéle, a meddig szabadon van,
tizenegy oszlopszerti kidudoroddssal, a melyet keresztvondsok diszit-
nek, éppen anynyi téglanyalaki térre van osztva, a melyek mindeni-
két egy-egy almandin lapocska tolti ki: a dob erds felsé lapja, a
mely kiilénben oda van forrasztva almandin gyongysorral kiritett re-
¢zés szélt keriiléket mutat, a melynek a kizepén egy négylevelii rozsa
alaki négy félkorbe zart nagy mély iires kopli van, a melybe alkal-
masint k6 volt foglalva, de milyen, azt nem lehet tudni; innen kiin-
dulé kigyévonali sugarak a keriilék lapjit hat czikkre osztjik, a
melyek mindenikét egy megfeleld alaki almandin lap tolti ki; a dob
vékonyabb alsé lapjit szogek foglaljik le, de lazdn; az a bor vagy
sziivet, a melyhez a csat erGsitve volt, e lap és a dob kozé volt szo-
ritva. A dob alsé szélihez két erds sodrony-gyfirii van erdsitve, a
melyben a csat tomor arany karikdja forog, és ngyan e szél tetejchez
van csaknem mozdithatatlanil foglalva a tomor peczek, a mely egy la-
pos szivalakii, hengerded dob-
feliil alman- bdl indul ki és
din gytngyok- félhenger ala-
t6l koriilvett ki atmetszettel
hasenlé ido- a karika also
mii  almandin- : szélire gor-
lappal ékitett biil; a kis dob
oldala b alaki valaszfalakkal elvdlasztott almandin-lapocskdkkal van
kirakva, a peczek felsé dombori lapjit egy szélesecske borda vi-
lasztja két csikra, a melyeket ismét hatytyinyak-idomi arany vi-
lasztékok almandinnal kirakott aprébb terekre osztanak. A csat mé-
retei a kovetkezok: a dob-alaki csatfej hosszabh dtmérdje 4 cm., ro-
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videbbike 25 cm.; vastigsiga 1 cm.; a karika belsé hoszszab dtmé-
rGje 2'8 em., a rovidebbik 0'9 c¢m., vastagsdga 0'9 cm.; a peczekfd
hoszszabb dtmérdje] 1'9 cm., a rovidebbik 14 cm., a tulajdonképpi
peczek hoszsza 2 cm., a peczek vastagsiga a fejnél 7 milliméter, a
legorbiilt véginél 5 milliméter, Semmi kétség, hogy ez a csat egy 6v
Uszszecsatoldsdra szolgdlt, és minthogy nagyon valészinii, hogy az Gv
hevedere bérbél volt, ennek pedig semmi nyoma se maradt, azt kell
gyanitnom, hogy ezt a bért nem a rothadds emésztette meg, hanem
a foldben 616 férgek és rovarok faltik fel, a mib6l aztin konynyen

megérthets, hogy a fejék bérsiivegének se maradt semmi nyoma. '

E csat kiilonben minden tekintetben hasonlit az 1. Childerich
frank kirdly 1653-ban Tournayben felfedezett sirjdban taldlt két csat-
hoz,”) csak hogy ezek csonkdk, a miénk ép és a diszités kiilonboz6.
Childerich meghalt 481-ben.

7. E csattal hasonlé szerkezetli egy mas kisebb csat, a mely
alkalmasint valamely nyakéken volt, ¢sak hogy ez sokkal egyszeriibb;
oldalszélei simak és a peczeknek sincs se dobja se almandin diszitése.
Ennek a dobja is a felsé lapjan keriilék idomi, a keriilékalaki al-
mandin csak négy czikkre van osztva, a kozepin az iires kopl kerek
¢s a szélin csak hdrom gombocske van, az alsé lapot oda foglalo
szegek fejei. Ehhez hasonlét is taliltak a Childerich sirjdban.?)

8. Egy almandinlapokkal boritott aranylemezbil valé ékszerto-
redék 4ll a két csat felett ugyanazon a tiblin, alkalmasint kapocs
vége. Kz egyike azoknak a daraboknak, a melyeket utélagosan taldl-
tak, de els6 pillanatra szembe o6tl6, hogy ugy anyag mint munka
tekintetében hozza tartozik a tobbihez.

9. A negyedik tébldn a karperecz felett két gyéiri lithato. A
jobbrol allé egy pecsétnyomé gylirdi tomor aranybodl, a melynek a feje
felé toréssel vastagodik a karikdja, maga a f6 pedig keriilék idomu
lap, a melyen négy egyenszri kis kereszt (gorog kereszt) van be-
vésve. A mi ezen a gyfirlin a silydn kiviil még nevezetes, az, hogy
a kopdsnak rajta nines semmi nyoma, olyan most is, mint ha ma
keriilt volna ki az otvos mihelyébGl. A tobbi tiargyak finom munka-
jdhoz képest ennek az egyszeri sima felilete esetlennek litszik, ol-

1) Hottenroth i. m. 72 t. 58 és 65. — Dahn, Urgeschichte der germ. u.
rom. Volker, 3. kot. 143, 1. 6 és 7. (Berlin, 1883;.

2) Hottenroth i. h. 56.
Erd. Muz. Egylet Kiadv. VI, 27
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dalszélei éles és ép volta arra enged kivetkeztetni, hogy tulajdonosa
csak nagyon rovid ideig vagy tin éppen nem is viselte az ujjan. A
bal felgl lev gylirii az utélagosan talilt tirgyak masodika, és elején
azt a gyanit ébresztette bennem, hogy nem is tartozott ehhez a le-°
lethez, és noha alaposan végire jirva meggyézédtem, hogy ugyanott
taldltdk, most se enyészett el egészen &4z a gyantim, hogy még se
tartozik a lelethez. Alakjira nézve hasonlé ugyan ez is a mdsikhoz,
nagysdguk is taldl, dé anyagja sokkal halvinyabb, tehdt nem oly
tiszta arany, azonkiviil nagyon kopott, a mi hoszszas haszndlatra mu-
tat. Legérdekesebb ezen a gytirtin a fején levd felirat. KEgy kis go-
rog kereszt alatt all szép tiszta romai betiivel e név OMH AR VS,
még pedig nem viszszas betlikkel, a mint pecsétnyomoén virnd az
ember, hanem egyenesen és tisztdn olvashatéan Mar akar valoban
neve ez az itt temetve volt tirnak, akir nem, anynyi bizonyos, hogy
a név torténelmileg ismeretlen, a kereszt felette keresztényre enged
kivetkeztetni, és a név latinos végzete elirilja, hogy nem 4ll elét-
tink a maga eredeti valédi hangzdsiban. Nem lehetetien azonban,
hogy ez a gyfirli nem is volt a halotté, hanem valamely baritja, hi
szolgdja, tdn papja tette emlékiil a draga halott sirjaba. Mindenkép-
pen azonban tanuskodik ez a gyfiri erds rémai befolyasrél, ha nem
merem is azt dllitni, »h‘bgy az ide temetett fondk a rémai birodalom-
mal szovetségben volt vagy tin éppen a csdszdr szolgdlatiba szegd-
dott torzs fonoke lehetett.

10. Kovetkezik most egy darab a mely izlésem szerint legszebb,
felfogdsom szerint legérdekesebb darabja az aranyleletnek. Ez egy
tiiz6 kapocs (fibula) erds aranylemezbil. Egy hatszigl dtmetszetii
keresztridhoz, a mely a két véginél gyongyszemesés karikdval elvi-
lasztott hegyes siivegalaki két gombban végzédik, a kizepén egy
feliil éles haromszigli atmetszetli kecsesen gorbiilo ives kar csatla-
kozik, a melyet nagyobb erdsség kedveért a kiindulé pontjan gyo-
nybriien metszett és lithato oldaldn lombdiszszel ékes két tdmasz fog
le. Ez az iv hdtil éppen oly gombban végzidik, a milyenben a ke-
resztrid is; elGl egy gyingysor karimdban végzédik, a melynek az
iv fels élin dll6 szeme tetemesen nagyobb a tibbinél; ettél kezdve
az iv vékonyodik egy elkerekitett nyakba, a melynek kiils6 diszitése
ugy mutat, mint ha sodrott finom aranyszillal volna koriilfonva. E
nyak aztin rd tapad a rid fels¢ lapjihoz, a mely az imént emlitett
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gombbal ellenkezs irdnyban egyenesen nyilik el. Ez a rid is hd-
romszogl dtmetszetd, csakhogy ennek az éle alol van (1. a felsé ol-
dalt a 4-ik tdblin, az alsét a szovegbe nyomott abrdn), felsé egyenes

lapjit kizel a szé-
lihez egy finom or-
mo Kkeriti, ezen
beliil a hdrom sza-
bad oldalit apré
ferde keresztekbdl
alakitott , attort .
keskeny rostély-
szalag veszi koriil,
¢s ezen beliil csak
nagyon keskeny
sima szalaggal el-
valasztva az egész
tért derékszogfi
maeanderdisz tolti
be, roppant fino-
mil  dttorve. B
maeanderbol kiva-
lik egy hoszszi
szari (latin) ke-
reszt, a melynek
teteje és oldaldgai

halfarkidomban

végzidve a keritd
rostélyzatba is be-
lenytilnak. Az alsé
két oldallapot is
kaeskaringos

lombdiszsiv éppen
oly finom &ttort
munkdban  ékiti.
Feliilr6l nézve a
keresztrid  jobb
oldali véggombja
balra kanyargd

csavarral kicsavar-
haté (az idomban
ki is van csavarva
ugy, hogy a c¢sa-
varnak két ka-
nyargdsa litszik);
al6lrél nézve a ke-
resztrud kozepén
egy rést litunk, a
melynek a hasa-
bos 1id alaplapja

kizepén egy lyuk felel meg, a hitso gombon pedig egy hdromszigii
bémélyedés, jelolvén a (sajnos! meg nem taldlt) tii megerGsitése mod-
Jit és fejének a helyét. Ugyan is az e t(iz6 kapocshoz tartozott tiinek.
alkalmasint arany gombja volt, oldalin pedig egy lapos fiile, a mely
a keresztrid résébe illeszkedett és a rid lyukdba eresztett tii lefog-
laldsdra ugy szolgilt, hogy a kicsavart gomb hels szegét a becsa-
variskor atbocsatotta, s igy mozdithatatlannd tette a tiit.

A kapocsnak egész hoszsza a hatsé gomb végpontjitél a rad
végeig 115 centiméter, a keresztrid hossza a gombok- nélkil 25
em., azokkal egyiitt 5 e¢m.: a végrid felsé lapja 7°2 em. hoszszi,

1'8 em. széles.
i
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- A diszitést és a végrid atmetszetét kivéve tehat ez a tiizg ka-
pocs hasonmisa a Childerich féle (1831 6ta végképpen eltlint) tiiz
kapocsnak,!) és ez teszi kivaloan érdekessé. Minthogy Lindenschmit
a maga leirdsiban kiilonosen kiemeli a kapocs e csavaros zardsit,
nem tagadhatom meg magamtdl, hogy itt egy mas elmés zdrdst ne
emlitsek.

Van az erdélyi muzeum régiséetiraban egy tiiz6 kapocs bronz-
bél, a melyet Torma Kéroly baritom Mojgrddbdl hozott még az 6t-
venes években. Ez a bronz-kapocs joval kisebb, de alakra nézve
éppen olyan Tije a keresztriid kizepén lev8 résben egy szeg kiriil
szabadon mozgott, a végrid pedig két lapbdl 4116, a melyek az
egyik oldalon nyilt s befelé tigilé fiokot alkotnak és e fiGkban
16g egy nyelv, a mely atnyulo szegen oly hossziiké hasitékkal van
felfiiggesztve, hogy ha a kapesot végridjaval felfelé kissé megrizzuk,
a nyelv, a melynek a vége félhiivelyre van Gsszehajlitva és azért a
fiok sziik oldalrésén ki nem fér, mintegy fél centiméternyire kibivik
és akkor kihajthaté. Ha mar most a tiit a nyelv félhiivelyébe fek-
tetjik és a nyelvet aztin visszaszoritjuk a fiokba, a tffi mozditha-
tatlanil le van foglalva. Nevezates dolog, hogy Paget Janos ur
1863-ban e tii tokélyes hasonmésit Olaszorszigbdél hozta és még
késobb egy valamivel kisebb példany keriilt Hunyadmegyébdl.

De térjiink vissza a mi leletiinkre, a melynek tdrgyait immér
a hogy birtam, hiiségesen leirtam. Leirdsom hézagait ugy is pétoljik
a jol sikeriilt 4brik.

Szives olvaséimnak mdr is feltinhetett, hogy ez egész sirlelethen,
mert hogy az, ahhoz nem fér kétség, nincs semmi nyoma fegyvernek
vagy fegyver alkatrészének. Mar pedig, ha fejedelmet temetve dra-
gasdgait melléje tették a sirba, hogy maradhatott el a férfi legmél-
tébb ékszere, a fegyvere? Ez arra a gondolatra juttat, hogy nem
lehetetlen, hogy ez né sirja, és az a gylirli, a welyen az Omharus
név all, a férjeé lehetett, tin éppen jegygyliriije.

Kivetkezik most a legfogasabb kérdés, a lelet kordnak a
kérdése.

Minthogy semmi jel sincs, a mely az eltemetett halott kilé-
tére engedhetne csak hozzivetdleges kovetkeztetést is, egyenesen csak

1) Ennek rajzat 1. Lindenschmit i. m. 424 lapjan és Dahn i. h. 8.
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arra vagyunk ttalva, a mit a tdrgyak magok drulnak el mi és ming
voltokkal. A lelet az erdélyi részek észak-nyugati tdjain a Szamos
vilgyében jutvin napfényre, az itt eltemetett halott okvetetleniil oly
torzshez tartozott, a mely annak idején e vidéken tanydzott. A
koporsirél csak annyit tudunk, hogy fibél volt és meg volt vasalva;
de hogy milyen volt, azt abbél a kevés nyombol, a melyet a rothadds
a fibol, a rozsda a vashél meghagyott, még csak sejteni se birjuk.

A sir nem volt kioztemetiben, mellette és koriilotte semmi
nyoma masg siroknak; de nem lehetetlen, hogy orszagit mellett volt ;
csaknem biztos nyomok mutatjik, hogy a rémaiak szamosvilgyi
orszagitja czen a vilgyen haladt végig.

A halott kétségen kiviil keresztény volt. Mar akdr katholikus
volt, akdr dridnus, csak rémai érintkezés, rémai befolyds avathatta
be a keresztény hitbe, és ha nem volt is sziiletett rémai, mivel6dése,
mir t. i. a mennyi volt, ¢sak romai — ha szinte kelet-rémai is —
lehetett,

De mindezek a valdsziniisézek nem nyujtanak még kelld tim-
pontot a kor meghatirozasira

A kantikrél mar fennebb megmondtam, hogy a lelet legrégibb
darabjainak tartom, egyfeldl azért, mivel a rajtok levo dombormfivek
alakitds és kivitel tekintetében nem csak tiszta klaszszikus miizlésrél,
hanem kivilt mint ontvények magas foku mfitani tokélyr6l tands-
kodnak, és mdsfelGl, mivel e dombormiivek tirgya még egészen
pogany. A fiilek alakja, igaz, a petroszai lelet korara (Athanarich?
360—381 Kr. u.) mutatna, és ez mar csak azért se volna lehetetlen,
mivel tudva levileg ez egyszersmind Ulfilas kora is, a melyben a
kereszténység kezd terjedni az e vidéken akkor megtelepedett géthok
kozt, a melyben tehdt igen jol lehet képzelni, hogy a mair keresz-
tény goth csalddoknak még sok pogany emlék lehetett birtokdban.
De ez az idom éppen nem zirja ki a joval kordbbi készilhetds le-
hetoségét. Hiszen ez idom elsd nyomai mar kezdenek mutatkozni a
Mykenaeben lelt arany edényeken'); megtalilom egy nagyon régi et-
ruszk cserépkantdin?®); két eziist edényen a hildesheimi leletbGl?); és

1) Schliemann leletei kizt, Hottenroth i. m. 28, tibla, 9.
3 U, o. 42. tdbla, 35.
8) U. o. 53. tdbla 19., 27.
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izy, ha a petroszai kincs elrejtése idejét helyesen teszsziik is 380.
tajara, a mely évben Athanarich Byzanczba menekiilni kénytelenilt,
az elrejtett targyak készitése idejét batran tehetjiitk joval kordbbra,

Konnyebb az eligazodds az arany dkszerekkel. Ezeken alak,
miiizlés, kiviteli tokély és anyag oly édes testvére a Childerich sir-
jaban lelt ékszerekének, hogy az egykorisig nem is jihet kérdésbe.
Egy iskolabéli miivek ezek anynyira, hogy akdr egy miihelybdl is ke-
riilhettek volna. Am Childerich frank volt és még pogdny, holott a
mi halottunk semmi esetre se lehetett frank és bizonydra keresz-
tény volt.

Childerichet 481-ben temették el, de bizonyira a vele sirba
rakott ékszerek nem abban az évben késziiltek, hanem joval korib-
ban. A mi halottunk nem keriilhetett sirjiba azutin, hogy torzse
e keleti tdjakrol elvomilt; de hat melyik torzshez tartozott? Mar
most tudjuk, hogy ezeken a vidékeken a 4-ik szidz mdisodik felétdl
kezdve egészen 488-ig, a mikor elindiltak Theodorich alatt Italia
elfoglalasira a giothok voltak megtelepedve; tehat a mi halottunk
goth vala és e szerint 488 elott halt meg. Mindez igen jol talal
egybe. Elmondhatjuk, hogy a mi sirleletiink a Childerichével egy-
kort, mintegy 480 tdjan keriilt sirba, tirgyai készfilhettek 450 és
480 kozt, a mi elég valosziniiséggel elég sziik hatiarok kozé szo-
ritja az aranyékszerek készitése kordt; az eziist kantik vagy 50 év-
vel régibbek is lehetnek.

Még azt lehetne kérdezni, hogy hol késziiltek az otvisség e
remekmivei. En nagyon tisztelem a germanok otvoseinek miivészetit
és iigyességét és hiszem is, hogy sok szép és joizli munka kerilt ki
a miihelyeikbdl; de bocsdssanak meg nekem német atyimfiai, ezeket
az dtvosmunkikat még se birom german mesterembernek tulajdonitni.
A german torzsek még ekkor is mozgo allapotban voltak, a vindor-
élet pedig éppen nem kedvez oly berendezett miihelyek keletkezésé-
nek, a milyenekbol ily miivek keriilhetnek ki

Gallidban és a Rajna mentén a régi rémai telepvirosokban le-
hettek és voltak is, dm ezekben nem germin, hanem rdémai mester-
emberek miikidtek; itt a keleten nem volt tgy. Tudom én jél, hogy
példiaul a kozépafrikai négerkovics, a kinek még kalapicsa sines,
egy kézzel fogott kavicskével oly nyilhegyet kovdcesol vasbdl, a
melylyel egy eurdpai fegyverkovics se szégyelné meg magit; de a
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vas nyilhegyto. addig a t{iz6 kapocsig, a melyet itt bimulunk, oridsi
a tdvolsag.

En tehét ezeket az dkszercket mind rémai miiveknek tartom.
A legutoljara leirt tiiz6kapocs egész alakjival tiszta rémai, a tobbi
darabok, igaz, nem mutatnak rémai miiizlést; de a miiipar terén oly
magas tokélyre emelkedett rémaisdg tudott mds népek szdja izére is
dolgozi i, és ha a mai angol gydrak japani fegyvereket kiildenek Ja-
pdnba és az egész keletet eldrasztjik keleti himzésli fatyolszovetek-
kel, fel lehet és fel kell tenniink, hogy a rémai és kivdlt a byzanczi
Otvostk el tudtdak sajdtitni és lesni a birodalom szomszédjaban meg-
telepedett barbar torzsok izlését, €s hogy aztin mint élelmes iizlet-
emberek ki is tudtdk hasznalni folényiket az elsttik megnyilt vd-
sdrokon, egészen eltekintve attél a koriilménytsl, hogy a szinleg ba-
ratsig és tisztelet jeléiil, tényleg kikotott és koteles adé fejében a
birodalom hatérait ostromlé népek fejedelmeinek ,ajandék“-ba kiildott
értéktargyak kétségteleniil byzanezi és rémai mihelyekben késziiltek,
és aztdn éppen mint fejedelmek kincsei nem csekély befolydssal vol-
tak az Gsnemzeti miiizlésre és fejlGdésére. Ldm, fennebb emlitettem
két bronz kapesot, a melyek:egyike Mojgrad barbar telepbdl, méasika
Olaszhonbél keriilt és a melyek az Ossztévesztésig tokélyes ikrek.
Bizonydra nem a mojgradi készitményt szallitottak Itilidba. Innen is
van, hogy a géth sirban Apahidin és a frank sirban Tournayban
ugyanazokat az ékszereket leljiik, ezek is, amazok is rémai miihely-
ben késziiltek, se frank, se gioth Gtvos nem készité.

Mi pedig, szemlélve e gyinyordi tirgyakat, csoddljuk azt a to-
kélyt, a melyet az Gtvosok méltan szabad miivészetnek mindsitett
miiipara elért volt mdr ezelott ezernégyszdz esztenddvel és hildt
adunk az anyafoldnek, a mely a kegyelettdl egykor rdbizott kincset
enynyi ideig megGvta és most oly koriilmények ko.t adta viszsza, hogy
tovabbra mi is kegyeletesen megdrizziik mostani és jovenddbeli dsz-
lelginek tanulsdgdra és épiilésére.

Kolozsvirt, szeptember 17-én 1889. :
Fil:dly Henrik.






