MEDEA A VILAGIBRODALOMBAN.

1. Euripides és Medea czimil tragoedisja.

A kiltészeti miifajok koziott nemesak az irodalmi fejlddés sori-
han, de tikéletessée tekintetében is a legmagasabban 41l a drima, s
alig csalodunk, ha azt dllitjuk: ez az oka, miért nem talilunk min-
den népnél, még ha kiillonben miivelt is, dramai irodalmat. Ott van
példinl a rémai, a mely a girde kultura emléin nagyra ndtt, mitvelt
6s hatalmas lett, de szimba veheté dramai irodalomra még gem tu-
dott szert tenni. . . -

Azok kozott a szerencsés nemzetek kozott, a kik a legkedve-
z0bb tényezik kozremiikodésével harmonikusan Kifejtett ¢és minden
irinyban tokéletességre vitt, gazdag irodalommal dicsekedhetnek, két-
ség Kiviil elsé helyen 4ll a gorig. ‘ o

O ndluk taldljuk legeliszir a didmai irodalmat is oly tokéle-
tességben kifejlddve, hogy a heléle elvont aesthetikai szabalyok ds
igazsigok legnagvobh részben ma is dltalanos érvényiieknek ismer-
tetnek el s-a jelenkor legkivalébh aesthetikusai is a tragikumrél és
a drimardl irt fejtegetéseik alapjinl — termdszetesen a valtozd tech-
nikatél eltekintve — mindig csak a hellen drdma  tridsianak fenma--
radt darabjait veszik.

Szerencsés irodalom! a mely dgy szélva egy ember §ltén beliil
harom olyan drima-kolt6t, hidrom olyan tragikust tud felmntatni, a
min0k Aeschylus, Sophokles, Euripides! Az igaz, hogy ritkdn talil-
juk a kedvezé koriilmények olyan szerencsés —oOsszetalalkozdsit, mint
a gorogokndl, a hol elkezdve a fild kedvezd alakuldsitol s az orokkeé
mosolygé kék éetél a népfaj jelleméig, a politikai és tirsadalmi vi-
szonyokig minden, de minden kedvezctt egy kivilé irodalom létre-
jottének.
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Kiilonosen a mi a drimai irodalmat illeti, a girég kultusban
magiban nevezetes drimai clem létezett. Hisz épen a mély komoly-
sAgot és pajzdan vigsdgot magdban egyesité Dionysus-kultusbol kelet-
kezett a drimai irodalom mindkét faja, a tragoedia és a komoedia.
S mig utobbi a politikai és kiouélet élénk mozgalmaiban nyerte val-
tozatos dés dltalinos érdeklédést keltd tirgyait, a tragoedia a vend-
kiviil gazdag 6s tragikus momentumokban hivelkedd mondikban és
mythusokban kiapadhatlan forrdsra talilt elanynyira, hogy az clét-
tiink bar névrdl ismeretes ezeren feliili tragoedidban torténelmi tar-
gyut igen Lkeveset, szabadon koltittet pedig ecsak egyetlen egyet
(Agathontsl)y taldlunk.?) '

Igy torténhetett azutin, hogy a drama a viligviros jelentdsé-
gével bire Athenben Thespis elsé kisérleteitdl bamulatos eyorsasde-
gal emelkedett arra a magaslatra, a melyen a trias remekeiben szem-
1¢ljiik, s a melyrdl - ezek haldla utin - rohamos hanyatlissal sii-
Iyedt ald ?) ‘

A hagyomdny azt mondja, hogy Furipides a hires tengeri iit-
kizet napjan, Salamis szigetén sziiletett [Ol. 75. 1. Doedromion 20
=480 {szén]|, ugyanakkor Aeschylus térfikora javaban (45 dves ko-
raban) hazija szabadsdgiért havezolt és vrészt vett amaz orokké ne-
vezetes litkOzetben is, a 16 éves Sophokles pedig a gybdzelem &ro-
mére rendezett isteni tiszteletnél veszette az ifjak ének-karat.

A tuddsok csaknem ogyhangulag, mint czélzatos koholmanyt
elvetik ez adatot, noha sem Onmagdiban véve nem lehetctlen, sem
egyetlen egy mas adattal sinesen ellenkezésben. Részemrdl nem csat-
lakozhatom ahoz a torténelmi kritikdhoz, a mely egyes adatot vagy
hagyominyt csak azért és épen azért dob el, mert rendkiviil jellemzi
s mert bizonyos koltGiség varazsival bir.

Birmint vélekedjiink is azonban errdl az adatrdl, tény, hogy
rendkiviil jellemzs a tragoedia fejlddésére nézve. Ilisz Aeschylus, a

4y Aristoteles. Poet. 9.
) Thespis dijat nyer . 61. Ol 2=535. Kr. e.
Aeschylus szilletik . 63 Ol 4=525.
meghal . 81. OL 1=4236.
Sophokles szilletik . 71 Ol 1=196.
” meghal . 98. Ol 3=406.
Lhuripides sziletik . 75, Ol 1==480.
meghal . 93. Ol 2(3)==407 (406 (Soph. cltt valamivel).

”
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ki talajdonképen megteremtette a tragoedidt, oreg napjaira kénytelen
volt Litni azt az :itéxlakul:ist, a melyen ez a feltétleniill parancsold
korszellem hatisa alatt keresztiil ment, kénytelen volt litni, hogy
legfiatalabb kortdrsa, a jelzett atalakulds legfGbb végrehajtdja, vele
megosztozkodott a babéron; s6t mi tébh, kénytelen volt némileg ma-
ga is az drral tiszni 8 bar inkdbb csak a kiilsG technikdban, de mdégis
az ujitisokhoz egyben-mdsban alkalmazkodni.

Tekintélyes konyvtart irtak mdr dssze tudosok ¢s dilettinsok
arrdl a kérdésrdl: melyik a legnagyobb a hdrom nagy dramairé ko-
zott? A kérdés maig sines eldintve, s ha csak igy egész dltalinos-
sdgban tesszitk fel, nem is lesz soha, mdg pedig egyszeriien azért
nem, mert a valohan nagy emberek dltalinossdagban véve min-
dig dsszemérhetlenck. ’

Nem czélom ez alkalommal parhuzamot vonni kozittik, csak
azt jegyzem meg: hogy a vigitélet mindig kiilonbizd lesz a szerint.
a minG nézépontokbdl vizsgdljuk és a mind tulajdonsdigaikra helyez-
ziik a fosilyt.

Amnyi azonban minden kéoriilmények kozott bizonyos, hogy a
miiveikben mutatkozé kiilénbsée nem ecsak az egyénisée  kifolydsa,
hanem termdszetszerii kovetkezménye apnak a nagy ¢s mdélyrehaté
viltozdsnak, a melyen az egész girdg szellem politikai, tarsadalmi és
kizmiivelGdési téren dtment s a mely aldl a drdmai irodalom sem
vonhatta ki magdt, akdr a tragoediit. akir a komoediit tekintsiik.

Ez éridsi valtozdst legjobban Ilithatjuk, ha Kuripides driamdit
vsszehasonlitjuk az Aeschylus és Sophokles fenmaradt miiveivel. Oly
nagy volt az, hogy mir Girdgorszig legnagyobb miditélGje, Aristo-
teles (384—2322) szemében Aeschylust clavultta tette'), noha tagad-
hatatlan, hogy idealismusban, eszméi magasztossdgdban, conceptidi
nagyszeriiségében Aeschylus tirsait hatdrozottan feliilmulta.

Hozzink azonban legkizelebb all Euripides, a kit batran ne-
vezhetiink a modern drama el6futirjanak, s a kit par vondssal jel-
lemeznem kell, mieldtt legkivalobh darabjai egyikdt bemutatom.

A mikor Euripides mint drimaird fellépett, a gorig tragoedia

mir teljesen ki volt fejlddve, alakja, techuikija megdllapodva. Elddje

Yy L. Giinther G. Grundziige der tragischen Kunst. Aus dem Drama der
Griechen entwickelt. Leipzig-Berlin 1885. 293, lap. Nevezetes munka, de a melyet
csak nagy 6vatossiggal és éber kritikdval szabad haszndlni.



113

Sophokles - eltekintve a szorosan szinpadiaktdl — méar két neveze-
tes viltostatdst hozott volt be, az egyik a trilogikus szerkezet felha-
gydsa, a misik a kar szerepkérének megszoritdsa és némi médositdsa.
A mit Euripides czen a téren viltoztatott, bir alapjaban véve ecsak
tovabb fejlesztése a megkezdett reformnak, szerencsésnck nem igen
mondhato.

Fgyik a prologus uj alakja. Egy neme az eléheszédnek, a mely-
nek czélja a helyzet és clézmények ismertetése. A szinddk, a mely
ebben §t vezette, alapjaban heljres, de a kivitel legtobb darabjiban
mélté kifogds ald esik, mert rvendesen tébbet tir fel, mint a meny-
nyi sziikséges, és nincsen szerves Osszefliggésben a darabbal magdval,
azutin mert egyhangd, chablonszeri. Mededja ¢ tckintetben ]\IfOQJS
ald nem csik s egyike a c¢sekély szdmu szerencsés kivételeknek.

Okdt és nimi mentségét adja ¢ tévedésnek egy részt az, hogy
Eur. a dréamdinak alapul szolgalé mondikat lényegesen megviltoz-
tatta s dtalakitotta, mis részt pedig az, hogy egyetlen darabra vonvin
Ossze tdrgyat, tdjékostatisra volt sziiksége. Azon sincs okunk kétel-
kedni, hogy a gorigoket ¢ prologok kevésbé bantottdk, mint minket.

Sokkal nagyobb kifogds ali esik az ugy nevezett Deus ex ma-

china, azaz az isteneknek gépezet segitségével valé felléptetdse. Ma-
gdban véve ez sem volt uj, nem is volt épen rosz; de hibds lett az
dltal, hogy Furipides legtobh darabjiban ezzel oldja meg a csomot,
& mi mir aztin szerkezeti hiba.
' Linyegesobbek és jelentfsebbek voltak azok a viltozisok, a
melycket Euripides a drimai miivészet Iényegén eszkizilt s a me-
lyek még téveddseiben is befolydssal voltak a drama viligirodalmi
fejlodésére. Kaek kizé tartozik legelGszir a téreyvilasztis, a darab
mesdjének alakitdsa,

Emlitettem mar, hogy a tragoedia tirayit esaknem kivétel nél-
kil a his monddkhdl, a mythusok vildgdbdl vette. Kltekintve mdr |
most attol, hogy 1(10\01 e targyak mar onmaguklan véve érdekessé-
giikhdl okvetleniil vesztettel s folyvdst wjabb és ujabb modositisokat
igényeltek, hozzd jirult a viltozott korszellem!) is, a rationalismus,

B! L. Ribbeek 0. itiing értekezését . uripides und seine Zeit® Bern 1860,
a m Iy «frtekezést dr. Kont Igndez a Wisaludy-tirsasig Tvlapjai. Uj foly XVII
k. 115— 149, lapjain (a ke zd6 ¢s zdiré sovok kivételével és kisebh kihagydsokkal)
leforditva sajiat neve alatt kiadni nem 4tallottall

Wil Muz, Feyict niadv. Vi 8
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a mely a régi istenekben valé hitet megingatta, a mythusokat nim-
busukbdl kivetkoztette s egészen 4 vilignézeteket, 1) szellemet ho-
nositott meg. Az emberi dolgok Osszefiiggését az istenj hatalommal
és igazsigszolgiltatissal, hatalmas nemzetségek titani kiizdelmeit ezek
mar tobbé nem értették meg. ‘

Ily koriilmények kozt, hozzd jarulvan még a sophistdk mind
inkabb terjedd befolydsa alatt a subjectivismus is, Euripides nem esak
kevésbé ismert helyi monddkhoz nyult, s nem csak az eddig feldol-
gozott monddkat alakitotta it az eddiginél jéval merészebben, hanem
a szenvedélyek szinrehozataldval, gy szélva a tragoedia sulypontjat
helyezte it, eltérbe 1éptetvén az embert, az egyént. Euripides az
emberi szivet, a kedély viligat tette tanulmanya tdrgydvd s bétran
allithatjuk, hogy az egész viligirodalomban a nagy Shakespearet ki-
véve, senki sem Osmerte oly mélyen, senki sem festette oly igazdn
¢és hilen az emberi drzelmeket és szenvedélyeket, mint 6. A szerel-
met és gyiiloletet ¢ hozta tulajdonkép szinpadra. De nem csak a fék-
vesztett daemoni szenvedélyeket festette mesteri kézzel (a minék Me-
dea, Phaedra, Hekuba) hanem a sziv gyengéd érzelmeinek is hii tol-
micesa volt. Igaza van Carrierenek, hogy FEuripides dépen ugy mint
(voethe a nemes holgyekben ismerte fel az ideal személyesitit. Foleg
a ndi jellemek festésében mutat tehdt nagy véltozatossigot és ritka
emberismeretet. !) ,

Ezzel a jelentékeny ujitdssal egyiitt jart a kedélyre vald hatds,
a mely a nézfkozonséget gyakran konnyekig inditotta, a mi megint
a régi nemzedék még el6 tagjainak ginyos megjegyzésekre adott
alkalmat. Egy masik kivdlé tulajdonsdga a bonyolitasban ¢és a felis-
merdsi jelenetek szerkesztésében valé iigyessége. Tanusdgai ennek
Tonja ¢és Iphigeniaja Taurisban.

De a hol nagy a fény, erés az arnyék is. Vehetjiitk-e rosz né-
ven, ha kolténk a leghelyesebb czélzat és tiorekvés mellett is néha
emberi gyarlisag kovetkeztében botlott, s tévatakra vetddott? Igaz,
hogy a mikor az embert festette, gyakran nem olyannak festette, a
minének lennie kellene, hanem a ming; pedig, fajdalom, tudjuk gyakran
nagyon is gyarlé. Igaz, hogy a szenvedélyek festésében gyakran a
kell6 hatdron til ment, az érzékenységet néha érzelgsségig vitte.

o 1)y L. Szamosi. A néi jellemek Kuripides tragoedigiban, Krdélyi Figyels.
1880. 21 —25. sz.
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Igaz az is, hogy a korszellem befolydsa alatt az érzelmek mélységé-
nek, Gszinteségének rovdsdira sokat politizal, mdg tobbet bileselke-
dik, de kiengesztel mds részt azzal, hogy legidjat birjuk téle a va-
I6ban arany monddsoknak, szebbnél-szebb elveknek ¢s igazsigoknak
miivészi alakban. «

Ime #yen legf6bb vizlatban koltonk!

Most, miel6tt magat a darabot hemutatom, pir szét szélok a
monddrél s annak dtdolgozdsirdl.

Az Tasonrél és Mededrdl szo6lé monda szintén Gsi s lényeges al-
katrésze az Argonnutz’mk villalatdrdl szolénak. Fajdalom, ma mar alig
vagyunk abban a helyzetben, hogy a rendelkezésiinkre 4116 adatokbél
& mondanak ezt az lason és Medea kozotti viszonyra vonatkozdé ré-
s76t eredeti alakjiban kimutathassuk. Forrdsaink csaknem mind
kés§ koriak s nyilvan a koltdk dtdolgozdsaibil szdirmaznak.

Minden kétséget kiziré médon tudjuk azonban, hogy az eredeti
monda szerint Medea nem olte meg sajit gyermekeit,  hanem vagy
Kreon kirdly rokonai, vagy a korinthusiak o6ltck meg boszibdl, még
bedig Hera oltarinal. A szentségtorésért, a -menhely megszegésésedrt
& korinthusiak siilyosan lakoltak, a minck kiengesztelésére évenként
biinbing tinnepet iiltek, a mely fenndllott a viros feldulatisdig (146 K.
¢). A mi mdr a jelzett viltoxztatdst illeti, az egy felette meghizhatlan')

. %) Liogfgbb, illetve egyedili forrdsunk Neophrout illetéleg Suidas, a ki pe-
dig &t egész hatdrozottan Nagy Sdndor kortirsinak és Kallistenes baratjdnak
Mondja. Ma mar most ezzel szemben tobben azt akarjak érvényesiteni, hogy
8yancsak Suidas ,Kallisthenos* alatt Nearehus nevii tragikusrél mondja el ugyan-
azt, a it Neophronrdl, ¢z Reinerins szal és Westermannal (Vitarum scriptores
218 lap) cayszeriien irdshibanak tekintendd s Nearchus Neophronra javitande,
Nagy Sandor korabeli események clbeszdlésénél igen kinnyen irhatott a tirté-
f"'elcml)en Jirtasabb ird tévedéshdl Nearchust, Nagy Sandor hirves ifjukori barat-
ig:?ik) n:vét.“A t(}l)l:i adatok I.DiOch.' Laert.. IL, 17. (1?{1.), az Argumen.tul’n
13871":.1‘0@(‘;]21-11()’2 (‘lesley c?n.](?ctum‘;a szorint), a sclmhom‘)k' Medea 666. és
nmk-n‘;;lafl_hez és Stolm(:,us Mfml: 20, 34| Ncophron credeflsege me]le?t ’nem
hiron, tol ){7:0—11)'1173,1111](,’]lanem 1‘nkubh llfﬁtdrozotta’n cllenc ‘SZ(?I‘i?rlﬂ,k. Az ld'c’zctt
(‘lf)'fordulrml'(‘]\ n‘yel\'f\ ¢3 \'01‘5({1(330 'ugyams 'eg’fy részt ‘W qurx'plde’s Medea]a,bal}
somy mfﬂo]; 1t‘t0g1’:}p¥nfmkn nyelvével és verselésével egynezﬂ{’7 mas l‘tiszt legkevéshé
oly ki'&t(i dll].v.elnitz idikre, _l’\zt.som szabad‘ szemt elol f(:\'res.ztfnunkl, hogy egy
n}’Omtalal;uflL k1 120 tragocdiat ivt, ha a,ziluurlpldcs eldtti ld(')%)'en él valz't., ily

nem veszhetett volna el, s Arvistoteles Eur. Mededjat nem tiintet-

8*
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adat szerint Neophron nevii kizelebbrsl ismerctlen drime-koltd agya-
ban fogamzott meg, a kinek feledésbe ment miivét dolgozta dt allité-
lag Furipides 431. Kr. ¢. Ezzel szemben egy tnmagdban véve nagyon
nevetséges és egyiigyii adatot birunk,') a mely szerint a korinthu-
siak 5 talentummal (kozel 12 ezer frt.) vesztegették meg Euripidest,
esakhogy a gyilkossdg vadjat réluk el s az anyara hdritsa. Mindazon-
dltal jelentGséget nyer ez adat az altal, hogy kizvetve Euripides ere-
detiségére — a mi az én nézetem is — vall,

Barmiként legyen is, két dolog bizonyos, eldszir: hog; ez a
viltoztatds csak termdészetes kifolydsa lehetett az egdész monda vil-
toztatott felfogdsinak s okvetleniil az ujabb irdny sziileménye, md-
sodszor, hogy Neophron el van feledve, de Euripides fenmaradt Me-
deajiban az ékor egyik legkivalobb tragoedidjat birjuk, a melyet még
ellenfelei is a jobbak kozé sorolnak, a mely a viligirodalomra hati-
rozottan a legnagyobb befolyast gyakorolta az osszes girdg drimaik
kizt, a melyet minden korban nagyrabecsiiltek —solszorosan utinoz-
tak s a mely kiilonboz§ atdolgozdshan a jelenkorban is a leghatdso-
sabb drdmdk kozé tartozik, de a melyet — a mint mds alkalommal
szerencsés leszek kimutatni — utdnzoi és kovetdi koran sem birtak
feliilmalni.

Ideje azouban, hogy magira a drimara térjek!

Medea szenvedélyes szerelemre gyulva lason irdant, megmentet-
te a biztos halaltol, az aranygyapjuhoz segitette, rdszedte és elhagyta
édes atyjit, hazdjdt, hilinrészes volt Pelias meggyilkoltatisiban, szd-
val mindent, de mindent feldldozott szcrelmének. Iason azonban tiz
évi boldog hazassdg utdn nagyravigydisbol ¢s onzé szamitashbol egy-
szerre csak hiitlen lesz nejéhez, szakit Mededval, elhagyja hdzit ds
ayermekeit, hogy Kreon kirdly lednydt (Kreusdt, vagy Glaukdt) ndil
vegye. '

hette volna ki annyira koltészettaniban, ha plagium volt volna. Kiilsnben a kér-
dés még mindig egyike a loghonyolultabbaknak [I.. Bern' avdy 11, 20 40, ¢354 1,
Bergk I 505. 1. 118. jegyz. Christ. 195. L. s a Molea nevezetesebh magyardzoi:
Elmsley, Klotz, Hartung, Schoene, Weil, Weeklein] Legtovibh megy Wilamovwitz-
Méllendorft (ITermes XV. k. 1880. 486. 1) a ki az egésx Neophront dér irigység-
szlilte hazugsignak tartia.

1) Sehol. Eur. Med. 10 ¢és Aclianus Var. Iist. V., 21
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Ez a helyzet a darab kezdeténél, s a mesterien szerkesztott
prologban megtudjuk Medea dajkdjitél, a ki 6t az idegen orszigba
kivette, hogy urnéje hivatkozva a hajdani eskiikre és azok tanuira
az istenekre, a kik -most Iason hdldtlansdganak is tanui, kényarban
Uszva, kétségbe esve, éhen-szomjan elzdrkozva kesereg; siiket a vi-
gaszta,las szavaira, még gyermekei ldtisdinak sem orvendve, mereng.
Alighogy a dajka monolog gjaban ezt elmondta s aggodalmanak kife-
Jezést adott, hogy urnfje, a ki indulatos, bdntalmat nem tird, s el-
lenfelével szemben rettenetes, talin boszit forral Kreon és Iason el-
len, avagy ougyilkos lesz, megjelenik a gyermekekkel a nevels s egy
Uj csapdst hoz hiril, a mely szerint IKreon elhatdrozta Mededt és
gyermekeit sziamiizni. A dajka figyelmezteti a neveldt, hogy a gyer-
mekeket lehet6leg tavol tartsa anyjuktél, mert észrevette mily vad
tekintetet vetett redjuk. A hazhdl kihallszik Medea jajveszékeldse, a
mint majd halalt kivan sajit fejére, majd végromlast férjénck s egész
hizdnak.

A gyermekek és nevel§ eltivoztival fellép a korinthusi isme-
10s nik kara, a kik részvéttel halljik a panaszos kitoréseket, kérdik
A dajkitél, nem torddott-e még urndje bele a vdltozhatlan sorsba, s
végre, a mikor Medea kitorései nem sziinnek, felszélitjls a dajkit,
hivja ki urngjét résztvevd bardtnGihez, de gyorsan, mieldtt valakit
oda benn banthatna, miutén a fajdalom annyira diilja keblét.

Medea megjelenik s egy erdsen bileselkedd hoszszi beszédben
— ez Kuripides egyik hibdja — a melyben tiobb a pathos, mint a
Sziv meleg hangja, elpanaszolja szerencsétlenségét a karnak, s el-
Mondja, hogy teljesen elhagyatva és hontalanul egyetlen kérése az,
hogy, ha, valahol utjat-maédjat Iitja a bossinak férjén, annak jegye-
Sen és leendg apdsdn, a kar errdl hallgasson. A kar megigéri, mert
& mint mondja esak jogosnak tartja a féxjén veendd boszit.

Idiig terjed a drama elsd része, az expositio.

Kreon megjelendsével, a ki személyesen jén el, hogy Medea és
gyermekei szdmiizetését tudtul adja s azonnal vald tdivozisra felszd-
litsa, kezdsdik a masodik rész, a bonyolitds.

Kreon nyiltan megmondja, hogy a szamiizésre azért hatirozta
¢l magit, mert fél az okos, ravasz ¢s mindenféle varizslishoz, bii-
]"‘]OSM“h(\/ értd nitol, a ki azon feliill — a mint hii embereitdl hal-
]Ott“« -- mind hirmokat bosszival fenyegeti. Medea errc szineskedés-
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hez, konyorgéshez folyamodlk hogy legaldbb egy napi haladékot
nyerjen, a melyen bosszitervét viégrehajtsa. A rovidlito Kreon az egy
napi idéhaladékot megadja, azzal a fenyegetéssel, hogy ha holnap
virradéra meég a virosban lesz, meg kell halnia.

Medednak, a mint a karhoz intézett szavai vildgosan kifejezik,
még ekkor s bossziterve az, hogy férjét, annak jegyesét és aposit
megélje, de hogy tervét mikép hajtja végre, nem tudja, valamint awt
sem, hova menekiiljon, hol keressen oltalmat. '

A mikor igy bossziiterveibe elmeriilve gondolkozik, megjelenik
Tason, a ki nem &talja eddigi galddsagit azzal tetézni, hogy tettét
sz6piti, Mededt korholja, alamizsnakép pénzsegélyt ajanl fel, s6t egész
eljirdsit ngy tiinteti fel, mint Medea és gyermekei érdekében levit.
BFzzel a mérték betelt, s a tragoedia ujabb forduld ponthoz ért.

Fellép ugyanis Aegeus, Attika kirdlya, a ki trénutédra ds csa-
lad fontartora vigyvan, tandesot, kérni volt Apollo jésddjanal, de mert
a homdlyos joslatot nem ¢rti, haza menet utjiba akarja ejteni Troe-
zenia boles kirdlydt Pittheust. Medea elpanaszolja sorsit, hontalansi-
git s esdekelve kéri Aegeust fogadja be orszigdba, hdzdba, mit is
ez eskiivel erfsitve megigér.

Ezt az episodot Aristotelest§l (Pogt. 25, 19.) kezdve tobben
megtamadtdk, Allitvin, hogy ez altal a megoldist nem helsé fejle-
mény, hanem Xkiviilr6l jott véletlen adja meg: Amde Aegeus fellépte
sem nem maga a megoldds, sem nem hivalkods episod. Nem a meg-
oldis, mert Medea a bossziira el volt hatirozva s csak a kivitel mé-
dozata fel6l nem volt tisztdban, nem hivalkod( episod pedig fileg
azért, mert hontalan 1étére nem tudta hovd forduljon, a mi a gbro-
gikre nézve nem volt kizonyds, nem is birtak Amerikivalde minden
kiriilmények kozott kész menhelylyel. Euripidesnek erve az episodra
két okbol volt sziiksége, elfszor, mert Medednak uj hazit, menedé-
ket kellett biztositania, hogy életben maradhasson, csak igy teljes
diadala, ha ellensége utol nem érheti; misodszor, mert a gyermekek
meggyilkolasinak eszméjét indokolni kellett. Mededanak eddigels esze-
dgdban sem volt gyermekeit bdntani, 6 mindenkor csak férjének, a
vetélytirsnonek és a kirdilynak haldlit tervezte, de mert a mikor
Aegeus példdjiban ldtja, ming silyt helyeznek a gérogik a fiu-gyer-
- mekekre, a mi gorog felfogis szerint a boldogsdg netovdbbja, felté-
tele, ekkor villan meg agyiban az eszmie, hogy gyermekeiben boszul-
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ja meg magit férjén. Aegeus szinrehozatala tehdt az ellentét hatd-
sdval is bir. ‘ '

Ez elhatdrozds utan elhivatja férjét, szinlelt megnyugvissal,
tettetett megbdndssal latszolag kibékiil vele, elGhivja gyermekeit,
hogy oleljék, csékoljdk meg atyjukat, miként & is teszi; kijelenti,
hogy 6 maga kész szdmkivetésbe menni, de arra kéri lasont, eszko-
zdlje ki Kreontdl az engedélyt, hogy gyermekeik atyjuknil maradhas-
sanak, kérje meg ardjat is: legyen a gyermekek szdszoléja atyjinal, s
hogy erre annil készebb legyen, gyermekei dltal elkiildi a menyasz-
szonynak ndszajandékul azt a pdratlan szépségii iinnepi {ltonyt és
aranykoszortit, a melyet egykor nagyatyja Helios adott volt neki
ajandékba.

A kocezka el van vetve, az események most gyorsan kivetik egy-
mdst. A gyermekekkel visszatérg neveld, a ki meghozza a hirt, hogy
Kreon a gyermekeknek megkegyelmezett, az ara az ajindékot nagy
“Orbmmel fogadta és sajatkeziileg atvette, azzal vigasatalja folyvist
bis asszonyat, hogy a gyermekek még szdmara is megfogjik szerezni
a visszatérhetés engedélyét.

A most kovetkezé monolog egyike a drima legszebb részeinek.
A kitzdelem a felébredt anyai szeretet és a bosszivigy kozott mes-
teri ecsettel van festve. Mar-mar gy6z az anyai szeretet, de a szen-
vedély, a mely az emberiség legnagyobb csapdsainak okozdja, erd-
sebb az elhatdrozasnal.

Megérkezik a hirndk, a ki Mededt menekiilésre szolitja fel, mert
meghaltak Kreon és lednya szérnyti kinok kozt és tiizt6l megemészt-
Ve a mérgezett ajindéktol.

Ekkor teljes mértékben kitor a daemoni szenvedély Mededban,
elobb kéjjel végig hallgatja a hirnk részletes, s6t talan nagyon is
Yiszletes leirdsat a végzetes ajindék dtaddsitol a vetélytarsné és atyja
kinog kimuldsaig, azutin pedig indul gyermekeinek meggyilkolisira.

Csakhamar hallani a hdzbdl a gyermekek vészkidltisait, mert
& gorigiok aesthetikai érziilete nem tiirte, hogy a szinpadon gyilkol-
Janak s nem talilt Glvezetet a haldokldk végvonaglisaiban, a mit tul
finomodott korunk nem 4tall végletekig vitt drastikus realismussal a
N€z3k elé hozni.

Megjelenik ekkor Iason, a ki gyermekeit Kreon rokonainak
bOSszﬁja elil akarja megmenteni; rémiilve hallja a kartél, hogy mar



halva vannak még pedig sajit anyjuk kezétdl. Mar-mdr fel akarja
toretni a kaput, a mikor megjelenik Medea a levezdében sirkdny fo-
gaton gyermckeinek holt testével.

A megsemmisiilt Tason dtkozza a szdrny(i nét, jajveszdkel sajit
rettenetes sorsin, gyermekei elvesztén, a mit a bosszi sikerén ujon-
g6 nié hideg ghinynyal viszonoz. Medea ujong, mert bar dukezével
tépte szét boldogsigat, sajit dletének is Oromét, vigaszt lel abban a
tudatban, hogy hiitlen férjéu rettenetes bosszut :dllott. hogy orok ba-
natot okozott neki, s holtig tarté sebet ejtett halddatlan lelkén.

A tragikum kétség kiviil abban rejlik, hogy az édes anya a
lelki kiizdelemben legydzetvén az onfelildozd szerelmében csalddott
s daemoni bosszura gyualadt nftol, sajit gyermekeit onkezdvel 6li
meg. Irtézatos kétségteleniil, de ldlektanilag indokolt s Medea tra-
goedia e tett nélkil nem képzelhetd.

A megesalatott, elhagyott, hontalan né a szeremféltés szenve-
délye legmagasabb fokan gyermekei sorsit sem litja biztositva, A ré-
mité tett csaknem az anyai szeretet szomori kotelessdgeiil van fel-
tiintetve s az clotord habozds, az ¢rzékeny buesd is ily szinben igye-
keznck feltiintetni.

Fennakadtak azon is, hogy Medea cletben marad, megmenekiil,
s6t menekitlését eldre biztositja maganak, és hogy a menekiilds a sar-
liny fogaton deus ex machinaszerii.

I§ kifogdsok egyike sem allja helyét a gorogsk dllaspontjat véve.
Mededanak életben kell maradui; elészor, mert csak igy teljes hoszija,
ha litja ellenfelénck kétségbeesését és tehetetlen diithongdsdt, de clet-
ben kell maradnia f6leg azért, mert a kilté a monda megviltoztati-
sdban annyira nem mehetett, ha csak az atheneick dérziiletét bantani
nem akarta, a kik nagyon jol tudtik, hogy Gsi mondiik szerint Medea
Aegeus kirdlyndl, Attika foldjén lelt mencdiéket. Azutin: kévdem én:
mi rettenctesebb ily borzassto tett utan, dletben maradni sajit gyer-
mekei meggyilkoldsanak tudatival, avagy az ld6z6 vasitol elesni?

A mi a sirkdnyfogatot illeti, Aristoteles (Poct. 15, 5.), mint
nem a darab mescjébol kivetkezi megolddsat a bonyolulatnak meg-
rotta. Ertjilk, habdr nem is tartjuk helyesnek; de nem értjiik az ujab-
bak clenvetését: hogy ha mir ez a fogat dll rendelkezésére, miért
nem menti meg rajta gyermekeit is. Kz annyit tenne, mint egy cgdé-
szen Kizonséges szerelem-féltési bosmit dramatizalni Ertjik ast is,
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hogy modern fogalmak szerint a csoddsnak mninesen helye a szinpa-
don, de ne feledjiik, hogy Giridgorszigban vagvank Kr. e. 431-ben.
Hisz épen oly joggal el kell vetni azt a vardzsolt niszajindckot is,
a mely tiizzel emdszti meg az arit, a mentésre sietd apdat s az egész
kirdlyi palotdt. Medca barbdr ng, hatalmas vavdzslé s a koltd mind-
ezckkel indokolni igyekszik a szenvedély fékt:-lenségét; ezt a darab-
ban ismételve felomliti és csak természetes, korszerii, ha a darab vé-
gén az altalinos felfogdisnak megteleldleg mu‘atja be a biibijost. De
mindezeknél fontosabb az, hogy csak igy veheti el gycrmelei holt-
testét is a gyiilolt Iasontol, és csak igy adhatta a kiltd Medea szi-
Jiba a jovendéléseket, a melyck férjét ds az ongesstelési (innepoet
illetik. Vagy taldn szebb volua a megoldds, ha Medea aloltozctben
valamely hitsé ajtén kiosonva, lopva menckiil ? Fs ha mindez nem
egyezik is a modern drima fozalmdval, de elvilhatlan a régitdl, mar
bedig a gordg dridma megitél(scnél a koira ¢p ugy tekintettel kell
lenniink, mint Shakespeare darabjaindl.

Iy szempontbdl kell megitélniink a drima  herendezését is, a
melynek szerepei némelyek szerint csak két, ds valosziniibben hdrom
Szindsz kozott oszlottak meg.

A mi a compositidt illeti, lényegcéhen ki vgastaian, a cselekves
szakadatlanul és fokozatosan halad, a katastrophdra lassan-lassan eld-
kcsnttetunk, a bonyolitds ligyescn van végrehajiva, az anyai szeretet
s bosszivdgy kozotti kiizdelem mesteri kézzel fostve.

A jellemek koziil legtikélctesebb Mededé; minden tettében, min-
de_n szavaban kovetkezetesen van tarvtva. Bosszivieya ép oly dridsi,
mu’)t volt szerelme, a melynek mindent felildozott. De a szenvedély
azert nem ragadja el vakon ; hideg szimitdist, nyugodt megfontoldst
tanusit egész addig, a mikor elhatirozza magit eyermekeit megolni.
A tilfeszitett §j elpattan. A tibbi személyck mellette hittérbe szo-
Tulnak, noha megfelelgen vannak jellemczve. Csak lason ellen lchet
kltonast tenni. Ilyen férfiuért alig értjilk a szenvedilyt és a boszuit;
Ugy j6, mintha csak megvetést érdemelne.

Eunyi az, a mit tekintcttel a szikén kimdrt idére euol a re-
mek miirgl ezuttal elmondhattam. Ha tisatelt hallgatéim virakozi-
sukban csalgdtak, dm tudjik be créim gyengeségének, de ne feledjék,

hog
0gy ily miirl cértekexni épen olyan, mint egy nagyszeri fijkcpet
- 8zavakkal ecsetelni.

Szamosi Jdnos.






