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Valos és fiktiv helynevek Szilagyi Istvamolléidé cimii
regényében*

1. Bar még egy évtized sem telt el Szilagyi Ist¥olldids cimi regényének
2001-es megjelenése oOta, fiiben sokan és sok szempontbdl elemezték a re-
gényt. AHolléidg ugyanis szamos kérdést fekvetigy is mondhatjuk: szokatlan
mi. Szokatlan abban, hogy ,j6l behatarolhaté korszak (...) és foldrajzi t4j (...)
szolgéltatja hozza a hétteret és részben az eseményanyagot, de mégsem a torté-
nelmet jeleniti meg, hiszen semmi sem »stimmel« benne, sem név, sem tény
nem egyezik a valdsagossal, csak tébbé-kevésbé utal r4, tehat eleve az irott tor-
ténelem parafrazisaként olvasand6”’cA2003: 213). Olyan i) amelyben
.minden val6sagos és minden jelképpé is valik, tapinthatd és aldmseziénsz
és realitds 0sszeépul” RGH 2003: 272). A romantikus torténelmi regények
tokéletes illGziojat kelti, a torténelmi térhez és idéhdz képest mégsem hiteles a
torténet tere és ideje. Aiifaji besorolas nehézségeit tovabb bonyolitja, hogy
nem csak a torténelmi regény jegyeit mutatja: ,mesterfokon hasznositja a kroni-
ka, térténelmi regény, nevelési regény, kalandregény, biintigyi regény, csaladre-
gény, mitoszregény, biblikus regény, lélektani és filozofiai esszéregény sok-sok
mifaji sajatossagat” (GROMBEI 2003: 327). MSTERBELA a Holl6idd-rél irva
a filozofiatorténeti regény fogalmat veti fol, ,melynek Iényege a regényalakok
elméjében |&¥ filozofiai tételek Gjragondolasa” (2004: 124). Eppen ezt segiti
els a fikcio és a valésadg egymasba jatszasa, az ebbdl fakado bizonytalansag. Ha
ugyanis az olvasé mindig biztosan tudna kétni a térténelmi valésadghoz a szerep-
l6ket, ,mar lehetetlen volna, hoggészen asézerepbk szemével (...) nézze a
vilagot” (MESTER 2004: 127). Masképp, de ugyanerre utasMARGIT is:
,Szilagyi Istvant (...) maga &rténelemérdekli. (...) azt akarja kivallatni his-
toriai nyersanyagébdl, hogy miképpen megy végbe az emberek életében és kdz-
remikodésukkel mindaz, ami végbe szokott menni” (2003: 213).

Szilagyi Istvannal 2005-ben a Pazméany Péter Katolikus Egyetem piliscsabai
campusan Alexa Karoly beszélgetetHall6ids-rél." Az ir6 elmondta, hogy a

* A tanulmanyhoz a kovetkézkiadast hasznaltam fol: Szilagyi Istvan: HolldidMagvet, Bp.,
2001.

A beszélgetést diktafonnal rogzitettiik, de nem késziitebsterkesztett, irott valtozat. A kbvet-
kez) néhany sorban nem szé szerint idézelseab anyagbdl.
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regénybeli kort, a 16. szdzad végi Magyarorszag korat kilondésen fontosnak tart-
ja. Két szornii esemény, a térok hoditas és a szétszakadd keresztény vilag met-
széspontjaba kerult ekkor a magyarsag, egy sor addig meggéyrvényes valo-

sag, illetve folyamat elpusztult, véget ért, de rengeteg U] jelenség (koztik egé-
szen maig hatdk is) ebben az idészakban gyotkereznek, ezért edtdtaiek

tartja. Ugyanakkor Magyarorszag torténeténekl errszakaszardél altaldban nem
irnak nemzeti dnsajnalat nélkil, s hogy ez a kdztudatban is miljsanejelen

van, azt jelzi, hogy sokan k#sbi kudarcainkat is innen szamitjak. Szilagyi azt
szerette volna tisztazni, hogy ilyen szdrngokrél lehet-e irni a megszokott
hangvétel nélkul.

Ezt az irdi célt szolgalja a Holl6ids valésag—fikcid problematikaja is, amely a
regény helynévanyagaban is jelentkezik.

2. A Holléids-ben felbukkand helynevek a torténelem és a torténet tér-
idejében oszlanak el. A torténelmi tér-idé6 eseményeibdl egyéresirkiolvas-
hatd: a 15 éves haborbettéjén vagyunk, és a harom részre szakadt Magyaror-
szagon jarunk. Az ide tartoz6 nevek kivétel nélkil a valésagos (ismert) torté-
nelmet idézik fol:Bécs, Bizanc, Brabantféld, Buda, Erdély, Hadad, Jeruzsélem,
Krakké, Munkacs, Pécs, Szatmar, Tokaj, Wittenberg. Ezeknek a neveknek tehat
csak annyi a szereplk, hogy a torténelmi teret megteremtsék. Kdzialaky
neve mintha a torténet teréhez is tartozna, de valéjaban ,a regényalakok tobbsé-
ge val6sagos tapasztalatanak horizontjan Erdély messze tul fekszik, az egyetlen
embernek, aki jart ott (...), pedig régen elmdalt, mintegy zardéjelbe tett életsza-
kaszt jelentenek erdélyi évei” @STER 2004: 129). Ha jobban medfigyeljik,
kidertl, hogy a jelen idéjtorténet terébeiicrdély kozvetlentl nem szerepel,
ilyen formaban csak a regény karizmatikus széfepFortuna lllés életébdl vett
multbeli epizddok bemutatasakor taladlkozunk vele. Ezekben az epizdédokban
azonban sok valos foldrajzi névvel egy(Barca, Hidas, Kvar, Meszeskapu,
Moldova, Nadas, Szamds)nét csak a torténelmi tér megjelenitébéan szo6.

A torténet tér-idejében szerépievek viszont nem valésak. A regényt olvas-
va mégis ugy érezzik, hogy tudjuk, hol jarunk. A helynevekhez kapcsolddo,
sokszor igen részletes leirasok, illetve néhany apré utalas gyakran azt az illaziot
keltik az olvas6ban, hogy ezek a fiktiv nevek megfeleltékhet valésagnak,
viszont Szilagyi ,a fikcié szandékoltan logikatlan, 6ssze nefreikémeivel utal
ennek az egyeztetésnek a lehetetlen voltar&sRr 2004: 127). Ahogy pedig
haladunk dire a torténet idejében, gy egyre ndvekszik ez a bizonytalansag, és
csokken az egyeztetés lebmige.

Szilagyi fiktiv helynevei kbzott névkolcsonzések és kitalalt nevek (illetve ezek
kombinacidi) egyarant vannak. Mivel alim— még ha csak latszdlag is — a
torténelmi regény forméjat és igy annak realista igényét idézi, kilénésen fontos,
hogy az ir6 altal kitalalt nevek ,»névsiiek«, »névstilusiiak« legyenek, tehat
lehetleg minél kevésbé hangozzanak »dnkényesen«olJriesz 1979: 25). A
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fiktiv helynevek befogadasatsskegiti, hogy ,helynév-kompetenciankikebb,

mint személynév-kompetenciank, igy egy sohasem hallott hangsorrél kénnyeb-
ben elhisszik, hogy az valédi helynév’ (&dLSESz 1979: 167). A befogadas
szempontjadbdél ugyanakkor szinte mindegy, hogy a név kdlcsonzott vagy kitalalt,
az olvaso ugyanis nem biztos, hogy ismeri a kdlcsonzoétt nebképdt, vagyis
szamara az is kitalalt helynévnalahet. A nevek hitelességének illuzidjat épp
ezért Bképp a mar emlitett ,névsameg” biztositja, tehat az iréi helynévadas-
nak ugyanugy mintakhoz kell igazodnia, mint a hétk6znapi élet helynévadasanak
(a névmintak szerepéhez lasdr#MANN 2007: 29-30).

Ugyanigy az iroi alkotas irdnyabol nézve sem defitkepontosan, milyen
mozgatorugdi is voltak a névadasnakHalloidds fiktiv helyneveinek targyala-
sdban tehat nem azok valés valtozatainak, illetve a fiktiv nevek valés denotatu-
mainak keresése a cél — jbllehet ez tdbb szempontbdl is izgalmas és érdekes
lehet —, hanem az, hogyan felelnek meg ezek a nevek a n&égdritériu-
manak, milyen asszociacios letstgeket és stilisztikai funkcidkat hordoznak.

3. A regény két egymastdl teljesen elkuldniészbol all. Az EI§ kényv
szinhelyeRevek, mig a Masodik kdnyv a reveki filk és Wit Fortuna lllés
atjat beszéli el, amely a filk katonava érésével, illetve mentoruk halélaval feje-
z6dik be. A regény helyneveit a két konyv szerint, a torténet idérendjében ve-
szem sorra.

3.1. El$ kdnyv

Revek. A kisvaros neve egymassal Osszéfiiggrfologiai és szemantikai
asszociaciokat kelt. Mintha eggve-kt6 + kép struktdra lenne. A névszerke-
zetnek ilyen értelmezéséheBacsekDetek Fllek stb. helynevek analdgiaja is
mintaul szolgalhat. Ez a szerkezet kdnnyedéhieja areves, azaz korhado fa
képét, egyérteliien arra utalva, hogy a hely tavol van az orszag azon r@szeit
ahol a fontos események zajlanak. Ez pontosan illeszkedik ahhoz, ahogyan Szi-
lagyi Istvdn a helyil és kornyékésl ir: ,A tagas siksdg, ameddig a szem ella-
tott, mind reveki hatér. Mas lakott helynek nem volt a kézelben nyoma. Azaz
nyoma talan igen: a régiek elmondasa szerint hajdan a varostol keletre volt né-
hany apro falu, de azoknak uszkét, romjat rég elemésztette az ido, a porték he-
lyét félverte a gaz, s az egészet ciheres nétte be® Niiyel a varos alatt egy
folyami rév is van, a név az ehhez kapcsoldédé asszociaciot is megengedi, a két
asszociacios sik pedig még egymasba is fonddik azaltal, hogy ezt a regény torté-
netének idejében mar nem hasznalt révet Szilagyi a varoska hataraba, vagyis az
enyészet poraba helyezi. Amikor a torténet egyblidgis pontjan megsejtjik,
hogy Revek elpusztult, a név negativ asszociacioja meég inkabidskidik.
Helyneves gijteményeinkReveknevet nem ismernek, ez kétségkivil az iré
taldlmanya.

2 A magukban 4ll6 lapszamok-olléids 2001-es kiadasara vonatkoznak.
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Bagos.Revekbl délre fekw telepullés, a bagosi bégnek és katonairale-
lye. A név koélcsonzott, las@sengerbagogéRomania, Szatmar mjajdubagos
(Hajda-Bihar m.),SzildgybagogRomania, Szilagy m.). (dagosi bég egyben
alliteracios széjaték is, amely a bégmarfémaszekezetre jatszik ra.)

Kards at. A Revekil Bagosra menoé Ut neve. A névadas inditéka a regénybdl
egyértelnien kiderul: ,Az 6regek azt mesélték, valamikor az anti idékben a
varos also végén folzudult jobbagyokat vontak nyarsba, azokkal covekelték ki az
utat, onnan nyerte az a Kards nevet” (382).

Nagycsép. Csak néhanyszor bukkan fel ennek a R¢ve&ssze & telepl-
Iésnek a neve. Benne valés névaai: Csép (Komarom-Esztergom m.).

CseketRevekbl szekérrel mintegy 3-4 érara fekvelepilés. Bar a magyar
helynévallomanyban a név léteziKgeket-hegy, Pazmand és Sukoré mellett),
nem tartom valdésziniinek, hogy innen kélcséndzte volna azAm.nem lehet
teljesen sajat alkotas sem, mivel tibsem idézi fel az olyan helyneveket, mint
Cseke(Szlovékia, Nyitrai kertlet)Csekelaka (Romania, Maros m.) vagy épp
SzatmarcsekESzabolcs-Szatmar-Bereg m.).

Fényesagdcs. $ANKI helynévanyagaban ugyan szerepel Aggcz,Agouch
neui hely, mely a Borsod-Abauj-Zemplén megyei Vajdacska mellett fekidt (Cs.
1: 340), szerintem itt mégis inkabb a ma is nagy szdmban me§tcscsa-
ladnév szolgalhatott mintaul. #nyes elétag helynevekben val6 &brdulasara
lasd Fényeslitke.

Almaslonka. Aalmas eldtag sok helynévben szerepel, flmasgalgo (Ro-
mania, Szilagy m.), és donka utétag sem ritka, pAranyoslonka (Romania,
Kolozs m.).

3.2. Mésodik kényv

Darim. A Reveksl nyugatra €% folyd neve, széles, nagy folyam, amely
nem annyira kanyargés. Barim alak magyarul semmilyen struktarat nem idéz
fol, idegendl hat. Azonban bizonyos, hogy a Béerlegtébben a perzsa Darius
(I. Dareiosz) kiralyra asszocialnak, ami a Darius kincsét, vagyis a gazdagsagot,
hatalmat hivhatja 8] ez pedig visszahat(hat) arra, hogyan jelenik meg a foly6
az olvaso képzeletében.arim hangzasdban ezen kivil van még valami mese-
szefi, valami varazslatos. Az, hogy a névadas mogott tudatos ir6i szandék van,
akkor lesz nyilvadnvalo, ha észrevessziik, hogy a név szerkezete mégsem ,néma”:
adar- elétag ugyanis megfeleltetriet perzsalarja 'tenger, t6, folyam’ szénak
(v6. FNESz. Dera).

Harmos. A Darimndl kisebb és sokkal kanyargdésabb folyd. Az olvasdban
harmo-snévstruktura idémdhet fol, innen éharmatra asszocialhat. De felme-
rilhet az is, hogy a Harmagzetéknév szolgalt mintaul.

3 A hegy korabban ugyanis katonai teriiletnek szamitott, igy j6 ideig a polgéri térképeken nem je-
[6lték.
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Radva. Nagyobb varos a Harmoson tul. Ez a név is létezik ma vezetéknév-
ként, a varos leirdsa alapjan azonban valészintbb, Vi@@d+a utal, a név igy
anagrammakeént is folfoghaté (Radva ~ Varad).

Terjes. Radvatol északra lévfolyd. A Harmoshoz hasonléan itt is az -
képat érzékelheti” az olvas@erje-s. Ez valamiféle kiterjedéses, kiontéses fo-

Rodely. Tovabbra is észak felé tartva érik el ezt a varost. Neve egyetlen valos
helynevet sem idéz fel, viszonts@\kinal (Cs. 1: 361) az egykori Zemplén
varmegyében lgvRudlydnak még ilyen alakjait talaljukkRywdelfalwa (1402),
Reudel(1414), Rywde(1474), s ennyiben lehet a névnek vald&é&pbe.

Bajnasag. Hegyek oOvezte tajegység. A név egyéttedimuktirgja:bajna-

-sag. A valbsagbaBajna helynevink kettis van (egy Komarom-Esztergom
megyében, egy pedig Szlovakiaban, az Eperjesi kerlletben), és a kisebb-na-
gyobb tajegységelsag képas neve is teljesen altalanos (pl. Avassagiafna-
elétagbdl ugyanakkor asszocialhatunkba-ra, amit a regény szerépiek ez-

utan bekovetkgzmegprobaltatisai is igazolnak.

Bajnakdves. ABajnasag vara. (Erdekes kohézidban vannak ezek a nevek,
ugyanisBajnakoves/aranak kapitAny@ajna Imrének hivjak.) A-kbvesutétag
elég egyértelitien utal a var épianyagara, illetve felidézhetkbvesd utotagu
helyneveinket (pl. Szilagykévesd, Romania, Szilagy m.)

Karabator. Az orszagbird székhelye. A név szerke@edea-bator)esziinkbe
juttathatjaNyirbatort, valamint aKara- ebtagu féldrajzi neveinket (pKara-
haf). A bator az orszagbiré hatalmara, illetve tettrekészségére is utalhat. (Csu-
pan érdekesség, hogykara térokul 'feketé’-t jelent, és valoban v&eketeba-
tor Roméaniaban, Bihar megyében.)

Derek.Folyéviz mellett feké telepllés (a regényben csak igy szerepet:
reki rév). Névszeiiségét hasonlé analogiak tamogatjak, nitetvekét, am ke-
véssé valdszini, hogydere- esetlegesdétbarmiféle asszociaciét keltene az ol-
vasokban. SANKIN&l ugyanakkor akaDereg,DereghésDerekcsés (Cs. 3: 422).

Borka. A Harmoshoz kozel fekvelepllés. A név egyetlen valés mintaja ta-
lan a Rozsnydhoz kdzel&Barka (szlovakul Borka) kozség neve.

Vizmar. A regényben csak igy fordubeVizmarpusztija. A névben réjl
viz-marszerkezet semmiféle konkrét jelentést nem kinal fel. Németul tudé olva-
Szatmaranaldgidja teszi hihété. (A németorszagiVismarkikotévarosat csak
véletlen egybeesésként emlithetjik.)

Dobor. Varral rendelkdy fontos stratégiai hely neve. Biztosan névkdlcson-
zés, am a valéddobor vara egykor a mai Bosznia tertletén allt, és mar a re-
génytoérténet idejében is csak rom lehetett.

Gyanak. AGyanak vize, Gyanak folyé, Gyanak mezzészerkezetekben
eléforduld név talan még rejtélyesebb folyonév, mirDaim. Hangzasaban a
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Csanaktelepilésnévhez hasonlit, alakilag viszont egyéiteinrgjatszik ayya-
naksZik) igére, ami leginkabb a baljoslatu befejezés (Fortuna és néhany fit ha-
lala) tAgabb alliziés kontextusaban helyed ket

5. A Holl6idg fiktiv helynevei kdzétt 4 folyonéyDarim, Gyanak, Harmos,
Terjes), 1 tajnév(Bajnasag),14 helységnéAlmaslonka, Bagos, Bajnakoéves,
Cseket, Borka, Derek, Dobor, Fényesagocs, Karabator, Nagycsép, Radva, Re-
vek, Ridely, Vizmars 1 atnéKarés ut)van. Kozulik csak &ards utnak
van a torténetbol fakado névadasi motivacioja.

E husz fiktiv helynév kodzll biztosan az ir6 sajat talalmaryarim, Derek,
Gyanak, Karés ut, Revek, Terjes, Vizmar. Véleményem szerint ilyetarég
mos, illetveBorka ésRddelyis, viszont az ébbinél a személynévi minta, utdb-
biakndl pedig a névkolcsonzés is elképzélhét névkolcsonzés korébe tartoz-
nak: Dobor (egyetlen valds helynévbéllBagos(tébb valds helynévbsllmas-
lonka, Bajnakodves, Bajnasag, Karabatblagycsép (meglévhelynévi elemek-
bél), Fényesagocémegléw helynévi és szemeélynévi elemekbé&lseketszintén
kolcsbnzés, mely lehet egyetlen valés helynévbél, illetve méghelynévi
elembdl.Radva minden bizonnyaarad-ot rejti, ugyanakkor — bar ez nagyon
valésziniitlen — személynévi mintat is kdvethet. A husz név kozil tehat hét
biztosan sajat ir6i szilemény, harom tovabbi név pedig szintén ilyeimikk t

A vizsgalt nevek eleget tesznek a névézég fentebb emlitett kbvetelmé-
nyének, ezen a téren szamomra cs&dam, aGyanakés aVizmarnevek je-
lentettek (nem lekiizdhetetlen) probléemat. A névisssy létrejottében a kol-
csonzésen tal gyakran vélt vagy valés morfolégiai minta is szerepet kapott, pl.
Harmos, Revek, Terjes.

Az asszociaciét kalthelynevek kdzott ott talaljuk mind a folydnevekba-
rim, Gyanak, Harmos, Terjes), illetve harom helységnéBajnasag, Revek,

------

------

jezés); semlegesektarmos, TerjesA harom helységnéyv, illetvetdarmosés a
Terjesugyanakkor besz&linévnek is tekinthét

6. Szilagyi Istvan aolléidg torténelmi tér-id6 sikjaul olyan kort valasztott,
amely a magyar torténetiras, irodalom égvefbdéstorténet beszédmaddjaban
altalaban a hanyatlas kezdeteként, nemzeti tragédiaként éébdikiésdarcok
okaként jelenik meg. Szilagyi azonban el akarta keriini, hogy ilyen 6sztonds és
sztereotip reflexekkel széljon és olvasdjabdl sem akarta ezékétrdl Nem az
érdekelte, hogyni tortént, inkabb azhogyan. Eppen ezért a valos torténelmi
tér-idoh6z csak annyi szallal kototte a torténet tér-idejét, amennyi még kell ah-
hoz, hogy az olvasé megsejtse, mikor és hol jarnak a regény érefefiirté-
net terét fiktiv helynevekkel jeldlte ki, de ez nem azt jelenti, hogy elszakadna a
val6sagtol. E nevek névsiigége hitelessé teszi a torténetet, de nem ugy, hogy
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ekvivalensek lennének a torténelmi valésag helyneveivel, inkabb csak metszik
azokat. Szilagyi ugyanis épp ezt az egyerteleképezést szeretné elkerilni. A
fiktiv helynevek egy részének azonban mas szerep is jutott. A benriikszjl
szociaciokkal tobbletinforméaciot hordozo stiluseszkdzok, amelyek a torténet-
mondas és a tdrténetbefogadas folyamataban is fontos szerepet kapnak.
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11.

12.

13.

14.
15.

16.

A Magyar Névarchivum Kiadvanyai eddig megjelent kotetei

. Helynévtorténeti adatok a korai magyar korbdl. 1. Abadj-Csongrad varmegye.
Kozzéteszi: DFFMANN ISTVAN—RACZ ANITA—TOTH VALERIA. Debrecen, 1997.
156 lap + 33 térkép.

. BENYEI AGNES-PETHO GERGELY: Az Arpad-kori Gyr varmegye telepiilésnevei-
nek nyelvészeti elemzése. Debrecen, 1998. 129 lap + 6 térkép.

. Helynévtorténeti adatok a korai 6magyar korbdl. 2. Dobok#@r&grmegye.
Kozzéteszi: FFMANN ISTVAN—RACZ ANITA—TOTH VALERIA. Debrecen, 1999.
123 lap + 16 térkép.

. TOTH VALERIA: Az Arpad-kori Abalj és Bars varmegye helyneveinek torténeti-
etimoldgiai szétara. Debrecen, 2001. 304 lap.

. Roczos RiTA: Az Arpad-kori Borsod és Bodrog varmegye telepilésneveinek
nyelvészeti elemzése. Debrecen, 2001. 190 lap.

. TOTH VALERIA: Névrendszertani vizsgalatok a korai 6magyar korban (Abadj és
Bars varmegye). Debrecen, 2001. 245 lap.

. HOFFMANN ISTVAN: Magyar helynévkutatds. 1958—-20@ebrecen, 2003. 281
lap.

. Helynévtérténeti tanulmanyok 1. SzerkoAAMANN ISTVAN—TOTH VALERIA.
Debrecen, 2004. 207 lap.

. RAcz ANITA: A régi Bihar varmegye telepllésneveinek nyelvészeti vizsgalata.
Debrecen, 2005. 235 lap.

Korai magyar helynévszétar 1. Abadj—Csongrad varmegyerk. FOFFMANN
ISTVAN. Debrecen, 2005. 449 lap.

Helynévtorténeti tanulmanyok 3zerk. HOFFMANN ISTVAN—TOTH VALERIA.
Debrecen, 2006. 224 lap.

RAcz ANITA: A régi Bihar varmegye telepiilésneveinek torténeti-etimolégiai
szoOtara. Debrecen, 2007. 372 lap.

Helynévtorténeti tanulmanyok Szerk. HOFFMANN ISTVAN—TOTH VALERIA.
Debrecen, 2008. 224 lap.

TOTH VALERIA, Teleplilésnevek valtozastipoldgidja. Debrecen, 2008. 285 lap.

Helynévtorténeti tanulmanyok &zerk. HOFFMANN ISTVAN—TOTH VALERIA.
Debrecen, 2009. 193 lap.

HOFFMANN ISTVAN, A Tihanyi alapitélevél mint helynévtorténeti forréebre-
cen, 2010. 259 lap.
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