LUKACS GYORGY

Oktéber hatdsa Keleten'

Uj Marcius (Bécs) 1927., kiilonszam, 111-117.

Hogy Lukdcs is ott van szerzéként az Uj Marciusnak — a Kommunistdk
Magyarorszagi Partja Bécsben megjelend folydiratdnak — abban a kiilon-
szdmdban, amelyik az oktéberi forradalom 10. évforduldjdrél emlékezett
meg, abban nincs semmi meglepd. Végiil is a 20-as években Lukdcs, ha
(a KMP frakciéharcainak folyomdnyaképp) a Komintern tobbszor a md-
sodik vonalba rendelte is vissza, vagy egyenesen eltiltotta is a politizdldstdl
— tudott dolog, Lukdcs maga irja a konyv el6szavdban, ilyen ,kényszerii
szabad id6ben” sziiletett a Torténelem és osztalytudat is 1922 végén -,
mindvégig valamiképp a KMP egyik vezetd figurdjdnak szdmitott.
Hogy a gyarmatok iigyérdl irt, tdn meglepdbbnek tiinhet, nem igazdn
olyan téma ez, amelyet Lukdccsal asszocidlni szoktunk, dm mds feladatok
(az ifjisdgi mozgalom, az emigrdcié frakciéival valé kapcsolattartds,
pdrtiskola) mellett minden jel szerint a gyarmatok nemzeti mozgalmai-
nak tigye is rd volt kiosztva a bécsi emigrdciéban: nem az Oktober hatdsa
Keleten az egyetlen olyan irdsa, amely a kérdéssel foglalkozik* — nem
egészen logikdtlanul, az egyenlétlen fejlédés problémdja a "24-es Lenin-
tanulmdnyban is foglalkoztatta 6t. Mindenesetre egy bizonyos dr. Lukac
Ausztridbdl foltlinik a Liga gegen Koloniale Unterdriickung végrehajté
bizottsdgdnak 1926 jilliusi névsordban is, annak a szervezetnek a (taldn
csak remélt és legaldbbis részben csak mordlis tdmogatdst igérd) vezetdi
(Georg Ledebour, Henri Barbusse, Henriette Roland Holst, Martin An-
dersen Nexd, Friedrich Adler é. m.) kozott, amelyet Willy Miinzenberg
probalt (nem a Komintern tdmogatdsa nélkiil) teté ald hozni kiilonbézs,

* Lasd: Marokko6 — Sziria — Kina, U] Mdrcius, Wien, 1925. szeptember (L. évf,, 3.
sz.), 25-30.; Gyarmati krénika, Pdrisi Munkds, Paris, 1926. jnius 26. (IIL. évf,,
26. sz.), 2. — Lukdcs 20-as években irt cikkeinek gytijteményét ldsd: https://
www.lana.info.hu/lukacs-gyorgy/lukacs-gyorgy-muvei/lukacs-gyorgy-
publicisztikaja-1920-1929/.
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a gyarmatositds vagy legaldbbis a gyarmatosité hdboriik kilengései ellen
tiltakozé mozgalmakbdl, kinai, indiai, arab emigrdciés csoportokbdl.*
(A tovdbbiakban azonban nem szerepel ez a név a Liga — a Komintern
politikai fordulatai miatt hdnyatott — torténetében.)

Ami Lukdcs politikai diagnézisdt illeti — ,,1917 oktdbere 6ta az idegen
tékésuralom megdontése 1j irdnyt kap: megnyilik a szocializmus felé
vezetd perspektiva” —, cikkének mai olvasdjdban ébredhetnek kételyek,
tdn inkdbb hajlunk a kérdésen eltiin6dé Engelsszel egyetérteni: ,De hogy
azutdn [ti. ondllésdguk elnyerése utdn — M. M.] milyen tdrsadalmi és
politikai fdzisokon kell majd dtmenniok ezeknek az orszdgoknak, amig
szintén elérkeznek a szocialista szervezethez, errél ma, azt hiszem, csak
meglehetdsen hidbavald hipotéziseket dllithatunk fel”.** De hdt nem ez
volt a egyetlen igéret, amelynek a bevdltdsdval a torténelem adds maradt.
Am a cikk alapgondolatdt -, [a]z angol, francia, holland stb. munkdsnak
tudnia kell, hogy ha nem kiizd aktive >sajdt« nemzetének gyarmati ural-
ma ellen, vagyis nem kot aktiv szovetséget a felldizadd gyarmati népekkel
(bdrmilyen is legyen a ldzaddk osztdlydsszetétele), objektive tamogatdja
lesz a gyarmati elnyomdsnak” -, amely voltaképp csak parafrdzisa a
Ludwig Kugelmannhoz irt, és a cikkben idézett Marx-levélnek, nem
szeretném vitatni.

Mesterhdzi Miklds

A Kommunista Internacionalé a sz6 szoros értelmében véve az elsé
teljes Internacionalé. Mert a Kommunista Internaciondlé egyesiti
eldszor magaban a vildg proletaridtusdt, nem szoritkozik csupan az
eurdpai, illetve a fehér bért munkdassagra. Ez a megszoritds az I. In-
ternaciondlé szdmédra a tényekbdl fakad6 szitkségszertiség volt. Abban
az id6ben a tékés termelés kifejlédése még Eurdpa nagy részében is
oly kezdetleges volt, még itt sem fejlédhetett ki mindeniitt forradalmi,
forradalmi 6ntudattal bir¢, az Internacionaléba szervezheté proleta-
ridtus. Az I. Internaciondlé tehdt Marx és Engels elméleti meglatisa
ellenére sem lehetett mas a gyakorlatban, mint az eurépai, helyeseb-
ben a fejlettebb eurdpai dllamok proletaridtusanak Internacionaléja.

* Fredrik Petersson: ,We are neither Visionaries, nor Utopian Dreamers”. Willi
Miinzenberg, the League against Imperialism, and the Comintern, 1925-1933,
Abo Akademis forlag, Abo/Turku é. n., 95.

** Engels levele Karl Kautskyhoz 1882. szeptember 12-én, MEM XXXV, 336.



1. Marx a gyarmatokrdl

Az a gondolat, melynek a megvaldsitdsa a IIL. Internacionalé politika-
janak sarkkove lett — a proletaridtus és az elnyomott gyarmati népek
egyesitése — éppugy, mint az osztalyharc elméletének minden fontos
tétele, nemcsak logikai sziitkségszertséggel kovetkezik Marx elméleté-
bél, hanem szdmtalan helyen félreérthetetleniil, viligosan kifejezésre
is jut Marx frdsaiban. 1853-ban, az angolok indiai uralmanak perspek-
tivairél irvan (a New York Daily Tribune augusztus 8-iki szdméban)
Marx részletesen kifejti a kapitalizmus Indidba val6 behatoldsanak,
India kapitalizalasanak gazdasigi és tarsadalmi kovetkezményeit.
A kovetkeztetéseket pedig igy fejti ki:

»De az indiaiak nem fogjék learatni egy 4j tirsadalomnak azokat a
gyumolcseit, melynek elemeit a brit burzsodzia kozéjitk szorja, amig
Nagy-Britannidban magdban a jelenleg uralkod6 burzsodzia uralmat
az ipari proletaridtus meg nem donti, vagy a hinduk maguk nem eré-
sodtek meg annyira, hogy végleg lerdzzak magukrol az angol igat.”

Hogy pedig ezt az 6sszefiiggést Marx a proletaridtus felszabaduldsa
szempontjdbél milyen perddntének létta, mutatja Engelshez irt (1858.
oktéber 8-4n kelt) levele:

»Nem tagadhatjuk, hogy a burzsodzia mésodszor éli végig a maga
tizenhatodik szdzadat, olyan tizenhatodik szdzadot, melyrél remélem,
hogy éppen ugy a haldlharangot kongatja meg felette, ahogy az elsé
az életbe lenditette. A polgdri tirsadalom tulajdonképpeni feladata
a vildgpiacnak, legaldbb kérvonalaiban, és egy vildgpiacon alapulé
termelésnek létrehozasa volt. Mivel a fold kerek, ugy latszik, ez a
folyamat Kalifornia és Ausztrélia gyarmatositasaval, Kina és Japan a
vilagforgalomba valé bevondséaval befejez8dott. Mi az el6tt a nehéz
kérdés el6tt allunk: a kontinensen kiiszobon all a forradalom, és
nyomban a térsadalmi forradalom jelegét fogja felvenni. De nem fog-
jék ebben a kis szogletben szétztizni, ha a polgari tirsadalom fejlédése
egy sokkal nagyobb terepen még felmenSben van?™

Ennek az 6sszefiiggésnek tisztan litdsa Marxot, amikor az I. Interna-
ciondlé révén belenyulhatott a proletaridtus viligpolitikdjinak irdnyi-
tasaba, elvezette a gyarmatok felszabaduldsi harcdnak a proletaridtus
osztalyharcaval valo stratégiai osszefiiggéséhez. Ezt az Gsszeftiggést
elméletileg utolérhetetlen vildgossdggal és szabatossaggal fejtette ki,
ha természetesen neki gyakorlatilag érvényt szerezni az objektiv és
szubjektiv tényezdk fejletlensége miatt nem is tudott. Kugelmannhoz
intézett (1869. november 29-én kelt) levelében ezt irja Marx:
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»Mind jobban és jobban arra a meggyézédésre jutottam — és most a
feladatunk ezt a meggy6z6dést belevinni az angol munkésosztélyba —,
hogy sohasem lesz képes Anglidban valami eldontét végbevinni, amig
politikajat frorszagot illetdleg a leghatirozottabban el nem vélasztja
az uralkod¢ osztélyok politik4jatol, amig nemcsak hogy egyiitt [nem]
harcol az frekkel, hanem magahoz [nem] ragadja a kezdeményezést,
hogy felbontsa az 1804-es uniét, és szabad sz6vetséges viszonyt
teremtsen. Ezt pedig nem Irorszag irant érzett rokonszenvbdl kell
stirgetni, hanem mint az angol proletaridtus érdekében 4ll6 kovete-
1ést. Ha nem, akkor az angol népet az uralkod¢ osztalyok tovabbra
is jarészalagon vezetik, mert kozds frontban allanak vele Irorszdggal
szemben... Mivel pedig az angol munkdsosztély feltétleniil donté
stllyal esik latba a szocidlis felszabadulas harcédban, kotelességiink itt
nekifekiidni a dolognak. Az angol koztérsasig Cromwell alatt val6ja-
ban — az ir kérdésen bukott el. Ennek nem szabad megismétlédnie.”

A Bakunin ellen irt , bizalmas kézlésben” (1870) ugyancsak élesen
foglalja 6ssze ezt az dllaspontjét:

»Az Internaciondlé dllaspontja az ir kérdésben tehat egészen vilagos.
Legfontosabb feladata a szocialis forradalmat Anglidban meggyorsi-
tani. E célbél a donté csapast frorszdgban kell meginditani”™

2. A II. Internaciondlé

Egészen mas volt a helyzet a IL. Internacionéléban. A I Internacio-
nalénak — kiillonosen a fejlédése késdbbi szakaszaban — mar egészen
konkrétan kellett volna éllést foglalnia az imperialista kapitalizmus
ellen fellizad6 gyarmati népek szabadsdgkiizdelmei dolgéban.
A gyarmati kérdés — éppen ugy, mit a vele legszorosabb Osszefiiggés-
ben 4llé imperialista hdboru kérdése — mind jobban napi politikai
kérdéssé valt. Oly er6sen, hogy szemet hunyni folotte teljességgel
lehetetlen volt. Nem is hunyt szemet a IL Internacionalé. S6t azt
se lehet mondani, hogy a II. Internaciondlé és egyes pdrtjai nem
foglaltak volna éllast a gyarmati haboruk, a gyarmati elnyomatas
és kizsékmdnyolds borzalmai ellen. Csak az olyan egészen tudatos
opportunistik, mint Bernstein, mondtdk a gyarmatositést kikeril-
hetetlen sziikségszertségnek, ami ellen ezért romantikus utépizmus
volna kiizdeni. De a baloldal (péld4ul Kautsky a német part drezdai
kongresszusdn 1903-ban) élesen kikelt ez ellen a felfogs ellen, és
tagadta, hogy a gyarmatositds gazdasdgi sziikségszertségének elis-



merésébdl az kovetkeznék, hogy a szocialista partok tdmogathatnak
a gyarmatositast. Ennek a magdban véve helyes megallapitasnak
gyakorlati kovetkezményei mar azonban teljesen opportunista iztiek
voltak. Mert Kautsky igy folytatja a gondolatmenetét:

» ... gyerekes volna azt hinni, hogy meggatolhatjuk ebben (tudniillik
a kapitalizmust a gyarmati terjeszkedésben), de a tékés urak, ha Né-
metorszagon kiviil akarnak terjeszkedni, tegyék azt sajat koltségiikre
és veszélyiikre ... ne kivanjdk, hogy a német nép csak egy granatos
csontjait is feldldoznd azért, hogy a burzsodzia hasznot huzzon gyar-
mati kalandjaibél”

Ennek az elméletileg teljesen hamis, Bernstein aktiv opportuniz-
muséval szemben passziv opportunizmushoz vezeté felfogdsnak
nyomban megldtszottak a gyakorlati kovetkezményei. A kozép-afrikai
herreroldzadas® alkalmaval a német szocidldemokrata parlamenti frak-
ci6 a koltségek megszavazasakor” mér csak tartdzkodott a szavazdstdl.
A pérttagsag dltalanos elégedetlenségével szemben a szintén baloldali
Ledebour (a brémai kongresszuson, 1904) azt fejtegette, hogy a né-
met kormdnynak kotelessége volt a telepesek életét megvédelmezni
— afrakci6 tehat nem szavazhatott a hitelek ellen. Ez a kiragadott példa
jellemz6 a II. Internaciondlé egész magatartdsdra, hiszen hogy még
csak néhdny példit soroljunk fel, az angol fabindusok nyiltan helye-
selték a gyarmati politikat, a francia szocialistak a kinai expediciot stb.
A gyarmati kérdésben csakugy, mint az osztalyharc tobbi kérdésében
feladott minden elvi dllispontot. Ovakodott attdl, hogy a gyarmati
kérdést bekapcsolja a proletdr osztdlyharc forradalmi stratégidjdba.

Az elvi kérdésbél, még a legjobb esetben is, a ,visszaélések refor-
mista ostorozdsa” lett. Bebel az esseni kongresszuson (1907) igy
foglalja 6ssze a II. Internaciondlé allaspontjat:

»A gyarmatositds politikdja magdban véve nem bun, a gyarmato-
sitas bizonyos koriilmények kozott kulturdlis tevékenység lehet, az a
kérdés, hogyan viszik a gyarmati politikdt.”

3. A gyarmati kérdés fejlodése az imperializmus korszakdban

Szembe6tlé Marx és a I Internacionalé allaspontjainak szages ellenté-
te. Pedig Marx profétai éleslatéssal kifejtett allaspontja a II. Internacio-
nalé korszakdban még inkdbb igazolédott, és foleg még aktudlisabbd lett,
mint Marx idejében volt. Marxnak az a joslata, hogy a vildg felosztasa
a gyarmatosito dllamok kozott befejezés felé kozeledik, az imperializ-
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mus koraban szemmel lithat6 val6sdgga valt. A harc mindinkédbb mér
akoril kezdett folyni, hogy a gyarmatokat, félgyarmati teriileteket,
érdekszférakat stb. Gjbol felosszdk egymds kozott az imperialista
allamok. Uj gyarmati teriiletek meghéditasdnak lehetdségei mindig
kisebbekké véltak. Ugyanez a folyamat gyokeresen megvéltoztatja a
gyarmatok és a kapitalista vilag kozotti viszonyt. Mar Marx vilago-
san megallapitotta, hogy a kapitalizmus behatoldsinak folyamata a
gyarmatokban a htibéri vagy még primitivebb gazdasdgi rendszereket
felbomlasztja. Az imperializmus korszakdban ez a hatds — mint ezt Le-
nin Marx tanitdsait tovdbbfejlesztve meglatta és kifejtette — mindségi
véltozdson megy keresztiil. A gyarmati orszagok primitiv tdrsadalmi
rendjének felbomldsa el6bb-utdbb kitermeli a proletaridtust. A fel-
bomlést el6idézé aruexport pedig az imperialista korszak folyamdn
atalakult t6keexporttd: a gyarmatokon ipar keletkezik. Birmennyire
is torekszik az idegen tdke arra, hogy lassitsa ezt a folyamatot (mert
nem akar magénak konkurenst nevelni), a gyarmatok iparosodasa
rohamos tempoéban halad el6re. Japan, mely Marx idejében még
félgyarmati jellegli orszdg volt, ma imperialista-kapitalista jellegti
orszagga vélt. Kina és India pedig, ha lassubb tempéban is, de annyi-
ra fokoztdk kapitalista ipari termelésiiket, hogy a legnagyobb angol
gyarmati exportipar (a textilipar) mar komolyan érzi ennek a konku-
rencidnak a hatdsit. A tobbi gyarmati orszdgokban is egyre kevésbé
szoritkozik a termelés arra a néhany speciélis drucikkre, melyekre az
anyaorszdg sziikséglete akarja utalni 8ket (péld4ul arany és gyémaént
Dél-Afrikaban, juhtenyésztés Ausztralidban). Az dltaldnos iparosodds
(szénbanyaszat, vasipar, textilipar stb.) gyorsabb-lassubb iitemben
halad el6re ezekben a gyarmatorszagokban is. Egyesek koziilik mér
kozelednek — sziikségletiik megnagyobboddsa mellett is — ahhoz a
ponthoz, hogy az anyaorszag feléjiik irinyul6 druexportjit felesleges-
sé tegyék, vagy legaldbbis atalakitsak ezt termelési eszkozok exportjdvd
fogyasztdsi cikkek exportja helyett.

Ez a fejlédés gyokerében megvéltoztatja a gyarmati allamok tdrsa-
dalmi szerkezetét. A forradalmi fejlédés szempontjébol a dontd osz-
taly, az ipari munkdssag keletkezését mér kiemeltiik. A t6keexporttal,
az ipari fejlédéssel karoltve sziitkségképpen kifejlédik a burzsodziais a
gyarmatokban. A gyarmatosité nemzetek politikdja csak lassitani tud-
ja ezt a fejlodést, de feltartdztatni nem birja. A lassité politika pedig
azzal az eredménnyel jér, hogy egész sor komoly érdekellentét fejlodik ki
a gyarmati és az anyaorszagi burzsodzia kozott (vdmkérdések, Nilus-
szabélyoz4s Egyiptomban stb.), melyek a forradalmi fejlédés kezdeti



fokan a burzsodzidt belekapcsoljék a nemzeti felszabaduldsért vivott
harc frontjaba. Ugyanez a fejlodés 1étrehozza az 6sszes gyarmatokban
a nemzeti intelligencidt is, melynek addig, amig az orszdg gyarmati vagy
télgyarmati allapotban van, nincs elhelyezkedési lehetésége, mely
tehdt a maga egészében, legfels6 rétege kivételével, a nemzeti forra-
dalom éllaspontjan szokott allani. A gyarmati allamok lakossdganak
legnagyobb tomegét, a parasztsdgot, a t6kés fejlédés a nyomornak
még mélyebb fokdra taszitja. A hiibériség maradvényait a t6kés fejls-
dés nem takarithatja el hirtelen, s6t legtobb esetben haszonélvez6jévé
lesz az igy kinalkoz6 feudalis jellegti parasztkizsdkmanyoldsnak, mely
a kapitalizmus kibontakozésaval legfeljebb formdjaban valtozik (ke-
reskedelmi t8ke szerepe a kinai féldbérleteknél), de nem véltoztatja
meg nyomdsat a parasztsig millidira. A hiibéri formdk felbomlasat
mindeniitt a viligon parasztforradalmak kisérik. A gyarmati felszaba-
dulési harc tehat kozvetleniil a tobb szdzmillids parasztsag felszaba-
duldsi kiizdelme: ez a tulajdonképpeni gyarmati kérdés.

Ez a viharos tempo6ban végbemend fejlédés egész forradalmi kor-
szakra elegendé, csak kirobbandsra varé gydjtéanyagot halmoz fel az
6sszes gyarmatokban. A tékés termelés behatolasa mér kezdetben is
lazadésokat valt ki a gyarmatokban (a legnagyobbak: a sepoy-ldzadas
Indidban, a Taiping-l4zad4s Kinaban, a mult szazad kézepén). De
ezeknek a ldzaddsoknak, melyek elszigetelt mivoltuk és célkittizésiik
reakcios jellege miatt eleve bukdsra voltak itélve, belsé és kiils6 jelen-
t8ségiik megvaltozik a forradalmi korszak bekosziontésével Eurdpdban.
Mir az 1905-6s forradalom hatdsa kimérhetetlen volt. Perzsiatdl és
Torokorszagtdl Kindig mozgasba jon az egész Kelet, és ha az els6
orosz forradalom bukésa kovetkeztében itt is elil az els6 nagy forra-
dalmi hulldm, teljes lecsendesiilés mégsem kovetkezik be soha tobbé.

Még sokkal nagyobb az 1917-es forradalom hatdsa. Oroszorszig
sajatos foldrajzi és tarsadalmi szerkezete és a bolseviki part helyes for-
radalmi stratégidja kozvetlen dsszefiiggésbe hoztdk a gydztes proletdrfor-
radalmat a gyarmati népek felszabaduldsi harcdval. A céri Oroszorszag
egy Osszefiiggd testben egyesitette az anyaorszdgot és gyarmatokat
(Turkesztan, Szibéria stb.), a bolsevikiek vezette forradalom pedig
az egész teriileten Gsszekapcsolta a proletarforradalmat a parasztokat
lenyom¢ hiibéri iga széttorésével és az elnyomott nemzetek felszaba-
duldsaval. Az orosz forradalom gyézelme ilyen moédon egyuttal egy
egész sor gyarmati sorban €16 nép felszabadulasit is jelentette. Az
1917. oktoéberi forradalom hatésa igy nemcsak nagyobb és kozvetlenebb
volt, mint az 1905-6sé lehetett, hanem mélyrehaté valtozésokat is
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idézett el az utdna kitoré gyarmati forradalmakban. Eddig a tékés
termelés elleni lazaddsnak szitkségképpen reakcids irdnyzata is volt,
sot a legtobbszor ez allott el6térben: visszatérés a kapitalista betorés
elétti dllapothoz (boxerlazadas), ami a legelmaradottabb uralkodé
osztalyoknak biztosithatott vezetd szerepet. 1917 oktdbere 6ta az
idegen tékésuralom megdontése 1ij irdnyt kap: megnyilik a szocializmus
felé vezet§ perspektiva. Birmilyen nehéz harcok kellenek is mindenitt
annak az 4j irdnynak kibontakozdsara, ami a forradalomnak minden-
utt plebejus jelleget ad, ez az irdnyzat feltartéztathatatlanul halad a
gy6zelem felé.

Igy ezeket a gyarmati forradalmakat azonban nemcsak méreteik
gigdszi volta emeli minden eddigi parasztforradalom f6lé, hanem
azok a killonleges vilagtorténeti korilmények, amelyek kozott lejat-
szédnak. Espedig: 1. dsszekapcsolédottsiguk a gyarmatok nemzeti
szabadsdgharcdval (az a tény, hogy az imperialista elnyomas gazdasagi
gyokere a hiibéri maradvanyokban van, az alapja a gyarmati szabad-
sagharcok dialektikdjinak); 2. dsszefonddottsdguk a gyarmatokban
mind jobban felfejldd8 proletaridtus felszabaduldsi harcdval. (Az orosz
forradalom alapvet6 stratégiai gondolata, a munkds- és parasztszovet-
ség a fejlettebb gyarmatok felszabaduldsanak szintén eléfeltétele.); 3.
osszekapcsolddottsdguk a Szovjetunidban egyre gyorsabban fejlodd és
erdsddd szocializmussal (a Szovjetunid tényleges segitségének gyakor-
lati lehet8sége); 4. dsszekapcsolddottsiguk az imperializmus egyre
élesedd belsé ellentéteivel és a kirobbandshoz kozeled® ellentétével a
Szovjetunidval szemben.

4. A I11. Internaciondlé

Ezek a korilmények hatdrozzdk meg a III. Internaciondlé visszaté-
rését Marx és Engels politikdjdhoz a gyarmati kérdésben is. De ezek
a koralmények és helyes megismerésiik azt is jelenti, hogy itt nem
egyszerii visszatérésrél van sz6. Az imperialista fejlédés az osztdly-
hdborii homlokterébe emelte a gyarmati kérdést. Lenin és vezetése
alatt a ITL. Internaciondlé most mar elméletileg konkréten kapcsolta
bele a gyarmati fejlédés elemzését az imperializmus gazdasagi és
politikai egészének rendszerébe. Gyakorlatilag pedig belekapcsolta
a gyarmati népek felszabadulasi harcét a vildgforradalom stratégidjd-
ba mint a proletaridtus felszabaduldsi harcdnak konkrét és szerves
alkotérészét. A II. Internacionélé pedig, minthogy elmélete sziges



ellentéte a Marx elméletének, gyakorlatdban is mindig vilaigosabban
és nyiltabban az imperialistdk gyarmati kizsdkmdnyoldsdnak aktiv
tdmogatdja lett.

A Kommunista Internaciondlé elsé kongresszusa a gytilekezés, a
riad6fivas kongresszusa volt. Még csak az Gsszes fejlett kapitalista
dllamok sem kiildtek kommunista kiildétteket, de egyes gyarmati
népek (Kina, Korea, Perzsia) mar elkiildték képviseléiket. Ennek
a kongresszusnak felhivdsa médr hatdrozottan hangsulyozta, hogy
a gyarmati kérdés ,nem zoldasztalok mellett, hanem magukban a
gyarmatokban van napirendre ttizve”. Es odakidltja a vildg dsszes
dolgozoinak:

,Afrika és Azsia gyarmati rabszolgai! A proletariitus diktatdr4janak
kikialtasi 6rdja Eurépéban a ti felszabaduldstok 6réja is lesz!”

A mésodik kongresszus, mely egész sor kérdésben alapozza meg a
Kommunista Internaciondlé elméletét és gyakorlatit, ebben a kér-
désben is dont6 eredményeket hozott. A masodik kongresszus nagy
gyarmati vitdja, melyben mdr szdimos gyarmati nép kommunista
pértjainak képviselje vett részt (Kina, Korea, Perzsia, India, Hol-
land-India, frorszég, amerikai négerek, Torokorszag), Lenin és Roy
elvtarsak téziseiben elméleti alapot adott a kommunista politikdnak
a kérdés egész komplexumat illetSleg.

Csak a legfontosabb kérdésekre hivjuk fel a figyelmet e helyritt.

Elészor: a vildg elnyomo és elnyomott népekre oszlik fel. Aki ezt a
tényt nem ismeri fel, és nem cselekszik ellene, nem lehet forradalmar.
Az angol, francia, holland stb. munkdsnak tudnia kell, hogy ha nem
kiizd aktive ,sajit” nemzetének gyarmati uralma ellen, vagyis nem kot
aktiv szovetséget a fellazad6 gyarmati népekkel (bérmilyen is legyen
a lazadok osztélydsszetétele), objektive tdmogatdja lesz a gyarmati
elnyomdsnak.

Masodszor: a gyarmati népek tilnyomo tobbsége parasztokbdl 4ll.
Forradalmi mozgalmaik tehdt nemzeti forradalmi mozgalmak lesznek.
Ezeket a kommunistdknak tdmogatniok kell.

Harmadszor azonban: Lenin viligosan megkiilonboztette a ,nem-
zeti forradalmi” mozgalmakat a ,polgari demokratikus” mozgalmak-
tol. Vildgosan rdmutatott annak lehetdségére, s6t nagy valdszintisé-
gére, hogy a gyarmati népek burzsodzija atpdrtol a gyarmatosité
burzsoézidhoz, 6sszejétszik vele a forradalom ellen. De Lenin ebben
abonyolult helyzetben megmutatja a gyakorlati utat:

»A kommunistak a polgéri szabadsagmozgalmakat a gyarmatokban
csak akkor tdmogathatjék, ha azok igazan forradalmiak, ha képvisel6ik
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nincsenek ellene annak, hogy mi a parasztségot és a kizsdkményoltak
nagy tomegeit forradalmi értelemben neveljiik és szervezziik.”

Ily médon — negyedszer — éppen a nemzeti forradalmi mozgal-
makkal valé 6sszefiiggés és azok tdmogatdsa az alapja a gyarmati
forradalmi mozgalmak szocidlis forradalomba valé dtcsapdsdnak. Mig
a Serrati-féle ,tiszta” proletdrforradalom sohase kovetkezik be, addig
Lenin elvtdrs vilagosan kifejti:

»Ha a gy6ztes, forradalmi proletaridtus rendszeres propagandat
szervez, és a szovjetkormdnyok minden eszkézzel segitségiikre siet-
nek, akkor helytelen az a feltevés, mintha az ilyen népek szémara a
fejlédés kapitalista stddiuma elkeriilhetetlen lenne... Térekedniink
kell, hogy a haladott népek munkdssdgdnak segitségével az elmaradt
orszagok a tandcsrendszerhez és a fejlédési szakaszok egész sordn
keresztil a kapitalista rendszer elkeriilésével a kommunizmushoz
jussanak.”®

S. A fejlédés és perspektivdi

A Komintern mdsodik kongresszusa a fejlédés viszonylag hossza
idejére pontosan megszabta a cselekvés irdnyait. Sem a késébbi
kongresszusok és kibévitett végrehajtd-bizottsdgi tilések, sem a keleti
népek kiilon kongresszusai (Kozel-Kelet: Baku 1920, T4vol-Kelet:
Moszkva 1922) nem valtoztattak semmit a masodik kongresszus elvi
irdnyvonaldn. Persze annal tobb gyakorlati tapasztalattal gazdagitottak
az ott lefektetett elméletet. A fejlédés objektiv nagy méreteit éppen az
mutatja, hogy a Komintern most mar mindinkébb konkrét és aktualis
kérdéscsoportokra, egyes kommunista partok fejlédésére, nemzeti
felszabadulési kiizdelmek forradalmi irdnyban valé fejlesztésére
osszpontosithatja erejét.

A forradalmi helyzet fejlédése a legteljesebb mértékben igazolta
Leninnek és a bolsevikieknek mér a haboru el6tt megrajzolt pers-
pektivajat, melyet aztin a Komintern is magééva tett. A gyarmatok
forradalmi mozgalmai ugysz6lvan egy percre sem csendesedtek le.
A gy6zelmes torok szabadsdgharcot, Perzsia és Afganisztan kiizdel-
meit az angol, Marokké és Sziria harcait a francia fennhatdsag ellen
folytattak. Irak ma sem csendesedett le igazdn, és az arabs-félszigeti
nemzeti egyesiilési mozgalom csak most van igazan kialakuléban.
Indidban és Egyiptomban a forradalmi mozgalom kimélyiilése és
elszélesedése a tomegekben — mint a Komintern ezt elére megmond-



ta — az angol burzsodazidval val6 paktéldsra vitte a hindu s egyiptomi
burzsodzidt. Ezek a paktumok ideig-6rdig a forradalmi mozgalom
ellankadédsat eredményezték, anndl is inkdbb, mert a ,hazai” és
yidegen” burzsodzia most mar kozos terrorral fekszik rd a forradalmi
munkadsmozgalomra. Tartés megnyugvast azonban - az objektiv
érdekellentétek kiegyenlithetetlensége miatt — sem a paktumok, sem
az elnyomatds nem eredményezett.

Es mig alegelmaradottabb foldrészben, Afrikdban csak lassan indul
meg a forradalmi mozgalom, addig a legfejlettebb kapitalista dllam, az
Egyesiilt Allamok most veti magét bele teljes erével a gyarmatosité
imperialista politikdba. Felhasznélja az angol kapitalizmus gyengi-
1ését, a csokkend tékeexportot magukba az angol gyarmatokba is, és
gazdaségi kapcsolatokkal vonja magéhoz az angol gyarmatokat (féleg
Kanadat, de Ausztraliat és Dél-Afrikat is). Gazdaségi eszkozdkkel
vegyes erdszakkal fejti ki befolydsit Dél-Amerikdra, ahol szintén
a hanyatl6 angol imperializmust szoritja vissza. Nyilt erészakkal
haédit tért Kozép-Amerikaban. Panama teljes és Nicaragua részleges
bekebelezése utin el6bb-utobb Mexikd keriilt a sorra az amerikai
imperializmus hoédité dtjan. Mivel itt nagyszdmu és tomegeiben
legalabb részben 6ntudatra ébredt munkassagrol és parasztsagrol
van sz6, a kozeljové egyik nagy gyarmati dsszetitkozése itt varhato.
(Az dsszeiitkdzés kitorését egyszerre lassitja és mélyiti az itt kititkoz8
japdn-amerikai ellentét.)

Nem szorul bévebb kifejtésre, hogy a Komintern politikdjénak igazi
prébakéve és igazoldsa a legnagyobb elnyomott nép: Kina. A kinai
nemzeti forradalom, ha nem napok vagy hénapok mulé sikerének
szempontjdbol nézziik, teljes igazoldsat mutatja a IL. kongresszus elvi
dlldsfoglaldsanak és a Komintern rajta épiilt politikdjanak. Fellendiilé-
sek és bukasok utin, mely utébbiakat mindig a polgarsag és kispolgar-
sag kis részének az imperializmushoz valé atpdrtolasa eredményezte,
ma Dél-Kindban — kommunista vezetés alatt — hatalmas paraszt- és
munkdsmozgalom van kialakuléban. Jelszavaul a Lenin 1905-6s jel-
szavét, a munkdsok és parasztok (Kindban: ,és kispolgérok”) demok-
ratikus diktatdrajat tizte ki. A forradalom menete vildgosan mutatja,
hogy Dél-Kinaban, majd egész Kinaban a kizsakmanyoltak nagy
tomegeit csak e jelszo egyesitheti: harcra az imperializmus ellen! Ez a
harc azonban csak tigy vivhaté meg, ha egyszersmind harc a hiibériség
maradvdnyai ellen, harc a ,hazai” kapitalizmus ellen is.

A kinai forradalom nemzetkozi jelentéségét vilaigosan mutattik a
hatésa alatt kitort gyarmati felkelések (Szumatra, Java), az a mélyre-
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hat6 erjedés, amelyet az indiai, indokinai szabadsdgmozgalmakban
el6idézett. Mutatta az a meredek fellendiilés, amely a kinai munkds-
mozgalmon (4gy kommunista part, mint szakaszervezet) végigfutott,
az az igazi internacionalista szellem, mely a tdvol-keleti munkas-
mozgalom tekintélyes részében megnyilvanult (csatlakozas a vords
szakszervezeti Internacionaléhoz). Es mutatja az a hatds, amelyet az
imperialista hatalmak politikdjéra gyakorolt. Ma a Szovjetuni6 mellett
Kina az a pontja a vildgnak, ahol a vilaghdboru kit6résének idépontja
és frontjai kialakulnak.

A kinai kommunista part szimra'® ma is kicsiny, és ideoldgiai tiszta-
sagat is csak stlyos veszteségek ardn nyerte el. Ez a fejlédés tipikus az
Osszes gyarmati orszdgokra. A szervezkedés — a legtobb helyen még
a szakszervezeti is — az illegalitds nehézségeivel vagy a faji el6itéletek
bénité hatdsdval kiizd. De a forradalom tiizében megacélosodott,
viszonylag kicsiny proletaridtus kis partjai megtanuljék a milliés pa-
raszti tomegeket forradalmi harcokba vezetni. Kina utja éppen gy
mutatja az utat a tobbi elnyomott népeknek, mint ahogy Oroszorszig
fejlédési ttmutatédja volt Kina fejlédésének. Eppen azért, mert egyik
fejlédése sem mechanikus masolata a masiknak, hanem kiilonb6z6
lancszemei ugyanannak a dialektikus folyamatnak: a szocializmus

Yy

konkrét megvaldsitdsdért vivott kiizdelemnek.

Szerkesztdi jegyzetek

! A cikk masodik darabja egy sorozatnak, amelyet Landler Jend cikke indit (Oktdber:
a Kommunista Internaciondlé sziiléanyja, 1. Nyugaton, uo. 105-110.), és amelyben
a harmadik cikk Szanté Béla [Oktéber hatdsa] A szakszervezetekben c. irasa; az
Oktéber hatdsa Keleten cim a lap éléfejében dll, a Lukdcs-irds f6lott csak annyi
szerepel: Lukics Gyorgy: Keleten.

? Karl Marx: Az indiai brit uralom vdrhats eredményei, MEM IX., 213. [, Az indiaiak
mindaddig nem fogjik learatni a gytimolcsét azoknak az 6 tarsadalmi elemeknek,
amelyeket a brit burzsodzia elhint kozottiik, amig az ipari proletaridtus magaban
Nagy-Britannidban nem szoritja ki a helyiikré] a mostani uralkod¢ osztalyokat,
vagy amig a hinduk maguk nem lesznek elég erések ahhoz, hogy végképp lerazzak
az angol igat.”]

3 Marx Engelshez 1858. oktober 8-4n, MEM XXIX., 339. [,Nem tagadhatjuk, hogy
a polgéri tarsadalom mdsodszor élte at a maga XVI. szdzadat, olyan XVI. szdzadot,
amelytdl remélem, hogy éppligy megkonditja folotte a lélekharangot, ahogyan az
elsé annak idején életre hivta. A polgari tarsadalom tulajdonképpeni feladata, hogy
létrehozza, legalabbis korvonalaiban, a vilagpiacot és egy ennek bézisin nyugvo
termelést. Minthogy a fold kerek, Kalifornia és Ausztrdlia gyarmatositisaval és
Kina meg Japén feltirdsaval ez a feladat nyilvin befejezédik. A stlyos probléma



szdmunkra ez: a kontinensen kiisz6bon 4ll a forradalom és nyomban szocialista
jelleget is fog olteni. Vajon nem fogjék-e sziikségszertien eltiporni ebben a kis zug-
ban, mikor sokkal nagyobb tertileten a polgdri tirsadalom mozgdsa még emelked6
irany?”]

* Marx Ludwig Kugelmannhoz 1869. november 29-én, MEM XXXII., 627.
[Mindinkébb arra a meggy6z3désre jutottam — és most az a fédolog, hogy ezt a
meggy6z8dést beleverjiik az angol munkdsosztilyba —, hogy a munkdsosztaly itt,
Anglidban soha nem cselekedhet valami dénté dolgot, amig [rorszégra vonatkozé
politikdjat a leghatdrozottabban el nem vélasztja az uralkodo osztalyok politik4jatol
ugy, hogy nemcsak kozosséget vallal az irek tigyével, hanem éppenséggel kezde-
ményezi az 1801-ben létrehozott Unid felbontdsat és szabad foderdlis viszonnyal
valé helyettesitését. Mégpedig ezt nem mint az frorszdg irdnti rokonszenv iigyét
kell szorgalmazni, hanem mint az angol proletaridtus érdekében fogant kovetelést.
Ha ez nem torténik meg, akkor az angol nép az uralkodé osztalyok jarszalagjan
marad, mert neki veliik kézosen Irorszdg ellen kell arcvonalat alakitania. [ ... ]
Minthogy pedig az angol munkésosztély feltétleniil a donté sulyt veti a térsadal-
mi felszabadulds serpeny6jébe, itt kell a dolgot megfogni. Az angol kéztdrsasag
Cromwell alatt val6jaban Irorszdgon szenvedett hajotorést. Non bis in idem !”]

$ Karl Marx: Bizalmas kézlés, MEM XVL, 40S. [, A Nemzetkdzi Szdvetség allds-

pontja az ir kérdésen tehat teljesen vilagos. Legelsé feladata, hogy meggyorsitsa

a tarsadalmi forradalmat Anglidban. E célbél a dontd csapast Irorszagban kell

mérni.”]

Aherero lizad4s (majd az azt kévetd nama folkelés) leverésére Németorszag 1904-

ben Lothar von Trotha tabornok vezetése alatt tizezres hadsereget kiildott Német

Délnyugat-Afrikiba (Namibiba); az 1908-ig elhtiz6dé megtorld akcidk sordn

elpusztult mintegy nyolcvan-szdzezer afrikai, a herero éslakossdg 80, a namdk 60

szdzaléka.

7 Az eredetiben: megszavazdsaval.

8 V.6.LOMXLI k., 231.

? Uo.233.

10 Az eredeti megjelenésben hibdsan: szdmara.
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