SUSAN ZIMMERMANN

Osztély és gender

Marx és a tarsadalmi mozgalmak a munkasok és
a nok felszabaditasaért

Nincs még egy fogalom, amely oly kézponti szerepet jatszana a
marxi gondolkoddsban, mint az ,o0sztaly”: a marxizmus a proleta-
ridtus emancipdcidjat a munkdsmozgalommal és a kapitalizmus
meghaladésaval kivanta elérni. A némozgalom viszont a n6knek mint
nemnek az egyenjogusitdsat dllitotta gondolkoddsa és cselekvése
koézéppontjédba. Ez a ,nék dltal a nékért” szervezett mozgalomként
a XIX. szdzad utolsé évtizedeiben fejlédott ki, és — folytatja a tor-
ténész Gisela Bock — ,a nemek altal meghatdrozott alirendeltség
aloli felszabaditdst” tizte ki céljaul. Ehhez arra volt sziikség, hogy
lekiizdjék a valamennyi életszféraban érvényesiil6 férfidominanciit,
amelyre a masodik némozgalom az 1960-as évektdl a patriarchizmus
fogalmat alkalmazta, egy olyan fogalmat, amelyet mér a XIX. szdzad
munkdsmozgalma is hasznalt. Mind a munkdsmozgalom, mind a
némozgalom 6sszekototte tavoli céljanak — vagyis a munkasosztaly,
illetve n6k felszabaditdsdnak — kovetelését azzal a harccal, amelynek
sordn a jelenben szamos reformlépéssel kivantak a munkdsosztaly,
illetve a nék mint nem helyzetén javitani.

Ebbél a hattérbél nézve, teljes joggal tarthatjuk ezt a két tarsadalmi
mozgalmat rivalisoknak. A harc a kériil folyt kozottiik, hogy mind
a politikdban, mind a maguk mozgalman belil az 6ket megilletd
jelentéséghez juttassdk az osztilyhelyzetet, illetve a nemet mint az
elnyomads két kozponti dimenzidjit. A konfliktus kézéppontjiban,
kimondva-kimondatlanul, az a tdrsadalmi csoport allt, amelynek
érdekeit mindkét mozgalom képviselni kivanta, de amely végiil
mindkét mozgalomban a periféridra szorult: a vita a proletar nék,
vagyis a munkdsnok, haziasszonyok és elvtarsnék, a proletdr lakossagi
réteghez tartozo lanyok és anyédk koril forgott. Mindkét mozgalom
magaének akarta ezeknek a n6knek a képviseletét:
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munkdsmozgalom proletér nék némozgalom

Maga Karl Marx t6bb helyitt és ismételten nyilatkozott az osz-
taly- és genderkérdés viszonyanak éltalanos vonatkozasairdl, és
irdsaibol az is kiolvashat6, miként fogta fel konkrétan a proletar n6k
tarsadalmi és politikai szerepét. Altalinossigban gy érvelt, hogy
yembertelen a né altaldnos helyzete a mai térsadalomban”, és ezzel
a sz6ban forgd, hagyomdnyos patriarchalis alirendeltség ellen foglalt
allast. A polgdrsagra kivetitve Marx azt allapitotta meg, hogy abbol a
ténybdl, hogy a termeléeszkozoket a férfiak birtokoljak, a nok atfogo
tiuggésége kovetkezik. A polgari csaldd a nék gazdasdgi, szexudlis és
jogi szolgasdgan alapul. A proletarok vildgaban, ahol a nék és a férfiak
gyokértelenné valtak és bérmunkara kényszeriiltek, a hagyomanyos
patriarchélis rend — éppen ebbél a korilménybél kifolydlag — mar
felbomléban van. Ismeretekben gazdag tanulménydban, Manfred
Scharinger arra a kovetkeztetésre jut, hogy a marxi gondolkodds
végs6 soron oda lyukad ki, hogy a proletaridtusban, mivel itt a férfi
nincstelen, nem létezik a né szolgasdga. Tekintettel arra, hogy a né
részt vesz a termelési folyamatban, Marx kifejlesztett egy tovabbi
alapgondolatot. A nék bevondsét a keresémunkéba kozponti felté-
telnek tartotta emancipdcidjukhoz, és ezt ugy értelmezte, hogy ,a
nagyipar... megteremti az uj gazdasdgi alapzatot a csalddnak és a két
nem viszonydnak egy magasabb formdja szdmdra”. Tette ezt Marx
akkor is, ha maro¢ kritikéval illette a tényt, hogy a n6i keresémunka
a (XIX. sz4zadi) kapitalista viszonyok keretei kozott szélsdséges
kizsdkmdnyoldssal és a proletar nék ,erkolcsi elnyomorodds™aval
jar. Claudia Leeb filozéfus taldléan irta le, miként kot6dott Gssze
Marx felfogasiban a nék gydri munkéjanak birdlata ezzel az ,elnyo-
morodéssal” és a munkdsnék kudarcéval a héztartds vezetésében és
a gyermeknevelésben.

Ezeket az alapveté marxi megfontoldsokat gy foglalhatjuk 6sz-
sze, hogy Marx csak kozvetetten foglalkozott a proletar nék gender
szerinti elnyomdsdval, amennyiben ez a proletaridtuson beliili
genderviszonyokkal allt 6sszefiiggésben. Mintha gondolkoddsaban
itt egyfajta senkifoldre lelnénk, amellyel Marx csak annyiban foglal-
kozik, amennyiben megcélozza ennek az elnyomasnak a lekiizdését.



Marxnak a munkdsosztalyrdl mint politikai alanyrdl alkotott kon-
cepcidjaban lathatéan maszkulin elfogultsig rejlik. Ugyanis a kapi-
talista bérmunkéba hajtott proletdr néket Marx tobb szempontbdl is
tokéletlen alakokként rajzolja le. Képzeletében a munkasnéket — irja
Claudia Leeb - nyuzott néi és egyuttal ndiségiktol megfosztott
eltorzult testekkel asszocidlta. Ily mddon, testitkre redukélva, a pro-
letar nok — ellentétben a proletar férfiakkal - politikailag 6njoguktol
megfosztottan jelennek meg. Ezéltal — lehet tovabb érvelni — Karl
Marx gondolatvilagiban létezett egyfajta rejtett forgatokonyv, amely
a proletdr n6ket nem ismerte el a munkdsosztély mint kollektiv poli-
tikai alany teljes jogu részének.

Ezzel szemben, Marx a gyakorlati politizélds sordn — f8leg az 1864-
ben Londonban alapitott I. Intenacionéléval 6sszefiiggésben — na-
gyon is kidllt amellett, hogy szervezzék és vonjik be a munkdsnéket
is, és megéllapitotta: ,nagy tirsadalmi dtalakuldsok lehetetlenek a
néi erjeszts elem nélkil” Antje Schrupp torténész mindazonaltal
kimutatta, Marx elkételezettsége, hogy a proletar néket is szervezzék
be, tobbek kozott az Internacionalén beliili olyan konfliktusokkal is
osszefiiggott, ahol alapjdban véve mas kérdésekrdl volt szo.

Hogy az I. Internacionalét szervezd politikai koncepcié az osztily
volt, azt semmiképpen nem kérdéjelezte meg Marx igyekezete,
hogy vonjik be a némunkésokat, illetve néket. Az I. Internaciona-
1é tevékenysége olyan korra esett, amikor Eurépédban a feltérekvé
munkdsmozgalom és a sziiletdben 1évé ndmozgalom rivalizaldsa ki-
bontakozdban volt. Lényegileg mindkét mozgalom azt llitotta, hogy
meg akarja nyerni maganak a proletar ndket, és mindkét mozgalom
kijelentette, hogy a proletdr nék kozponti érdekeit (is) képviseli.
A munkdsmozgalom a proletdr néket elsésorban a kozos osztalyérdek
alapjan akarta bevonni, a némozgalom pedig azért akarta a maga sza-
mara megnyerni 6ket, hogy egytitt képviseljék a kozos néi érdekeket.
Tehat mindkét mozgalom a tarsadalmi elnyomds egy problémakoérét,
nevezetesen az ,osztalykérdést” vagy a ,nékérdést” helyezte gondol-
kodésa és cselekvése kozéppontjaba.

Ehhez tarsult mindkét oldalon, hogy jokora hézag huzédott a ki-
vanalmak és a valdsdg, az adott mozgalom elvei és a realitas kozott.
A valéségban ugyanis megmutatkozott, hogy a mésik oldal f6 kér-
désének hattérbe utaldsa vagy lekicsinylése — vagyis a ,n6kérdésé” a
munkdsmozgalmi oldalon, illetve az ,osztalykérdésé” a n6mozgalom
részérdl — sulyos kovetkezményekkel jart. Ez nem utolsésorban
azért volt igy, mert sok munkdsmozgalmi férfi és sok némozgalmi
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nd utasitotta el szivében és fejében kitartoan, hogy megkérddjelezze a
mdsik dominancia-viszonyt, azaz a férfi-dominancidt, illetve az osztdly-
dominancidt. A munkdsmozgalom nem tematizalta szisztematikusan
sem a néknek a sajit protetar tdboron beliili elnyomését, sem a nék
marginalis helyzetét a munkdsmozgalomban. A némozgalomban
meg nem foglalkoztak komolyan azzal, hogy a mozgalmon belil a
magasabb tdrsadalmi rétegekbdl szarmazé nék vezetd szerepet tol-
tottek be, és a proletdr n6k helyzete mint kapitalista kizsdkmanyolds
sem kertilt igazn kritikai gorcsé ald. Ezeket a kolcsonosen jelen 1év6
problémakat mindkét mozgalmon beliil messzemend hallgatds Gvezte.
Annél hangosabban prébalta meg mindkét mozgalom bebizonyitani
a maga tevékenységi és akcioformadinak feljebb- és helyénvaldségit,
és annal larmésabban allitotta mindkét mozgalom a mdsik fél 4ltal el-
hallgatott problémékat kritikdja kézéppontjaba. A munkdsmozgalom
hajlott rd, hogy a proletdr nék elnyomdsénak osztalyspecifikus okait
emelje ki, mig a némozgalom ugyanazokat a jelenségeket, amelye-
ket a munkdsmozgalomban eképpen elemeztek, nemekre jellemz6
problémaként fogta fel. Egyszer(i példaként hozhato fel az a jelenség,
amelyet ma szexudlis zaklatdsnak neveznénk. Ezt a munkasmozgalmi
sajtoban djra meg djra f6nok altali, a némozgalmiban folytonosan
térfiak altali zaklatasként allitottdk be. Minthogy mindkét oldal az
igazsagnak egy részét irta meg, amelyet a mdsik mozgalom elhallgatott
vagy félresoport, egyik oldalnak sem esett nehezére a politikai vitdk
sordn ujjal mutogatni a masik mozgalom gyenge pontjara. Proletdr
férfiak is — tartotta a némozgalom a munkasmozgalom orra elé — zak-
latnak ndket, igy (elsésorban) nemek kozotti problémarél van sz, a
férfiak hatalmanak probléméjardl. A zaklatds a f6n6k hatalmahoz, a
kdzmondasos kapitalistdhoz és helyetteséhez kotédik, igy (elsésor-
ban) osztalyproblémérél van sz, vetette ellene a munkasmozgalom.
Mas szavakkal: a némozgalom arra mutatott rd, hogy a munkdsmoz-
galom elhanyagolja a proletdr nék elnyomdasanak genderdimenziojit,
a munkdsmozgalom pedig azt vette a némozgalom szemére, hogy
nem vagy csak kevéssé veszi figyelembe a proletar n6k elnyomdsénak
osztalyjellemzdit.

Nem maradtak addsai egymasnak egy masik alapkérdés koriili
vitdban sem, vagyis hogy a ketté koziil melyik mozgalomba kell a
proletdr néket szervezni. Hires példa erre annak az elvnek a némoz-
galmon belili és a feminista torténetkutatisban a mai napig tart6
birélata, amelyet Clara Zetkin, a német szocidldemokrécia vezetd
ndpolitikusa allitott fel kovetelményként 1894-ben: ,a polgdri né-



jogi harciaskodds és a munkdsnémozgalom tiszta kettévalasztasa”.
Torténelmileg azok a ndk, akik a munkdsmozgalom tagjai voltak
vagy kapcsolatban alltak a munkdsmozgalommal - nem ritkdn
Zetkin koncepcidjara hivatkozva — valéban gyakran hatdrolédtak el
azoktol a nészervezetektdl, amelyek nem mutatkoztak szolidarisnak
a (férfiak uralta) munkasmozgalommal, vagy nem mikédtek rend-
szeresen egyiitt munkdsmozgalmi szervezetekkel. Azoknak a n6knek
a szemsz0gébdl, akik osztalyokon ativel6 némozgalmat javasoltak, a
Zetkin-féle doktrina a n6mozgalom megosztasat szimbolizalta. Ez a
birédlat annyiban tarthaté megalapozottnak, amennyiben a némozga-
lom val6ban arra buzditotta az 6sszes nét, hogy mikodjenek egyiitt,
és valamennyi n6 kozos érdekeit képviselte. Mindazonaltal itt is az a
helyzet, hogy igy a valésagnak csak egy része lathato. A masik része
csak akkor valik észrevehetévé, ha megforditjuk a néz6pontot, és
rakérdeziink a masik oldalon tiikorképként megjelené problémara.
Tény ugyanis, hogy ugyanezek a nészervezetek rendszeresen figyel-
men kiviil hagytdk az ,osztalykérdés” megolddsdra irdnyul6 kovetelé-
seket. Egytittmikodési ajanlatuk a proletar n6k felé legaldbb annyira
alapult azon az el6feltételen, hogy elfogadjak a nemek kozotti kérdés
els6bbségét, mint amennyire a munkdsmozgalom ajénlatén a proletdr
néknek sz616 egytittmikodésre, azzal a kikotéssel, hogy fogadjdk el
az osztélykérdés elsé6bbségét. Némozgalmi oldalon ez az dlldspont a
korai XX. szdzadban tobbek kozott a liberélis-halad6 Nék Vilasztdjogi
Vildgszovetségének (International Woman Suffrage Alliance), akkoriban
az egyik legfontosabb ndszovetségnek a politikdjéban nyilvinult meg.
Lehet6vé kell tenni a n6knek — igy hangzott a szévetség kulcsfontos-
sagu kovetelése 1906-ban és 1908-ban —, hogy ugyanolyan feltételek
mellett gyakorolhassak a valasztéjogot, mint a férfiak a jelenben vagy
a jovében. 1911-ben ugy fogalmaztdk at ezt a kovetelést, hogy a
vélsztéjogban ne lehessen kizar6 ok a nemi hovatartozas. A Szovetség
azaltal, hogy nem nyilatkozott az alsébb néprétegeknek a valaszto-
jogba val6 bevonasanak kérdésérél, viligosan és egyértelmien tévol
tartotta magét az ,osztalykérdéstSl”. Kovetelései kizardlag a nemek
kozotti egyenldségre irdnyultak. A proletdr ndk (és azok a ndk, akik
érdekeikkel azonusultak) csak azzal a feltétellel miikddhettek egyiitt a
Szovetséggel, ha elfogadjék a ,nemi kérdésnek” az ,osztalykérdéssel”
szembeni elsébbségét.

Summa summarum, a proletdr n6ket periféridra szoritottdk mind-
két oldalon — a munkdsmozgalmon belil és édltal éppugy, mint a
némozgalomon belil és dltal —, mikozben kériludvarolték Sket.
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Es maguk a proletdr ndk? Semmiképpen sem voltak egyszertien fog-
lyok, illetve elszenvedéi vagy tdmogatoi a két vetélkedd térsadalmi
mozgalmon belil uralkodé viszonyoknak, amelyek igencsak csekély
teret biztositottak szimukra, hogy mint tirsadalmi nem, illetve osztaly
maguk fogalmazzék meg érdekeiket és ezek szerint cselekedjenek
egylttesen, s amelyek csupan korlatozott mértékben engedték éket
szervezkedni és politizalni. A politikailag aktiv proletdr nék és (mind-
két nembeli) szovetségeseik meg-megtijulé harcok sordn képviselték a
proletdr n6k mind osztély-, mind genderhelyzetébél fakad6 érdekeit,
és ezeket megprobalték szisztematikusan bevonni a domindns mun-
kas- és némozgalom két killonb6z6 haldzatdba, a 1étezé domindns
szervezeteken belill és kiviil. Mary Margaret Fonow és Suzanne
Franzway kimutatta, hogy a feminista szakszervezeti n6knek és a szoci-
alista feministaknak igenis sikertilt, igymond, visszajara forditani akdr
a munkds-, akdr a némozgalomban elfoglalt, kétszeresen periférikus
helyzetiiket, és ebbdl képesek voltak elényt kovéacsolni: aktivitasuk-
kal ,hidat” tudtak verni a két mozgalom kozott. Azaltal, hogy Gtletes
modon forrassztottik egybe osztaly- és genderhelyzetiikbol ad6do ér-
dekeiket, a proletdr n6k még 4j formédkat és dinamikdkat is bevezettek
a politikai aktivizmusba, és fontos médon jarultak hozzd a tdrsadalmi
mozgalmak talakité erejének erdsitéséhez. Példdul a szocialista femi-
nistak — avagy a feminista szocialistdk — koziil nem kevesen folytattak
ykett6s”, s6t ,tobbszoros” politikai életet, vagyis egyidejileg, illetve
parhuzamosan tevékenykedtek kiilonbo6zé politikai halézatokban.
Misok 6ndllé szervezédéseket alapitottak, igy azok a szakszervezeti
aktivistak, akik részt vettek az 1919 és 1924 kozott miikodd Munkds-
nék Nemzetkizi Szovetségében (International Federation of Working
Women), vagy azok a fiatal n8k, akik a XXI. szézadban kiilénboz8
orszagokban létrehoztdk az igynevezett ,szocialista nékollektivakat”

Azoknak a kiilonféle alternativ stratégidknak a torténete, amelye-
ket a feminista szocializmus vagy a szocialista feminizmus kovetett,
legalabb annyira sokarct, mint a fent targyalt kiallds a klasszikus
munkds- vagy a domindns némozgalom mellett. Itt idedlis megoldds —
ahogy Dorothy Sue Cobble a Munkdsnék Nemzetkozi Szévetségével
kapcsolatban megjegyezte — nem létezett. A Szovetség nem akada-
lyozta meg a szakszervezeti néket és szovetségeseiket abban, hogy
fellépjenek a proletar ndk osztdlyhelyzetiikbol és genderhelyzetiikb6l
ad6dé érdekeiért. Emellett a Szovetség puszta léte arra 6sztonozte
a nok és a szakszervezetek domindns szervezeteit, hogy legyenek
nyitottabbak a proletdr ndk érdekei irdnt. Ugyanakkor a Szovetség



azzal a problémaval harcolt, hogy a domindns szervezetek politikai ki-
rekesztésére, illetve bekebelezésére torekedtek, anyagi forrashidnnyal
kiizdott, és azzal, hogy csekély politikai befolydssal birt. A szocialista
feministaknak vagy feminista szocialistaknak, akik a korabban emli-
tett  kettSs” vagy ,tobbszoros” politikai életet folytattak, szintén tobb-
féle nehézséggel kellett szembenézniiik. Harcolniuk kellett a politikai
elszigetel6dés ellen, és alkalmazkodniuk kellett azokhoz a mdstéle
politikai hélézatokhoz, taborokhoz, amelyek koz6tt mozogtak. Bar
gazdagitottak éket részvételiikkel, 4m alkalmazkodniuk is kellett a
kilonboz6 hélozatokat meghatdrozé osztdly- vagy genderpolitikai
prioritdsokhoz.

Mégis: sokan azok koziil, akik az alternativ stratégidkra tettek,
élethosszan kitartottak mellettiik, és nem kevesen emlékeznek sze-
mélyes és politikai felszabaduldsként a kezdetekre és azokra az 4tala-
kuldsokra, amelyeket a marxizmus és feminizmus egybegondoldsa és
egybeforrasztisa kozben 4téltek. Dorothee Solle schwierigkeiten mit
chuck 'n’ freddy (nehézségek chuck'n’ freddyvel) cimt szabadversében,
amelyet a londoni Highgate Cemetaryben Karl ,Chuck” Marx sirjandl,
haldldnak szazadik évfordul6ja alkalmaval tett latogatasakor irt, taldlo-
an fogalmazza meg a konfliktus és a felszabadulds kozotti fesziiltséggel
terhes viszonyt: , ... és ha néi mivoltom elfelejtettem egy idére / hogy
jo szocialistdvd legyek / magamra 6ltom ezt megint / és mérlegre
helyezem / a szocializmust olyannak képzelem / mint egy hazat sok
lakassal / és veszekedni kezdek veletek / ... / ha megtanulunk néként
gondolkodni / 6sszes fogalmaitokat / ki kell majd tdgitani mint a
szoknydkat / mert mas allapotban vagyunk / sztintelen /...”.
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