KABAI DOMOKOS LAJOS

Csernobil a propagandahabordban

»Mar fdjdalmas, amennyire bonyolulttd véltak a munkakérilmények
az irdnyitdsi rendszer tokéletlensége, a kicsinyes szabalyozas és a tal-
zésba vitt papirosgyartds miatt. [ ... ] Az irdnyitds egyes lincszemei
gattd valtak, fékezni kezdték a haladdst. Radikalisan csokkenteni kell
az utasitdsok, rendeletek, médszertani utmutaték szdmat, amelyek
olykor a part és a kormény hatdrozatait 6nkényesen értelmezve,
megbénitjik a villalatok 6nallésdgat™ jelentette ki Mihail Gorbacsoyv,
a Szovjetunié Kommunista Pdrtjdnak (SZKP) utolsé fotitkdra’ 198S.
dprilis 23-4n, a szervezet kdzponti bizottsaganak tilésén, amelyen a
XXVII kongresszus 6sszehivasarol dontéttek.

Az SZKP kongresszusa — amit mar csak a XXVIII. kévetett 1990
juliusaban, amelyen a kommunista part hivatalosan lemondott allam-
parti szerepérdl — 1986. februar 25. és marcius 6. kozott tandcskozott.
A Moszkvaba 6sszehivott férumon csaknem 6tezer kiildott 18 milli6
350 ezer parttagot képviselt. A megel6z6 id6szakot a stagndlds évei-
nek mindsitették. Oroszorszag leendé elsé elnoke, Borisz Jelcin, aki
abban az idében a moszkvai vérosi partbizottsag elsd titkara volt,
itt hivta fel magdra a szélesebb kozvélemény figyelmét. Felvetette a
magas rangu vezetOk felel6sségének és elszamoltathatdsaganak kér-
dését. Ovatosan megpenditette a némenklatara kivaltsigainak iigyét,
a szocidlis igazsgtalansdgok problémajit. A jelenlévék koziil egyediil
gyakorolt onkritikat, amikor beismerte: ,neki sem volt elég batorsaga
és politikai tapasztalata” ahhoz, hogy mindezt a megel6z6 kongresz-
szuson felvesse. A leglényegesebb azonban az volt, hogy fellépett a
partszerveknek a gazdasigi tigyekbe val6 beavatkozasa ellen. Mint
mondta: , A partszervek mdr annyira mélyen behatoltak a gazdasagi
tigyekbe, hogy idével kezdték elvesziteni politikai irdnyitdsi szerepi-
ket. Nem véletlen, hogy a Kézponti Bizottsig részlegeinek felépitése
fokozatosan a minisztériumokét kezdte leképezni. A partkozpont
osztélyain sokan egyszertien elfelejtették, mi az igazi partmunka. Az
egyszerli kérdésekben is évekig tarto egyeztetési eljarasokkal valosag-
gal megfojtjuk 6nmagunkat.”
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Atombalesetek Keleten és Nyugaton

A partkongresszuson elhangzott birdlat nem véltoztathatta meg a
tobb mint félévszazados politikai-tdrsadalmi beidegzddéseket, s az
ezekhez alkalmazkod6 egyéni magatartasmintdkat a nukledris iparban
sem. Ezért okkal dllithat6, hogy a XXVII. kongresszus utin b6 mdsfél
hénappal, 1986. éprilis 26-dn, a csernobili atomerémuben bekovetke-
zett katasztrofa azokra a technikai-technoldgiai és emberi tényez6kkel
valod kolcsonhatésban 1évé mechanizmusokra volt visszavezethetd,
amelyek a Szovjetunioban a gazdasdg centralizalt partiranyitdsdnak
kéralményei kozott alakultak ki.

Miel6tt azonban oly sok elemz6hoz hasonléan egyoldaliaak len-
nénk, meg kell jegyezni: a t6kés tirsadalmak, igymond, szabadpi-
aci viszonyokra, 6néllébb viéllalati dontésekre épiilé rendszerei sem
jelentenek garancidt a hasonl6 katasztréfék elkertilésére. A profitot
mindenek elé helyezé mentalitds, az emberi tényezSknek a partal-
lamitdl eltéré motivaldsi rendszere, vagy annak hidnyossdgai, adott
esetben ugyanoda vezethetnek.

Napjainkban, az Eurdpai Unidban a teljes villamos-energiatermelés-
bl 28 szézaléknyi a nukledris energia részardnya. Az OECD Nemzet-
kézi Energia Ugynikség adatai szerint, a globalis dramfogyasztds 11-12
szdzalékat hosszabb tdvon is a csaknem 450 atomerémd biztositja.*
Ezekben mostandig 160-170 komoly atombaleset volt. Az 6sszes
rendkiviili esemény tébb mint 60 szdzalékara az USA-ban keriilt
sor.’ Koziiliik a legveszélyesebb az 1979-es Three Mile-szigeti atomka-
tasztrofa® és az 1961-ben, Idaho Fallsban, az SL-1 kisérleti reaktorban
bekdvetkezett baleset volt. A szovjet-ukrajnai csernobili katasztréfa
utén, 2011-ben, a Japanban 1év6 fukusimai Daiicsi atomer6miben’
foldrengés és a nyomdban fellépé szokdar inditott el sulyos, az egész
vilagra kihato, nukledris tizemzavarok és balesetek sorozatit.

A nukledris balesetek szinte mindegyikének kozvetlen kivalto oka
— a japan kormdany szdmdra késziilt fiiggetlen parlamenti bizottsagi
jelentés szerint a fukusimainak is — emberi mulasztas. Am a hatésagok
és a kormdnyok, a tirsadalmi-gazdaségi és politikai viszonyoktol fiig-
getleniil, egyontettien igyekeznek sz8nyeg ald s6porni a katasztréfik
éltaldnosabb okait, kisebbiteni jelentSségiiket.® Ha ugyanis nem ezt
tennék, a tirsadalmi-gazdasagi rendszer egészét érintd ellentmon-
dasokra deriilhetne fény. Egyértelmtivé vilna, hogy a kapitalista
tirsadalmak érdekeltségi viszonyai ugyanugy sulyos veszélyforrast
rejtenek, mint kordbban a Szovjetuniéban. A kiilonbség, hogy amig



a szovjetrendszerben a felturbézott eredményeket a lakossag lelke-
sitésére haszndlta a propagandagépezet, a nyugati tékés viszonyok
kozott a profitmaximalizalasi torekvések vezettek, vezethetnek ano-
mélidkhoz, vagy akar tragédiakhoz.

A katasztréfa a magyar médidban

A magdrol a szovjet dllam alapit6jardl, Leninrdl elnevezett, fogya-
tékossagaival egyiitt is a csucstechnoldgidt megtestesité csernobili
atomerémiinek gazdasagi, illetve — az atombombdhoz, az (irhajézas-
hoz hasznélt pluténium miatt — katonai jelentsége egyardnt volt.
Akércsak a vildgon masutt 1év6, hasonlé létesitményeknek. Ugyan-
akkor épitése, avatdsa, mikodtetése a Szovjetunidban a rendszer
melletti propagandat ezekkel egyenértéki modon szolgalta. A jelentés
beruhdzasok sordban tobbek kozott arra volt hivatott, hogy igazolja: a
kommunista part vezetSivel az élen az orszdg jabb és Gjabb sikereket
ér el. Altala is azt lehetett sugallni, hogy a tulburjanzé biirokracia
ellenére nagy eredmények sziilethetnek, és az egyénnek érdemes
teldldoznia személyi szabadsdga egy részét a koz0sség egészét meg-
testesitd allami érdekek oltdran.

Csernobilban, 1986. aprilis 25-r6l 26-dra virradéra ugy dontottek
az erém irdnyitdi, hogy a 4-es blokkban végrehajtanak egy korabban
elhalasztott kisérletet. Ennek soran 1 éra 23 perc 45 masodperckor
robbands kévetkezett be, amir6l Magyarorszagon el6szor dprilis 28-
an, tehdt csaknem két nap elteltével hangzott el hiradds. Bed6 Ivén, a
Magyar Rddié turnusvezetdje engedélyezte a torténtek kozlését a 21
6rai hirblokkban. Elézetesen tobb forrasbdl ellendrizte az informé-
ciot, aminek tovébbi kozzétételét masnap hajnalban letiltottak. Bedo
fegyelmit kapott, mert az iratlan szabdly szerint baréti allamrdl csak
akkor lehetett k6z6lni barmit, ha azt mar maga az érintett orszag is
nyilvdnossagra hozta.

Ugyan 21 és 22 éra kozott részletesebb MTI-tudésitas is érkezett
aradidhoz — vélhetén a TASZSZ, a szovjet hiriigynokség bizalmas
tdjékoztatdsa alapjan, ennek fejlécén azonban az allt, hogy , Szigortian
a szerkeszt6ségek tdjékoztatdsdra!” Vagyis éppen az volt a célja, hogy
megakadilyozza a kozlés megismétlését. Ezt kovetén tovabbi egy nap
mulva (vagyis a Pravddban 4prilis 28-an megjelent elsé beszamolot
kdvetdn), dprilis 29-én, a Népszabadsdg kozolt révid hirt a ,csernobili
szerencsétlenségrol” — olvashaté Germuska Pal tanulményéban.’
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Bér a magyarorszagi part- és allami vezetésnek hivatalos és félhi-
vatalos forrasbol egyre tobb informacio 4llt rendelkezésére, s ennek
alapjan gyogyszeripari, élelmiszeripari és mas intézkedéseket is hoz-
tak — legeltetési tilalom, a Szovjetuniobol érkezé vasuti szerelvények
sugdrzasmérése, jodtablettik kiosztdsa stb. —, a lakossagot érdemben
nem tdjékoztattak. Sulyok Katalin, a N6k Lapja neves ujsagirdja,
aki gy vélte: haldlos rikos megbetegedését az okozta, hogy sokat
fogyasztott azokban a napokban a kertjiitkben megtermelt friss z6ld-
ségtélékbdl, ,Elsiillyedt birodalom” cim, férjével, Siklés Laszloval
kozosen jegyzett 6néletrajzi regényiikben azt irtdk: a magyar lapok
el6szor majus hetedikén irtak részletesen a torténtekrol.'

Germuska Pdl mindezt igy dsszegezte: , A lakosséag sulyos informa-
cidhidnyban szenvedett, félinformdciok és rémhirek terjedtek. Nem
véletlen, hogy a baleset 20. évforduldjara idézitett cikkek egyike is
»Csernobil, a kadari tajékoztatdspolitika cs6dje« cimmel jelent meg.
Szerzéje (Baldzs Balint, 2006. 4prilis 26., www.mult-kor.hu — KDL)
szerint, a hazai tdjékoztatdst »tétovazds, alakoskodas, Osszevisszasig
jellemezte«, a magyar pdrt- és allami vezetés még az akkor hatdlyos
sajtotorvényben el6irt kotelezettségeit sem teljesitette.”!

Az ezdltal is formalt kézhangulatnak része volt abban, hogy a rend-
szerbe vetett bizalom tovdbb eroddlédott. A Szovjetuniéban taldn
még inkdbb, mint idehaza. Mihail Gorbacsov err6l 2006 aprilisdban
a Le Figaro cimd francia napilapban azt fejtegette, hogy a csernobili
katasztréfa valészintileg inkdbb volt a Szovjetuni6 6t évvel késobbi
osszeomldsdnak valodi oka, mint az dltala kezdeményezett pereszt-
rojkénak, azaz a gyokeres dtalakitasnak.'

Ismétlédnek a fellazitdsi torekvések

A politika szerepl6i jorészt a ma eufemisztikusan public relations-nak
(pr) nevezett propagandatevékenységen keresztiil igyekeznek hatni
a tomegekre. E tekintetben a legnagyobb hordereji tigyekben a
nemzetkozi kozvélemény és a hazai vilasztok szdmara krealt tizene-
tek igen gyakran 6sszekapcsolddnak. A sajat viszonyok elényos, s6t
megszépitéd megjelenitése pérosul a kiilsé ellenfél éllapotanak leki-
csinylésével, fogyatékossdgainak eltulzdséval. Korabban az Amerikai
Egyesiilt Allamok, illetve a Szovjetuni6 altal megtestesitett, egymadssal
ideolégiai alapon is szemben 4ll6 felfogis és tarsadalmi-gazdasagi
gyakorlat talajan kialakult hideghdboru keretében értelmezték az



effajta kommunikaciét. 2020-ban azt halljuk, hogy a nyugati fellazits
1991-gyel gy6zedelmes politikdja informécids hdboruvd alakult at.

A konfrontativ feléllasban a Szovjetuni6 helyét sok tekintetben at-
vette Kina, am a kdzte és az USA kozotti szembenéllas (egyeldre) nem
elsésorban ideolédgiai, hanem gazdasagi téren élez6dott ki. A Borisz
Jelcin eln6kot 1999. december 31-én véltd, Oroszorszag élére keriilt
Vlagyimir Putyin, aki sok tekintetben a kapitalizmus kéralményei
kozott is felvallalja a Szovjetuni6 6rokségét, a kezdeti reménykedés,
s6t, partnerségi kezdeményezések utdn, ugy itélte meg: Washington
egyoldalu térnyerésre torekszik. 2007 februdrjaban, a miincheni
biztonsdgi férumon azzal vidolta meg az USA éltal vezetett NATO-t,
hogy a volt Szovjetunié teriiletére terjeszkedve, egyediili hatalmi
erékozpontot kivan létrehozni a vildgban. Kimondva, kimondatlanul
azt sejtetik, néha ki is mondjék a Kreml holdudvardban: a Nyugat
vissza akarja szerezni az Oroszorszdgban a jelcini idében kiépitett
gazdasdgi, sot, az orosz dllam irdnyitdsaban megszerzett befolyésit,
s ennek érdekében folytatédik a minden eddiginél gatlastalanabb, a
globalitds miatt is totdlis médiahdbort keretében érvényesiil6 fella-
zitds amerikai politikdja.

Az emberek érzelemvildga ellen viselt propagandahdboru lehet-
séges céljait el6sz6r 1947-ben ,A szovjet magatartds eredete” cimi
munkdjaban®® vetette fel Georges F. Kennan, aki tébbek kozott az
USA moszkvai nagykévete is volt. Koncepcidjit 1965-ben a kor viszo-
nyaihoz igazitotta a lengyel-amerikai Zbigniew Kazimierz Brzezinski,
Jimmy Carter amerikai eln6k késébbi, 1977-1981 kozotti nemzet-
biztonsdgi tandcsaddja. ,A megosztottsig alternativija — Amerika
eurdpai szerepének szélesebb koncepcidjaért” cimd tanulmanyaban,
természetellenesnek tekintve a kontinens megosztottsdgat, az Ame-
rikai Egyesiilt Allamok itteni érdekeinek érvényesitése érdekében
még visszafogottan szallt sikra."* A Nyugat kelet-eurdpai térnyerését
kévetd 4j helyzetben azonban madr agressziv hangot it6tt meg.

Az 1997-ben megjelent , A nagy sakktébla — Amerika viligels6sége
és geopolitikai feladatai” cimt konyvében kifejtette: Washington
XXI. szézadi, legfébb feladata, hogy az eurazsiai kontinens politikai
dontobirdjavé valjék és megelézze az anyagi vagy diplomadciai érdekeit
fenyegetni képes rivalis hatalmak felemelkedését. Az amerikai globdlis
hegeménia kulcsa az orosz birodalom legszélesebb értelemben vett
tertiletének birtoklasa. Ennek érdekében Oroszorszagot harom kii-
16n4llé éllamra kell osztani, szentpétervéri, moszkvai és valamely szi-
bériai kozponttal. Elméletének kidolgozasahoz 1904-ig nyult vissza.
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Az dltala tanulmanyozott Halford John Mackinder brit foldrajztu-
dés és politikus szerinti Heartland (hitorszag, szivfold, magfold), a
Volga-vidéktdl a Jangcéig, illetve a Himal4jatol az Eszaki-sarkig hu-
26d6 népes, természeti kincsekben gazdag tertiletet kell befolyas ala
venni.'* Ennek jelent6ségét az adja, amint azt MacKinder 1919-ben
osszefoglalta, hogy ,Aki Kelet-Eurépét uralja, az irdnyitja a Mag-
foldet, aki a Magféldnek parancsol, az parancsol a Vildgszigetnek,
vagyis Afro-Eurdzsidnak, aki pedig a Vildgszigetet ellenérzi, az vezeti
a vilagot.”'

Ha az Oroszorszdag, Kina és a térség mds dllamai ellen, elsésor-
ban nyugatrdl inditott hdborukat, a fiiggelmi helyzetbe hozo, sét,
leigazési, torekvéseket tekintjiik, nyilvanvalo, hogy évszdzadokon
atnyulé probalkozasok dllnak a mai mandverek hétterében, s hogy
ezeket alapozza meg a jelenben is az informacids haboru révén zajlé
fellazitas. Ennek lényege, hogy a vilignak azokon a részein, amelyeket
Washington a befolyasi 6vezetéhez sorol, a kiszemelt orszédgok és ve-
zetdik irdnti pozitiv érzelmi megnyilvanuldsokat a tudatbefolydsolds
eszkozeivel visszajukra kell forditani.

Kettds mérce az informdciés hdboriiban

Vannak, persze, ellendlldsi, sét ellencsapdsi kisérletek. De ha csupan a
mai oroszorszagi probélkozasokat tekintjiik, ezek igencsak erétlenek,
még ha Nyugaton démonizaljik is 6ket. Annal sikeresebben miikodik
az amerikai gyokert propaganda gézhengere. Tobbek kozott torténel-
mietleniil, im nagy elannal 4llitjak szembe a mai nyugati tarsadalmi
gyakorlatot és intézményeket mindenekel6tt Oroszorszag, igymond,
»a nép érdekeit, szabadsdgjogait, demokriciavigyat semmibe vevs”
vezetdinek birdlatéval. Az egyébként valoban vonzé demokricia
magasabb rendud értékrendjére, az emberi jogokra hivatkoznak, és a
nyugati intézményrendszert kérik szimon egyes orszagokon. Minde-
nekelStt a moszkvai vezetésen, mig mésutt, példaul Szaud-Arabidban,
alegbrutdlisabb jogsértéseket is elnézik, mert ez egybeesik gazdaséagi
és geopolitikai érdekeikkel.

Ebben az informdciés habortban rejtve maradnak az étlagember
szamdra végképp nehezen étlathaté torténelmi szempontok. Minde-
nekel6tt az, hogy a nyugat-eurdpai fejlédés kozépkorig visszanylo,
majd a gyarmatositds révén kialakult, helyzeti elényokre épité
intézményi viszonyai nem johettek létre a keletebbre fekvd orszé-



gokban.” Ennek kovetkeztében utébbiakban nem alakul(hatot)t ki
a térsadalom folyamatait meghatdrozé médon befolyésolni képes, je-
lent6s 1étszamu, véllalkoz6i vagyonnal rendelkezé magéntulajdonosi
osztély, amely Nyugaton sajét érdekei védelmében, tobb évszazadon
at vajudta vilagra, majd — Gjabb és tjabb autoriter, sot diktatérikus
rendszereken atkiizdve magét — védte meg vagy szervezte tjra a léte-
zésének biztositékait jelentd feltételeket.

Egyuttal sok elemz6 ebbél a kontextusbdl kiragadva birélja, hogy
a putyini politika felvéllalja példdul a sztalini Szovjetuniénak a biro-
dalom kozponti és periférialis részeit egyardnt eredményesen, bar
hatalmas emberi dldozatok ardn civilizdlé torekvéseit. Azt, hogy a
Kreml épit a Nyugaton, de a posztszovjet utédéllamokban is szive-
sen elhallgatott 6rokségekre, igy a Nagy Honvédd Hdboriban jatszott
szerepre, tovabba a késébbi, a Hruscsov- és a Brezsnyev-kort az
ellentmondésokkal egyiitt jellemz6 eréfeszitésekre, amelyek révén
konszolidaltabb viszonyok kezdtek létrejonni. Példaul a ,stagnalds
évei” ellenére, anyagi és kulturilis értelemben is tjabb minéségi
véltozasok kévetkeztek be a tomegek életmddjédban. Természetesen,
jozan fejjel szamot vetve a helyzettel, konnyt belatni, hogy erre egy
mai felel8s orosz politikus az alulrdl j6v6 tomegnyomasnak is enge-
delmeskedve, részben kényszertien épit. Hivjdk 6t barkinek, ha nem
igy tenne, a tarsadalom kohézi6jdnak gyongitését, st, az Oroszorsza-
got torténelme sordn Gjbodl és Gjbol hosszu évekre, évtizedekre véres
zavargisokba, gazdasagi visszaesésekbe siillyeszté szmuta ismételt
kirobbandsat kockdztatna.

A, Csernobil” propagandisztikus vonatkozdsai

Amikor a nyugati propaganda, az un. Oroszorszag-szakért6k hadat
is maga mogott tudva, szényeg ald sopri a fentieket, és egyoldala
képet fest a Szovjetuniobeli dllapotokrol s az ezekkel 6sszemosott
mai oroszorszagi viszonyokrol, nem csupén a fesziiltségkeltésben
jar élen, hanem a nyugati tomegek félrevezetésének biinét is magéra
veszi. Amikor médiahéborut viv, nem egyszertien Oroszorszagot,
az oroszorszigi vezetdket jératja le, hanem sajit polgdrait, benne
az értelmiség jelentékeny részét is manipuldlja. Bar az alkotok tisz-
tességes szdndékaban nem kételkedem, nem jelent kivételt ez aldl a
2019 derekan az HBO amerikai tévécsatornan vetitett ,,Csernobil”
cimt film sem.
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Craig Mazin forgatokonyvird-producer és Johan Renck rendez,
olykor tobb ember cselekedeteit egy figuraba gytirva, egyéni sorsokon
keresztiil bontja ki azokat az eseményeket, amelyek a katasztréféhoz
kapcsolodtak. Az alkotok — a filmdramaturgia eszkézeinek mesteri
alkalmazdséaval — olyannyira felkorbdcsoljak az érzelmeket, hogy
vilagszerte képes voltak rairdnyitani a figyelmet a harmincnégy évvel
ezel6tt torténtekre. Am amiként az annyi hasonlé alkotassal, st az
aktualis hireket magyarazékkal torténik, ez a mu is egy mai, idedlis-
nak tekintett allapotbol visszanézve értékeli a megel6z6 kort, nem
pedig a maga akkori kozegében, s6t, a régebbi mult 6sszeftiggéseinek
kontextusaban. Ez az egyik magyardzata annak, hogy még az ardnylag
kis 1étszdmu, oroszorszdgi liberalis k6zonség tagjai koziil is tobben
észrevételezték: a sorozat szerkezete tilsdgosan nyugatias és nyugati
narrativat érvényesit.

A Moszkvédban mikodé, amerikai alapitisu Carnegie Intézet elem-
z6je, Georgij Birger 2019. junius 11-ei cikkében emlitette meg, hogy
mikozben a nézék egy része a kozosségi oldalakon és mas médon is
kifejezte azt az érzését, hogy az amerikaiak jobban dolgoztak fel a
szovjet torténelem e mozzanatdt, mint ezt orosz alkotdk tették volna,
masok ugyanettdl szinte sértve érezték magukat, s keresni kezdték a
film apré pontatlansagait.'® Sokakban, épp a film hatdsara, felhorgadt
a hideghdbort id6szakdban, majd a rettenetes kilencvenes években,
az orszag orosz—amerikai oligarchdk éltali kirabldsanak idején kiala-
kult gyanakvés érzése: ultimatumot adnak neki. Azt akarjék, hogy
vélasszon, vagy szembeszall a jelenlegi oroszorszagi hatalommal, vagy
annak tdmogatdjaként tekintenek ré.

Az alkotok leegyszertisitésekkel jelenitik meg az akkori szovjet vi-
szonyokat és a torténetet. Megengedem, nem azért, hogy a propagan-
dét szolgdljék, hanem a filmi dbrézolds, a kozonséghatds, a nézettség,
vagyis a bevétel novelése érdekében. Az amerikai film sémait kdvetve,
koézéppontba allitjdk a mindenhaté KGB fenyegetésének kitett, a jo
ugyért kiizd6 egyént, illetve a Iélektelen, s6t, gonosz pértbiirokratdk
osszetitkzését. A jo és arossz Osszecsapdsanak szokdsos narrativajé-
ban értelmezik a torténteket, holott, amint azt Adam Higginbotham,
a,,Midnight in Chernobyl” (,,Ejfél Csernobilban”,2019) cimt kényv
szerzdje is irja: a valosdg sokkal Osszetettebb volt a filmben ébrazolt-
ndl, amelyben sok a fikci6s elem.

A filmbeli f6h6s6k, a tudds Valerij Legaszov és a politikus Borisz
Scserbina személyes szerepe a valdsagban sokkal kisebb volt. A tény-
leges dontéseket népes part- és kormanybizottsagok, illetve tudoma-



nyos kollektivik hoztik. A Legaszovot segitd tuddsok tabora annyira
sok f6t szamlalt, hogy dramaturgiailag sziikségessé valt egy kitalalt
alak, a fehérorosz Uljana Homjuk megformaldsa, aki egyszemélyben
egyesiti a kozremiikod tudosokat. Amikor az alkotdk ezzel a filmbeli
hangsulyeltolassal engedményt tettek a nézének, magasztosabba valt
a szerepl6k alakja és jelleme. Konnyebb lett a velik valé azonosulas,
dm kozben tavolabb kerilt a val6sig. Adam Higginbotham példédnak
hozza fel, hogy a nukledris szakemberek mar jéval a baleset el6tt
tisztdban voltak a grafitmoderatoros RBKM-reaktorok hibdival.
A robbandstdl szdmitott 36 6ran beliil két reaktorspecialista a hely-
szinen volt, s rovid id6 alatt megdllapitottak a baleset valoszint okait,
igy nem volt sziikség az eltitkolt tények utini magdnnyomozasra és
az eredmények hésies felfedésére.

Szerhij Plohij, ukran-amerikai torténész, a ,Chernobyl — The
History of a Nuclear Catastrophe” (,Csernobil — Egy nukledris ka-
tasztréfa torténete”, 2018) cimd kdnyv szerzéje egy fiiggetlen ukrédn
tv-csatorndnak adott interjiban a kovetkezéképpen nyilatkozott
a sorozatrél: ,Az alkotds minden eddiginél jobban megkozelitette
Csernobil valdsagat, ezért gratuldlni szeretnék a minisorozat készité-
inek, hogy ilyen kitiiné munkat végeztek. Nagyon jol reprodukaltdk
a lejatsz6do nukledris katasztrofa koriilményeinek légkorét | ... ]
A nézbknek szem elétt kell tartaniuk, hogy a Szovjetuni6 valéban
elnyomo volt, amint a sorozat bemutatta, de nem az a fajta elnyomads
volt, amelyet ott dbrdzoltak — nem voltak minden helyszinen KGB
tisztek és letartoztatdsok, nem kellett fegyverrel fenyegetni valakit,
hogy ellenérizze a sugdrzési szintet. Az emberek tették a dolgukat,
mert ugy vélték, ez a kotelességiik. Ezért nagyon fontos, hogy ne
vegyilink mindent sz6 szerint, ami a filmben lathaté.”

Misok — amint ezt a magyar nyelv(i Wikipédidn is olvashatja az ér-
dekl6d6' - egyrészt elismerik, hogy az alkotdsban viszonylag korht
modon jelennek meg a ruhdk, a tirgyak, mdsrészt ezekben is jocskan
talalni kivetni valot. Az épiiletek, a falusias telepiilések képe szerintem
sem mindig felel meg a valosdgosnak. Ez feltehet6n abbdl adodott,
hogy esetenként baltikumi helyszineken forgattak. Igor Gramotkin
1988-t6l dolgozott a csernobili atomerémiben, s 2005-t61 2018-ig
vezette az ukrajnai katasztréfavédelem hataskorébe kerilt vallalatot,
amelynek keretében az energiatermelést csak 2000-ben allitottak le
teljesen. A filmmel 6sszefiiggésben tobbek kozott azon hdborodott
fel, hogy a mértéktelen vodkdzas, ami a képsorokon megjelenik,
egyszertien elképzelhetetlen volt egy ilyen helyen val6 munkavégzés
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kozepette. Még az adott koriilmények kozott is. Kifejezetten mél-
tatlannak taldlta, hogyan az alagutat firé banydszokat mezteleniil
jelenitették meg, merthogy ez egyszertien nem igy tortént.>® Err6l
egyébként korabeli fotok is tanuskodnak.

A film, tobbek kozott, érzéketlen a tarsadalmi-gazdasagi (osztily)
helyzet dbrazolasa irnt. Ebben a miben a pripjatyi téizolt6 nagyjibol
ugyanolyan lakdskorilmények kozott él, mint Legaszov, az orszdg
vezetd tudodsa, ami torzitds. Az pedig mar-mdr karikataraszert, hogy
a mésodik részben Scserbina fébel6véssel fenyegeti Legaszovot, ha
nem magyardzza el neki, miként miikodik egy atomerémdi. Ez a 30-as
években taldn eléfordulhatott volna, de a 80-as években semmi esetre
sem - irja az egyik kritikus. Akik latték, illetve az interneten ma is
latjak — és vildgszerte sok millidan vannak ilyenek —, bizonyos érte-
lemben dokumentumfilmként tekintenek az alkotdsra, és mostantél
a tobbség elsésorban ebbél alkot képet az eseményekrél, tovabba a
korabeli Szovjetunié viszonyairdl. Es ez itt az igazi gond, méghozz4
nem a mar nem is létezé Szovjetunié gondja, hanem azé, akiben a
hamissdg rogziil ...

Oroszorszdg mint a gonosz régi-iij birodalma

Tébb mint sajnélatos, hogy a ,Csernobil” mondanivaléja nem 1ép
til a Ronald Reagan amerikai elnék (1981-1989) felfogasén, aki a
Szovjetunidt ,a gonosz birodalménak” tartotta. A kozonséghatasrol
sokat tudd, szinészbdl lett politikus jé érzékkel valasztotta ki propa-
gandaiizenetét, aminek — a valosag tényei mellett — nem kis szerepe
volt az akkori torzitdsokban. Ha innen nézziik az HBO filmsorozatt,
rdaddsul elhelyezziik az Oroszorszdgot féloldalasan vagy egészen
hamisan megjelenit6 nyugati tudatipar naponta ezerszdm araml6
propagandaiizenetei kzott, mar megint ott tartunk, ahol a nyolcva-
nas évek derekdn: a Szovjetuniora dthalldsos folytonossag jegyében
folytatodik a hamis tudat kialakitdsa és rogzitése az emberek fejében
a mai Oroszorszdg rovéasara. A ,Csernobil” az alkoték szdndékatol
fuggetleniil vélt részévé a mai informacids habortnak.

Ebben a hibortuban egyrészt az orosz trollok haddt, s6t magat a
hatalmat azzal vadoljék, hogy példéul beavatkoztak az amerikai va-
lasztasokba, mdsrészt viszont sok oroszorszagi nézé azt kérdezi: ,Egy
ilyen film taldn nem beavatkozds?” Kézben Oroszorszigban sokan
megkongatjak a vészharangot: a hideghdborus fellazitds mintdjéra a



hollywoodi filmek révén fogjék alddsni a nyugatiak az értékrendjiiket,
elvenni téliik torténelmiiket, meggyengiteni lelkiiket, hogy alkalmas-
sa tegyék az orszdgot az akadélytalan agyelszivasra, a nyersanyagok
sajat érdekiikben torténd kiakndzasara. Rdaddsul, szemiik el6tt 1év6
példa erre Ukrajna.

A film bemutatéjat kovetén a Komszomolszkaja Pravda, a legnép-
szerlibb orosz Ujsdg szerzdje annak adott hangot, hogy felmeriilt a
gyanu: a Roszatom, az atomerémuvek részben kiilfoldi tervezésével
és épitésével foglalkozo cég versenytdrsai az orosz nukledris ipar le-
jratdsara haszndljék a sorozatot. Az Argumenti i Fakti azt irta, hogy
a filmsorozat karikatdra, nem pedig az igazsdg. A Rosszija 24, az
orszag egyik vezet hircsatorndja igy ginyolédott: ,csak a medve és
a tangoharmonika hidnyzik bel6le”. 2019 nyaran a pravoszlédv egyhaz
Cargrad tévécsatorndja és internetes oldala, tovabbd mésok sok olyan
személyt tudatosan a sorozat ellen kezdtek hangolni, akik még csak
azt kovetén nézték meg a filmet.

Az informécidés haboru frontvonaldnak oroszorszdgi oldalan a
Russia Today angol nyelvii orosz televizids csatorna a kilfoldi k6zon-
séget célba véve méltatta az alkotds miivészi értékeit, de gy, hogy — a
formai hibdkra utalva — megpenditette: minden eréfeszités ellenére
sem sikeriilt egészen autentikus filmet forgatni. Mdskor arra hivtak
fel a figyelmet, hogy a mai Ukrajndban is m{ikddnek ugyanilyen
veszélyes atomreaktorok. Rdaddsul, nem minden célzatossag nélkiil
tették hozzd: a helyzet ott meglehet6sen zavaros.

Ellencsapdsként, a nyugati médiumok tomegében felttintek azok a
feltételezések, amelyek szerint az oroszorszgi allami televizié a ,Cser-
nobil” sajit verzidjanak gondolatdval foglalkozik. Ebben, tigymond,
arra helyeznék a hangsulyt, hogy a katasztréfa a CIA szabotazsakcidja
volt. Val6jdban 2014-ben dobta be valaki ezt az 6tletet, de sem akkor,
sem most senki nem vette komolyan, viszont felmelegitése alkalmat
adott arra, hogy fokozza a téma iranti érdekl6dést, az orosz tigyekkel
kapcsolatos bizonytalanségérzet névelését, végs6 soron a putyini vildg
hiteltelenitését, amibél a magyar média hivatdsos és nem hivatdsos
részei is oroszlanrészt vallalnak.

A ,Csernobil” vetitését kovetdn a magyarorszagi Gjsagirdk és
bloggerek tobbsége, kimondva-kimondatlanul, arra épitette a film-
sorozattal kapcsolatos véleményét, hogy — figyelmen kiviil hagyva a
nukledris erémiivekben tortént (cikkiink elején emlitett) balesetek
valésagos megoszlasit — ez a helyzet csak a Szovjetuniéban johetett
létre. Sokan azt sugallték, hogy ilyen szitudcidk csupén a vilagnak
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ezen az, ugymond, nem demokratikus részén keletkezhettek, és ke-
letkezhetnek, beleértve a jelenlegi putyini Oroszorszigot is. Példdul
Bogdr Bence, az HBO filmsorozatéval foglalkozva, ,A Kritikairoda”
c. blogban ezt irta: ,Egyszertien elképeszt6 azt latni, hogy a sok ha-
zugsagot ugy tizték anno a Szovjetunidban, mint mésok a sportot”*'
A ,444.hu”n az ismert publicista, Uj Péter részben szintén ,,a kommu-
nista rendszer végtelen romlottsdgara, ostobasdgdra, kegyetlenségére”
hegyezte ki ismertet6jét.>?

Ehhez képest feltind, hogy a film alkotéi viszonylag kesztyts
kézzel bantak Mihail Gorbacsov pértfétitkarral. Nem marasztaltdk
el direkt médon a szovjet dllam utolsé vezetdjét. Mi tobb, hattérben
1évként dbrézoltdk, s nem vetették fel személyes feleldsségét. Es
lass csodat! A Nyugaton tinnepelt ,Gorbi” eme kegyes kezelésérél
kritikusaink szemérmesen hallgattak. Persze, ha mélyebbre 4sunk,
nem is olyan elény0s a filmi kép a partfétitkarrol, hiszen ugy jelenik
meg, hogy azt kovetdn sem vette kezébe az események irdnyitdsat,
amikor mar tudnia kellett: emberek millidinak élete és halila a
tét. A filmben latottak alapjan, dontéseket szinte nem hoz, csupan
gesztusokkal jelzi: rédhagyja a cselekvést a javaslattévokre, anélkiil,
hogy dokumentalhato lenne, mi is az 6 tényleges alldspontja. Furcsa
modon, ez a kép taldn nem is dllhatott nagyon messze a valosagtol.
Mihail Gorbacsov ugyanis igy magyarazkodott 2006-ban, a fentebb
hivatkozott Le Figaroban:

»A Politikai Bizottsagnak nem volt azonnal elegend informdci6ja
a robbands uténi helyzetrél. Am éltalinos konszenzus alakult ki ab-
ban, hogy nyilvanossigra hozzuk mindazt, ami tudomdsunkra jut. Ez
osszhangban éllt a Szovjetunioban mdr megkezdett glasznoszttyal.
Az a vad hamis, mely szerint a Politikai Bizottsag rejtegetette az
informéciokat. Ugy vélem, hogy nem volt szdndékos informéacié-
visszatartds, hiszen a kormdnybizottsig minden olyan tagja, aki
a katasztrofa utdn a helyszinen jart és ott éjszakazott, az ételt és a
vizet kiilonosebb évintézkedések nélkiil fogyasztotta, és ugyanugy
1égzékésziilék nélkil kozlekedett, mint minden mds ott dolgozo
ember. Ha a helyi tisztvisel6k és tudosok tudtak volna a katasztrofa
tényleges mértékérsl, akkor valészintileg nem igy tettek volna. [ ... ]
Amikor a vilag svéd forrdsokbol értesiilt a torténtekrdl, tgy érezték,
hogy titkol6zunk. De nem volt mit rejtegetni, mert harminchat érin
4t nekiink sem voltak informacidink. [ ...] Amikor a Pravda 4prilis
28-4n publikalta az elsé informdcidkat Csernobilrél, a helyzet még
mindig nagyon zavaros volt.”



A homo soveticus utolsé nagy tette

Avilag szerencséjére, a helyszinen 1évok tették, amit tenniiik kellett. A
forgatokonyvird Craig Mazin tobb nyilatkozatdban is elmondta: nem
képes egészen felfejteni a , kotelesség” kifejezés orosz értelmezését. De
szdmdra is nyilvanval6 volt, hogy a mentésben részt vev6ket nem a fi-
zetésekhez mért szerény 6sszegu, utolagos jutalmak, nem a rendszert6l
valo rettegés vette rd az emberfeletti helytalldsra. Azokat végképp nem,
akik az id¢6 el6tti halél tudatéval vettek részt benne. Az HBO sorozata-
ban a banyészok, az orvosok, az dpolondk, a killonféle mentdcsapatok
tagjai nem kiszolgdltatott helyzetiikb6l adéddan, nem egyszertien a
parancsoknak vetették ald magukat, hanem lelkiismeretiiknek (is)
engedelmeskedtek. Amiként ez nagyjédbol a valdsagban is torténhetett.

Kilonos médon, az amerikai alkotok — akdr tudatdban voltak
ennek, akdr nem — emléket édllitottak a ma mar nem létezd szovjet
embernek, a ,homo sovieticus” ellentmonddasos, a Szovjetuniéban
felmagasztosult, a mai Oroszorszdgban gyakran lesajnalt, Nyugaton
mindig is értetlenséggel dvezett, sét barbarnak tekintett, jollehet
gyakran brutalis kényszerekkel formalt, mégis k6z6sségi emberti-
pusnak. Az 1917-ben nyolcvan szdzalékban még irdstudatlan, élete
kézéppontjanak a munkét tekintd, Krausz Tamas kifejezésével: ,dl-
lami alattval6™nak, aki azonban ,munkajinak eredményét, a 30-as
években felépitett tobb ezer gyarat, az 50-es években az tjjaépitést
sajatjanak tekintette, akdrcsak a hdborus gy6zelmeket”.®

A ,Csernobil” forgatokonyviréjat kifejezetten lenytigozte, ahogyan
amdr végorait €16 (1) Szovjetunidban nyolcszazezer ember bevonul-
tataséval, hihetetlen szervezettséggel evakudltik a sugdrz6 anyagokkal
szennyezett varos, Pripjaty lakossigit, mentesitették a szennyezé-
déstdl tobb szdz négyzetkilométernyi teriileten a szant6foldeket, az
erdSket, a kitiritett teleptiléseket. Mindez a homo sovieticusnak volt
koszonhetd — beleértve ebbe nemcsak a névtelenek tomegeit, de a
tudoésokat, sét, a ndmenklatdra tagjainak sokasdgdt is, bar a filmben
nekik a rossz oldalon éll6k szerepét osztottik. Pedig nyilvanvalo,
hogy ebben az utolsé fellingoldsban, a Szovjetunié eurdpai részét, de
akdr a vilagot is pusztuldssal fenyegetd veszély pillanatiban csaknem
mindenki kihozta magébdl a legtobbet. Amiként emberfeletti telje-
sitményeket nyujtottak anno a sziileik, a nagysziileik is, amikor hol
a hatalomnak engedelmeskedve, altala kényszeritve, hol 6ntudatos
biiszkeségbdl, megteremtették és a végzetes helyzetekben megvédték
a Szovjetuniot a kiilsé ellenséggel szemben.
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Mira, a szovjet ember civilizdcidnkbol valé kiiktatdsaval — ismét
Krausz Tamdsra hivatkozva — az egyén szabadsdgat mindenek folé
helyezd, a gazdag népek uralkodé pozicidjat még hdborik, népirtisok
aran is 6rz6 ,nyugati ember” gyézedelmeskedett, akar német, francia
vagy angolszasz formdajéban. Hat, meglatjuk, viligunk mire megy a
jovében ezzel az 6nz6, mindent az anyagi érdekeltségen keresztiil
mérd embertipussal, amikor a klimavaltozas miatt természeti és ipari
katasztréfék, népvandorlasok, éhezés, jarvanyok elé néziink! Ugyanis
ne feledjiik, a hazugsig nem csak az egykori szovjet tdrsadalmat
szOtte at!

Amikor a filmsorozat els6 részében az atomfizikus Valerij Legaszov,
a mentés szakmai irdnyitdséért felelés tudds felteszi a kérdést, hogy
yMilyen drat kell fizetni a hazugsigért?”, s ez a probléma mind az 6t
epizddban el6kertil, akkor — minthogy a forgatékonyvirdsban sem-
milyen mozzanat nem véletlen — az alkotéknak az is célja lehetett,
hogy az amerikai néz6k magukra vonatkoztatva is elgondolkozzanak a
felvetésen. Ezt a feltételezést igazolta Stephen King, az egyik legolva-
sottabb amerikai ir6, amikor igy fogalmazott a Twitteren: ,Lehetetlen
ugy nézni a »Csernobil«-t, hogy az ember ne Trumpra gondoljon.”

Ovatosan a triumfdldssal!

Ma ezeknél keményebb szavakkal is illetni kellene a helyzetet! Példéul
felhivni a figyelmet a monoton folyamatok veszélyeire! Az amerikai
Gregory Bateson, az etnoszocioldgia, a kibernetika és az 6kologia
teoretikusa irja le ezeket a jelenségeket ,Mind and Nature” cimi
kényvében.** Eszerint, a monoton folyamat az éllandé felhalmozas,
haladas, fejlédés, a gazdasdgi novekedés eszménye, amely csak egy
irdnyban zajlik ciklikus hullimzdsok és ingadozdsok nélkiil. A ma-
tematikdban az ilyen fiiggvény 6rokké novekvo értékeket mutat.
Bateson arra a kovetkeztetésre jutott, hogy amikor ez a jelenség a
természetben megjelenik, kisvartatva elpusztulnak az érintett fajok.
A mechanikdban a monoton folyamatok problémajanak megolddsa
volt a gézgép kifejlesztésének legnagyobb kihivésa. Amikor a motor
eléri mikodési sebességét, szabdlyozni kell a tiizelanyag-bevitelt,
madskiilonben minden berezondl, a fordulatszdm elkezd hatartalanul
ndni, s emiatt a gép felrobban.

Valami ilyesmi torténhetett a csernobili atomerdmiben is. Es jo
ideje ilyesmi munkélhatott mar a szovjet tarsadalomban, amelynek



monoton folyamatai egyre kezelhetetlenebbé valtak. A felszinen
ugy tinhetett, nincs ok nyugtalansagra, hiszen minden rutinszerten
zajlott, de kozben a Szovjetunié megéllithatatlanul sodrédott a szét-
hullas felé. Amikor pedig ez bekovetkezett, a nyugati vezet6k maguk
sem akartak elhinni, mert annyira tartottak a tarsadalmi robbandstol.
Hogy ezt elkeriiljék, id6sebb George Bush, az USA elnoke strt egy-
mas utdn folytatott targyaldsokat, telefonbeszélgetéseket a legfonto-
sabb szovjet-orosz, illetve ukrdn vezetékkel. 1991 juliusdnak végén,
Moszkvaban tobbek kozott arrdl biztositotta Gorbacsovot, hogy
kijevi targyalasain kifejezetten tartzkodott a szeparatizmus timo-
gatdsitol.”* A G7 tobbek kozott 14 millidrd dollar hitelt is felajanlott,
hogy feloldhatéva véljanak a gazdasagi és szocidlis fesziiltségek.” De
végiil, mire a formasdgokat elintézték volna, puccsszertien megsziint
a Szovjetuni6, nem volt hova kiildeni a pénzt.

Am végiil minden j6, ha j6 a vége! A Moszkvaban és a kiilonboz6
koztarsasagokban legfeljebb néhany szaz halottja lett az talakuldsnak.
Mir ha a kaukdzusi habortkat nem szdmitjuk. A ,demokratikus”
dtalakuldsban csupdn az oroszorszagi parlament épiiletét rongaltak
meg lovedékek, a més varosokban okozott kdrok, a nyilvan ezrekre
tehetd sebesiiltek azonban nem érték el a nyugati ingerkiisz6bot.
A gazdaség teljesitményének csokkenése felért egy hdborus pusztitas-
sal, am ez ekkor még elottiik dllt. Csakugy, mint az ebben a helyzet-
ben, a kovetkezd egy évtizeden ét éhen haltak, egészségiigyi ellatds
nélkill maradtak, a gardzda bandak dldozatainak szenvedései. A vildg
szamdra az volt a lényeg, hogy az atomarzenalt biztonségba helyezték,
s lehetett triumfélni. Bush a Szovjetuni6 feletti belsé ellenzék éltali
hatalmas gy6zelemr6l beszélt.””

Am sokan mondjék: egy politikus akkor kezd bajba keriilni, ami-
kor kezdi elhinni a mdsoknak szdnt propagandat. Csak nehogy azt
kelljen mondani néhany évtized multdn — mar ha lesz még, aki ezt
elmondja, s lesz olyan, aki meghallja —, hogy a Szovjetunié széthullasa
csupén el6szele volt azoknak a globélis, monoton folyamatoknak,
amelyekben a haladdst a GDP sziintelen névekedésével mérték, s
amelyek részeként oly mértékben megnétt a pazarl6 fogyasztds, hogy
osszeomlott az addig sérthetetlennek tekintett civilizicid, a termé-
szeti kornyezettel egyetemben! Ugy, ahogyan ez a Szovjetuniéval, s
annak egyik biiszkeségével, a Csernobili atomerémii 4-es blokkjaval
is megtortént...
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