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Nem arab és nem tavasz,
nem forradalom és nem polgarhaboru

A sziriai valsag és az ,Arab Tavasz” mérlege

A sziriai krizis kezdete 6ta kozel 6t év telt el. Az ,Arab Tavasz” kicsivel
tobb ideje zajlik, az iraki katasztréfanak pedig lassan tizenharmadik
évébe érink. Bar mindharom eseménysorrdl rengeteg tanulmany,
eléadas, interju stb. készll(t), az atlagos honpolgar mintha mégsem
latna tisztan a térséget — Nyugat-Azsiat és Eszak-Afrikat — sujto val-
sag kérdéseiben. A régid irant érdekléddk tudataba jobbara csupan
sz6lamok vésddtek, s most, amikor ,végjaték”, ugy tlnik, kozeledik, a
zavar mintha csak ndvekedne. Az atlagos eurdpai polgar a régidban
zajlé eseményekre évtizedeken keresztll mint 6ra személy szerint
nem tartozd, 6t nem érintd problémakra tekint(het)ett. 2015 nyara, az
Eszak-Afrikabdl és Nyugat-Azsiabol a Balkanon és Olaszorszagon
keresztiil Nyugat- és Eszak-Eurépaba tarté menekiilt-aradat azonban
mindannyiunk szamara hirtelen valdban kézel hozta a Kozel-Keletet. S
most kapkodjuk a fejinket, hogy megeértsiik a kialakult helyzetet, amit
oly sok esztendeig tévképzetek lengtek be.

Az ,Arab Tavasz’: atrendezddés vagy atrendezés

Tartja magat az ezerszer sulykolt nézet, hogy az ,Arab Tavasz” az
arab nép(ek), az arab orszagok belsd, spontan s egyszersmind elke-
rilhetetlen dntudatra ébredése volt. A valtoz(tat)as 2011. januarban,
Tunézidban, az 1987 6ta hatalmon 1évé elndk, Zayn al-‘Abidin bin
‘AlT (Zin el-Abidin ben Ali; Ben Ali)* bukasaval vette kezdetét. A krizis
ezutan atgylrizott az arab orszagokon, s egy sor masik kormanyt

* Az arab tulajdonneveket a Keleti nevek magyar helyesirasa (szerk. Ligeti
Lajos és Terjék Jozsef, Budapest, Akadémiai Kiado, 1981) szerint és elsé
el6fordulasukkor, zarojelben, az altalanosan elterjedt (bar gyakran kdvetke-
zetlen) magyaros és/vagy angolos atirasban adjuk meg. (A szerk.)



dontétt be, mig végul — napjainkra — két elhizédo valsagba torkollott: a
Sziriai-irakiba és a jemenibe. Az uralkodo diskurzus szerint, a robbanas
oka az volt, hogy a lakossag egyszer csak felismerte s nem viselte el
tovabb kiszolgaltatottsagat autoriter kormanyaitol: fellazadt elleniik,
és ,demokratikus atalakulast” kdvetelve, elkergette (vagy megprébalta
elkergetni) zsarnokait. E felfogas azt a képet vazolja fel, hogy a térség-
ben alulrdl j6vé és varatlan eseménysorozat zajlott le, amit a Nyugat
(az USA és az Eurdpai Unié magallamai) nem lattak s nem is lathattak
elére. Hanem csupan futottak az események utan, és idvozolték, hogy
a nyugati értékrendet képvisel6 allamok nagy csaladjahoz hamarosan
Ujabb orszagok és tarsadalmak csatlakoznak. Eltelt 6t év, s bizony ez
a ,csalad” eddig egyetlen orszaggal sem béviilt. Most meg itt allunk
egy eddig sohasem tapasztalt migraciés folyamat kézepén, amit nem
tudunk se felfogni, se kezelni, plane nem megoldani.

Mi tortént valojaban?

A vazolt gondolkodassal az alapvet6 hiba az, hogy képvisel6i — a
nyugati véleményformaldk és magyar kovetdik — a vilagot csak sajat
szemuveglikon keresztil képesek szemlélni. Pedig az ,Arab Tavasz”
korul jo par kérdés a mai napig nem lett megvalaszolva. Mindenek-
el6tt: a valtoz(tat)as igénye vajon miért csupan bizonyos orszagokat
érintett, kozel sem az egész arab vilagot? A tizenkilenc arab orszagbdl
érdemben csupan nyolcat: Marokkot, Tunéziat, Egyiptomot, Sziriat,
Libanont, Jordaniat, Bahreint és Jement. A kiilsé szemlél6k szamara
ez a sor talan nem furcsa, hiszen az emberek altalaban nehezen tesz-
nek kuldnbséget az arab orszagok kozétt — jollehet ezek a valésagban
2011 elétt (is) igen kevéssé hasonlitottak egymasra. Mert mas a tor-
ténelmik, masok a hagyomanyaik, beszélt nyelveik, de még korabbi
politikai berendezkedésuk is tdbbféle. Ennél is érdekesebb azonban,
hogy mely orszagok maradtak ki a sorbdl. Hogy Palesztina vagy Irak
sulyos helyzetikben nem a ,demokraciaépitésre” forditottak erejiket,
ezen aligha csodalkozhatunk. A 2005 6ta permanens valsagban, pucs-
csok arnyékaban létezé Mauritania, vagy az 1991-t6l a 2000-es évek
elejéig polgarhaborutdl és iszlamista terrortdl gyotort Algéria helyzete
szintén érthetd. Foltind viszont, hogy az Obél monarchiait — Bahrein
kivételével — elkertilte a valsag, s e ponton mar érdekes ellentmonda-
sok kertlnek el6. Hiszen bar sok kritika illethette Sziria vagy Egyiptom
2011 el6tti vezetését ,szabadnak” vagy ,pluralisnak” nem nevezhet6
politikai berendezkedésulk miatt, nem vitathatd, hogy ezekben az alla-
mokban — mi tébb: a valsag sujtotta valamennyi allamban — a népkép-
viselet (valasztas, parlament, tarsadalmi szintl politikai aktivitas stb.)
jelen volt. Ezzel szemben Szaud-Arabidban vagy Katarban semmiféle
népképviselet, sét, alkotmany sem létezik; és allampolgari jogokrol
semmilyen értelemben nem beszélhetlink. Ellenvethetd, persze, hogy
ezeknek az orszagoknak a lakossaga olyan életszinvonalon él, amely
érdektelenné teszi a politikai aktivitast; a lakossagot nem érdekli a
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vezet6k személye. Ez talan igaz is, am ha — ezek szerint — a destabi-
lizacié oka mégsem az autokratikus berendezés volt, akkor félmertil,
hogy mi allt a lazadas hatterében Libiaban, Eszak-Afrika leggazdagabb
allamaban, amely 2006 utan a térség leggyorsabban fejl6dd orszaga
volt. A libiai lakossag, amelyre a térség minden allamaban — érthetén
— féltékenyek voltak, az Obdl-monarchiakhoz hasonlé életszinvonalon
élt. De 2011-ben még Sziria is gyorsan fejl6dd allam volt — errél késdbb
még lesz sz6...

A furcsasagok” azonban nem érnek itt véget, s a nyugati retorika és
az arab média szlogenjei ezen a ponton elvalnak egymastol. Az el6bbi
kezdettdl fogva eréltette az ,6ntudatra ébredés” és a ,demokraciara
torekveés” narrativajat, mikbzben Tunézia esetében a korrupcid, Libia-
nal a diktatura, Sziridval kapcsolatosan meg a felekezeti kormanyzas
— az ‘alaw1 (alavita) kozosség hatalmi tulsulya — volt a hivatkozasi alap.
Mégis inkabb az a reakcio érdekes, hogy mig Marokké, Kuvait vagy
Jordania esetében a Nyugat szamara teljesen elfogadhaté volt, hogy a
korabbi elit kisebb-nagyobb mdédositasokkal megdrizze hatalmat — sét,
Bahreinben ennek érdekében még a nyilt szaudi katonai beavatkozas
is —, a toébbi allam esetében nem. Ha pedig a regnalé elit nem tavo-
zott, jottek a tlintetések, a fegyveres felkelés, majd a habord. Mivel
sigazolhatd” vajon, hogy Bahreinben a tlintetéseket ,jogos” volt szaudi
koézrem(ikodéssel elfojtani, mikdzben Libia, Jemen vagy Sziria esélyt
sem kapott reformokra, s a Nyugat ezekben az orszagokban egyedull
a katonai ,megoldast” tamogatta. Fontos tovabba azt is tudnunk, hogy
az ,atmenet” korantsem volt mentes kilsé behatasoktol. Tunéziaban,
amely sokaig az atalakulas legjobb példajanak szamitott, a francia
kormany mar a folyamat elején kénytelen volt visszahivni nagykove-
tét, mert az nyiltan beleszolt az Uj kormany felallitdsanak személyi
kérdéseibe. Az ,atmenetet” azutan massziv torok és katari gazdaséagi
behatolas kdvette. Jemenben az Obdl menti Egylittmiikddés Tanacs
(GCC)' legalabb annyira volt az atalakitas kikényszeritéje, mint ameny-
nyire levezetdje. A kiils6 beavatkozas tehat ebben az esetben is nyil-
vanvald, még ha ez féként a térségbd| érkezett is. Am mar itt felmertil
az a momentum, ami azutan Szirianal valik fontossa: a ,demokratikus
atmenetet” Szaud-Arabia és Katar ,segiti”, két olyan monarchikus
allam, amelyeknek maguknak e téren semmiféle tapasztalatuk sincs.

Libiaban a kizdelem az orszag kelet-nyugati szétszakadasaval
hamar holtpontra jutott, amit azutan a gyors nyugati — Iényegében
francia és olasz — katonai beavatkozas dontott el. Az intervencid
céljanak elfedése érdekében ma is él a legenda, hogy a nyugati
beavatkozas nemcsak gyors, hanem ,sebészi pontossagu” is volt, s
csupan az ,elkerllhetetlen demokratikus atmenetet” hozta kézelebb.
Ezt az allitdst 6nmagaban is cafolja ama tény, hogy Libia nemzeti
Osszterméke 2011-ben 60%-ot zuhant. Az pedig, hogy az azéta regnald
politikai vezetésben tultengnek az amerikai-libiai kettés allampolgarok,



megkérddjelezi, mennyiben volt a Nyugat az események ,kilsd szem-
1él6je”. Hogy valdjaban mit is tamogattak Libidban, az a beavatkozas
kdvetkezményein mérhetd le. Felmerilhet, persze, hogy nem tud(hat)
tak, valdjaban kik allnak a Qaddafi- (Kadhafi) féle vezetéssel szemben.
De mennyiben fogadhato el s tarthat6 felel6s eljarasnak ,atrendezni”
egy olyan orszag politikajat— tul a nemzetkozi jogi ,aggalyokon” —, ahol
kiszamithatatlan, hogy a hatalom ki(k)nek a kezébe hullhat.

Az ,Arab Tavasz” eseménysora valdjaban tobb egylttes folyamat
egybefolyasa volt egyetlen, mindent elfedd, hatalmas 6rvénybe.
Kozismert tény, hogy a ,tadg” Kozel-Kelet térsége? — és kivaltképp a
Perzsa(Arab)-6bél — az Egyesiilt Allamok, Eszak-Afrika pedig Nyugat-
Eurépa szamara olyan tertllet, ahol deklaraltan vitalis (Iétfontossagu)
érdekeik® vannak. Az viszont mar talan kevésbé, hogy az Egyesiilt
Allamok 2011-ig az Obélbél folyamatosan kiszoruléban volt. A 2000-es
évek kdzepe 6ta — pont az ,Arab Tavasz” kibontakozasaig —a GCC ex-
portja masszivan, és importja is fokozédé mértékben Kelet-Azsia felé
tolddott el. Ez pedig el6revetitette, hogy a térség allamai kbzéptavon
kevésbé lesznek érdekeltek kul- és gazdasagpolitikajukat az Egyesuilt
Allamok al4 rendelni. Eszak-Afrika helyzete Eurépa szamara hasonlé
maddon alakult, hiszen miutan Libia 2003 utan felhagyott atom- és
vegyifegyver-programjaval, s ennek nyoman a Nyugat megszintette
az ellene bevezetett kiilonb6z6 kereskedelmi tilalmakat, a libiai t6ke
nemcsak a tunéziai, algériai vagy marokkoi gazdasagban jelent meg
befektet6ként, hanem az olasz és a francia gazdasagban is. Mindad-
dig, amig az eurépai orszagok gazdasaga felivelében volt, ez nem
okozott problémat. 2008 utan azonban egyszeriben terhessé valt:
Libia ugyanis Parizs és Réma szamara nemcsak energiaforrasként
jelentds, hanem felvevépiac gyanant iparuk szamara is. Libia szere-
pének megvaltozasa még egy szempontbdl volt fontos, ami segit meg-
értenuink, hogy az amugy sok problématdl terhelt arab vilagban miért
éppen az addig stabil helyzetl Tunézia lett az els6 eld6l6 domind.
Noha igaz, hogy Tunézia déntden sajat iparabol, mezdgazdasagabal
és a turizmusbdl élt, nemzetgazdasaganak fontos pillére volt Libia.
Amig ugyanis Tripolit embargé sujtotta, Libia minden fontosabb arut
— persze jelent8s felarral — Tunézian keresztil szerzett be. Ez 2003
utan feleslegessé valt, sét, a libiai t6ke elkezdett a tunéziai gazda-
sagba is behatolni.

A masik fontos tényezd, amely mar a '90-es évektdl jelentkezett: az
arab vilagban végbement hatalmas népességrobbanas. Ennek kdvet-
keztében egyre nagyobb szamban jelentek meg fiatalok a munkaer&pi-
acon, s ezt a politikai vezetés mind kevésbé tudta kezelni. Nem mintha
ezen allamok gazdasaga — ahol erre lehet6ség volt — ne névekedett
volna, am a lakossag gyorsabban nétt, mint a gazdasag, s ennek
veszélyét a politika nem ismerte fel idében. Tunéziaban egyszerre
okozott gondot a lassulé gazdasag, a mind népesebb fiatal korosztaly
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helyzete és az alkalmatlan, eléreged6 — a kihivasokat idejében felis-
merni nem képes — vezetés. A régota kiterjedt nyugati kapcsolatokkal
biré Tunéziaban az dtmenet nem igényelt kulsé beavatkozast, amint
azt Bin ‘Al gyors bukasa is mutatja. A nyugati gazdasagi érdekek itt
nem ,atrendezést” kivantak, hanem az orszag tovabbi megnyitasat,
ami megfelel6 dtmenettel megvaldsithato volt.

Tunéziahoz hasonld, mégis némileg 6sszetettebb volt Egyiptom
helyzete. Egyiptomot — amely a legnépesebb lakossaggal és a legna-
gyobb gazdasaggal rendelkezé arab orszag — a népességrobbanas
a térség valamennyi allamanal inkabb érintette. Bar az orszag élel-
miszertermelése, oktatasi és egészségugyi halézata folyamatosan
bévilt, egyre nagyobb mértékben szorult élelmiszer-behozatalra, s
nétt az oktatasbdl és a szocialis ellatasbdl kihulldk szama. A lassan
szazmilliés orszagban, amely az arab vilag legtébb mérnokét, orvosat
és miivészét adja, huszonnyolc szazalék az analfabétak aranya, s
lakossaga kilenc honaponként egymillio fével né. Kairdban tébb mint
egy millionyian temetékben laknak. A Nilus-parti orszag a végtelen
ellentmondasok hazaja, ahol a nyomornegyedeket és a luxust gyakran
csupan egyetlen utca valasztja el egymastol. A mélyszegénységben
él6ket pedig kdnnyen meg tudjak szolitani a Muszlim Testvériség (MT)
és mas szalafista muszlim csoportok, amelyeknek politikai programjuk
nemigen van, mozgositd képességuk viszont kivalo. Az 1981 6ta ha-
talmon lévd Husnt Mubarak (Hoszni Mubarak) kormanya, amely 1991
6ta az Egyesiilt Allamok harmadik legfontosabb regionalis szévetsé-
gese, j6 ideje megold(hat)atlan problémaval allt szemben: az elaggo,
bujtatott katonai diktatura tarsadalmi bazisanak névelése és a nasszeri
idészakban gyokerez6 szocialisztikus gazdasag liberalizacidja — ami a
2000-es évektdl IMF-segitséggel valdsult meg — politikai liberalizaciot
kovetelt, s azt, hogy a népképviseletet szélesebb tarsadalmi alapokra
helyezzék. Ezt eréltették az egyiptomi gazdasagot tamogatéd kilsé
szerepl6k is. Ami viszont szukségképpen egyltt jart a hagyomanyosan
széles tarsadalmi bazissal bir6 MT és egyéb fundamentalista csoportok
beemelésével a politikai kdzéletbe. A vilagi és szocialisztikus hagyoma-
nyu egyiptomi rendszerben mindez robbanassal fenyegetett. Raadasul
az egyiptomi politikai elit szeme elétt lebegett Algéria riaszté példaja is.
Algirban az FLN (Front de Libération Nationale; Nemzeti Felszabaditasi
Front) egyparti és (szintén) szocialista iranyultsagu politikai rendszere,
1990-ben atmenet nélkil nyitott teret a korlatlan népképviseletnek.
Ez el6bb a fundamentalista er6k (a FIS)* gy6zelméhez, majd a vilagi
politikai rendszer megvédése érdekében a hadsereg hatalomatvé-
teléhez, végil pedig tobb mint egy évtizeden at tarté belhaboruhoz
vezetett. Az egyiptomi vezetés hasonl6 helyzet elkerllése érdekében
csak lassu, ,huzd meg, ereszd meg” politikaval nyitogatta a kapukat.
A Testvériséget hol betiltottak, hol meg engedték elindulni a valaszta-
sokon, megtagadva ugyanakkor télik, hogy a parlamentben frakciot



alakitsanak. Az egyre sulyosbodo politikai helyzet, amely gazdasagi-
tarsadalmi valsaggal is egyutt jart, maga is a krizis egyik tényezéje
volt. A 2010-es parlamenti valasztasokat Mubarak partja immar csak
karhatalmi eszkozokkel és tomeges valasztasi csalasokkal volt képes
megnyerni. Az id6s0dd elndk kozdlte, hogy 2012-ben a valasztason
nem indul az elndki székért, e bejelentése azonban csak sulyosabba
tette a ,hogyan tovabb” problémajat.

Middn tehat a tunéziai események elszabadultak, Egyiptom sorsa
is megpecsételddott. Kaird azonban az Egyesiilt Allamok kiemelt
stratégiai partnere, amelynek hadserege az arab orszagok koézott
a leger8sebb, s amely kulcsszerepet tolt be az arab vilag keleti és
nyugati fele k6z6tt. Nyilvanvalo volt, hogy ha a folyamat ellendrizhe-
tetlenné valik, ez akar az iranihoz hasonlo iszlam forradalomhoz is
elvezethetett volna. Ezzel magyarazhato, hogy a Nyugat hamar meg-
vonta a bizalmat Mubaraktdl, régi szovetségesétdl, és utat engedett
az atalakulasnak, amit azonban gondosan ellenérzése alatt tartott. Bar
a Testvériség politikai szarnya a 2012-es parlamenti, majd elndkva-
lasztdson Muhammad MursT (Muhammad Morszi) személyében atve-
hette a hatalmat, a hadsereg intakt maradt — ellentétben a ’79-es irani
forradalommal —, személyi 6sszefonddasok révén pedig rajta tartotta
kez ét a gazdasag kulcsszektorain is. Amitdl tehat Mubarak hisz éven
at tartott, egyszeriben megvaloésult — azonban egy fontos kilonbség-
gel: Egyiptomban nem a rendszer ,olvadt el”; hanem csupan legfels6
szemeélyi allomanyat cserélték le. MursT és partja — valddi gazdasagi
program hianyaban — nem tudta megoldani a gazdasagi valsagot, amit
az atmenet bizonytalansagai csak tovabb sulyosbitottak.

Amikor az allam iszlamista atalakitasanak sikertelensége, parosulva
az egyébkeént is létez6 tarsadalmi elégedetlenséggel és a nyilvanvalova
valt kormanyzati alkalmatlansaggal, Ujra tdmegeket vitt az utcéra, a
hadsereg gyorsan kdzbelépett: ‘Abd al-Fattah as-Sist (Abdel Fattah
el-Sisi) tabornok vezetésével atvette a hatalmat. A Testvériség veze-
t6it, koztik a kormany tagjait is, letartéztattak, szimpatizansai ellen
pedig hadjaratot, mara valésagos haborut inditottak. igy l1ényegében
visszajutottunk a 2011 el6tti helyzethez — egyetlen I1ényeges kuldnb-
séggel: a fundamentalizmus /atszélag esélyt kapott Egyiptomban,
amivel nem tudott élni, s ezért hosszu id6re diszkreditalodott. Ett6l
fogva az amugy is régié szerte problémat jelent6é fundamentalizmussal
és terrorizmussal szembeni kiizdelemben a hadsereg legitim haborut
vivhat f6 politikai rivalisa ellen, s a bujtatott katonai diktatura, illetve a
szigoru belsé ellendrzés ujabb hosszu évekre igazolast nyer(t). Egyip-
tom térségbeli sulyat és a nyugati allamokhoz val6 kdzelségét latva,
felismerhetd tehat az eseményeknek a nagyhatalmak (mindenekel6tt
az USA) szempontjabdl kedvezé alakulasa.
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Miért Sziria? Milyen volt Sziria a valsag el6tt?

Manapsag — a valsag 6tédik évében — szinte kdzhelyszamba megy,
hogy Sziria haborus 6vezet: mar-mar magatdl értetéddik, hogy egy
ilyen ,problémas” orszagot nem (sem) kerilhetett el a regionalis atren-
dezddési folyamat. Eszerint 2011-re Sziriaban is megérett a helyzet
a ,valtozasra”, ami azutan a jelenlegi katasztréfava eszkalalodott. A
valésag azonban, némi tulzassal, ettdl tavolabb mar nem is lehetne.

Bar Sziria valéban az emberiség egyik bdlcsbje, 6si civilizaciok
centruma, mai hatarai kdzétt azonban roppant fiatal orszag. Az a teri-
let, amelyet Anatolia, a folyokdz (vagyis a mai Irak), az Arab-félsziget
sivatagai és Egyiptom hatarol, az évezredek folyaman laza halmazt
alkotott, aminek hatalmi kézpontjai a nagyobb varosok: Damaszkusz,
Aleppd, Jeruzsalem, Tlrosz vagy Gaza voltak. Allamok, birodalmak
szllettek és tlintek el, am a térség még az utébbiak alatt is meg&rizte
viszonylagos kulturalis egységét. Ezért hivta e hatalmas vidéket az
arab térténelmi tudat Bilad as-Sam-nak, azaz Sam orszagainak, utalva
a varosokban megtestesilt hatalmi k6zpontokra.

Az utols6é nagyhatalom, amely a térséget — még négyszaz évre
— egyetlen allamba fogta 6ssze, az Oszman Birodalom volt. Az I.
vilaghaboru utan azonban a terilet északi fele francia, a déli pedig
angol fennhatésag ala kerilt — népszévetségi mandatumteriilet lett.
A nagyhatalmi felosztas terve mar a vilaghabord masodik évében meg-
kezdddoétt, majd a harmadikban, 1916 tavaszan meg is szuletett. Ez
volt a hires-hirhedt Sykes—Picot-egyezmény, aminek két diplomata, Sir
Mark Sykes brit alsbhazi képviseld és Frangois Georges-Picot korabbi
bejruti francia konzul adta a nevét.®

A francia mandatarius igazgatas 1920 utan a rabizott teriiletet névleg
figgetlen vagy autondm entitasokra osztotta fel, [Iényegében felekezeti
alapon.® Ennek 6roksége ma is él, hiszen ezekbdl az ,allamokbdl” az
egyik, Hatay,” 1938-ban Torokorszag része lett, egy masik — Libanon
— maig megdrizte fliggetlenségét, a tobbi pedig (Ujra) egyesiilt a mai
Sziria keretei k6z6tt. VVagyis mire a fuggetlen Sziria 1946-ban megszu-
letett, a terllet két feldarabolast is atélt. Az Uj damaszkuszi vezetésnek
addig teljesen ismeretlen keretek kozott kellett meghataroznia Gnmagat
és az orszag jovéképét, mindezt ugy, hogy a négyszaz éves oszman
és a negyedszazados francia 6rékség egyarant eleven volt még.

A francia id6szak kiildndsen mély nyomokat hagyott, hiszen meg-
bontotta a felekezetek kdzotti hagyomanyos (eré)egyensulyt. A franciak
ugyanis a helyi rendfenntarté erék létrehozasakor a helyi lakossagra
probaltak tamaszkodni, s elsésorban az addig elnyomott vagy lenézett
tarsadalmi csoportokat karolték fel: a keresztényeket, az iszlam siita
agabol alakult ‘alawr kb6zO0sséget,® a szintén sii eredetli, am magara
onallé vallasként tekintdé drizokat, a sii iszmailitakat, illetve — keleten
— a lojalis(sa tett) beduin torzseket. Ennek eredményeként, amikor az



orszag felszabadult, az uj Sziria fegyveres erejének java, kivaltképpen
tiszti kara, elsésorban nem a tébbségi szunni muszlimokbdl, hanem a
vallasi kisebbségek tagjaibdl allt.

Az Uj allamnak tehat ezzel a hagyatékkal kellett Ujrafogalmaznia
onmagat és viszonyat a szintén frissen létrejott arab szomszédalla-
mokhoz, valamit az Oszman Birodalombdl megsziiletett Térok Koz-
tarsasaghoz. Sziria 1946 és 1949 kozott, bar demokratikus viszonyok
kozott mikodott, nem volt képes politikai stabilitasra szert tenni, és
az elsd arab—izraeli haboruban (1948—49) bele is szaladt els6 komoly
katonai vereségébe. A fiaskd ugyan nem jart teriileti veszteséggel, de
a még tulnyomorészt oszman hagyomanyokon nevelkedett és régi
szunni csaladok altal iranyitott vezetés lejaratédott. Ennek logikus fo-
lyomanya volt, hogy 1949-ben harom egymast kévetd katonai puccsra
kerult sor. Bar a harmadik puccs vezetdje hat éven at meg tudta &rizni
hatalmat, 1954-ben a hadsereg 6t is elmozditotta. A politikai hatalom
ezutan visszakerult a civil politikai er6k kezébe, s 1954-ben ismét sza-
bad valasztasokat tartottak, de nyilvanvalova valt, hogy a régi szunni
csaladok altal iranyitott partok — vonzé ideoldgia és politikai program
hijan — elvesztették befolyasukat az Uj, markansan antikolonialista,
Nyugat-ellenes partokkal szemben. Ezek kozUll a harom legfontosabb a
Kommunista Part’, a Sziria Szocialis Nemzeti Part'° és a Ba‘at (Baasz,
Baath; Ujjasziiletés) Péart" volt. 1958-ban a régi elit emiatt vitte bele az
orszagot egy el6készitetlen s minden realis alapot nélkiil6z6 unidba
Egyiptommal (Egyestult Arab Koztarsasag), amely azonban harom év
mulva felbomlott. 1963-ban azutan a Ba‘at Part vette at a hatalmat. Ez
azonban egyelére nem enyhitett a valsagon: elébb a part katonai szar-
nya szamolt le a civil szarnnyal, majd a katonai szarny kilonb6zé, egyes
felekezeti csoportokat megjelenité frakcidi fordultak szembe egymassal.
E folyamat utolsé lépése az volt, amikor 1970-ben az un. ,Korrekcidés
Mozgalom” — amelyet a Ba‘at katonai szarnyanak Hafiz al-Asad (Hafez
al-Aszad) altal vezetett, ‘alaw1 tobbségli csoportja alkotott — ragadta ma-
gahoz az orszag vezetését. Asad harom évtizeden keresztil, egészen
2000-ben bekdvetkezett halalaig meg tudta 6rizni hatalmat.

Nos, csakis e hosszabb torténeti iv ismeretében érthetd meg szamos
olyan jelenség, amely szlogenként maig jelen van, s amelyet — sok-
szor tévesen — a jelenlegi valsag legfébb jeleiként is szokas emliteni.
A hadseregnek a politikai életben jatszott tulsulya a korabbi korszak
kovetkezménye volt, az a kérdlmeény pedig, hogy a politikai vezetést az
egyik kisebbség (jelesul az ‘alawik) kétségtelen fellilreprezentaltsaga
jellemezte, az 1950-es, 60-as évek ismétlédé puccsainak ismeretében
szinte torvényszeri volt. Ha ugyanis valamely csoport tartésan meg
akarta 6rizni a hatalmat, sziiksége volt személyes kapcsolati haléra,
bizalmi (rokoni és felekezeti) szolidaritasra. Az ‘alawik ezért voltak jelen
tarsadalmi aranyuknal joval nagyobb szamban a katonai és politikai ira-
nyitasban.’? Ami azonban — a legendakkal szemben — nem jart egyutt
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a szunni tébbség kisemmizésével; hiszen szamos vezet6 pozicidban
szunnik is helyet foglaltak.

1970 utan kezdddhetett meg az (Uj alapokra helyezett) allam meg-
szilarditasa, amit Asad elndk a Ba‘at sajatos — nemzeti és a szocialis/
szocialisztikus — ideoldgiaja mentén valositott meg. A sziriai allamka-
pitalista fejlédési modellben kiemelt hangsulyt kapott az infrastruktu-
rafejlesztés, a korhaz- és iskolahal6zat bdvitése, a szocidlis halé meg-
teremtése, és ezek anyagi alapjaként a nemzetgazdasag agazatainak
diverzifikalasa. A politikai és gazdasagi stabilitas — kiildndsen a korabbi
turbulens idészakok fényében — nyujt magyarazatot az Asad-korszak
sikerességére és viszonylag magas tarsadalmi tdmogatottsagara.

Az 1970-es és 80-as évtizedben a rendszer szdmara az egyeduli
komolyabb fenyegetését mar nem a rivalis politikai alternativak jelen-
tették, hanem az 1967 utan — az Egyiptom és Jordania mellett Sziria
sulyos katonai vereségével is végz6dd un. hatnapos haborut kdvetén
— az egész térségben feliveld muszlim fundamentalizmus. A Muszlim
Testvériség helyi szarnya a felekezeti kisebbségeknek a vezetésben
bet6ltétt magas aranya és az allam szekularis jellege miatt ,hitetlen-
nek” bélyegezte meg a politikai vezetést, és haborut hirdetett ellene.
Az atrocitasok 1982-ben a Hama varosaban kirobbant felkelésben
csucsosodtak ki, ahol a Testvériség rovid idére atvette a hatalmat,
és veérfirdét rendezett a nem szunnik kézott. A lazadasra a hadsereg
hasonlé brutalitassal valaszolt, és a varos 27 napig tarté ostromaval
leverte a felkelést.” Elsésorban az iszlamista kihivasra adott valaszul
épilt ki ezutan az a belbiztonsagi/titkosszolgalati halézat, amelynek ha-
tékonysagat féként a felekezeti és személyes-bizalmi szalak szilardsa-
ga adta, s amely — részint a korabbi id6szak felfordulasai, részint pedig
az iszlamista felkelés brutalitasa és ezért széles kori elutasitottsaga
miatt — szignifikans tarsadalmi tamogatast élvezett.

Kdlpolitikailag az Uj vezetést még jo ideig a Ba‘at szellemisége hatot-
ta at. Elutasitotta a Nyugattal valé kooperacioét, és kulkapcsolataiban a
hangsulyt az arab orszagok k6zétti egyuttmikodésére helyezte. Igye-
kezett politikajat 6sszehangolni Egyiptommal, mindaddig, amig Kaird
— Anwar as-Sadat (Anvar Szadat) eln6k kezdeményezése nyoman
— (kUldn)békét nem kotott Izraellel. Damaszkusz befolyasa ala vonta
Libanont s részben Jordaniat is, és kereste az unié — korabban mar
tobb alkalommal folmerilt — lehetéségét Irakkal. 1979-ben azonban,
amikor Saddam Husayn (Szaddam Huszein) Bagdadban atvette a
hatalmat — nem kis részben a két elnok, Asad és Ahmad Hasan al-Bakr
(Ahmed Haszan al-Bakr) személyes ambiciéi miatt'* —, a két orszag
szembe kerllt egymassal. Midén pedig 1979 januarjaban, Iranban az
Iszlam Forradalom els6pdrte az addig Amerika altal patronalt monar-
chiét, Irak — a térség arab allamainak tdbbsége, valamint az Egyesiilt
Allamok tamogatasaval — megtamadta Irant. Sziria ekkor azon kevés
orszag kozott foglalt helyet, amelyek nyiltan és aktivan Iran mellett



alltak ki. E l1épést azonban — a hiresztelésekkel szemben — nem vala-
miféle ,sii szolidaritas” 6sztondzte, hanem realpolitikai megfontolas, az
a folismerés, hogy Iran Damaszkusz szamara hasznos partner lehet a
nyugati hatalmak térségbdl valo kiszoritasaban (vagy legalabbis befo-
lyasuk csdkkentésében). A két orszag alapvetéen mas belsé tarsadalmi
szerkezete csakugy, mint politikai berendezkedésik kildnbdzdsége
(amott sii teokratikus rendszer, emitt vilagi arab kéztarsasag) az effajta
,L0sszeborulast” illuzérikussa tette.

A '70-es évek prosperitasat és aktiv kulpolitikajat tehat a "80-as
években novekvd belpolitikai feszlltség és kulpolitikai elszigetelédés
kovette Sziriaban. Majd a '90-es évtizedben lelassult a gazdasag
névekedése is: az elaggd rezsim egyre inkabb a kifaradas jegyeit mu-
tatta. Igaz, Hafiz al-Asad személyes tekintélye — szovjet tamogatassal
parosulva — még fenn tudta tartani az orszag regionalis kdzéphatalmi
helyzetét. Sziria sikerrel avatkozott be a libanoni polgarhaboruba, hasz-
nalta fel a kurdokat és a Kurd Munkaspartot (PKK) a torokok ellen, Iran
tamogatasaval féken tudta tartani Irakot, s hala kiépilt belbiztonsagi
rendszerének, uralni tudta a nehezedd belpolitikai életet is: minden
probléma ellenére stabil és biztonsagos (ti. szilard politikai és rendéri
ellendrzés alatt alld) orszag maradt. A szir politikai rendszer lényegé-
ben a korabbi id6szak(ok) hagyatékat Grizte/tikrozte. A prezidencialis
tobbpartrendszerben az 1971-es alkotmany szavatolta, hogy a Ba‘at
Part nemcsak a politika, hanem a tarsadalom és a gazdasag egészé-
nek is vezet6 ereje maradjon. Noha hat masik politikai part mikoédését
is engedélyezték, ezek a valasztasokon csak a Nemzeti Halad6 Front
elnevezésii partkoalicié keretei koz6tt indulhattak, amin bellil a manda-
tumeloszlas eleve biztositotta a Ba'at tulsulyat.' Az elnokvalasztas ha-
sonlé médon ellendrzétt mederben zajlott: a(z) (allam)part allithatta az
egyetlen elndkjeldltet, s az elndk személyét a parlament — a Népgylilés
(Maglis as-Sa‘ab Majlis al-Sha’ab)'® — szentesitette. Az elndkvalasztas
ilyenforman inkabb népszavazas, plebiscitum volt. Elvben ugyan volt
ra lehetdség, hogy a ,nép” ne adja meg a felhatalmazast, s ebben az
esetben yj jeldltet kellett volna allitani, ez azonban egyszer sem tortént
meg: Hafiz al-Asad 6sszesen hét alkalommal kapott bizalmat. Némi-
leg kiildnbozott ettdl az dnkormanyzati valasztas, ahol nagyobb teret
engedtek flggetlen vagy rendszerkritikus személyeknek. A szinfalak
mogo6tt azonban az egész rendszert a személyi kapcsolatok és érdekek
komplex halézata fogta 6ssze, amely az eln6k személye koré fonddott.

Hafiz al-Asad halala (2000) utan e rendszer valtozott meg bizonyos
mértékben, amikor az elndki tisztséget ez elhunyt elndk 35 éves
masodik fia, Bas$ar al-Asad (Bassar al-Aszad) vette at."” A valtozast
a '90-es évek pangd gazdasaga és kilpolitikai elszigeteltsége, a
kilsd patrénus Szovjetunid elvesztése, s leginkabb a megvaltozott
globalis rend kényszeritette ki, az elndkvaltas pedig kell§ alkalmat
teremtett hozza. 2003-t6l a régi vezetdk tobbségét lecserélték, s az Uj
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Osszetétell politikai garnitura tébbségében az uj elndkhdz hi, fiatal,
technokrata értelmiségiek kdzul kerdilt ki, akik, bar kevés tapasztalatuk
volt, energikusan és lelkesen lattak munkahoz, s ers személyes sza-
lak flizték Oket a velik egykoru elndkhoz. A gazdasag atalakitasa, a
korabbi alapok megtartasaval, immar alapvetéen szabadpiaci keretek
k6z6tt, kilhoni — elsésorban Obdlbeli — tékével indult meg. A bearamld
téke, az allami beruhazasok, a javulod kilgazdasagi feltételek s az uj,
piackonform pénziligyi kérnyezet a gazdasag latvanyos ndvekedését
eredményezte. Ennek ara viszont a tarsadalmi egyensuly megbomlasa
volt. A szir tarsadalom, amelyben addig — egy valéban diusgazdag, am
igen kis Iétszamu elitet nem szamitva — a jovedelmek kiegyenlitettek
voltak, néhany év leforgasa alatt polarizalodott, kettészakadt. A jévede-
lemegyenlétlenségek, a mar emlitett népességrobbanas, a varosokba
aramlas s a vagyonosodast atszovl, nepotista jegyekkel sulyosbitott
korrupcié novekvo feszlltséghez vezetett. Az Uj, tapasztalatlan vezetés
azonban erre nem figyelt fel, s nem reagalt megfeleléen.

Bassar al-Asad kormanya a piaci és a kulpolitikai nyitassal egy-
idejlleg a belsd (el)nyomason is enyhitett: finomodtak a biztonsagi
intézkedések, lehetévé tették a kotelez6 katonai szolgalat pénzbeli
megvaltasat, Uj partok alapitasat engedélyezték — immar a Nemzeti
Haladd Fronton kivdl is. Mig korabban a kormanyzat egésze biralha-
tatlan volt, e tiltas egyre inkabb csak az elndk személyére és a Ba'at
Partra korlatozédott. A gazdasagi nyitas és a viszonylagos szabadsag
ugyanakkor iszlamista szellemi behatolassal — fellazitassal — jart
egyutt: Az Obdl menti monarchiak ugyanis nemcsak a szir gazdasagba
fektettek be, hanem befolyasra tettek szert az orszag vallasi életben
is. Szazaval éplultek uj mecsetek — féleg vidéken —, amelyek iranyita-
sat és szellemét immar nem a hatalom, hanem a befektetd allamok
hataroztak meg. Amikor a valsag kitort, s a damaszkuszi kormany
konfliktusba kerilt az Obdl allamaival, a kormanyellenes agitacionak,
nem véletlendl, ezek a(z Uj) mecsetkdzdsségek valtak elsédleges
bazisaiva. Ez Hama orokségével egyltt — egy mar jéval szabadabb
kérnyezetben — sulyos kihivast jelentett, amivel az Asad-rendszer az
addigi engedékenyebb modszerek részleges vagy teljes feladasaval
probalt meg szembeszallni.

Akétezres évek elején Sziria helyzete kilpolitikai téren érzékelhetén
javult. Irakkal — amely 1991 utan mar nem jelentett fenyegetést — fel-
Ujitottak a kapcsolatokat, s kdlcséndsen elényds gazdasagi szalakat
épitettek ki. Noha a Bagdad elleni nemzetkdzi (amerikai-brit) invazio
2003-ban komoly aggodalmat valtott ki Sziriaban, s a menekiltek
ellatasa sulyos gazdasagi gondokat okozott, Damaszkusznak az iraki
ellendllas hallgatélagos tamogatasaval sikertlt a helyzetet kézben
tartania. Hasonlo6 problémat okozott 2005-ben a Libanonban — a Rafiq
al-Harrm (Rafik Hariri) miniszterelndk elleni merénylet nyoman® — ma-
gasra csap6 Sziria-ellenes hangulat, ami kikényszeritette a szir had-



sereg kivonulasat, noha a helyi szdvetségesek — elsésorban, de nem
kizarélag a siita Hizb Allah (Hezbollah) — segitségével a szir vezetés
meg tudta 6rizni a szomszéd allam feletti hagyomanyos befolyasat. A
legnagyobb valtozas a szir—térok relacidban ment végbe. Ankaraban
a 2002-es kurzusvaltas nyoman'® viszonylagos politikai stabilitas allt
be, ami maga utan vonta a két orszag viszonyanak latvanyos javulasat
is. Mindkét vezetés tamogatta a kétiranyu befektetéseket, fellendilt a
turizmus, rendezték (vagy legalabbis szényeg ala soporték) a legtébb
korabbi vitas kérdést, s 2009-ben eltorolték a vizumkényszert. A ,barati”
szalak a magas szintl, kdlcsonds latogatasokon tul 2009-ben — a két
orszag torténetében elészér — k6z6s hadgyakorlatban is kifejezésre
jutott. 2007-t6l Térokorszag kozvetitéként Iépett fel Sziria és Izrael — tit-
kos és sikertelen — béketargyalasaiban, Damaszkusz pedig egyengette
Teheran és Ankara egymasra talalasat. Ez utébbi olyannyira sikeres
volt, hogy a 2011 6ta tarté valsag s az abban alapvetéen kiilonb6zé
torok és irani allaspont sem tudta aldasni. Damaszkusz minden ne-
hézség ellenére még az Obdl-allamokkal és az Egyesiilt Allamokkal is
modus vivendire tudott jutni, s bar a sziriai-amerikai viszony korantsem
valt felh6tlenné, kedvezébb volt, mint 1954 6ta barmikor. Mindezt az
Asad-kormanynak azzal egyutt sikerult elérnie, hogy Sziria meg tudta
6rizni hagyomanyos szovetségesei, Iran és a magara talalé Oroszor-
szag tamogatasat is. Kétségtelen ugyanakkor, hogy a nyitasi politika
Sziriat sebezhet6bbé tette — szamos olyan kérdésben, amelyekben az
el6z6 elndk nem mutatott (volna) engedékenységet. Ezt post factum
lehet, persze, hibanak tekinteni, am figyelembe véve az elért eredmé-
nyeket, illetve azt, hogy a térség egészében kirobbant politikai valsagot
nem lehetett el6re latni, a kétezres évtized szir politikajat aligha lenne
indokolt negativan értékelni.

Sziria ma. Polgarhaboru? Valsag? Vagy valami mas?

Sziriat viszonylag késén érték el az ,Arab Tavasz” hullamai. Az ese-
mények az addigra mar kiprobalt forgatékdnyv szerint zajlottak. 2011
februar 4-ére itt is — mint kordbban Tunézidban, Egyiptomban, Libidban
és Jemenben — meghirdették a ,Harag Napjat’. A felhivas azonban
szinte teljesen visszhang nélkil maradt. A hatésagok a Facebookon
bejelentett akcid szervezdi utan eredve, féleg kilfoldon élé szemé-
lyekre bukkantak. A sporadikus letartéztatasok, majd az Grizetbe
vettek szabadon engedésére szerevezett tiintetések egyelére nem
valtottak ki komolyabb konfliktust. Ezutan kdvetkezett marcius 13-a,
amikor Dara‘a, dél-nyugati kormanyzdsagi székhely egyik iskolajanak
falara diakok a kormanyt és az elndkot kigunyolo graffitikat firkaltak. A
rendérség hamar megtalalta és drizetbe vette az elkdvetbket, de egy
hét mulva, engedve a kiszabaditasukra szervezett tiintetéseknek, sza-
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badon is bocsatotta 6ket. Az események ezutan eszkalalodtak — amirél
egymastol gydkeresen eltérd verziok lattak napvilagot.?’ Ezek egyike
szerint, az egyik fiatalt ismeretlen személyek elraboltak, s a fiu holtteste
néhany nap mulva brutalisan megcsonkitva kerult el6. A hatésagok
tagadtak felelésségliket, s alapos kivizsgalast igértek, a kozvélemény
azonban nem adott hitelt nekik. Az Gjabb tiltakozasok soran az indula-
tok elszabadultak: a tlinteték k6zé egy motoros hajtott, és a témegbe
I6tt, a rend6rség pedig rovid uton feloszlatta a demonstraciot. Ezutan
hasonlé6 megmozdulasokra kerilt sor a tartomany Sanamayn nevi
varoskajaban, majd az orszag északi részén, Latakia tartomanyban s
az orszag tébb mas varosaban is. A kormany nem volt képes felmérni
— meég kevésbé kézben tartani — az események iranyat, és kapkodva,
zavarodottan reagalt.

A zavart fé6ként harom tényezd (f)okozta. EI6szor is, bar Dara‘a az
orszag egyik legelmaradottabb tartomanya volt, a Ba‘at Part helyi rész-
lege magas poziciokban képviseltette magat az allamiranyitasban. E
vezetdk — kdztik is elsésorban Rustum Gazall (Rustum Ghazale), aki
Bassar al-Asad elndk egyik bizalmasa s 2012 juliusa 6ta a politikai biz-
tonsagi erék (Idarat al-Amn as-Siyasi) vezetdje volt — helyismeretikre
és személyes kapcsolataikra hivatkozva, maguk prébaltak meg urra
lenni a valsagon. Er6szakot alkalmaztak, ami azonban olaj volt a tizre.
Amikor a kormany felismerte, hogy hibazott, visszavonta a fegyveres
rendfenntart6 eréket, s reformokat hirdetett meg.

A kadosz elszabadulasaban egy masik fontos tényez6 volt, hogy a
tintet6k kdzé gyakran fegyveres merényl6k (mesterlévészek) vegyiil-
tek el, akik valogatas nélkil 16ttek tlintetékre és rend6rokre egyarant. A
tiltakozok mogottiik a karhatalmat vélelmezték, mig a kormany a tiinte-
téseket kihasznalo blindzékrdl nyilatkozott. Ez utébbi feltételezést iga-
zolta (latszott igazolni) az a kérilmény, hogy az elsé megmozduldsokra
olyan helyeken kertilt sor, ahol régi hagyomanya volt a csempészetnek,
vagyis fegyvere(se)k beszivargasa kézenfekvd lehetéségnek latszott.
Az mindenképpen logikatlan, hogy a mesterlévészek a kormanynak
dolgoztak volna, hiszen ha a hatalom a tiintetéseket erdvel akarta
volna leverni, arra a hadsereget hasznalta volna. Ezek az akciok el6re
lathaté médon a tlintetések megfékezését nem, csakis eszkalalodasat
hozhattak és hoztak is. Akarhogyan is tortént, a kdvetkezmények a
hatalom szempontjabdl helyrehozhatatlanul sulyosaknak bizonyultak:
a kormany hiaba tett igéretet a vérontasok kivizsgalasara, ennek mar
nem lehetett mérséklé hatasa.

A kormany intézkedései ellen haté harmadik tényez a média volt. A
szir allami tdmegtajékoztatas elavult modszerekkel operalt, és a 2000-
es években megjelent arab miiholdas tévécsatornak elterjedésével, el-
vesztette nézettségét. A lakossag tébbsége az olyan arab médiumokbal
tajékozddott, mint a katari székhely( al-Jazeera. amelyet a kozvéle-
mény ekkor (még) hitelesnek fogadott el. Ezek a csatornak — kdvetve



a tunéziai, egyiptomi és libiai szélamokat — nagyban hozzjarultak,
gyakran szandékosan hamis hirek terjesztésével is, az események
eszkalalodasahoz. A szir allami média hiaba tudésitott s mutatott be
videod-felvételeket is a tlintetéseken megjelend fegyveres csoportokrol,
ismeretlen mesterlovészekrdl, titkos fegyverraktarak elleni rendérségi
razziakrol stb., a miiholdas csatornak altal keltett izgatassal/lazitassal
szemben e hiradasoknak mar kevesen adtak hitelt.

A szir lakossag tobbsége a folytatddd tlintetéseket elébb riadtan,
majd egyre inkabb fasultan figyelte: igyekezett kimaradni a felfordu-
lasbol. A kormany amnesztiat hirdetett, s kormanyparti tomegdemonst-
raciok szervezésével probalta befolyasat megszilarditani. Az ezeken
résztvevok létszama azonban hiaba érte el vagy akar haladta meg az
ellenzéki tiintetésekét, a megmozdulasokat a f6arami nemzetkdzi sajtd
egy kalap ala vette, vagy gyakran a kormany melletti demonstraciokrol
késziilt felvételeket hasznalta fel vagoképeknek a rendszerellenes
tlintetésekrdl szol6 tuddsitasokhoz. A reformigéretek a felizzitott indu-
latokat nem tudtak enyhiteni, a politikai foglyok amnesztiaban részesi-
tése nyoman pedig olyanok is szabad labra kertltek, akik hamarosan
terrorszervezetekhez csatlakoztak.

llyenforman a sziriai események ama értelmezése, amely szerint
a hatalom a kezdetben békés tiintetéseket brutalisan vérbe fojtotta,
s hogy a konfliktus emiatt fajult volna el, ellentmond a tényeknek. A
valésagban mar 2011 juniusatol megindult a kilféldi fegyveresek és
fegyverek bedramlasa az orszagba, s a falvak és a nagyvarosok sze-
génynegyedeinek mecsetkdzdsségeiben megkezd8dott az agitacio és
a miliciak szervezése. A nemzetkdzi média errdl altalaban hallgatott;
a krizis nyugati és keleti ,narrativaja” fokozatosan elvalt egymastol.
Mig a Nyugat az ,Asad-diktaturaval” szembeni demokratikus politikai
mozgalomrol beszélt, az Obélbeli arab média egyre nyiltabban dzsi-
héadra szélitott fel. A konfliktusnak felekezeti hatteret keritettek: eszerint
Sziriaban az uralkodo sii kisebbség elnyomja a szunni tébbség lakos-
sagot. A killsé nagyhatalmi szerepl6k beavatkozasa egyértelm(ivé valt:
a Libiaban alkalmazott forgatokonyv alapjan, a fegyveres csoportokat
Szabad Szir Hadsereg (al-Gay$ as-SarT al-Hurr) néven egybeszer-
vezték, s létrehoztak a hozza kapcsolddé politikai tomaorllést, a Sziriai
Nemzeti Tanacsot (al-Madglis al-Watanr as-Sari) is.

Az dsszecsapasok elsd szakasza nagyjabol 2012 tavaszaig tartott.
Ekkorra a szir hadseregnek sikertlt visszaszoritania a fébb fegyveres
csoportokat. Aprilis 12-én a szembenallé felek, Kofi Annan ENSZ-
fémegbizott kdzvetitésével tlizszinetet kotottek. A kormany igéretet
tett a politikai foglyok szabadon bocsatasara, a sajtdészabadsag és a
gyulekezéshez vald jog biztositasara, és eléiranyoztédk egy haromszaz
f6s ENSZ-megfigyel6 misszié felallitasat. A viszonylagos nyugalmi
allapotnak 2012. julius 18-a vetett véget. E napon Damaszkuszban, a
katonai hirszerzés kézpontjaban (Muhabarat) végrehajtott pokolgépes
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merényletben meghalt Dawidd Ragiha (Dawoud Rajiha) tabornok,
védelmi miniszter, Asif Sawkat (Assef Shawkat), az elndk sogora, a
titkosszolgalatok korabbi feje, valamint tébb magas rangu fétiszt és
politikus. Egyidejlleg a Szabad Szir Hadsereg 6sszehangolt tamadast
inditott Damaszkusz és Alepp0 ellen. Mindez rendkivdli probatétel elé
allitotta a szir politikai és katonai vezetést: ha Damaszkusz elesik, ez
minden valdszinliség szerint a kormany bukasat is maga utan vonta
volna. A hadseregnek azonban — bizonyitva integritasat — néhany nap
alatt siker(lt a févarost Ujra ellenérzése ala vonnia, s Damaszkusz bel-
s6 negyedeibdl kiszoritotta a terrorista csoportokat. Az orszag masodik
nagyvarosa, az 1 700 000 lakosu Alepp6 egy része azonban kikertilt
a kormany iranyitasa aldl. Az Asad-vezetést augusztus 6-an Ujabb
sulyos csapas érte: Riyad Higab (Riyad Hijab) miniszterelndk — aki a
majus elején megtartott parlamenti valasztasok utan, ?' junius 23-an
alakithatott kormanyt — dezertalt: csaladjaval egyutt el6bb Jordanidba
szOkott, majd Katarba tavozott, ahol a szir hadsereg vezetéit a példa
kovetésére, a szir kormannyal és a Ba‘at Parttal valé6 szembefordu-
lasra szdlitotta fel, kijelentvén, hogy a rezsim ,moralis, pénzigyi és
katonai szempontbdl” dsszeomlott. Minthogy Higab nem tartozott a
szir politikai elithez — kinevezése inkabb az ellenzéknek és a szunnita
tobbségnek tett gesztus volt —,22 s igy nem lehetett fontos allamtitkok
birtokaban; arulasanak inkabb sulyos moralis és politikai hatasa volt.
Mindenesetre a konfliktus jellege, ugy tlinik, ekkor valtozott meg — két
szempontbdl is. Egyrészt a Szabad Szir Hadsereg, amelynek soraiban
addig valéban harcoltak dezertalt szir katonak és a civil életbdl reak-
tivalt, katonai képzettséggel biré6 személyek, a Damaszkusz kornyéki
harcokban elvérzett.?®> Masrészt, a hatalom taktikat valtoztatott: az
addigi célzott katonai mliveletek helyett immar totalis habordt hirdetett
meg. A valsag ekkor — 2012 nyaran — eszkalalodott valédi haboruva.
A kormanyellenes fegyveres miliciak tébbsége nagyobb csoportokba
olvadt be, amelyek kdziil a négy legerésebb az Ahrar as-Sam (,Sziria
Szabadjai”),?* az Iszlam Front,? a Nusra Front (,a Gy&zelem Front-
ja”)%, majd 2012 végétsl leginkabb a D&'i$ (Iszlam Allam, ISIS) lett.
A nagyszamu, kicsiny, helyi milicia ezutan e csoportosulasok kozott
vandorolt — s vandorol a mai napig —, gyakran valtozo6 érdekeik szerint,
attekinthetetlen kavalkadban. A fegyveres csoportok a belsé és kulsé
anyagi forrasok elosztasa korul sokszor egymassal is konfrontalédnak.
Bar manapsag kozullik a legismertebb a Nusra és a D&‘i§, e katonai
szervezetek k6zott médszereikben nincs szamottevd kiilonbség.

A kormanyellenes fegyveres csoportok fegyvereiket 2013 nyaraig
féleg Libanonon keresztiil szerezték be, azéta pedig Térokorszagon
és Jordanian keresztul kapjak. Személyi allomanyukat ma mar nem-
csak, hogy nagyrészt nem szirek teszik ki, de nem is arabok. Anyagi
forrasaik — amelyek kiildnb6zd vallasi szervezeteken (alapitvanyokon)
keresztill jut el hozzajuk — az Obél allamaibdl szarmaznak, illetve



(Térokorszagon keresztil folytatott) ember-, szerv-, mikincs- és kéolaj-
kereskedelembdl ered.

Felmerul ezek utan a kérdés: beszélhetiink-e Sziriaban polgarhabo-
rarél, amikor a szir kormany ellen fegyverben allé csoportok 70—-90%-a
nem szir allampolgar, s a miliciak szereplket immar nem is politikai
célok mentén, hanem valldshaboruként fogalmazzak meg? Tovabba
amikor a rendszerrel szemben all6 szervezetek mogott egyértelmien
bizonyithato a kilféldi szponzoracio? Nos, véleményem szerint, Sziria
olyan nem-allami erékkel folytatott haboru szintere, amelyet a politolo-
giai irodalom proxy warként, azaz kdzvetit6kon (helyetteseken) keresz-
tdl vivott haboruként hataroz meg. Masként fogalmazva: az ellenzéki
fegyveresek és a szervezeteik valdjaban eszk6zok a kulénféle kilhoni
politikai erék (allami és nem allami aktorok) kezében. E tétel forditva
is igaz: ha Sziriaban valdban felekezeti alapu polgarhaboru zajlana,
aligha lenne megmagyarazhato, hogyan lehetséges, hogy mind a mai
napig nemcsak a szir kormany mikodéképes — kiilonb6z6 felekezetek-
hez tartoz6 miniszterekkel, kdztik a hamai szunni csaladbdl szarmazo
védelmi miniszterrel?’—, hanem a hadsereg és az allami intézményrend-
szer s a sziriai gazdasag is. Egy olyan tarsadalomban, ahol a lakossag
70-75%-a szunni muszlim, mindez nem lenne elérhet6 a lakossag
tulnyomo részének tamogatasa nélkil. A polgarhaborinak a nyugati
sajtod altal sulykolt tézise valdjaban azt a cél hivatott elkend6zni, hogy
a haborus valsagban mennyire mélyen érintettek a kilsé szereplék.

A masik sokszor hangoztatott szélam az ellenzéki fegyveres cso-
portok szétvalasztasa ,mérsékeltekre” és ,szélséségesekre”. Ennek
cafolataul alljon itt egy fotd (sok hasonlé kozil), amely a ,mérsékelt”
és a ,szélsGséges” ellenzéki csoportok egyuttmikodését illusztralja.
A kép jobb szélén az Ahrar as-Sam harcosai és zaszlaja, kbzépen a
Szabad Szir Hadseregéi, mig a baloldalon a Nusra tagjai és lobogoja
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lathatdk (utébbit 2012-ben az Egyesiilt Allamok is terrorszervezetnek
nyilvanitotta).

A ,kollegialis szellem”, amit képek és helyszini videdk ezrei iga-
zolnak, mutatja, hogy e szervezetek kdzott valdjaban nincs érdemi
kiilénbség. A Sziriaba (az arab vilagbol és/vagy Nyugat-Europabal)
érkez6 fegyveresek (6nkéntesek és/vagy zsoldosok) az esetek tobbsé-
gében teljesen esetlegesen talaljak meg az utat valamely csoporthoz,
amelyek sokszor maguk is kiszamithatatlanul mozognak a teruleten.
Ez olyan tény, ami minimalis hely- és nyelvismeret birtokaban is kony-
nyen igazolhatd. Folmeril hat a kérdés, hogy a nyugati média miért
tartja fenn mégis ezt a fajta megkulonbdztetést. A magyarazat kettds.
Egyrészt: mivel a nyugati (és a magyar) ,szakérték” tdbbségének nincs
nyelv- és helyismerete Sziriarol, informacidikat féként nyugati, angol
nyelvl elemzésekbdl meritik, amelyek mogétt viszont gyakran erés
hatalmi-politikai rahatas rejlik. A nyugati ,narrativa” jellegére a sziriai
valsag elhizdédasa nyomja ra bélyegét — és itt vissza kell kanyarodnunk
Libia esetéhez. A fegyveres csoportok nagy része az észak-afrikai
orszagban is terrorista volt, miként azt a fejlemények azéta igazoltak.
Libidban azonban a kormany elébb bukott meg, mint ahogy a ,,szabad-
sagharcosok” mitosza leleplez6détt volna. Sziriaban viszont a haboru
elhtzdédott és — nem kis részben a szir média és a kozosségi portalok
jovoltabol — a fegyveres csoportok brutalitasat bemutaté videdk napvi-
lagra kerultek. A szir valsagba beavatkoz6 allamok politikai vezetésé-
nek el kell(ett) szamolnia azzal, hogy valéjaban kiknek nyuijtott politikai
és anyagi tamogatast. Ezért aztan a ,tetten ért” szervezetek kaptak
a ,széls6séges”, a szalonképesebb, tamogathatd csoportok pedig a
.mérseékelt” jelz6t; az utdbbiakbdl politikai tékét is lehetett kovacsolni,
arra hivatkozva, hogy ezek a ,terrorista” szervezetek ellen is harcolnak.

Sziria — érdekek célkeresztjében

A szir valsag — ez ma mar nyilvanvalé — joval tulmutat a sziriai fronto-
kon. A ktilsé érdekek bonyolult haléja az atlagos hirfogyaszté szamara
szinte érthetetlenné teszi a valsagban jelen lévd szereplék magatarta-
sat. Ki kivel is van tehat, s ki(k)nek mi(k) az érdeke(ik)?

Mid6n e kérdésekre valaszt keresunk, el6szor is szét kell valaszta-
nunk az aktorokat globalis és regionalis szereplékre, illetve aszerint,
hogy hogy melyikik melyik oldal mellett foglal allast. Egyfell talaljuk
azokat, akik a szir kormany feltétlen ellenfelei, s akik mindezidaig
elémozditéi voltak ama folyamatnak, amit nemes egyszeriiséggel —
tendenciézusan — ,Arab Tavasznak” neveznek (s nevez a nemzetkozi
kdzvélemény tobbsége). Kozbttiik a legfontosabbak az Egyesiilt Alla-
mok és eurdpai szovetségesei. Ezen orszagok mind Sziriaban, mind
a térségben altalaban, alakitoi (sét, részben kezdeményezbi) voltak az



atalakulasnak, orszagonként kiilénb6z8 mértékben. Libiaban s tagab-
ban egész Eszak-Afrikdban az eurdpai érdekek voltak (és maradtak)
dominansak, ezért az ottani folyamatokban a francia, brit és olasz
befolyasnak volt meghatarozo szerepe. Egyiptomban az EU centrum-
allamai altalaban passzivak maradtak, s igazabdl csupan egyetlen
allam aktiv szerepe volt tetten érhet6: Németorszagé. A Mursi-féle
kormanyzatnak ugyanis nagy szuksége volt kilféldi befektetésekre, s
erre els6dlegesen a németeket szemelte ki. Németorszédg azonban a
tet6z6 gorog gazdasagi valsag miatt Egyiptomban nem kivant donor-
szerepet betdlteni. Emiatt részben mar MursT idejében, kivaltképpen
pedig SisT hatalomra kerilése utan Kaird igyekezett mas forrasokat
talalni. EI6bb Irannal kerult sor furcsa és kétes eredményeket hozé
probalkozasra, majd ennek kudarca utan az Obél gazdag arab allami
lettek az uj donorok: MursT idejében Katar, bukéasa utan pedig szinte
kizarolag Szaud-Arabia.

Sziria esetében — minthogy az orszag helyzete elvalaszthatatlan
Irak, Iran és az Obdl sorsatol —, a jelentds eurdpai, elsésorban francia
jelenlét mellett, f6ként amerikai érdekeltségeket talalunk. Az amerikai
nagykovet aktiv szervezgje volt a szir ellenzéki csoportoknak és tin-
tetéseknek, majd a miliciak megalakulasa utan ezek nyilt anyagi és
politikai tamogatasanak. De Sziria kapcsan fontos Toérokorszag szere-
pére is kitérni. Az ankarai vezetés az 1980-as, 90-es évek belpolitikai
és gazdasagi zavarait kdvetén, 2002-t6l stabil kormanyzatot tudott
kiépiteni: Recep Erdogan és az AKP vezetésével,? illetve jelentds IMF-
utmutatassal siker(lt rendbe tennie az orszag gazdasagat. Az expanziv
exportorientalt torok gazdasag a kdzép-keleti térségben folyamatosan
kereste — és sikeresen meg is talalta — az EU-val szembeni alternati-
vakat. Kivitele stabilan emelkedett Irak — elsésorban Iraki Kurdisztan —,
Sziria, majd Iran felé is. Az ,Arab Tavasz” nyoman a térok beruhazasok
a valsagba kerult észak-afrikai orszagokban stabilan emelkedtek; a
térok allam és magantéke ilyenforman haszonélvezdje lett az atrende-
z6désnek. Sziriaval kapcsolatban viszont az ankarai vezetés komoly
dilemma elé kerdilt. Miutan 2005-ben a térok—szir viszonyt sikertilt rend-
be tenni, 2010-ig s soha nem tapasztalt csucsokat dontogettek a két or-
szag gazdasagi kapcsolatai. A jarulékos gazdasagi és nem kis részben
politikai haszon jelentkezett a toérok—irani, a térok—jordaniai, illetve a
torok—6bol menti kapcsolatokban is. Joggal mertl fol a kérdés: Ankara
ebben a helyzetben miért fordult szembe Bassar al-Asad kormanyaval?
Nos, foltételezhetd, hogy a torok vezetés az ,,Arab Tavasz” lattan — ami-
kor a nyugati allamok nyomas ala helyzeték Sziriat, s a valsag lassan,
de biztosan szélesedett — a Ba‘at bukasara ,fogadott”. Megszakitotta
a diplomaciai kapcsolatokat Damaszkusszal, majd aktiv tdmogatdja
lett a sziriai kormany ellen follép6é csoportoknak. Mivel azonban a
damaszkuszi kormanyzat, a nyugati (és torok) varakozasok ellenére,
nem bukott meg, s a valsag elhtizédott, nagyobb szerepvallalasra volt
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sziikség. Emiatt Ankara — egyiittm{ikddve az Egyesiilt Allamokkal —
teret engedett a fegyveres csoportok torokorszagi kiképzésének. 2012
folyaman ezek megsegitésére tobb esetben hatarincidenseket provo-
kalt Sziriaval, arra szamitva, hogy egy komolyabb konfrontacio szir
agresszionak allithatd be, ami altal esetleg el lehet érni a NATO koz-
vetlen beavatkozasat. Ezek a provokaciok azonban nem hoztak meg a
vart eredményt, s a szir hadsereg viszonylag sikeres helytallasa miatt
sziikségessé valt a fegyveres ellenzéki csoportok még erételjesebb
tamogatasa. 2012-t6l Térokorszag a szir hatar mentén elkezdte aktivan
segiteni a fegyveres csoportok bejutasat Sziriaba, illetve e csoportokat
titkosszolgalati és katonai szakért6kkel is segiteni. 2013 folyaman a
torok tlzérség nem egyszer mar a tengerparti hatarsavban is aktivan
tamogatta az ellenzéki szir miliciakat. Az egyre inkabb elmélyulé térok
szerepvallalds azonban Ankarat kényszerpalyara terelte. Egyrészt az
elézmények miatt nehéz volt a kozvélemény elétt is vallalhaté mdédon
valtoztatni politikajan, s gazdasagi kapcsolatait sem igen rendezhette
mar a regnalo szir kormannyal. Masrészt rendkivil megnétt az orsza-
gon belll a széls6séges muszlim csoportok és a veluk szimpatizalok
szama. Az AKP szellemiségében kozel all az iszlamizmushoz. Egy
esetleges nyilt szembefordulas az addigi sziriai politikaval igy komoly
biztonsagi kockazatot jelentett volna: Ankaranak az orszagon beliil
megerdsodott szélséséges muszlim eréket nehéz lett volna (lenne)
visszaszoritani. Nem is szolva arrdl, hogy egy efféle iranyvaltas még
inkabb nyilvanvaldva tette volna (tenné) Térdkorszag szerepét a sziriai
valsagban. Ehhez jarul még az is, hogy a Da'is altal ellendrzétt sziriai
és iraki terliletekrol az olaj Torokorszagon keresztil kerl értékesitésre,
s az orszagnak komoly bevétele szarmazik a hatar menti csempészet-
bél. Ebben a helyzetben, ugy tlnik, a térék kormany egyetlen jarhato
menekulési Utja az, ha sikerll a szir kormanyt megbuktatni, mert igy
a szélséséges elemek nagy részét (majd) ,at lehet tolni” a hatar tul-
oldalara, felszamolhatdk lesznek a kiképzétaborok, s az események
utdlagos atértékelésével az elhibazott t6rok szerepvallalas hatasai is
mérsékelheték. A mostani helyzet egyre veszélyesebb Ankara szama-
ra, hiszen mar nemcsak Damaszkusszal, hanem Oroszorszaggal és
Irannal is szembe kertl(t), s immar kevésbé érezheti maga mogétt az
amerikai és eurdpai tdmogatast, minthogy az USA és az EU is lathato
maodon igyekszik a feleléség teljes sulyat Ankarara haritani.

A masik oldalon Damaszkusz két legnyiltabb és legerésebb tamoga-
téja Iran és Oroszorszag. Ennek okat elsésorban a Tartlsban feléplilt
orosz tengeri tamaszpontban, illetve Iran esetében a sii szolidari-
tasban és katonai szdvetségben szoktak latni. Bar e megfontolasok
tagadhatatlanok, némileg tulértékeltek. A két regionalis kbzéphatalom
magatartasa kapcsan sokkal fontosabb, hogy a folyamat elején mind-
ketten fenyegetve érezték magukat, hiszen megvolt az esélye, hogy
az ,atrendezddés” hullama Irant és Oroszorszagot is elérheti — ezért



volt fontos azt még hataraiktdl tavol megallitani. Amint e célt elérték,
elétérbe kerilt az elérhetd politikai haszon. Iran szamara immar realis
lehetéséggé valt, hogy a katonai fenyegetés arnyékaban, vezetésével,
Libanon, Sziria, Irak és Iran kozott szilard katonai, majd politikai és
gazdasagi egyuttmikddés alakuljon ki. Ami pedig Oroszorszagot illeti,
Moszkva a szir valsagba valo erételjes beavatkozassal nemcsak az
amerikai terjeszkedést akaszthatja meg, hanem az emlitett, irani veze-
tésl tomb réveén stabil szévetségeseket is nyerhet a térségben, azaz
kitolhatja biztonsagi zénajat, illetve fegyveriparanak jol fizetd piacot
szerezhet. Legalabb ilyen fontos tovabba, hogy Oroszorszag stabilan
hatni tud arra a térségre, ahonnan, vagy amin keresztil az EU beszer-
zési alternativat talalhat az orosz energiahordozokkal szemben. Ha
ez az utvonal orosz kontroll ald vonhatd, Moszkva targyalasi pozicidja
az EU-val folytatott targyalasokon hosszu tavon is megszilardithato.

Hasonlé megfontolasok motivaljak Kinat is: Peking szamara el6-
ny0s a térség gazdasagi eltolodasa Kelet felé, s ezért ellenérdekelt
az amerikai berendezkedés fenntartasaban. Kina alighanem emiatt
nyujtott diplomaciai és — Iranon keresztul — anyagi tamogatast a szir
kormanynak. Mindaddig, amig Oroszorszag és Iran magara vallalja a
klizdelem javat, és sikereket ér el, a helyzet egyel6re(?) nem indokolja
a nyilt kinai jelenlétet.

Az arab allamok kdzott szintén jelentds érdekellentéteket lathatunk.
A GCC allamai, fé6ként Szaud-Arabia és Katar massziv tamogatoi
voltak mind az ,Arab Tavasznak”, mind a szir valsag kiszélesitésének.
Elegend6 arra emlékeztetniink, hogy a Sziriaban harcolé csoportok
jelent6s pénzligyi tamogatast, illetve fegyverzetet kaptak/kapnak az
Obdl-allamoktdl, sét, a miliciak személyi allomanya is részben innen
érkezik. Ennek magyarazata elsésorban a gazdasagi elény: Tunézi-
aban, Libidban és Egyiptomban lathaté volt, hogy az atalakulas az
olajmonarchidk massziv gazdasagi behatolasaval jart egyutt. Sziria
atalakitasaval elérhetévé valna, hogy az Obdl szénhidrogén-kincse
vezetéken eljuttathatéova valjon Toérékorszagba, onnan pedig az
Eurdpai Unidba. A masik lathatd ok: az Obédl-allamok sajatos vallasi
doktrinajanak elterjesztése. Nem lehet azonban megkertilni, hogy ez
a szerepvallalas csakis amerikai egyeztetéssel/jévahagyassal mehet
végbe. Nemcsak az Isztambuli Egylittmiikédési Kezdeményezés
keretében mikddé NATO-szovetség miatt, hanem f6leg azért, mert
ezen allamok politikai elitje sajat tarsadalmaikkal szemben is raszorul
a nyugati (amerikai) tamogatasara: egy olyan nyomasnak, mint aminek
Sziria volt és van kitéve, még idélegesen sem lennének képesek el-
lenallni. Ezért engednek a nyugati elvarasnak, s érvényre juttatva sajat
gazdasagi és politikai hasznukat is, amerikai fegyverek vasarlasaval
finanszirozzak a folyamatot.

Fontos szerep jut a valsagban Iraknak is, amelynek viselkedése
legalabb olyan ellentmondasos, mind Toérokorszageé. Az iraki politika
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— benne NOrT al- Malikt kormanyaval — déntéen a 2003-as amerikai
beavatkozas terméke. Ezért varhato volt, hogy a bagdadi vezetés ta-
mogatni fogja a Sziria elleni follépést. Ennek azonban pont az ellentéte
tortént: az iraki (siita) kormanyzat minden téle telhetét megtett azért,
hogy segitse Damaszkuszt — sajat nehéz helyzete ellenére is. Ennek
oka, hogy 2003 utan az amerikai jelenlét bénitdan hatott az iraki gazda-
sagra, s a valéban hasznos befektetések Iranbdl és Sziriabdl érkeztek.
Emiatt az iraki kormany sajat jévéjét az amerikai gyamkodastdl valo
megszabadulasban, majd az USA kivonulasa utan mar a sziriai—iraki—
irani egyuttmikddésben latta. Irak igyekezett meggatolni fegyveresek
Sziriaba val6 atjutasat, és diplomaciai tamogatast is nyujtott Szirianak.
Ez az oka, hogy bar Bagdad hivatalosan Washington szdvetsége, az
amerikaiak nem sietnek kimenteni Irakot a Da‘i§ szorongatasabdl.
Ezaltal ugyanis Irak kdnnyen kicsuszna (megmaradt) befolyasa aldl.
llyenforman a valsag fennmaradasa Washington szamara kedvezébb
opcidt jelent, hiszen igy idével igazolhatova valik egy Ujabb katonai
beavatkozés, s az USA a rendezést sajat érdekei szerint érheti el:
sakkban tudja tartani a formalédé irani—iraki—szir—libanoni ,tengelyt”,
s meg tudja hosszabbitani jelenlétét az Obdlben. Mivel lehetne ma-
gyarazni kuldénben, hogy Moszul eleste (2014. junius) utan, amikor az
iraki kormany fennallasanak legnehezebb napjait érte meg, az USA
nem csapatokat kiildétt a Da‘i$ ellen, hanem tanacsadokat... Akik
ezutan al-Malkt lemondasat kovetelték, és el is érték. Fel lehet tenni
a kérdeést, persze, hogy akkor meg miért engedi Amerika, hogy Iran
Bagdad segitségére siessen? Nos, ugy tlnik, azért, mert hosszabb
tavon ez is kedvezé Washington szamara. Amennyiben ugyanis Iran
nyiltan beavatkozik a sziriai-iraki krizisbe, tartésan lekéti erdit egy olyan
orszagban, ahol reputacidja hagyomanyosan rossz, tehat ily médon
sebezhetdvé teszi 5nmagat.
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Sziria francia mandatumos igazgatas alatt (1925)
http://books.openedition.org/ifpo/docannexe/image/1294/img-9.png

Source : VELUD, 1993, p. 71




Osszegezés

Afentiek alapjan tehat elmondhatd, hogy a sziriai valsag csakugy, mint
altalaban az ,Arab Tavasz” fejleményei nem az ,emberi jogok” vagy
a ,demokracia” kérdése koril forogtak/forognak, hanem a globalis,
regionadlis és lokalis érdekek bonyolult haldjaban zajlanak.

Az egyik oldal, a Nyugat, elérte, hogy — egyel6re Sziriat kivéve —
.atrendezze” a térséget, s levaltsa, kezelhet6(bb) rezsimekkel cserélje
fel a vele nem egyez6 kormanyokat. Az egyik kulcsfontossagu, am a
,bedblés” kiiszdbén allé szévetséges allamot, Egyiptomot sikerdilt sta-
bilizalnia, egyben szolgalnia regiondlis szOvetségesei, Szaud-Arabia,
Katar, Tor6korszag és lzrael politikai és gazdasagi érdekeit — mindezt
ugy, hogy a konfliktust alapvetéen az 6 eréforrasaikkal és politikai
felel6sségiiket el6térbe tolva menedzselje.

A masik oldal — elsésorban Oroszorszag — szamara Eszak-Afrika tdl
messze volt, a redlis gazdasagi érdekek pedig csekélyek. A sziriai—iraki
valsag ezzel szemben egy mar régota érlel6d6 szovetség megte-
remtésével és megszilarditasaval kecsegtetett. E folyamatot a krizis
elhuzédasa megerésitette, sét, mara a valsag megoldasanak szinte
egyeduli esélyévé tette. A 2003 utani iraki, vagy a 2011-et kovetd
libiai allapotok ugyanis bebizonyitottak, hogy az amerikai beavatko-
zas nem hogy stabilitashoz nem vezetett ezekben az orszagokban,
hanem elképzelhetetlen mértékl pusztulast és kaoszt vont maga
utan. Az USA-t6l és régidbeli szovetségeseitdl a térség tarsadalmai
aligha remélhetik a gazdasagi, tarsadalmi és politikai stabilitas, rend
helyreallitasat — annal is kevésbé, hogy efféle rendezési tervvel jelenleg
nem is rendelkeznek...

A legszomorubb talan az, hogy a konfliktusban szembenall6 részt
vevek kozott a legkevésbé felmerllé szempont a sziriai és iraki la-
kossag helyzete: bar a legtébb sz6 — ha masért nem, az Eurépara
nehezed6 menekiltvalsag miatt — roluk esik, valéjaban éppen 6k
azok, akik senkit sem érdekelnek. Ezt pedig elsésorban nem a globa-
lis szerepl6k harca, hanem az arab orszagok elitjeinek szakadatlan,
egymas kozotti széthuzasa teszi lehetévé, és vélhetéen fogja tovabbra
is lehetévé tenni.

Jegyzetek

" Gulf Cooperation Council: 1981-ben megalakult gazdasagi-katonai egyutt-
mikodési szervezet, amely hat tagallamot tomorit: Kuvait, Szaud-Arabia,
Bahrein, Katar, az Egyesult Arab Emiratusok és Oman.

2 Greater Middle-East: a Geroge W. Bush vezette amerikai kormanyzat altal
hasznalt geopolitikai fogalom a Pakisztantél Szomaliaig és Szudanig terjedd,
Osszefliggd valsagovezet megnevezésére.

3 Vital interests” — a Carter-doktrina (1980) széhasznalataval.
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4 Front Islamique de Salut (Iszlam Udvfront): 1989-ben megalakult, és 1992.

marciusban (az 1991. decemberi térvényhozasi valasztasok elsé forduldja
utan, ahol a FIS 82%-o0s tobbséget szerzett) feloszlatott politikai mozgalom,
majd part.

A Sykes—Picot-megallapodasbdl kiindulva, a hatarok végleges kijelolését az
amerikaiak nélkul megtartott San Remo-i konferencia végezte el 1920. 19-26-
an, majd a Népszovetség a teriletkijelolést és a mandatumokat 1922-ben
emelte nemzetkozi jogi érvényre.

A mandatumtertiletet egy észak—déli vonal mentén (amely az Un. izohiétakat,
az azonos csapadékmennyiségl helyeket 6sszekoté gorbéket kovetve, ti. a
mUvelhet6 és a sivatagos steppe hataran huzédott) két részre osztottak. A
nyugati terlletekb6l, amelyek a civil Haut Commissariat (Felsé Bizottsag)
iranyitasa ala keriilt, kihasitottak mindenekelétt Nagy-Libanon Allamot (Etat
du Grand Liban), majd tovabbi négy entitast: Damaszkuszi Allam (Etat de
Damas), Aleppdi Allam (Etat d’Alep), a Drizok Allama (Etat des Druzes),
az Alavitak Tertlete (Territoires des Alaouites) és Alexandrettai Szandzsak
(Sandjak d’Alexandrette). A katonai hirszerzés (Services des renseignements)
felligyelete ala helyezett keleti részeken eredetileg egy hetedik kdzigazgatasi
egység (Beduin Allam/Etat Bédouin) folallitasat tervezték, de az egymast érd
nomad lazadasok miatt 1921-ben un. Beduin ellenérzés (Contréle bédouin)
létesitése mellett dontottek, amelynek hatalya az orszag egész keleti, félsi-
vatagos részére kiterjedt.

Az Alexandrettai Szandzsék 1925-ben elébb az Aleppéi Allam, ezutan pedig
az Ujraegyesitett Sziriai Allam része lett. Amikor 1937-ben a Népfront korma-
nya kilatasba helyezte Sziria fliggetlenségének megadasat, a térok kormany
tiltakozott a terv ellen, hogy a terllet, egyharmadnyi térok lakossal, Sziria
része legyen. 1938-ban a tartomany Hatay Kbztarsasag néven szuvereni-
tast kapott, majd 1939-ben lakosai népszavazason a Torok Kéztarsasaghoz
csatlakozasrol dontéttek. Mivel Hatay lakossaganak 25%-a arab, ennek fele
‘alaw1, a tartomany hovatartozasanak kérdése mindmaig fesziltséget kelt
Sziria és Torokorszag kozott.

Az ‘alawik a két vilaghaboru kozétt a nekik sajat, autondm allamot és az egyé-
ni anyagi és tarsadalmi felemelkedés esélyét biztosito francia mandatumos
uralom legfébb tdmogatoi voltak. Midén 1936-ban a francia Népfront-kormany
Sziria adminisztrativ és politikai egységének helyreallitasat hatarozta el,
az egyik ‘alawT vezetd Léon Blum miniszterelnékhdz cimzett levelében ,a
minket a sziriaiaktdl (ti. a szunnktol) elvalasztd mély szakadékrol” irt, s arra
kérte, ,Képzelje csak el azt a pusztitd katasztrofat, ami a beolvasztas utan
bekdvetkezne.” Sulayman al-Asad (Szulejman Aszad), a késébbi elndk, Hafiz
al-Asad nagyapja hat masik ‘alawi nemzetségf6ével egyiitt pedig a francia
jelenlét sziriai fenntartasat szorgalmazta, hogy ezaltal biztositva legyen az
‘alawt kdzosség ,szabadsaga és flggetlensége.”

A Halid Baqdas (Khaled Bagdas) altal vezetett part az eurépai hagyoma-
nyoktodl eltérén mindvégig sziik értelmiségi mozgalom maradt, amelynek a Il.
vilaghaboru utan az egekbe sz6kdé Nyugat- és gyarmatositas-ellenes hangulat
teremthetett volna politikai tékét. A lakossag azonban az ideoldgiabdl nem so-
kat értett, viszont a part szovjet tamogatasaban nagyhatalmi érdekeket latott.
Az imperializmus-ellenes szélamok igy inkabb hatraltattak, mint javitottak a
Sziriai Kommunista Part elfogadottsagat.
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Az Antin Sa‘ada (Antun Saada) nevéhez f(iz6d6 ideoldgia sokat meritett az
eurdpai szélséjobboldali mozgalmakbdl, és azt a felfogast vallotta, hogy a
térség lakossaganak — nyelvi és vallasi megosztottsaga ellenére — egyetlen,
tobb ezer éves 6roksége van. Antiin Sa‘ada a lakossagot egységesen szimek
fogta fel, aminek nincs szoros kéze az arabsaghoz, hanem komplexitasa el-
lenére egyetlen entitas. A partot 1955-ben — mar a Ba‘at megeréstdése miatt
— kiiktattak a sziriai politikai életbdl, s csak a 2000-es években rehabilitaltak.
Ma a Syrian Social Nationalist Party (Sziriai Szocialis Nemzeti Part — SSNP)
Sziria masodik legnagyobb partja.

A sz06 szerint ,Ujjasziletést” jelentdé mozgalom az 1940-es években alakult
meg Damaszkuszban, Michel Aflaq (Michel Aflak), ZakT al-Arsazi (Zaki al-
Arsuzi ) és Salah ad-Din al-Bitar (Salah ad-Din al-Bitar ) tanitasai alapjan. Az
SSNP-vel ellenzékben, az identitas els6dleges forrasanak az arabsagot fogta
fel, annak hangsulyozasa mellett, hogy van arab torténelem és civilizacio az
iszlamtol figgetlendl is; valamint, hogy az arabsag egyestllése sziikséges
és éppen ezeért — elkerllhetetlen. A Ba'at doktrinajanak harom alappillére az
arab egység, a szocialista tarsadalmi modell és a szekularizmus. A part a kez-
detektdl két f6 szarnyra bomlott. a féleg szunnik dominalta polgari szarnyra,
illetve a katonaira, amelyben a felekezeti kisebbségek voltak tébbségben. A
part az 1950-es évektdl folyamatosan helyi szervezeteket alakitott ki a legtobb
arab orszagban; koziliik a legsikeresebb a libanoni, a jordaniai, a palesztin,
az iraki és a jemeni Ba‘at volt. 1963-ban a part helyi szarnya Irakban atvette
a hatalmat.

Anyolc levantei gyalogos zaszloalj tébb mint felét a franciak az alawik kozul
toboroztak.

Az aldozatok szamat 10 és 40 ezer kdzéttire becsiilik. Az amerikai katonai
hirszerzés, a Defense Intelligence Agency (DIA) 2012-ben megismert jelenté-
se viszont ,csak” 2000 aldozatrdl szolt. Ez az esemény, féként a Testvériség
szimpatizansai szamara, a kormany kegyetlenségének szimbdélumava valt. Az
ostromban megsemmistilt Hama torténelmi belvarosanak mintegy harmada.
Mint a nemrég elhunyt kivalo Sziria-specialista torténész és Ujsagird, Patrick
Seale megjegyezte: ,A hamai harcokban a Muszlim Testvérek eltokéltsége,
hogy utolso csepp vériikig harcolnak, hasonlé eltokéltséggel talalkozott a
rendszert védelmezdk oldalan.”

Az Egyiptom és lzrael kozott megkotott Camp David-i Egyezmény (1978.
szeptember) hatasara, annak ellensulyaként, a két elndk a két allam gyorsitott
UtemU kozeledését, s mindenekelbtt fegyveres erdik egyesitését vette tervbe,
amit teljes ,politikai, gazdasagi és kulturalis uniénak” kellett volna kdvetnie.
A kovetkezd évben megsziiletett egyesitési terv 1979. juliusban Iépett volna
életbe. Ezt akadalyozta meg Saddam hatalomatvétele, s bar az unios tar-
gyalasok egy ideig még folytatédtak, 1979-ben végleg megszakadtak, amikor
Saddam - allitélag — ellene iranyulé hatalomatvételi kisérletet leplezett le,
amit — szerinte — a sziriai elndk tervelt ki.

Az 1972-ben létrehozott koalicié mintajaul a korabeli keletnémet és lengyel
példa szolgalt, amely hasonld népfront folallitasaval prébalta meg a tébbpart-
rendszer( politikai hatalomgyakorlas illuzidjat kelteni. Valtozast a 2011-es
politikai vihar és a hatasara bevezetett politikai reformsorozat s benne az Uj
alkotmany hozott: ettél kezdve ellenzéki partok is miikédhetnek az orszagban.
Azaz a 250 tagu, egykamaras szir parlament, amelyben a Ba’at 135 képvi-
selével rendelkezik.
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Hafiz al-Asad kijeldlt utddja az elndki poszton elsészulétt fia, Basil (Basszel)
lett volna, de 6 1994-ben autdbalesetben életét vesztette.

A szunnita, libanoni—szaudi kettds allampolgarsagu Hariri 1992 és 2004 kozott
Otszor toltotte be Libanonban a miniszterelndki tisztséget. 2004 oktdberében
Emile Lahoud kéztarsasagi elndkkel tamadt konfliktusa miatt lemondott, s a
2005. majusban esedékes parlamenti valasztasokra készlilve, az ellenzéki
er6k egyesitésének programjaval lépett fel. A dusgazdag uzletemberrel — aki-
nek vagyonat 4—10 milliard dollarra becstlték — 2015. februar 14-én gépko-
csiba rejtett pokolgép végzett Bejrutban (a merénylet tébb mint hisz halalos
aldozatot kovetelt, s szaznal tobb volt a sebestltek szama). A libanoni politikai
er6k egy része a merénylet mogott a sziriai titkosszolgalatot feltételezte, de
erre semmilyen bizonyitékkal nem szolgalt. Az gy kivizsgalasara, francia
kérésre, 2005 szeptemberében ENSZ-bizottsag alakult, majd 2007-ben a
hollandiai Leidschendamban felallt az ENSZ Libanoni Kulénleges Torvény-
széke. A Torvényszék — kereken tiz évvel a merénylet utan — a gyilkossag
kitervelésével magas rangu Hizb Allah- (Hezbollah-) vezetéket vadolt meg,
amit a libanoni kormanyban képviselt siita szervezet vezetéje, Hasan Nasr
Allah (Haszan Naszr Allah) visszautasitott, s a megvadolt személyek 6rizetbe
vételére nem kerdilt sor.

A 2002-es torok parlamenti valasztasokat Recep Tayyip Erdogan mérsékelt
iszlamista politikai formacidja, az Igazsag és Fejlédés Partja (Adalet ve
Kalkinma Partisi — AKP) nyerte meg, s igy 2003-ban a volt isztambuli pol-
garmester alakithatott kormanyt.

A politikai valsag futétlizszer(i terjedésének eseménytorténetét e helyen nincs
maoédunkban attekinteni.

A parlamenti valasztasokon — amelyeket a 2012. februar 26-an megtartott
referendumon (57,4%-os részvétellel) elfogadott ¢j alkotmany alapjan tartot-
tak meg — a véalasztasra jogosultak 51, 26%-a vett részt. A valasztasokat az
ellenzék ,sotét tréfanak” mindsitette.

Higab Dayr az-Zar-i (Deir ez-Zor) szunnita csaladbdl szarmazik. 2008-ban
Qunaytra (Kuneitra), 2011 februarjaban Latakia Kormanyzésag kormanyzo-
java, két hénappal késébb pedig mez&gazdasagi miniszterré nevezték ki.
Tavozasa utan az USA és Szaud-Arabia Higabot szemelte ki egy atmeneti
kormany élére (Bassar al-Asad bukasa esetén), Katar és Torokorszag azon-
ban az ismert szunni ellenzéki prédikatort, Ma‘ad al-Hatib-ot (Moaz al-Khatib)
favorizalta.

2014 6ta a Szabad Szir Hadsereg mar csak Dara‘a Kormanyzosagban alkotja
a kormanyellenes erdk f6 erejét.

2013. novembere o6ta tagja az Iszlam Frontnak (lasd a 26. sz. jegyzetet).
Az Iszlam Front e néven 2013. novemberétdl mikddik, miutan a ,mérsékelt”
Sziriai Iszlam Felszabaditasi Frontot és a ,radikalis” (szalafista) Sziriai Iszlam
Frontot (amelyek tébb mint két tucatnyi fegyveres csoportot tomoritettek)
katari és torok kdzbenjarasra feloszlattak. Az Iszlam Front lett ezzel a leger6-
sebb lazadé fegyveres koalicio (Iétszamat 50-80 ezer fére teszik), szemben
rivalisaival, a Szabad Sziriai Hadsereggel, a Nusra Fronttal és a Da‘i$-sal.
Teljes nevén: Jabhat an-Nusrah li-Ahl ash-Sham (,Sziria Népe Gy&zelmének
Frontja”): az al-Qa‘ida sziriai szervezete. Allomanya féleg kiilonbzé arab
allamokbdl érkezett személyekbdl all, f6 tamogatdja Katar.

Fahd Gasim al-Farig 2012. juliusa, Dawid Ragiha haléla 6ta latja el tisztségét.
Lasd a 19. sz. jegyzetet.
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“~/| San Remo Agreement - 1920
A Kozel-Kelet brit-francia felosztasa az I. vilaghaboru utan
https://israeled.org/wp-content/uploads/2013/05/1920-San-Remo-Agreement.pdf
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