MICHAEL LOWY

A kommunizmus halala?

Nyolc tézis a ,létez6 szocializmus”valsagarol (1990)*

1. Nem lehet meghalni a megszuletés el6tt. A — helyes értelemben vett
— kommunizmus nem halt meg, mivel még meg sem sziletett. A szocializ-
mus szintén. Amit a jobboldal ,kommunista allamoknak”, a keleti hivatalos
doktrina pedig ,redlisan létezé szocializmusnak” nevez, az valdjaban
azon posztkapitalista tarsadalmak egyuttese, melyek felszamoltak az
alapvetd termelési eszk6zok magantulajdonat, de még nagyon messze
vannak a szocializmustdl; azaz egy olyan tarsadalomtdl, ahol a tarsult
termel6k a termelési folyamat urai, ahol a tarsadalom a legszélesebb
demokratizmuson valamint a gazdasagi és politikai dnkormanyzason
alapul. Messze vannak egy olyan tarsadalomtdl, amely felszabadult az
osztaly-, etnikai és nemek kozotti kizsakmanyolas és elnyomas minden
formaja aldl.

2. Amit a konzervativ és liberdlis sajté a ,kommunizmus halalanak”
nevez (fellletes zsurnaliszta kifejezés, amely az uralkodé ideoldgia
legitimalasat szolgalja), az egy valds tényre utal: a szocializmusba valé
atmenet dnkényuralmi és burokratikus formainak mély valsagara, amely
valsag a Szovjetunidban a huszas és harmincas évek folyaman létreho-
zott sztalini stb. modellbdl fakad. 1989-ben valdjaban a lengyelorszagi,
magyarorszagi, csehszlovakiai, NDK-beli és romaniai neosztalinista rend-
szerek latvanyos dsszeomlasahoz asszisztaltunk. A legfontosabb kivétel
pillanatnyilag Kina, ahol a munkasok és diakok millidinak demokratikus
mozgalmat a hatalmi gerontokracia — Teng Hsziao Pingnek, az Amerikai
Egyesiilt Allamok nagy baratjanak és a ,gazdasagi modernizacié” kez-
deményezdjének iranyitasa alatt — brutalis katonai elnyomassal atme-
netileg megsemmisitette. De a kinai blrokracianak ez az dnkényuralmi
tamadasa — Albania és Eszak-Korea archaikus sztalinista hel6tairdl
nem is beszélve — képtelen megakadalyozni, hogy elébb vagy utdbb a
demokratikus mozgalom Uj lendiletet kapjon. Nem a ,kommunizmus”
haldoklott és volt halalra itélve, hanem annak birokratikus karikaturaja:
a ndmenklatdra hatalmi monopdliuma, a sziikségletek feletti diktatura, a
parancsuralmi gazdasag.

3. Ez a valsag — bar pozitivabb formaban — a Szovjetuniéban is meg-
nyilvanul. Tobb évtizedes hanyatlas és blrokratikus stagnalas utan az

DOKUMENTUM



DOKUMENTUM

emberek részt vesznek a sztalinista 6rokség lerombolasanak erételjes

folyamataban, melynek motorjat a — Gorbacsov és csapata altal meg-

igért — felllrél jov6 reformok és az alulrdl jévé demokratikus mozgalom

(a népi frontok, az dkoldgiai, szocialista és reformer klubok, a hatar menti

nemzetek megmozdulasai) kozotti dialektika adja. Az Uj szovjet vezetés

ellentmondasokkal atszétt reformpolitikaja egy jelentés politikai nyitast

(a glasznosztyot) piacgazdasagi reformokkal (peresztrojkaval) kombinal,

ami veszélyezteti a munkasosztaly vivmanyait. A fegyverzetcsokkentés

nagyon pozitiv kezdeményezésével az is egydtt jar, hogy Iényegesen
csokken a harmadik vilag (kiléndsen Kozép-Amerika) forradalmainak

a tamogatasa.

4. Az a politikai és tarsadalmi harc, amely a Szovjetunidban és mas
posztkapitalista orszagokban mind a némenklatiran belil, mind a civil
tarsadalomban kibontakozott, tdbb alternativat hordoz a sztalinista mo-
dellbél vald ,kiut” keresése soran:

I. A tekintélyelvi politikai rendszer — a burokratikus diktatura — fenn-
tartasa, jelents piaci reformokkal kombinalva (Teng Hsziao Ping
modellje).

Il. A politikai struktura viszonylagos demokratizalasa, és piaci mecha-
nizmusok bevezetése a gazdasagiranyitasba (Szovjetunio, Bulga-
ria).

Il Nyugati mintaju demokratizalas és a piacgazdasag teljes visszadllita-
sa (a régi ellenzék egy részének és a nébmenklatira széles koreinek
programja Lengyelorszagban és Magyarorszagon).

IV. Az 6nkormanyzasra alapozva a gazdasag demokratikus tervezése
és a politikai hatalom altalanos demokratizalasa (szakszervezeti és
szocialista ellenzéki program Kelet-Eurépaban, a part kritikus ko-
reinek rokonszenvétdl kisérve). E konfrontacio jovéje messze nem
lefutott.

5. Ellentétben azzal, amit a liberalis sajtd, a polgari kbzgazdaszok és
a nyugati kormanyok — szép egyetértésben — allitanak, a ,parancsuralmi
gazdasag” (a burokratikusan centralizalt tervezés) 6sszeomlasa utan
nem a kapitalizmus (a piacgazdasag és a profitrendszer) az egyetlen
lehetséges, aktualisan létez§ alternativa a posztkapitalista orszagokban.
Tertium datur: van egy harmadik ut, a szocializmus demokratikus Utja —
azaz az altalanos 6nkormanyzas (az alapoktol a csucsig), a tarsadalom
altal megvalositott demokratikus tervezés, amelyben pluralis és nyilt vita
utan szabadon hatarozzak meg a f6 gazdasagi valasztasokat, a beruha-
zasi prioritasokat, a gazdasagpolitika iranyvonalat.

6. A keleti orszagok szamos kézgazdaszanak és reformer vezet&jének
allitasaval ellentétben semmilyen kodzvetlen logikai kapcsolat nincs a
piacgazdasagi reformok és politikai demokracia kozétt, az un. gazdasagi
»Szabadsag” és politikai szabadsag kdzoétt. Teng Hsziao Ping Kingja e
doktrina latvanyos céfolatat adta. Kina — ezen tul — azt mutatja, hogy
ha a piaci reformok atmenetileg meg is tudjak oldani a burokratikus



tervezés bizonyos problémait, Uj, szintén sulyos problémakat hoznak
létre: munkanélkiliség, falusi népesség elvandorlasa, korrupcio, arak
emelkedése, novekv tarsadalmi egyenlStlenségek, szocialis szolgal-
tatasok visszafejlesztése, emelkedd blindzés, a gazdasag alavetése az
imperialista t6kének és a nemzetkdzi bankok eldirasainak. Mindez végul
oda vezetett, hogy a piaci reformok azzal a kockazattal jarnak, hogy a
munkasok legfébb szocialis vivmanyai (foglalkoztatas garantalasa, Iét-
minimum biztositasa stb.) semmivé valnak.

7. Azok a gonosz tettek és blincselekmények, amelyeket a poszt-
kapitalista tarsadalmak burokratikus rendszerei a kommunizmus és a
szocializmus nevében elkdvettek (a harmincas évek véres tisztogatasaitol
kezdve az 1968-as csehszlovakiai és 1979-es afganisztani bevonulasig),
sulyosan artottak a szocialista jové eszméjének, és elésegitették a népes-
ség jelentds részének a polgari ideolégiahoz valo csatlakozasat — keleten
éppugy, mint nyugaton. Am mindkét blokkban mélyen meggydkerezve
megmarad a dolgozdkban a vagyakozéas egy szabad és egyenld tarsa-
dalomra, szocialista demokraciara és énkormanyzasra. Innen nézve a
szocializmus és a kommunizmus nemcsak nem ,halott”, de a legégetébb
aktualitas marad: nem egy allitdlag létezd allapot, hanem olyan program,
amely masfél évszazad o6ta az egész vilagon athatja a kizsakmanyolt
osztalyok és elnyomott csoportok felszabaditoé harcat.

8. Ma a kommunistanak — inkabb, mint barmikor — ,a fennallé kdnyor-
telen kritikusanak” kell lennie. Elutasitva a létrehozott rend apologetikus
ideologiait, a tékés piacot vagy a sziikségletek feletti diktaturat legitimald
Jrealista” értelmezéseket, a kommunista a Remény Elvét, egy emanci-
palt tarsadalom konkrét utépiajat testesiti meg. De nincs kész valasz a
szocializmusba valé atmenet problémaira. Hogyan kombinalddik a kép-
viseleti demokracia és a kdzvetlen demokracia? Hogyan kapcsolédik a
demokratikus tervezés a piac elkerllhetetlen maradvanyaival? Hogyan
egyeztethetd 6ssze a gazdasagi ndvekedés az 6kologiai parancsokkal?
Senki nem tarthat igényt az igazsag monopdliumara: ezek a kérdések —
és sok mas hasonl6é — megkdvetelik a pluralista és nyilt vitat, a kblcsénds
tanulasi folyamatot.

Jegyzet
* Az iras 12 tézisre bdvitett valtozatat Id. Monthly Review, 1991. majus.

(Forditotta: TUt6 Laszlo)

VALTOZATOK EGY TEMARA



