A kerti ¢és kis orgébicsrol.
(Lanius collurio L, — Lanins minor Gm.)

Lengd buzavetések, széléhegyek, mosolygd gyiimol-
esosok, drnyas, egyenes fasorok: a modern kulturvidék
képe. K tajakuak is megvan a maguk maddrélete. Egyrésat
érdekes, feltiind, masrészt igénytelen kinézésit madiralakok
uepesitik be az utakat, szdloket és szantéfoldeket.

Ha vegigkocesizunk egy ilyen arnyékos tuton, akkor
a vad tajakat keriilé madarak kiziil okvetlen magdara vonja
figyelmiinket mind szinének, mind mozdulatainak szépsége,
elevensége altal a gébics, Mindenesetre a hamar feltiing
madarak kozé tartozik s tartdzkoddsi helyein kiviil — a

Dol nemesak az ornithologus fordul meg — tan ebben rejlik

oka dltalanos ismertségének.

A két legktzonségesebh géhics-faj — a kis érgébics,
vagy feketehomlokn gébics (Lanius minor Gm.) és a tovisszird
vagy kerti gébices (Lanius collurio L.) — valéban ott iiti fel
tanyajat, a hovd az ember munkas keze elér: a szantok,
rétek, mezok, kertek, szélok, gyiimilesisik, kisebb erdd-
reszek, jobban mondva ficzdnos remizek vidékén. — A kis
Grgébics dltalaban véve a nyiltabb, a tovissziré a zartabb
helyeket szereti. Ha a mezot, vetéseket vasit vagy orszag-
utmenti taviré szeli keresztiil s a kizelben valami siri
fasor is van, ugy a kis drgébicsesel bizonyosan talilkozunk
itten. Eldjin mélyebb fekvési, jegenyefis réteken is, hol
gyakran lathatjuk a jegenyéken vagy szénaboglyik tetején.
Megjelenik a tarlon, a hol a keresztek kedves leshelyei.
De talin legkedvesebb leséhelye a tavirodrot, a miért is az
orszdgut magas fdi kozott, a sodronyon iilve, sohasem
hidgnyzik és itt igazan jellemzl madar.

Amint az ilyen nyilt 0t szélén bokrosok, remizek
kezdddnek, mindjart a tovisszird viorosodik ki a lombok
zildje koziil. Mint zartabh helyeket, szereti a kerteket, séta-
tereket, melyekben sok a sivény, bokor, fa, de van elég
gyepes tisztas is. Itt azonban nem dllandé, nem jon meg
minden évben egyformdn. Falusi kertiinkben is, a mely
kiilénben teljesen feltarja az eldsorolt tényezdket, 1899,
nyaran igazin sok volt s a kivetkezé év egész folyamdn
egyetlenegyet sem lattam, mig 1901-ben egy csalad fész-
kelt és kétszer koltott.

A tivissziird géhics ezeken kiviil sz6l6kben és kiilénisen
olyan facsoportokban tartézkodik, a hol hokrok kiziil egyes
ritkabban dll6, szarazdigas akaczok emelkednek ki. Mint ilyen
jellegit facsoportban, ép ugy feltiinden gyakorinak taldljuk
falusi temetdkben. Ott gyakran fészkelnek is, vagy legaldhb
a temetd kozelében levd alkalmas helyen vilasztanak fész-
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keldé helyet. Szintéfoldek kit talilhaté hbodzds, akdczos
soveny, vagy akar egy-két fiatal, tovétél lombos akaczbol
allé csoport eléz arra, hogy ott joformdn a kirnyék dsszes
gébicsei megforduljanak. fgy a mult évben elmentem egy
ilyen akdcz-bokor mellett. Nem volt benne semmi. Odihb
a sovények kozt hajszoltam egy csomo, mintegy 5—6 tovis-
szirot. Majd félorai sikertelen iildizés utdn egytél-egyig
eltiintek. Hgeészen gyanitlanul tartok ezutin az emlitett
akdczok felé és hdt ott taldlom az én megugrott gébicsei-
met, valamennyit.

A Lanius collurio a leirt helyeken nydron dAt allando.
Méar augusztus végén azonban elhagyja ezeket és inkabb
a réteket, fiizeseket keresi fel, a hol szeptember mdsodik
felében is talilunk vonulé fiatal madavakat.

A tartozkodasi hely természeti és gazdasagi viszonyai
a gébicsek taplalkozdsara nagy befolydst gyakorolnak. Kat
mar abbol is latjuk, hogy a nyilt helyeken tanydzé kis
Orgébics nem ¢l madarfickaklkal, mert ott nem igen fészkel
az aprobb madar, mig a tivisszird szomszédsigban fészkel
a bokros helyeken, kertekben apro énekeseinkkel és ugyan-
csak pusztitja azok ivadékait.

A taplalkozas vizsgdlasira két mod kindlkozik, u. m.
a kozvetlen megfigyelés, a helyi viszonyok tiizetes ismerete
és a begytartalom vizsgdldsa. A begytartalom azonban a
helyi viszonyok szerint nagyon valtozik, ezért csakis azok-
nak kozvetlen megismerése alapjan lehet a tiplilkozast
megérteni. Jablonovszky Jozsef ur ,A varjak mezdgazda-
sagl jelentésége“ *) ez. hatalmas munkdjaban tébb helyen
hangsilyozza, hogy mennyire hiabavalé idépazarlis a kiz-
vetlen megfigyelés, a helyi viszonyok feltiintetése nélkiil
gyiijtott begytartalmak vizsgalisa. A begytartalomgyiijte-
mény, a gyiijtés helyének, koriilményeinek leirdsa nélkiil
holt tomeg, amelyet esak akkor birunk megérteni, ha azo-
kat ismerjiik. A begytartalom-vizsgdlat csak arra tanit,
hogy a madds lelovése eldtt mit evett, hogy hanyféle dllattal
vagy névénynyel él, nem volna-e azonban érdemes meg-
tudni azt is, hogy miné helyi viszonyok kizt szereste azt
a taplilékot, a taplalék mindsége hogyan alakult a helyi
viszonyok kiilonfélesége szerint, milyen hatdssal voltak
ezek egymdsra ? Kzeket pedig nem az emlitettek megjeli-
lése nélkiil osszehozott begytartalmak, hanem csakis a tar-
tozkodasi helyen végzett kizvetlen mezfigyelés alapjan lehet
megtudni. A gyiijtott begytartalmon meg kellene jelilni az
illeté hely természeti viszonyait — erd§, rét, fasor sth., —
és a mezGgazdasigi viszonyokat, kiilindsen a varjak, raga-

*) dJablonovszky J.: ,A varjak mezdgazdasigi jelentdsége,* — Aquila,
1901, VIII. évf. pag. 214.
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dozok, fiirj, fogoly begytartalmaindl, amint mar Dobay
Laszlé ur tette Néhdny szé az dlyvkérdéshez* cz. érte-
kezesében®). Magam is feljegyeztem a begytartalmat jelzo
czedulira a lovés-hely koriilmenyeit, ilyenforman :

16.
Lanins collurio L. @ ad.
Baraeska, 1901. aug. 6.

Réti fiizes a patak partjan.

Ezeket véve alapil a gébics taplilkozasdinak vizsgd-
latdban, a tdplilkozast kizvetlentl figyeltem, a begytartal-
makat’ pedig a tartdzkodashelyek kiilonfélesége szerint
gydjtottem eés vizsgaltam.

Megfigyeltem a kis Orgébicset, mikor véresemddra

A vadtenyésztésrol.

LA Természet aprilis ho

Matray Gyula kedves bara-
tom arany tollabol egy kiz-
lemény jelent meg, melynek
utolsd harmadik kikezdésében
kijelenti, hogy ,esupan a suta-
vad lelovését illet6leg nem ért
velem egyet*.

Nagyon hizelgé ream
nézve, hogy egy olyan tapasz-
talt, lelkes nagyvad-vadasz,
mint a milyennek én 6t isme-
rem, annyira helyesli nézetei-
met, hogy esakis egy dolog-
ban van mas véleményen ; ha
pedig elgondolom, hogy az az
egy pont is, mely koztiink a
teljes egyetértést megzavarja, esak félreértésen alapszik :
a megelégedés érzetét kelti fel bennem.

Az én igen tisztelt Matray Gyula baritom valami-
képen félreértett engemet, midén kozleményembdl azt ma-
gyarazta ki, hogy én a sutak kimélését javaslom és ajanlom.
Hogy pedig ez a félreértés az ¢ vagy az én hibamon
alapul-e, nem tudom s nem is keresem, hanem rividen
elmondom sok évi tapasztalaton alapulé nézetemet a suta-,
illetve tehén-kérdésben s az altala megpenditett tilalmi
id6k tigyében.

Soha eszem dgaban sem volt, hogy én valaha a te-
henek kiméletére gondoltam volna — a sziikkségen tul —
s0t én voltam az, aki 10—15 évvel ezel6tt mar erdsen
kardoskodtam a tehenek tomeges lelivése mellett, az ok-
szerfitlen s altalanosan elterjedt tehénkimélet, tultenyész-
tés ellen — sokaknak megbotrankozasara.

Mint vadasznak és magyar embernck egyarant faj,
hogy a vilag legerisebb gim-szarvasa, a még dGstipusat
4s erejét megoOrzott magyar szarvas orszagszerte kezd
degeneralodni, satnyulni s ha révid idén atjat nem alljuk
ennek a hanyatlasnak : leromlanak, eltirpiilnek a németor-
szagi szarvasok alacsony nivojaig.

Szamban szaporodik hazank szarvasallomanya, de
mindségben cstkken. Ks épen az elsé oka a masodiknak.

Hazanknak sok vidékén voltak Gs, hatalmas szarva-
sok. Mindenféle emberi beavatkozas, tudikoskodas nélkiil,

*). A ,Természet” V. évf. XIV.:s2. 9. lap.
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sitorozott a kopdr, marhajirta legelé felett. Megvartam
lecsapasidt és késobb megléve és felbonezolva, begyében
rendesen valami Sysiphus vagy mas kisebb tragyabogir
volt. Mikor az orszdgiliton, dghegyen gunnyasztva szereztem
meg akdr a kis orgebicset, akar a tovisszirdt, hegye futo-
bogarakkal (Carabidae) volt tele. Megfigyeltem a tévissziro
gébicset, amint az aghegyrdl mintegy szdrnyszegetten dobta
magit a fiibe a préda utdn, mikor a tiiskés dgon dolgozott
valami poszméhhel, dongoval — vagy a hegyben , talalt
szieske adott Gtmutatist a fiben végzett hogardszds sike-
rére. A szantofoldek kizott levé remizekben, fasorokban
pusztitjak a futébogarakat, Rhizothrogusokat, Cicindelldkat,
egy-egy hartydsszarnyut, a kertben és temetékben lovittek
bhegye futdébogarakkal, doghogarakkal (Sylphidae) és kisebb
termetii tragyabogarakkal volt tele. Ugyanezekbdl dllott
egyrészt a réteken szerzettek taplaléka, mig masrészt
nagy fekete hangydk és szicskék szerepeltek henne.
(Vége kivetkeaik,) if). Sziits Andoyr.
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farkas, hitiz s mas ragadozd vadak tarsasagaban fejléditt
-nagygya, erodssé.

Elment a hire messze az orszaghan az erds bikak-
nak s kapos, keresett lett a vidék. Versengtek érte a {6-
urak s orias komplekszumokban vették vadészati bérbe a
rengetegeket s halomra ldvoldozték az Gs agancsosokat.

Talan hogy mértéktelen pusztitisukat ellensilyoz-
zik és hogy a németek ,Raubzeugvertiltung* elveit maj-
moljak : teljes kiméletet szavaztak a teheneknek s tlizzel-
vassal ¢és méreggel kiirtottak minden ragadozét a kir-
nyékrdl. Mi lett ennek a kovetkezménye ? Az, hogy az allo-
many megszaporodott, de ezzel aranyban eclkezdett sat-
nyulni is. ;

Az erés bikdk teritékre keriiltek nagyobbrészt s az
életben maradottak nem voltak képesek a sok tehenet
beboritani. Minden fiatalabb fejletlen bika — még a nyar-
sas is — tehénhez, s6t tehenekhez jutott s fiatalsaga mér-
tékletlenségével egyrészt annyira leiizekedte magat fej-
l6dése hajnalan, hogy soha tobbé nem birt erds dGsagan-
esossd noni, masrészt pedig szaporitotta az Allomanyt,
magahoz hasonldé vézna ivadékokkal.

A tehenek egyre szaporodtak, a bikdk egyre sat-
nyultak s most egy kores szarvasallomany lakja a hajdan
kevés, de Gsszarmazasairél hires vidéket.

i Vagy l16tték volna rendszeresen a teheneket, vagy
pedig ne pusztitottak volna ki a farkasokat. Amely terii-
leten ninesen Gzallomany, ott joforman aldasszamba megy
a farkas. Mert a folosleges és gyenge satnya vadtdl meg-
tisztitja a teriiletet. :

Bikaval nem igen mer a farkas kikotni; esak a te-
heneket dézsmalja. Azok koziil is mindig a férgese esik
neki zsakméanyul, mely az iildozést nem birva, elmarad a
csapattél. Tehat vagy az oreg meddék, vagy a nyavalya-
sok pusztulnak el s esak a legerdsebb, legegészségesebb
egyedek maradnak meg tenyészallatnak.

Ha azt akarjuk, hogy valamely allomany soha ne in-
duljon satnyulasnalk, tartsuk be a helyes aranyt bika és te-
hén kizitt, mi maximum (a nyarsasokat is szamitva)
2 : 3-hoz legyen.

Ha pedig az allomany méar degeneralodott a tehe-
nekbeni taltenyésztés folytan : Ggy mindenekeldtt 16jilik ki
a borjukat, lindéket és meddéteheneket; a legszebb, leg-
jobban fejlédott 5—9 éves tehenekbdl hagyjunk meg fél-
annyit, amennyire az allomany Osszes szamat akarjuk
redukalni s hozassunk vérfelfrissiilés czéljabol erds bikakat
olyan vidékrdl, hol még a faj egészséges, hatalmas. Ha
ez megtortént, 16jiikk ki a gyengébb testalkati, satnyulo
bikikat s esak a jobbakbdl hagyjunk meg magunknak






