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Vita

Hozzdsz6lds a Foldtani Kozlony 133/2 (2003) szdmdban megjelent
+A Tardonai-dombsdg szarmata iiledéksordnak 6skirnyezeti
vizsgdlata és szekvenciasztratigrifiai elemzése”
¢. tanulmdnyhoz

RapOCz Gyula

Bevezetés

Hozz4sz6ldsom a nevezett tanulmany, illetve lektori véleményem azon pontja-
ihoz kapcsolédik, amelyeket megbesz€lés utén is, részben vagy egészben elté-
réen itéltiink meg f6ként az Gskornyezeti és a szekvenciasztratigrafiai kovetkez-
tetések, valamint a Ny-i és K- teriiletrész Osszehasonlité rétegtani alapjaival
kapcsolatban. Ez utébbi mondatrészben 6sszefoglalt — Szerzsk altal ismert -
fenntartdsaimat, ugyancsak 2-3 sorban, eredetileg a dolgozat végéhez terveztem,
ez azonban a szerkeszt6i dontés miatt elmaradt.

A dolgozat szerz6i roviden 6sszefoglalva féként az alabbiakat llapitottdk meg:
az andezittufa dltal két részre osztott tiledékes Osszlet also részének dskirnyezetét ... dllGvizi
rétegsorokkal dsszefogaz6dd kavicsos deltakomplexumai képezték”: deltasiksag, torkolati
zatonyok, parti homokos féciesek (deltafront) ,valamint iszapos medencebelsék
(prodelta) jelenlétével. E folott ,tengerparti majd nyiltvizi kirnyezetek jelennek meg”,
majd ,elsekélyedést mutato, tengerparti kornyezetek vilnak uralkodévd”. ,Az andezittufa
folott” egyben szekvenciahatar folott, ismét ,transz-gressziv rendszeregység’-et
rekonstrudltak ,a nagyvizi rendszeregység iiledékei viszont az erdteljes lepusztulids
kivetkeztében csak kérdGjelesen korvonalazhatok”. A K-i (sajébabonyi) tertletrészen az
andezittufa folotti részben szarmata kagylékat is emlitenek majd megallapitjék,
hogy ,figyelembe véve a neutrdlis vulkanitok radiometrikus koradatait, az alsé szekvencia
sem lehet iddsebb 13 millio évesnél” (e szerint a feldolgozasban az andezittufa alatt
szerepl6 ,alsé rész” is szarmata). A sok Gijdonsagot jelzé dolgozat abrai mintegy 20
fards erdsen Osszevont rétegsordt mutatjdk be, szinttartonak itélt
képz6dményekkel, Osszletekkel és 14 fards alapjan mintegy 20 km hossza
szelvényben végightizédéan 13 paraszekvencia szintet jeloltek ki a szarmatéba
sorolt sszletben. A paraszekvencidk kozétt nem szerepel a véltozatos felépitésti
Jandezittufa...” dsszlet, ugyanakkor a riolittufa szinteket magukban foglaljak.

Néhdny osszefoglalé részlet a lektori véleménybil (beleértve a dolgozat margdjira
frottakat is)

1. ,... a rendkivill véltozatos Sajovolgyi F (szarmata) uralkoddan szarazfoldi-
édesvizi - K-en részben csokkentsosvizi ~ kornyezetben lerakédott, f6ként lencsés-
keresztrétegzett agyag-homok-kavics és a kozbetelepiilt, részben athalmozott,
savany és neutralis vulkani (riolittufa, tufit, andezittufa-,agglomeratum” stb.)
képzédmények Osszletén beliil tovibbra sem litom eléggé megalapozotinak a
kilométerekre kiterjed korreléciés és szekvenciasztratigrafiai kovet-keztetéseket”,
tekintettel a mintegy 20 km hosszban jellt paraszekvencidk nagy szamara.
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2. ... a teriilet nagyobb része foldtani és karotazs adatainak kihagyasa miatt is
kétségesek maradtak az altaldnositdsok, bele értve a szarmata tengerre vonat-
koz6 kdvetkeztetéseket a Ny-i (tardonai) teriilet esetében. A szekvencia szinteken
talmenden bizonytalannak tartom pl. a D-367 fards szarmata 6sszletének a 9.
abrén lathat6 csoportositasat, illetve az 6sszlet andezittufa ald és f6lé osztdsdnak
aranyat, amely lényeges kihatéssal van az egyes szintek azonositasara”. A D-367
farés a K-i teriiletrészen mélyiilt.

3. ,Fuarasi adatok alapjén bizonytalan, illetve ... hidnyos indoklassal szerepel a
legtSbb rétegazonositas, beleértve a korbesorolast is”.

Ugy érzem, hogy véleményeim erdsen ravildgitottak a dolgozat ellendrzésre
javasolt pontjaira, esetenként azonban kevés valtoztatds tortént.

Az észrevételek részletesebb indokldsa

Jelenleg — részletesebben is megvizsgalva a dolgozat teriiletét — fenti vélemé-
nyemet az alabbiakkal is megerésithetem.

Azért is mert a teritlet fiirdsi adtainak egy része a részletesebb vizsgalatokbol
kimaradt, a paraszekvencia szintekben szerintem tobb esetben ttlzott egyszerti-
sitéssel szerepelnek a durva és a finomodé szemcsenagysag képzédmények
sorai (az un. iddszintek), ugyanis a fardsok adatai részben valtozatosabbak,
részben kérdésesek, ezért a kovetkeztetések gyakran bizonytalanok amit a dol-
gozat nem jelez eléggé. A dolgozatban esetenként kevésnek érzem az indoklast
pl. aleirt deltakomplexumok 6skornyezeti facieseink kimutatésahoz és a tardonai
teriiletrész szarmata ,nyilttengeri” elarasztasainak jelzéséhez. Utébbi esetben
egyetlen dslénytani bizonyiték nélkiil, illetve csupan Gn. ,eldrasztdsi felszinek”
kimutatasaval kovetkeztettek ,tengerparti majd nyiltmedence kornyezetek”-re.
Kérdéses véleményem szerint a Ny-i rész ,szarmata—pannoniai” 6sszletének és igy
paraszekvencia szintjeinek elkiilonitése, illetve a dolgozat 2. abrdjdban bemuta-
tott kapcsolata is a szarmata szintekkel.

A fentiekben utaltam arra is, hogy hidnyos a Ny-i és a K-i teriiletrész Ossze-
hasonlité rétegtani értékelése. Ide tartozik, hogy a K-i (Sajébabony kérnyéki)
teriilet tobb firrasaban is szerepld badeni rétegeket, indoklas nélkil, szarmatanak
tekintették és szintjeit osszekototték a Ny-i (tardonai) terlilet szarmata paraszek-
vendia szintjeivel (ugyanakkor a Ny-i teriilet badeni 6sszletét nem érte valtoztatas).
A badeni (kordbban tortonai) rétegeket a K- teriiletrészrél mar 1963-ban és 1975-
ben is publikaltdk, de Gjabban a dolgozatban hivatkozott 1999. évi ,a MOL
kezdeményezésére” végzett ,firdsértékelés sordn” PUsPOKI Z. is elfogadott itt, pl. a
D-365 és —367 furés esetében olyan badeni formaciot, amely felett a Tari Dacittufa
Formdci6t (a kozépsé-riolittufat) is jelezte. Kiilon is érinti a K- tertiletrész
rétegazonositésat, hogy a D-367 flrds esetében a badeni Gsszlet egy részét a
szarmata ,andezittufa” szintjénél is fiatalabbnak jelolték. E teriiletrész alsé-badeni
rétegeire a Miskolc-3 farés ,Pecten sp.” maradvénya is felhivja a figyelmet (ez a
faras érinti a dolgozat 3. abrdja K-i teriiletrészét). Ugyancsak indoklas nélkiili az
emlitett 3. 4braban (a K-i teriiletrész metszetében), hogy a tényleges badeni 6sszlet
jelzése helyett, illetve e badeni Osszlet bazist jelentS tarkaagyag alatt, a karpati
képz6dményekbdl hasitottak ki badeni 6sszletet. Ugy gondolom, hogy a lektori
véleményemben sugallt ellenérzés és Gjravizsgélat részben ez esetben is elmaradt.



Vita 137

Tovdbbi adatok a dolgozattal érintett képzddmeények jellemzéséhez

A Sajovolgyi Formaci6 a M. Rétegtani Bizottsag 1997. évi kiadvanyaban JAMBOR
A. megfogalmazésa alapjan ,4thalmozott és szért piroklasztikumokban (andezit- és
riodacittufit, tufa) gazdag, dontéen foly6vizi homok, agyagmargas aleurit, ... és
polimikt kavicskonglomeratum rétegekbdl ... all. Foly6vizi, tavi, esetleg beltengeri
képz6dmény”. E Formacié kora lényegében szarmata, de az alsé szarazfoldi,
foly6vizi szakasza részben fels6-badeni is lehet. Esetenként a hasonl6 kifejlédésti
als6-pannoniai kifejiédésekid] (Edelényi Formacié) is nehéz elkiléniteni.
Rétegazonositasi nehézségekkel, bizonytalansagokkal jellemezhets valtozatos,
gyakran lencsés felépitésii rétegek ezek, amelyek kdzettani jellemzdi és rétegtani
kérdései kozismertek. Az 6smaradvanyokkal igazolt egyidejii tengeri-beltengeri
rétegek a Kozardi Formacidba tartoznak. Ide tartozd ésmaradvanyok a most
el@keriilt sajobabonyi adat mellett pl. Edelény kornyékén (Csaszta-pusztdn) és
t6bbek kozott az E-397, valamint a Sajészentpéter—115 farasbol is eldkeriiltek; a
csatlakoz6 Cserehaton pedig — flrasok alapjan — az als6-pannéniai rétegek alatt
mar altalanos elterjedésiiek, de t6bb esetben 6sszefogazédnak a szarazfoldi
rétegekkel. A dolgozat Ny-i (Tardonai-medence) teriiletén Gsmaradvényokkal
igazolt tengeri-beltengeri iiledék nem ismeretes. Tapasztalat szerint ez utébbi
teriilet szarazfoldi-édesvizi, durvabb és finomszemcséjli Gsszletében a gyakori
kiékel6dés miatt a rétegazonositas és a heteropikus faciesek iddszintjeinek tobb
km-en at torténd kijelolése csak sok bizonytalansaggal lehetséges.

A Sajévolgyi Formacié néhany szintjében eldforduld, altaliban tobb méter
vastag an. ,felsé” riolittufdk a Galgavolgyi Riolittufa Forméciéba sorolhaték.
Megfelel$ kisérérétegek hidnyaban ezek is nehezen azonosithatdk, esetenként
nehezen kilénithetdk el pl. a Tari Dacittufa Formaci6tél (az itteni als6-badeni
kozéps6” riolittufatol) és az Gn. ,legfelsG” riolittufatél (a Cserehati Riolittufa
Formaciotdl) is. Bizonytalan a rétegtani helyzete még pl. az Alacska melletti
(Baldzs-tetéi) riolittufdnak amiért ez esetben is terveztiik mar radiometrikus és
paleomagneses kormeghatarozasat. A Sajovolgyi Formécién beliil ismeretes a
koézelmdltban javasolt Dubicsanyi Andezit Formacié is, amelyet altaldban lahar
tipusti, kavicsos, vegyes kézettormelékes tufa-tufit és ,agglomeratum” épit fel,
kozbetelepiilve valtozatos riolit—, illetve vegyes tufa—tufit rétegek, agyag-aleurit-
homok és polimikt kavicslencsék. E forméci6 a Borsodi-medencében, esetenként
100 m-nél vastagabb is lehet és az andezit alkotok alapjan viszonylag jol lehaté-
rolhaté; a f6tomeg alatt és felett eléfordulé vékony andezit anyagn tufit, kavics
stb. még ugyantgy a Dubicsanyi Forméciéhoz tartozik, mint pl. az andezites
(lahar stb.) Osszletet attoré andezittelérek is. A szarmata also osszletében, az
andezitvulkanitok f6 tomege alatt t5bb 10 m-re el6fordulé vékony ,andezittufa”,
andezitkavics és -homok, illetve andezitkavicsot és az andezit dsvanyait
tartalmazé homokrétegek hovatartozasa még vizsgalat alatt 4ll. Ettd] fiiggetleniil
is a borsodi andezitvulkanizmusnak tobb kitorése lehetett, publikaciokban
néhany kitorési hely is kérvonalazésra keriilt. Andezit kitorés, ha nem is a
Tardonai-dombsag teriiletén, mar a fels6-badeniben elkezddhetett. Erre utalnak
pl. a farasok alapjan régebb ota ismert mélyebb helyzetii, esetenként a szarmata
bazisan is el6fordulé andezitkavicsok.
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A fiirasok jele: A rétegtani emeletek Kézetfajtik jele a Osmaradvanyok jele:
L b jele: szarmata és bideni
. s. Bsszletben: 13. @ (Ch,Pe)
2 M 6 B 8 1053 2030 149 @00
: SSZ"b 7. K 9 \. @77

1. dbra. Néhany faras helye (A) és foldtani metszetek (B, C) a Borsodi-medence Miskolc-Sajébabony
kozotti teriiletérdl. Magyarazat: A. Kutatéfarasok helyzete a B jeli metszet nyomvonaléval; B.
Miésolat PUSPOK et al. (2003) 3. dbrajabol, a ,szarmata” képzddmények dsszevonasaval; C. vézlatos
foldtani metszet a B jelli szelvénnyel torténd Gsszehasonlitishoz,; 1. Didsgyér; 2. Miskolc; 3.
Sajébabony; 4. Szirmabesenyd; 5. szarmata; 6. alsé-badeni; 7. Karpéti; 8. andezittufa, -tufit és -kavics;
9. riolittufa, esetenként tufit; 10. agyag, aleurit, homok és atmeneti — esetenként tufds — rétegei; 11.
szarazfoldi tarkaagyag; 12. meghatarozatlan, vagy bizonytalan képz6dmény; 13. Mollusca a badeni
osszletben (Ch: Chlamys, Pe: Pecten) ; 14. Foraminifera (Ba: Bathysiphon, Or: Orbulina) ; 15.
réteghatar-mélység m-ben a farélyuk mellet; 16. farasi anyagon megfigyelt vetdsik; 17. feltételezett
nagyobb vetd

A tardonai teriileten viszonylag vastag a szorosabb értelemben vett ,andezit-
tufa,...” Osszlet alatti és néhol a felette teleptilé szarmata Osszlet. Ez a lokalis
jellegi nagyobb iledékvastagsag kelet felé kimarad, illetve az als6 osszlet
kiékelddik, a fels6 pedig jelent6s mértékben lepusztult, ugyanakkor az andezites
Osszlet esetenként kivastagodik (a Kond6-116, -118, -119 farasok tertiletén pl. a
viszonylag vastag uralkod6an andezites 6sszlet alatt néhol mér csupan néhany m
vastag baziskavics telepiil). Kissé tovabb K-felé az andezites 6sszlet is lepusztult.
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Ezek a tények is nehezitik a keletebbre ismét jelentkezd Sajobabony kérnyéki
szarmata Osszlet egyes rétegeivel torténé azonositasokat.

A badeni (als6-badeni) sszlettel kapcsolatban fontos adatnak szdmit, hogy a
K-i (Sajébabony-Miskolc ko6zétti) teriileten pectinidés-orbulinas tufa-tufit
koézbetelepiiléssel az als6-badeni ,kozépsd” riolittufa is elkiilonithets (1. dbra).
Jelenleg Osszehasonlitast végeztem a dolgozat teriiletének K-i szélén mélyilt
Szirmabeseny6-2 faras also-badeni anyagéaval is, ahonnan, az als6-badeni
ko6zépsd riolittufa rétegecsoportbdl hdrom Chlamys faj is elkerilt. A kozel 100 m
vastag badeni osszlet a karpati rétegek f6l6tt athtizédik a Cserehit tertletére és
ltalanos elterjedésti Miskolc-Sajobabony kornyékén is. Az 1. dbra B. és C.
metszetének dsszehasonlitasa jelzi a fentiekben emlitett eltéré rétegtani képet.

Befejezésként: a cimben nevezett tanulméany rétegtani alapjanak részletesebb
vizsgalatahoz tovéabbi adatok is rendelkezésre allnak.

Budapest, 2003. jalius 14.

Kiegészitd megjegyzések RADOCZ Gyula ,Hozzdszolds. .. -dhoz

PaspOKI Zoltan — KozAk Miklés — CsAMER Arpad — McINTOsH Richard —
VINCZE Laszl6

Készonettel tartozunk a Foldtani K6zlony szerkesztSinek, hogy a vitas kérdé-
sek ellenére lehet6séget adtak az Gjabb regionalis kutatasi eredmények kozzé-
tételére. Ez képezheti az alapjat alternativ elképzelések kozlésének ma még
lezaratlan kérdésekben.

Rapocz Gyula lektori véleményével kapesolatos észrevételeink az aldbbiak:

1. A korrelaciés szintek megvonasanél nem minden esetben lehet célravezetd
»minden” faréds figyelembevétele, hiszen egy mozaikos tengerparti dsszletben
néha éppen a helyi anomalidk (lencseszer(i kavicsos betelepiilések stb.) fedhetik
el az dsszefiiggéseket, esetleg lehetetlenné téve a korrelaciot. Eppen ezért azokat
a fardsokat kerestiik, ahol a parhuzamositas bizonyosan megtehet6 és a facies
jellege kiterjedten nyomozhato.

2. A szarmatét kettéoszt6 andezittufa erodalt roncsokban a dombség csaknem
egészén, igy a K- teriiletrészen is megtaldlhato. Részletes térképezéseink iij
adalékokat nydjtottak e képzédmény jellemzéséhez. A parhuzamositds egyik
alapja éppen a szinttarté andezittufa lehet. Val6szinti, hogy anyagat tobb
furasban el sem kilonitették, mivel furadékbdl a laza allapot és az extraklasztos
jelleg miatt, ill. a karotdzskép alapjén ez nem volt lehetséges. Ez lehet a helyzet
példaul a Sajébabony Sb-12 farésndl, ahol a kozeli SZPKF farésok és terepi
feltarasok alapjan az andezittufa megjelenése mindenképpen valdszintsithetd.

3. A szarmata korbesorolas alapjat az alabbiak adjak:

- Az andezittufa folott j6 megtartast, dokumentalt makrofauna talalhatd, ami

egyértelmten szarmata (,tinnyei alemelet” alja).

- Az andezittufa alatti rétegsor, ill. maga az andezittufa tele van 4thalmozott

andezit anyaga tormelékkel (torlathomokok, andezitkavicsok), melyek az
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andezittufit megel6z6 intenziv neutrdlis magmas tevékenységrél tants-
kodnak. A teriileten andezites és riolitos kézeteken késziilt radiometrikus
korok jo6l behatdroljak a magmés miikodés idShatarait, és nem indokoltak,
hogy a vulkéni-vulkanoszediment rétegek korat a badeniig kiterjessziik.
Sokkal val6szintibb, hogy helyenként a vulkani aktivitds a pannéniaiba is
athazédott.

A ,Hozzdszolds...”-ban tett részletesebb indoklds fejezetrészre vonatkozo kiegészitéseink
az aldbbiak:

1. Az agyagos betelepiilések, ill. parti kifejlédésti képzédmények tengeri
jellegét igazolé nyomfosszilidk tGjabban kertiltek meghatarozasra, melyek jelzik
annak valéban tengeri jellegét. Ezek megerdsitik az eldrasztasi felszinek eredetét,
s indokoltta teszik a térkapcsolatok nyomozését. Allitdsunkat alatimasztottik
BROMLEY professzor kontroll vizsgélatai.

2. Rapocz Gyula emlit kordbban publikalt (1963, 1975) badeni eléfordulasokat.
Erre vonatkozéan hivatkozés jelleggel megemlitjitk példaul a Sajébabony Sb-2
faras mikrofauna vizsgélatat (KORECZNE 1958). Térképezéseink soran badeni
képzédményeket t6bb izben gytjtottiink be (pl. Sajébabonyi Kastély-domb), s ezek
badeni kora, az 6smaradvény tartalom (pl. nannoplankton, makrofauna) alapjan
val6ban vitathatatlan. Ezek esetében térbeli helyzetiik megitélése okozhat gondot.
Részletes vizsgalataink szerint a Sajé menti peremi sdvban erételjesen érvényesiilé
tobbszori szerkezeti feltagolédds ad magyarazatot helyzetitkre. Faciestik eltér a
kérdéses tufabetelepiiléses szarmata rétegcsoportétl. Kifejlodési jellegitk
alapvetéen meszes marga jelleg(i, ill. homokos, j6 megtartdsi makro- és
mikrofosszilidkban gazdag.

3 A farasokban megjelend tarkaagyagos szint f6l6tt és az andezittufa alatt
telepiilé 6sszletet RADOCZ Gyula faunaval igazoltan badeninek tekinti. Ezt a
részinkrél szarmatanak tartott agyag- és torlatbeteleptilésekkel tagolt tufas
Osszletet 50 m vastagsagban szelvényeztiik, s fauna hidnyéban, ill. bentonit és
torlathomok betelepiiléses jellege alapjan soroltuk a szarmataba, a kor-
besorolas masodik alpontjanak logikaja szerint. Fedéjében diszkordansan, jol
kovethetd moédon telepiil az extraklasztos andezittufa. Rétegsorédban
kovetkezesen andezithomok torlatok jelentek meg és a savanyt tufa szintjei
kisebb vastagsagtiak, mint a dombsag ENy-i részén j6l definialt badeni réteg-
sorokban. E feltirdsokban bade-nire utalé ésmaradvanyokat nem taldltunk,
viszont az andezites vulkanizmus egyidejli nyomai kimutathaték. A
Sajobabony Sb-12, Dubicsdny D-362, D-352, D-365 farasokban faunas
betelepiilések szintén nem ismertek.

4. A Badeni emelet feltételezése a D-367 faras esetén indokoltnak tiinik,
killénésen az SzirmabesenyS Szb-2 fards hasonlé faunaadatainak figyelem-
bevételével. Felmeriil azonban a kérdés, hogy a képzédmények bizonyosan
badeni volta esetén miért nem figyelhet6k meg hasonlé vastagsaga riolittufa
szintek, ill. bentonit és andezit eredetii kavicsos torlathomok kézbetelepiilések.

5. A meggy6zének ttind badeni faunaval kapcsolatban kérdésként meriil fel
annak megtartési allapota. Feltételezhet6 ugyanis az athalmozés, mivel a tanul-
manyunkban kozolt szarmata faunat bedgyazo 6sszletben tobb helyen talaltunk
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badeni mikrofosszilidkat (nannoplankton), igazolva, hogy az Gjra tagolédo és
kiemelkedd helyi terrénumok lepusztult badeni képzédményei még a késd-
szarmataban is athalmozédtak az el6téri {iledékgytjtdkbe, jelentds mértékben
szolgéltatva azok uledékét. Ezek az el6forduldsok a mi korreléciés beosztasunk
szerint rétegtanilag a D-367 fards 112. méterének faundjaval azonosak.

Végiil a , Tovdbbi adatok...” fejezetrésszel kapcsolatban néhiny észrevétel:

on

1. A Dubicsanyi Andezit Formacié ,lahar tipusi” megnevezése alapos tjra-
gondolasra szorul, mivel feltardsokban torténd vizsgélata soran rendszerint nem
figyelheté meg a laharra jellemzé anyagi jelleg és szoveti elrendezédés. Olyan 0,5
m-t meghaladé méretii extraklasztok fordulnak el benne véltozé rétegtani
szintekben, laza matrixba dgyazva Putnoktdl Tardonan at Miskolcig, melyek a
lahar eredetet teljesen kizarjak.

2. Az andezites miikodést mi bizonyithatéan tobb szaz centruminak tartjuk.

3. Semmilyen (jelenleg kozzétett) adat nincs a szarmata aljan, diszkorddns
felszinen telepiilé vulkanitkavicsok badeni kordra vonatkozéan. Anyagvizs-
galataink eredménye és néhdny blokkbdl késziilt radiometrikus kor inkdbb
szarmatara utal.

4. Sem az andezittufa, sem a fekiijében telepiilé andezithomokos Gsszlet nem
tiinik el a K-i teriiletrészen, csupan ott, ahol a teljes szarmata 6sszlet lepusztult a
szarmatat kovet§ er6zié sordn. Meglétérdl a Sajobabony és Miskolc kornyéki
szelvények egész sora tantiskodik. Reméljiik, hogy jelenleg is tart6 szelvényezési
munkaink jelentés mértékben novelhetik e feltarasok ismeretességi fokat.

5. Folyamatban 1évé vulkanoldgiai és magmas petrogenetikai vizsgalataink,
valamint készilé kozleményeink arra tesznek kisérletet, hogy az eddiginél
lényegesen arnyaltabb rendszerben mutassik be a vulkani-vulkanoszediment
sorozatot. Ennek egyik hozadékaként javasolni szeretnénk, a Dubicsanyi Andezit
formacié pontositasat s alapszelvényként megjeldlni a dubicsanyi kébanyat,
valamint az Ozvény-vélgyi és Szirmabeseny6 pincesori feltarasokat: A Sajévolgyi
Formécién belil 6nallé rétegtani egységként tagozat rangon javasoljuk
elkiléniteni az andezittufa fekiljében: az Avasi vagy Egyhazvolgyi Tagozatot,
fed8jében pedig: a Sajébdbonyi Tagozatot.

Trodalom

KorecznE Lak 1. 1958: A Sajobabony 2. sz. fiiras mikropaleontolégiai vizsgalata - Kézirat, Orsz. Foldt.
Geof. Adattar-MAFI

Vilasz a kiegészité megjegyzésekre

1. Ugy vélem, hogy ,, a korreldcids szintek megvondsindl” is célravezetd a vizsgalt
teritlet ,minden” farasédnak figyelembevétele, mert ilyen Gton megnyugtatobb
lehet a fontos farasok kivélasztsa is, Ugy a parhuzamositidshoz mint a fécies-
jellegek nyomozasahoz. A K-i teriiletrészen pl. olyan firasok is kimaradtak az
értékelésbdl, amelyek alapvetéen megvaltoztatjak a kapcsol6do korrelacidt, ill a
korbesorolast és a szekvenciaszinteket.
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2. Az andezittufa” szinttartd jellege régota ismert, tobb helyen a farasi adatok
bizonytalansaga is.

3. ,A szarmata korbesorolds alapjit” jelentGsen ki lehetne egésziteni, ezektdl
azonban jelenleg eltekinthetiink.

A részletesebb indokldsra vonatkozo kiegészités pontjaihoz:

1. Az ,ijabban” meghatérozott ,tengeri jellegi” nyomfosszilidk nagyon fontosak
lehetnek a Ny-i teriiletrész szarmata, uralkodéan ,folyévizi-tavi, esetleg beltengeri
képzbédmény” osszletében. Varjuk a részletesebb ismertetést.

2. A K- terilletrészrsl publikalt és tobb kéziratos jelentésben is szerepld badeni
fauna az ottani korbesorolas, ill. a szekvenciasztratigrafiai szelvény valtoztatasat
indokolja.

3. A vonatkozé els6 mondat véltoztatasa indokolt, pl: A K-i teriiletrészen
furasokban megjelend tarkaagyagos szintet és folotte a viszonylag vastag ,riolit-
tufa” Osszletet.... A badeni , riolittufa” 6sszlet és a szarmata ,andezites vulkaniz-
mus” nyomainak elterjedéseit csak hosszabban lehetne megvalaszolni (jelenleg
nem indokolt).

4. A teriilet bizonyosan badeni kifejlédései esetén” ,andezit eredetii kavicsos
torlathomok” nem vérhat6. A ,riolittufa szintek” kérdéseit pedig javaslom késSbb
megbeszélni.

5. A badeni Pectinidae fauna megtartasi allapota és az egyéb adatok sem
indokoljak athalmozddas feltételezését.

»A tovdbbi adatok”-ra vonatkozo kiegészités pontjaihoz:

1. Egyetértunk azzal, hogy a Dubicsanyi Andezit Formécié valtozatos kdzet-
féleségei, kozte a ,lahar tipusi” anyag is tovabbi vizsgélatra szorul.

2. Meglep6 tjdonsag, hogy a borsodi ,andezites miikodés” ,bizonyithatéan tobb
szdz centrumil”, ugyanis néhany évvel kordbbi (publikalasra leadott) térképiinkon
- korabbi adatok alapjan — csupan tiz kitorési centrumot tintettiink fel.

3. A ,szarmata aljgn” el6fordulé andezitkavicsok anyaganak kora esetében
felvetddott, hogy az andezit kitorés mar a késé-badeniben elkezdédhetett, talan
nem is itt a Tardonai-dombsag teriiletén, de jelenleg mindez csupén feltételezés.

4. A KA teridetrészhez csatlakoz6é Cserehat Ny-i savjaban, farasok alapjan
eltiinik az andezittufa 9sszlet, ugyanakkor jelentésebb szerepet kap a csokkent-
sosvizi szarmata rétegcsoport.

5. Ordmmell olvastuk a tovabbi tervekre vonatkozé utaldsokat.

Végiil reménykedem, hogy a lektori véleményem, ill. a fenti sorok esetenként
bizonyara erésnek tiné megfogalmazasa nem rontja meg baratsagunkat.

2004. januar 28. Rapocz Gyula



