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A kévagosz6losi homokkd formaciét alkotd
kisciklusok foldtani vizsgalata

Barabdsné, Stuhl Agnes*

(9 dbrdval)

A Nyugati-Mecsek periantiklinéris szerkezetében a felszinen megjelend, de
ugyanitt szimos szerkezetkutaté fardssal is feltart felsSpermi kévagsszolosi
homokkd formécié a litolégiai megjelenés szerint hdrom tagozatra oszthaté.
Ezek alulrdl felfelé: bakonyai tarkahomokkd-, k6vagdtottdsi sziirkehomokkéd-,
és a cserkiti voréshomokkd-tagozatok. A formacié fels6perm korit novény-
maradvinyok és palynolégiai vizsgélatok igazoljak. Fekvjét a kozépsSpermi
bodai aleurolit formécié, feddjét pedig az alsétridsz jakabhegyi homokké for-
mécidja alkotja.

A tagozatok elnevezésébdl lathaté, hogy elkiilonitésiik a makroszképosan
legjobban felismerhets jellegiik, vagyis uralkodé kézetsziniik alapjan tortént.
Az elmalt években végzett {5ldtani vizsgilatok azt bizonyitottak, hogy e tago-
zatok nem jelentenek azonos id6ben képzsdott rétegtani szinteket. hanem ol-
dalirAnyban osszefogazédva, heterépikusan érintkeznek egyméssal. fgy ezek,
a formécié foldtani jellegei id6ben és térben valé valtozdsinak vizsgdlatéra
nem alkalmasak. Tlyen vizsgélatok elvégzéséhez a formaciét feltétleniil olyan
kisebb egységekre kell tagolnunk, amelyek az liledékgy(jt6 kiilonbozs részein
id6ben azonosithaték egyméssal. Jelen esetben ez nehéz feladat, mert a for-
mécié szarazfoldi, foly6vizi-tavi faciesben képz&dott iiledékei nagyon bonyo-
lult felépitésiiek, idében és térben gyorsan valtoznak. Nagy teriileten kovet-
het6 kézettani, vagy 6slénytani vezetGszintet nemigen tartalmaznak.

Azonban felhaszndlva azt a torvényszer(iséget, hogy a foldtani tényezSk
nagy része periodikusan ismétlédik és igy az iiledékek ciklusossiga a kdzet-
rétegek anyagi és alaktani sajatossigainak elemzése ttjan kimutathaté, a szem-
nagysagi felépités és egyéb iiledékes jellegek statisztikus feldolgozésa ttjan a
formaciéban in situ négy kisciklust (A, B, C, D) és ezekben tizennyolc apré-
ciklust (1—18) tudtunk kimutatni (BARABASNE STUHL A., 1969, 1973). A kis-
ciklusok (A, B, C, D) létrejottét az illedékgyiijté medence epirogén siillyedésé-
vel és emelkedésével hozzuk kapesolatba, mely mozgésok a vizsgalt teriileten
egyid6ben hatottak, igy az dltaluk létrehozott kisciklusokat idében azonosit-
haténak tartjuk, bar ennek biosztratigrafiai meger8sitése még hidnyzik. Kro-
noldgiai azonositdsuk lehetéségét azonban aldtamasztja az a tény, hogy fiig-
getleniil a forméacié vastagsagitél, az iiledékgyijts kiilonboz6 részén azonos
szdmban jelentkeznek.

Hangsulyozzuk, hogy a kisciklusokat makroszképosan felismerni nem lehet,
csak bizonyos foldtani jellegek, elsdsorban a szemnagysag statisztikus elemzé-
sével mutathatok ki.

* El6adta a Magyarhoni Foldtani Tarsulat Déldundntili Teriileti Szakosztdlya 1977, december 7-i iilésén,
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1. dbra. Apro6 és kisciklusok a fels6permi kdvigdsz616si homokkd formdciohan. A formacié tagozatainak heteropikus
megielenése a ciklusokban jelenlegi ismereteink szerint

Fig. 1. Mini- and microcycles in the Upper Permian K6vig6szG16s Sandstone Forimation. The heteropical (faciologically
replacing) appearance of the Formation members according to present-day knowledge

A kisciklusok (A, B, C, D), valamint az ezeket felépité apréciklusok (1—18)
kapesolatét a formacid tagozataival az 1. dbrdn ldthatjuk, amelyen a jelenlegi
megismerési allapotot 4brdzoltuk.

Jelen tanulmanyban tehdt a kisciklusok képezik a fels6permi k§vagdsz616si
homokkd formacié kronolégiailag azonosithaté olyan kisebb egységeit, ame-
lyeket vizsgdlva idében és térben nyomon tudjuk kévetni a fsldtani véltozs-
sokat és a valtozésok irdnydt. Ilyen vizsgilatok a MEV-nél hosszii idS 6ta



~\

3 -\

—

—_—
Bakdca - KOMLO \
o

— - \
OMagyarszek

ey
Oszentkaalin
e ea s anes s e,

? oAbaiger

VIl

Ceerdi O
Nyugagzmms&m

weees A vizsgdlt terilet hatara

Sxent(\ijérmc
2. dbra, A Nyuga.u -Mecsek vdzlatos fuldta.m térkepe a vizsgalt m\uet hamulva\ Jelmagyardzat: 1. A vizsglt teriilet hatira: y = prekambriumi granit, P,4 alséperm
kvarcporfir, P, mi kép yek, bodai aleuroht forméaci6, Py = fels6permi k6vigosz616si homokkd formdceis, T = alsétridsz
jakabhagyl homokk6 form.icié T. = alsétriész vek, T, = 148z X , T3 = fels6tridsz képz8dmények, J, = alsOjura képzﬁdmények

Fiy. 2. Schematical geological chart of the western Mecsek with the boundaries of the study area. Legend: 1 Boundary of the study area; ¥ = Precambrian granite, P,4

= Lower Permian quartz porphyry, P, = Lower Permian formations, P, = Middle Permian formations, Boda Siltstone Yormation, P, = Upper Permian Kévigész0los Sand-

stone Formation, TIt = Lower Triassic Jakabhegy Sandstone Formation T, = Lower Triassio formations, T, = Middle Triassic fmmntwns T, = Upper Triassic formations, J, =
Lower Jurassic-formations

83

wenf T w0y TIT Auepzod] wopled



Barabdsné: A kbvdgész8lési homokkd formdceidt alkoté kisciklusok 29

folynak, azonban, hogy ezek eredményeit Osszefoglalva bemutathatjuk azt
elésegitette az a tény, hogy az utdbbi években a Nyugati-Mecsek teriiletén
djabb szerkezetkutaté firasok mélyiiltek, igy a formécio teriileti megismerése
igen kiterjedt (2. dbra).

Fontos az is, hogy a firdsi maganyag MEV-nél alkalmazott dokumentalsi
moédszere lehetvé teszi a feltdrt kézetrétegek széleskorii és gyors itledékfold-
tani feldolgozasat. Ezen feldolgozashdl mutatunk be néhdnyat, nevezetesen e
tormelékes formécié szemnagysagnyi felépitését, a taldlt kaviesok kézetfaj-
t4jat és nagysigat, valamint a geokémiai ficiest jelz6 oxidalt és redukalt
rétegek mennyiségi valtozdsit az in situ kronoldgiai értékiinek felfogott kiscik-
lusokban, a furdsokkal feltdrt teriileten, tehat id&ben és térben kovetve a val-
tozdsokat. Jelen tanulmany kozreaddsaval elsérendii célunk az, hogy a kévigé-
sz618si homokkd formAcié furdsokkal tortént feltardsa soran viszonylag objek-
tiven értékelhetd foldtani adatokat tényszerfien mutassuk be.

(Megjegyezziik, hogy rajz és nyomdatechnikai okokbdl a ,,C” és a ,,D” kisciklusokat
osszevontan dbrdzoltuk, de a vizsgdlatok azt mutattdk, hogy a feldolgozott féldtani ada-
tok valtozdsdnak jellegét ez nem befolydsolta. Mint az 1. dbran léthato a ,,D” kisciklus
csak egyetlen aprociklust jelent — 18 —, mig a t&bbi kisciklust hat-hat, illetve 6t apré-
ciklus épiti fel. Ez a tény, valamint a tobbi kiscikluséndl lényegesen kisebb &tlagvastag-
sdga sem indokolja kiilon kisciklusként valé besoroldsdt. Ez utébbi csak azért tértént
meg, mivel litolégiailag jol meghatdrozhaté szintet alkot, ez az Gn. lila kaviesos homokkd.)

1. Szemnagysag vizsgalatok

1.1. Durvaszemti, illetve finomszemd: iledékek szdzalékos megoszldsa és vdltozdsa
2 kisciklusokban

A k8vagosz6lsi homokkd forméeié kisciklusainak vastagsdgi térképeit a 3.
dbra tartalmazza.

A 4. és 5. dbrakon viszont a szemcsenagysigilag két széls6 értéket jelentd

a) durvaszem tledékek (konglomerdtum és durvaszem homokkd);

b) finomszem{i iiledékek (aleurolit és finomszem(i homokkd);
mennyiségének viltozdsat mutatjuk be kisciklusonként. A ciklusokat alkotd
tormelékes itledékekben valé részvételitk szdzalékban van kifejezve a jobb
osszehasonlitds lehetdsége miatt és az értékek a ciklusra vonatkoztatva Ossze-
nyomott értékeknek felelnek meg.

Az abrakat vizsgilva megallapithatjuk, hogy a durvabb wledékek rész-
ardnya az ,,A” és ,,B” kisciklusokban a vizsgalt teriilet nyugati, déli és dél-
keleti részein a legmagasabb, amibél ezeken a helyeken az egykori medence-
perem kozelségére kovetkeztethetiink. (Eszaki irdnyban adataink nincsenek.)
E feltételezett peremi részektsl befelé haladva a durva tiledékek részarinya
fokozatosan lecsokken, mig a finomabb ililedékeké jelentésen megnovekszik.
Feltiiné a durva iiledékek mennyiségének ,,B” ciklusbeli gyors névekedése a
DK-i részeken (Pécstél H-ra).

Nagyon éles és nagyon figyelemre mélté véltozés kovetkezik be a ,,C” +
D" kisciklusokban a durvabb szemnagysdgok teriileti elhelyezkedésében.
Nevezetesen: a durva liledékek nagyobb szdzalékban nem délen és nyugaton
jelentkeznek, mint az ,,A” és , B’ kisciklusokban, hanem északkeleten. Kz a
jelenség nagyon fontos tény a formécié foldtani fejlédéstorténetének vizsgéla-
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3. dbra. A kévigosz016si homokks formdcio kisciklusainak vastagsdga (m). Jelmagyardzat: 1. A fiirds helye
vastagsdgadatokkal, 2. A formicio jelenlegi elferjedési hatara

Fig. 3. Thickness (m) of the microcycles of the K6vdgdsz616s Sandstone Formation. L ¢ g ¢ n d: 1. Location of borehole
with thickness data, 2. Present-day limit of extension of the formation
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tanal. Megjegyezziik, hogy a durvabb iiledékeknek £K-en vals fokozatos meg-
jelenését a ,,C”" + ,,D” kisciklusokban nagyon jél nyomon lehet kovetni ezen
kisciklusokat felépité apréciklusok — itt be nem mutatott — (13—18) durva-
sagi elemzéséndl.

A finomszemfi iiledékek szdzalékos eloszlasanal megallapithatjuk (4. 4dbra)
azt, hogy ezek legnagyobb szdzalékban az , A" kisciklusban jelentkeznek,
mennyiségiik id8ben felfelé a ,, B” és ,,C” + ,,D” kisciklusokban fokozatosan
csokken, azonban a viszonylagosan legnagyobb szdzalékos értékii finomszemi
illedék mindhdrom kisciklusban ugyanazon a teriileten, Abaliget kdrnyékén
jelentkezik.

Az ,,A” kisciklus déli, peremi helyzet(i liledékképz8désére jellemzs, hogy
ezen a helyen nemcsak a durva iiledékek, hanem a finom szemnagysagok széza-
Iékos értéke is igen magas, tehat az tiledékképz8dés véltozékonysdga itt a leg-
nagyobb. Ez a valtozékonysig id6ben felfelé haladva fokozatosan csokken,
egyre inkabb a kiegyenlitettebb iiledékképz8dést jelz8 apré- és kozépszemii
homokkévek jutnak uralomra.

'

(Az apré-, és kozépszeli homokkovek szdzalékos megoszldsardl térképet nem muta-
tunk be, mennyiségiikre a két széls6 szemnagysdg — durva —, finom — szdzalékos érté-
kének Osszeadasdbil és az igy kapott szémadat 100-bol térténé kivondssval kapunk in-
formaeioét.)

1.2. Kavicsnagysdg és kavics kézetmindség vizsgdlatok

A 6. 4bran mutatjuk be a konglomeratum és a kavicsos, durvaszem{ homok-
kérétegekben taldlhaté kavicsokat, az észlelt legnagyobb dtmérével jellemezve
azokat. Tobb fards adatdt Gsszevonva, csoportonként koérokkel abrazoltuk
ezeket, s az 4tmérdk a teriilet kiilonbozs részein egymashoz viszonyitott méret-
ben vannak feltiintetve. A kavics méreteket vizsgalva, a durvaszemi tiledékek
szézalékos mennyiségének teriileti elhelyezkedéséhez hasonlé megdllapitdsra
jutunk. Vagyis, mig az ,,A” és ,,B” kisciklusokban délen, délkeleten és nyuga-
ton, addig a ,,C” + ,,D” kisciklusokban EK-en jelentkeznek a legnagyobb at-
méréjii kaviesok. Id6ben vizsgalva azt taldljuk, hogy az ,,A” és a ,,B” kiscik-
lusokban jéval nagyobb a talalt maximdlis 4bmérsji kavicsok nagysaga, mint
a,,0” + ,,D” kisciklusokban.

Ugyantgy, mint a durvibbszemii iiledékek teriileti megjelenéséb6l, a talalt
legnagyobb kavicsatmérSk terilleti elhelyezkedésébdl is az egykori medence-
perem helyzetére, a lepusztulds irAnyéra és a lehordasi terillett6l valo kisebb
vagy nagyobb tavolsigra kovetkeztethetiink.

A konglomeratum és kavicsos durvaszemii homokkérétegekben talalt kavi-
csok kizetfajtdit szintén csoportonként dbrazoltuk, déli, nyugati és északkeleti
teriileti csoportositdshan (6. dbra). A kavicsok kézetmindsége a lehordasi terii-
let kdzettani felépitésérdl ad tdjékoztatist. Ezt vizsgdlva megéllapithatjuk,
hogy az EK-i teriileten mindegyik ciklusban csak kvarc, kvarcporfir és felzit-
kavics taldlhaté. (Hivatkozva Kovics M.-né dsvény-kézettani vizsgalataira
azonban meg kell jegyezni, hogy az EK-i teriileten kdzettormelék formajaban
granitanyag is talalhatd.) Metamorf kavics csak a déli teriileten és csak az ,,Aff
és ,,B” kisciklusokban, liditkavics csak a nyugati teriileten és szintén csak az
LA és ,,B” kisciklusokban jelentkezett. Kvarc, kvarcporfir, granit és felzit-
kavics a déli és nyugati részen mindegyik kisciklushan fellelhetd volt.

Az elmondottakbdl azt a kovetkeztetést vonhatjuk le, hogy mig az ,, A" és

3 Foldtani Kozlény
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6. dbra. A konglomerdtum és a kavicsos homokkovek kavicsainak maximélis 4tmérdje és kGzetmindsége a felsépermi
kOvAgosz0l6si homokké formdei6 kisciklusaiban. Jelmagyardzat: 1. A maximélis kavicsitméré viszonyitott
mérete, 2. Kvarckavics, 8. Kvarcporfirkavics, 4. Granitkavics, 5. Felzitkavics, 6. Metamorf kavics, 7. Liditkavics,
8. A forméci6 jelenlegi elterjedési hatdra, 9. A firas helye
Fig, 6. Maximum diameter and lithology of pebbles from it tes and gravelly sandstones in the microcycles of
the Upper Permian K&vdgész010s Sandstone Formation. Legen d: 1. Relative size of maximum pebbie diameter,
2. Quartz pebble, 3. Quartz porphyry gravel, 4. Granite pebble, 5. Felsite pebble, 6. Metamorphic pebble, 7. Lydite
pebble, 8, Present-day extension limit of the formation, 9. Borehole location




Barabdsné: A kivigoszllési homokkd formdcidt alkotd kisciklusok 35

,,B” kisciklusok iledékeinek képz&dése idején valdszinfileg tobb iranybdl tor-
tént az anyagszdllitds, addig a ,,C” 4, D” kisciklusokban az iiledékanyag
szallitdsa EK-rél, esetleg K-rél tortént. Csak a déli teriileten taldlhaté meta-
morf kavicsok (f6leg gneisz és csillimpala) a Goresonyi kristalyos hatsagrol
szarmaznak. A metamorf kavicsok ,,C” +- ,,D” ciklusbeli hidnya &sszhangban
van a durvaszemi iiledékek képz&dési sulypontjanak az EK-i teriiletrészre
valé dthelyez6désével.

A ,,07 4 ,,D” kisciklusokban az egész teriileten hasonlé kézetfajtaju kavi-
csok taldlhaték (hozzdvéve az dsviny-kézettani vizsgdlatok eredményét is),
nines méar az a differencia a teriiletek kozott, mint az ,,A” és ,, B kisciklusok-
ban volt.

Megjegyezziik, hogy jelen tanulményban a durvasigi és kavicsnagység elemzésekbél
kisciklusonként megéllapitott szallitdsi irdnyok részben megegyeznek, részben ellent-
mondanak SzaB6 J. (1965) éltal a felsépermi tiledékanyag széllitdsdnak a ferderétegzett-
ségi adatok értékelésébdl megallapitott ENy-rél DK-re irdnyul6 voltdval, aki a kévagos-
sz6816si homokké formécié felszinen 1év6 tagozataiban végezte értékelését. A tarkahomok-
ké-, és sziirkehomokkd tagozatra, amelyek uralkodéan az ,,A” és ,,B” kisciklusokhoz tar-
toznak, a teriilet ENy-i részén jelen elemzés szerint is érvényes lehet az ENy-rél valé
szdllitdsi irdny. A voréshomokkd tagozatra — amely a ,,C-4+D” kisciklusokra jellemzé
azonban egyértelmiien az EX-r6l, K-rél valé szdllitds mellett kell 4lldst foglalnunk, mely
irdny SzaBO J. keresztrétegzettségi vizsgdlatdndl is viszonylag erdteljesen jelentkezett a
véroshomokkd tagozatban végzett méréseinél.

Kassat M. a formécié fels6 300 m-bél, tehdt elsésorban a ,,C4-D” kisciklusokbél vég-
zett dtlag szemesenagysdg véltozdsok (Kassar M. 1963, 1976) vizsgdlata alapjin szintén
hasonlé, KDK-i lehorddsi irdnyt dllapitott meg.

2. Geokémiai faciesviszonyok
2.1. A redukdli és oxidalt uledékek szdzalékos megoszldsa a kisciklusokban

A bevezetSben mar emlitettiik, hogy a k6vagoszbl8si homokks formécié hdrom
tagozatdnak (bakonyai tarkahomokkd, k6vagotottosi sziirkehomokks és cser-
kuati véroshomokkd) elkiilonitése a kézetrétegek uralkodé szine alapjan tor-
tént. Tehat legfeltiinébb, makroszkoposan is megéllapithaté jellegiik a kézet
szinében kifejezésre jutd geokémiai faciesjellegben mutatkozik. A tagozatok-
nak kronol6giai értékiik nincs, heteropikusan érintkeznek egymassal. Sugdrzé-
anyag kutatds szempontjabol ez a heteropikus érintkezés igen fontos, elsésor-
ban a sziirkehomokkd tagozat és a voréshomokkd tagozat heteropidja.

A redukalt (sziirke, z6ld szinfi) és az oxidalt (voros szinii) rétegek heteropi-
-kus érintkezése, majd az oxidalt rétegek uralomra jutdsa id6ben fokozatosan
kivetkezett be: e fokozatos dtmenetet, valamint a két facies dsszefogazéddsd-
nak mértékét és irdnyat a 7. Abran mutatjuk be.

A jelzett dbrén a jobb 6sszehasonlitis miatt a kisciklusok osszvastagsdgéhoz
viszonyftva szazalékosan fejezziik ki a redukalt és oxidalt iiledékek részard-
ny4t. Mindkét érték ugyanazon térképen van dbrizolva: zaréjel nélkiil a redu-
kAlt-, zaréjelben az oxidalt geokémiai féciesti tiledékek szdzalékos értékei van-
nak feltiintetve. Ezek dsszenyomott értékek, tehat az illet8 kisciklusban 6ssze-
sen talalhaté redukélt vagy oxidalt iiledékek szdzalékdt fejezik ki.

Az ,,A” és ,,B” kisciklusokban a redukalt iiledékek legnagyobb szédzaléké-
ban K&vagész6lés kozséggel jelolhetd terillet kornyékén talilhaték, azonban
a ,,B” kisciklusban a redukalt iiledékek magasabb szdzalékos értékei jéval
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7. dbra. A redukalt (sziirke és z01d), illet6leg az oxiddit (voros) iledékek szdzalékos megoszldsa a felsGpermi kGvigo-
876816si homokk6 formdcid kisciklusaiban. Jelmagyardzat: 1. A redukdlt tledékek szdzalékdnak izovonalai,
2. Az oxiddlt tiledékek szdzalékdnak izovonalai, 3. A fiirds helye és a reduk4lt iiledékek szdzaléka a fiirdshan, 4. A for-

méci6 jelenlegi elterjedési hatdra

Fig. 7. Percentage distribution of reduced (grey and green) and oxidized (red) sediments in the microcycles of the

Upper Permian K6vigészolds Sandstone Formation. Le g e n d: 1. Isolines of the vercentages of reduced sediments,

2. Percentage isolines of the oxidized sediments, 3. Borehole location and percentage of reduced sediments in the hore-
hole, 4. Present-day extensionlimit of the formation
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nagyobb teriiletre terjednek ki, mint az ,,A” kisciklusban. Ez utdbbiban a
sziirke rétegek minden iranyban viszonylag egyenletesen ékelddnek ki, dt-
adva helyiket az oxidéalt, voros iiledékeknek.

A, B” kisciklusban a vizsgalt terilet nagy részén 88 —100%,-ban vesznek
részt a redukalt iiledékek a ciklus felépitésében. Ez a kisciklus jelenti a sziirke
tiledékek uralkoddsdnak idészakat. Az igen tekintélyes vastagsigt redukalt
itledékek észak-, északkelet felé fokozatosan, dél és délkelet felé rohamos gyor-
sasaggal ékel6dnek ki, illetve fogazodnak Ossze az oxidalt iiledékekkel.

A redukalt iiledékek gyors kiékel8dése a déli és délkeleti részeken korreldcis-
ban van a szemcsenagysig szintén gyors megnivekedésével ugyanezen a terii-
leten (4. dbra).

A ,,C” 4+ ,,D” kisciklusokban a sziirke iiledékek nagyobb szdzalékdban a dél-
nyugati részeken vesznek részt a ciklus felépitésében és északnyugat—délkelet
irdnyu csapdsvonal mentén fogazédnak ossze az északkelet (kelet) felé ura-
lomra juté oxidalt iiledékekkel. Ebben a kisciklusban az Abaliget—Ménfa
kozotti teriileten mér teljes egészében oxidalt ficiesben képzédott iledékeket
talalunk. Az osszefogazddas irdnya itt is korreldciéban van a szemesenagysig
novekedésének irdnydval (4. dbra).

Mig a ,,B” kisciklus a redukalt, addig a ,,C” + ,,D” kisciklusok az oxidalt
geokémiai facies(i illedékek uralkoddsanak idSszaka.

2.2. Redulkdlt és oxiddlt wledékek szemnaqysdgi megoszldsa

Figyelmet érdemel a 8. dbra, amelyen a redukalt és oxidalt geokémiai faci-
eseket felépit$ tormelékes uledékek szemnagysigi megoszlisit mutatjuk be
kisciklusonként a vizsgédlt furdsok adatait osszevonva.

Jél latszik, hogy a redukélt iiledékek szemnagysdgi Osszetétele mindegyik
kisciklusban azonos, uralkodéan apré-, kozép- és nagyszem(i homokkovek
épitik fel, tehat eléggé kiegyensulyozott szemesenagysag: viszonyok jellemzik.

Az oxidélt iiledékek ezzel szemben id6ben nagyobb szemnagysdgi valtozé-
konysdgot mutatnak. Az ,,A” és ,,B” kisciklusokban kb. fele-fele ardnyban
finom-, illetve apré-, kozép-, nagyszemii iiledékek taldlhaték kevés durva-
szemfi komponenssel. A ,,C” 4 , D” kisciklusokban uralkodnak a kozepes
szemnagysigok, a durva iiledékek mennyisége né, a finomabb szemnagysagok
mennyisége lecsokken.

Meg kell jegyezni, hogy az oxidalt geokémiai ficiesen belil az ,,A” és ,,B”
kisciklusokban nagy mennyiségben jelentkezs finomszemfi rétegek jellegzetes
vorosbarna szinti, rétegzett vagy szemcsésen, szegletesen szétesS Artéri, tavi
faciesti iiledékek és jol megkilonboztethetSk a ,,C” + ,,D” kisciklusokban
uralkodé lildsvoros kozepes szemnagysdgokkal jellemezhetd folyGvizi, meder-
iiledékektd). A redukalt iiledékeket holtmedri, mocséri ficiesben képzddottnek
tartjuk.

2.3. Kbzetszimréteg eloszlds a kisciklusokban

Az oxidalt és redukalt iledékek osszefogazédasdnak igen fontos tényezdje
az, hogy a kiilonboz8 szinll (sziirke, zold, voros) rétegek néhany nagyobb vas-
tagsdgu kozbetelepiilésként jelentkeznek-e, vagy pedig tébb vékonyabb szin-
réteg formdjdiban érintkeznek egymdssal.

A 9. dbran olyan szinréteg valtozékonysdgi, illetve eloszldsi térképet muta-
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8. dbra: A. Az oxid4lt (voros) és B. a redukdlt (sziirke és zold) iiledékek szemnagysdgi megoszldsaJelmagyar 4-
zat: 1. Finomszemf iiledékek, 2. Apré-, k6zép- és nagyszemi iledékek, 3. Konglomerdtum és durvaszem(i
liledékek

Fig. 8. A: Grain size distribution of oxidized (red) and B: reduced (grey and green) sediments. L e g e n d: 1. Fine-
grained sediments, 2. Small-, medium- and coarse-grained sediments, 3. Conglomerate and coarse-grained sediments

tunk be kisciklusonként, amelyen azt abrazoltuk, hogy a vizsgalt teriilet kiilon-
bsz8 helyén 100 m vastagsdgu iledéket hany darab szinréteg (sziirke-, zold-,
voros) épit fel.

Az ,,A” kisciklusban igen nagy a rétegek szinvaltozékonysiga. Kisebb érté-
keket (tehat kevés kilonboz6 szin réteget) K&vagosz6los kornyékén taldlunk,
azon a terileten, ahol a redukalt tiledékek szdzalékosan is uralkodnak (7.
abra). Innen minden irdnyban né a valtozékonysig, az Gsszefogazidds egyre
t6bb darab kiilonboz8 szinti réteg viltakozasival valdsul meg. Kivétel Gorica és
Abaliget kozott egy kisebb teriilet, ahol egyik fardsban az ,, A” kisciklust
egyetlen szinréteg épit fel.

Az el6z8 fejezetben kifejtettiik, hogy a ,,B” kisciklus a redukalt iiledékek
uralkoddsdnak idGszaka, amikor is a kézpontibb teriileten nagy mennyiségben
talalhaté sziirke iiledékek észak, északkeleti irdnyban fokozatosan fogazédnak
ossze az oxidalt iiledékekkel. Dél és délkelet felé viszont igen gyorsan kdvet-
kezik be ez az osszefogazddas. Szinréteg eloszlis szempontjabdl azt dllapithat-
juk meg, hogy észak, északkelet felé fokozatosan egyre né a kiilonboz8 szinfi
rétegek 100 m-re juté darabszidma, tehit a heterdpia ebben az irdnyban foko-
zatosan egyre tobb szinrétegre tagolédva jelentkezik. A redukalt rétegek déli
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9. dbra. A 100 m-re juté a k¢ 5s1 homokkd formdci6 kisciklusaiban. Jelmagyar 4-
zat: 1. A firds helye a 100 m-re juté kézetszinréteg szdmadatdval, 2. A formécié jelenlegi elterjedési hatdra
Fig. 9. Distribution of rock colour layer per 100 m thickness in the microcycles of the K6vdg6sz616s Sandstone For-
mation. Legend. 1. Borehole location with the numeric valve of the rock colour layer per 100 m, 2. Present-day
extension limit of the formation
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iranyban valé gyors kiékel6désénél nem tapasztalunk nagyobb szinréteg val-
tozékonysdgot, itt a heteropikus érintkezés csak néhany, de nagyobb vastag-
sagt szinréteg taldlkozdsaval valésul meg.

A ,,0” 4+ ,,D” kisciklusokban a teriilet kozponti részén, északnyugat-dél-
keleti csapéssal jelentkezik egy olyan teriilet, ahol legnagyobb a szinréteg val-
tozékonysag, és ez északkeleti és délnyugati irdnyba fokozatosan leesokken.

3. Fejlédéstorténeti b’sszefoglalaﬂs

A fels6permi k&vagdsz616si homokks formacio fejlédéstorténetét a teljes-
ségre vald torekvés nélkiil a helyben izokron értékiinek felfogott kisciklusok
szemnagysigi és geokémiai facies jellege, illetve ezek teriileti és id6beni vdl-
tozésa alapjdn a kovetkezdképpen foglaljuk dssze:

A kézépsGpermi nagy tiledékciklus a bodai aleurolit formécié rétegeinek kép-
z&désével zarult le, mely soran kiegyenlit&dés jott 1étre a lehordasi és lerak6dasi
terillet kozott. Bzutan djra siillyedés kévetkezett, megindult a felsGpermi iile-
dékképzddés nagy ciklusa.

Ennek id8sebb ,,A” és ,,B” kisciklusaiban a déli, délkeleti és nyugati része-
ken nagy mennyiségben talalhaté durva szemnagysigok és az itteni nagyobb
kavicsatmérSk e teriiletrészek egykori medenceperemi helyzetére és a beszal-
litds irdnyédra utalnak. Bar az északi és a tdvolabbi északkeleti részekrél ada-
taink nincsenek, a bemutatott foldtani elemzésekbdl, valamint a kozolt vas-
tagsagadatokbédl az kovetkezik, hogy az egykori iiledékgyiijtd ezekben a cik-
lusokban lényegesen nem terjedhetett til a formécié jelenleg is ismert vagy
feltételezett hatarain, tehat viszonylag kisebb méretii zart medence volt. (Ter-
mészetesen a késGbbi szerkezeti mozgisok okozta térrovidiiléssel szamolnunk
kell.) Ezekben a kisciklusokban a peremibb részeken idészakos vizfolyasok 4l-
tal szallitott durvabb, de ugyanakkor viszonylag sok finomszem{ iiledéket is
tartalmazé, szemnagysdgilag valtozékony, tarkabb iiledékek lerakédasa folyt.
Azonban a feltsltédés elSrehaladasaval mar az ,,A” kisciklusban mocsarak,
holtmedrek alakultak ki redukalt iiledékek felhalmozasival. Ezek a ,, B kis-
ciklusban K&vagdszolss és Pées kozotti teriileten uralkodéva valva, csaknem
az egész ciklust kitoltve taldlhaték. Heteropikus érintkezésiiket a peremibb
részek oxidaltabb iiledékeivel az ,,A” és ,,B” kisciklusokban minden irdnyban
tapasztaljuk.

Emlitést érdemel az a tény, hogy az uralkoddan sziirke iiledékektdl északra
Abaliget kornyékén az ,,A” és ,,B” kisciklusokban olyan teriiletet hataroz-
hattunk meg, ahol a kisciklusok csaknem egész idStartama alatt finomszemi
iiledékek lerakédasa folyt. Ezek a finomszemi iiledékek az elemzések szerint
vorosbarna szinfiek és drtéri-, tavi faciesben rakédtak le.

Az ismertetett foldtani elemzések arra utalnak, hogy a ,,C” 4 ,,D” kiscik-
lusok iiledékeinek lerakéddsa idején nagy véltozéds kovetkezett be. Ez elsdsor-
ban a durvabb iiledékek képz&dési stlypontjanak és a széllitds irdnyanak a
nyugati és déli teriiletekr6l az északkeleti-, keleti teriletrészre valé dthelyezs-
désében nyilvanult meg. Ez korrelaciéban van a vorosszinii illedékeknek ezek-
ben a kisciklusokban tértént, északkeleti irdnybol délnyugat felé vals elSre-
nyomulédsaval, mikozben a redukalt tledékek délnyugat, nyugati irdnyba
huzédtak vissza. E ciklusok iiledékeinek lerakédasa alatt az északkeleti teriilet-
részen mar kizdrdlag vorgsszin(, oxidalt iilledékek képz&dtek.
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A legfiatalabb ,,C” + , D” kisciklusok oxidalt iiledékei foldtani facies tekin-
tetében lényegesen kiilonboznek az ,,A” és ,,B” kisciklusok oxidalt iiledékeitél.
Ez utébbiak — mint mér emlitettilk —, vorésbarna szinfiek, jol rétegzettek,
vagy szemosésen, szegletesen szétesSek, artéri-, tavi faciesben képzbdtek. A
,, O+ D7 kisciklus oxid4lt iiledékei viszont jellegzetes lildsvorss sziniikkel,
uralkodéan kiegyenlitett kozepes szemesenagysagukkal, tomeges, néhol kereszt-
rétegezett szoveti jellegiikkel egy nagyobb folyé mederficiesd iiledékeit jelzik.
Mindezek alapjén felmeriil a lehet8sége annak, hogy ebben az idészakban a for-
méci6 iiledéker tulterjedhettek a jelenleg ismert hatdrokon.

Természetesen az itt vézolt fejlédéstorténeti kép hidnyos az északi teriilet-
részek feltdratlansidga és a mar lepusztult délnyugati teriilet ismeretlensége
miatt. Szerz§ véleménye azonban az, hogy a formacié esetleges tovabbi meg-
ismerése moédosithatja, kiegészitheti ezt a képet, de alapvetéen nem valtoz-
tatja meg.
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A geological study of the microcycles forming the
K6vagdszblds Sandstone Formation

A. Barabds —Stuhl

The terrestrial Upper Permian K&végész6lés Sandstone Formation in the Mecsek
Mountains, 8 Hungary, consists of four microcycles of isochronous value identified by
granulometrlc analyses. Constituted, in their turn, by 18 minicycles, they have been
labelled as follows: ,,A”, ,,B”, ,,C” and ,,D”’. Distinguished on the basis of rock colour,
the Formation’s Bakonya ond@andqmno, Kgvagbtottos Greysandstone and Cserkut Red-
sandstone members do not represent chronostratigraphically identifiable horizons, being
faciological eqmvs,lenls replacing one another. The relations of the micro- and minicye-
les to the Formation’s members are shown in Fig. 1.

The grain size and rock colour examinations made in the microcycles provided possibili-
ties for tracing the variation of these geclogical parameters of the formation in space and
time and for drdwmg conclusions as to the history of evolution. The investigations were
carried outon cores had been recovered from the boreholes shown on the geological map
(Fig. 2).

In grain size analyses, the quantitative variation of the coarsest sediments (conglomer-
ate and coarse-grained sandstone, Fig. 4) and the finest ones (siltstone and fine- gramed
sandstone, Fig. 5) was examined accoldlng7 to microcycles. It was found that whereas in
the ml(,lot,yt,les ,,A” and ,,B” the coarser fractions occur in the western, southern and
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southeastern parts, the microcycles ,,C-+-D” are characterized by a marked change in this
respect, as the gravity centre of coarse fraction sedimentation is shifted to the northea-
stern subarea. Greatest quantity of fine-grained sediments can be found in the micro-
eycle ,,A” and this value shows an upward decrease in the geological column, though the
relatively highest values fall, for all microcycles, to one and the same subarea.

The variation in space and time of pebbles of largest observed diameter (Fig. 6) shows
a picture similar to that of the coarse-grained sediments. The same figure has been used
for representation of the variation in space and time of the observed pebbles according to
lithological types, a variation having as its most peculiar characteristic feature that meta-
morphie,pebbles occur only in the southern subarea and only in the microcycles ,,A”
and ,,B”.

The variation of rock colour (geochemical facies) according to microcycles was analyzed
in terms of the percentage ratio of the oxidized (red-coloured) sediments (Fig. 7). Reduced
and oxidized layers were observed to have got into a heteropical contact with each other
quite progressively and the subsequent predominance of the oxidized layers was also
reached gradually. Microcycle ,,B” was the time of predominance of the reduced sediments,
microcycles ,,C4+1” were that of the oxidized ones.

Fig. 8 shows the grain size distribution of reduced and oxidized sediments by micro-
cycles. The reduced sediments (marshy deposits) do not show up any time-dependent
change in grain size. However, the phenomenon observed in the case of the oxidized se-
diments is that the flood-deposited to lacustrine-facies red, fine-grained sediments,
present in a marked percentage in the microcyeles ,,A” and ,,B”, are already very poorly
represented in the microcycles ,,C4D” and are replaced by fluviatile, streambed se-
diments of medium grain size.

The quantity of differently coloured layers (grey, green and red) making up a micro-
cycle in different parts of the study area, with a 100-m spacing of observation points, has
been shown in Fig. 9.

Using this representation, the author has examined the degree of rock colour variability
responsible for establishment of a heteropical contact between oxidized and reduced
sediments and the direction of this contact in the microcycles.



