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A magyar Oslénytan idészerd problémai
dr. Géczy Barnabds

Bevezetd

Az 8slénytan az él6vilag multjaval foglalkozé 6nalls, nagymultu és ma is

virdgzé tudomany. Fejlédésének jellemzdi:

— fokozddé onallésag. Az Eslénytan két £6 dga kiillonboz8 tudomanyigaktol
szakadt el: az Gsillattan a geoldgidtdl, az Gsnovénytan a bioldgiatél. Ma
az Osallattan és az Gsnovénytan egysége tagadhatatlan. Az 8slénytan
6n4llésagat a nemzetkozi decimélis kataldgus is tiikrozi, ahol a természet-
tudoményok (5) kozott az Gslénytan (56) a foldtannal (55) és a bioldgia-
val (57) egyenértékii;

— fokozddé széttagolédds az Gslénytanon beliil, az 4j tudoménysgak gyors
szétkiiloniilésével (paleobiolégia, paleodkolégia, mikropaleontoldgia, pa-
leobiogeografia, palichnolégia, biomineraldgia, biosztratigrafia stb.);

— fokoz6dé kapesolat a tdgabb értelemben vett rokontudomanyokkal (geo-
fizika, tektonika, klimatolégia, ocednolégia, szedimentolégia, genetika
sth.). Ami a gyakorlati nyersanyagkutatést illeti a paleontolégia a réteg-
tanhoz fliz6d6 szoros kapcsolataval kozel 200 éve el6kels helyet tolt be.

A rohamos kiilfoldi fejlédéshez viszonyitva a magyar 8slénytan szinvonala

alacsony. A fokozott mértékben tiszteletre mélt6 kivételekkel a felmérés nem
foglalkozhat. A tudoméanyos munka értéke osszefiigg a mi olvasottsigéval:
a killfoldi idézések szamabdl egy-egy mii nemzetkozi sulya altaldban leolvas-
haté. Az ilyen irdnyt felmérés adott esetben felesleges. Az elmaradéds tényét
maguk a munkdk tiikrozik: az idézett irodalom évszamai, a feldolgozds méd-
szere és elsGsorban a kovetkeztetések hidnyossigai. Mindennél tobbet mond
azonban az a szomoru tény, hogy & magyar &slénytan a hazai, foldtani szem-
ponthdl is donté fontossagn csoportok feldolgozésat sem véllalhatja, hanem
ehhez kénytelen killfoldi (szovjet, szlovdk, jugoszlav, keletnémet, romén,
olasz sth.) geolégusok vagy paleontolégusok segitségét kérni. Kérdés, milyen
tudomdanyos eredménnyel vagy eredménytelenséggel jarhat a kiilfsldon lels-
hely, gytjtésméd stb. ismerete nélkill végzett feldolgozds és mennyivel lenne
megalapozottabb az Gslénytani és az erre épiilt rétegtani-tektonikai kutatés,
ha ezt bels6 garda végezné.

Kotelességiink vizsgdlni az elmaradottsig okait.

Képzés

Az 8slénytani kutatds nehéz és felelGségteljes: széles korti geoldgiai és bio-
16giai tajékozottsagot, formaérzéket, vizualis és nomindlis memoriat, legaldbbis
olvasé fokon 4—5 nyelv ismeretét, a régi irodalommal kapesolatosan bizonyos
foku filolégiai érdeklédést és nem utolsésorban tdrgyszeretetet igényel. Ezek-
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nek a feltételeknek csak kis része az ami technikusi segédszemélyzetre atharit-
haté. Az Gslénytanban, mint a toérténettudoményok teriiletén &ltaldban, a
technikai fejlédés hatédsa korlatozott. A gyfijtési és a preparildsi médszerek
sokat tokéletesedtek, ez azonban a lényegen keveset valtoztatott. A paleonto-
l6gial szintézist magénak a paleontolégusnak kell elkészitenie. A mfiszerezett-
ség fokanak, a szamitégépeknek, a szabalyt erdsitd kivételektSl eltekintve
sokkal kisebb a jelentésége, mint a természettudomanyok més teriiletein alta-
laban. A paleontolégusnak valtozatlanul a legfontosabb eszkéztdra a kéz,
a szem és az agy.

A paleontolégus felel6ssége a gyakorlati felhasznalds keretein kiviil a publi-
kéciok maradandésigiban rejlik, legaldbbis ami a rendszertani, paleontografiai
dokumentaciét illeti. Az 6slénytani feldolgozédsnak elvben minden 1758 utdn
kozzétett munkaval szdmolni kell, ami az adott csoporttal foglalkozott. Az 6s-
lénytanban a hibak orokzoldek maradnak.

Az 8slénytani munka oOsszetettsége sokoldali, huzamos képzést eléfeltéte-
lez. Az 8slénytannak nincsenek csodagyerekei.

Az Gslénytan szdmdra kedvezd az olyan oktatési rendszer, amely a kozép-
iskoldban a biolégia keretében attekintést nydjt a legfontosabb tengeri szerve-
zetekrdl, és a |, legismertebb” fosszilis esoportokrdl (Dinosaurus, Archeopteryx
stb): a foldtan keretében pedig vézolja az élet fejlédését és a gyakorlati okta-
tédsban a k&zetfelismerés mellett 8slénytani anyagvizsgélatot is biztosit (mikro-
paleontolégia); a felsGoktatdsban a geolégusokat illetve a paleontolégusokat
a tehetséges biolégus-geolégus tanar szakos hallgaték koziil valasztja ki, és
ezek szamara folyamatos 6slénytani oktatdst nyujt (a francia rendszerben a
hallgaték 6 évbsl 5 éven &t hallgatnak 68slénytant). Mivel az 8slénytan a
kozépiskolai oktatds része, a paleontolégusok tovabbi munkdjat a tandrok és
a szakkorokben dolgozé didkok figyelme kiséri.

Magyarorszégon paleontolégus képzés nincs. Az ELTE Oslénytani Tanszéke
alapitdsdt tekintve Burdpa egyik legrégibb tanszéke. A Tandcskoztarsasig
bukésa utan dsszevont tanszék onallositdsa a Felszabadulds uténi kulturalis
forradalom gyiimolese. A tanszék kizdrdlag a geolégus hallgatékkal foglal-
kozik, a 10 féléves képzési id6bSl mindossze 3 féléven at. A kordbban kotelezd
biolégial el8készité targyak és a mikropaleontolégia a jelenlegi képzésben
héttérbe szorult. A jelenlegi korillmények koézott az Egyetemtdl nem varhato,
hogy képzett specialistikat nyajtson.

A szinvonalcsokkenés egyik oka a képzés hidnya.

A magyar paleontolégus garda részint geolégusokbdl, részint biolégusokbdl
vagy més teriiletrél ver6dott ossze, sajnos nemegyszer forditott szelekciéval:
nem a tehetség, hanem a geolégusi munkakorben val6 alkalmatlansig szabta
meg a palyavilasztdst. A kell§ képzettség hidnydban a mélyvizbe vetett
paleontolégus vagy az ,Altaldnos” (= tankonyvszint{l) ismeretek alapjin
igyekszik mindent meghatdrozni a felilletesség vagy az tGjrafelfedezés veszé-
lyével, vagy és ez a gyakoribb eset — a szik specializdlédds mentsvaraba
menekiil. lemondva azokrél az ismeretekrsl, amelyek anyagdnak korszerii
feldolgozasdhoz szitkségesek. {gy sziirkiilhet el a bioszféra multjinak feltdrd-
séra hivatott Gslénytan az eszmeszegény rutin-szintre, ahol a paleontolégus
(6s a geolégus) megelégszik a ,,faunalista’ ldtszateredményével.

A tervezett egyetemi reform (1975?) természettudomanyos alapképzést, a
specializalédasi lehetséget, tartésabb (10 felévbsl 6 félév) és dtgondoltabb 8s-
lénytani oktatést, valamint nagyobb hallgatéi 1étszdmot biztositana. A tudo-
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ményos gyakornoki 6sztondij sth. lehet§vé tenné azt is, hogy a mér képzettebb
paleontolégus-jelolt disszertdcijanak elkészitéséig tovabbi 2 évet a tanszéken
toltson. Igy, ha nem is minden évre szdmitva, a paleontolégus képzés problé-
méja lényegében megoldédna. A fiatal kutatok szdmdra a kilfoldi tanulmény-
utak rendszeresitése biztositand a beépiilést a nemzetkoézi tudoményos dram-
latokba. A miikodé paleontolégusok szdméra — az onképzés kimerithetetlen
lehet8ségein kiviil — a posztgradudlis képzés megszervezése is figyelmet
érdemelne.

Szervezettség

A paleontolégusok vilagszerte a Foldtani Intézetek, Muzeumok, Egyete-
mek, Ipari laboratériumok keretében dolgoznak. Tobb szocialista orszignak
6néllé Akadémiai Intézete van (Szovjetunid, Csehszlovakia, Jugoszlivia), az
id6igényes 8slénytani alapkutatdsok biztositdsa végett.

Magyarorszdgon az Oslénytannak onallé kutat6-bazisa nines. A torténeti
tényezdk hatisaként az Gslénytan hazankban szorosan a geolégidhoz kapcso-
16dott. Az Gslénytani tanszék elsé professzora korabban az Allami Foldtani
Intézet igazgatéja volt, és az Oslénytani oktatds is, mint littuk, a foldtan
keretébe épiilt. Jollehet az evolicié megértése a pedagdgusnak a tudoményos
vildgkép kialakitdsdhoz kotelességszerti a biolégus reform az oktatdsbél az
8slénytant kiiktatta. Ellentétben a Szovjetuniéval, ahol az 8slénytan a bio-
légia osztalyaba tartozik, a hazai paleontolégusok a geoldgia segitségét igény-
lik. A hazai foldtan a Felszabadulds 6ta mennyiségi és minéségi szemponthél
nem vart fejlédésnek indult. E lendiilet konkrét feladatok felvetésével az
8slénytannak széles lehetdséget nytjtott. A mélyfurdsok és a nagyszabdsu fel-
szini feltdrdsok gazdag Gsmaradvény anyagot szolgaltattak, a szelvény sze-
rinti gytijtés megkonnyitette az evolcids vizsgdlatokat; a térképezd munka
szempontjait kovetd regiondlis feltarasok a paleoskolégiai, paleobiogeografiai
kutatdsokhoz nyujtottak bbséges anyagot. A képzéshdl fakadé hidnyossigok,
a gyakorlati feladatok id6-kotottsége a lehetGségek teljes kihasznaldsdt nem
engedték meg. Sajndlatosan kevés volt a hosszi-tavi, koncepcibzus, elmélet és
gyakorlat igényeit egyarint szem el6tt tarté feladat. Az alapkutatésok hat-
térbe szorultak, az dslénytan konkrét de rutin jellegli munkédkra esett szét.

Az akadémiai kutatéintézet megteremtése véleményem szerint nem id6-
szer(i: ennek targyi feltételei (konyvtar, gytijtemény stb.) hidnyzanak. Egy-
egy Onallé kutatéi allds biztositdsa azonban akér az Egyetemen, akdr mds
Intézményben az alapkutatis kérdésein segithetne. Az igényes munkénak a
kutaté tehetségén kivill az igényes feladat is el8feltétele.

Téarsadalmi szinten az &slénytani eredmények bemutatisira a METESZ
Oslénytani és rétegtani szakosztalya nyujt lehetGséget. Az el6addsoknak
kicsiny és lelkes kozonsége van. Sajndlatos, hogy a hazai paleontolégusok nagy
része a kollektiv tdjékozdédds és az dltaldnos kérdéseket is érintd szakmai vita
lehetdségével nem él.
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Publikacid

Az 8slénytani munka maradandé eredménye a publikdcié. A minden tovabbi
értékelés kiinduld pontjaul szolgdld leiré munkék (paleontografia) értelem-
szerlien monografidkban kapnak helyet; az anyagfeldolgozasbol adédé alta-
lanos kovetkeztetéseket, az U] moédszereket és az esetleges kisebb fléra vagy
faunafeldolgozdsokat a folydiratok kozlik. Kiilfoldon az 8slénytani munkak
keresettek. Az ELTE Oslénytani Tanszékére 43 olyan folyéirat jar, amely
cimében is jelzi az Gslénytant. A Szovjetuniénak 8, a Német Szovetségi Koz-
tarsasdgnak 11, Franciaorszignak 4, Lengyelorszdgnak 2 ilyen &slénytani
folyéirata van. A nyugati 8slénytani kiadvanyok magas ara, a régi Sslénytani
sorozatok ujranyomdsa (Monographs Palaeontographical Society, Palaconto-
graphica stb.) arra enged kévetkeztetni, hogy a kiadds anyagi szempontbél
sem elénytelen.

Hazénkban az &slénytani munkék kiaddsdnak fokozott jelent8sége van.
A paleontolégusok kis széma és a feladatok sokfélesége korlatozza az adott
téma behatébb megvitatasit. A tovabbfejlédés szempontjdbdl oly lényeges
érdemi biralat els@sorban a publikdldst kovetd kiilfoldi értékeléstSl varhaté.
A publikalds egyben vizsga is.

Magyarorszagon a monografidk szdmdara a Geologica Hungarica paleonto-
16giai sorozata nyujt lehet&séget, valamint a ritkédn és alkalomszertien meg-
jelen8 akadémiai kiadvinyok. A munkék atfutdsi ideje altaldban lassu. Az
Akadémiai Kiad6 gondozdsdban megjelent legutébbi (1974) Sslénytani gyij-
temény 1959-ben (1) illetve 1961-ben (!) lezart dolgozatokat tartalmaz, és
csak az utolsé mii az, amely 1971-ben kiegészitést nyert. A mult évben meg-
jelent, legigényesebb 8slénytani munka kiaddsa is 6t évet igényelt. A természet-
tudoményok rohamos fejlédését szem el6tt tartva, féleg az el6bb emlitett
munkdk esetében, elképzelhetetlen, hogy a monografidk mar megjelenésiik
pillanatdban korszer(iségiiket maradéktalanul megérizzék. A leirds és az dbrak
1d6tallésagat elismerve sajnalni kell azokat az ) tartalmi és formai szempon-
tokat (szinonimika, irodalom, moddszer, tér- s idGbeli értékelés stb.) amelyek
az 5—10 évig raktirban (?) porosodé munkakbdél sziikségképpen kimaradnak.
Abban a tudoményégban ahol a prioritdsnak napra bontva oly nagy jelents-
sége van, az 4j rendszertani egységek késleltetett kozlése kiilonosen hétranyos.
Természetesen a késés okozta értékesokkenés nem csak az érdeklédést befo-
lyésolja, hanem visszahat a szerz§ munkakedvére is. A kiadds esetlegességé-
ben esetlegessé valik a feldolgozas. Torekedni kell a monografidk kiaddsdra és
a kiadasok meggyorsitdsara a kilfoldi, 1—1,5 évi id6tartam megkozelitésével.

Ellentétben a kornyezd orszdgokkal, Magyarorszdgnak o6néallé 8slénytani
folyéirata nines. A kisebb &slénytani munkéknak éltaldban a foldtani folyd-
iratok szoritanak helyet. Az Oslénytani Vitdk id8szakos sokszorositdsa tér-
sadalmi munkdban késziil, példaszerii 6nzetlenséggel, de érthetSen kis haté-
sugérral. Lehetséges, hogy a kérdés pillanatnyilag nem idészerti, mégis — a
szomszéd-allamok példdjat kévetve — az 6ndllé magyar Sslénytani folydirat
kiadéséval foglalkozni kell.
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Feladatok

A magyar Gslénytan jelenlegi helyzete sokrétii, térténeti, tudomdnypolitikai
folyamatok eredménye. A fejlesztés ugyanigy sokrétii, id6- és munkaigényes,
hosszd tdvd tudomanypolitikai koncepci6t igényel. Oraszém és bizottsig,
kutatdintézet és folyGirat nmagédban mind kevés.

A hazai 6slénytan alapvetS és més orszdg kutatdira 4t nem hirithaté kote-
lessége a hazai 6smaradvinyanyag korszert feldolgozasa és sokoldald értéke-
lése. E feladat sziikségességét a Magyar-medence kulesfontossdgu 8sfoldrajzi
helyzetét felismerd kiilfoldi geolégusok és paleontolégusok egyarant hang-
stlyoztdk. Az adotisagok mérlegelésével a feladatot bontani kell, elsésorban
a foldtan szamdara fontos vizsgalatok kiemelésével:

— a rétegtani korrelacié nemzetkozi kotelezettségének eleget téve a bio-

kronolégiai szempontbél jelentés csoportok feldolgozasa siirgls feladat,
a hitelesség érdekében az eredmények idegen nyelvii, monogrifikus
kozzétetelével;

— a jelenlegi kutatésok homlokterében 4llé paleogeogréfiai, paleotektonikai
szintézis megteremtése érdekében ugyancsak nemzetkozi erkolesi kote-
lezettség a hazai 6smaradvényok Osszetett paleodkolégiai és paleobio-
geografiai értékelése.

Az Gslénytan és a biolégia kapesolatdbél adédik a harmadik kiemelt feladat:

— vildgnézeti szempontbdl indokolt a hazai &slénytani anyag evoliciés
vizsgalata, a torzsfejlédés konkrét menetének és 4ltaldnos torvény-
szertiségének feltdrasaval.

E feladatok elvégzése nemcesak a hazai 8slénytan magéniigye, hanem szoro-
san Osszefiigg a hazai foldtudoményok szinvonalanak kérdésével. A kolesonos
tamogatés ezért remélhetd.

Az elmaradottsig felmérése haldtlan feladat. Karpdtlds: a hazai Gsmarad-
vény anyag paratlan gazdagsiga és az Gslénytan belithatatlan tudomanyos
tavlatai



