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Osszefoglalas : A Tokaji-hegység ujrendszerfi térképezéséhez kapcsolodéd foldtani
vizsgélat célja — tobbek kozt -, hogy a karpati vulkanizmus folya.mah egységéhez kap-
csolva adjon a hegység Idalakulasars] korszerd vulkanolégiai képet. A vulkani folyamatok
id6rendjét nem a helyi telepiilési viszonyokbél adédé egymdsutin szerint kivanjuk meg-
itélni, hanem a nagy priolittufa” leplek ([helvéti] tortonai, kozépss” és szarmata,,felss”
riolittufa) felhalmozadasaval mdulo ket nagy vulkdni miikodési szakasz folyamatsoraba
illesztjiik Sket. Jelmkon vulkanossag példaival osszevetve szamolunk azzal, hogy egy-eg:
szakasz igen sok (30—50) sitembél 15 allhatott melyek valtakozva szolgaltatt g nohtos
dacitos-andezites terméket. Felbontasunk nem teszi lehetévé valamennyi iitem kiilon-
valasztdsat, ezért szamolunk azzal, hogy egy szakaszon beliil észlelt képzbdési
sorrend hc1y1 fluktudcid is lehet, ha nemi nagyszabasti vulkano-tektonikai folyamattal all
kapcsolatban.

A bels8 karpati 6v geoszinklinalis-jellegi harmadkori vulkdnossdga Furépaban a
legvéltozatosabb, legjellegzetesebb, s legkénnyebben tanulményozhaté. Frthets, hogy a
foldtani kutatds hajnala 6ta bel- és kiilfoldi kutatok részérdl igen élénk érdeklsdést val-
tott ki, és igen sok klasszikus foldtani (k&zettani, ércfdldtani) megismerés forrasa lett.
A Tokaji-hegységet ezek kozott memcsak bora tette vildghirfivé, de rendkiviil gazdag
— savanyn vulkanizmus tekintetében szinte paratlan — k&zetkifejlédései is.

Az els8 klasszikus vizsgalatok, melyek Richthofen [9], Szabé [10,11]
és Szadeczky Gy. [12, 13] nevéhez fiiz8dtek a mult szdzad mdasodik felében, meg-
lep6 mélyen hatoltak a hegység alapvets problémdinak megismerésébe, és nemzetkozi
feltlinést keltettek. Sajnos petrologiai-vulkanolégiai beallitottsdguknal fogva megalla-
pitdsaik messze elSremutatd lényegét — amit koziiliik a legnagyobbnak, Szabd Jo-
zsefnek centenndriuma alkalmébdl Szddeczky-Kardoss B. tiszteleti tag koz-
gytilésiinkon ismertetett — sem kortarsaik, sem kozvetlen utédaik nem értették meg.

A hegység vizsgélata 1920 ota rengeteg megszakitéssal és személycserével a magyar
foldtani kutatds programjan szerepel. A vizsgdlatokat szétdaraboltsig, moédszer- és
beallitottsdgbeli dsszehangolatlansig jellemezte, ami a foldtani kutatds mas teriiletein is
gyakori jelenség volt. Az egyes kutatok a rafordithaté id6 és egyiranyt megbizatas szilk
korlatai kozott 4tfog6 szintézist nem nyfijthattak. Erdemiik a pontos és ma mar nagyrésat
pétolhatatian részletmegfigyelések elvégzése, és a kutatds ezen idGszakat jellemz6 harom
uralkodd szempont szerinti kiértékelése:

1. Részletes petrografiai megismerés

2. A vulkéni miikédés id6hatérai, id6beli tagolsa, sorrendje

3. Hasznosithaté 4svanyi nyersanyagok.

Amikor 1958-ban a hegység 10000-es alapti térképezésével a MAFI tokaji csoportja
a foldtani Wjravizsgslatot meginditotta, a kozvetlen el6d6k eredményeit hasznslva, érté-
kelve és részben tovabbfejlesztve, az atfogd vulkanolégiai-petrologiai megismerést tliztik
magunk elé. Ezt els6sorban az tette parancsoldan szitkségessé, hogy hegységiink f§1d-
tani megismerése petrografiai, a telepiilési és teleptani adatok sokasiga ellenére is,
messze elmaradt az orszag tobbi részéhez képest, s ezt az ismerethidnyt kiilf6ldi szerzdk
(Burri [2], Kuthan [5], Kosztjuk [4], Malejev [6)) a helyi adoftsdgok
ismerete nélkiil idegen sémak réillesztésével kivantak athidalni. Ugyanakkor Sz4 decz-
ky-Kardoss E. geokémiai alapon kidolgozott genetikai k&zetrendszere [14] a vul-

* Eléadta a Magyar Foéldtani Térsulat 1961. 4pr. 26-i szakiilésén.
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kani jelenségeket és folyamatokat egészen 1ij megvilagitasba helyezte, melynek a Tokaji-
hegység vulkani képz8dményeire valo kivetkezetes alkalmazdsatél joggal varhattuk egy
1j, egészségesebb petrologiai-vulkanolégiai kép kialakitisit. Szddeczky-Kar-
doss E.[14]és Vadasz E.[15, 16] a karpati magmatizmusrél adott szintézisében
nemcsak a folyamati keret és elméleti alapvetés allt rendelkezésre, de illetékességiink és
Lkotelezettségiink bizonységa is, hogy a karpati vulkanizmus alapkérdéseit magyar f51don
kell megoldanunk.

Harom év alatt Frits Jozsef, Gyarmati Pal, Ilkeyné Perlaki
Elvira, Lengyel Endre, Molnar Jozsef és Vargdné Mathé Kldra kdzre-
mitkddésével elkésziilt a hegység egységes szempontii részletes térképe. Munkank ered-
ményét gy jellemezhetem, hogy tudjuk, mi van és hol van a hegységben. Nemzetkozi
bemutatas céljara késziilt el6zetes és dltalanos Gsszefoglalason [8] kiviil nem adtunk eddig
szamot arrél, hogy ez a munka hol és miben hozott ujat. A munka soran nemcsak ismere-
tiink, de szemléletiink is fejldott, Képzddményenként, folyamatonként végzett atte-
kintéssel most alakitjuk azt az egész hegységre érvényes dsszefilggd képet, mely mar nem
mozaikkockédk egymas mellé illesztése, hanem szervesen kapcsolédéd abrazolas.

Fz alkalommal révid bemutatét adunk arrél, hogyan keressiik az alapvet8en
kozoset, képzddési alapjelenségekben gyokerezSt, atfogd tajékozodasra, viszonyitdsra
alkalmasat, amire megnyugtaté médon épithetjitk az tjat, id6allét

Magmagenetikai szakaszok

Vulkani hegységeinkben épp Gigy, mint minden mas teriileten, a foéldtani t4jé-
koz6d4s elst 1épése a képzbdmények keletkezési id6rendjének megéllapitdsa. Kétségtelen,
hogy enélkiil sem a szerkezeti, sem a fejlédéstorténeti értékelés nem tdmaszkodhatik
biztos alapokra. Sajnos a kérdés a vulkani képzédmények anyagvizsgalata (4svényos
dsszetétel, hipo-metaelvalitozdsok) és elhelyezkedése (fekii-fedGviszonyai) alapjan nem
dénthetd el. A régebbi magyar és a legutdbbi kiilfoldi irodalom ciklus-vitajaban jelentds
megfigyelési adattomegiink ellenére (—s6t éppen amiatt —) nem kivanunk allast foglalni.
Az idSrendet viladgosan tikr6z6 telepiilési adatok és kifejlédésbeli analogiak tizeire sem
kivanunk 4j ciklusbeosztdst alapozni, sem a régebbiek vagy tijabbak felett palcat torni.

A negyedkorbél jelenkorig atnyilé aktivitdsi vulkani teriileteken az egymasra-
kovetkezés egyetlen vulkdni szakaszon belil is vildgosan és j6l megfigyelhets, s igy a
vulkani miikddés iitemei termékeikben is kiilsnvalaszthatok. Ezek szdma pl. az Gj-
zélandi Taupo-té kémyékén a pleisztocén-holocén soran 44. Id6ben tavolabbi vulkdni
miikédés termékeinek sorrendjérél szerkezeti elmozduldsok, mallds és erézid folytan
homaélyosabb a képiink, a felbontdsnak ezt az élességét el nem érhetjiik, és egymaésra
kovetkez6 iitemek termékei kozott telepiilés és kifejlédés alapjan kénnyen hajlan-
dok vagyunk szakasz-elvilasztdst vonni.

Szakaszok elhatérolasira az id6rendi egymasutan megéllapitisa egyediil nem
alkalmas, ezeknek a f61dtorténeti események nagyobb allomasaihoz kétve lehet csak értel-
mitk. A magmés torténéseknek azonban 6nalld ritmusuk van, és a magmas miikodési
szakaszok hatérai rétegtani vagy hegységszerkezeti valasztévonalakkal pontosan nem
egyeznek, s igy kisebb-nagyobb faziskiilonbséget figyelmen kiviil hagy6 parhuzamositas
eltorzitja a val6di Osszefiiggéseket. Balkay [1] viligosan ramutatott a harmadkori
‘magmatizmus folyamati egységére, melynek jelentGsebb felélénkiilései éppen valtakoz-
nak a gylirédéssel —feltoléddssal jellemzett orogén szakaszokkal.

A vulkani torténések természetes beosztésa csak a féldkéregben lejatsz6dé magmas
folyamatok menete és iranya szerint lehet helyes. Harmadkori vulkanossagunk termékeit
szolgaltaté magmagenetikai folyamatokat a geoszinklindlis-magmatizmus 4ltaldnos
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fejlédésmenetének megfeleléen a nagyobb (40—60 km) kéregmélységbél feltérd bazisos
magméanak felszinhez kozelebb taldlt szial-anyaggal valé kontamindciéja jellemzi.
E keveredés tébb 4gon, killonboz8 mélységkozokben, igen véltozatos fizikokémiai fel-
tételek kozott megy végbe, igy a kombinacidk gazdag sorozatat hozza létre. Felszin-
kozelben (5 km-nél kisebb mélységben) a mellékkdzet jelentSsebb nedvességtartalma
transzvaporizdcid dtjin kildndsen megnsveli a magma reakcidképességét, és a keveredés
szélsGséges Osszetételeltolédasokat eredményezhet.

A lava foldtani idGvel mérten is hosszli magmafejlédés, ,érlelés”” utdn lép a fel-
szinre. A bels6 karpati ov kéregfelépitése sekélymélységii magmafészkek kialakuldsdnak
killondsen kedvezett, ezekben az §sszetétel széhaszndlatunk szerinti riolitosig tolédott
el, nagy illéanyagtartalmi, rendkiviili feszitGerejii hipomagmaképzsdés kézben. A ,,rio-
litos”” hipomagma — tGjabban vildgszerte elismert viselkedésének megfelelden — gigan-
tikus méretii (100 km® nagysagrendii anyagszolgaltatasti) robbanasokban szabadult
fel, és lavat (perlit, obszidi4an), hablavat (ignispumit), ,nuée ardente’-t (dsszesiilt rio-
littufa) szolgdltatva soksz4z km?-t teritett be riolitos vulkéni termékekkel [7].

Kétségtelen, hogy ezek az oriasi riolitexpl6zidk voltak a harmadkori vulk4dnossag
legmesszebb kihato és legszapordbb anyagszolgdltatdsi mozzanatai, melyek a magma-
fészek hirtelen kiiiriilése révén a mélyebb kéregrészek magmarendszerét is lendiiletbe
hoztik. A mi esetiinkben helyesebb Szabé J. [10, 11}, Szadeczky [14] meg-
gondolasaival egyetértve ezekt6l a nagyardnyii paroxizmusoktél szdmitani a vulkani
miikédési szakaszok kezdetét és nem a differencidcids sor elméletileg helyes legbaziso-
sabb kiindul6 tagjanak (piroxénandezit) felszinre 1épésétsl, mert ezek, még ha talan nem
is teljes vulkdni csend utdn kovetkeztek be, megijuldst hozva a kitérések egész lanco-
latat vezették be. Az egymaést kdvets kitdrések a magmautinpotlédas- differencialo-
dds szovevényes halozata miatt nem adnak bsszefiigg6 differencidciés sort. Egy-egy sza-
kaszon belill 4tlagosan a bazisosabb felé halad a livaszolgiltatis mélyebbrél csa-
p6ds, kevésbé kontaminalt magma helépése révén, azonban a helyi magmatartékban,
s6t kiirtékben végbemend differencidcié [6a) és transzvaporizdcié széisGségesen savanyit
,,visszaiitéseket’’ is eredményezhet, amint az 1jzélandi negyedkori vulkdnossig idézett
példajan a 44 item a Dbézisos vulkénossagnak tizszeri savanyiba valé 4tcsapasat
mutatja.

A {6 riolitparoxizmusok szerinti szakasztagolas, a Tokaji-hegység kereteit 4tlépve,
jol csatlakozik a medencefiledékek vezetS riolittufaszintek szerinti tagolaséhoz, s egy
nevezdre hozza a hegységbeli és medencebeli vulkdni képzédmények megitélését. A hegy-
ségben eszerint két 6 vulkani szakasszal dolgozunk: a (helvéti)-torténai , kézépss”
riolittufa kitorését és a szarmata , fels&” riolittufa kitorését kovetd vulkani sorozatokkal.
FEzek termékei az aktivitas térbeli eltolédasa, id6kozi lepusztulas—athalmozés és benyo-
muldsok (lakkolitképz6dés) folytan nem a rétegtani sorrendnek megifelelden kiovetkeznek
egymas felett.

A vulkdni torténések id6beosztasan til célunk a kézetkémizmus genetikai értel-
mezése, a kbzetmindsités kovetkezetes stforméldsa az 1ij rendszertani elveknek meg-
felelSen és Osfoldrajzi-szerkezeti rekonstrukcié. E téren a részletvizsgalatokbol eddig
kielemezett eredményekrél munkatérsaim szamolnak be.
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Appreciation of volcanic phenomena and their products in connection with the geolegical study
of Tokaj Mts.

Dr. G. PANTO

By the last three years mapping teamwork carried out by the Hungarian Geolo-
gical Survey the study of Tokaj Mts. reached a new stage of volcanologic synthesis.
Volcanic events of the Tokaj Mts. represented by their lava and pyroclastic prodacts were
inserted in the general scheme of Carpathian volcanism. Two principal volcanic cycles of
this activity were manifested here; the older beginning in the Tortonian, the younger in
the Sarmatian. Both cycles have been introduced by gigantic volcanic outbursts yielding
thick rhyolitic (dacitic) welded tuff sheets extending throughout the Hungarian Basin
(,.intermediate”” and ,,upper” rhyolite tuff). Differentiation during the cycles tended
generally from rhyolitic fo andesitic composition. Fach cycle includes a number of stages
furnishing alternating rock types of wide and/or local distribution according to the actual
fluctuating course of differentiation.



