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feltevése altal amigy is bonyolult successiét, amit még fokoz az is,
hogy a siderit néha haematitba, legtobhszor pedig egyenesen limonitha
megy at, a haematit pedig majdnem minden helyiitt limonitosodasnak
indult. Szinte alig kiszamithato a limonit sokféle generatiéja. A man-
ganéreek kis mennyisége a torockéi siderit nagy Mn-tartalma (3—8°/,)
mellett arra vall, hogy a Mn jérésze vagy az oxydatiés vasércekhez van
kotve, vagy mint tovdbb oldatban maradd rész, eltivozott.

Az oxydationak alsé hatara az altaré folott allitélag 10 m-re
van és e f6lott ismét vagy 10 m-re az oxydatiés metasomatosis 6vének
hatdra. Tehdt az oxydatio gyorsabban haladt lefelé, mint a descenddlé
metasomatosis, aminek kovetkeztében képzdédott érctomegben a tobbi
érceken kiviil helyenként a siderit is el6fordul, még pedig nem relictum-
ként, tehat ennek képzddése az oxydatiés metasomatosis alatt megis-
métlédott, a tobbi ércekével egyiitt, de esetleg mds el6idéz6 okok alap-
jdn. Az dsvanyok sorozatat befejezte a calcitnak és quarznak az a gene-
ratiéja, amely apré kristdlykak halmazaiban, olykor kéregszeriien
vonja be az érceket és jarja at a barnapattal egyiitt vékony erekhen a
limonitot.

Kolozsvar, 1919 januar 25.

VALASZ A MAGYAR FOLDGAZKUTATAS
KRITIKAJARA.

Megjegyzések Loczy Lajos dr., Magyarorszdg tektonikai és Osfoldrajzi kérdéseirdl cimi
a Magyarhoni Foldtani Tarsulat 1923 mdrcius 7-i szakiilésén elhangzott eladdsdhoz.

Irta: PAVAI VAJNA FERENC dr.*

J6 két év el6tt Ereky KArRoLy volt miniszter ar részérdl eros
tamaddsok érték azt a szerzédést, amelyet a csonkamagyarorszagi
teriiletek foldgaz-petréleum-kutatdasa és kihaszndldsdra vonatkozédlag
kotott a kormany egy angol olajtdrsasdggal. Akkor err6l a helyrdi én
is szerencsés voltam redmutatni, hogy O Excellencidja tdmaddsait
részben téves informdcidkra alapitotta s azéta az & részérél ezek a
tamaddsok tényleg meg is sziintek, de a legijabb id6ig meg-megujul a
kritika a hazai foldgaz-petrdleum-kutatds ellen mdsok részérdl, kiilo-
nosen a napilapokban és vidéki elSaddsokon, s6t legujabban tdrsula-
tunk szokiilésein is.

Mig az Ereky-féle tdmaddsok féleg az angol szerzédés meghiusi-

* Elbadta az 1923 4prilis 4-én tartott szakiilésen, soronkiviili kozlését szerzd a
nyomdasi koltségek fedezésével tette lehetdvé. Szerk.
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tasat céloztak, az a kritika, amelyrél most lesz sz, a folyamatban
levé kutatdsokba vetett bizalmat szeretné megingatni.

Tudatdaban vagyok, hogy mi ezeknek a kutatasoknak nemzetgazda-
sagi jelentdsége s azt is tudom, hogy mi az ujabb kritika célja. Az
utobbit nem bajos kitaldlni, mert, amint arra moédomban lesz reimu-
tatni, az egyik kritizdlé vildgosan meg is mondja, hogy a kutatdsok
modszere és az azt alkalmazé személyek ellen irdnyul. Mivel a mod-
szer az, amit a vildgon mindeniitt sikerrel alkalmaznak, ezzel tartuk
mi is fol az erdélyi hét gazmezot, Egbell olajit s Horvat-Szlavonia
olajat és foldgazat, vilagos, hogy itt nem a mdédszer az iitk6z6pont,
hanem speciel a személyek ellen van egyeseknek kifogdsa. Minden-
esetre jellemz6, hogy mostani rettenetes gazdasdgi helyzetiinkben,
amikor a foldgdz és petrdleum 1gyszdlvan egyediill hivatott arra,
hogy sikeres feltarasdaval és kihasznaldsaval azt a katyabdl kimozditsa,
ilyen momentumok is felmeriilhetnek.

Részemrdl nem tartozom azok kozé, aki — kiilonosen ilyen eset-
ben, amikor az orszag gazdasdgi életének reorganizaciéjarol van szé6 —
ne venném fel a harcot s ne préobalnam meg legaldbb megecafolni azokat
a kritikai megjegyzéseket, amelyek legjobb tuddsunkkal aldtamasztott
munkankat kisérik.

Méltoztassanak megengedni, hogy a szébanforgé kritikdkat két
részre csoportositsam, és pedig, a mondjuk hirlapi stilusban, vagy
néha még azt a mértéket sem megiité kozlésekre majd egy mas eldadds-
ban reflektdljak (a szerz6nek 1923 4prilis 18-an tartott el6adasa a
Magyarhoni Foldtani Tarsulat ilésén) s ma csak azokkal a szakszeri
megjegyzésekkel foglalkozzam, amelyek Loczy Lajos egyetemi magén-
tandrnak a mult ho 7-én tartott eloaddsabol ragadtak meg figyelmemet.

Mint a kinestari foldgdz-petréleumkutatdsra irdnyulé geoldgiai
felvételek ezidGszerinti irdnyitdja, ecsak annyiban kivdnok Loczy
magantanar ur el6adasaval foglalkozni, amennviben czeket a kuta-
tasainkat érintette.

Sajnos érintette, mert oda konkludalt, hogy ecsak az ., Alfold
¢szaki peremén. o« Cserhdt és Biikktol délre esé szakaszon, meg a
Drdva-menti vidéken van kildtds termelésre érdemes elegendd olajra‘.
K1 kell azonban emelnem, hogy nem azért érintett, mintha kutatdsaink,
és pedig gy a kincstaréi, valamint az azzal szerz6déses viszonvban
levd angol szindikdtus munkdlatai nem terjednének ki a LoOczy tr
dltal hangstilyozott orszdgrészekre is, hanem azért, mert a magdn-
tanar Or tektonikai ¢és 6sfoldrajzi érvelésel szerint csak ott indokolt
a kutatas.

Az el6addé ar csak egy olvan hazai geolégus-csoporttal van szoros
nexushan, amely ma mar érdemében nem foglalkozik a szénhydrogének
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kutatdsdval, mégis vitdba kezd, bar érdemleges tudomdnyos vitdkba is
csak az bocsatkozhatik, aki ismeri a kérdéses teriilleten eddig elért
kutatasi eredményeket.

| Loczy magdntandar ar el6addsat csupan megboldogult apja, id.
Loczy Lajos szellemi 6rokségével kapcsolatos szellemes tudomdnyos
eszmefuttatisnak tekinthetem, amelynek gyakorlati jelent8sége, saj-
nos, éppen azért nem lehet, mert az el6adé altal nem ismert kutatdsi
eredményeink azokat id6kozben részben megcafoltdak. Kiilonben is a
magantandr ur altal el6adottak nagyrészben boldogult édesapja publi-
kdaciéiban szétszérva nyomtatdsban is megjelentek.

Amint a marcius 7-1 eldadas kapesan mesterem, BOckH h. allam-
titkar ar kiemelte s amint arra mdar a multban én is utaltam, a
taladunai és horvat-szlavoniai szigethegyek nem tekinthet6k madsnak,
mint az Alpesek gyiirt hegyldncdhoz tartozd fennakadt rogoknek s a
kozottik és korilottik levé fiatal redézések a mélybe siillyedt alpesi
reddk poszthumus folytatdsainak.

Valahogy olyanforman, mint azt PoPESKU VOITESTI romian geo-
16gus utan publikdlta a ,,Petréleum* multévi 14. fiizetében TRAUTH.

P. Vorresti Magyarorszdgra vonatkoz6 wjabb kozlései behatdébb
hazai ismereteink alapjan igen sok esetben erdsen kihividk ugyan
kritikankat, de ezekre majd mds alkalommal fogok kitérni.

Szinte érthetetlen, hogy a megboldogult id. Loczy Lajsos, bar
egyike volt a legelsGknek, aki az erdélyrészi medencében éles szemmel
felismerte az ottani tercier iiledékek gyiir6déses tektonikajat, azt a
Dundnttlon csak kutatdsi eredményeim birtokdban litta meg élete
legvégén, amint az a kutatdsok akkori vezet$jéhez intézett levelébol
kitinik. De még megfejthetetlenebb az, hogy bar gyonyoriien lerajzolta
balatoni munkdjaban (Loczi Loéczy Lajsos: A Balaton kornyékének
geoldgidja és morfolégidja) a paleozdos és mezozbos kézetek szadmta-
lan reddzését, amely fényesen igazolja, hogy a Balatonfelvidék egymas-

utdn kovetkez6 DNy—EK-i csapdsu redéi a Balaton vonaldn leszakad-
tak, ezt a gylir6déses tektonikdt bar felismerte s tobb helyen valésag-

gal nevén szdlitja munkdjaban, élete végéig nem méltatta eléggé az
okvetleniil mdsodrendfi toréses szerkezet mellett, holott, ha tisztdn
esak az 8 hangyaszorgalommal osszegyiijtott adatait analizdljuk,
akkor is ki tudunk hozni a Balatonfelvidéken egymdsutdn sorakozo
tobbszorosen redézott idésebb magvi mezozdos brachyantiklindlisokat,
mint Alm&di, Hidegkat vagy Révfiillop kornyékén. Mi sem természete-
sebb, mint hogy a Balaton vonaldn leszakadt paleozdos magei mezo-
2dos reddk folytatdsa ott van a Balaton és Pécsi-hegység kozott, leg-
aldbb kozel ugyanazokkal a formdcidkkal a posthwmmus tercier reddk-
drachyantiklindlis soraiban tiikrozrve vissza az 6 mélyben levd képét.
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Erre vonatkozélag az el6adé urral harmadéve, egy eléaddsa utdn mar
targyvaltunk, azzal a kiilonbséggel, hogy én akkor még azt gondoltam,
hogy a Bakony- és Pécsi-hegység egy-egy elszakadt egységes red¢ ENy-i
szarnyat képezi. BOCKH mutatott red eszmecseréink kozben, éppen a
nagy Loczy-munka alapjan, hogy ezek a reddk nem egységesek.
A Pécsvidéki-hegység és a tobbi szigethegyek is, bdrmennyire ¢ssze
vannak torve, mindig husonlé boltozatos és vdpds gyiirédéses szerke-
zetre vezetheték wvissza, amint ez az elGbbire vonatkozélag VADASZ
ELEMER szép térképén is gyonyoriien szembedtlik.

Meg vagyok gy6z6dve, hogy ha LoOczy magantandr Gr mélyebben
meriil majd bele ebbe a problémaba, csoddlkozni fog, hogy a régebbi
tektonikai megitélések hatdsa alatt az itt vazolt szerkezetet még
annyira sem ismerte fel, mint boldogult apja.

Aminthogy egészen bizonyos, hogy a néhai BOcka JANos altal
olvan nemcsak f6bb vondsokban megalapozott Bakonyra vonatkozo
ismereteink a 25 éves Loczy-féle kutatasok kapesan sokkal mélyebbre
haté eredményekre vezettek volna, ha id. LOczy helyesen ismeri fel a
tektonika vezérlé vondsait is. Ezzel nem akarom meghboldogult tudé-
sunknak ezen a téren hervadhatatlan érdemeit kisebbiteni, csak utalok
arra, hogy a stratigrafiai viszonyok alapjai Mar BOockm JANosnal jél
voltak lefektetve s az igazi novumot a szerkezeti viszonyok helyes ki-
bogozdsa szolgdltatta volna, amely, sajnos, csak mdsodrendi vondsai-
ban nyert megolddst. tagadhatatlanul klasszikus forméban.

Az természetes, hogy ezek a paleozdos magvi mezozbos sziget-
hegységek nem egyszerre siillyedtek le és nem is egyforma mélységre.
Lesznek olyan, de viszonylag mindenesetre kisebb teriiletek, amelyek
aranylag késon fedettek be tercier iiledékekkel, s6t taldn olyan helyek
is vannak, amelyeket csak a pleisztocén takar, mint a ' Sdrbogard koze-
1ében levé eruptivumot, vagy az 4llitélag Somogybél (?) hozzam
keriilt grandatos kristalyos paldt, de ezek semmivel sem kiilonbek, mint
mas lesiilyed6 tengermedencék szigetei, amelyek kozott messze ki-
terjed6 tenger boritotta be a kozben mélyre lesiillyedt részeket. Ilye-
neket mutatnak helyenkint a Duna vonaldn a gravitaciés mérések is,
de nagy altalanossagban szerte, nagy vastagsdgu fiatal iiledéksorozatra
vallanak, amelyekben a mi felszinen megdllapithaté brachyantiklindlis
sorokbdl felépitett redSinknek maximumokkal és minimumokkal vdl-
takozé alfoldi térképét sikeriilt megrajzolni nagy — sajnos, még nem
eléggé Osszefiiggd — teriileteken.

Ilyen tapasztalati tények birtokdiban a leghatdrozottabban el kell
vetnem LoOczy magantandr urnak azt a gondolatdt, hogy a felsé
meditterdnig a balkani Rodope-hegységt6l északra a mi nagyalféldi és
dundntili medencénkben is egy nagyjaho6l egységes centralis szdrazulat
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volt. PETERs, MoiJsisovics, id. Loczy fel-felmeriilg gondolata az orien-
talis szarazulatra vonatkozodlag csak a mezozdikum egyes idészakaira,

de foképen a paleozéikumra vonatkozhatik.

Hogy az oétercier iiledékek északrol dél felé meddig terjedtek, azt

ma tényleg nem tudjuk, de ez — ismerve éppen a fiatal és legfiatalabb
tercier lerakdddsok transgressiojat — még nem jelenti azt, hogy a
vdrosligeti drtézi kutndl délebbre nem rakddtak le. Erre csak a hasonld
és még mélyebb furasok sorozata jogositana fel, amiket azonban saj-
nosan nélkiiloziink.
A magéntandr r erre vonatkozélag a multkoriban hangoztatott
érvelésével szemben, hogy a Bakony-, Vértes- és Velencei hegység déli
oldaldra nem terjed ki az otercier, hivatkozom boldogult apjanak
urhidai szelvényére,t ahol kozvetleniill a fillitekre délkeleti d6léssel
eocén és oligocén rétegeket rajzol, ez a d6lés pedig a Dundntal és az
Alfold felé irdnyul. Csdkvarndl magam ismerem a nummulites lerakd-
dasokat. Lovasberénynél az ottani fhardsban 187-26 m mélységbél
VENDL ALADAR emlit eocénkoru rétegeket.* A Biikk-hegység déli olda-
ldn szintén megvannak az eocén és oligocén iiledékek, de az Alpesek
keleti nyulvanyai és az Ivancsica-, Kalnik-, zdgrdbi és pozsegai hegy-
ség, meg a szerbiai hegyek peremén is ott latjuk az eocén és oligovén
lerakédasok kibuvasait. (L. Loczy-Papp geoldgiai térképe.)

A mi szempontunkbél ezek nem is fontosak, hanem igenis nagy-
jelent6ségli a mediterran schliernek a jelenléte.

Fontos, mert ma mar mindenki el6tt ismeretes, hogy ndlunk ez
a szénhydrogének anyakdzete s ahol ez nincsen meg a mélyben, ott
természetszeriien nem is vdrhatunk foldgdzt vagy olajat.

Léassuk csak, hol ismerjiik ma mar a schliernek az el6forduldsi
helyét medencénkben. Ugye bizony, ott van Budapest vidékétdl kezdve
a Matra és Biikk kornyékén, majd az Alf6ld északkeleti részén Sévartol
Maramarosig s a keleti peremen is sok helyen, amint BOCKH dméltosaga
reamutatott a multkori értékes hozzaszdéldasa kapesan. Ugyancsak az
6 utasitdsa alapjan sikeriilt kivalasztanom 1920 telén a Pécsi-hegység
északi peremén, ahol szép szdmmal gyiijtottem jellemz6 koviileteit is.
Megvan Horvat-Szlavénidban (Radaboj vidéke!), az Alpesek keleti
nytlvanyainak labdndl (Heimburg kornyéke!) s a Kisalféldiinkkel
szerves Osszefiiggésben levs béesi medencében. Szdval kisebb-nagyobb
megszakitdsokkal egész kereken, s6t a péesvidéki hegység csetében,
abban benne is. Mdr ez az elterjedés nyilvdnvaléva teszi, hogy itt csak
oridsi nagy teriileteket elborité schlier-tenger iiledékével lehet dolgunk,

'Loczt Loczy Lajos: A Balaton kérnyékénck geolégidja ¢s morfologidja. G-tk
dbra.
* DRr. VENDL ALADAR: A velencei hegység geoldgiai és petrografiai viszonyvai.
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amelynek lerakdddsa elboritotta a tenger fenekét, vagy hozzitamasz-
kodik a kozben kevéshbé lesiillyedt hegységroncsokhoz is, mint a Pécsi-
hegvség esetében.

De nemecsak ezek a bizonyitékaim. Ebben az esetben indirekte is
tudunk bizonyitani.

Szénhydrogének mindig valamely sdsformdciébdl szdrmaznak, mint
anyaké6zetbol. Ez olyan elemi alapismeret és tapasztalat, hogy ennek
részletezésébe nem bocsatkozhatom.

Tehat mindeniitt, ahol szénhydrogéneket észleliink a felszinen, a
mélyben azok anyakdzetét is fel kell tételeznem, a semmibdl semmi
sem lesz axiéma alapjan. Ldssuk, hol taldlunk a felszinen szénhydro-
géneket .

Kezdjiik mindjart a murakézi Szelencével, ahol évtizedes petréleum-
banyaszat van, azutdn atugorva sok oxidalt olajkibuvdson a peremet
képez6 Kalnik- és Moszlavinai-hegységek oldaldban, utalok a kincstar
1918-ban mélyesztett bujavicai fardsara, amely napi 1,000.000 kob-
méter CH,-t és néhany méterrel lejjebb j6 olajszintdjat tart fel. Eszakra
a Bilé-hegységhen Szedldricdndl relativ szinklindlisban is olajnyomo-
kat furt meg az ottani koncesszids csoport. Viroviticanal régebbi farasi
adat szintén emlit olajnyomot. De ha beljebb joviink, sem megyiink
iires kézzel tovabb. A nagyatadi és labodi frds Dél-Somogyban a bol-
tozat centrumatél 4, illetve 3 kilométerrel is adott felhasznilhaté
vagy legaldbb ma is meggyujthaté mennyiségli metdnt. A budafa-
pusztal, folyamatban levé szindikatusi furds éghet6 gdznyomokat adott
Zala megyében. A harkdnyi fiird6 vizében régen ismertek az olaj-
nyomok. Ez Baranyiaban van. A kurdi (Tolna megye), szintén szindi-
kdtusi fardsban kiilonb6z6 gdzok és olajnyom jelentkeztek, Bajanal
nagy foldgdzomlés van és vastag paraffinnal 4titatott réteg, valamint
olajnyom. De ugorjunk Budapest kornyékére. Oriszentmiklésnal, a
Vicidn-telepen eruptdlt a megfart f6ldgdz, Recsk-Pardd k6rnyékén olaj-
nyomok ismeretesek, Mez6kovesd mellett, Bogdcsndl olajnyomok és
asphalthomok vannak. Rédpoltndl vigan omlik a foldgdz a Szamosban.
Bikszdadon a fiird6 vize olajos, Derna-Tataros-Bodonos asphalthomokjai
ismeretesek, Dobozndl (Békés megye) gdzomlés van, Mezbhegyes ko
nyékén valdsdgos metdnos fortyogokat taldlt BoOckH.

Es most vegyitk rendre — csak gy nagyjabél — a foldgazt adéd
artézi kutakat. Piispokladdnyrol minden iskoldsgyerek tudja, hogy itt
hét, ardnylag kis mélységii artézi kat ad hazilag felhaszndlhato
mennyiségli metdnt, a vastati dllomdsndl levé mdar évtizedek o6ta.
Kabdn és Nadudvaron, ugyancsak Hajd(i megvében, két-két kut gazat
haszndljak fel, Tiszafiireden és Karcagon is van CH,. Mezdturon, Békés-
ben. Oroshdzdn, Gyuldn, Csandadapdcin ismerik a foldgdzt, Csongrad-
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ban a Fabidn Sebestyéni-majorokndl, Arad megyében Arad és vidéke ré-
gen ismert el6forduldsi helyek. Bécs-Bodrog megyében a Tisza mellett
Obecsén tobb artézi kat gazhaszndlata volt engedélyezve, itt rdaddsul
a viz is gyengén sos izil, Titelen és Ujvidéken megint vannak gdzkutak,
Temesvar vidékén szintén ismeretesek gazt addé artézi kutak. Pest
megyében Kiskéroson magam ldttam ilyent, Kiskunfélegyhdza, Izsdk,
Csantavér, Szeged kornyékén TreITZ f6geolégus ur figyelt meg — tudo-
masom szerint — égheté gdzomléseket.

Bizonydra senki sem fogja azt hinni, hogy csak pont ezek alatt
a helyek alatt van meg az anyakdzet, hanem ezek kozott is megvan,
‘valosziniileg csak kevés hely kivételével az egész medencében.

De vajjon nem ugyanazt jelenti-e sok artézi kut sos és kénhydro-
génes vize is, mint példaul a Budafa-puszta, Kaposvar, Dombdévar,
Kurd, Simontornya, hortobdgyi kincstdri mélyfards stb., sok alfoldi
zaptojdsszagi artézi kat, hogy valahol lenn van egy olyan k&zet,
amelyben legalabb impregnalt sé is van s vajjon nem latjuk-e azt az
ismert olajteriiletek gdzanaliziseiben, hogy ott is megvan — bizony
hasonlé aranyban sokszor — 1ugy a mi kénhydrogéniink, mint a kurdi
és budafapusztai CO, és N is? Ugye, hogy igen!

Mi kovetkezik ebb6l a rengeteg adatbdl? Ugyebar az, hogy nem-
csak ott vannak szénhydrogének, ahol az anyakozetiiket, a schliert a
keziinkkel megfoghatjuk, hanem ott is, ahol azt a fiatalabb lerakdédd-
sok eltakarjék, sét ezek a helyek az exploitdbilisak. Viszont ahol
szénhydrogének vannak, vagy azok dtalakuldsi termékei, ott meg kell
legyen azok anyakdzete is!

Remélem, nem tagadja LOczy magdntanar ar, hogy a szénhydro-
gének anyak§zete mindig valamely sésformdcié s azt sem, hogy nem
ismer nilunk més sésformdciét, mint az Alfsld keleti részén és Erdély-
ben, Galicidban és Romdnidban stb. kését is tartalmazé schliert?
Ha pedig ezt elismeri, egyuttal azt is be kell ldtnia, hogy a Nagy-
magyaralfoldet és Dundntult felslelé tercier medencéknek bizony
nagyon kevés része lehetett még az alsé mediterrdnban is szdrazulat,
vagyis olyan hely, ahol a szénhydrogének anyakézete, a schlier nem
iilepedett le s igy ott azokra nem is szamithatunk. Csak ugy kuriézum-
képen emlitem meg, hogy még az sem baj, ha valamelyik kis teriileti
szigetet csak a fels6mediterran utdn boritottdk be a fiatal lerakdéddsok.,
mert az oldalaira lerakddott anyakézetbdl még igy is gyiilemkedhetik
kiakndzdsra érdemes foldgdz vagy olaj a gombhéjasan jil feddé fiatal
rezervoar-kézetben, csak akkor van baj, ha ezeket a rezervoar-kézete-
ket utélag megint felemészthette az idd vasfoga, mint a Mecsek- és
Villanyi-hegység kozén ki-kikandikdlé dogger-rogok esetetben ldtjuk,
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de ezek is gyonyoriien beleesnek az ottani fiatal red6 tengelyvonaldba,
amint PANTO kollegam térképezte.

Azt hiszem, hogy ezen rovidrefogott adathalmazzal is sikeriilt
meggy6znom gy Loczy magantanar urat, mint a mélyen tisztelt szak-
ilésnek legaldabb azokat a tagjait, akik behatébban foglalkoznak a
szerkezeti és foldgdz-petréleum-geoldgidaval, hogy ndlunk olyan termé-
szethi orientdlis szdrazulatrdl, amint azt nagyérdemii atyja nyomdn
Loczy Lajos egyetemi magdntandr ur iparkodott megfesteni, komo-
lyan beszélni mem lehet. Az a hegység, ami itt volt s aminek roncsai
ma is el6ttiink vannak a szigethegyek képében, egészen mds eredetii és
szerkezetii s elmeriilésének zome mar a fels6mediterran el6tt meg-
tortént, még pedig a tercier vulkdnossdg keletre valé elShaladdsdval
kardltve, mennél nyugatabbra megyiink, anndl elébb.

Azért hatolt be mar 1700 m mélyre a budafapusztai farélyukban
a pannén-pocsolya iiledéksora s viszont azért vastagabb az Alféldon
a pleisztocén s valdsziniileg a levantei rétegsor. De ha ezt a tobb szaz,
s6t ezer métert is jéval meghalad6 panndniai iilledékvastagsagot ismer-
ik, akkor nem is kivanhatjuk t6le azt, hogy ahol pldne a . part is
siillyed, lassan ne transgreddljon legaldbb a régebbi tercier rétegeken,
amint azt igen sok helyen latjuk is s akkor mindjart érthet6 lesz, hogy
miért van foldgdz ott is, ahol nincsen a felszinen schlier a periferian,
mint Szabadka—Hegyes—Drocsa-vonalatl D-re, amint azt ifj. Loczy
mondotta. .

De nem is varhattuk, hogy LoOczy magdantanar Gr ebben a kérdés-
ben cafolhasson, hiszen az ehhez wvalé hozzdszdlds a hazai tercier
geolégiai viszonyoknak olyan stratigrafiai és tektonikai ismeretét
kivdnjdk meg s olyan nagy teriileten, mint amilyennel nem rendelkez-
hetik. Nem foglalkozott behatéan sem o« Dundntil, sem alfoldjeink
tercierjével, ott tudtommal nem dolgozott, s6t publikdcidinkat és
kutatasainkat sem kisérte kell6 figyelemmel, mert akkor nem mondotta
volna, hogy én csak ,,akarom® a dundntuli tercier rétegsort meggyiirni
stb. Lehetetlenség, hogy a magdntanidr urnak ne legven tudomdsa
arrol, hogy 1917 6ta, amikor én a dundntuli elsé brachyantiklindlist
kimutattam, o dundntili harmadkori medencerész mintegy hdrom-
negyedének kész mdr a tektonikai-geoldgiai térképe s hogy bar ebbél
mintegy 6t 75000-es térképlap az én felvételem, dolgozott ott azédta
mas is, példdul PANTO binyatandcsos kollegam, VENDL milegyetemi c.
rk. tandr és FERENcCzy geoldogus urak is ugyancsak nagy teriileteken
s Ok is arra az eredményre jutottak, mint én.

Munkankat nem kisebb geoléogusok vizsgaltdk feliill, mint BOCEH
Huco, meg az angol CunnNicHAM GRAG ¢és LEPPERT, GORDON WILLIS,
akiknek bizonydra hallotta hirét s akik irdshan is éppen olyan elisme-
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roen nyilatkoztak dundntili munkdnkrél, mint annak idején az ame-
rikai CLAPE az erdélyrészirdl, hogy sok mds, ezeket a dolgainkat meg-
tekinté idegen geolégust ne is emlitsek, akik koziil némelyik még
tanulni sem rostel a magyaroktol.

Ezek utan taldan mégsem tévedek, ha az a meggy6zddésem, hogy
a szénhydrogének keresése nemcsak indokolt egységes medencénkben,
de mert tudjuk is, hogy mit és hogyan csindljuk, elég j6 kezekben is
van az, s az id6 és pénz kérdésébdl nem lehet még erének-erejével fias-
két csindlni. Az olaj-geolégusnak pedig tudnia kell, hogy egy-egy uj
teriiletnek feltdrdsa mennyi idGbe, pénzbe és meddd furdsba keriil s igy
,egy nagyon mély furdstél — mint mondd — még semmit sem vdrhat.

De ha mar benne vagyunk, méltéztassanak megengedni, hogy a
sokbdl egy példdval vildgitsam meg a helyzetet s egyben nemcsak azt
bizonyitsam, hogy a Dundnttlon brachyantiklindlisos gyfir6dések van-
nak, hanem azt is, hogy a Loczy—CHoOLNOKY-féle geografus-iskola
mennyire tévedett, amikor a Balatontél D-re és Ny-ra levd, E-rél D-re
haladé volgyeket tektonikus eredetii drkos lesiillyedéseknek deklardlta.

Sikeriilt ugyanis a mult nydron ugy kiilsé habitus, mint fekvésbeli
helyzet alapjdn a somogyi pleisztocén lerakdddsokat térképen is hdrom
egymdstol élesen elkiilonithetd részre taglalnom, amivel azt hiszem
régi 6hajnak tettem eleget.

Ezzel a témaval maskor részletesebben fogok foglalkozni, most
csak egyszeriien megemlitem, hogy ez a hdrom tag felilrdl lefelé sz,
ez alatt tobbé-kevésbbé jol rétegzett, vizbdl leiilepedett sziirke homok
és agyag, felszinén forgatott futdhomokkal kiovetkezik, amelynek fek-
voje rosszul rétegzett szirke agyag, mint harmadik tag. Az utobbi
mindenfelé egy durvaszemii, rozsdds, mangdnos, erdsen parallel dis-
korddns strukturdji homokra telepiil, amelynek felsd, némileg agyagos
részéb6l Kaposvarnal Cervus (Megaceros) euryceros-maradvinyokat
ismeriink, tehdt még mindig legalsé pleisztocénnek mindsithetd, de
csak a felsd része, mert a tetemes vastagsdgi zome széleskorli meg-
figyeléseim alapjan levanteinek és mem panndniginak bizonyvul, amint
azt id. Loczy Lajos leirta nagy balatoni munkdjdban.

Mi sem természetesebb ugyebdr, mint az, hogy ha drkos vetddések-
kel van dolgunk, akkor a lesiillyedt d4rokban taldljuk a legfiatalabh
képz6dményeket s a fennmaradt partokon az iddsebbeket.

Vajjon ugy van-e? Nem!

Kaposvari térképlapomon az 4llitélagos siillyedési drokban a
Nagyberek- és Drdva-kozén a mdsodik és harmadik, idésebb pleiszto-
cén tagot ldtjuk, mig a parton vastagon bortt mindent a ldsz, kivéve
a DK-i csiicskon kiemelkedett pannéniai iiledékeket felhozé boltozatot.
S6t ha ezt a térképet még figyelmesebben megszemléljitk, azt is fogjuk
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latni, hogy az a bizonyos réteges mdasodik szintdj a volgyelésekben az
allitélagos parti részeken is ki-kikandikdl a 16sz aldl, kézel azonos
tengerszinfeletti magassagban.

Hol van itt az arkos siillyedés? De menjiink tovdbb. Egy ilyen
egymasutan kovetkezs, petrografiailag j6l megkiilonboztethetd, arany-
lag vékony rétegsor esetében — hiszen az egész pleisztocén itt mintegy
100 m vastagra teheté — gylir6dés esetén, elegyengetédés utan a
brachyantiklindlisokon ugye bizony a centrum felé idésebb tagokat
kell taldlnunk. Vajjon nem érdekes-e, hogy ebben az allitélag lesiillyedt
arokban két helyen is megtaldltam a harmadik legmélyebb pleisztocén
tagot s alatta a mar levanteihez szamithatd, rozsdds, aprékavicsos.
porondot, s6t mi tobb, éppen ezeken a helyeken taldlkoztak Gssze a
keletrdl és nyugatrdél myomozott redSk mindkét esetben s éppen ezek
koril a kibdvdsok koril adédott ki rétegddléseim alapjdn egy-egy jo-
kora brachyantiklindlis?

Azt hiszem az elmondottak tudatédban, ha valakinek van érzéke
a tektonikdhoz, nem fog tobbé kételkedni sem a tdladunai harmad- és
negyedkor iiledékeinek gyiirédott voltdban, sem abban, hogy a Loczy—
CHOLNOKY-iskola dltal hangoztatott arkos vet6dések mem tektonikus
eredetiiek, hanem azok, amiknek a benniik lev6, sokszor buckdkban
forgatott futéhomok deklardlja: a pleisztocén-végi steppeklima szél-
marta volgyei s a 1sz pedig az ezekbdl partra kifujt hullé por.

Taldn helyes a felfogasom, ha azt mondom, hogy ilyen ténydllds
mellett nem lehet nyilvianosan ilyen témdakhoz nyulni, hanem el6szor
tanulmanyozni kell azt, hogy vajjon az #djabb megfigyelések és ered-
mények mnem ellenkeznek-e gondolatmenetiinkkel, vagy esetleg nem

ldttak-e mdr napvildgot.
Mennyivel kellemesebb lett volna nekem is, ha 1915-ben megjelent

dolgaimra Loczy ur utalt volna 1917-ben s ne nekem kellett volna azt
tennem publikdcidival kapcsolatosan 1920-ban.?

Vajha jelen kritikdmat olyan megértéssel fogadnd, amilyen targy-
és iigyszeretettel én azt irtam.

Budapest, 1923 marcius 13-an.

3 DRr. PAvar VaiNna FERgenc: Eszrevételek az erdélyrészi medence ¢s perem hegy-
ségeinek tektonikdjihoz. (Bdany. Koh, Lapok, 1920. 5. szdm.)



