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NOI MAGYAR LEVELSTILUS
A 17. BZAZADBAN.

A Leveles Tar II. kdtetébdl veszem a jelen értekezés anya-
git. A kotet teljes cime ime ez: ,Magyar holgyek levelei. 499
darab 1515 —1709.% Kozli Dedk I'arkas, a m. t. akadémia tagja.
Dudapest 1879.

Nyelvtani tekintetben e ml nem nyijt biztos alapot a vizs-
gdlonak; mert szdékiocsét mar foldolgozta a Ny-Szdtdr, egyéb
szempontbdl itélve pedig az adatok nem mindig fogadhatdk el,
mert a kozld csupdn mutatvinyt adott az eredeti irfsmddra nézve,
a tobbit sajit olvasds mdédjival s a mai helyesirdssal és kiejtés
szerint kozolte. Igy pedig — az eredeti levelek ismerste nélkil,
— 80k kovetkeztetés nem érne tdbbet.egyszerll foltevésnél.

Ezért tehdt, kovetve Simooyi Zs. tanfcsit, melyért o helyiitt
is hélas koszinetet mondok, nem annyira a nyelvet, mint inkibb
a stilust, az irisban vald térsalgds kifejezés médjat vizegdltam e
miiben. Elvégre is a stilus éppen nem olyan mellékes dolog, hogy
vizsgildsa ne érdemelné meg a firadsigot, s a mellett nines annyira
kotve a killsdségekhez, mint -a tulajdonképen valé nyelvtan, mely-
ben gyakran egy egyszerii vonas, egy pont is sokat hatdroz.

Mar jo mélyen haladtam az anyag kivdlasztdsdban, mikor
hirtelen megakasztott egy gondolat: de hat mi is legyen ennck a
dolgozatnak alapja, mily céllal és cimmel dolgozzam f&l a gydj-
tendd anyagot? Ha a Stilisztikdnak minden pontjira akarok fe-
lelni enpek a kotetnek az alapjin, akkor akfir egy ij kdnyvet
irjak, ha pedig csak egyes pontokat tartok szem elftt, ki talilom
feledni azt, 2 mi legfontosabb. Erre nézve aztdn maguk a levelek
adtak utbaigazitdst: a mi csak elvétve itt-ott fordul elf, vagy a
mi inkdbb a koltdi, mintsem az egyszerii, mindeonapi levelezés
sajiatsdga, azt csak futva, rdviden emlitem meg; a mit azonban
az egész kotet elltiintet, részletesebb vizsgdlat tdrgyAvd teszem.



Igy jutottam a kdvetkezd fejezetok ciméhez:
Levélcimzés kiviil. 4. 1.
Levélcimzés belll; megszdlitis; rilaszélis. 8. 1.
. Egymaskozti viszony a cimzésben. 16, 1.
Zard sorok, aldirds. 22. 1.
. A levelek tartalmi értéke (tirgyuk, okirat-értékik). 29. 1.
Kilonbdzd levélformdk. 34. 1.
A levelek belsé értéke (vildgossig, szabatossdg). 45. 1
Idegen oyelvek hatisa. . L

9. Egyéb nyelvészeti megjegyzések (hang-, alak-, jelentés- és
mondattan). . L

Most még csak azzal kellett tisztiba joondm, hogy mily ter-
jedelemben vegyem fal a térgyat, hogy se tobbet, se kevesebbet
nc mondjak, mint a mennyi éppen elég a 17. szdzad ndi levelezés
mddjanak foltiintetésére. Ha Atveszem a Dedk Farkas adta cimet,
az sokat jelentett volpa, mert magdval a levelek tartalmival, az
adatoknak a tdrténelembe valo illasztésével nem bajlédhatom.
Miothogy nem akartam m4srdl szélni, mint a mit épen az el6bb
emlitett fejezetek cimei mutatnak, — s azt is csak a ndk leveleiro
vonatkozolag — nem lehetett méskép szabnom ki a targy korét,
mint a hogy tevém.

Ez adja magyardzatit annak is, hogy sok forrda munkit nem
emlitek: A Levelestir I kotete, A nyelvtdrténeti szbtér. Simonyi:
Magyar Nyelve, Beothy Képes irodalomtdrténete és Szépprozéja ;
Névy Stilisztikdja, a Nyelvdr nehdny flzete, Tsz.* — & ezzel be-
végeztem a forrismunkdk lajstroméit. Ezeket is inkibb utbaiga-
zitoknak, s nem azért haszodllam, hogy belblik idézzek ; idézetre
ad clég anyagot a konyv maga.

Ezeket eldrebocsitva Attérek a konyv rivid ismertetésére.

Deik Farkas, a kotet nagy érdemii kdzldje rdvid eldszaviban
utal arra, kik, milyen viezonyok kdzt é16 ndk irtdk ezeket a le-
veleket, 8 mirdl irtak dltaldban. Szavait idézem: ,Van szerencsém
ez alkalommal a t. olvasd kozdnségnek 499 levelst bemutatni,
melyeket a 16 és 17. szhzad legmiveltebb magyar
hélgyei irtak, még pedig 20—25 levelet kivéve mindeniket
sajitkeziileg. * A levelek tdrgya a tdrsasélet sokféle viszonyaibdl
van meritve, a mint azok a ndk életkdrébe vdgnak.“

P NS o

* Kz ugyan nem illja meg a helyét, mert igenis, jéval tobb van idegen
kézirdsu, bAr az aliirds eredeti is. Itt nincs terem ezt bdvebben bizooyitani.
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Ezekb8l kitinik el8szdr az, hogy pem Altaliban a nbknek,
havem csak a ffrangu nbknek leveleirdl, s ezzel tdrsalgisi mod-
jukrél és stilusukrdl lehet itt szé. (VO. Bedthy Széppr. 1. 88). Ez
természetes is, ha elgoudoljuk, hogy abban a korban még nemes
urak is akadtak, kik nem tudtak irni; anpil inkébb foltehetd te-
hit, hogy az irds s vele a levéliris milvészete is inkdbb csak a
fébb rangi ndk kiviltsaga volt. Ezt egyébkéot sok adat igazolja
magukbol & levelekbdl is, melyekben gyakran fordul el az a pa-
nasz, hogy ,mincs kitdl kbldemi a levelet®, vagy az a kérelom,
bogy ,engedjék meg, ha vétkes az irds® (pl. 286. 1. alul).

Miasodszor kitiinik a font idézett sorokbol is, de meg fdleg
& levélirék névlajstromabdl, hogy nem is lehotett més, alacsonyabb
sorsuak leveleirdl mar csak azért sem szé, mert azoknak levelei
— bha voltak is — az iddk viszoutagsdgai miatt ugy se juthattak
rdnk, mert nem voltak oly j61 megvédve, mint a ffurak nagy
gonddal dpolt és Orzott levéltdraiban.

A gyiijtdnek teh&t méir eldzetesen is lehetett oka, hogy sze-
retettel, élvezettel gylijtse ezeket a leveleket, — mint eldszavdban
mondja — mert annyi érzés, annyi érdekes adat van benndk,
bogy még a kozbnyds olvasit is nem egyszer magukkal ragadjik.
Csak egy példit emlftek itt: a Csiki Anna Franciska leveleit,
melyekben & — a valdsziniilleg szerencsétlen szerelem miatt apé-
civd latt fluri nd, legtobbet s legrészletesebben éppen a mdisok
hdzasitAsival — elszerzésével — bibelSdik; bir maga egy helyiitt
tagadja is ezt. Ugyancsak 6 ejt el egy pdr szot, mintegy akarat-
lanul, véletlenill, mely egéaz torténetét megvillantani latezik. Azt
értem, a hol Vadasrdl ezdl (271. 1. Az Kd beteges voltit bAnom,
mert éo is igen kivdondm, csak még egyszer latjuk vala egymdst
ligy, mint Tordai uramnél sétdltunk“ s a 276. lapon ,Vadas uram
levelét senki sem tudja honnét jott, az kapu elStt az foldbn ta-
141tak“). S az ilyen részek, mint azt Delk elbszava is eldre jelzi,
nem ritkdo egész levélen végig tartanak.

Maga a gydjté csak rovid, odavetett szavakban emliti ezeket.
Alabb majd bdvebben lesz alkalmunk megismerkedni egyenkint a
kivalobb levélirék stilusdval, Azt azonban mégis sajndlnunk kell,
hogy bdvebben nem okolta meg legalibb egy s méis eljirdsat; s
hogy a nevezetesebb {rék leveleibll egyet-egyet hii lefrdssal nem
kozolt. Mindossze ot van, a melyet — a kdtet elején — eredeti
és mai helyesirassal mutat be, azutin végig csak a mai helyes-
irdst hasznilja. St az elsd levél sincs ogészen rendben: a mai
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AtirAsban egész sorok maradtak ki s oda sem ill§ szdk kerlltek
belé (vd. 12—16. sor 4. L alulrdl; méashol meg dGjkori haszunilatot
ir, régibb helyett, mint: fessenck o. h. lelnek — tetszenok).

Még nagyobb hiba az, hogy a kevésbé olvashaté helyeket
ogyszoriien 4 magyarfzza; sdt egész levelekkel is wegteszi, & mint
a 48, levél (46. lap), tovibbd az 50. lapon az 52., 53. és H4. levél
mutatja. Ezekot egyszoriien f6lomliti, a mibdl bizony nekink ke-
vés hasznunk van, akéc el is hagyhatta volpa. Neki, tdrténetirdi
azepontbdl, igaza lehetett ez eljirdssal, haszontalan mindonnapi
dologrél fr benriik valaki; de nekiink tdn éppen ez lett volna a
legérdekesebb. Annél is inkibb, mert gyakran a tirgy maga omeli,
vagy koouyfti az [ré stilusdt, s {gy a kevésbbé érdekes dolgok le-
irisiban jobban litszik az fréi ord, mint abbao, mit barki is
kdanyen elmesélhet.

Mindezen apré hibAi mellett mégis nagy kincs van dssze-
gyiijtve e vaskos kbtetben s méltdin megérdomli, hogy vele pyel-
vészeti tekintetben is bévebben foglalkozzunk.

LEVELCIMZES Kiv{lL.

Mint mindenben, Ggy a levélirdsban is, a miiveltség el8hala-
diisa, a napi teenddk sokszoros eldgazdsa, szdval az iré szellemi
és tirsadalmi viszomyai hatdrozzdk meg a kfilad és belsd formit
egyardnt.

Ma mér csupdn annyit iruok a levél ciwlapjéra (ba ceak
hogy tréfalozni nem akaruok) a meanyi éppen elég arra, hogy a
levél oda jusson, a hova szintuk. Abban a korban, melybdl tir-
gyalt leveleink szdrmaztak, az irnak még bbven telt az ideje
akkor is, ha pagyon sietve irt. A kOzlekedés mai fejlddottsége
még csirdjiban se volt; s ha ma boszankodunk azon, hogy Po-
zsonybdl Csikig a levél hdrom nap alatt se érkezik meg, a I7.
szizad omberei meg voltak teljesen elégedve vele, ha két hét alatt
eltudtdk irdsukat akkora tivolsigra juttatni,

A levél tovaszdllitisira akkoriban hirom méd volt Altalin
szokdisban: pésta, kdvet és ,alkalmatossig“. A levelek egyes helyei-
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bil kitinik, hogy akkoriban mAr volt 4llami, jobban moodva kirdlyi
pésta. (100. lap: ,Magister postaerum = postamester’ és 319. I.:
»Az postilon elvesz a levél“. V3. még Pallas lexicon levél = epistola
cikkét). Természetesen ez csak a pagyobb virosokban volt s ott”
is oly formén, bogy a levélkilldéssel addig virtak, mig vagy itas
nem akadt, a kit postakocsin tovaszéllitsanak, vagy a levelek
annyira fol pem gylltek, hogy érdemes volt értdk kalon elindulni
a legkdzelebbi Allomésig.

A levelek biztossiga se #llhatott itt valami jé ldbon, mert
tdbbezor fordul el az a panasz, hogy a levél eltlint a postdn.
I'6log befolyAsos, szerepet jatszd személyeknek nem volt tanicsos
igy killdeni. Szép rdvidséggel utal erre MAridssy J. Kata a 383,
lapon: ,Tdbb joszdgomrdl szép reménység vagyon,de papires
nem jo arra.” Ez egyébként a levélklldésnek més fajtdjirs is
sokban rdillik.

Aztdn meg a feleldseég igen-igen kevéssé terhelte a postdst
8 ha a levelek eljutottak is a kelld helyre, més mér rég olvas-
hatta (bdr a pecsétet feltdrni Altaldn tilos volt, 1. aldbb), s ez
nem egyszer okozhatott kellemetienséget.

A misik méd a kovettel valé kiildés volt. Ilyennek rendesen
magasabb 4lldsu szolgijukat, vagy egyéb megbizhaté emberliket
haszodltik. Koltségesebb is volt, bar biztosabb, mint a misik két
mdd. De nem mindig akadt alkalmas ember se erre a czélra.
Révay Judit irja Forgdch M4ridnak: .keresink olyan alkalma-
tosedgot. hogy az maguok szolgdja Altal folkildjik és rovid iddn
Ngod kezéhez méltatik¥ (235. vb. még 16. lap kdzepe); Széchenyi
Anna pedig igy ir: ,Irtam ezelftt otdd-hatod nappal levelet §
kmének, az kiben hivom. Mindazoniltal {m ez ériban expedidlom
asztalnokomat Permait, valahol taldlja 0 kmét, kérem azon, hogy
eligjjon® (256). Egy helyitt pedig egy aplcza panaszkodik, hogy
azért nem ir siirGbben, mert nincs kitdl kiildenie, nem [évén az
klustromnak arra valé embere, és attdl fél, hogy az postdkon el-
vesz a levél. (Kapi Eva, 31Y. lap vége felé.)

Annél szivesebben kaptak aztin az alkalmon, ba ilyen em-
berre taldltak. Poogricz Borbila egész tisztdn meg is irja: ,Mo-
dom s kiivetem lévén, nem tGrhetem, hogy Kdnek ne irjak.“ (298).
Azonban az ilyen kovetek se voltak mindig megbizhatdik, amint
azt a Brandenburgi Katalin szavai is igazoljik : ,Kételkedem is
benne, ha adtik-e meg levelemet®.



Legkényelmesebd, de egyuttal p legmegbizhatatlanabb médja
volt a levélkiildésnek az,alkalmnatossig’. Vasitak akkor még ncm
voltak, a kinek valamerre dolga akadt, falun-viroson keresztil
kellett itaznia. llyenkor aztin dtba ejtették a rokonokat, ismecrd-
soket s Gzenctet, levelet, kildeményt vittek egyik helyrél a masikra.
A levéiszAllitas ilyen mddjara anoyi az adat, hogy szinte fdlds
idéznem is; egy pérat még is emlitek. Igy Csiky Anna Franciska
anyjinak irva, ezt mondja: ,Tudom, eddig megadta Gombkotd
Kduek levelemet* (272); s ugyancsak 8 a 275 lapon : .Sennyeiné
asszonyomtol vettem a Kd levelét“. Az egész levélszdllitist pedig,
minden bajival egyben, legjobban jellemzik Révai Juditnak anydsi-
boz irt eme szavai: ,lla mikor Ngodonak bocsiiletes levele érkezik,
avagy inoen valé alkalmatossig adatik, semmi virakozds ncm
lészen, hanem ha az levélhozAdsban avagy vitelben taldl-
kozik vétek®,

Mindezeket azért bocsitottam elére, hogy megértsik a levelek
kiilsd cimzésdben azt a furcsa, munapsdg legaldbb is mosolyt keltd
szokdst, mely elmondva az ird és cimzett egymAskozti viszonyit,
a levelet szinte végig kisérteti velink egész dtjiban. Mondom,
mapapsig ez wmér furcsdnak tioik fol, akkoriban mégis helyén vald
volt, Gyskran eltordult azaz eset, bogy a posta, kdvet, vagy al-
kalmatossig nem taldlta ott a cimzettet, a hol remélte. Tlyenkor
aztin teljes Gtbaigazitdst kellett adni annak, ki a levelet tovibbitds
végett dtvette, hogy az a magn helyére tudjon jutni. Legérdeke-
sebb és legazebb az utasitds tekintetében a Marifssy J. Kata ké-
vetkezd rendelkezése: ,18. Just Juditot koészontdm minden béza
népével, elvettem irdsdt kedvesen. Ezt ha kezében akad kérem
kiildje tovdbb a hol kedveslészen® (384.1). Tehit meg se nevezi
dcimzettet, csak beon a levélben s a kihez kiildi, mégis tudja a pdr
idézett sz6b6l, mit akart vele, kinek szduta.

Hanem, természelesen az ilyen utasitds igen ritka, mort
nagyon bizalmas jellegli. A kinek 8z6l, annak az egész levelet ol
kell vlvasnia, hogy helyre juttathassa. Pedig a levélpecsét feltdrése,
a levél elolvasfisa, még rokonok kézt is nagy hibidnak tudédott
be. Azért moudja Csiky Aona Franciske egyik levele végén:
nU. I. Ime red v0m magamat az levelet felnyitottam, ha Kd
bénja, wéskor socha pem mivelem® (286. V4. még 137, alul). Iogy
tehdt az ilyen hibit ne kellessen elkdvetni, a levél kiilsején
j61 megjeldlték a cimzett nevét, 4lldsit, hogy koOnoyiivé tegyék
a rhakaddst. Nekiink kialondsoek, a kolté régiség-jelzd szén-
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dékénak latszik az, mikor Arany Jinos ,Sziligyi Erzsébatje® igy
cimezi a levelét:

whdassdk ez levé] Ilunyadr Matyisnak

Tulajdon kezébe senkinek sc misnak®.

Pedig Lt ez egyszeriien csak a kor viszonyaihoz valo ragaszkodés
jele, s nem ,poetica licentia'. Elsorclok egy nehdnyat az ilycu kitlsd
cimzések kOzil:

1. Miot tudjuk, a férangu ndk kozil, igen sokan értettek,
irtak, st beszéltek is latinul. Fzek azidn gyakran latinul ciinez-
ték kivill leveliiket ; esetleg a viszonyok is ezt ajanlottdk, a mclyek
a levél atjat kisérték. Ilyenek: ,Egregio Domino Emerico de
Putnok (5). Reverendo domino, domino Episcope Vaciensi Pro-
fecto Camerae Hungaricac 8. C. Mattis, domino weo observ. atque
conf. (6). Maguifico domino Michaely de Reva comiti cottus Thu-
rocz etc. do (=domioe) et fri (=fratri) mihi longe cbarissimo dentur
(9). Egregio domino Matthine Ivanka, Prefecto arcium nostrarum
Sclabinya et Blatoyica etc. Domino nobis semper honorando®. 137,
Noknek 4ltaldban ritkdo cimezték latinul, bar elbfordul ilyes
példa is: ,Illustrissimae atque Excellentissimae Dominae Susannae
Lordniffy, Dei gracia Principissae Transsylvaniae, Partium regni
Hungariae Dominae et Siculorum comitissae etc. Dominae mihi
gratiosissimae¥ (303).

2. A levelek legnagyobb részén azonban magyar cimzés van.
Nem miudenik levél utdn van oda téve, mi volt a kiilsé cime;
masoknil meg rdviden csak utalasok vaonak, mint pl.: ,Révay
Pélernek atb.“ 95. 1. vagy: ,Révay Ferencz cime latinul* 240, 1.
oRadvinszky I. cime magyarul“. 361 1. Ezeknél a gyiijtd folos-
legesuek tartotta a cim teljes kiirisat. Igaza volt, mert ngyanazok
a levélirok, ugyanannak irva, nem sokszor véltoztattak a szokdsuk
szerint valé killsd cimen, s {gy az egyikbll kovetkeztetni lehet
a mésikra. Azonban vem minden levéliré cimezte mindig egy-
forman kiviil a levelét: uémelyik, mint Mariassy Johapna Kata
is, rendesen csak nehdny széval dtalts a levelet; pl. ,Nemzetes
Radviéinszky Jinos kedves fiamnak adassék* 360. ,Tekintetes mél-
tosigos vitézld Gerhard Gydrgy kedves fiamuoak eo kmének“. 377.
Néha azooban 3 is hidol az dltalanos szokdsnak: ,Nemzetes Géci
Maria asszonynak, néhai nemzetes és vitézld Csemnyiczky Péter
uram meghagyott dzvegyének az én kedves komdm asszonyomnak
3 Kméanek“. 379.

Altaliban ez az utobbi uralkedé; sét némelyck egyes utasi-
tasokat is adnak, mint azt a Révai Erzscbet levelén latjuk: ,cito,
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cito, citissime (ez igen gyakori jelzés), Cassoviae Dus. Magister
postasrum rogatur pro diligenti transmissione praesentinm“ (100).
Vagy: ,Tekintes (!) nzts Lessenici Nagy Ferenc komam uram-
pak § kmének adassék. Enyiczkei tiszttarténk az annexékkal egyftt
nagy sietséggel killdje praefectus uram utio valahol értheti lenni
0 kmét* (254. vd. még 253.  Jolsvai birink* stb. jegyz.).

A hivatalos iratok rendesen latinul vanpak cimezve; ha
papnak, bironak, ,deAknak“ irtak, rendesen latinul cimezték s
iltaliban az egész levélen meglitezik a hivalalos stilus. Hasonlé-
képpen vannak czimezve a nyilt levelek, parancsolatok is; igas,
hogy ezeket rendesen mis (,ir6 diak“) irta. Llyen példak : a 356
lapon Helen Zrinyi Zimwermannak; a 228, lapon Kirelyi Zsu-
zsdona (principissa) a Rakéczy testvéreknek ath.

Széval a levél kilsd cimzését illetSleg el lehet mondanunk,
hogy ez, s viszonyoknak megfelelden, bObeszédll, Altalin latin
nyomokon haladé 8 az ird egyéniségével csak ritkdn, ceak a ki-
vilobb levélirok caaladi jellegl levelein egyezik. Ezekutdn ldssuk,
hogy cimezték a 17. sz. magyar asszonyai leveleilet beliil.

LEVELCIMZES BELUI, MEGSZOLITAS,
ROLASZOLAS.*

Ftooebb emlitettem, hogy férangu ndink nagy része, ugy,
a hogy, irt és beszélt latinul. Sziikségilk is volt rd, mert nem
ritkdn az egész csaldd minden itgyét Ok maguk vezették s igy a
bivatalos iratok szerkesztése, vagy legalibb megértése is odkat
terhelte. (V0. Tartalmi érték).

Ez s mas részrdl az a korllmény, hogy a férfiak hivatalos
é8 magéin leveloin is dgy lattdk, arra vezette Oket, hogy leveleik-
ben gyakran a szokisos latin kezddsorokat és czimzést hasznéljik.
Kiilontsen hivatalos iigyben irott leveleik — fdleg a 17. szdzad
kozepéig, — nagyobbrészt igy kezdddnek : ,IReverendissime domine,
domine mwihi sewper observandissime atque coufidentissime (B).
Prudens et Cirumspecte domine et vicine nobis honorande saluten

* V. Nyr. 1V. 88,
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(23). Egregii magistri et reverendissimi* ete. (65). Vagy a oyilt
levelck, a mindk a 264 — 265 lapon Brandenburgi Kata levelei. (Vo.
még Bedthy : Szépproza 1. 116.) .

Késfbh azoobao, bar kevésbbé gyakorlott irdodl; vagy missal
iratott levelekben még itt-ott eldéfordul. a hivatalos levelekbdl is
kezd kiveszni a latin bekezdés. Igy latjuk a 451. lapon: ,Néhai
Kemény Jinos édes uram boldogtalan dzvegyének Teleki Anniunalk,
alizatos kbnydrgd supplicatioja Ngdhoz kegyelmes urdhoz¥. Vagy:
~Udvosséges jokkal dldja wmeg az Isten Kdet kivinom* (399).
Hasonléan a nyilt levelek: Jakusics Katdé 397 és a Berzeviczy
Aapéé, 385 1.

Egészben véve a levélcimzés belill magyarnak mondhaté. En-
nek oka vilAgos: a killsd cim hivatalos, a kdzletdknek szél; beldil
azonban az egymés kdzti bizalmasabb viszony magyar cimzést,
megszolitdst kdvetel NAkhdz intézett levelekben nem is emlékszem
egyitaldn latin megszdlitdsra: a férfiakhoz intézett levelekben ia
a csalddiasabb magyar nyelv nyer kifejezést ott, hol férjének, fid-
nak, vagy testvérének ir a levelezd. Kezdetben ugyan ez nem egyéb,
mint & szokdsos latin levélkezdés (I. fonnebb) szolgai fordftdea,
mint azt a8 kovetkezd idézetek is mutatjik: .Szolgdlatomat irom
Kdnek, mint uramnak, ségoromeak (111). Szolghlatomat ajinlom
Kdnek, mint szer. bitydim uramnak (93). Szolgilatomat ajinlom
Ngdnak, miot uramnak, sz. batyAmnak .(231)%. Ez koriilbeldl a
kovetkezd latin szdveg forditdsa, meélyet Czobor Erzsébet szokott
lovelei elejére irni (illetSleg iratni, 14sd Dedk jegyzetét 181. 1.
alul): ,Spectabilis ac magnifice Domine~frater observandissime!
Post salutem et precationum mearum commendationem® (1s7),
vagy még inkibb a kovetkezd latin bekezdés magyaritdea : Pru-
dentes et circumspecti domini mihi observandissimi. Servitiorum
meornm paratissimam commendationem (174).

Ez késbb némileg magyarosabb alakot dltve, éllandé, mint-
egy megkavillt kezdb-szolésinddba megy 4t, melyet a tulajdonkép
valé levélhez gyakran semmi se fiiz. Igy taldljuk ezt Czobor Er-
zsébetnél: ,Szolgdlatomnak ajinlisa wtin, Kdnek — ildvdsséges
erdt kivinok megadatni® (192). Vagy wmég rovidebben Forgich
Mariandl: ,Szolgdlatompak utAna szerelmes uram! Az Uristeatdl
minden kivdota sok jokat kivAnom Kdnek megadatni (134). Ko-
szbnetemn utin az Uristentd* stb, (135). SOt igy is: ,Szolgilatom-
nak utina szerelmes uram! Vettem az Kd levelét és megértettem*
(133. L. még Putnoki Afra, 5. L)
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A legtdbb levélben ez a kezdd sor latezik: kisebb-nagyobb
viltozattal bol magyaresabb formdt 61t — f8leg miveltebb ndknél ;
majl meg, a 17. szdzad vége felé is, egészen régi formijiban is
cléfordul, foleg kevésbbé gyakorlott iroknal. Csak j6 késdre jelent-
kozik az igazi mapyaros megszdlitds, mint a levél bekezdd sora,
akkor is még keverve a megszokott régi formhval. A legelss levél
ilyes kevert formijit s a 6. lapon a Paxy Margitét s még tobb
ilyet : ,Szerelines JeAnyom koszdnetemnek és magam ajinldsénak
utina. Az te leveledet vettik“ (G3), vagy: ,Nagysdgos é3 kogyol-
mes asszonyom ! Ordkké valé sezolgilatomat ajanlom te Ngdoak®
(65), nem szdmitom a magyarosabb formik kozé, mert ezekben a
megszolitds nem kildo All6 rész, hanem csak kiegészitése a formd-
pak. Kgészen mis a Cséky Anna Franciska megszolitisa: ,Ea
édes Vadas uram Isten sck jokkal dldja mep Kdet® (271), vagy:
pAdjon isten minden jot néked édes fiam“ (Maridssy J. K. 359);
plsten Aldjon meg édes fiamY (363). Kolondsen szép a Kamuty
Kuata kezdd sora: ,Adjon Isten minden jot édes fiam Serédy Be-
ovdek* (343), melyben a levél kdzletlen haogja sziute kdzelébe
hozza a megszélitottat. (Kitlonben is a Kamuti K. két levele a
leggyonydriibb stilussal van irva, a t6bbihez képest).

Erdekes 2 kil6mbségtétel is e levelek kezdd soraiban. Az
alattvald, gyermek, vagy testvér reudesen ,aldzatos szolgilata utdn®
kezdi levelét, a follebbvalé fgy ir: ,Sok jokkal Aldja Isten Kdet
(335, 328). Udvosséges jokkal Aldja meg Isten Kdet kivinom (399).
Kivdnta jokkal 4ldja Isten Kdet* (255). Vagy pedig, a mint Ba-
kics Anna szokta irni Mdtyds didknak : Koszdnetemet irom Kdnek*
(51). Hasonléan ir Sigér Anpa fidnak: ,KdszOnetemet irom mint
jo fiamnak" (75).

Mind el8scroloom az ilyen levélkezdd forméikat folds volna,
s talin — a térhez képest — lehetetlen is. Az eldbb mondottakat
is osszefoglalva, tehdt a kovetkezdket tartom megemliitenddnek :

A levélkezdés iy latinos nyomon iodul 8 iti-ott még a 17.
szdzadban i3 a régi, avult forma haszndlatos. A jobb levélirok
rendesen kitlon megszdlitds-formAt haszniloak, akdr kovetik beone
a latinos szokdst, akir magyarosan irnak. Kiilondsen a késdbbi
iddben az udvariassig erfsen kifejlik, annyira, hogy az anya me-
nyéoek, vejének, sOt fiknak, is alizatos, (vagy) bdcsilettel valo
szolghlatjit ajinlja; egyrangu rokoookkal, ismerdsokkel és ide-
genekkel szemben, avagy follebbvalokhoz intézett levelekbea mér
¢l6bb is ez a szokds. A 16, szdzadban még az anyas, nagynéne,
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iddsebb testvér csak ,kdszdnetét, (esetleg) kiszbnetét és szolghlatjat
irja%, mint birmely alantassal szemben, kiket kiildnben is latinul
szoktak rendesen megszdlitani. (1. 58, 329, 334).

Késdbb ezek irdnydban is nagyobb lesz az udvariassfg s
vagy ,jot kivinva* vagy .udvozolve kezdik a fduri ndk hozzdjuk
intézett levellket. 36t néha, ha bizonyos csalidi viezony is fejldd-
hetik ki kozottiik, egész bizalmas, csalddias hangon szélnak boz-
zéjuk (1. Széchy Anna Maria Nagy Ferencnek irt leveleit, 262—
260; és Bornemisza Anpndét 338—340).

Valamennyi formétol elitd, kiildn 4116 szokdst kovetnek az
apficik a levél kezdé soraiban. ,Alfzatos isteni imddsigit s nem
pedig .szolghlatdt“ ajinlja ez a megszélitottnak. Igy ir pl. Csiky
Anpa Franciska ,Jézus <~ MAria. Aldzatos isteni imAdsigimnak
ajdnldsa utdn Istentdi* stb. (dldds. 265—290). De Vadasnak csak
igy: ,Jézus 4 Miria. En édes Vadas uram az Isten sok jokkal
dldja meg Kdet* (271. NB. Csak ezt az egy levelet irta neki?)
Hasonléan ir Kapy Eva is: ,+ Jézus Méria Jozsefl. Méltésigos
erdélyi orszigfejedelem asszony, nékem kegyelmes asszonyom. Al4-
zatossdggal éltemig valo isteni imidsdgim Altal szolgé-
latomat ajdnlom Ngdoak (319). — Egyébként az ,isteni
imidedg 4ltal vald szolgdlat® mint a héla, koszOnet kifejezdje gya-
kori. 1gy sz 1. levélben is.

Meg lkellene még emlitencm a szerelmes levelek bekezdd
sorait is, (l4s¢: Bakics Anna, Barkéezi Krisztina). De minthogy
a I1I. fejezetben még ugyis szoba jdn, ez alkalommal csupén azt
emllitem meg, hogy szintén az dltalinos szolgdlat ajinlissal (Ba-
kics) illet6leg 4ldds kivdndssal kezdSdik (Barkéczi).

Eddigelé a megszolitisrl, mint a levélkezdés szokott formd-
jirol volt szé. Léssuk mar most mily székkal hivtik fol valaki-
nek a figyelmét, roviden — hogy szdlitottik meg egymdst.

A megezo6litdsndl a maitol elitd szokdést taldlunk kilondsen
a bizalmasabb levelekben. Manapsig barAtnak, testvérnek, rokon-
pak vagy fiatalabb kord jéismerbspek igy irunk: ,Kedves Pista;
édes Gizikém ; aranyos Misi béicsi* stb. Szdval a megszolitott ke-
resztnevét a legtdbb esetben belevonjuk a megszdlitds ¥orébe. Az
itt tdrgyalt leveleknél ezt nem taldljuk sebol, hacsak a Kamuty
Kata idézett sorit ilyennek pem vessziltk. A helyett mindig a csa-
14di, rokonsigi vagy egyéb ilyes viszony jut kifejezésre; még pe-
dig a bol csak lehet, mindeniitt a szorosabb csalddi viszonyt je-
1014 apim, anyim, bitydm, néném, Gcsém, fiam stb. székat hasze
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niljAik még olyankor is, mikor apds, anyds, v8, meny stb. vagy
egyszerfien csak megfeleld koru rokoa, esetleg ismerds forog szd-
ban. Minthogy a ndk rendesen sajit csalddi neviiket irtak levelik
végére, ilyen esetekben a tdrténet utbaigazitdsa nélkiil sok helyiitt
nem birtam elddnteni, linyfnak, vejének szél-e¢ az anya, vagy
menyének, fiAnak. Kiilondsen oehér annak megillapitisa az olyan
esetekben, mint a mindt a Forghcs Zsuzsinna leveleiben taldlunk,
melyeket Poltiri Sods Kidrdnak, Zay Déter feleségének irt. O maga
Révay Ferencz felesége, nevét Forghcs Zsuzsannénak irja, P. Sods
Klirinak az ura Zay Péter; hogy lehet hat mégis igy szélitania
a cimzettet : ,Szolgilatomat ajdnlom Kdnek, mint szerelmes as z-
szonyom anyidmnak" (142)7? Hiszer a név utdu itélve sem
anyosdnak, sem anyjinak pem litszik. A Soos Klira leveleibdl
aztdn félig-meddig kideriil, hogy ez Révay Ferencnek mostoha anyja.

Hasonlé eset fordil eld Thurzé Borbilanal, mikor Révay
Ferencnek igy ir: ,Spectabilis ac magnifice Domine et frater
mihi observandissime* (242), holott 6 Erdddy Kristofné, tehit
azl se lehet mondani, hogy a férje nevét hasznilja a neve alairi-
giban s azért lehet a Révay sororja‘. Tobb ilyen esetet hoz-
hatnék még fol (144. 1), melyek mind azt igazoljdk, hogy igen
gyakran tdvolabbi viszonyt is & kozelebbivel fejeztek ki (mint ma
is szokds).

Erdekes ¢ tekintetben tudnunk, hogy e levelekben a nagy,
dreg sz6, mint a rokoushg fokdnak kifcjez0je, sehol se fordul eld
& megszilitdsban (a rélaszdlisban is a nagyalya csupio egy eset-
ben ,Az 8 édes atyjAnak anyja é3 az te mnagyalydd az én édes
atyim, mind egy ember gyermeki voltak.“ 78. Sigér Anpa). Van
ugyan olyan hely, mely ennek latszélag ellene mond; azonban én
az ilyen haszndlatot: ,En édes uram Ocsém latogasd (1) meg Kd
Oreg nénjét* (48), a szonmak ,idOs’ jeleniésében fogom fol,
apnél is inkdbb, mert a levélird ezzel akar hatni unokadcscsére,
hogy meglitogassa. Egydtalaban nincs olyen hely, a hol az unoka
irna vagy iizenne nagysnyjinak, nagyapjinak. A nagybdtyit, nagy-
nénét csak bAtydmnak, nénémnek volt szokds, ugy latszik, ezdlfi-
tani; a nagyapa, nagyanya meg (taldn) jobbapa, jobbanya, vagy
cank egyszeriien ,apa, nanya' lehetett. Ezekbll, a levelekbdl el-
ddnteni nem lehet; de tgy litszik egyebltt is kevés nyoma volt
eonek, mert a Ny-Szotir az ape, anya, néne szoknal alig tud
egyebet egy két grammatista idézetnél folmutatoi az ,dreg, nagy'
szokkal Oeszetéve, bdlydnd! meg épen semmit,
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Mindez azt a gondolatot kelti bennem, hogy a ma annyira
elterjedt nagybdesi, nagynéni a német grossmutier, grossvater for-
ditisdbdl lett nagymama, nagyapa analogifjira keletkezett s ebben
a korban még e két utobbi mellett nagyon is ritka volt.

Viszont a megfelel kisdcsém, kishugom, mint rokousagi fok-
jelzd megszdlitdsban sehol se fordul eld. E helyett mindeniitt
acsém, hugom egyszerii kifejezéssel éltek, ilyenformén: ,Szolgila-
tomat ajinlom Kdnek, mint szeretett dcsém asszonypnak“ 323. (A
hugomasssony joval ritkabb, mint az desémasszomy; de eléfordul.
Ldsd alibb a nyelvtani részt). ,Szolgdlatomnak ajénlasa utin sze-
relmes uram Gcsém az te Kd egéezségét® sth. 8. Sdt Csiky A. I'r.
fgy is: ,Edes szerelmes Ocsém uram, ked ves fiam® 290.

Udok4inak irt levél nincs o kOtetben (én legaldbb nem ta-
liltam,. L. fonnebb az anye szonil); azonban azt hiszem, ezeket
is fiam, linyom néven pzdlitottAk, Hasonléképen nines ndszwram;
ndszasszonyom ; ha esetleg ilyen viszonyban levd ndk irtak, csak
az dltalinos wram, asseconyom szét hasznaltik,

Hasonloképen csak az uram szdval éltek a férjhez intézett
levélben is. Erdekes, hogy a szerelmes asszony minden cimet
(szerelmes, édes, kedves, szivem) rihalmoz urdra, de azért kereszt-
nevén soha se szélitja és — mindig maghzza. (L. errdl IIL fej).
A férj 8z0 megszélithsképen sose fordul elS, cimzésben i csak
egyszer taldltam a Forgich Méria levelén: Révay Péternek stb.
kedves férjem uram sth.“ 113. Ebbdl én azt gyanftom, hogy itt
sjncs az eredetiben férj, hanem ceak a mésolé hibAzott.

Egyitalin sok bajom volt azzal a ,stb.“-vel, mely sokat is
mond, semmit se mond.

A rokounsig jelzd kifejezések kozil még csak a koma é3
sogor szok forduloak el6 (keresefapdnak stb. nincs levél). Az
elébbit kilondsen a Bornemisza Anna és Széchy A, Méria leve-
leiben taldljuk gyakrabban: ,Isten sok jokkal Aldja Kdet édes
komdm uram (339.). Edes komim uram, az Kd itt hagyott jegy-
zotén 4ltal pem bujhatunk“ (=nem értjik) 259. Egyszer-kétszer
latinul is igy: ,Spectabilis ac Mgoce domice Compater observan-
dissime“ 161. Asszooynak irva: ,Szolgilatomat irom Kdnek, mint
szerelmes komdm asszonypak.“ A sdgor killénOsebben a késdbbi
iroknél gyakori, igy Vizkelety MAiridndl: ,Aldzatos szolgdlatomat
ajinlom Kegyelmének [? (], mint bizodalmas jéakaré sé6gor uram-
nak¥ (311. Thurzé Katinal 150.). Sckan, s féleg az elsd idbszak-
ban (1515—1500) a sogort is csak uramnak szolitjAk. Igy Bakies



14

Anna (39). Forgics Méaria: ,Szolgilatomat ajinlom Kdnek, mint
uramnak atydmfidnak“ 130. Ezekben csak az aldirdsbeli: ,Kd
szolgilé dngya“ mutatja a csalidiasabb viszonyt. Sdgorné helyett
dngyot irpak. Igy Czobor Erzsébet: ,Szolgilatomat ajiulom Kdnek,
mint sz, ingyom asszonynak“ 181.

Az itt tdrgyalt levelek legoagyobb része missilis csalddi le-
vél volt, természetes tehdt, hogy a csalddi viszony nyer bennitk
foleg kifejezést. Azonban van elég adatunk arra nézve is, hogy
szolitottak meg alantasabbak a fdbbeket és ezek viszont alattva-
l6ikat. Roviden szolva: mindenkinek megadtik mindig a neki jird
cimet. Ezért a Bakics Anna leveleiben épp gy, mint a nyilt le-
velekben s egyebiitt, a dedkot, birot stb. szintén urammnak litjuk
szélftani ; s ha asszonyrdl van szo, az asszonyom a megfcleld meg-
szolitds. S ebben a tekintetben alig van egy pAr kivétel, a mely-
ben az wram, asszonyom szd mellett egyéb is All, mint megszilito
sz0. Ilyen kivételek a Bakics Anna levelei, melyeket Tothprinai
Métyas didknak irt. Ezekben mindig igy szélitja; ,Kdszonetem
utdn j6 MAtyds uram® (40—54). Téthpronainak kitlsnben mds is
ugy ir: ,Szerelmes Maity&s uram, én nagy biztomban italdlom meg
Kdet levelein altal* 83. (Ha ugyan neki ir Révay Anna).

A mésik kivétel Csdky Anna Fr. levele Vadasnak (L. még
431.). A Wesselényi Anna megszolité formébirdl (,Tekintetes éa
Ngos Gr¢ 217.) a kbvethezf fejezethen lesz sz6, hasonlokép a
Széchyérdl is, (pl. ,Méltésdgos Judezx Curiae uram*“ 250.), mint-
hogy ezek mér a killbmbféle viszonyokhoz tartoznak.

Osszefoglalva az egészet, a megszolitlsrél a kdvetkezdket
moundhatjuk. Megsz6l[té szavakil rendesen a csalddi viszonyt jelzd
sz0k hasznélatosak, a hol csak lehet, a szorosabb vérrokonsig ki-
fejez8i. A sogor helyett gyakran semmi mds, mint az wuram, so-
gorné helyett mindig dngy fordul eld; a férjem megszilitis isme-
retlen.

Az wram, asseonyom egyarint jelez alantast és folebbvaldt;
de néha ki van mellé téve az illetdnek vezeték-, keremzt- vagy
egyéb (nemesi) neve. Az asseony 826 helyett gyakran 4ll asscony-
né mind a megszolitdshan, miod a rélaszolasban. Erdélyben itt-ott
{pl. Gerenden) ma is szokdsban van a né szétagnak a névhez fig-
gesztése : Zsuzskoné. Annané, a mi azt mutatja, hogy ez a né
semmi egyéb: mint nénd.

A tegezés igen ritka; nd férjét fe-nek soha se szélftja;
mindig uram-nak. Egészen szokatlan a manapsig izleti levelek-



15

ben baszndlt megszdlitds, mely a kilsd cimmel teljesen egyezod.
(Pl. ,Deutsch Mér drnak Budapest. Kérem kiildjon“ sth.)

A levél tovabbi folyamdn a megszdliths vagy ugyanaz, mint
az elején, vagy — a legtdblh esetben — Kegyelmed, Kegyelmetck,
Nagysdgod (roviden Kd, Ktek, Ngod); az utobbi még csalddi vi-
szonynil is (anya wenyének, vejéoek; nd Gcsceének, bityjinak
sth). Az wram 8z levél kozben, magira Allva igen ritka, kilo-
ndsen ilyes haszndlata: ,Uram, hogy az én irdsommal Kdet meg-
bantottam, Kdet kérem (106.). Ez oriban juta, uram, Kornyis
Boldizsir uram szolgija Thelegdi Marton uram levelével“ (204.).

A rolaszdéldsban® szintén ugyanazok a szok vaonak
haszudlva, mint & megszblitisban, azzal a kiildmbséggel, hogy itt
mir szlikségesebb lévén a pontosabb jeldlés, gyakravn taldlkozunk
a nevezeltnek teljes nevével (vezeték-, keresztnév, nemesi cim sth.),
a mi a megszdlitisban teljesen hifnyzik. Hasonloképen gyakori,
sit mondhatodk csalddi viszonyoknél 4llandé a becézd keresztné-
ven vald pevezés. llyes példdk: Az Kd bicsiiletes levelét Sze-
gedy uram meghozd 205, De én félek, ha Csaky Ferenc uram
érkezik, hogy vizet zavar 324. Akkorbeli udvarbeli udvarbiré Tar-
niczi Andrds uram contentdlta Kdet* 328. stb. .J6 Kemény Simon
sok németekkel* 341. Cselédrdl, jobbdgyrél szélva: ,Uramtél 8
kemétdl csek tegnap jott Horvath Janos* (295.).

Becéz6 nevek hasznilata: ,Frissen viselte az comedidban
Imriceké magit (238.). Esterhdzi uram is commenddlvin, Pali
kedvesen fogadta (285.). Ferké szdlani kezd. Sokszor megvigasztal
(381.). Az Panoka (Apns) im kivarrva & kemének kildte (283.).
Az Jutka most igen beteg* 352.

A csalidi nevezetek kozlll mind eldfordiil a ndsz kivételével.
Igy: ,Cecilia nénémnek killdott az 8 Occse (276). Asszonyom-
nak, ingyomoak az én szerelmes lednyimmal mondjon Kd, szol-
gilatunkat (187). Az Szombatban tanuld Ocsém feldl Ktek semmit
ne gondolkodjék“ (240),

S8t ilyen érdekes alakok sem ritkdk: a leAnyasszooy (260).

Néha nem szokas az Qdvdzdltet nevén pevezni, hanem csak
a cimzetibez vald viszooydval, Igy: ,Ezzel ajinlom isteanek gond-
viselésébe szerelmesével egylitt (338. = feleségével). A kisasszony-
pak & Kmének ajinlom szolgdlatomat (240). Kit én keserves

* Ezt o szét haszodltam a Nyr, XXIII. kétetében ,Paléc megszdlitisok®,
cimfl dolgozatomben a ,.ezéban levd 3 személy" jeldléaére.
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dzvegye isleni imidsigimmal, kis drva Grfia penig, Homonoai
Istvin minden tehetségével egész élethinkben meg igyekeziink szol-
gllni“ (209).

Ha ismerds, vagy ismeretlen férfirdl, ndrdl van szd, ki a le-
véliréval semmi kiildndsebb viszonyban uincs, azt rdviden csak
uramnak, asszonyomnak nevezik, még olyan esetben is, a hol ezek-
nek haszndlata pekfink szokatlan.

Ennél a résznél meg kell emlitenem egy bizonyos dolgot.
Azt t. i, hogy az wram, asszomyom méd nélknl gyakori haszni-
latit nem tartom eredeti magyaros sajitsigoal. Bethlen emliti,
hogy ,Bethien Gergely, Mikes, Apor azeldtt kicsoda és -micsoda
_voltak“ (Eletr. 483). Ebb8l arra lehet kdvetkeztetni, hogy a val-
lashdbordk alatt fonoallé folytonos érintkezés, mely a magyart
Eurdps tobbi népeivel kdzletlen kotdtte Ossze, a tirsadalmi élet
minden dgiban, tehit a tArsalgdsban, a levelezésben is lassanként
bizonyos francifs format honositott meg. Sajodlom, hogy eszkd-
zeim hifnyos volta miatt errél bdvebbeo nem szélhatok. De Kkit-
lonben tArgyam is arra kényszerit, hogy csak roviden emlitsem
meg o sajatsfgot. En egyenesen & francia monsieur, madame ha-
tésipek tartom az eldbb emlitett szertelen hasznilatot; ndlunk
tdn a latin kozletésével, de nem egyenesen annak hatdsa slatt
terjedt ez el.

Véleményemet igazolni lhtazik az a kortilméoy is, hogy a
kdnyv elsd levele végén olyan szokatlan hasznélate van az asseo-
nyom szénak, mely csak a francia madame-mal magyarizhaté:
nEz levelet irdm Nyéken, szent Dorottya asszonyom pap utdn vald
kedden“ (3).

Azomban ez mir inkibb a cimzéshez tartozvin, errfl a kd-
vetkez0 fejezetben fogunk, idézetek mellett szélani.

EGYMASKOZTI VISZONY JELZESE.

Az eldbbi fejezetben arrdl volt szé, hogy micsoda -szavakkal
vagy mondatokkal kezdték az itt eléforduld irék leveleiket; to-
vabb4 mily széval szélitottdk meg a cimzettet, végiil micsoda szék
jirtdk a 3. személy jeldlésére. A mennyiben a csalidias apa, anya
stb. haszodlata mar magiban véve is viszonyt jelent, melyrdl mér
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eldbb szé volt, e fejezetben csupin még azt kell hozzé adnom,
menpyire fejezddik ki egyéb, a tirgyaltak mellé adott 'szavakkal
a rokonsig, baritsig, aldrendeltségi és egyéb viszony. Mas meg-
kozelftd sz6t haszoilva: hogyan viselkednek a cimeettel szemben
a levélirgk.

Volt mair szé rola, hogy a levelek nagyrésze miasilis coalddi
levél volt. Természetes, hogy olyannak nem irtak az itt emlitett
foraugu pdk, kik legalabb is a miveltségnek azon a fokén nem
Alltak, mint 6k maguk. E levelek tchit vagy ,uri rangban levd,
vagy ,deiki tudomdnyban jirtas' személyekhez vannak intézve,
s ¢z adja okdt apnak a minden tekintetben azonnal szembeotld
udvarias, sokszor aliazatos bangpak, melyen e levelek legnagyobb
része irva varo.

Mind a mellett a levelezk egyméshoz valé viszonya tisztdn
lithato. Nem csak az egész levél hangja, hanem az egyes meg-
szolitdsok, cimzések iy elaruljdk a fokozati killdnbségeket. Egészen
mis az wram, asssonyom kisérd szava, ha [0ljebb valénsk, s egé-
szen més ha alantasnak ir valaki. De egyebekben is érezhetd, a
viszony jelzése. Maskép ir a nd arinak s mdskép fidnak; kiilon-
bazik a lanypak irt levél, « menynek cimzettdl; s jol érezhetd a
a killémbség a jo ismerdsoek €3 az ismeretlennek irt levél kozott.
Erdekes tehat stilisztikai tekintetbdl is bivebben foglalkozounk
a jelzett viszonyok kifejezdivel.

Mindenek eldtt szembettlé a Kd hasznilata. A magyar nyely-
hen — ép Ugy mint mas nyelveknél is, a miveltség ulacsouyabb
fohdn nem volt meg az az egyeues megkiildmbodztetés a megszo-
lithsban, a mi most a Te, On, Kegyed, Maga, Kend szavakkal
van kifejezve. A 2. személy jelzbje a te volt urra és szolghra,
ndre és férfira nézve egyarint. Tehdt igy beszélt a szolga urdhoz:
onHa te uram meg nem teszed, ki teszi meg mas 7

Késdbb a miveltség, csiszoltsig a 2. személy jelzésében is
szlkségesnek érezte a megkillomboztetéat az Qr és yzolga kOzidtt.
A megtiszteld 2. személy fogalma megvolt, meg kellett rd a Ki-
fejezést is teremteni. K3 a nyelv a maga egyszerl eszkizeivel
meg is tudta teremteni. Ma mar annyira vittdk, hogy a fdonebb
eldsorolt, 2. személyt jelzé szok mindenikének més jelentést tulaj-
donitunk, Oket més viszony kifejezdinek tartjuk.

Az On sz6 egészeo (jkori ebben a jelentésében, Széchenyi
haszodlta eldszOr. A maga szé is, bir régibb keletd, ilyen érte-

2
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lemmel nem éppen rég dta lett 4ltalinos haszndlatuvd. A Nyelv-
tdrténeti Szotdr is csak azt a mondatot tudja idézni, a melyet
én e levelekb8l. Egyetlen egy esetben, a DBotka Kata leveiében
fordul eld: ,Edes uram, én bizony olyan embertdl, mint maga,
meg nem ijjedek (321).

A kegyed, kend szék eredete ismeretes. Kegyedet allitolag
Szemere haszndlta eldszor, a Széchenyi hideg, kemény hangzésu
O n-je helyett. A Kegyelmed szénak legtermészetesebb ftalakulfsa
a Kend, mely manapsig a szolga, paraszt megszolitisira hasznd-
latos (a kdznépuél Kiend most is foljebb valot jelent). Ennek a
a tirgyalt levelekben kovetkezd alakjai fordulnak eld: Kd (ke-
gyelmed), Ktek (kegyelmetek. Gdmérben ma is még: Kigyelmed,
Kigyelmelck; Nogridban a Kend tdbbeseként Kielek Kelik) a
megszélitdsban ; Keme, Kemok a rélaszoldsbac.

A mi mar most ezeknek haszndlatit illeti, csak egy pillantiist
kell vetni a konyv barmely lapjara, hogy teljesen tisztiban legyink
vele. Néhol az egész levél ezzel van tele tdmve. Egyszeriien a mai
on helyett hasznilatos. Erdekes kilondsen az igéhez valé viszo-
pya: hol a 2. személyben, hol meg (legtdbbsz0r) barmadik sze-
mélyben 4ll ez wellette, Ebbdl vildgos, hogy a tegezés még érez-
hetd volt rajta.

Magéinak a fe v. #i szoknak haszpdiata elég ritkdpak mond-
hatd. Régebben gyakrabban fordult eld, aztdn fokozatosan ment
it az udvariasabb K4, mejd késdbb egyéb viszonyjelzé szdkba:
A 16. szdzad elején még az anya ldnydt, fiht, menyét, sdt
egyéb emberét is legtobbszdr tegezte, a 17. végén mar csak a
linyat, fidt és unokdit tegezi Madridssy J. K.

Paxy Aona még (gy ir Pestyén Andraspak : jAzért irj éunékem
8 te dllapotodrél* (18). De Révay Mibdlynak (vejének) méar 4 is
a Kd-del vegyesen: ,K0szbnetemnek uténa jé fiam kivinodm min-
den j6 egészségedet ballanom, —- Isten tartsa Kdet minden javdval
(18—19). Azou kérlek szerelmes fiam, mikor ide akartok jOni, Kd
izenje meg“ (19).

Hasonlé vegyes haszndlatot mutatnak azok a levelek, melye-
ket Paxy Borbidla Paxy Anndnak (nénjének), Zrinyi Kata Bakics
Anninak irt. Bakics Auna férjének és anydsinak mindig K d-et
ir, Mity4s deiknak vegyesen a 47. lapon: ,Tovibbi az ki pro-
kator levelet Lorincz kuldott, kérlek ne élj vele a gyilés eldtt
jo Mityds uram. Azt is akarndm, hogy Kd al4 jone hozzdm.,
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Férjéoek irva, egy esetben Zrinyi Kata is igy ir: ,Kivdnok az
atya Gr Istentdl sok jokat, kiben én édes szivem lelkem uram &
szent felsége Kdet sok ideiglen megtartson“ (68).

A férjet kildmben egyitalin mem volt szokésban tegezni ;
még a legszerelmesebb ndk is, mint Bakics Anna, Lordntffy Zsu-
zsdnpa, Barkéczi Krisztina stb. mindig megtiszteld 2. személyt (Kd)
haszndloak veltk szemben, s az ige is e mellett 3. személyben &ll

Tisztin tegezni elejétdl fogva csak gyermekeit szokta a nd.
Szolgilati viszonyban All¢ alantasnak azonban még Kérolyi Zsu-
zsdnna is igy ir: ,Azért ez levelink litvin vedd meg nekie,
Eperjesen eleget talélsz* (229). A Kd-del vegyvesen hasznilva a
tegezéat, gy hogy az ige, egyszer 2., egyszer 3. személyben 4llt,
mint lattuk régebben, egyéb esetekben is haszniltdk, késdbb azom-
ban ezt legfolebb n menyonek és vloek irtdk, minden més esetben
a Kd mellett 3. személyll ige Allott. Azonban a Kd mellet régeb-
ben még itt is igen gyakori a fe szé haszodlata, ilyenformén:
»Kérem is Kdet, mint szerelmes asszonyomat atydmfidt, hogy
te Kd eljsjjon, mert te Kd, Greg ember® (84).

Brdekes a Kegyelme szénak Kd helyett valé hasznilata a
311. lapon: ,Aldzatos szolghlatomat ajinlom Kegyelmének
miot bizodalmas joakard ségor uramnak". Csupdn ez egyetlen eset
van arra, hogy a megtiszteld 2. személy vemcsak az igében, ha-
nem a megszolitd széban is ki van fejezve, ép gy, mint a ma-
napsdg cselédektdl hallhaté Nagysdga széban ilyenkor: ,Nagysdga,
kérem, hény font hist hozzak“. A levé! tobhi részében szintén K d
van, & mibdl arra lehet kdvetkeztetni, hogy ez is a mdsolé hibaja,
Kd helyett.

A Kd és tdrsai, miot Jittuk, 4ltaldin minden viszonyra al-
kalmas, Ezért késfbb helyébe egy mdisik viszony jelzé szé, a Ngd
(nagysdgod), 3. személyben Nga lép olyankor, mikor valaki dri
renden levdnek ir, vagy mikor ilyenrdl beszél. A Ngd kezdetben
dltalinos haszodlatu volt s minden foljebb valonak csak ez volt a
cime A cimek divata csak Széchy A. kordban ép fol, a mint’
aldbb litoi fogjuk, addig az alantasabb csak Ngd-nak szélitotts
urdt. A kilsf cimzésben is csupén ez volt divatos; a ,nemes, nem-
zetes és vitézld' alacsonyabb rendet, a ,tekintetes é3 mgos' fdurat,
a latinban ,prudentes et circumspecti* (== ,bdlcs és kdritltekintd’,
mint valahol régebben olvastam), a ,dedki tudominyban jirtas'
embert, birét, prokdtort, dedkot, provisort, praefectust, legtdbbszdr
virosi polgért jelzett.
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A Ngd haszodlata itt mér a 2. levélben 1ép fol, de mép
ceak ilyen alakban: ,Szolgilatom utdn Ngs uram te Kd én télem
kérdi volt (5), tehit még csupin a kezdd megszdlitisban, azontal
Kd van végig. A 3. levélben mar teljes hasznAlatban van, igy:
»Ngd ne hagyni, hanem Ngd adatpdja meg® (6), Mint latjuk, a
Ngd-nak ugyanaz a szerepe, mint a Kd-nek, csupin haszodlatiban
van eltérés.

Ngdnak volt szokds cimezni, mint mondtam, minden FBuri
személyt. Kiilondsen igy nevezték alattvaldk; tovdbba fiu, ledny,
vl és alacsonyabb sorsu rokon a csalid fejét, ndt és férfit emy-
ardot. Ambar ftt megjegyzem, hogy nem minden csalidban volt
oz 8 szokfs; késdbb mindinkdbb elterjedt; el6bb rendesen csak
Kd volt az ilyenekben is: ,Aldzatos szolgdlatomat ajinlom Ngd-
pak, mint uramnak szerelmes atyimnak* (230) V6 ,Ticztelendd
uram, éonekem szeretd atyAm, szolgilatomat irom Kdnek“ (3).

A Ngd, Nglok stb. helyébe késSbb teljesebb cim lépett ;
azonban itt csak kevés ir6 hasznélja. Kitették t. i, a cfmzettoek
nemwesi rangfokil, esetleg hivatali 4llfsft is. mint azt a Széchy
Maria leveleiben litjuk: ,.Nemzetes Ngs joakard asszony! (252).
Méltosdgos Index Curiae Uram!¥ (250).

Ezenkivill haszndlatos méz a méltdsigos, mint tadrsadalmi
allast jelzd zz6. Igy a Lényai Anna levelében: ,Méltosdgos grof
uram“ (336). Latinul: Excellentissime Comes, domine observan-
dissime“ (332). N6nek irva: _Méltosigos palatinusné! Kedves nsz-
szonyom néném“ (336). Rdla szoldsban: .Méltosdgos f6bb marschal
Pilfy Jhinos uram 68 excellentifja’ (370. V3. még Teleki Anna
leveleit 454—456: de csak a megszdlitdsban).

Az eldbb elmondottakon kivill fizyelembe kell méz vennlink
azokat a szavakat, melvek nem a kfils§ tArsadslmi, hanem a bela8
viszonyt jelzik. Ezek két csoportra oszlamak: a megszdlité mijé-
nek nevezi & megszdlitottat, s mije 0 aldirdsdban 2 cimzettnek,
vagyis az én és te milyen székkal van kdrfilirva.

Az elsd csoportba tartozdk a ,megsz6litd melléknevek®. A
fiu, ledny, v0 sth.,, az apdt, anyit, nénét sth. szercls, szerelmes
szokkal illeti, hasonlékép gyakran a csalddon kivil Allokat is.
fmy: .Edes, szerelmes OSesém uram (290). Szolgdlatomat irom
Kdoek, mint szerelmes komAmasszonynak! (159). Szeretd atydm“
(8). Leginkabb fokozva fordul eld P. Soés Kliranil: ,En édes
szerelmes driga kincsem® (157).

Ezeket, ha alantasabb ir folebb valéuak, kegyelmes, jdakard,
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bicodalmas stb. urampak, asszonyomnak nevezi. Igy Margit asz-
szony : ,Koszopetemet és szolghlatomat irom te Kdoek, mint jb
uramnak* (23). Lengyel Zséfia pedig: ,Alizatos szolgflatomat
ajinlom Ngdnak, mint kegyelmes uramnak“ (347).

Sokszor ezek tirsulnak, halmozdduak is. Pl.: ,Kdnek, mint
joakard szerelmes asszomyom dngyomnak az dr Istentdl kivAnok
(192). Ngs nékem joakaréd uram, szerelmes atyimfia (211). Szol-
gilatomat ajinlom Kdoek, mint bizodalmas és joakard ségor
uwramnak“ (317).

Ha félebb valé ir alantasabbaak, ilyen viszonyjelz8 mellék-
név hasznilata nem 4llands, nem 4ltalinos. fgy péld4ul Illéshdzyué
Pogrinyi Beuedeknek csak igy ir: ,Szolgdlatomat irom Kdnek.
Kd levelét énnekem megadik (164). Kivinta jokkal 4ldja Isten
Kdet!* (255. Széchy; de mér az u.i.-ban: ,Edes komém uram¥).
Hasonléan ir Boroemisza Anna Naldczi Istvdnnak. S8t Lordntffy
Zsuzsiooa is egyszer {gy ir férjének: ,Szolgilatomat ajhulom
Kdoek, IstentBl kivAnok“ stb. (222).

Alaptas, ha ir folebbvalonak, miat partfogdjAnak, rendesen
kegyelmes névvel illeti, pl.: ,Kegyelmes uram, szolgélatomat ajén-
lom Ngdoak“ (297. 1. még Kapi Eva levelét).

A mésodik csoportba tartoznak #ltaldn a csalddi nevezetek.
A meny magit anyosa linydpak nevezi; ez viszont anyja aman-
nak, valamint vejének is. Anyds sose fordul el8. Legfolebb abbdl
érezhetd az igazi viszony, hogy n meny gyakran Ngdnak szélitja
anydsat; anyjit ellenben csak ,8z. a. anyimnak®,

Bakics Anna férjével szemben e kétféle jelzést haszndlja:
~Az Kd leyana (25). Az Kd atyjafia¥ (27). Loréntffy Z¥suzeanna
pedig hol ,szolgdléja‘* (220), hol meg ,szerelmes hézastérsa’ (222).
urdpak. Barkdczi Krisztina ellenben miodig fgy nevezi magdt urd-
val szemben: ,Ezzel maradok Kdnek édes szivem igaz hites-
tdrsa® (441).

Rokonok leggyakrabbap a cimzett atyjafidnak nevezik
magukat. Erdekes itt az asszonyom atydimfia, a mint Bioffy Anna
nevezi Bakics Annét: ,Szolgélatomat irom Kdnek, mint szerelmes
asszonyom atydmfidnak.“ S aldbb: ,Kérem is Kdet mint szerelmes
asszonyomat atyAmfidt¥ (84).

A rélaszéldsban sajitos egy alak az wramné szé, & mint azt
az elsd levél irdja s azutdn még Paxy Aopna és Kata haszndljik:
Ez levél adassék az ngos Révay Ferenc uramnénak (22). Tovibbé
Moyses uramnénak vagyon némi doiga (2). Im Bakity P4l uram-
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nénak irtam® (21). Késbbb ez mindig csak asseonyom. (V0. még:
Lipdt asszooyt mi lelte 33.)

Altaldban véve a cimzésben arra tdrekedtek, hogy akir meg-
szélitdsban, akdr rélaszélisban mindenkinek megadjik a maga
cimét; 8 a mellett kifejezést adtak tiszteletiknek, szeretetiiknek,
alazatuknak. A folebb valok is, a hol csak tehették (sajit tekin-
télyik csorbuldsa nélkil) teljes clmén pevezték és szélitotidk az
alantasabbakat. Vaonak ugyan, mint dltalin minden szabdly aldl,
itt is kivételek, melyeket eldsoroclnom nem lehet; de a viszony-
jelzd szbkrél 4ltalaban azt moundhbatjuk, hogy jo ideig szolgai haj-
longé aldzatnak, fennhéjézé nagyiri dolyfoek vagy semmi, vagy
csak kicsiny nyoma van e levelekben Késbb ugyan viltozott az
erkolcsdkkel, viszonyokkal a viszony kifejezése is: mdr Teleki
Anna igy kdnydrog Réikdczi Ferenczhez : ,Mé&ltdsbgos fejedelem ke-
gyelmes uram, boldogtalan drvasigra jutdsom kényszerit ez igen
aldzatos supplicatiom 4ltal Ngd méltdsdgos tekinteti eldtt aldza-
tosan megjelennem® (451). Mind e mellett az egész levelezést te-
kintve, a legbdbeszéddbb szolgilatajanlds s egyéb szerénykedd ki-
fejezés ellenére is bizonyos emberi méltésig Jdtszik a megszdlitds-
ban, cimzésben és rolaszolasban is egyardnt. Ezt kitldmben igazoljik
a levélzérds szokott formdi is, melyekrdl az alibbiakban leszen szo.

ZARO SOROK, ALAIRAS.

Mint az eddigi fejezetekben lattuk, a latin oyelv hatdsa fd-
leg ott érezhetd, a hol a levéliré egyéniségéuek semmi kildndsebb
jelét nem adhatja, tehfit a hol vagy a hivatalos kézletdknek szdl,
mint a levél kiilsé cimzésében, vagy a hol a megszokott, 4ltaldnos
forma csak gépies kiegészitése a gondolatok kozlésének, mint a
levelek kezd8 soraiban. Ezért a levelek jo részében a zird sorok
szintén latinzl vannak irva. Azt nem is emlitem, hogy a keltezés
latin. Hiszen még a 48-as években is eldfordil akdrhinyszor ilyes
keltezés: ,Datum Budae, 7=° septembris“ egészen tiszta magyar
levelekben is. (Kisfaludi: Tollagi.)
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A 17. szézad magyar nbi leveleiben sok helylitt mér csak
azért is természetesnek fogjuk taldlni a latin zdré sorokat, mert
ez a hivatalos levelekben killépben is szokés lévén, az irét fol-
mentette bizonyos szellemi miikodéstSl, mely a magyar forma meg-
terecmtésével jirl voloa. Gyakran még szellemesebb levélirdk is,
mint pl. Bakics Anna, igy végezik leveluket: ,Irtam Ilolicsbap
17 februarii secundum novum kalendarium. Aono 1585,
Bakyth Aona de Lak“ (42). Ez az egy példa is eléggé mutatja,
hogy nem aonyira a magyarnyelv nem tudisa, mint inkabb a
megszokottsdg iratja a 17. sz-beli ndkkel a latin levélzdrast.

MindazAltal kordntse taldlbaté a latin levélzdris (mondom,
1 keltezést nem szdAmitva) oly mértékben, mint a latin levélkez-
dés. Akirhany levél van, mely latinul kezdddik, de jo magyaros
moundattal zarédik (igy a 245. lapon Nidasdi Kaidé:  Spectabilis
ac Magnifice Domipice .. .“ 3 a végén ,Kdaek szolgdl — Nadasdi
Kata“. Vagy: Széchy Kata, Széchy Anna Mdria levele a 249.
lapon. Péillfy Kata IL nyilt levele a 263. 1. Kéry Fruzsinaé 5.
1. sth.)

A latin z4ré sorok hasznélatira nézve tehdt azt mondhatjuk,
hogy sokkal ritkdbb, mint a kezdé soroké, bar dltalin véve az a
szokas, hogy latin kezdetl levél latinul is végzddik. Tudjuk, hogy
latinul rendesen csak hivatalos levelek kezddduek (parancsok, oyilt
levelek, biriknak, papokbak, ,dedknak’ sth. irt levelek) s ceak
elvétve akad egy-egy csaldi levél, mely a régi szokdst koveti.
Ezért aztdn konnyen érthetd ezekben mindeniitt a hivatalos latin
nyelv nyoma.

Maga a levélzdrds latin formulija kétféle: vagy Osszefiiggés-
ben van a levél tartalrodval, vagy csek egyszerli stereotyp kifeje-
zés, mely sokszor egyébre sem terjed, mint éppen a levéliré
cimeire. Az elsd fajtik pagyobbrészt ilyenek : ,Eundem valere
opto. (Datum ée latin aldiris) 5. Quod super est generosam et
egregiam dominationem vestram deus incolumem conservet 58. In
reliquo G. D. V., {= generosam dominationem vestram) feliciter
valere cupio. 212, Secus non facturus. Praesentem pro sui expedi-
tioue reservativ 22¢. (4ltalan igy végzddik a fejedelmi parancs;
l. még 227—229; ellenben a Széchy Katié magyarul 249 ; Pélffy
Katié 263.)

A mésodik csoportba valdk az ilyenek, killondsen a 17, 82"
mésedik felébdl: ,Excellentissinae Dominationis vestrae Obser-
vandissima Béithori Zsofia mp. 334. Generosae Dominationis Ve-
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strae benevola 8. B. (328.) Spectabilis magnificae Dominationis
Vestrae Soror ad officia ‘paratissima devota: Spectabilis ac mag-
pifici quondam dni Georgii Széchy de Rimaszécs ete. relicta Ho-
monnay Miria“ (298). Végil azok, melyekben az ird csak a sajit
cimét mondja el: .Anna Paxy rclicta quondam magnif. domini
Fraoc. de Rewa 20. Magdalena orszdg de Guth Magnifici dom.
com. Stephani Banffy de Als¢-Lindva dapiferorum magistri con-
sors (G3).

Egyetlen eogy esetben van német aldirds is: ,Euer Liebden
freundwillige Catharaina (267. Brandenburgi Kata Rikoczi Gyorgy-
nek). Az egész kényvben nines tobb német szoveg; hogy mi en-
ek az oka, nem tudom.

A levelek zAré sorai s az aldirds legnagyobb részben magyar.
S itt mir sokkal tébb a vAltozatossdg is, mint a kezdd sorokbsm.
Kilomben is ha méshol, igy a levélnél fdképpen 4ll az, hogy a
vége csattands legyen. Ambar a formik 4llandok, bar az egész
levelozéshen megvan bizonyos rendszer, s a jirt attol kevesen
térnek el annyira, hogy egészen Ondllo forménak tekinthetndk, a
bicsuzé szavakon mégis bizobyos egyéniség érezhetd, s gyakran
taldld Osszefoglaldsa ez az egész levél tartalmanak,

Egy érdekes, nbi levelekben régen ismert sajitségot kell elsé
sorban emlitenem. A leglgyesebb, hogy digy mondjam legndiesebb
levélirékndl is gyakran taldlbatjuk o sajitsagot. Néha bar mily hosszu
levelet ir is Cséky Anna Franciska, a neve utin még mindig akad
valami mondani valéja; ha egyéb nem bat ilyen: ,Igazdin irom,
pem értem az holdviligot, nem is kérdem® 293. Tizenkét levél
kdzll 7-ben van utéirat, a mi elég jellemzd erre a odi szo-
kisra nézve. Hasonléan ir Wesselényi Anna, kinek stilusirdl le-
veleinek (70 darab) kozlése alkalméval bévebben szélott Dedk a
Nyr. IV. kot. 217. lapjhn.

Az utdiratok eredete egyébként a levelekné]l wom csupin a
ndk szokdsiban keresendd. Akirbéoyszor megesett, hogy a kész
levelet még otthon érte egy njabb posta, a melyre szintén vila-
szolni kellett (1. 449. lap. Barkoci K. levelét). vagy pedig az el-
kaldés eldtt pAr orival, néha csak perccel érkeztek djabb adatok,
miket a levéliré szintén sziikségesnek talilt a kdzldsre. Igy DPaxi
Anna: ,Osztin im Szondi Gydrgy két tdroket kiilde ide, im az 4
levelét oda killdtem Kdnek* (15). .

A legtdbb esetben a zdrd sorck egyezuek a kezdd sorokkal,
abban a tekintetben, hogy az ird vagy szolgilatit, vagy udvdz-
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letét irja; méskor meg csupin egészséget, AldAst kivdn. Az ald-
rendeltség itt is ugyanabban nyilatkozik, mint a megszdilitasnal.
Igy pl. az elsd levél irdja fgy fejezi be levelét; ,Uristen tartsa
meg Kdet mind asszonyommal, gyermekiddel minden jéval és nagy
békességgel, sok esztendeig mint szeretd atyAmat. Amen® (Kelet,
aldirds) 5. Ez a forma rdvidebben késdbb igy fordul eld: ,Isten
éltesse Kdet® (144), vagy : Ezzel az ir istennek kegyelmes oltal-
méaba ajinlom Kdet“ (183), Igy ir Paxy Amna is, ki rendesen’
még hozzdA teszi, — tivol levd férjének irvAn —: ,é3 hozza j6
ogészséuben haza“ (13). Ez a ziré mondat sokiig egyedil 4ll, mint
a levél befejezése s a kilombozd irdk, kildmbdzd cimzettek szerint
hol egy, hol més szdval, dlddssal, jékivandssal (pl. ujévre, beteg-
ség utdn sth.) bévil.

Méar magdofl Bakith Anpdndl 1ép f6l a késSbb 4ltaldnos
forma: ,ajAinlom Kdnek szolgilatomat, mint szerelmes uramoak
és atyAmfiloak’ (34). Hasonlékép egy mésik: ,En szémmal Mar-
git asszooynak koszinjen Kd“ (46). 8 a 49. lapon a kettd egyiitt.
Azonban ezek csak joval késdbb lesznek 4ltaldnossd; s akkor is
az elsd forma vAltakozik, kapcsolédik a mésodikkal, Ggy, hogy
egészben véve ez marad mindvégig fOképen valé jelzbje a lovél
befejezésének. A szolghlat ajdnldsa legtdbbnyire a keltezés utdn
all = fobb vondsaiban e két véltozatot wmutatja: .Kdnek mint sz.
bAtyAmnak mig €] aldzatosan szolghl (név) 95. Kdnek mig él tiszta
szivbdl szolgdl a8z Kd szolgdlé lednya (145). Kdoek bocsiilettel
szolgil® (328) 8 & mésik participinmos szerkezettel: ,Kdoek tiszta
azivhdél szolgilo keseredett huga (190). Kteknek jéakaré szolghja
(105). Ngd alizatos szolgld lednya, mig é1¥ (Révai Judit 230).

Néhol azonban eldfordul az is, hogy ez a szolgdlat-ajhnlds
kitllon All, 8 nem az aldirds bevezetéseképen, mint az eldbb idé-
zettekben. TIlvenek: ,Kérem Kdet édes uram & npgdnak én szdm-
mal is mondjon (") szolgélatomat (125). En Kdnek mindenkor ord-
mest szolgdlok (141). Az én szerelmes uram szolghlatjit ajinlja
Kdoek (143, mdsrdl szdlva, rendesen igy, a datum eldtt 41l a
szolgdlatajinlis). Asszonyompak szolgdlatomat ajinlom (167, 171).
Ajdolom Kdnek szolgilatormat, mint szerelmes urampak és atydm-
fiknak" (34). Fléfordul az az eset is, hogy a szolgAlatajinlia egé-
szen a név utin All, a mint azt az 59. lapon latjuk: .In reliquo
Dominationis vestrae magnificae valere opto. Datum Komérom 7
die aprilis Sara Cyuzy [=Csuzi] Ngdoak szolgdlni akar*

Azonban megesik néha, hogy az egész szokdsos zdré sor ki-
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marad a levél végérdl. Igy a 24. lepon csuphn a keltezés és ald-
irds jelzik a levél vézét; hasonloan kimaradt mind az dldogatds,
mind a szolgdlatkészség a DBarkéczi K. levelébdl a 439. lapon (L
még 381, 78, a hol az aldiris is hidnyzik), Ez egyébként igen
ritka eset a rendes levelekben; még az alantasabbakhoz intézett
levelek végsd mondata is tdbbé-kevésbbé fonntartotta a szokdsos
format. fgy a 35. lapon Bakics Anna levelében ilyen alakban je-
lenik meg: ,Isten veliiok®. S a 179. lapon ,Sok jékat“,

Alantasnak irott levél befejezése egyébként is alig kilonbo-
zik a tObbi levél z4rd soritél. Bakics Avna Mityds didknak irva,
rendesen igy végzi: ,Isten tartsa meg Kdet* (51). Széchy A.
Miria pedig egész csalidiasan irja lessenyei Nagy Ferencnek:
.Kidnek becsiilettel szolgdl“ [név] 255. Vagy Boroemisza Anna Na-
lici Istvdnnak: Kdoek istentdl minden jét kivin“ (339).

A csaladi, folé s aldrendeltségi viszony rendesen abban tik-
rbzddik vissza, hogy a szolgdlatot hogyan ajénljik; foljebbva-
l6nak, szillének, férjnek stb. aldzatos szolgdlatot, alantasabbnak,
jdegennek rendesen ,bdcsiilettel valé szolgilatjit“ ajinlja az ird
[l Levélkezdés]. Kivételt itt is az apicAk tesznek, kik dgy latszik
klastromi regula sgerint, igy fejezik be levellket: .Ezzel az édes
Jézusnak ajinlom Kdet [Datum]. Kdoek Istent im4dé aldza-
tos szerzetes atyjafia [Perényi Judit] 3568. Ezzel Istennek oltal-
miba ajinlom Kdet [Datum]. Kdnek Isten imidd aldzatos atyjafia
[Chaki A. F.] 279. Kdock Isten imido, lelki ezolgdlé, alizatos
nénje. 290, Ezzel e Jézus 0t mély sebeibe ajinlom Ngdat, hozzd
tartozé kedvesével egyiltt [Kelet]. Méltésdgos Erdélyorszig fejede-
lem asszonyAnak alizatos legkissebbik Arvdeskdja, méltatlan sze-
gény apécdja mig é1“ [Kapi E.] 321.

Egyéb, itt eldfordulé iratok befejezd sorairél nem szélok,
mert sem a nyilt levél [vagy parancs], sem a Maridssy J. K. me-
morialéi, sem a nyugtatok nem szélnak egyenesen bizonyos sze-
mélyekhez s igy a zaré sorok is vagy nagyon dltaldpos banguak,
vagy egylltalan el is maradtak [ldsd 315, 382, 384, 249] s csak
a datum jelzi soknil a levél végét; még aldiras sincs.

Az aldirasrol szdélvda, ismét csak sajnilatompak adhatok ki-
fejezést a miatt, hogy a gyljtd akér tér, id, akdr koltség kimé-
lésbdl nehdny facsimile kozlését elmnlasztotta. A Leveles Tar elsd
kdtetében levh levelek ugyan eléy tapusdgot tesznek arrdl, hogy
szoktdk abban a korban a levélirék neviiket aldirni; de itt ndkrdl le-
vén sz6, bizonnyal érdekes és az irck gyakorlottsdégara vallo adat lett
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volna néhdpy manpruopria szemléltetése. Minthogy ez egészen el-
esik, csupdn arrél szolhatok, hogyan szokta magdt a levéliré le-
velében nevezoi. A mi a csalddi viszony jelzését illeti, arrdl bd-
vebben az el6z28 fejezetben volt sz0.

Az eltérések e tekintetben kiildnésen szembeszdkdk. Sokan
alig irtak egyebet csalddi nevilkpél, masok a magukéval a férjik
nevét is kiirtdk, ismét mésok meg teljes cimilket s egyéb viszo-
nyukat is bozzdirtdk. Igy pl. az elsd levél ismeretlen iréja gy
irja nld levelét: K. [=kegyelmed] szolgija irta” 3. Kéry Fru-
sina, Paxy Margit, Révay Z7séfia csak a neveiket irjik, hasonlé-
képen DBakith Aopa is. Ez a szokis kiildoben megmarad mind-
végig, a hol rokonok egymdsnak irnak, legfdlebb a mir emlitett
zérdsorral [szolghlat ajanlds stb.] hdvilve, A teljes cimet csak
idegeneknek, vagy alirendelteknek, esetleg tivolabbi rokonoknak
irt levél végén taldljuk.

A most divatos bizalmaskodé aldirds [Pista, Jancsi, Ara,
Milka stb.] egyhtalin pem volt szokdsban. Csak a Csdki A. leve-
leinek pémelyike van fgy aldirva: ,Kd. Isten imAdd aldzates
Franciskaja 2486, 288, Altaliban az egész levelezésen, még a
a hol az iré szelleme csapongésra bajlik is, bizonyos méltosdgos
komolysdg érezhets. Ennmek tulajdonitom aztdo, hogy bizonyos
esetekben & n0k is teljes cimitket szoktdk aldirni. Ebben a te-
kintetben legmesszebb mennek az dzvegy asszooyok, kik nemesak
cimiiket, hanem még a fdjdalmas, szomori, Arvasfigos, elhagyatott
szegénységliket is odairjik, Ambdr azt sok esetben semmi egyébre
nem szabad érteni, mint az Ozvegységre.

Legszembeszokdbb példai az ilyenfajta aliirdsnak a kdvetko-
20k: .Paxy Aona az néhai ngs Révai Ferenc uram hézastirsa,
elhagyatott [= latin: relicta, 0zvegy] 19, latinu! ugyanez 20. Ca-
tbarina Zekel de Keowend genercsi ac egregii quondam domini
Ademi & Theykovi etc. relicta 58. Hasonldan Guthi Orszdg M. 63.
Pogrinyi Anos, Révay Miklés uram szegény oOzvegy hizastirsa
102. Az nébai tks és nga grof Thurzé Gydrgy uram Magyarorszdg
Palatipussinak meghagyott dzvegye* 185. Még bbvebben a 190.
lapon. Hasonléan Hédervari Susanpa 318. 1. Keserves boldogtalan
arva &llapotja szerint Kdnek becsiilettel szolghl Arva [bzvegy]
Teleki Anna 463,

Széchy Mdria idejéig [elsd levele 1637-bdl vald] egészen szo-
katlan a nemesi fokozatnak a névaldirdsban valé jelzése. Igaz
ugyan, hogy mér eldtte irja [1622-ben] Thurzé Borbéla a Forgich
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Méarifihoz intézett levél végén: ,Kdnek szeretettel szolgdlo descse,
néhai tks és ngs gréf erdddi Kristéf uramoak meghagyatott dz-
vegye Grof Thurzé Borbéla® [244]; azouban hirom levél
kozlll csak az utolséban teszi ezt [taldn azért, mert 1 masik kettd
latinul zdrédik 7], 8 az utdpa kovetkezé négy ird is csak férje ne-
vénél em!iti s grofi cimet. B8t még maga Széchy Miria is elad
levelében csak fgy irja befejezd szavait:; ,Ngdnak jo szivvel szol-
gil, mig él Széchy MA4ria¥, s az elsd grofi aldiris — o kotetben
—~- 1661-b8l valé. Ett8l togva aldirsdban Allando a gréf cim,
Utdna jsmét elenyészik s az egész kdtetben dsszesen — rajta ki-
vill — csak négyen haszoiljik még a grofi cimet: Thurzé Ilona
[1 levél], Thurzé Méria [1 1.] és Rikocy Erzsébet |2 1. 400 lap].
A pegyedik, Csiky Aona Franciska, talin ide se szimithato. 12
evél koziil csak az utolséban van Gr.; 8 sohse szokta igy a ne-
vét irni 8 val6szinil, hogy ezt sem grdofmak [gr.], banem so-
rornak [Sr.] kell olvasnunk, mint a 290. lapon: ,Kd Isten
imddo, lelki szolgdlé alizatos pénje Sr. Anna Frauciska Csiky.*
Vagy a tdbbi leveleiben: ,Soror Anna Franciska Csiky, Prio-
rissa¥ [281].

Erdekes magyartalansig a gr., mint cim, a név eldtt. Mind-
annyian gy irjék; s ha gréfnak ir velamelyik, vagy 0 maga grof-
pak volt a felesége és ezt jelzi valabol, mindig elbre jon a clm.
(Errdl 14sd Nyr. XXV. 395. alul.] A ndk nevében szintén grof
van, bir a latinban mindig comitissa: gréfod.

Roviden Osszefoglalva e fejezetben tirgyaltakat, azt taldljuk,
hogy » latin hatés sokkal kevésbbé érezhetd a zird sorokbau,
mint a kezdésnél; az alfirds legtdbbszOr magyar és magyaros. A
cim jelzése csak késGbbi eredetl és ritka; a legtobb levélird csa-
ladi nevét haszodlja s két kivétellel mindig az egész név [vezeték-
63 keresztnév] ki van irva.

Ezzel a levélirds kiilsd [techoikai] form4jarél szélo részt be-
fejezve, Attérhetdok most mar a belsd, a tartalmi rész tdrgya-
lAsdra. '



A LEVELEK TARTALMI ERTEKE.

(TARGYUK, OKIRAT ERTEKUK.)

Mint a bevezetésben, Dedk Farkas szavait idézve, emlitettem,
oA levelek tirgya a tdrsasélet soktéle viszonyaibél van meritve,
a mint azok a nbk életkorébe vigpak“. S0t valamivel tovabb is
mehetiiok. Tudjuk, hogy az & kor, melybdl ezek o levelek valok,
a harczok, kizdelmek, viszdlyoskodds kora volt. A férj, fiu, bitya,
dcs kénytelen harczba menni majd a német, majd a torok ellen;
hol hazijit, vallasit, szabadsigit védi, hol meg az adott szé, a
hiség, gyakran a politikai meggydzdlés, az ellen tdboriba vezérli
dket. llyenkor gazda uélkil marad az udvarhdz, Gr nélkill a vér,
vezetd nélkil a joszdg. Minden gond, minden munka az asszony
nyakiba szakad; 6 kénytelen szimon tartani a vagyont, pétolni
a hidnyzét, értékesiteni a foloslegest, hogy urinak pénzt adhasson
a haborura; & vezeti a joszdg kormAoyzdsat, 0 intézi a csaldd
tigyeit az egyhézban, otthon s a birdk elétt. Mindez tobb, mint
8 mennyi a n6k életkdrébe vigna, de abban a korban a kénysze-
riiség tdgabb kort szabott & nbnek.

De nemcsak az él8 cealddfd helyetteseiként szerepelnek e
korban a ndk. A férj elesik csatéban, meghal puszt{té ,ddgben
(pestisben) ; a tordk, vagy épen a kirdly, fejedelem ,fegyveres szol-
ghi‘ rabsagba hurczoljak. Ilyenkor aztén a nd a csalddnak mindene:
birdja, véddje, kenyérkeresBje. Az & munk4jitdl, erejétdl, lelki-testi
tehetségétdl figg a cealdd sorsa; tble fligg, hogy vagyonit veszti,
elhanyatlik-e, vagy az utédok sziméra megtudja-e tartapi a ré-
maradt csalidi drokséget.

Mindezek az okok nagyobb munkdssigra, élesebb megfigye-
lésre, sokszor bizony — politikai szereplésre kényszeritik a nbt.
S meg kell adounk nekik, — megflljdk legtobb esetben helyliket.
Mennyi mindenrfl beszél ez a 499 darab levél anmak, ki nyelvii-
ket megérti | Nekem nem lehet célom az, hogy bdvebben foglal-
kozzam e tekintetben veliik. Terem sincs erre elég. Mégis, hogy
valamennyire osszefoglalé képét adjam a nbk e szdzadbeli mun-
kispdgdnak, rividen elmondom, mikrdl irpak 4ltaldn,

Sokan, kiket nem terhel a csaldd anyagi és szellemi gondja,
csak udvariassdghél iroak, s levelilk nem egyéb, mint a szeretett
egyén, vagy csaldd mintléte feldl valé tudakozddds, mibe még
lefolebb egy kis ujsig-tudatds, magamentegetés, néha aprébb
szivességre vald kéréa vegyiil.
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Masok, mint Morocz Erzsébet is, csak arra haszndljdk fol a

levélirdst, hogy rokonuktdl, ismerdsiiktd] vagy mds, veliik némi
viszonyban dllo emberektd! holmi sziikeéges aprésigot, ruhdra-

valét, ,varrds-példit’, szépitd-szereket, enni-inni valét s mis egye-
beket kérjenek. Az ilyen fajta levelek aztin tele vannak 4llandé
(stereotyp) kifejézésekkel, udvariassiggal, a hodolo tisztelet, vagy
a hizelgh szeretet nyilvdoitisdval.

Nagyobb silyuk, értékilk van azoknak a kérd leveleknek,
mclyekben, a viszonyok szokatlan fordulata miatt tdmaszra, olta-
lomra, sokszor pénzre, méskor meg jogi, majd csalidi iigyben ta-
nacsadasra rzorulé ndk fordulpak a velik rokonsdgban, csaladi,
bardti vagy egyéb (pl. ligyvéddi) dsszekditetésben Alld személyek-
hez. Kzek mér erds hatdssal vannak a tdrsadalom, a csalidi, sok-
szor politikai viszonyok fejlddésére. A kapott tanacs romlisdt
vagy szerencséjét, a kapott pénz eladdseddsit idézi eld a csalidnak.
Csalddi perpatvarnak, pereknck, szeretetuek és gyiildlségnek magva
rojlik a levelekben, melyekben hol egy anya kér tanacsot Latyjh-
tol, nbgoratél stb. arra nézve, hogy kihez adja a lanyit, hol meg
a magira hagyott nd panaszkodik fi- és nd-rokonainak férje hiit-
ensége miatt, vagy kér tdlik segélyt médsok zsarnokoskodisa ellen.
Se szeri, se szdma az ilyen leveleknek, melyek mintegy tikorként
mutatjék annak a kormak vagyoni, csalidi, tArsadalmi, testi és
lelki jolétét, erényit, hibait. Csak a Kamuty Kata két levelére
hivatkozom itt; ezek magukban véve is elég adatot szolgiltatnak
arra milyen volt egy magdra hagyott nd sorsa.

Még jellemzébbek a személyek lelkidllapotdra azok, melyek-
ben a levélirc fOlpanaszol valamit vkinek, vagy veszekszik,
vitatkozik valakivel. Igy a Berzevicy Aona nyilt levele (386. 1), s
a Botka Kataé (321), ki mar levelét is ilyen furcsin kezdi: ,Szol-
géilok Kdnek* és Isteutdl minden jokat kivinok Kdnek megadatni.
Nem szégyelli Kd, hogy péozt kér téllem ?* s aztdo tovabb: ,Mert
én bizony olyan embertfl, mint maga, meg nem ijedek*,

A levelek legnagyobb része azonban értesités a tdvol levd
cealddfdnek, beszdmolds bizonyos intézkedésekrdl; tandcs, oktatds,
melyet az sonya serddld filnak, a testvér taould, majd hézasuld
dceaének ad. Egy méisik nagyrésze a leveleknek peres {igyek el-
intézésérdl szdl. Az asszony maga nem vezetheti pereit kozletienil
a birk eldtt, azért megbizott ,dedkjinak, prokdtordinak, praefek-

* Ebbdl ig litezik, hogy milyen stereotip kifejezés volt a szolgdlat:,
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tusanak® kimeritd értesitést, utasitdst ad, mellékletekkel, okményok-
kal kiildi hozz& levelét, s fblvildgositist kér téle figyének mint-
illdsa feldl. Ezek a levelek aztin valédi okirat szdmba mennek ;
az adatok nem csupin a csalddra, hanem gyakran az egész vidékre,
itt-ott az egész orszdg Ugyeire is vildgot vetmek. Vegyilk csak
példdul a Méridssy Kata Johanna leveleit, ki majd nyiltan, majd
meg a legmélyebb titkolézds homdlyos szavaival értesiti tavol levd,
késbbb bujdosivd lett gyermekeit a csalid, a vagyon 8 az orszig
dllapota feldl; tanficsokat ad nekik, istenes életre, szeretetre inti
Oket. Ceak egyet emlitek, a 380. lapon kezdG6dd levelet, melynek
29 soriban annyi minden van elmondva, kérve, kérdve, hogy ma-
giban véve is elég volna egy killon kis értekezés anyaghnak., 8
az 0 levelei nagyobbrészt mind ilyenek.

Vagy vegylk s mésik nagy stiliszta Bakics Anna akAr-
melyik levelét, melyet férjének, még inkdbb olyat, melyet ,M4tyds
didknak irt. Vegylk pl. a 46, lapon lev8t, melyben panaszkodik
betegaégérdl, urdnak hibds tettérdl, mely annak haldlt, neki anoyi
szégyent okozott. Aztdn Gdvozli Révai Ferenczet, ki ellen panasza
van, azért & dézmit meg nem engedi addig, mig vele nem beszélt.
Addig azonban egyéb dolgdban (gyiilés) békét hagy neki. Aztin
utas{tist ad a dedAknak a ,prokator‘ levélre nézve, 8 hivja levelek
rendezésére. Majd meg rokonairdl. ismerdseirdl tudatja, s izen azok -
nak. Végill Miksa herczeg lengyelorszdgi ttjdrél értesfti,

Hasonléan ilyen bé tirgykorrel irja Barkoczi Krisztina (Ké-
rolyi Sandorné) leveleit, ki egyetlen levelében (442) ennyi dologrél
értesiti A Dagy szabadsigharczos tdbornokot: ,Levelét koszdni,
gazdatisztrdl ir, hogy pontatlan; kiordsi soval mi lesz ; szdllyit (?)
elvitte Barkoci; vendégei és Kohari Istvdn. Kassin a l4nya, félti.
A férje leveleit hovd tegye, mert nincs biztossdgban ; lopnak, kém-
kednek. Egy ember levelét ajinlja. Joszdgfoglalds ; fél érte a kdz-
véleménytdl. Majd ismét csalédi dolgok. A franczia kovet milyen
ember. Anyjit megy meglitogatni.

Csak dgy tallomra irtam le ezt, nem védlasztottam ki a leg-
fontosabbat. S mégis mennyi adat van benne! S az ilyen levelek
iréi tobben vanoak 25-nél. Itt nem idézhetem mindeniket, alibb
még Ggy is szoba jonnek a jobb irdk.

Ezek, mikrél eddig szoltam, csalddi levelek. Mér ezeknek is
okmény értékllk van, mennyivel nagyobb teh&t még azoké, melyek,
mint a nyiltlevelek, parancsok egyenesen arra valék, hogy bizonyos
intézkedésekrdl értesitsék, illetdleg ezekre szélitsik az alattvalés

8
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kat. A Méria Krisztina levelei (108—110) valésigos okiratok,
melyekben adoményt, kinevezést tudat az alattvalokkal. A Bait-
hori Katdé adds-vevési szerzddés, ill. nyugtaté ; hasonldképpen a
Széchy Maridé, melyben a hires kdltének Gydngydsinek, Babaluszka
falut 400 ,tallérban‘ zdlogba veti, Masok ismét kiilonféle szerzd-
déseket kitnek, kegyajdndékot adoak, rendeleteket kozdlnek sth.

Mindezek, mind pedig a halottas, lakadalmi, vendégségre
8z0l0 meghivék élénk képét adjak wninden tekintetben annak a
kornak, melyben iréjuk élt. A levelek sokfélesége, a tirgyak vil-
tozatossfga eléggé igazoljn azt a fdonebb mondott Allitdsomat,
hogy a nSk mikodési kore joval szélesebb volt, semhogy az csupin
magéra a cealddra szoritkozhatott volna. S0t akadunk levelekre,
melyek egyenesen politikai czélzatuak s buzditjik, vagy lebeszélik
8 cimzettett olyankor, mikor az valamely politikai parthoz akar
szoghdni. A sok levé]l koziil, melyben ilyes tanécesal, kéréssel,
intéssel talilkozunk, csak egyet emlitek Czobor Erzsébetnek (Thurzé
Gyorgy nador feleségének) levelét (182.), melyben Révay Pétert,
mint & irja, ,szerelmes bétyjs urdt‘, arra szélitja fol, hogy tekin-
télyével vigye ki a vArmegyében, hogy a bajdusig ellen urdnak
segélyt nyujteanal.

Sokat lehetne még a killdmbdzd levélidrgyakrdl beszélni;
azonban kijelentett szom levén, hogy csak aonyiban emlitem ezt,
a mennyiben & slilussal Osszeflggésben vanmak, befejezbleg arrol
skarok még szélni, milyen sorrendben szoktak egymisutén kovet-
kezni a levéloek egyes, bizomyos tekintetben 0sszefliggl részei.
(Erre pézve 1. Pallas n. lexicona XI. 471, Nyr. IV. 8g).

A legtdbb levéinél a szokdsos kezdd sor All elil. Kivételt
tesznek az apéczdk, kik egy <+ utdn a rendes keresztvetd szikat
is leirjik, s Wesselényi Anna, Zrinyi Helena, Karolyi KEva, Bar-
kéczi K. kiknek levelében szintén - a kezdd jel. Néhdoyan, mint
Széchy Aona M., Wesselényi Apna, s gyakran Teleki Anna is, a
megsz6lité cimet (,Kedves komdm uram, méltdsdgos uram stb.}* el-
k010nitve irjk. MAsok szonban egészen belevonjik 8 szokisos forma
korébe a megszoiitdst s csak nagy néha jelzik ezt kiilon egy fol-
kidlté jellel, esetleg kllon sorral.

A megszoliths utdn jon a szolgilat, vagy isteni-imidsdg ajin-
lasa, néhol az Udvdzlet, ,kdszbnet' s a megszdlitottoak a levélirdhoz
vald viszonyas (,mint pekem azerelmes uram batyimoak ; mint
nekem pagy joakaré uramnak® sth.) Ezt a legtobb esetben dldo-
gatds, egészség, szerencse stb, kivinds koveti; vagy tuddsitis az
egészeégi Allapot feldl, s hasonlénak kérdezéye.
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Ez annyira fontos rész a levélben, hogy alantasnak irva,
vagy nyilvAnos rendeletnél is igen kevés esetben marad el (Széchy
rendesen elhagyja; hasonlokép Bathori Zséfia is, mésok igen rit-
kan), mi az ndvariassigon kiviil a latin nyelv hatisdnak tulajdo-
nithatd, hol ez 4llandd, szinte megkdvetelt forma volt — levéiben.
Néha szinte nevetséges szinben iz litszik, a levélnek merdben
ellenkezd tartalma miatt, mint azt Botka Katdndl is littuk.

Az udvariaskodd rész utdn oyomban kovetkezik a legtdbb
esethben a vett levélre vald hivatkozds, esetleg ennek elmaraddsiért
vald panasz, vagy a vilasz addsra vald fBlszolitds.

Igen sok esetben azonban ez elmarad s maguk a levél igazi
targyai kovetkeznek, melyekr8l az eldbbiekben bdvebben szélot-
tam. E helyiitt, elkiildnitve, mint igen fontos koridlményt meg kell
emlitenem, hogy e levelekben a vallds-vitdnak legkisebb nyoma
is alig fordul eld. Irnak minden félérdl, perrdl, hdborurdl, csalddi
per-patvarrol (Bakics 38, Révay E. 410 folal, 419), jé és hibds
cselekedetrdl, a vélasztandd vé vagy meny, feleség multjirdl, rang-
jarol; szoval minden tArsadalmi tényezdrbl, csak éppen a vallds-
vitbrol nem irmak. Pedig hiszen éppen ebben a korban — 1520-t6l
1700-ig — folytak a vallds-pirtok legdithdsebb harczai, szdval,
papiron és fegyverrel; bele-nyomultak ezek az orszdg, megye, gyak-
ran a csaldd életébe is. Mégis alig van nyomuk e ndi levelekben.

Kerestem, mondom, tfintetdleg kerestem & nyomokat. Hiszen
a vallds elsd sorban a ndké, az & rajongisuk, az § istentiszteletlk
adja meg a csaldd vallAsos szinezetét, Az egéez levelezésen min-
denhol mély, eris, igazi valldsossig Smlik el. Alig van levéliré,
ki Isten segedelmeért fohdszkodva vagy biintetésétdl félve, csalddjdt
ne intené; és egy sincs ki a teremtett vildg minden kicsi por-
szemének sorsit ne O téle virnd. S mégis — a hitvitdk zaja,
kiizdelme nem hat el levellkig. Pedig Lordntffy Zs. legnagyobb
véddje, Bathori Zsdfia legbdtrabb ellenzéje a protestantizmusnak.
De azért leveliikben sonek alig van nyoma.

Mindossze egy pér, csekélyebb jelentdségl adatot tudtam Osz-
szeszedni. Ilyenek: ki leszen mir Otvds Miklés helyett, mert oly
szlikséges, miot lutherdnusnak az assszony-ember, ki
pélkll éppen nem lehet (Barkdczi K. 442. Inkdbb csak sz6lds).
Az 8 keme szimdra két lat spermaczetumot kérem visdroltasson Kd,
de nem phpista apothekdban (Révay E. 409). Az mely
leanyt az atyja, avagy anyja hire nélkil adnak el, nem szent hé-
zassdg s annyival inkdbb ha kdlvinista pap esketi

a,.
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bssze (301). Szokott fogisokat el nem felejtvén, az evaagelikusok
differiltdk most az ellenem vald terminust abbdl az okbél, hogy
taldn condescenddlna causdjok“ (Bathori Zséfia 332. Ez a legerd-
sebb hang!) — Ezeken kivill van még egy-két hivatkozés, ilyen
formén: ,J6 pépista, nagy vemzetség (a vdlegény). Hogy az rémai
szabadsfgot tudtdra adtam, hitében is megtéréssel biztattam
(Cséky 291); de ezek alig szdmithaték egyébnek egyszerh értesf-
tésnél, melybe a vallds szava is beleszdl.

Ennyi csupén az, 8 mit taléltam annyi targy kozoit.

A tdrgysk elmonddsa utin a levélird a szokAsos médon re-
keszti be levelét. Igen ritka az olyan eset, mint 2 mindt Nyari Krisz-
tina levelében talilunk (59): ,Ezt akardm te Kdnek megirnom®. Az
ilyen zdrésor helyett gyakoribb a rokonoknak, ismerdsOknek valé
tdvzlet-kildés (,én szommal kOszenjen*), mely utin nyomban
az 4ldés, szerencsekivAnfs jamétlése s a datum Lkovetkezik. Ez
tdbbnyire latin; ha magyar, régi magyaros szimitéson alapul (,Da-
tum ex Cheite 25 octobr. 1567 é3 Ez levél kolt Alsd-LindvArdl
karicson hénak 2 napjén enuyi esztendbben: 1563“ 67, 65). Véghl
az aldirds, rendesen klon sorbaun.

Ha van szitkaég rd, utdirat kdvetkezik. Ez is eltér a mai
szokdstdl: sem megazélitds, sem aldirds nincs benns. K(ldmben
minderre példatirt ad a kdvetkezl fejezet.

KULOMBOZO LEVELFORMAK.

Hogy az el6bbi fejezetekben omliftett nyelvi és stilusbeli
sdjdtebgokat, 8z itt-ott példdknak folhozott idézeteket bizonyos
tekintetben érthetSbbé tegyem, hogy azokat mintegy Oeszeflizott
szOvegben tlintessem f0), sziikségesnek taliltam péhiny levélnek
eptsz teljességében vald kozlését.

A mennyire lehetett, arra tdrekedlem, hogy rovid magvas
leveleket vilasszak ki ily példakeak, hogy pedig ismétlésbe ne
essem, csoportositottam a leveleket oly formdn, hogy a tartalmuk
szerint egybetartozékat kivalasztva, minden csoportbdl egy levelet
fol vettem 8 nehéiny bizonyos tekintetben fontos és itt-ott eltérd
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levelet csak a lap szdma, az ird, esetleg a benne elbforduld adat
kiséretében emlitek.

Megjegyzem, hogy az alibbi csoport nevek nem azt jelentik,
hogy a levél kizdrélag csak azzal foglalkozik. Ilyen levelet, a mi
csak egy tdrgyrdl szdl elejétdl végig, alig lehetne egy pdrat dssze-
szedni, s azt is csak a legjelontéktelenebbeket. A név tehdt csak
snnyit jelent, hogy & levé! nagy részét az foglalja el, irdjat foleg
az inditotta irdsra.

Ilyen csoportok a kdvetkezdk :

1. Udvozib, koszootd levelek.
. Ertesitd levelok.
Segélyt, péozt, tandcsot stb, kérd levelek.
. KoszOnet, tanics, szolgilatkészaég jelzd lovelek.
. Fedd8, veszekedd, vitatkozd levél.
. Nyilt levél,
. Halottas meghivé.
. Hézasségi meghivd.
Egyéb iratok (memoriale, lajstrom, nyugtalé, szdmadds).

Erdekes tudnunk, hogy a 499 darab kozdtt csak egyetlen
ogy levél sincs, mit szerelmes fiatal nd (l4ny, Ozvegyasszony) irt
voloa kedvesének. Van ugyan szerelmes levél; de ezeket férjének
irta a 0l s & megsz0lito szavakon kiviil csak itt-ott van bennfik
igazi, szerelmesre vallo sor, kflonben pedig az értesitd levelek
sordba tartoznak nagyobb részt.

Mi lehet ennek az oka? Hogy a gyiijtd szdndékosan hagyta
volna ki ezeket, alig bihetd. Valésziniibdb, hogy azokban a levél-
tirakban és leveles ldddkban, melyekbdl a kinyv anyaga kerilt,
egy se volt talilhatd. S ennek oka ismét a kor tdrsadalmi életé-
ben és erkdlcstandban keresendd. Irni bizonnyal irtak egymésnak
a szerelmes parok, ha még olyan kicsi levélkét is, nemcsak egy-
szor. De az ilyes levelezés egyitalin nem volt szokdsban. Azt
tartottdk, — a kor szigoru valldserkdlcsi nézete folytdn —, hogy
a nboek j6 hirneve koczkdztatdsa nélkGl ilyet tenmmi nem lehet.
M4srészt meg a szerelmesek gyakrabban is talilkozhattak és é18-
szoval elmondhattik azt, a mit levélre kellett volna bizniok s a
mit aztin az eyész vilig is olvashatott volna (vd. levélkildés).
Posta — mai formijiban — még nem volt s igy maga a vilegény
gyakran kdnnyebb szerrel juthatott menyasszonya kdzelébe, mint
lovele. S ha mégis sziikség volt a levélviltasras a levél el is jutott
rcndeltetése helyére, a cimzett aligha tette csalddi ereklyéi kdzé,
hanem megtartotta maginil, mig egy kis foszlinydban tartott.

S
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Mindezt nem mondhatom biztos alapon; de valészinll e fol-
tevés. Az itt eldsorolt levelek emlitést tesznek ugyan arrél, hogy
éltek a férangu lényok ; de arrdl nincs s3z0 se hol, hogy valakit
levelezésért feddenének. Kilomben erre gy se igen volt sziikség,
mert a lényok tdbboyire apaczik klastromédban, vagy Oreg dri
asszonyokndl nfttek 0l (a maghoosan él0 kisasszonyt megszéltik,
1. 198.), kik idejekordn intézkedtek a levél megsemmisitésérdl.

Visszatérve méAr most magukra a levelekre, még a kovetkezd
eljirdst lAttam helyén valonak: a szdveg oOsszefiiggése kedveért
mindenféle hivatkozist, megjegyzést kerGltem magukban a levelek-
beni Az itt-ott lathaté szdmok a jegyzetekre utalnak, melyeket a
levelek végén Allitottam Oasze.

S most léssunk minden csoportbé! egy mutatvinyt, melyet
8 Dedk olvasis médjéval, az idézett konyvbll betlirdl-betlire vet-
tem &t.

a) UDVOZLO LEVELEK.
1564, Zrinyi Kala, Bakics Anndnak.

Ngs és énnékem szerelmes én édes bizodalmas asszonyom,
trokké valé szolghlatomat ajAolom te Kdoek, mint szerelmes én
édes asszonyomnak kivinom az te Kdnek jo egészségét hallanom
mind az te Kd szerelmes urdval egyetemben én es hila legyen az
Gr Istennek j6 egészaégben vagyok, mind az én szerelmes uram-
mal® egyetemben. TovAbbd uszerelmes én é&des bizodalmas asszo-
nyom te Kdnek kiildem? egy aldvaldt szaladidt® te Kdet kérem,
mint szerelmes én édes bizalmas asszonyomat, hogy te Kd vegye
jé néven és te Kd éonékem parancsoljon, én miben tudok min-
denben szivem szerint szolgflok te Kdnek, mint szerelmes én édes
asszonyomnak. Tovdbbd te Kdnek ajinlom szolgdlatomat. Az ar
Isten tartsont® meg te Kdet sok j6 esztendeig, s mind az te Kd
szerelmes urival® egyetemben. Ez levél kolt Letavan jul. 13, 1564.

Az te Kdnek szolgilé leinya
Zryny Kala,

U. i. Tovibbh te Kdet kérem mint azerelmes én édes asszo-
oyomat, hogy te Kd mondja ém szommal® Jinos uramuné asszo-
nyomnak és Ferenc uramné asszonyomopak szolgilatomat, mint
szerelmes bizodalmas asszonyomnak és 6 keméket kérem paran-
csoljanak, én miben tudok, mindenben szolgilok § kemékuek.



87

[Kividl]] Nas Bakics Anna asszonynak az ngs Révay Mihdly
hézastirsa’, nekem szerelmes bizodalmas asszonyomnak adassék.

[Miat l4tjuk, a pontozds igen gyarld, mint &ltaliban minden
lovélben. Az udvariaskodds megtdlti az egész levelet. Egyéb te-
kintetben is er8sen ndre vall a stilus; az utdirat is csak amolyan
udvarias toldalék.]

! Igy szokés emlfteni a férjet. ? Valdszinlleg: kildtem. ®
Aldvalé szaladifit — gyenge, hitviny, kis értéki sz. A #zaladia,
mint a Nysz. egyik idézete mutatja, valami becsinilt hal lehelett,
1 Tegezés a Kd mellett, de az 5 maghzva. © Altalaban igy, e he-
lyett : nevemben 7 hizastirsinak; a rag ilyetén elmaradfsa ritka.

Az iidvdzld levelek Altaldban udvarias hangon, terjengds sti-
lusban vannak irva. llyen levelek még: 60., 88. alul, 94. lapokon
levdk.

b) ERTESITO LEVEL.
1548. Révay Sofia gimesi Forgdch Ldsaliné, Gyulay Katdnak.

Koszdnetemnek €3 szolgilatomnak uténa, szerelmes asszonyom
és néném, mi magunk fel8l ezt irhatom?!, hogy a kirily embere?®
benn vagyon Gymesben, minekfink asszonyokoak és az ledny gyer-
meliekoek semmit nem adpak, hanem csak az Sigmond uram négy
filnak és az én egy fiamnak. TovAbbA kirdly® személylink szerint
tizenotdd napra felhivatott, hogy az mi igazsdgunk* vagyon benne,
héf felvigyk s igazsAgunkat mutassuk beone. Az ingé marhébdl
megadjik mind az mi személylinkre &3 miud az leAnyokra kiadja,
barombél, buzébsl ezféle® morhdbal.® Ezt is irhatom Kdnek, hogy
az kinél morhdnk volna s elenyésztené avagy megtagadud ugyan-
azon hiitlenségben esnek?, az mibe mi vagyunk. Isten tartsa meg
Kdet jé6 egészséghben és minden jovdval®. Kolt Gymes virdbdl szent
Janos napjin anno 1548,

Sophye Révay manupropria.

[Kival] Ez levél adassék az én szerelmes asszonyomnak
Gyulay Katarininak, az vitézld Tharodcy Miklés® hézasthrsdnalk,
énnekem szerelmes asszonyomnak.

[Rovideo, veldsen tudatja, a mit tudatni akar. A terjengds
udvariassig nem rontja stilusit; err6l késébb bdvebben. Magya-
rossfiga, a latinos igeid0k dacira is foltind.] ! Egyenes, tiszta
kapesolds. 2 Kirdlyi biztos; médshol egyszerlien néven nevezve,
mint Mdridssy leveleiben. * Néveld nélkill; ebbdl is latszik a név-
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elének mutaté névmés volta; manapsdg hibds az ilyen: ,Elndk
fololvassa a hatdrozatot“; de gyakori fgy: .Apim azt mondta,
hogy bAtydm ott volt“. ¢ Jogunk; egyébként okmAnyra is értet-
ték. 5 Assimilatio nélkill ; dgy is mondhattik, ¢ ® Zdirt o-val, egy-
szer a-val is; az régibb. 7 Talio esn ék; de lehet értelmi egye-
zés is. ® Késdbb ilyen esetben mindiz ki van téve az uram; I
294.: ,ogs Révai Ferenc uram szerelmes hazastirsinak."

Az értesitd levelek sokféle tdrgyukndl fogva killombdzd han-
gon ¢és stilussal vaonsk irva; de legtobb résziik vildgos, szabatos
kifejezéseket haszndl & kflondsen fontosabb dolgoknal igen finom
megklombdztetést mutat. Kilomben rdviden, veldsen adjik eld
a thrgyat. Ilyenek még az 5. lapon DPutnoky Afra levele, Bakics
Annaé, Bornemisza A.-é sth.

¢) KERO LEVEL.
1611, Czobor Eresébet Révay Pélernek.

Szolghlatomat ajinlom Kdnek, mint sz. u. bityAmnak stb.

Szerelmes uram bAtydm értettem Beniczky Imrétdl, hogy az
viceispAn uram, otthon nem léte miatt sz gyillés elhaladott® azért
szerelmes uram bityAm Kd azon legyen, hogy a gyfilést el me
halasszdk, hanem meg légyen és végezzen kegyelmetek minden
jot; mert ma is jott levelem az én sz. uramtdl, mely levél 25
napjdn kelt ennek az hénak, s azt is irja benne, hogy az hajdusig
az Tisza mell8] miud elment s csak az kivédntatnék, hogy az vér-
megyékbdl valé urak és nemesség, mentd] hamaribb lehet, uram
mellé mennének, hogy kiszéllhatna® az tdborban, miot hogy az
lengyel segitség is mér hatérban® vagyon és ugy, ha az idevalok
is elmennek, s mind elolhitul ellenség volna, az hajdusig mindjirt
aldbb hagypa. Mert ha halogatjik és el nem mennek, nem tudom
kivel tudna kiszillani uram 6 keme is, és ba ugy lészen orszdgunk-
nak veszedelme kdvetkezik. Azért Kd is sz. u. b. meggondolvin
hazinknak javit és az én uram atyafiusigit, Kd is széljon az vir-
megyében, hogy mennél hamaribb lehet, elinduljanak, ha az or-
szAgnak javdt kivApjik, Kd éo szémmsal asszonyomnak, Angyomnak
ajénlja szolgilatomat. Ezzel az iir Istennek kegyelmes oltalméba
ajinlom Kdet. Datum Biche 28 augusti anno 1611,

Kdnek szeretettel szolgil
Czobor Erzsébet,
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(Kdleim) Révay Péternek stb.

(A sok fajta kérd levél koziil ezt vilasztottam ki mint tdrgyra,
stilusra nézve legérdemesebbet, Had-kérd levélnek nevezhetndk.
Valosigos szonoki ml — levélben; csupin egy tdrgyrdl szél; de
a tArgy eldadisa elég jellemz3).

! Ma azt mondapnik: elnapoltatott (wurde vertagt). * Innen ;
thborba szdllani. ® A néveld elhagyisa bizonyos tdmottséget ad a
stilusnak.

A kérd levelek bhangja Altalin véve aldzatos, stilusuk az
udvariassig és hosszadalmassig bélyegét viseli. Azonban new min-
dig. Igen rovid pl. a Kéry Fruzsina levele (6), az aldzkodfstol
ment az 53. 1. a Soés K.-6. [losszadalmas, siré bangu levelek a
Teleki Anna levelei. llyen fajta kérd levelek még: 83. 1. Révay
A.; 94. Révay E., 150. ]. stb.

d) SZOLGALATKESZSEG stb.

1667, Seéchy Anmna Mdria, Balassa Juditnak.

Nemzetes, Ngos joakaro asszony I!

Vettem az Kd levelét, melyre. hogy késdbben adhatok vdlaszt
megbocsassen, minthogy praefectusomhoz? kellett azon Kd levelét
killdenem, kozlésre avval haladott. Jollehet édes asszonyom, kérdés
lehetne feldle, tartozom-e evincilni® Kdet vagy sem, az praeten-
dilt* caushban ? mindazondltal azt most én nem vizsgdlvan, mivel
mir evocdltattam®, vigydztatok az nemes varmegye térvényszékére,
s bekilldvén bizonyos emberemet prorogitimmal® az dltal tovabbra
fogom halasztani azon causét, s sz irnt Kd hAborgattatdsdt, leg-
alibb az prorogitim esztendeje kiteléséig. KivinvAn més lehetsé-
ges dologban is kedveskednem és szolgilnom Kdaek. Eltesse Isten
Kdet szerencsésen. Murdny 27 octobris anno 1667,

Kdnek szeretettel szolghl

Gr. Sséchy Anna Mdria mpr.

(Kiileim) Nemzetes és Ngos Balassa Judith asszonynak, néhai
ths, ngys. Kohdri Istvin uram stb. meghagyott dzvegyének.

! Krdekes a személyrag elhagydsa. * Lessenyei Nagy Ferencz-
hez, ki nélkiil jogi dologha nem fogott. ® Torvény eldtt védni;
ez rendes zéradéka volt a szerzOdésekuek. * ElOhozott, emlitett,
% Megidéztettem. A megidézés formAjarél tébben irnak; a ,tdrvény
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gylilésen* megszdlitotta a vAdlé az idézettet s feleletre vonta,
& Itélet-halasztd-levél, mint a Mdszitir mondja.

A szolgdlatkészség, tandceadds, kdszdnet sth, jelzdse rendesen
mis tdrgyakkal kapcsolatban szokott eléfordulni; kiilondsen az
értesitd levelekbeu akadunk gyakran ezekre, s ennélfogva dndlldan
ritka, A hang ezekben is udvarias; de sokszor erdsebb mégis. Kii-
16udsen kedves a Cafiki A. I'. médja, mellyel Occsét, bityjat hiza-
sitani, egyiket-mdsikat ,elszerezni* akarja. Tanfcsokat kildndsen
Sigér Anna, Mdridssy J. K. és Guthi Orszdg M. adoak gyerme-
keiknek, de ezeken kivill csakpnem minden nevezetesebb irdndl ta-
lalkozunk ilyen adatokkal (L. Czobor E. 198),

e) FEDDO, VITATK0OZO LEVEL.

1668. Botka Kafa Sevelenay Izsiknal.

Szolgdlok Kdnek és Istentél minden jokat kivinok Kdnek
megadatni.!

Az Kd levelét nékem megaddk, az melybdl értettem, hogy
Kd pénzt kér tolem, nem szégyelli Kd, hogy pénzt kér tdlem, nem
tudta mire, azt irja Kd, hogy én az atyafiaknak pénzzel tartozowm ;
igen akarom tudoi, mit adtak el és ha it eladtak tartozoak ke-
zembe adni. azt tartja Magyarorszdg tdrvénye. Edes uram, Kd
engem ne fenyegessen, mert én bizony olyan embertf], mint maga,
meg nem ijedek, orszdg tdrvényével penig megkeresem, hogy jo-
szdgot adtatok el® és semmit nem adtatok kezembe s az pénzemet
elkoltottéks, Ha peniglen én mivel tartozném, ha kezembe adjdtok
az mit fogadtatok, avagy az mit eladtatok, bizony én is megad-
ndm ; de nem elég az, hogy pénzt kértek, semmit se adtok ke-
zembe és semmit nem adtatok. Azért Kd engemet békével hagyjon,
méd nélkiil valé irdsaival, mert én bizon Kdtdl semit se félek, st
bizony megkeresem Kdet az én pénzemet mi végre vette fel. Isten
Kddel*. Datum Viconac die 5 junji 1668.

Kdnek becsilettel szolgdl néhai thks és ngs Pogranyi Jaoos

dzvegye
Botke Katla.

(Kivill) Nms, nztes Szvetenay Izsik urammak O keméunek
adassék.
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! Ez a latinos szerkezet, csak kevés iréndl megy 4t magyaros
formiba a megadatni clhagydsival. ¥ ? Erdekes a tegezés és
maghzds valtakozdsa. ! IHaragos vagy intd, parancsolé levelek
zhradéka.

Az efajta loevelek stilusa legtobbszdr kuszilt, a heves fol-
indulés, vagy a gunyos udvariaskodds kifejezéseivel telve. Ilangjuk
mindig erdsebb, a tirgy természeténél fogva. Tobbek kbzt ilyen
levelek : Bornemisza Anndé a 337. lapon, Révay Erzsébeté a 405.
I. (a virigazitds elhanyagoldsa miatt). 195. Czobor E. 224. Lo-
rantfty sth. .

f) NYILT LEVEL.

1628, Pillfy Kata II (263 1)

Nos comitissa Chatharina Palliffy de Erd6d INlimi cond. co-
mitis Sigis. Forgich de Gymes elias Palatini Hung. et judicis
Cumanorum etc. Relicta Vidua. Az kdzbnséges j6 egyességrdl és
engedeimességrd] gondolkodvén és jobbigyunknak is megmaraddsat
tekintvén, ez levelinkben hagyjuk és parancsoljuk az mi rima-
szombati jobbigyainknak kozidnségesen’, hogy mindenekben eskiidt
birdjoknak engedelmességgel legyenek, és széfogadok legyenek, va-
valami az mi dolgainkat é&s az varosnak kozOnséges megmaradasat
nézi® és egyességet az polgArsAgnak régi jo szokAsa szerint az
viros torvényjének azokban engedetlenek pe legyenek, hogy ha
penig az ellen vétendoek és engedelmesek nem lennének : magunk
is megbiintettetjlik Oket és az biréuak is szabadsfiga legyen a varos
szokdsa szerint megbirsigolni Bket és megblintetni tdrvény szerint.
Ebben megnevezett jobbdgyink egyebet ne merjenek cselekedni.
Data in arce nostra Galcien ultima mensis febr. Anne 1528,

Pdlffy Kaita.

! Egyiitt véve, 8sszesen. ¥ Illeti.

A nyilt levelek, miot mir emlitém, rendesen latinul kezddd-
nek és zdrédoak. Egész latin mondatok is fordulnak eld bennlik.
Stilusuk altalin, mint ezé is, részletezéseivel hosszadalmas ; de
mindig vildgos. Két fajta nyilt levél van itt kdzdlve: parancs és
pzerzGdés (magdn-okirat). FEmezekben nagyobb u részietezés és
egyszeriibb, kdznapiasabb a hang, amazokban rdvidebbek a kife-
jezések s a ,stilus curialis’ az uralkodd.
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g) HALOTTAS MEGHIVO (PARTICEDULA)

1610. Palocsay Kristina Révay Pélernek (209)

Isteni imddsigomat keseredett és siralmas szivbdl ajanlom
Kdnek, mind az jelenvaléo s mind az tdbb kovetkezendd esztenddk-
ben. Istentd] minder lelki s testi jokat kivAnok. Engedte volna
Isten, hogy Kdet nem ilyen keseriségemben, hanem oOrvendetes
dologban kellett volna megtaliluom®’. De mivelhogy elvégzett bolcs
tanficsibil a szent Isten az én sz. u. az néhai boldog emlékezetii
tke és ngs grof Drugeth Homonnai Béilint urampak ez drnyék
vilAgon valé életének utolsd éréjit ez mult ezerhatszAzkilencz esz-
tenddben, szent Andrds havénak nyolcadik napja utdn valé éjelre
végezte volt 8 éjféltdijban hosszid betegsége utdn az ordk boldog-
siighan csendesen maghhoz szdlitotta®. Kinek hideg testének bdcsfi-
lettel valé eoltemetését, itt az ungvhri szent egyhézban régi jb
hiri, nevil eleinek temeté helyén maga hagydsa szerint rendel-
tik a kdvetkezd biyjt el hdnak huszonnegyedik vapjin lenni.
Kdet keseredett szivvel kérem, hogy az megirt kdvetkezd bojteld
hénak huszonnegyedik napjén nyolc érakor reggel Kd legyen jelen
itt Ungvdratt az tobb flurak és nemes népek kdzdtt szerelmes
uram testének ez utolsd tisztességén.

Mit én keserves dzvegye isteni imidsigommal kis drva urfia?
penig, Homonnai Istvin, minden tehetségével egész életinkben
Kdook megigyekezlink szolgdlpi. Tartsa meg az dr Isten Kdet so-
kdig jo egészségben. Datae in Arce Ungvar, 14 die januarii anno 1610.

Kdnek szolgdl az néhai megnevezett gréf Drugeth Homonnai
Bilint uramnak meghagyott keserves dzvegye :

Palocsay Kristina,

P. 8. Mikor immfir ez levelet megirattam* voloa bizooyos
okokért az temetést ad dominicam oculi azaz ez jové mércziusnak
14 napjfira halasztottuk. Azért Kdet kérem ez jové mircinsnak
14 papjdn legyen itt Ungvératt az temetésen.

(Killcim) Révay Péternek stb.5

! A balottas meghivik rendes kezdd mondata, vd. 210. 1.
? A moodat csak a szakasz végén van befejezve. ® Fia. ¢ Tabb da-
rabban mdsoltatta, a fogalmazds ndre vall. * Ismét stb., holott
Palocsay K. noki csak ezt az egyet irta, az itt kozldttek kozil
8 azl is szomoru alkalommal, minek bizonyira a kfilsé cimzésben
is lehetett nyoma.
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A halottas meghivék 4ltaldn mind ilyen stilusban vannak
irva. Az ird koltéi természete néhol jobbau kiszinezi a haldl fo-
galmdt, néhol meg egészen egyszerii tuddsitds és kérelem foglalja
el helyét a pathosznak (69). De akir egyiket akér a misikat
vesszilk i3, igaz érzelem, valddi szoworusig, a szivnek veszteségén
érzett fajdatma alig olvashatdé ki egy-kettfb6l. Az ilyen levelek
csinosabb példdi (lap szerint): 86. Dersffy Orsolya, 93. Révay T.
E. 160, Palffy 1. K. 211, 241, 395.

Meg kell még emlitenemn az ilyen levélre szilé vilaszt, a
vigasztalé levelet, melynck hangja ugyanaz, mint emozeké : lassu,
sulyos, méltosigra torekvd. Ilyenek a 246. és 192. lapon levok.

h) HAZASSAGI MEGHIVO.

1658. Mérey Zsifia 11. Terstydnszky Jdnosnak.

Ajdnlom Kdoek szoigdlatomat, mint joakaré komAmuramnak,
Isten minden szerencsés jokkal Aldja meg Kmeteket.
_ Nemzetes Petko Boldizsir uram, Istennek tOrvénye é8 az
anynszentegyhdznak régi dicséretes keresztyéni szokfsa szerint el-
jegyezvén maginak jovenddébeli ordk hézastdrsul Frauczimerim
koz(l, nemzetes Simbokréty Anndt, az néhai nemzetes SAmbokréty
Géaspir uram hajadon lednyét, kit csaknem gyermekségétdl fogvist
magam mellett feltartottam?, lakodalma szolgiltatdsdt s bocetletes
haza valé adésit rendellem az kdvetkezendd martius havipak 3-ik
napjdn zedeczi hidzamban meglenni. Mely* hogy annyival becsilete-
sebben lehessen meg, Kdet, mint joakar6 komam uramat szeretet-
tel kérem, ne szdnja ez irdnt maga fdradsigdt, az feldl megirt
napon és helyen, komim asszoonyal & kmével sz. gyermekivel
egyltt, délutén két orakor jelen lenni, és az nap vacsorin mésnap
pedig ebéden megmaradvin, az megnevezett Gj hdzasoknak me-
nyegzis lakodalmoknak solemnitasit becsliletes maga jelenlétével
felékesfteni. Abbeli Kd hozzém mutatandé firadsigos joakaratét
kedvesen vevén Kdtdl, mas dologban igyekezem Kdnek megszol-
ghlnom. Vilaszt virvidn Kdtdl, kivinom Isten sokdig éitesse Kdet
jo egészségben. Datum ex Zedecz die 14. febr. 1658,

Kdpek szeretettel szolgil az néhai nemzetes és vitézl§ Pet-
roczi Miklos uram meghagyott dzvegye

Mérey Zsofa,
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[KivQl] Az oemzetes és vitézlh Irsztianszky Jénos urampak,
nekem joakaré komim uramnak adassék,

! Neveltem fol. ® Latinizmus e. h. ;s hogy ez'.

Ilyen hdzassigi meghivit csak harmat talditam : ezen kivil
még a 358. Inpon [Mikes Kata két leinyit adja férjhez] s a 84,
lapon Bédnfly Anna hivja Bakics Annit a linya eskiivfjére. KO-
csdvin Gydrgyné ir ugyan Binfly Aonndnak a ldnya ,eladdsirél”,
de inkAbb igéretének teljesftésére kéri, mintsem hivja. Ugy litszik
az ilyen meghivis ritka volt. A stilus itt is olyan, mint az 2l6bbi
kategoridndl, csak a hang élénkebb valamivel; kildmben igy is
elég ilinnepies, bdbeszédil.

i) EGYEB IRATOK.
Midridssy Johanna Kuata jegyeése.

Uram®. Ezlist edények vannak, ott vagyon egy zold ldda, de
az ezlist mind egy zacskéban vagyon, melyet asszony? maga be-
peceétlette® és az 1ddabol vald lajstromot Versegényi az asszony-
nak § kemének adta. 3 mosdé medencze. .

Nikletiusné asszonyow*: 12 pohir és ugyan mds 12 arany-
zott®; kanna aranyzott.

Szulyovini Jinos 200 arany; tallér 100.

Simounidesné asszony: T00 arany, Egy tucat pohir, 6 arany-
zott, 6 pedig ezlstes.®

Simonidesné 1000 renus forint, egész forintos fehér pénz.

Gér. asszony: Patkosnéndl vagyon fehér abrosz 1.

Szlankanéndl az ifju asszony’.

Gér. Pil. Pokrécok. Medvebdrdk.

Egy vords iskatula bepecsételve.

Simonidesné asszony: feherftett vdszon.

Consignatum per me M. R. die 22. Martii 1710. dictante
domins

Miridssy Johanna Kala,

! Nem tudni kinek szél: a leironak-e, vagy annsk, kioek
kezébe fog keriilni. ? A leiré mondjo, Maridssy J. K.-rél. 3 Tiotos
ige-haszndlat. * Néla van t. i. ® Aranyozott, ma szokatlan. ® Ma :
ezilistds. 7 Taldn titkos jelzés, Gerhardnéra vonatkozva.

Ebbe a csoportba vettem [0l minden fajta olyan iratot, mely
nem egyenesen személyhez szdl; ide tartoznak tehit a szlkezavay,
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szaggatott goudolattal irt jegyzékek [Révay II. E, 426.] & M. J.
K. Memoriiléja, a legérdekesebb iratforma: levél, lajstrom alak-
jaban, tele a leghomAlyosabb célzdsokka! és tudédsftasokkal. To-
vibbd a 4G1. lapon a Teleki Anna ,punctumai'. Végil a Domik
Apna nyugtatdja, 3 a Berzevici Apoa nyilt levele, melynek eld-

része ugyan pem tartozik ide; de a folytatdsa, ez az éles, bér
nyugodt hangon sz6l¢6 vAd, mint korfestd nyilatkozat ide tartozik.

A LEVELEK BELSO ERTEKE.
(SZABATOSSAG, VILAGOSSAG.)

Ha a Stilisztika szabdlyai szerint rendeztem volna munkim
anyagit, tulajdonképen ezzel a fejezettel kezdddnék csak a volta-
kép vald értekezés. Amde nekem a szabatosség és vilagossig réaz-
letes tirgyalésdn kival footosnak latszott sok kidlsd, a stilus értékére
nézve szinte kbzdonyds adat emiltése, minthogy mnnkim nem esz-
tetikai, hanem nyelvészeti szempontbél vizsgilja e levelek stilu-
sfit ; a nyelvészre nézve pedig sokszor érdekesebb a mondat és a
9206, mint a tropus, figura és mds egyéb stilisztikai fogds.

Azért itt pem is térgyalom bdvebben bdnyféle s milyen
metaphorik, metonymidk, basonlatok. synekdochék stb. fordulnak
eld, minthogy ozek egy része Allandé minden levélben, més része
meg, mint & koltdi stilus sajitsiga, egészen, vagy részben hidny-
zik belflilk, hanem egyszeriien arrdl szdmolok be, mennyire tudtak
o levelek iréi gondolatukpak, a kdzlendd értesitéseknek, parancsok-
nak, hireknek kifejezést adni.

Bedthy mondja (az emlitett helyen), hogy férangu irndin-
ket, kiktOl e levelek szirmaznak, udvari kiplinok, dedkok tették
az irodalom részeseivé, 8 ,koatik a fogékonysdg az életnek a
fons6bb érdekei és gyOnydrei irdnt ép oly Altalinos volt, mint a
buzgdéedg. Pirtfogisban vetekedvek férjikkel“. Ebbdl kovetkezik,
bogy miveltségilk, tudominyuk & kor szinvonalin 4llott s hogy
nem csupAn ,betiiket vetni* hacem ,irni* is tudott legoagyobb
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részdk. Természetesen conek foka aztdn attél fiipgdtt, ki milyen
1élekkel, tehetséggel volt megildva, s kiktdl tanulta az irds mi-
vészetét.

Tobb izben emlitettem mar, hogy miveltségitk latin alapon
nyugedott. Sokan, ugylitszik, bévebben is jsmerték s rémai latin
irodalmat. Erre enged kovetkeztetni Ma4ridssy J. K. intése: Plati
8. itt vagyon; nektek az lengyelorszgot és Danckat javalja, on-
nét lehetne Ketzer 8. irni és tdbbinek a mit akarnitok. Bdvebben
e feldl, ha még nem fordul jobbra az idé vagy irusk, vagy szé-
lunk. Quid quid agas prudenter agisetrespice finem®
(381. — hkicsit bakog az idézet: fdlcserélte az igealakokat; lebet
csak véletlenitl 8 nem tudatlanségbél ; de igy is ndre vall).

E mellett a hazai dolgokba, jogha és politikibas s més tudo-
ményos és gyakorlati ismeretek titkaiba is be voltak avatva; né-
melyik levélb8l a jogtudds, gazda, publicista ismeretei szdlnak
hozzdnk. Méishol meg egy viligosan lité politikus nyilatkozatai
tesznek meglepd batdst az olvaséra. (Ilyenek a Czobor Erzsébet,
Széchy Aona levelei.)

Roviden szélva, azt, a mit tudtak, a legtdbbszdr le is tudtdk
irni, ki is tudtdk fejezni. A hol a latinsig jArmAtél megtudja
magdt szabaditani az ird, legtdbbszdr tisztdn folyd, szabatos sti-
Jussa) taldlkozunk. Csakhogy ez nem mindig sikeritl. Ktilondsen ne-
hezen indul a bevezetés. Alig van egy-két ird, a ki a sablonos
levél ighjit le tudja rézni a bekezdésben. Szinte hozzA vannak
ndve ahoz & mér emlitett szokdshoz, hogy minden levélben sorra
tudakozédnak minden rokonnak, ismerdsnek egéazsége fel6l, s ha-
sonléképpen elmondjik a magukét is.

Nem azt mondom ezzel, hogy az ilyen értesitések &3 kérde-
zdskddések rontjik a stilust. Erre szlikség volt. Csakhogy igen
hosszadalmasan estek At rajta. A mit Mérikssy J. Kata e két
szoval mond el: .gyerekek egdszségesek“ (379), azt legidbbszor
ilyen hosszu formAban taldljuk: ,Simon legyen héla az ir Istennek,
jol vagyon, az tobbi is, legyen héla az ar Istennek, jl vannak
én pedig naprél-napra mind nehezebben vagyok® (68).

Az udvariaskodds kGldnben is szép, s a korra nézve érdekes,
jellemzd tulajdonsig e levelekben; de szdrnyen nehézkessé teszi
az irfst. Csak egyet emlftek a sok kozll: a Kéry Frusina leve-
1ét, hol G sorban 7-szer fordul el6 a Ngd. A Kd, uram, asszonyom
azékrél nem is 8z616k. Némelyik levél Ggy tele van tdmve velik,
hogy egyebet alig it az ember.
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A gondolatok egymas kozdtti kapcsoléd4sa éppen nem nagy
erénye e leveloknek. Nagyon kevesen tudjik tigy Osszefizni gon-
dolataikat, hogy ezekbll egy mozaikszerli kép legyen. A kezdd
sorokat rendesen igen gyenge gondolat-kapocs fiizi a levél belsd
tartalméhoz. Legtdbbszér a lovabbd szé magiban 4llva fejezi ki
az dtmenetet, mint azt kildndsen a Somogyi Gybrgyné Margit
asszony levelében latjuk: ,Kdszdnetemet é3 szolghdlatomat irom
te Kdonek, mint j6 uramnak. Toviabba kérvén te Kdet az Istenért,
hogy rdm ne neheztelj, hogy pénzt nmem adok® (23).

Késdbb azomban mindinkdbb javul a stilus e tekintetben s
mér eldbb is forduloak els levelek, melyekben a megszalitist egye-
nesen maga a tadrgykozlés koveti, mint Bakics Aona leveleiben is,
melyet Métyds deskoak irt. Igy pl. a 35. lapon rovid Gdvozlés
utdn ratér a levél igazi térgyaira. De legszebb e tekintetben a
Széchy Avna Méria stilusa, ki pl. a 252. lapon igy ir: ,Edes
komam uram! Tegnap délutin vettem Kd levelét, kiben irja“ sth.
Tovabbd a C-dky A. Fraociskdé, ki ugyan megtartja az 4llandd
kezd3 formit; de azonnal ritér a kozlenddkre.

Egy mésik nagy hibdja a leveleknek a vallisossig tulséigos
nyilatkozataiban rejlik. Mély, igazi valldsos érzés, isten irdnti fol-
tétien bizalom, kegyelmébe vetett erds hit szdél e levelekbdl. 8 én
ezt nem is karboztatom, sét bizonyos tekintetben szépnek, helyén
valonak tartom. Csakhogy ez a vallisossig aztin sokszor nem
csupAn maght a levelet, hanem egyes mondatait is hiromnegyed
részben foglalja le. Ugyanaz a kifejezés OtszOr-hatszor is eldfordul
ugyanegy levélben, gyakran még egész rdvidben is. Kilondsen f0l-
tindk e tekintetben Sigér Anna, Maridssy J. K. és Révay Borbdla
levelei. Ez utébbinak ime egy egészen rdvid levele : ,Szolghlatom
utin szerelmes Ocsém uram kivioom Kduek Istentdl minden javait
megadatva lenni, hogy Kdet lsten egészaégben hozta meg az td-
borbél, nagy drémmel hallottam, mi es Istennek hili miod uram-
mal egyetemben j0 egészségben vagyunk. Tovébbi sz. u. dcaém
Kddel énnekem ugyan sok beszédem vagyon, azért kérem Kdet,
hogy holnap jo idején jéjon Altal Kd hozzénk, dromest latjuk Kdet.
Isten tartsa meg Kdet minden javaival.* (Datum, aldirés.)

A befejezés rendesen kildn 4116 rész, mint eldbb littuk, 5 a
levelek bels6 tartalmival csak igen kevés vonatkozdsban 4ll. Leg-
érdekesebbek e tekintetben a pusztin udvariaskodé levelek, me-
lyekben — 1—2 sor kivételével — csupin bevezetés és bafejezés
l4thaté, a nélkil, hogy egyik a méaikat kiegésziteué.

4
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Ezeken az Altaldnos hibikon kiviil, melyek csaknem minden
levéliréndl megtaldlhaték, vannak még olyanok is, melyeket vagy
az ir6 heves felindultsiga, vagy éppen bObeszédilsége magyariz
meg. Ilyenek: a stilus pongyolasiga, kiilondsen a hosszii, kdrmon-
datos szerkezetben, mit még gyakorlottabb iréndl is megtalilunk.
Az ilyen mondatokban rendszerint sok a -vdm, -vén végll batirozo
igenév s a folvett alany vagy AllftmAny egészen més értelnll sz6-
hoz kapcsolédik, mint a mihez tartozik. Ilyen mondatok pl.: ,De
egyébnek nem ardnyzom, hanem az nagy rekkend hév id6. Az én
mostani irisom Kdnek, melyben kérem Kdet, mint szerelmes fiam
uramat, hogy Kd az én sz. leAnyom assz. kivaltképen az nyers
viz italtdl tiltea Kd* (155). L. még 209. lap kdzepén, 315. L. al-
jan. Tovabbd még 327. 1. kdzepén, s a 329. lapon: ,Kérem azért
szeretettel Kdet, Kd parancsoljon dedkinak irjaik megtaniljdk ké-
szen szolgiim Segesvédrott; noha GOgy tudom, vagyon korGlottem
plenipotentidja Kélya uramnak, lLa feltallhatodm; Kd eldtt valo
prokator vallisom ugy emlékszem ri piinktsd utdn 5 héttel volt.Y
De legmesszebb megy e tekintetben GyOngydsi Rozdlia (390), ki-
nek levelét igazin csak az apja érthette meg jol.

Azomban mind e hibAk eldsoroldsival nem anzt akartam mon-
daoi, hogy e levelek ir6i egytdl-egyig mind igy irnak. Sét ellen-
kezbleg n legtdbbszdr s a legtobben szép, vildgos, tiszta gondol-
dolkozds méddal és a tdrgyaknak pontos, helyes rendben valé eld-
adisdval irjik levelltket. Némelyiknek a stilusa egészen kolt6i
lélekre vall, mdsokndl meg (1. Czobor idézett levelét) erds szémoki
tehetség nyilvénul.

A vilagossig rovAsdra ezek rendesen csak aklior haszndlnak
homdlyos, érthetetlen, kaszalt kifejezéseket, ha azzal egyenes céljuk
van. Abban a korban & ndk nem egyszer titkos kémszolghlatokat
teljesftettek ; férjeiket, rokonaikat titkon értesitették a kozelgh
veszélyrdl vagy a virhatd msegitségril. Kilondsen 1. Palffy Kata,
Loruntffy Zs., Széchy A, M., Mdridssy J. K., Barkdczi Krisztina
levelei érdekesek e tekintetben,

Ilyenkor aztéin nem a rendetlen gondolkozas, nem az irds
milvészetének nem ismerése, nemn a ndies pongyolasig iratja velilk
8 homdlyos értelmi, titkos vonatkozisi mondatokat, hanem egye-
sen a jol megfontolt, viligosan latott politikai s egyéb maghno vi-
szonyok. Csak egy par helyet idézek az ilyen szdndékosan rejtett
értelmd levelekbdl, melyekben a sorck kozt tdbb van elmondya,
miot & sorokban s az olvasd mégis tisztdn megérthette, mit akar
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az ir6; mit8l dvja, mire figyelmezteti, mit akar tdle. Ilyenek:
aAzt is bdnom, hogy idejott volt hozzim; nem emberség tudé“
119, (15u. 1. folal). ,Megmondhatatlan kdrokat cselekesznek és oly
" istentelenségeket, kiket levelemben nem illik megirnom Kdnek*
181, (llyen a Wesselényi A. levele szinte egészen a 214. lapon.)
nA ki irta Kteknek szivesen akarnd s kivAnnd litni jovendd szer-
din, parochiabeli pajliban az radvinyi templomndl¥ 375.

A foonebb elmondottak bizonyitdsaképen sziikségesnek tartom,
hogy itt nehfny kivalobb levélirdt kiltndsebben is emlitsek. Az
itt-ott elszértan emlitett adatok nem pétoljik azt a képet, melyet
fgy, killdnvalasztas Altal kapuok.

Kdnnyebbség kedvéért iddrendben veszem dJket, elfsorolva
stilusuk kivalobb egyéni tulajdonsigait.

Itt kiilondsebben két szempont ad irdnyt arra nézve, hogy
kit emlitsek; hany levele van e kotetben az irénak, vagy mirdl ir.
A masodik fontos fdleg azért, mert egy-két levélbll nem mindig
lehet megitélni az illetd stilusdt; ilyen esetben az domt, mirdl ir,
érdemes-e a megemlitésre, vagy csupin az udvariaskodok nagy
csapatiba tartozik. A mdsodik esetben kionnyebb a birilat, mert
10—12 levél barmirdl szdl is, elegendd anyagot ayidjt annak ki-
ismerésére, hogy szokta valaki s nem csak hogy tudja kife-
jezni gondolatait. E két szemponton kivil figyelembe vettem a
kort is, minthogy az cgykoruak csaknem egyezfen irnak, s e te-
kintetben igy osztottam fol e levelek irdit: 1515—1060 Bakics
Anohig. 1060—1600 Révay . Erzsébetig. 1600 — 1662 Bdnfly Zsu-
zsanodig, s oonan a Rdkéczy kordig.

Az elsd, kit e helyen emlitonem kell Révay Zsofia, kinek itt
kozolt négy levele 3 killomb0zd személyhez van intézve. Elég
figyesen, vildgosan tudja elmondani kinek-kinek a maghét: az elsd
két lavél értesités, a 3. kozbenjirds, a 4. kérelem. Megszolité for-
mija a szolghlat ajinlds; a 4-ben elmarad, Ziré sora: ,Isten
tarcsa¥, aldirdsa latin; keltezés: 2 magyar, 2 latin. Nyelve régies.
Haugja udvarias, komoly; fogondja a joszig és gyermekei, ezekrd!
gondoskodik hol panaszkodva, hol kérve.

Joval gyakorlottabb ird Paxy Anna ,ngos Révay Ferencz
uram hizastirsa’, a mint magét nevezi. Itt kozdlt 12 levels kdadl
G férjénck sz6l6 értesités, 1 fiinak, Pestyén Apdrdsnak irt intés,
a tobbi Révay Jdnosnak és Mibdlynak (mostoha fidnak) szél. Pes-
tyén Audrést tegezi, a tobbit Kdoek szélftja. Urédnak rendesen
fgy kezdi: ,szolghlatomonak utdnpa sz, uram’, fiainak pedig: ,kd-

‘I
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szonetemnek utdnna sz. (vagy: j6) fiam“. Y¥érjének  hézasthrsa’,
még fiaival szemben is. Nyelvén erfsen érzik a latin hatés, féleg
az jgei alakokban. Kedvelt szava a bizony. mikor valamit erd-
gen Allit; igy: ,bizony ezen megtanulok, hogy soha efféle delogba
nem avatkozom“ (10); s az im kozlések Kkezdetén. Kitldmben.
miot az elbbbié, régies, teljesebb alakokat mutat ; kivAléan népies.
Stilusa néhel nagyon is tdmdtt, mint az 1. levélben, mAshol meg,
mint az utolséban, széfolosleggel kozd. Hangja Altalin komoly;
mint Dedk mondja réla, ,eszes, okos nyilatkozatai' s gazdalkodas,
hizi teendBk kdrére szoritkoznak.

Ebbdl a korbdl legkivilob ird, legiigyesebb stiliszta Révai
Mihdlyné Bakics Anna. Egyike a legszorgalmasabb levélirdknak.
Levelei kozll itt 29 van kozolve egészen, négynek csak a tartalna.
Ezek nagy részét férjének, Révay Mihdlynak (7) és Matyds didk-
nak (Tothprénai Matydsnak 16) irta Dedk lkedélyes és okos'
ndnek mondja (25. 1. jegyz.), s valdban az is. Okossfigdt legjob-
ban jellemzik a MAtyds didknak irt levelei, melyekben nemcsak
a csalidi életoek, hanem a kbz- és politikal iigyeknek is, dotu-
datlapul, hi képét festi. Nagyobb jirtassigot, ligyességet nila ta-
Jin csak Czobor Erzsébet és Széchy Miria mutat a hivatalos
figyek Attekintésében. Stilusdra nézve érdekes (az utdiraton kivil),
hogy magit férje lednyinak, atyjafidnak nevezi; Mityas difk-
pak irva azooban mindig csalddi nevét baszndlja. A megszolitds-
ban Mdtyds didknak ,koszonetét' irja, a tobbinek (anyodsa, ségora)
szolghlatit ajinlja. Nyelve erfvel teljes, tiszta; gondolatait azom-
ban nem mindig tudja (vagy téin nem is akarja) vildgosan kife-
jezni. L. Erre a 37, & 51. ). kezddd6 levelét. Bévebben széloom
rola itt nincs helyén,

EbbSl a korbél érdekes még a Zrinyi Kata férjének irt le-
vele, melyek a nbi gondoskodé szerelemnek nyilatkozataival van -
nak tele. Csupén egy mondatit idézem példaképen: ,Tovabb4 sze-
relmes szivem én édes uram, Kdet kérem, hogy ha Kd engem
gzeret, ne késsék Kd ott, hanem siessen Kd haza“ 68. Aldirhsa:
nAz Kd szolghlé ledpya és tirsa Zryny Katta“.

Ezzel ellentéthen a szeretd édes anya gondja, tandcsai, aggo-
dalma és reménye szol a Sigér Anpa leveleibdl, melyeket fidnak,
Méridssy Andrispak irt. E hat levél, nem gloyolédva mondom,
prédikicié szdmba is elmehetne; mély, igazi valldsossig, az
snyai szeretet gydogéd goudoskodisa, a vildgi gydnydrdknek, hiu-
sagoknak elitélése 8 a szelid, jozan életre valé intés, buzdiths:
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ezek adjik meg e levelek stilusipak komoly, djtatos, nyugodt szi-
nezetét. Nyelve is ilyen: a biblidk erds, tiszta nyelve, régies, tel-
jesebb alakokkal, s a latinnyelv hatdsinak az igeid6k haszodlatén
kivil alig egy-két nyomdaval. Legerdsebben 8z0 (de csak az elsd
levél mutatjs ezt). Megszélité forméja a kiszOnetirds, aldirfsa:
,Az te anyAd Sygher Anna'.

Révay 1. Erzsébet mér az djabb kor gyermeke (1596 —1622).
Leveleil Révay Ferencznek és Pétervek, bétyjdnak irta. Ha ugyan
niocs tévedés a kozlésben, érdekes nala az tmenet a Kdrdl a
Ngdra. Nyelve még ment az erdsebb latin és idegen hatdstdl; bar
mdsként nem valami kivdlé iré. Targyai: panaszok és tuddsftisok
aprébb dolgokrol.

Vele egyiddben élt hir, mégis sokban kivdlobb Forghch Méria.
44 levele van itt kozdlve, melyeket urinak (Révay Péternek),
dccsének (ZsuzsAnuduak), sdgordpak ¢s anydésdnak irt. Févjéhez
intézett leveleinek nagy részében ,az walackai gonosz asszony-
dllat’ irdnti gyliltletének ad erbs kifejezést. Nem tudom ki volt
ez; de a bang, melyen réla ir, azt litszik mondani, hogy valami
gez régalmazdja volt. Ezen kivil csalddi tudésitdsokat ir. Hangja
mind ebben, mind az dcceének és anydsdnak irt levelekben ndie-
sen gybngéd, udvarias. Sogordval, Ferenccel sajitos hangon leve-
lez. Hol nagyon is komoly (123), hol meg bohdékésan tréfis, mint
a 130. lapon, hol imy fejezi be levelét: ,Az ki most itt farsan-
gol, sietdl jir, nemkfildmben nyargal, mint az éjjel jiré madér.
Kd szolgdlé dnya F. M.“ Egz, gy ldtszik idézet valamely, me is-
meretlen versbdl; kiildmben igen jol hangzik. — Forgdch MAria
nyelve killdmben is zengd, csinos, magyaros fordulatokkal, szblé-
sokkal! teljes. Elfadédsa tiszta. viligos; hangja hol szomori, hol
kitdrden heves, mikor a rdgalmazét emliti ; méskor rendesen nyu-
godt, bar élénk gondolkozdsa gyakran Sokénytelendl is nyilvdndl.
Csiki Anoa Franciskival és Széchy M4ridval § adje meg e leve-
leknek vonzd, kellemes, viddm hangulati hatésit. E birom magd-
ban véve is megérdemelnd a stiluspak bdvebb, részletekbe mend
tandlmAnyit, mire most én — egyeldre — nem véllalkozhatom.

Mellbzve Forgich Tllonét, kinek 6 levele az elBbbi iré nyel-
vét, annak szellemessége, kedvessége és ereje nélkill, mutatja (k-
Idmben is egyszerd dolgokrdl irvin), s Polthiri Sods Kaldrdt, ki
még a régibb kor emlékeit mutatja leveleiben, bar az idGsebb nfk
vallisos szinezet, de mégis szellemes hengjin ir, 1liéshdzinéra,
Palfy Katdra térek it
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0 mébr latin, habir még kis részben is. Roviden szélva: a
legnagyobb politikus e levelek irdi kdzt. Barkoczi Krisztina, Lo-
réntfly Zsuzsanua ceak avoyiban tesz tial rajta, hogy kozletlenob-
bdl hat e viszonyokra. Levelei legnagyobb részét ,bizedalmas ko-
méjhoak’, Thurzé Gydrgyonek irta. Ezeknek mindenike tiszta, vi-
lagos uyelven irt — politikai értesités, még pedig mindenitt a
sajit  kicsiny itéletével’ (163) bbvitve, melyekben tandcs, ribeszé-
lés és lebeszélés egyarint hatirozott formdban oyilvinul.

A kivdlok kdziil iddrendben kdveti dt Czobor Erzsébet, ki-
nek hadkérd levelét a példalevelek kozt taliljuk. Leveleit (szdmra
19-¢t) kildmbdzd rokonainak irja; kezdd sora 4llandéan a szolgi-
latajénlds ; zdrdsorai és aldirisa hol csak a viszonyjelzés és a név,
hol a teljes cim s egyéb is. Targyai: kdziigyek a csalddi allapo-
tok kapcsin. Nyelve: bdven rakva latin szokkal ; de az eddigie-
kénél (F. M. kivételével) joval magyarosabb, erbsebb és kifejezdbb.
Kormondatai tisztdn folyok, rendezettck. Eldaddsa nyugodt., néhol
(193 foliil) koltdies emeclkedésii. Killoudsen szép levelei: 196 baty-
jiboz; 198 \Révay Zsofia kisasszonynak’.

. A Telegdi Borbdla leveleit itt csupin azért emlitem, mert
mind a jelentéstan adataira, mind pedig az udvariassgra nézve
egyike a legjelentdsebbeknok. Nyelve ebben a korban csoddlatosan
tiszta még (bAr egyes latin szavalkat haszndl is); a mellett stilusa
szabatos, ment minden cafrangtol, ismétlésektdl, hosszadalmassagtal.
Kildwben (tdn térgyai miatt is: gazdasigrél ir) nem valami
szellemes, Gigyes ir6. Ink&bb a komoly buzgdség, mint 8z iréi haj-
lam ldtszik leveleiben.

¥s most —- Wesselényi Anndhoz jutottam. Itt kozlott négy
levele is elég anyagot adna ugyan a jellemzésre, de minthogy
tobbi leveleirll mage Defk bdvebben szilt a Nyr.I. k. 89. lapjén,
oda ttasitom az olvasdt.

A protestantizmus legnagyobb partfogdja is jelentékeny szere-
peot visz e levelek irdi kozt. Lordntffy Zsuzsanna leveleiben az ember
alig tudja mit csodiljon inkdbb: a férje és csalidja irdnti nagy,
rajongd szeretetet-e vagy a koziigyek irdnti érdeklddését. Abban
mint nd, ebben mint fejedolemné kivild. A mi stilusat illeti, egyike
a legligyesebb levélirdknak : hézapossig, ugrds, homAlyossig ke-
resve is alig akad leveleiben. O ndia csaknem tisztdn 14ithatdk a
levél egyes részei s mégis — az Altalinos bibikon kivll, miket
fonnebb emlitettem — mindig ki tudja keriilni & pongyolasigot.
Egyebekben § is tdrsa a tobbinek: férjének mindig ,szolgd latd
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ajinlja‘, magyarul s magyarosan ir. Levelét minden egyes esetben
maskép fejezi be, 8 mi nagy gyakorlottsignak a jele. Idegennek
irt levele van itt 3; mindenik latin kezdetii és végd. Erdekes,
hogy ez a nd, ki férjének olyan tiszta, kifejezb magyar nyelven ir,
idegennek irt levelében csak gy szorja a latin székat. Hja! ,stilus
curialis’, az mds.

A Forghch Méria lednyinak, Révay Juditoak leveleirdl csak
rdviden szélok. Megltszik rajta a csaldd mdveltsége, anyjinak
iréi ereje. Bar legnagyobb részt kdzonséges, csalddi digyekkel fog-
lalkozd értesitéseket ir, eldaddsa folyékony, kellemes. A hol meg
éppen fiit beszéli le a francziaorszAgi utazdsrdl, nemcsak haza-
fias, hanem koitdies is (237. 1. foltil). Nyelve mir bdven mutatja
az idegen hatdst; de ad magyaros szoldst is eleget. Erdekes a
viszonyok jelzése: apja, anyja neki Ngd, testvére Kd, fia Te.

Széchy Anna Mariarél, & ,Murdnyi Veousrdl' ugyan béven
lenne alkalmam ijtt irni. Nem hidba énekelte meg Gydngydsi, bi-
zony megérdemelte. Hogy szép volt-e, azt innen nem mondhatom
meg *; de hogy kedves, vonzd, hogy ligy mondjam, csibité volt,
azt e levelek olvaséja GyOngydsi pélkidl is elmondhatja. Sokan
irtak mir réla, leveleirdl is; én hat csak futtdban mondom el, mi
kedves benne. Mindenekeldtt az a mdd, mellyel a nidornét a ma-
gyar asszonnyal egyfitt tudja kifejezni. Uri nd, ki méltasfiggal
tréfilddzik, udvariasan parancsol, mosolyogva veazekszik. 12 levele
van itt, 7 személyhez intézve. Valamennyi koziil legkedvesebb a
254. 1. levd lovels; legfontosabb az irodalomra az, melyben Ba-
baluszkit Gydngydsinek koti le. Elszértan mair emlitettem réla,
hogy mindig ,grof(né)’, ki mést is teljes clmén szokott szdlftani
vagy cimezni. Levelei ugysn tdmve vannak latin székkal, szokap-
csolatokkal, de a mellett olyan joiz(i magyarsig sz6l belbliik, annyi
érdekes fordulat, annyi szdlds van bennlk, hogy az ember szinte
feledi 2 ,méltosdgos asszonyt’ olvasisa kozben, Legtdbbet anyagi
ftgyeivel (addssdgaival) bajlédik, melyeknek sehogy se tudja kivenni
a ,visszdjit’, az dsszefliggését. Megnzolité formdja minden levélben
mis, csak lessenyei Nagy Ferencznek szokta rendesen ezt irni :
oEdes komim uram !'“ Befejezd sora: szolgdlat; csakhogy alantas-
nak ,becsiilettel szolgal’, a tobbinek ,3zeretettel’.

Most pedig hadd széljuk nehiny szot e levelek szerzdi kozt
legragyogdbb tehetségd irérél, gréf Csaki Anna Franciska priori-

* DBebizonyitott dolog, hogy nem volt az.
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sarol. 12 itt kozolt levele nem c3ak okméAnytdr, adathalom a k-
10mb0z6é kutatéknak, hanom valdsdgos mulattaté, érdekes olvas-
mépy kdzbnséges olvasonak is. Mennyl minden e tizenkét levélben!
Nem ismerem az élete tdrténetét; de leveleinek olvasisa kdzben
minduntalan a Bedthy ,Rdskay Ledja' jut eszembe. Hogy irhat igy
ogy apdcza, ki egéez életét négy fal kdzé zirva, imidségban, bbj-
tdlésben tolti ? Hisz ezekben a levelekben egy vilagos értelemrmel,
drok vig kedvvel megéldott nd lelke nyilatkozik meg. Hidba pré-
balom meg rovid jellemzését, lehetellen az egy pdr sorban. Egy
apicandl csoddlatramélto, tiszta, zengd, erbvel teljes, hajlékony,
jhtszi magyar nyelv, melyen csak a klastrom s nem & latin nyelv
hatfisa érzik. Csapongd jokedv és mély valldsossdg, szikrdzd szel-
lomesség és mélyrehaté komoly gondolkozds: ezek s még anoyi
wés elleniétesnek )Atszé tulajdonség mind egyesdl benne. Nagyobb
koltéi erdvel, képzelettel senki sem irja leveleit, mint 8, melyek-
ben minden, de minden széba jbn: baritsdg, szerelem, hdzasshg,
kiastrom; csaldd és orszdg, barit ée ellenség, gazdasdg és isteni
szolgfilat. Leveleit egészen kellene leirnom, hogy példdkkal iga-
zoljam szavaimat; itt arra nincs hely s igy be kell érnem e par
adattal; Ko szegény apécza )évén, imadsigaimnal tSbbet nem
sjénlbatok az Istennek (269). Ha csak egy bolnapig volna tiszt-
viseld aphcza, megesmerné, mennyi alkalmatossigom vagyon (271.
Vadasoak irja) Nyugodjék meg abban kegyelmed, hogy az szen-
vedés korondztatik és minden Allapot kereszttel terheltetett. Eze-
ket irom az Kd kdnnyebbségére (273). En immér most mindenrdl
irtam, hacem istennek oltalmAba ajinlom Kdet (275). Az temetés
miot latt, irjon nekem Kd, kin noha testtel nem, de szivvel jelen
voltam (276). Az minémGt kiildott Kd (t. i. rubdt). bizony az f6-
z8k is szebbet viselnek ndlunk (2B0. N6&i hiuség egy apécinil!).
Nem kevés szenvedéshen vagyok az fileim miatt, most nem be-
szélhetoék titkot Kddel (282) Irnak egymésnak, de mind izetlen
(nines ize, kellemessége), nem bosszi, de nem is annoyire barat-
sig, mint takargatd szin (285). Ez kettfn kivdl dtven tallérnak
vagyok még a komornyikja (286. drzdje, birtokosa).”

Iopen kezdve mind erdsebb, tisztdbb, csiszoltabb a stilus, s
csak elvétve akad egy-egy osdias kifejezés, szerkezet s az is &
Jitkdbb ir4si‘ ndknél. Ezért nem is emlitem bdvebben a Thurzéd
linyokat (Ilonfit és M4ridt), kik Czobor Erzeébel irisin tanaltak,
nem emlitem Kapi Evat, kirdl méshol eleget mondtam, Lényai
Anoit, kinek 3 levele hol igenis csinos, magyaros stilust, hol meg
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Osaze-vissza klezdlt 9zerkezetet mutat, hanem egyenesen ritérek
Bathori Zsdfidn, a kath. reakcié f3 ndi harczosdn 4t, kinek latinos,
de erds. tiszta gondolkozdst mutaté leveleirdl szintén volt elébb
8z0, Bornemisza Anpéra, az Apafy fejedelem feleségére.

Férjének irt levél csak egy van itt; de ez is elég, hopy
lassuk bel8le a részeges férj irdnti szeretetet és aggddiist, mely
kdnyorgésképen Ovja a rosz szokds folytatisitél. Legtdbb levele
Nalaczi [stvinnak, komijinak és udvarmesterének szdl. Legtbbb-
sz0r rdviden, veldsen ir; Ambdr nem tudja kdvetoi Széchy Maridt,
kinek sikeriilt lerdzni magirdl az udvariaskodo levélkezdés igdjat.
() inkdbb az aldirfsban, a befejezésben kereste B rovidséget:
o lartea Isten* és .Minden jot kivin Borpemisza Anua". Nyelvére,
stilusiira nézve csupin ¢ két adatot idézem: ,Bizony dolog, hogy
Kd mindeokor az dolognak sulyén nincsen itt® és alibb:  hiszen
ha a keze fAj Kdoek, nem fij sz nyelve“. Azt hiszem ebbdl elég
jél/ﬁtszik a tiszta, erds kifejezés, a vildgos, rdvid mondatok irdnti
szlretet. 7

Valamennyilfl ellit a Kamuti Kata két levele. Megszdlitd
formdjat wmar idéztem, aldirdsit is. Itt csak rdviden emlitem még.
Fidnak kozdnyds, cadkonyds voltit hdnyja szemére, mikor minden
csaladi vagyonukat pusztulni latja. Jellemzd erre nézve ez a mon-
data: ,Fiam, Serédy Benedek, meghalok én, de bizonnyal irom,
az szemedet nem piilanthatod az tdrvénytfit, nem kellek neked
fiam“. S aldbb ismét: ,Az Istenre kérlek, ha vad tigristil pipncs
sziiletésed, szdnjad meg ennyi nyomoridsdgomat” (346). S ilyen
hangoo van irva egész levele. Mindendtt erbs, emelkedett. Az ér-
zelmek heves kifejezésével akarja fidt tettre birni. Sorra veszi a
a sziddst, kérést, fenyegetést. S mindezt tiezta, velGs, magyaros
nyelven irja.

A hétralevd 7 nevezetesebb levéliré a kdvetkezO: Bossényi
Judit, Maridssy J. K., Berzeviczi Anna, Kdrolyi Eva, Révay Il
Erzsébet, Barkoczi Krisztina és Teleki Anna.

Miridssy Johanna Katinak leveleirfl mar tObb izben széitam.
25 levelébdl 11 Radvfinszky Janosnak szél, a tdobbi — egy-két ki-
vétellel — vejének és lednyfnak (Gerhardéknak). Az 8 csalidja
jelentékeny részt vett a Rakdczi-féle falkelésben, s ez adjs ma-
nyarizatit, hogy az eldbb oly oyilt, viligos stilussal irt leveleket
homélyos értelmil, szaggatott gondolatokkal teljes levelek valtjak
fol. 1707-ig levelei (fishoz) csak aprobb csalddi bajokkal, panasszal
¢s kéréssel, meg tandcsaddssal foglalkoznak, Azontdl az orszdg
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figyei beleszdvidnek a csalddéba, sbt hAttérbe szoritjdk ezeket.
Mindenfitt a gondos, szeretd anya aggodalma, mély vallisossagtol
dthatott iniései szdloak az olvaséhoz. Nyelve sajitos: tétos tot
sz0 nélk@l, magyaros egy csomd latin széval keverve. Néhany pél-
dit idézek beléle; ,Most pedig kivinom, hogy az Isten engedje
szerenceés filnzdist Kdoek (378). Gyerckek is, hald Isteonek egész-
ségesek, hanem hogy n Ldszlénak a fejecske kifakadt (368).
Az ur istentdl mindnyijatoknak minden jot kivdnom (3G8). Ha
instantidnk Cardinalis uram & eminentidja comissidjéra relegilta-
tik (366). Ezen penig nem kicsinig wegitkdztem, minthogy &
nagysgok ilyen kicsin dolgot nem elengedtek® (363). Al4-
irfizsa viltozd.

Révay Erzsébot levelciben két dolog ragadja meg fékép az
olvasdt: mély keserlieéggel telt panaszai férjének kicsapongd élete
miatt é3 gyQlolete férjének dzyasa irint, kit mind csak Igy cimez:
nYalamit kivin (1. i. cllenem) szivében az kurva, neki juseon
(419). Nem tudja hamis kutya. hogy készebb volnék meghalni,
hogy sem mint uram fattyaira és kurvdjdra nézni¥
Eppen e miatt stilusin mindig 8z elhanyagolt n8 keserlisége érzik :
heves, kitdrd bdnat, szomori, kétségheesett lemondds. Ezeket azon-
ban csak Radvdnszky Janosnak panaszolja el, més eltt nyugodt,
szinte jokedvli. Radvanszkyt is mind arra kéri: ,hogy én az uram-
wal sokszor vissza voltam, eenkinek ki ne mondja (410). Ezen
levelamet kérem szalcassza el, ne jusson méis ember kezéhez® (418).
Nyelve a legnagyobb mértékd tot hatdst mutatja. Kiildmben erre
mage is mintegy utal a 245. lapon.

Barkéczi Krieztindrél szélva elfszdr, mindig két mis szerel-
mes asszony jut eszembe: Zrinyi Kata é3 Lorintffy Zsuzsanna.
Férjének irt leveleiben a gyengéd, hi feleség szerelme nyilvdnil :
alig szdlitja férjét mAskép, mint .édesem, édes szivem, édes lel-
kem“. Leveleinek targyairél méshol volt szé. Stilusa vilégos,
szabatos, tiszta. Anoyi mindenfélérd! irva, gondolatai mégis ren-
dezettel, mondatai rovidek, kerekdedek, s ha kirmondatot hasznil
is, azok mind aprdbb, kikerekitett mondatokbél 4llanak (1. 441).
Nyclve alig érezteti a latin hatdst. Altalan véve bar inkibb okos,
miot szellemes asszony, a legkivalobb levélirok kozé tartozik.

Megemlitve még Teleki Annénak, Kemény J4nos dzvegyének
sird hangid, panaszos leveleit, melyekben Radvinszky Jénos pért-
fogisdt kéri, befejezem e mér kitlomben is hosszura -nyilt fejeze-
tet, mely egyencsen arra volt szdnva, hogy e levelek kivalébb irdit
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rovid par széban jellemezzem. Sokat mondhattam volos még mé-
sokrdl is, még tobbet ezekrdl magukrdl, de azt hiszem gy is eléggé
kiemeltem a nevezetesebb tulajdonsigokat. A mi dltalin e levelek
stilugdt illeti, arra nézve csak azt mondhatnim még, hogy tobb a
jo, mint a rosz; a mi woagdt a oyelvet illeti, arrél bdvebben a kd-
vetkezd fejezet szol.

IDEGEN NYEI.VEK HATASA.

{(MAGYAROSSAG.)

Birmennyire iltalinos volt is a latin oyelv basznélata a kdz-
¢s magianéletben, birmennyire befészkelte is ez maght az orszig-
gylléatdl lefelé a konyhiig mindenhovh, még is azt kell monda-
punk, hogy & csaldd nyelve mindenkor a magyar maradt. Es ez
terinészetes is. A bardttd], paptdl ugyan latin misét hallott a nép;
de — azt ugy se értette; & hivatalos iratok, itéletek tdBbbnyire
latinul voltak irva; de — ehez a kdznépnek kevés kdze volt. Igy
aztén a kdznép nyelve érintetlen volt a latin nyelv mélyebb hatéd-
gitél. A mire mbveltség tekintetében szksdge volt, Atvette mér
régebben (templom, oltir, mise; jus, fundamentom, histeria stb.),
a mit meg ujabban belevontak a uyelvbe, nem értette, nem hasz-
ndlta.

A fdurak ugyan latinos miveltségben részestiltek, némelyik
igen is kivalt a ,defki tudoményban, sdt még szindarabban is
jétszott mint Révai Imricsko (,az mint értettem, frissen is viselte
az comedidban az Imricské magit® 238.), udvaruk azonban tisztdn
magyar volt még olyan vidékeken is, hol az idegen ajku nép job-
ban el volt terjedve. A ,i3szolgdk' alacsonyabb sorsu magyar oe-
mes emberek voltak, a cselédség is vagy magyar volt, vagy elég
jol tudott magyarul.

Elég az hozzda, a fluri pdk kornyezete legtobbszor magyar
volt. E korban kGldmben is a vallasi vitik miatt nagyban erdsd-
ddtt a magyar nyelv. Igy aztdn a csaldd nyelvének fitényezdje, a
nd, mindig megmaradt magyaroak még idegen ajku nép kozbtt is’
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Az irodalmi nyelv még csak gyermekkorit élte. A helyesiris sem
volt megéllapodva (vo. Corpus Gramm.), anndl kovésbbé az iréi
pyelv. Mindepki irt azon a oyelven, melyen beszélt s beszélte aazt,
melyet kdrnyezetétdl sajititott el.

Ez adja magyardzatit a levelek sokszor sajitosan magyaros
szinezetének, A csaldd maga magyarul beszélt, a csaladfb és tand-
csosai latinul értekeztek, az alsobb cselédség, az uradalmi nép
sok helylitt tot vagy oldh vagy német stb. volt. S mindezek egyiit-
tes hatdsa hfen tdkrdzddik e levelek nyelvében.

Azon kivil, a mit méir az elbbbi fejezetekben elmondtam,
meg kell még emlitenem a kivetkezdket.

A mi a latin nyelvoek hatdsit illeti, mar elébb is sokszor s
bdven volt alkalom kimutatni az okokat, melyek a levelek latinos
sajitsagait eldidézték. Itt tehdt csak magokat a kildnféle esctelet
sorolom eld, melyekben a latin nyelvoek a magyarba vald foko-
zatos bonyomuldsa viligosan észlelhetd..

A latin leveleknek & ezzel a latin levélkezdésnck, zdrdsor-
nak é3 keltezésnek tdrgyaldsa mdshol fordult eld. Jo ideig a hatds
oegyébhen nem volt érezhetd, mint sz igealakoknak latinos hasz-
pflatdban 3 egyes — & magyarban ki nem fejezhetd — latin
szavakban (pomagrinat, prokiAtor stb.); azomban ez is, mindkettd
snoyira csekély, hogy pl. a Bakics A. leveleit magyarossig tekin-
tetében oda lehetne #llitani ak4drmelyik ujabbkori ird levelei mellé,
soltban folotte Allndnak amazok ezekunek.

Kés8bb azomban mind tobb-tabb latinossdg keveredik a nyelvbe,
fileg a kath. ndkoél, kik kozil egyik-masik (Czobor) caak diktdlja
a ,dedkoak’ levelét. Itt mér nemcsak egyes szavak, latinos ige-
alakok, hanem egész latinos mondatok is keverednek a nyelvbe,
diszpélddit mutatvin az abban a korban mindinkdbb Idbrakapé
divatoak, a latin-magyar oyelvkeveréknek (1. Bebthy I. k. Rozsnyai
DAvid). A Bathori Zséfia levelébdl jegyeztem ki a kdvetkez8 remek
mondatot (minthogy 8 az ilyen stilus-széls6ség foképviseldje): ,Mun-
kics vArosiban, a mely 8rdkséget Beniczkynek konferdltunk, mi-
ben légyen annak is fundamentoma ez inclusdkbél vehet Kd lument,
noba tdlyai plebdnos Gr praetondilja jussit ahhoz; de nem latjuk
helyesnek praasentiojit“. S alibb: Az tokaji supplikdnsaink is
talyai OrOkségek végett instancidjat, miben legyen Kd érthette,
mely Orokségeket per defectum seminis apprehendalt fiscusunk igaz-
sigdval regéczi udvarbirdok* (331).

Ez a szokds korfilbelltl 1600, tdjan Pilffy L. Kata leveleiben



ia

lép fol érezhetdbben; de mwég mindig igen kis mértékben. Leg-
pagyobb fokdt 1660. koril a Bathori Zsofia leveleiben éri el
(Talan ebben is a reactio nyilvinul: a Jutherinusok magyarosan,
6 latinosan. De ez csak otlet !). Azontul mindvégig megmarad ; de
joval kisebb mértékben s nem olyan keresettséggel.

A Iatio nyelv hatdsa az eldbb emlitettek alapjin tehdt érez-
hetd a 8z6k és mondatrészletek dtvételében, az igealakoknak és
a mondatkGtésnek Jatinos hasznilatiban. A szdék baszoélatiban
egyitalin semmi szabdly nem érezhetd; kiilonGsen késdbbi idd-
ben haszniloak derfre-borura minden szot, akdr van a magyarban
megfelelbje, akdr nincs; sokszor szinte még azt is kétségbe lehetne
vonni, hogy a latinban meg volt-e, (nem az dkori latint értem,
hanem a ko6zépkorit, a hol ugyis eléggé divatban volt a legfur-
csdbb, hogy Ggy mondjam, leglatintalanabb szék haszndlata).

Mutatonak emlitek itt nebdnyst : immediate : kodzietlenill 347 ;
reiterdlni: ismételni 369; nualis dr (nem tudom, mi az a nualis)
374; evincalni: kimenteni (385 s tobb bhelyiitt); complanatiojira :
kiegyeu!{tésére 293 ; dexteritas: josag” 416 ; tricesimator: harmio-
cados ; coramizalvin: littamozvan 399; premonialni: figyelmez-
tetni, condescenddloa: csokkene (? 332.) és még sok mds, mikre
pem is figyelhettem,

Mondatrészletek is elég gyakran forduinak eld, k0lOnOsen
hivatalos iratokban. A Bathori Zsdfia idézeit mondatain kivil 4ll-
japak még itt & kivetkezGk: ,sub poena calumniae et vinculo
centum aurecrum toties, quoties contra ventum fuerit desummendo
(385). Gondolom facit illa summa (pénz) 374. Azon preceptumrul
quitaljuk, sssecuraljuk és immunissd tessziik 36t ha id6 jartiban
de bonis per attactam familiam perceptis valaki molestdlonaY (317).

Az igealakok latinos haszndlatira nézve ismeretes, hogy pl
a szenvedd alak, néhol a foltételes mdéd baszohlata még maig is
nagyon el ven terjedve. Természetes, hogy & codex mésolok és
Rozsnyai DAvidok kordban még inkibb hemzsegett t8l0k a nyelv.
Ilyen foltGndbb példak a kovetkezbk : ,Kérvén 8 kemét, hogy jé
alkalmetossiggal Kdnek kezéhez iktatnd (= iktassa) 134“. Az em-
berek kételkednek, hogy véghez menne (uc.) Kd irja, hogy meg
irndm peki, hogy ve jone (10); hogy a lovakat elkDldeném (uo.)
A mib6l kivantatik Kdnek szolgiljon* (247) s tobb ilyen (26. 247.
Révay).

A magyar igealakok és szolisok se menekedtek meg teljesen
e hatist6l. Kilondsen az infinitivusnak jutott bbven beldle. Alig
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van pl. egy-két ir6, a ki ne igy kezdené levelét: ,Istentd] ki-
vinom Kdnek minden testi és lelki jokat megadatni® (150).
Ilyen példdk siirin kapbaték minden iréndl: ,Hallom te Kdet
egészségben lenni (13). Tudod te ki légyen Gyulai* (308). Ilyen
egyenes latin hatdsra vall a vonatkozd névmés hasznilata ott,
hol a magyar kapesold kotdszGt haszadl, s az ilyen kapesolatok
a legnagyobb szimban fordulnak itt eld.

A tot nyelv hatdsa kiilondsen a folvidékrdl vald irdknal érez-
hetd. fgy Maridssy J. Katdodl, Forgich Mairidndl, a Thurzé és
Révay csalidok asszonyainAl.

Ez a hatds kiilondsen a személy neveknek tiétos kicsinyité-
sében (Imricako, Anicsko stb.), a mondatszerkesztésben s a tirgyas
és tirgyatlan igealakok folcserélésében nyilvinul. Egyatalan érde-
kes az ilyen tot-magyar gondolkozds. Ma is vannak sokan a tét
vidékeken, kik nem érzik a nyelvilkben nyilvinuld idegen hatdst.
Bér gyakran és szivesen beszélnek tdtul, mégis jobban szeretik a
magyar beszédet, s hazafias érzésiik folotte all sok masnak. Ez
8z oka itt is annak, hogy pl. Révay II. E. Igy intézkedik haldla
esetére: ,Krasnu Imre jol tudja csindloi magyar és tét verseket,
kérem vele csipdltassa tétul és magyarul® 42¢.

A Méridssy Johanna K. stilusdnak jellemzésénél idéztem ne-
hény példit a tét hatds igazolasdra. Ezekb6l latszik, hogy leg-
inkibb a szorend az, mi ellen vétenek. A tdbbi irdbdl vett példak
ezek : ,Kdet kérem, killdjon ide Kd emberét (397). Miért Isten
§ szeot felsége megildja is Kdet (408). Dirigilvan levelét Buocz
Géspédrhoz, kit itten fogom hagyni (410). Kit arra magyarizom
ath. (41G). Bdr ink4bb nemes lednyt vette velou (416). Ugy volt
mér a balszememre, hogy mér nem is felnyithatok“ (434).

A tobbi (német, oldh, racz, ruthén) nyelvek huatdsirol csak
kdvetkeztetésképen szolhatok. A német nyelv akkoriban még igen
kicsi hatdst gyakorolt & magyarra. Yannak ugyan féuraink, a kik
folyékonyan beszélnek németiil, soknak felesége is német szdirma-
zésu (I. Brandenburgi Kata aldirasit, fonoebb) ; de nem lehet mon-
dani, hogy 4ltalin olyan bécsi izlek lettek voltak, mint késObb,
Legal&bb erre enged kovetkeztetni Mdridssy J. K.-nak ez a par
szava : Ocsém Keczer Sindor uram jé német lévén, alkalmasint
segithet ezekbem az Allapotokban.

Magiban a stilusban csak ugyanazt wmondhatom, a mit a
tot nyelvnél: a tirgyatlan igeslak s egy pér mondatkdtés mutatja
8 hatdst. De hogy az olih és német is kiilon hatottak, abbél me-
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rem kovetkeztetni, mert erdélyi és német vidékrdl vald irdk leve-
leiben is meg van némely jelenség, a mi a Maridssy J. Katdéban.

A tdrok hédoltsig emléke is megmaradt némely szoban:
mufti, kapitibdjs, szandsdksdg nagyon is ismerds szdk
lehettek (253. lap).

Ez idegen hatdsok mellett is, hatdrozottan azt kell monda-
nunk, hogy e levelek tds-gyokeres magyarsiggal vannak irva.
Szinte hihetetlen, hogy épen azok haszndlnak legtébb magyaros
formét, széldst éa kifejezést (magyaros izt, hogy igy mondjam),
kiknek killdmbeo tele van mindenféle hatdssal a nyelvik. Itt ismét
Maridssy J. Katdra hivatkozom, ki rendesen ilyenformdn kezdi le-
velét: ,Isten dldjon meg édes fiam!“ (363). Tovibb fgy kérdezds-
kodik : ,Kedves leinyom s menyemasszony hogy 8 mint vaonak,
nem tudhatom* (370). 53t még Bathori Zséfidudl is, kinek pedig
alig van mondata latin szdé nélkill, ri lehet taléloi a magyaros
gondolkodds nyomara. (De csakis a nyomdra).

A csalidias szinezetii levelek mind a legtisztibban mutatjik,
kinek mennyire rontotta meg nyelvét az idegen hatds. Ezért leg-
szebb példdi a magyaros kifejezésnek a Révay II. Erzsébet lovelei-
ben, Csdky A. Fr.-nél, Kamuti Katiodl és a Sigér Anna intéseiben
tallhatok.

Hogy azonban hosszas magyarizat helyett inkdibb példikat
emlitsek, dsszedllitom a nevezetesebb szdlasok és kdzmonddsok
jegyzékét, abban a sorrendben, a mint itt el8fordulnak, Mind eld-
sorclnom lehetetlen. A jobb levélirGkndl tdmegesen taliljuk eze-
ket ; s6t még a gyengébbek, egyszerilbb, sablonosabb nyelven irék
is akdrhdnyszor haszoiljik, anélkitl, hogy keresnék az ilyen szélé-
sokat. Azért itt csupan a f{oltindObbeket emlitem, miot a tds-gyo-
keres magyarossignak bizonyitékait.

Velaset tenni: felelni, feleletet, vilaszt adni (1).

pDolgaimra § kigyelme gondot viselt, nem az én szolgdlato-
mért, hanem az uristent néste“ (1).

»A mit az Gr megszerez, abbdl soha ki nem Allok*: a mit
az Or rendel, végez, attél el nem dllok (7).

»0szthn Kd hozna stannéfot vagy mit* 13.

»Az szegény asszony ilyen hamar gondra maradott” : dzvegy-
ségre maradt (16).

oAz uristen legyen Kdoek érotte“: fizesse meg (21).

-Egy jimbor adott 25 Irtot, asuldn élek” : abbdl 23.

»Ujhelyi Kristifot beteggé tegyék“ : betegnek jelentsdk ki 26.



062

Bgy vitézzel megszéllejtom hazdt Kdnek hamar valé nap®
(e fgy) egy fiucskéval megajindékozom Ont 26.

oAZ ilristen adja, hogy senkinek ne kellessék” (haszndlati
utasitds az orvossfghoz; ilyen van ma is sok) 29.

~Kd megbocaissa, hogy Kdért semmi ujsdggal nem drvendek® :
semmi ujsdggal nem szolgdlbatok, s. ujsdgot nem irhatok (29).

.Vélem, bogy ellenem kigydkivel forralnak®: fondorkodoak
(42. L. errél Nyr. XXIIL 385).

~Ugy vagyon, hogy kisebb as imeg a kintdsnél, annak pedig
Kdoél vagyon az értelme*. Hasonlé ehez a kdv. gdmodri szélds:
~Nagyobb apink anyinknél“ = el6bbvalé. Itt az anydrél és feleség-
rdl van szo. 56.

nKdet szive szerint akarni litni¥: nagyon Ohsjtja. GO.

»Kir8l mikor § kemével szemben leszek, jobban feddem®, (4.

oMost vAlik el a Kd atyafisiga: most tanik ki (84).

nAz Uristen Ngd hdzht kis dcsém asszony haldlival béoattal
szerette“ ; l&togatta meg (99).

nLehetséges ez ideig hirével esett Ngdnak” : tudoméréra
jutott (99).

.Megértotten, hogy az Borkin rajta kolt¢: Dorka rajta
vesztett (117).

oImmér annyi sok fejiink fiisti és keserfiségiink lett“ : annyi
gondot, bat okozott (127).

nBizony még elbtte lészen a nagy oltAr“: hAtra van még a
fekete leves, & legnagyobb akaddly (127).

nlsten velOnk senki nem lehet ellenilnk.“ 128.

nSem hire sem tanicsa benpne“: se nem tette, se nem tani-
caolta (129).

»Az mint értem farkas torkiban vanoak®: veszend8ben (129).

nAz ki nyérban takar, télben azzal é]¢ (Idézi Forgdch Zsu-
zsbona a 143. lapon).

»Minden orszig, az ki meghasonlik 6 magiban el koll annak
pusztilni, az mint Krisztus urunk mondja“ (Idézi Pélfy Kata
I. 166).

nSokezor végeztek Pozsomyban és osztin Prégiban meg nem
llottdk.Y 167, 168. Jellemz§, elterjedt szdlis.

o Liptosdgot is ugy hagytdk, mint egy megszedett szdldt* 167,

»Ki tudja mit gondolndnak ismég az emberek és az utolsd

gonoszabb lebhetne az elsduél“ (171. ‘politikui célzds, Bocskay em-
litésénél).
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»A pipistasig alatt gondolja taldm, hogy mind megbocsdtjik
neki, ha még egyszer szent Jakabhoz megyen, de tdobb kell ahoz
anndl® (171).

»Tudja Kd, hogy mégis Isten utdn az emberi segitség szép
dolog* 177.

oTudom, hogy az Kd levelének ndluk helye lészen“ 181, Ma
is: ,Nincs helye a panasznak, Ilelye vén' a pénznek* (Gyulai).

pEZ édes bitydm uram nem vim, hanem nyilvin vald pagy
hatalom szabad kereskedésekben.*

nBoldog ember pedig az olyan, a ki sz embereknek nyelvek-
t0l a mennyire lebel magit megoltalmazhatja” 198.

LKét ajté kozé nem akarom az ujjamat tenni 199,

n11a magva nem szakadt az kdmfiveseknek, ugyan hozzi kez-
detek (a kipolndhoz)* 205.

nA7 test egyebet nem kivdn, hanem az 6 anyjit, a foldet?
210. Halottas levelekben dllandé kifejezés.

-Létjs Isten se testemoek se lelkemnek az jé (?) menyegzfre
menete] nem kell* 216,

nNehéz szerelmes batyim uram két urnak szolgélni® 216.

~Mi haszna sz mds ember igassdgdl megvenni® (224. joght,
perét).

nAzZ példabeszédben azt szoktdk mondani, hogy az 5t do-
lognak nem kéll tandes” {23C. — esd utin kdpenyeg).

Az kik ezt neked tandcsoljik, nem néznek tovibb orrok-
nélY: nem goodoliik jol meg. 236.

oAz én szerelmes uram a biinnek zsoldjit el nem kerllhette" :
meghalit. Bibliai idézet. 241.

nUgy litom édes komdm uram, kiki maganak, Isten mind-
nyfijunknoak, bizony keserves lehet keresztyén léleknek az hires
jéakarat® 254.

Ugyan rim forr az sok galiba nehdny helyrdl“ 254,

nF'élek az hires joakarat meg ne tréfaljon benniinket“ 255.

aAzonban az ilyen nyavalyiknak leghasznosh orvossdgival az
békességes (itt : ég) tiiréasel kitdzze Kd sziiheli sebeit” : tlirjdn, vir-
jon 256. Ma is haszndlatos: ,Tlirdm flvet, szenvedem laput rakj ra.*

»lgen red vonta most az haldl az Chaki hézra ijjit" 270.

sTudom Kd fdzte eddig elméjében”: gondolkodott réla 270.

plsten szabad mindoy4junkkal“ 272.

aJoba sepki énfeldlem nem tartja, hogy szemérmes koldus
volnék“ (275. Chaki A. F. mondja, célozva erre: ,szemérmes
koldusnak QOres tarieznydja“). 5
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~Prébalt dolog, hogy az Allapotok vAltozAsi erkdlcsdket vé-
lasztnak“ : tempora mutantur (283).

aMindezek Kdoél nem tudomba maradjaoak®. 283.

»I15ten most neki magas hegyet mutatott, adott is“: nagyra
vitte, folvitte a dolgit 286,

oEfféle dolog {gy jar: szabad kérni, szabad nem adni“ 289.

pAlig vonjik az lepelt életekre valdval is“: alig van mit
enni. Célzds erre: ,addig nyijtézzal* stb. 291,

pBizony igen kezd erftlenedni az sok szdmid csiitOrtdk® :
dregedik. A csutortokét nem értem benne (293).

oHiszem, minket sem akasztanak feljebb, mint mdsokat 301.
Pirja ez: ,Nem esik aldbb a foldnél.*

oEgy baritot nem adna rajta“: nem sokra becsiili (302).

Jobb itt, hogy sem mint ott az farkas kosztjin lemni*:
koplalni 308.

nl8ten rendelése elftt nincsen tandcs® 324.

o,Nem i3 kell a foldben szép“ (t. i. ruha) 324.

»Grof ar sem esett lagyjdra“: fejeligyira 324.

oNem kellene azt siketségre venni“: sz6 nélkiil hagyni (324).

oAz mint Vasadi beszéli, Kdnek is megvetették volt dgydt®:
fakdlédtak ellene 336.

nAzoknak a szegény viskieknek immér egy néhdny {zben
valéban megesett® 340.

nEn Ggy meguntam Erdélyt, mint az dogot* 344.

nPongricz uramnak mond szolgdlatomat, kérem hdld elott ne
fogjon halat": medve birére ipni. Sok van ilyen szélds (354).

»10bbsz0r pe vonassam magamat orromnéil fogva® 431.

nOly szilkséges, mint lutheranusnak az asszonyembor® 442.

nCsak gy van most, mint mikor a vénasszony ifju legény-
hez megyen s a ténczra erditeti magat® 446.

oA czitronokksl ugy jdrunk, miot Bertok a csfkkal¥ 447.
(Utdnna vetve: mig idehoztdk is, tobb rothadt el szdzodl.)

pElhitettem magammal, hogy csakis =010k, vagy van a félsz
vagy nincs® 450,
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KULONOSEBB NYELVI SAJATSAGOK.

(HANG-, ALAK-, JELENTES., MONDATTAN).

Ertekezésem bevezetésében emlitettem, hogy a kozld sajit
olvasis mddjival irviu le a leveleket, ezeket csupAn nyelvéazeti
szempontbfl nem lehet megitélni. Adataim rendezése kdzben gyak-
rabban akadtam helyekre (itt-ott eldbb meg is emlitettem), melyek
vildgosan arra vallapak, hogy ez a mdd, a mai olvasis mddja,
csak egy esetben igazolhaté, —— ha t. i. a nagy kdzdnség szAméra
van kiadva kdnyv. Nyelvtani tekintetben igy biztos tételeket meg-
dllapitani nem lehet csak a szétdrra nézve. Vegyiltk csak pl. az
elsd levelet: az eredetiben fetnek, az Atirdsban Pessenek; honnan
tudja mir most a nyelvész az ilyesmit eldre elgondolni ott, a hol
nincs mindkettd meg ?

Ezért én nem is tirgyalom rendszeresen az itt eldforduld
nyelvi jelenségeket, hanem az adatokat négy csoportba osztva,
megemlitem a fontosabb sajdtsigokat s idézem a megfeleld helyet.
Ez a 4 csoport lesz a hangtan, alaktan, jelentéstan és a mondat-
tan. A jelentéstanra wuézve eldrebocsétom, hogy a Nyelvtrténeti
Szétdr magyarézatait kozlom mindendtt, a hol olyan szé fordul
eld, mely ott fo! van véve.

A hangtan tekintetében ugyanazok a tOrvények Allanak, me-
lyeket Simonyi Magyar Nyelvében emlit (1. 172. koril) vagyis:
a maghnhangzék némelyike zdrtabb; de némely székban nyiltabb
a maindl. Igy lAtjuk a 9. lapon seargalmas igét (nyilt ¢ heng-
gal) a mai ssorgalmas helyett. Hasonléképen : nyamargaé, nyomor-
gat helyett (uo.)

Zartabb hangok azonban joval gyakoriabbalk; ahol itt-ott a
mfeolé hiven adta vissza az eredeti irdsmédot, mindeniitt morka,
Jovaink stb. (pl. 56. lap 11 sor; 87, 234. 1.) lithaték.

Az deés, mint azt codexeink is igazoljik, eredeti magyar sa-
jatsdg; de fokozatosan terjed. E levelek némelyikében még taldlunk
olyan alakokat, melyek ma mair csak 5-vel jiratosak (jeve = jive,
kerem == kordm, terek = t(drdk, kesednel, kislek stb.) Masokban
viszont, melyeket 0z6 vidékrdl vald ndk irtak, olgyn székban is
¢ ven, melyok a mai kdznyelvben még é-vel hangzamak (szdrds,
kiréset, mog sth.) S6t a 398. lapon: bisgel = bizgat, a 417-en f5-
' zelGje: fizetdje.

A hangok dsszevonisa is eléggé elterjedt mar az olyan szdk-
5.
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ban mint: kidéi : kidltia (27), farti: tartja (82), elibe stb. De vi-
szont az # végi székban gyakori az ¢ji alak: szdllejiom: szalli-
tom (26).

Az i: 4 valtozat is gyakori: pispek, innep, kilemb.

Erdekes, egyébként ismeretes hangviltozds van a 131. lapon :
ér, érja e helyett ir, irja (V0. ig: égi, éeii; kin: kén; kivin: Lévdn
stb.) A Nysz nem emliti meg ezt az alakot; Forgiach Maria is
csak ezen a helyen haszodlja, mas levelében mindeniitt 4 fordul eld
{,irja meg Kd* 133.) Kérdés mar most, élt-e ez az alak, vagy se.

A hosszu és r6vid hangokra vopatkozdé adatok megbizhatat-
lanok, minthogy kiildomben se igen volt szokisban ezek pontos
megjeldlése. Azt hiszemn azomban, hogy az ilyenekben mint: lészen,
hdla (,Istennek h4l4Y 164), wégis 4llandéan hosszu hangot kell
ejteniink.

A missalhangzékra nézve szintén kevés az adat 8 az elsd
hérom levélen (¢s Zrinyi Ilona levelein 69} kivdl c¢sak olyankor
taldlkozunk -eredeti irdsméddal a killondsebb székban, mikor a
méasold pem volt tisztAban vele, hogyan is kell azt ma olvasounk.
Innen van kGlondsen a vezetékpevek atirdsdban mutatkozd ingado-
zda; de ionen szdrmazik egy par tévedés is, mint a 151 lapon:
felét: felessét (foloslegét). A hanghasonulds (assimilatio) példdit is
megtaliljuk ez adatok kdzt, [gy a 69. lapon: azra — arra. Hi-
atusra példék: 77. 1. semmid = semmivé ; vidk — vivék.

Mind e gyér nyowmokbdl azt lehet kovetkeztetniink, hogy a
méssalhangzék irdsa Ataldn nagyon ingadozé volt; legtdbbszor
még is a kiejtés hatdirozte meg, hogy jelezzék a megfeleld hangot ;
vagyis fonetikusan irtak. Példit §0los e helyen idéznem, az
elad 3 levél s tonnebb a szdldsokhoz adott idézetek eléggé igazol-
jik ez Allftdsomat.

Alaktani tekintetben mar joval tobb és biztosabb adatunk
van e levelek nyelvére nézve. Altaldban véve az alaktan ugyan-
azon fejlédést mutatja, mint & mindt a codexektd! kezdve Gydn-
gy0si Istvdnig latunk, kinek )inya szintén szerepel e levelek irdi
kozt, (apjdnak irva).

‘Az alakok iltalin teljesebbek, eredetibbek, az igeragozds és
képzés tobb érdekes alakot mutat a maindl. Igy pl. még Paxy
Annéndl, Bakicsnil is igen gyakori a tdrgyas ragozdsban a fol-
tételes méd egyes 3. személyének teljesebb alakja (,Kd irnija
meg 15. Az szekeres lovakat megadnija“ 57). Hasonléképen tel-
jesebb alak mutatkozik a folszdlité moéd thrgyas’e. 2. sz.-ben is
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(n0rizzed, bhalgassad, tanoljad“ 77; de a tdrgyatlanban uo. csak:
élj, légy).

Ezek a teljescbb alakok azonban a 17. sz. vége felé méir
vagy teljesen kivesztek, vagy csak elvétve fordulnak eld. S6t mir
elébb is akadunk ilyen dsszevondsra k: tevék 27.

Ezeken kivil vanuak még egyes szok, melyekben a mai nyelv-
sz0kAstol egészen eltérd képzés latszik; ilyen a 32. lapon sedlialok
(= loqui iubeo) s a 22-en bdntassak (= tractare inberem). Némely
hatdrozé is hosszabb alakban, {-vel volt jiratos, igy mostant (23),
régent, mindenkort 59. A folsd fok képzdje még mentsl (pl. m.
nagyobb = maximus); de vegyesen is elbfordul ; mentél legnagyobd
(8), mennél legjobban (29).

A jelentistant f8log azért tartom itt szitkségesnek kildn meg-
emliteni, mert taliltam egy phr szit, melyek & stilus viligossigira
is nagyban hatottak. Tudjuk, hogy a szék értelme még tén eok-
szor jobban viltozik, mint az alakjuk s egyes kilejezések egészen
mist jelenthetnek e miatt ma, mint egykor. Meg kell tebdt emli-
tenem legaldbb nehdnyat azok kozil a szdk kozll, melyek ma
mést jelentenek, mint e levelek kordban.

Mindenek wl8tt azonban arrél szélok, melyek nincsenek Imeg
a Nyszétdrban. Ilyen sz pl. a vellal: ,Az én jobbégyaim mentek
oda az Kd birdjihoz és az vellalhos. Két forintban bocstd el az
vellal és birdé az legényt. Nem bocsitik ebéd nélkidl dket az bird
és vellal® (12). Méshol nem fordul eld; ugylitszik eskGdtet vagy
jegyzdt jelent. Dikia - valami vdszon faj. ,Két vég dikia, pdrnabajra
valé® 392. Jaror:? ,Hogy az Uristen yaror legyen neki¢ 22.

Ezek utin sorra veszek nehinyat azok kdziil, melyek & mai-
tél eltérd értelemmel, s ritkAbban forduloak eld. (Nehdnyet kbzdl
Dedk is X1V. L.).

aldvald ital: rosz, komisz, alja-
ital 223.
albdk talic vilték. ,Minémi al-
bikot kivdnt, ugymint 27 azo-
kat magival elvitte* 257.
alkalmasegészség: jo,tlrhets e.129.
jol alkuszik : j6] megegyez 26.
bal keresztyének: eretnekek, rosz
. k., itt: reformdtusok ? 443.
becstelenség: becs, tisztelet nélkil
valé dllapot. 423,

birodalom : birtok 53.

bontakozds : térés, romlds (ord-
ban) 325.

bigony dolog: valésig, valé dolog
129 (s tobb helyitt); b. ok:
igaz ok, valdsigos, hiteles ok
283.

buisit: izgat, zavar; sollicito for-
ditdsa 292 (s tobb h.).

czapa gomb : salebrosus, holperig,
Nysz. 394.
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cigdny-tallér: hamis pénz 65.

cserény erdd : cserfa erdd 249.

csima  pdesi-viz: valami orvos-
shg 29.

derélc: 16, eredeti; d. levél: ere-
deti; d. vélasz: hatirozott, vég-
vilasz.

elhiseem, elhitlem : taldn, Gigy le-
het. 229 (és gyakrabbap). Er-!
délyben : ,Ejsze! elfelejtotte, .
mit mondtam.“ ‘

egészséglelenség 193,

elokotofo : kotény korca, rinca 24.

elreménylettem : elvirtam, szdmi-
tottam réd 341,

¥érteltem : értesitettem 306. ,Kdet
addig semmi hirekkel nem ér-
tettem.“

évd talat, betevd f. 347.

eziist dllapotok: e. targyak 400.

feleltet : lekdt, igéretét veszi. ,Az
jobbigyokat leAnyomuak felel-
teték“ 49.

feltenni (nkaratit): kijelenteni?
végrendeletet iratni 398.

fisetd mester : pépztdros 107,

* forgé:? ,Kidltani kellett az
forgén“ 272.

forgos : verwalter ? Nysz.

foseolga: udvari v. egyéb tisat,
198. Késdbb neviikdn nevezték,
pl. asztalpok sth.

tiavel : étet, legeltet (fourage) 165.

* gyakortasdgos : gyakori 310.

gyermek 16: csikd 30.

habarnyica: polipus Nyse. 276.

hason fele: dimidium ,Pércenek
bason felét kéri¢ 213.

horvas fejii : makacs, nyakas 291.

kezéhez ikiat: k. juttat 134,

jobladdn : jobbacskén, jobban 193,

kapea-tetem : humor articulorum
Nysz. 366.

kényseerils : ? .0 felsége salvus
conductust és egyéb leveleket is
megadta és — kesserytdkettys
— rendelt.¥ Defk kiséroknek ol-
vassa ¢én kénysseritéknek, t. 1.
drdknek. Nyszben nem talilom.

képembeli kovet: képviseldm, he-
lyettesem 194.

levél-kiszdreés ¢ 1. irds 234.

koros idd: életkor, kor 427.

koltd bor: elkdlteni valé b. 26,

lakds: lakoma 172, Liptdsdg 168.

* lorehdsz: (taldn) pincze 400.
Nysz. nem emliti sem a hde,
sem a lére idézetei kozt.

lukna : gabna mérték 12.

ludmony: ludtojés 25.

marha : jészdg, vagyon,
thrgy 118.

magor : egenus Nysz.

érték-

wmegegymeseda'k: megegyez, meg-

alkuszik, szerzddik 70.

meghatdros : megfékez, korldtoz
243.

megmdsol (dolgot): megmadsit, meg-
villtoztat 250.

megtaldl (valakit vmi felSl): meg-
keres, megkérdez 189.

menedél: nyugtatd 179.

mogyoré fiatalok: m. paléntdk,
csemeték 157.

mon : malom 52. Nysz.

morddlysdg . meuchelmord. Nysz,
38.

ndm : mert, hiszen, l4m ! 83. Nysz.

ort: quadrans thaleri 26.

® odaki ujsdg: oda kinn valé u.



71. ,Ezutén is’irjon Kd az oda
ki ujsfigok feldl 4

oka : mérték Nysz. 238.
példa: minta 25.

poszté—rdsa: halbloinwand. Nysz..
363.

* predajnya : vasir ? A tot predati:
,oladni‘ szotél 361.
* rellegd hir: rettentd, rettegtetd

60

santdl: sAntikd]l 286. Erdélyben
ma = félldbon ugral.

sztikes ; szlikaédges 28,

* dorekedé levél: konyOrgl . 303.

tapaszt : maraszt, rekeszt 117.

*tarok:? ,0t tarok majorsdgot® 21.

vanndeska : alveolus Nysz., 353.

vékony érték: caekély kicsiny £.100.

vénassgony : tdrsalkoddné 107.

vevd bor: eladdé bor 255, wvirdg-

h. 123. |
* yoshal:? ,Az ros halat van- -
pdcskdba kell rakoi“ 363,
rovo urak : steuereinnehmer Nysz. | visszdja : értelme, mivolta, 1ényege
201. t 257, 278,

A *-gal jelzettek nincsenek a Nysz.-ban. Nem irtam itt ki
minden szét, csak pehioyat; idegen szit, a mirdl azonnal érez-
heté az idegenszerliség, ceak dibdk-ot és predajnyd-t. (A tObbi mé-
dosilt, tehét nem egészen idegen).

A mondattanra pézve elszértan mér tettem egy pir meg-
jegyzést. Itt ceek Osszefoglalva mondom el, micsoda sajitsigokat
tlintetnek fol e levelek.

A mi legel8azér tlinik szemiinkbe, az az igei alakoknak lati-
nos haszndlata. Erre nézve idéztem o foltételes és fdlszolité méd-
pak, az infinitivusnak és a szenved$ igealakoknak példait.

Gyakori, mint emlitettem, a stilus tdmottaégére jellemzd szo-
kis a néveldnek elhagydsa is, Azoo kivill igen gyakran elmarad
a kotd sz6. Kilbndsen a kell ige mellett 4ll6 mondatokban litjuk
ezt pl.: ,Mert kell § kipyelmének az én dolgaim kicsinek tetnek"
1. Tovabba az ilyenekben: ,Lehetséges oz ideig hirével esett Ngd-
nak® stb. 99. Khlondsen folthnd az ilyen: ,Kd parancsoljon deé-
kinak irjik megtandljAk készen szolghim; noha ugy tudom, vagyon
plenipotentifja“ (329).

A tdrgyas és thrgyatlan igealakok folcserélését emlitettem
az idegen nyelvek hatdsdnél. Azonban mds, idegen batdsnak nem
tulajdonfthaté esetekben is eldfordul ez a jelemség, igaz, hogy in-
kibb csak a pongyolasig okozza, mintsem a nyelvszokds. Ilyen
példak: ,Az uram fivege, ha Kduoek nem kell, Kd killdje meg“
(34. étvitelnek — attractionak — is lehet venni). Kdnek valami
szép ujsfigot kildeném (123). Legtisztibb ebben a tekintetben i
# Csiky A. Franciska nyelve.

cstiforiok : nagyes. 163.
visedly: gestickt Nysz. (vissedll
szdndl) 363.
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A mi az alanynak és dlitminynak egyezését illeti, elég gyak-
ran taldluok szabélytalan egyeztetéseket. Néhol ugyan az értelmi
egyeztetés lehetséges; de mashol meg egyenesen a pongyolasig, a
gondolatok kusziltsdga okozza.

Az elsd csoportra ime a kovetkez6 példik: ,En urammal
mostansigon j6 egészségben vagyunk (152). Ha én velem egyiitt
ketlen nekank kildené (269). Ebeni kozbirdk odacitdltatott [344,
ha a koebirdk, mint testilet, vehetd. De kiildmben nem igen értem].
Magunkra villalom {259, csak magét érti!]

A mésik csoportba joval tobb tartozik. Ime néhdnya: ,De én
nekem seemem igen fijtak [43]. Szent-kereszti boraim vagyon egy
nehény eladé [355). Az véiros toroyi foldig elégett [320].

A hatdrozok haszndlata dltaliban az, a mi a mai nyelvben.
Azomban akodunk még is elég bdven példikra, melyek a maitdl
eltérd haszoélatra vallanak. Itt eldsorolom azokat, melyek foltiind-
ségilkkel figyelmemet magukra vontdk.

Az kaszéldsngk pénzt hol vegyek [31. ma: -ra]

Tudakozzék orvossigon [30. ma : utdn, feldl).

Andrisra szdldnak az atyafiak [52. ma: A.-t megszoltik]

Ot forinttal maradt adéssd [55. ma csak : ados]

Légy érte, hogy adja hdira [61. ma: rajta, vissza)

Bolt kiviilefte tartja [123. ma: bolton kivill]

Akarnak benmnek menni [165. ma : kozillok]

Férnek adtunk [71; -hez]

Az dristen hosed tapit [71. megt. ré]

Hogy én Bolhinéra az § fia feldl feddeném [Bothénét? 85].

Erette vagyunk a szinthison és vetésen [112. rajta]

Az sok szer itallal is elvesztette Kd a gyomrdt [119; sok-
szor vald).

Az gazdasfghos viltig érte vagyunk [121. -ért]

Fogja el emberemysl [208. -t61]

Hétbekelve [217. -re kelve]

Otszéz forinton kérik [218. ma is néhol, kidlomben : -ért]

Borbdl valo kedveskedés [238. -ral]

joakaratjiban nincs hirem [274. -rdl]

kilencz esztendBsnek fogtak [285. -re?)]

Kapinén kesereg most is [293. ma inkibb: utdn]

Kire képest ehittem [304. kirdl]

Aranyul, tallerul [: -ban 314.] Anyeul [198. ma inkdbb:
-nak, -ként]
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A boromra ref akarnak kezdeni [342. boromat meg a. k.]

Csaknem meghalok bival [353. -ban]

Ha Kdet a tengerig taldlja, felkeresi [438. ma: -pél t. is fel.]

Kassfra jértam [446. ma is, de inkdbb: -n]

Kd is 8 rd igazit = Gtasit [447. = hozz4 itasit)

Az egy diszndkat ellehetne tukméloi [450. itt ez egy =
egyedn!)

A mi kérvallisunknak [stb.] nem gydnydrkddik

Talin dosombél maradott pénzrél menti maght [357. felbl,
miatt] ’

Az ar valbban rosszul volt tegnap hideglelésen [3G0, -ben]

A szérendrdl is teitem mir emlftést. [tt ujolag megemlitem,
hogy a szérendi vétségek szdzdval taldlhatdk a hérom ,legtétabb’
iréndl: MAridssynal, Révay II. E.-nél és Losonczi M.-ndl [433).

Azomban hibit kovetnénk el, ha a szérendi eltéréseket csak
nekik tulajdonitanok. Megvannak ezek minden ird leveleiben, csak-
hogy az egyiknél szinte észre se vesszilk, szinte egész rendesnek
. tartjuk, ellenben a mésikndl azonnal megakadunk rajta.

Egy nehdpy példit emlitek itt, térkimélésbdl ceak a lap- és
sorszdm szerint jeldlve:

166. 1. 1--3 sor; 319. 1. 5. s. alulrdl; 318. 1. kdzepe ; 356.
1. kozepe; ez gyakrabban is ilyenekben: ,Mely Kd hozzim mu-
tatott jéindulatjit“ stb. e. h. ,Kdnek ezen, h. m, j.¥ 359, 1. utolsé
sor; 425. 1. 2. 8.

Megemlitvén még azt, hogy a sdgor é3 uram szé flleg az
erdélyi irék leveleiben itt-ott a név eldtt 4ll, s végill a mondat-
kotésnek a ki, mely névmésokkal valé latinos szokdsht, — ezzel
befejezem munkdimat.

Joval, sbt sokkal tdbb azoknak a nyelvi jelenségekoek a
szima, melyeket kijegyeztem, de itt nem haszpilhattam f8l, sem-
hogy emlités nélkill hagyhatodm. Minthogy azomban dolgozatom
inkébb az egyes jelzés médokra, a levelek stilusira volt nagyobb
figyelemmel, itt mind fol nem dolgozhattam. Talin lesz még al-
kalmam erre is.

Miké Pdl.
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Sajtd hibdk : 4. 1. 4. s. folil, kevésbé h : kevésbbé, — b, 1. aljdn betol-
dandé : 266. 1. — 6. 1. 10. 5. f3l2] & h.: az. — 8. 1. 12. 5, feldl, Helen h.: He-
lena. — 20, 1, 21. 5. alul Index h. Judex, — 22. 1. czim, rard, aldiras h.: ziré,
alkjrds. — 23. 1. 23. . foldl, dominice h: domine. — 26 ). 16. 8. alul, e h.: a.
— 28. ). 14 a. folal, evél h. : levél. — 40. 1. 18. 8. alul, tudia b.: tudja. — 40. ).
8. 0. alul, semit h.: gemmit. — 45. 1. 5. s, alul, & sor végin a h.: e. — 49.
1. 6. 8. folal, Kteknek h.: Kteket. — 55. 1. 4. 8. alul, manyardzat h.: magya-
rézat. — 65. 1. 5. alul, olgyn h.: olyan. — 67. 1. 13 .p. alul nehanyet b.: nebdnyat.
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Adatok az iskola torténetéhez

A belratisok az 1896—97. tanévre 1896. szeptember 1—3.
napjain eszkdzoltettek.

Beiratott az el8készitd osztilylyal egyiitt 169 rendes tanulé.
Ezek koziil redliskolai tanulé volt 147. A beirt tanulék szima
6-al volt tdbb, mint a megeldzd tanévben. Az év folytdn kilépett
5, meghalt 1 tanuld,

A tanév szeptember 4-6n nyittatott meg az igazgatd Altal
az ifjusighoz intézett beszéddel, mely utin a tanulok sajit osztd-
lyaikba meavén, osztdlyféndkeik 4ltal figyelmeztettek az iskolai
szabdlyokra § kozdltetett veldk az odrarend.

A tanitas szeptember 5-én kezd3dOtt meg s tartott junius
végéig.

Tanari testllet. A tandri testiiletben a folyé tanévben a ko-
votkezd vfliozds tortént: Dr. Rézsa Géza h, tandr 33233 —96.
vall és kozokt. miniszt. rendelettel rendes tanirrd neveztetett ki.
Az intézettel kapcsolatos internatushoz feligyeldil Miklds Sindor
tanarjeldlt neveztetett ki 48109—96. vall. és kdzokt. miniszteri
szdm alatt.

A fegyelml &llapot az egész iskolai év alatt jo volt. A fe-
gyelmezés azért is kOnnyd, mert a tapuldk jelentékenyebb része,
majdnem fele, az intézettel kapcsolatos internatusban lakott, ahol
szigoru felligyelet alatt 4llottak.

Az egészségi 4llapot, leszamitva az év elején szérvinyosan
follépett nebAny vorheny-esetet, j6 volt. A killdnben enyhe lefo-
lyfsu betegaégben tanuléink kozill 3-an szenvedtek, kik koziil
Staedl Jinos elBk. oszt. tanulét el is ragadta a halil. Temetésén
a veszélyes kor miatt, az intézet nem jelenhetett meg s a szokott
moédon nem réhatta le kegyeletét.

Az intézet 0sszes ndvenddkeit, de foképen az internatusban
léviket, ez évben is dr. Fdeekévy S&muel orvos dr részesitette a
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szlikeéges orvosi segélyben. Az igazgatdsig e helyen is hdlis ko-
szOpetet mond szives firadozasdért.

Az eldiranyzott tananyag, az utasitisok s a helyi tanterv
szemmel tartdsival bevégeztetett.

Tanuléink kodzil 12-en tanultik a latin nyelvet Miké Pal dr.
latinoyelvi tapdr vezetése alatt.

A gyorsirast ez évben a VI, VII. és VIIL osztdlybdl 4 ta-
nulé tanulta Csehély Adolf tanAr vezetése alatt a Gabelsberger
Markovits-féle rendszer szerint. A taufolyamban résztvettek mind
haladdk voltak.

A zenét és éneket is elismerésre mélté buzgalommal és jo
eredménynyel mivelték tanuléink, dr. ¥ajda Emil tandr vezetése
alatt. A zenekarnak 14 mikddd tagja volt. Az énekkarpak 68
tagja volt,

Az Onképz8 kiir. Az intézet kebelében alakult ,Eotvds Jozsef
onképzOkar' ez évben is folytatta eredményes miikodését. Tagjai
voltak & VIL. és VIIL oszt. ndvendékei, mint rendes tagok és az
V. és VI oszt. ndvendékei mint phrtolo tagok. Az Ooképzd kor
tagjai a napi események és a szakirodalom figyelemmel kisérbe-
tése végett olvasd-egyletet alakitottak, a hol az igazgatoedg Altal
engedélyezott napilapokat, szépirodalmi és szaklapokat olvastak
az olvasisra kijelolt idében.

Tornaverseny. A dévai ker tornaversenyen jupius 19. és
20-4n tanuléink kozdl dr. Fejde Emil tornatandr vezetése és
Molndr Kéroly taphr felligyelete alatt 24-en vettek rémzt.

Az éviard vizegdlatok junius 16—25. kdzott tartattak meg.
A VIII-ik osztélyt végzettek osztélyvizegdlata mdjus 15-én volt.
Az érettedgi irdsbeli vizsgilatok méjus 17., 18., 19, és 20. nap-
jain folytak le. A szdbeli érettadgi vizsgilat junius 18. é3 19-én
tartatott meg nagysidgos Kunce Elek kir. tandcsos, tankeriileti
foigazgaté Gr elndklete alatt, nagysdgos dr. Findly Henrik mi-
niszteri biztos dr jelenlétében.

Az intézet latogatdi. Kunces Elek kir. tandcsos, tankerileti
fdigazgaté & nagysiga két izben latogatta meg intézetGnket, elsd
alkalommal november 11., 12. és 13. napjain, mikor rendes hiva-
talos litogatdsit végezte. Behatéan megtigyelte a tanirok tanitési
eljarasit, o tanuldk eldmenetelét. Megnézte az intézet szertdrait s
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tudomést szerzett az egyes szertdrak, valamint a tanéri és ifju-
sigi konyvtirak gyarapodésdrdl. Figyelemre wméltatta az interna-
tust s moeggylz8dést szerzett az abban lévd rendrdl, a “tanulék
ellitisérdl.

Tapasztalatairdl november 13-4n sajit elndklete alatt tartott
gyillésen kozdlte észrevételeit s tette meg joindulatu megjegyzéseit,
teljes megelégedését fojezvén ki a litottak és tapasztaltak felett.

M4isodizben junius 18. és 19-én volt szerenceénk & nagysd-
gihoz, a mikor a szobeli érettségi vizsgilatot tartotta meg.

Nagységos dr. Findly Heorik, a kolozaviri Ferencz Jézsef
tud. egyetem tapdra, mint iminiszteri biztos részt vett az érettségi
vizsgilaton s azonkivil részletesen megtekintette az ivtézetet és
annak felszerelését, valamint a kapcsolatos internatust.

Holyl Osztindijak. A Ddvid Antal Mdzes-féle alapbol & nagym.
vallds és kdzoktatdsi miniszterium 12490—1897. sz. a. 376 frtot
utalvdnyozott, mely o0sszegbdl 12 székely szdrmazdsu, szorgalmas
és j6 magaviseletil tanulé részesiilt segélyben, még pedig HO frtot
kaptak : Bekd Ferencz, Jo6 Gdbor, MAthé Istvin és Szolga Istvdn
VIIL.; 40 frtot kapott Kovica Dénea VII.; 15—I15 friot kaptak:
Szalay Bélu V., Baldzs Jend, Horvith Rezsb, Keresztes Mihaly,
Loschdorfer Kilman, Szabé lgnicz éu Szakidcs Jozsef IV., Laiber
Dénes II1. és Szakdcs Karoly II. oszt. tanulik.

Idegen dsztdndijakat élveztek: a csikvirmegyei taoulmdayi
alapbél 160 frtot Marton Benedek VII, a véczi M4ria Terézia-féle
alapbél 120 frtot Kupcsay Bernit VIIL és az erdélyi kincstéri
alapbol 60 frtot Loschdorfer Aladar III. oszt. tanulé, A Besin-
féle alapbdl 100 frtot kapott Kereszty Gydrgy II. oszt. tamuld.

Tapintézetl segélyben részesiltek: Birtalan DBalizs Mézes,
Gagyi Dénes, Hermann Lajos 1., Téth Mézes II, Balize Jeud,
Keresztes Mihdly és K4li Albert 1V-ik oszt. tanulék. A segély na-
pontai ebédbdl Allott, a mit az internatus konyhdjdrol kaptak.

Internatus. Az internatusban ez évben 65 tanuld oyert elldtdst
és feliigyeletet. Az évi dij 200, 150, 100 és 75 frt volt, mely dijért a
felvett tanuldk teljes elldtdst, filtést, viligitdst és mosdst kaptak.

Iskolai finnepélyek. Iskoldnk az elmult tanévben lélekemeld
dnnepélyek szinhelyevolt. A millepiumi évben finpepeltdk iskelink
fenndllisdnak negyedszAzados évforduldjit. Kebli finnepélyt rendez-
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tink Hlatky Miklés r. tandr 25 éves jubileumdra. Nagyobb szabdisu
hangversennyel Qlte meg a mércziusi napok 49-ik évforduléjit az
ifjusfig, a tandri kar vezetése mellett.

Az intézet fennillisinak negyedszdzados évforduldjit 1896.
decz, 20-An fnnepelie meg, a kdzdnség impozins részvéte mellett.
A tulajdonképpeni finnepély a torpacsarookban volt a kdvetkezd
sorrenddel : Szép nyitdnyt jitszott az ifj. zenekar Erkel F.  Kinok“
cz. mivébdl. Dr. Solymossy Lajos igazgaté uz intézet tdrténetét
adta eld, melynek befejezésével iidvdzolte a korminy jelen volt
képviseldjét hallerkeBi Haller Jiunos grof fdispdn 8 méltéedgit, ki
ezt meleg szavakkal kdszdnte meg &y Atadta Dr. Wlassics min.
0 nmlsga leiratit, melyben az igazgatét s tanérikart, elismerésé-
nek kifejezése mellett, fidvdzli. Az ifj. vegyeskar Székely népdal-
egyveleget adott el6, mely utdn Molodir Sindor a régi tanitvinyok
nevében beszélt. Nagy Dénes VII-ik oszt. tanulé Reményi Repilj
fecskémet® adta el6 hegediin nagv hatdssal. Az ifj. vegyeskar éneke
utdo az ifj. zenekar Dr. Vajda Emil tandrnak ez alkalomra irt
induléjival zdrta be a fényesen sikerfilt Gonepélyt. Este a Budapest
ezdllodAban fényes bankett volt, wely kitiind hangulatban, érdekes
pohirkdezdntdk mellett folyt le. Az {innepélyre a tivolbél is sokan
érkeztek. Wlassics miniszter szép tdviratot kiilddtt s még kiville
szdmosan kflldottek résziot taviratokat, részint ddvozleteket. Ezek
kozott van Kuncz Elek jelenlegi tank. fligazgaté és Elischer
Jézsef n.-szebeni tavk. fligazgaté meleg hapgu dvdzlete, utobbi
személyesen is jelen volt, az Gnnepélyen. A tandrikar is mélté ki-
fejezést adott ¢ pagy napnak emlékére 1000 koronds alapitvinyt
tett, szegénysorsu tanulék segélyezésére. Alig értesilt a tanérkar
e nemes clhatArozdsdrdl a culturdlis Ogyek irint melegen érdek-
16dd f8ispaAn ur 6 méltosiga, azonnal 200 korondval jirult ezen
alap gyarapitfsdhoz. Fogadja szép és nemes tetteért e helyen is
a tanirkar s az intézet hilds kOszdnetét.

Az iotézet kebli Ginnepélyt rdgtdnzott Hlatky Mikids r. tandr
25 éves jubileuma alkalméval. Az igazgaté idvozlé 6t melogen,
it nyujtvin emlékill a tandrok arczképét maghban foglalé diszes
albumot. Az ifjusig korébd! is Odvozolték a jeles tapirt, s az
ifj. vegyeskar egy énekkel adott kifejezést ragaszkodisinak. Estc
a jubilans tiszteletére tArsas vacsora volt.
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A mircziusi nagy napok 49-ik évforduléjdt szép hangverseny-
nyel tinneplé az ifjusfig, a tandri kar vezetése mellett. A hang-
versenyen Az ifj. zenekaron s vegyeskaron kivQl kdzrem(kodtek :
Hann Pepi s Varré Mariska kisasszonyok. Tovabbd Nagy Dénes
VI1l-ik oszt. taoulé hegediiséloval. Az Qnnepélyt tdnczezal végezte
be a fiatalsdg. A szép hangverseny tekintélyes Osszeget juttatott
a tapintézet s az Onképzbkor javara. A hangverseny rendezbi vol-
tak : Pogdny Kornél, dr. Rézsa Géza s dr. Vajda Kmil tandrok.

Iskotank joltevi.

Az intézet 25 éves jubilenma alkalmibdl a tandrkar 1000
koronds slapitvinyihoz Hallerkdi grof Haller Jinos fdispdn ur
0 méltosdga 100 frt adominoyal jrult. Gyertydnffy Albert
és Gdbor urak abbdl az alkalombdl, hogy nébai édes atyjuk Altal
alapitott & jelenleg ,Gyertydnffy Jénds Fiai* czég alatt fenndllé
izletik fenndllisdnak 50 éves jubileumat tartotta, 200 korona értékil
alapitvinyt tettek ,Gyertydnffy alapitvidny“ czimen azon ohajté-
suk mellett, hogy & fennirt Usszegnek kamataibél évenként egy
darab 10 koronds arany adassék jutalmul az arinylag legkitGulbb
tornéeznak. Dr. Radczk 0 vy Simuel orvos ur az Altala alapitott
»Gyogytari segélyalap- gyarapitdsdra ez évben is felajhnlotta az
internatusi tanuldk gydgykezeléseért jaré 100 frt jutalomdijét.

A helybeli pépzintézetek oz évben is szép Osszeget juttattak
A jotékonysdgi czélokra széut alapjukbél intézettinknek. A székely-
egyleti elsé takarékpénztir 75 frtot, az udvarhelymegyei takarék-
pénzthr 25 frtot és a zdlogkdlcson intézet és betéti pénztir 10
frtot adott. — Fogadjik intézetiink nomeslelkli joltevdi e helyen
is az igazgatdsig hilds koszdnetét.

A tanév folyaméin a kivetkezd fontosabb rendeletek érkeztek :

639, fbig. 33044. m. sz. a. dr. Vajde Emil r. tanirnak az
1895—96. tanévben teljesitett énektanitdsért 50 frt jutalomdij
utalvinyoztatott.

641. foig. 350620, m. sz. alatt az intézettel kapcsolatos in-
terndtus dllami kezelés alid vétetett.

695, f6ig. 34376. m, sz. alatt dr. Vajda Emilnek tornatanitdi
fizetésének pdtlasaul 102 frt utalvdnyoztatott.

880, 10ig. 48898. m. sz, alatt dr. Ssildgy: Albert szept. 1-t0]
szAmitva 3 havi szabadsigot kap.

916. fdig. 48109. m. sz. alatt, Az intézettel kapcsolatos in-
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ternatusndl rendszeresitett mfsodik felligyel8i &lldara Mikiss Sén-
dor tanérjelolt peveztetett ki.

940. fdig. 51996, m. sz. alatt Barabds Jend tandrnak meg-
engedtetett, hogy az 1896 — 97. tanévben a helybeli All. k8- éa
agyagipariskolidban tanithasaon.

958, §6ig. 51G68. m. sz. alatt Ddesa Jakab tanirnak meg-
engedtetett, hogy az 1896 —97. tanévben a helybeli alsofoku ke-
reskedelmi iskolaban tauvithasson,

1067. fdig. 54944, m. sz. alatt megengedtetett, hogy a hely-
beli ev. ref. kollegium az 1896 —97, és 97—98. isk. években az
intézet tornacsarnokét évi 100 frt haszonbérért hasznilbassa.

1131. flig. 62418. m. sz, a. megengedtetik, hogy a helybeli
4ll, felsd lednyiskola ndvendékei az intézet tornacsarnokit heten-
kéot 2-szer haszodlhassik dijmentesen.

1176, féig., 47265. m. sz. alatt dr. Vujda Emil részére az
éneknek hetenként 4 érdban valé tapitisa dijazhsa fejében 100
frt jutalomdijat helyez kilAtdsba.

82, fdig. 68575. m. sz. alatt Stein Abrabim az 1896—97.
tanévben teljesitett hitoktatdsért 50 frt jutalomdijat kapott.

4b6. féig. 51142. m. sz. alatt Zsombori Ferencz iskolaszolga
részére eldbbi fizetésének beszlintetésével 350 frt fizetés utalvé-
nyoztatott.

98. big. 2358—1897. m. sz. alatt Csehély Adolf r. tandr IL
Otddéves potléka utalvinyoztatott.

103, fdig. 2369—97. m. sz. alatt dr. Solymossy Lajos igaz-
gaténak a IV, O0tddéves potlék utalvinyoztatott.

215. f6ig. 8326, m. sz. alatt Ddn Janos gor. kel. romén
lelkész réazére az 1896—97. évben teljesitett bitoktatdsért 25 frt
jutalomdij engedélyeztetett.

235. fbig. 12490. m. az. alatt a Divid-Antal Mozes-féle alap-
b6l tébb tanulé részére 370 frt utalvdnyoztatott.

267. f0ig. 20917. m, sz alatt Derzsi Lajos ideigl. nyugdija-
zott szolga ujra alkalmaztatottl.

2856. fdig. 600L. m. sz. alatt Kupcsay Berpdt VIII. oazt.
tanuld a vAczi MAria Terézia-féle alapbél 120 frt dsztondijt kapott.

459. dig. 25384. m. sz. alatt Keressfy Gyorgy II. oszt. ta-
nulé a Beséin-féle alapbol 100 frt dsztdndijt kapott,

L
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Tanari kar.

I Sorszdm

Tandr neve

Tanitoilt

Oraseim

Dr. Solymossy Lajos,
kir. ignggaté, tapit 21 év éta. A
kémini szertr Sre; az ev. ref
lednyiskolaszékének és a felsd-
lednyiskola gondnoksigdnak, va-
lamint a ,Valéria" gyermekkert
felligyeld bizottaigdnak tagje; az
udvarhelymegyei takarfkpénztir
vezérigazgatdja; s Kasind ée az
udvarhelyi ker. tapdri kor elod-
ke; az FMKE udvarhelymegyei
és virosi vAlasztminyinak titkd-
ra; a2 EKE udvarbelyvirmegyei

osztdlydnak alelnbke.

Az . idoszakban :

Kémiat & IV, V, VI. oszt.-ban.
A 1l és I1I. idBszakban:
Kémiat az V., VI. oszt.-ban.

Barabds Jend,
r. tandr, tanit 8 év 6ta, a IIl. o.
fon6ke, az L, II. osztdly ifjusdgi
konyvtdr Sre. A math, és phys.
tirsulat tagja. Tanitja az dllami
k- és agyagipari szakiskolibao
az Abrézolé geometriét, heti &
érdn,

Menpyiségtant & IL IIL és VI
oszt.-ban.

Bajz. geometriat a 1I. és 1II,
oagt.-ban.

18
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§ Tandr neve Tanitott g
o =
Az 1. id0ezakban : Francziat a
1. oszt.-ban,
Ceehély Adolf, Abr. geometriét az V., VL
r. tandr, tanit 13 év Gta, az V. oszt.-ban
3 {|osetaly féndke, & geometriaj szer-| Mennyiségiant az V. oszt.-ban;
tar 8re, a m, paedogogiai tarsulat. szdpirdst és rajzot az Klikészitd
s math. és phys. téreulat tagja. oset.-ban 22
A IL és I jdBszakban :
a franczidn kivhl ugyanast. 18
Dbzea Jakab,
r. tapfr, tanit 10 év dta, & tandri:
tandcskozményok jegyzlje. Az .
Orsz. kézépisl:'olui tandregylet és Mennylaégtm;:z:-a’; ViL, Vi
4 || moth. 8 phys. tirsasdg tagis. | () L0016 peometriat a VIL, VIIL
Tanitja az a::it::ku k:reukﬂel;m‘ oszt.-ban,
iskoléban & tant heti 4 drin.! . .
A os.-udvarhelyi sélogioleson in.|| L0% eeometridt a IV. oszt.-b. | 17
téget 68 betétpénetir feligyeld
bizottadginak tagja.
Fankovich Gyula, I. id8szakban : Bzabadkézi rajzot
r. tanér, tanit 24 év 6ta, & eza- & HL—VIII, oszt.-ban.
badkézirajz-szertdr dre. Tanitja | Rajz. geometrit as I oset.-ban |
5 [(az 4ll. feled leanyiskoldban és az . lrdst & L oszt.-ban. 18
ala6foku ipar- 68 kereskedelmi 1L és IIL iddszakban: Szabudkézi
igkoliban & ezabedkézi rajzot heti rajz & IL—VIiL o.-ban;
& éran. raje. geometridt az I. oszt.-ban 17
Az L jddszakban: Német nyelvet
Hann Kéroly, a I, IV, V., VI, VIL, VIIL
r. tanér, tanit 31 év 6ts. Az ud.| osst-ban és valldat az 4z ev.
varhelymegyei 4lt. népneveld egy- vallisuaknal, 17
6 ||let pénztéross, az udvarbelyi zd-f| 4 II. és III. iddszakban: Német
log- én kolcadnintézet ém betéti|nyelvet a IV., V., VI, VL, VIIL
pénstir felugyeld bizottsbgdnak oast.-ban.
elndke, Foldrajzot & IV. oszt.-ban. 16

Vallst az ig. ev. vallisuakoak,




an-

{ Sorszim

Tan&r neve

Tanitott

Oraszém

Hiatky Miklbs,
r. tapdr, tanit 26 é&v ota, s VIIL.
oaptily fOnbke; n természettani
azertir ore; ar ifjuségi péozala-
pok kegelGje; a meterologiai éez-
leletek vezetdje, a helybeli 4ll.
felsGledinyisk. gondnoks; vhrosai
iskolanzéki tag; megyei képviseld
testileti tag; az orsz. tandregye-
sllet, term. tudomdnyj tdrsnlat,
math. és physikai tirsasig tagja;
az EMKE, EKE. nz erdélyrénzi
méhéazegylet vilapetminyi tagjs,
& zdlogkdlesdn-intézet és a betéti
pénztir igazgatésigi tagja.

Az 1, iddszakban: Szdmiant az

. 1. oszt.-ban.

Termégzettant a LI, VII éa VIII.
oszt.-ban.

A II. és Il iddazakban:
Terméazettant o IIL, VIL, VIII
o&zt.-ban.

Irdst az 1. &3 1I. oszt.-ban.

15

14

Dr. Miké Pal,

rendk. tandr, tanit 2 év éta, az
internatus felagyeldje. Decz. 31-ig
az Eldk, o. fdnoke.

Az L. iddszakben: Latin pyelvet
az J—IV. tanfolyamon
Az El8készitd oszt.-ban magyart
szAmtant
A 1L és IIl. idfezakban: Latin
nyelvet az [—1V. tanfolyamon.

25

13

Melnér Kéroly,

r. tapir, tanit 23 év dta; tandij-
kezeld, & természetrajzi szertir
Ore, az ev. ref inkolaszék alel-
ndke, az EKE fidkjdnak pénztd-
rosa, az EMKE, kasziné és a nép-
nevelési egyl. vilasziményi tagja;
taniregylet, természettudomAnyi
tdrsulat 3 a kologsvéri orv. term.-
tedoményi szakosztdly és Udvar-
helymegye tirv. hat, bizottadg
tagja

Az 1. id0ezakban: Fdldrajzot az
1. és Elokészitd oszt.-ban.
Természetrajzot az I, 11 V.
VL. és VIL oszt.-ban.

A IL. és IIL idszakban :
Természetrajzot az [, 11, V, VL
és VII. oszt.-ban.
Vegytant a IV. oast.-ban.

17

14
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£ Tanfir neve | Tanitoit 3
A | Ne)
Pilffy Karaly,
r. tandr tanit 24 év éta; a 1L Az 1. idsszakban: Magyart az
ogzt. fOndke; a magyar unitArius L. oszt.-ban.
egybdz fOtapicsinak, Udvarhely- Német nyelvet az L. IL
megye térv. hat. bizottsdghnak és oszt.-ban. * 15
10 || Bz.-Udvarhely véros képriseld- A IL és IIL idoazakoan :
test'i.'t letének tagja; az orsz. ko- Magyart a I, 1IL oszt.-ban.
zépisk. tan. egyesilletnek. az udv Németet a 1L oszt.-ban.
megyei Alt. népnevelési egylet, az - ] .
EMKE u dvarhl:alymegyei és a vi- Szdmtant az 1. oszt.-ban. 15
rosi Kasino vilasztminyinek tagja.
Pogany Kornél, || '
Ir. tandr, tanit 15 év 6ta, a VIIL iAz 1. iddszakban: Magyart a III ,
osztdly fondke; & tandri konyv-|) VIIL osrt.-ban. ‘
thr dre; az ifjusigi oOnképzdker Torténelmet a IIL., V. éa VIII .
|| vezetéje, & sz-udvarhelyi alss- oszt.-ban. 16
11 | foku ipar- és kereskedelmi jskolal| A IL és LI iddezakban:
{igazgatéjs, sz EKE udverhely-| Magyartaz V., V1 és VI |
. megyei osztdlynak titkdra; a Ka- oszt.-ban. ;
szin6 gazdsja; a ezinészetet phr-|| Tortépelmet a IIL és VIIL.
tols egyestlet valasztmanyi tagja ; oszt.-hag. 15
e kozépisk. tandregyesillet tagja. |]
' Az L idfegakban: Francziat a H
v IV, V., VL, VIL é VIIL i
Dr. Rdzsa Géza, : oszt.-ban. ' 19
12 {1 tapér, tanit 3 év 6ta, & IV.] A IL ée L idészakban : \
oszt fonoke, ae ifj. konyvide ore.|| Francziét a IV, VIL és VIIL
oazt.-ban.
Magyart & IV, oszt.-ban. 14
Dr. Szlidgyl Albert, | Az L idc’»szakba;n szabadsdgon
r. tanir, tanit 11 év 6ta, a torté- A IL & Il:.oitciﬁazakban:
13 (|pelmi tarsulat, a philologiai tér- Német nyelvet a IIL oszt-ban.
sasig, a kbzépisk: tandr egyesfilet Francsia nyelvet a HL., V.
tagJa. ée VL oszt.-ban. 16




2 3
g Taunfr neve Tanitott 3
oW b=
Tompa Arpad, Az 1. id3szakban: Magyart a II.
r. tapdr, tanit 13 év 6ta; a VI . oszt-ban.
oszt, fOndke. A IIL és 1V. oszt.| Foldrajzot a 1L, IV. oszt-ban.
ifj. kouyvtdr 8re. A foldrajzi ozer- Tarténelmet a VI. VIL

14 lltér Gre. Az orez. kbzépisk tandr- oszt -ban. 16
egyestilet, térténelmi tirsulat, az Az ""é“ JIL id3szakban :
akadémia kouyvkiadé villalats.| Foldrajzot az L, 1L osat-bao.

nak tagja. Tirténelmet az V., VL é8 VI,
onzt.-ban. 16
Dr. Vajda Eml),

r. tanér, tanit 17 év dta. Az I Az I, iddszakban : Magyar nyelvet,

osztily fondke, a tornaszertdr &re. a1V, V. VI, VIL !

Az ifj. ének- és zenckar vezetdje; oezt,-ban,

az udvarhbelyi dalegylet karnagya. Balcseletet  VIII. ozt-ban. ‘

A népnevelési egylet titkira; az Irkst az l..ogzt.-ban. | 16

EKE alelaske; sz EMKE péoz- A I és IIL iddezakban : !

13 | tirosa ; az iparos dnkepzd- és be- Magyart az I, VIL oszt.-ban.
tegeegélyzd-egylet alelndke ; a Németet az 1. ogat.ban.
Korcsolya-egylet titkéra; a kozép- Bolcseletet m VIII. oszt.-ban. i 16
isk. tandregylet, tornaegylet, erd. Az eg_éiz éven &t torndt vala-
muzeumegylet, Kirpitegylet ¢o ag|l ™e20Y! oszmly‘b‘an 4 caoportot
orsz. daldrsziveiséy valasztmdnyi alakitva heti 22 oriban. 8
tagja, a , Kemény Zsigmond” tér- Zenét és énekot. 5

sasig r. tagje.
Mikige Sandor, A II. és III. idSszakban:
16 [lh. tandr, az interndtus felagyeldje, | Az Eldkészitd oszt.-ban szdmtauot
az Elokészitd oszt fdndke, magyart és foldrajzot, 14
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Hitoktatok: ¥Vdri Albert kénosi unitérius lelkész, tanitotta
a hittant az unitdriusoknak hetenként 1 érdn.

Ddn Jdnos nagygalambfalvi gor. kel lelkész, tanitotta a gor.
keletieket hittanra, kéthetenként 1 drin.

Stein Abrahdm rabbibelyettes, tanitotta a hittant az izraelita
ndvendékeknek heti 2 éréban.

Szolgak : Deresi Lajos rendes szolga és egyszersmind kapus ;
méijus 15-ig ideigl. oyugdijazva. Zsombori Ferencz rendes szolga.
Mihdlyi Jdnos ideiglenes kisegild szolga.

ST

IIL.

A tanarok irodalmi mukodése.

Barabas Jend. Népszerdl természettudoményi czikkek. (Cenldd
és Iskola. Kolozsvar).

Caehély Adolf. Téglis Géabornak ,A székelyudvarlelyi rémai
cagtrum és aonak katonai firddje czimQ értekezéséhez elkészi-
tette a castrum s a flrdd alaprajzit. (Megjelent az Erdélyi Ma-
zeum 1897, évfolyamdnak V. fizetében).

Pogany Kornél. Kisebb-nagyobb czikkek budapesti ée vidéki
lapckban.

Dr. Rozea Géza. Kisebb-nagyobb czikkeket irt a Nemzeti
Ujségha, Fbvédrosi Lapok, Pdpai Lapokba, Gydri Kdzlonybe, Sz.-
Udvarhely cz. hetilapba. Magyarra forditotta Pierre Louys: ,Aphro-
dite cz. regényét.
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Dr. Vajda Emil. 1. A székely iparosok s helyi hidlliids. 2.
A wvidéks sajté. 3. Ezeréves Magyarorsedg. 4. Tandri kir. 5. Ipar-
iskola. Czikksorozat. 6. Ifjusdgunk jdtszohelye. T. Iparfejlesstés.
8. Okt. 6. 9. Elemi iskoldink. 10. Magyar kizoktaldsigy. (A Sz.-
Udvarhely cz. lapban.) L1. Az énck lanilds a lanterv revisio ki-
sedbén. (Zenelap, X1. évi. 15. sz.) 12. Busogdny gyakorlatok. Torna-
egyletek 8 kozépisk. ifj. szdmdra. Szdmos képpel. (Rozsa K. Bpest.
100 1) 13. Zenedarabok. (Bpest. Kldkoer Gyulinil.)

Ezenkiviil rendes munkatirsa volt: a ,Zenelaponak®, Torté-

neti Lapoknak, Ellenzéknek.

Iv.
Bevégzett tananyag.

Eldkészitd osztaly.

Oeztdlyfontk: MIklés Sdndor,

Magyar nyelv, 6 dra. Gispar-Sebesztha : Magyar Olvasékdnyv
a népiskola 1V. osztilya szdmira. 5-ik kiadde 1894,

Helyes és értelmes olvasds, térgyi magyarizatokkal. A nyelv-
tanbdl a beszédrészek és mondatrészek ismertetése. Kdltemények
betanuldsa. Helyesirdai gyakorlatok. Miklds Sdndor.

Foldrajz, 2 6ra. A csaldd, kozség, lakdhely, sznldfold. Tdjé-
kozds szabadban és tanteremben. Tér, térkép s annak rajzoldsi
médja. A kdzség leirdsa. A kozség batdra (siksdg, emelkedés, viz,
vdlgy). A magyar kirilysig hegy- és vizrajza fbb vonalaiban,
Magyarorszég megyéi és nevezetesebb hegyei. Ausztria tartominyai
és fOvarosai. Miklés Sdndor,

Szdmian, 6 ora. A ezim- é3 méterrendszer ismertetésze foko-
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zatosan. A négy alapmivelet begyakorlisa egész szémokkal és
tizedes tdrtekkel. A tdrt fogalma. Fobeli szdmitds, silyt helyezve
fdleg gyakorlati példik megfejtésére. Miklos Sdndor.
Raje, 4 6ra. Geometriai diszitmények rajzolhsa.
Csehély Adolf.
Seépirds, 4 6ra. A magyar folydirds kis és nagy betii.
Cschély Adolf.
Torna, 2 6ra. a) Szabadgyskorlatok. Alldsok, karlenditések,
karlokések és korzések ; fej-, tdrzs- és labgyakorlatok. Gyakorla-
tok botokkal. &) Rendgyakorlatok. Sorakozis, igazodds. Kilémbozd
sorképzéselr. Fedezés ; menet eldre, hétra, oldalt; lépésvaltas ; ka-
nyarodas oldalt és arczsorban. ¢) Szergyakorlatok., Magas ugras ;
tivolugris ; rohamugrds, kotélugrés ; konnydl gyakorlatok s nyuj-
tén és korliton; gyiiribintdn leudilletek. Tdrsas jitékok. Labddzhs.
Dr. Vajda Emil.

I. Osztély.

Osztélyfondk: Dr. Vajda Emil,

Magyar nyelv, 5 6ra. Tankdnyv: Dr. Szinyei Jozsef Magyar
Olvasdkonyv“ és _Iskolai magyar nyelvtan* I. r. Olvasméinyok:
Népmesék, hin, magyar és gdrog mondik, elbeszélések, leirdsok az
olvasokonyv prézai szemelvényeibdl vilogatva. Szavalményok: A
gonosz mostoha. Krisztus és a madarak. Szil6fdldem széphatira.
A tilcsdk é3 a hangya. Az drva Nyalka huszdr. A honvéd tfizér
temetése. Téli vilig. A vdndor fin. Anydm tydkja. Hérom fin. A
rab gélya. Halviny hatons. Hadnagy uram. Fistbe ment terv.
Szll§foldem cz. kdltemények. Ezek alapjin a mondat és moodat-
részek ; beszédrészek ; az ige és névszo teljes alaktana. Szdékép-
268 ; szokottabb éloképzék. Kéthetenkint egy irdsbeli dolgozat.

Dr. Vajda Emil.

Német nyelv, 5 6ra, Jonhs J, Németnyelvi tan- és olvasé-
kényvének I. részébdl az I—XXII. szakaszok prozai és koltdi
olvasményai (ez utébbiak konyvoélk@l is belanitattak) alapjéno:
egyszerii mondat részei; f6 és mellékmondat ; szorendjeik ; decli-
natio és motio; az ige jelen ideje és elbeszéld alakja ; szAmnevek ;
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a jelzO0k ragozfsa. Az clvasminyokhoz tartozd szétanuldson fellil
szotanulas thrgyi csoportokban, Kéthetenkint egy-egy irdsbeli dol-
gozat, Dr, Vujda Emil.

Fildraje, heti 3 ora. Tankdoyv: Laukd Albert ,Egyetemes
foldrajz® 1. rész. Foldrajzi alap-fogalmak, térkép olvasis. Magyar-
orszdg és a tObbi eurdpai orszdgok leirisa folytonosan gyakorolva
a tdjékozoddst, térképolvasdst &és szem eldtt tartva a domborzati
8 éghajlati viszonyok befolydsit a lakdsok foglalkozdsara.

Tompa Arpdd.

Természetraje, heti 2 éra Tankdnyv: Paszlavszki ,Allattan®
I. k. Dr. Borbis Vincze ,Novénytan® [. k. Ndvénytanbdél:
Oszi iddszakban: a gyimolesfajok. Téli iddszakban: Fenydk,
bordka. Tavaszi iddszakban: 12 virfgos ndvény a mlszavak be-
gyakorléisival, tdbb mediterran novény. Allattanbél: mind-
hirom iddszakban 22 emlds és 4 wmadir tekintettel az életmdd
dltal ecldidézett szervezeti 4talakuldsokra. A rendszerezés elemei-
nek, & mir ismert egyénekbd! kiindulva, megismertetése. 2 ki-
rdndulés. Molndr Kdroly.

Szdmtan, 3 6ra. Taokdnyv: Suppan Vilmos ,Szémtap“ I. r.
Szimolds. Tizes szimrendszer. Rémai szdmok. A négy mivelet
egész szdmokkal. Iddszdmitds, naptir. Métermértékek, hosszusig-,
Gr-, sily-mértékek. A tizedes tdrtek leirdsa és kiolvasisa. A 4
mivelet tizedes tfrtekkel. I{dz0nséges tortek. Egészek Lkikeresése
Altorth8l. Vegyes tdrt dtvdltoztatfisa tiszta tortté. Kozdmséges tort
italakitdsa tizedestdrtté. A tdrtek egyszerlisitése és kibdvitése.
Tarzs és dsszetett szdmok. Tényezdkre bontds. A szdmok osztha-
toséga 2, 3, 4, b, 6, 9, 10-el. A legkisebb kozds tobbes és a leg-
nagyobb kizds osztd kikeresése. Tiszta és vegyes tdrtek dssze-
addsa, kivondsa, szorzisa és osztdsa. Iskolai dolgozatok mellett
havonként egy hdzi dolgozat. Pdlffy Kdroly.

Rajsols geometria, 5 6ra. Tankdényv: Suppan Vilmos ,Szem-
léltetd geometria“ 1. r. Planimetria. A vopalak felosztdsa. A kdr
és {v. A szdgek pemei. Szdgmérték. Szdgpirok. Szimmetrikus ido-
mok. A héromszbgek felosztdsa &3 tulajdonsigai. Négyzet, tégla-
lap, rhombus, rhomboid, trapéz, deltoid. Szabilyos és szabdlytalan
sokszgek, Hasonlé és Osszeilld idomok, A kdr. A sokszdgek és
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a kor keriilete és teriilete. Készitettek 18—20 rajzot részben a
tanultak korébdl, részben geometriai diszitményeket.
Fankovich Gyula,
Szépirds, 1 6ra. Magyar [oly6iris ditemezve. Német irds tab-
l4rol, eldirds utdn, Hiatky Miklos.
Torna, 2 éra. a) Szabadgyakorlatok : Allisok- fej-, kar-, kéz-,
torzs- és labgyakorlatok ; tdmaszfekvések. Jardsok, futds, verseny-
futds ; tirsas szabadgyakorlatok ; labda és mis térsas jatékok. b)
Rendgyakorlatok. (A katomai rendgyakorlatok a ,Gyakorlati sza-
bélyzat“ szerint voltak vezelve). ¢) Szergyakorlatok. Magas &3 td-
volugrds ; mély ugrds; mészd poznan kiilldmbozd kulcsoldsokkal
folmAszds ; gyiirii és korhintdzds; elemi gyakorlatok a korldton ;
longd kotélugrdsok stb. Végil tornajitékok minden héten egyszer
az Ora végén. Dr. Vajda Emil,

Il. onztaly.
Onztélyfdnok; Palfty Kéroly.

Magyar nyelv, 4 6ra. Tankdnyv: Szinnyei Jozsef dr. ,Ma-
gyar olvasokdnyv és ,lIskolai magyar unyelvtan* 1I. r. Prozai ol-
vasményok : Erdei kunyhé. Falusi udvar. Este, Hogyan fogott a
huszér ellenséget ? A koldus gyermek. A magyar alftldi puszta.
Kirpati kép. Géza fejedelem megtérése, Szent Istvin kirdly. Ko-
rona és kard. Szent Ldszlé és a kinok. Ndndor-Fehérvar ostroma.
Salamon kirily és a herczegek. Defik Baldzs és a lLiesett kerék-
sz0g. Kilmén és utddai. A magyar keresztes hadjirat. Az arany
bulla. A tatfrjirds. A gordg-perzsa hdboruk (Az olvasikdnyvbdl).
A kevély csdszir. A két h(i bardt. Jotét helyébe jot virj. Farkas
kaland. Szent Istvin &3 a gyilkos. Leonidas. Nagy Séndor és or-
vosa. (A nyclvtanbdl), Koltdiek: A puszta télen. A buvdr Kund.
1V. Béla. Isten hozzdd. A gazdag. Eji litogatds. A megfagyott
gyermek. Kenyérkd. Dids-GyOr. A rab. Utobbiak szavaldsra is. —
A pyelvtan elméleti részébOl: a hatdrozék, egyszerii, Osszetett,
tdbbszordsen oOsszetett, dsszevont és kormondatok. Mondatok besze-
vonasa. Kéthetenkint egy-egy, s tirgyaltak korébdl wvett irdsbeli
gyakorlat, dsezesen 10 iskolai és 8 hizi. Pdifty Kdroly.
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Német nyelv, 5 6ra. Tankonyv: Jénks J. Németoyelvi Lan- és
olvasokdnyve II. rész. Az 1—XIV. szakaszok nyelvtani anyaginak
teljes feldolgozdsa kovethezd olvasmanyok alapjin: Prézaiak : Ril-
bezahl, Hermann oder Arminius, Schlacht in den katalaunischen
Gefilden. Karl der Grosze, Heinrich der Vogler, Island. Glauben
uond Brauch der Perser. Koltdiek : Der Schatzgriber, Der Bauer
und sein Sohn. Schwibische Kunde, Die Wacht awm Rhein, Der
betrogene Teufel. Des Kuaben Berglied. A koltdiek teljesen be-
tanittattak kooyvoélkil is. Irésbeli dolgozatokul szolgiltak a tap-
konyvben C) betii alatt kozolt magyar gyakorlatok. Két hetenként
egy-egy irdsbeli dolgozat, hazi és iskolai vilogatva, dsszesen 17.

Pdlffy Kiroly.

Fgldrajs, 3 6ra. Tank. Lauké A. Egyetemes foldrajz, a redl-
isk. 1. II. osztily sziméra. Bpest 1887. Eurépdn kivQl a tobhi
foldrész ismertetése, kiilonds tekintettel a néprajzra.

Tompa Arpdd.

Terméscetrajz, 2 6ra. Tankonyv: Paszlavszki ,Allattan® IL
Y. Dr. Borbis Vincze ,Novénytan* II. k. NOvénytanbél:
Oszi idészakban: 6 virdgosndvény, roviden a lombhullaté és téli-
z0ld erddk fiirdl. Téli id6ezakban: 12 melegvidéki virigos és 6
honi virigtalan ndvény. Tavaszi id8szakban: Paszuly csirizdsa és
rigyek fakaddsa (kikelet). 6 virdgos ndvény virigjdnak leiratésa.
Allattanbél: 4 alsébb rendit emlbs; 18 madir; 4 hilld; 2
kétéltii ; 2 hal; 2 pubatestii; 15 izeltldbu; 1 féreg, szem eldtt
tartva itt is az életmédbeli viszouyokat, s azok 4ltal eldidézett
szervezeti viltozésokat. 1 kirdndulds. Molndr Kdroly.

Szdmtan, 4 ora. Kézikonyv: Suppan Vilmos ,Szdmtan® IL. r.
SzAmoldsi roviditések. A régi hazai mértékek ; ezeknek az uj mér-
tékekkel vald Osszehasonlitésa s egymdsra valé dtszdmitdsa, Kor-
litolt pontossdgu Osszeadds, kivonds, szorzds és osztds. Az ard-
nyossig. A hArmasszabdly és az idetartozd feladatok megolddsa.
Az olasz gyakorlat. Az arfpy és ardnylat fogalma. A szdzalék-
szimités, Barabds Jend.

Rajeold geometria, 4 éra. Kézikonyv: Suppan Vilmos ,Raj-
zolé geometria“ II. r. A koczka, hasib, heoger, gula, kip, s
szabdlyos testek 8 a gomb leirdsa, ezen testek felszinének s kob-
tartalménak szdmitdsa. A testek hasonlésiga, dsszcilldsége és sym-
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metridja. A sfkok é3 egyenesek absolut és relativ helyezete. A
lapszog a testszoglet. Geometriai diszitmények rajzolisa. Testek
é3 testcombinatiék axonometrikus képeinek rajzoldsa.
Barabds Jend.
Szépirds, 1 6ra. Rondirds. Hlatky Mikldgs.
Torna, 2 6ra. a) Szabadgyakorlatok. Allisok. A tagszabad-
gyakorlatokbol egyszerii és dsszetett csuklogyakorlatok ; kéziszerek
ezen gyakorlatoknal, botok és sidlyzok. Rendes és mjarisok. Bir-
kozdsok. Kitarté futdis 5—6 perczig. Versenyfutds. Tédrsas gya-
korlatok. Labda- és mis tdrsas-jitékok. b) Rendgyakorlatok. A
katonai rendgyakorlatokbdl a ,Gyakorlat szabdlyzat® I. f. 2, 4,5,
6 és I f. 14. 18. §§-aiban targyalt gyakorlatok. ¢) Szergyakorla-
tok ugyanazon szereken, mint az elbzd osztdlyokban ; ezekhez
jérulnak még a vizszintes €3 rézsutos létrin tett gyakorlatok.
Dr. Vajda Ewmil,

Ill. osztily.

Osztélyfndk: Barabas Jend.

Magyar nyely, 3 ra. Tapkdnyv: Sziooyei J. ,Magyar olvaso-
konyv.* IIL r. Szinnyei J. TRlendszeres magyar nyvelvtan.“ Olvas-
minyok : Nagy Lajos és a npdpolyi hadjiratok. Mé&tyds Kirdly
udvara. Egy régi udvarhdz. A olympiai jitékok. A tlizokddd he-
gyek. Foldindulés. A kdnyvnyomtatis foltaldldsa. Kod, felhd, esé
és hé. Japin. Egyptom. Az északi sarkvidékek lakéi cz. prozaink ;
Caalidi kor, Koot, Hunyadi, M4tyis anyja, Méityds kirdly, A tudés,
Mityds kirdly GOmorben, Az elhagyott lak, Hymnusz, Szdzat, A
félkezii koldus cz. kdltemények. A koltemények szavalméoyul is
szolghltak. Irdsbeli dolgozat volt 18. Ezek kdziil 9 bAzi, 9 iskolai.
Targyai voltak egyfeldl a prézai és koltdi olvasminyok értelmes
tartalom kivonatai s a nyelvtanbdl eltanultak alkalmazdsa.

Pdlffy Kdroly.

Német nyelv, 3 ora. Taokdnyv: J. Jonds, Deutsches Sprach-
und Lesebuch 1II. és 1V. rész. Végzett tananyag: a névszik tana
(fénév, melléknév, sz&mnév, praepositio, hatirozé, kdtdszé). Olvas-
ményok : Der horonerne Siegfried. Cajus Coriolanus. Der Glocken-
guss zu Breslau. Des Konigs Grab. Die treue l'reundschaft. Der
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Léwe und. der Hase. Der Wolf und der Schiifer. Dornrbschen.
Die Bremer Stadtmusikaoten. Friedrich Rothbart auf dem Kyfbau-
ser. Konyvnélkil tanult koltemények : Einketir (Uhland). Barbarossa
(Rikkert). Roland Schildtiigzer. Das Bliimlein. Abschiedsworte eines
Vaters an seinen Sohn (Sturm). Kéthetenkint egy irdsbeli dolgozat,

dsszesen 19.
Dr. Seildgy: Albert.

Franczia nyelv, b 6ra. Tankéoyv: Iofer Karoly: A franczia
nyelv médszeres tankdnyve I. r. A franczia olvasis szabidlyai. A
kiejtés és irds. A beszédrészek az egyszerii és bOvitett mondat
alapjin. Az L 1L IV. hajtogatis. A médok. A kdrilirt hajlogatds.
A fOnevek neme. A nénem képzése. A melléknév helye. Az illit-
méany egyezése az alannyal. Prozai olvasmanyok: Themis-
tocle, Le corps de l'homme, [ hirondelle, L'ine daos la peau du
lion, La moisson, Les vitements, La souris. K81t8i olvasm &-
nyolk: Lété, I 'araignée ot le ver & soie, Le lierre et l'arbuste.
Ugyanezek és a L'hirondelle, L'ine stb. cz. olvasminyok kbpyv-
pélkfil. I’drbeszédek a természetrdl, az étkezésrél, az emberi korrdl,
az idor6l, az iddjardsrol, s mulatsigokrél. Hetenkint egy, dsszesen
31 iskolai dolgozat. Dr. Seildgy: Albert.

Torténelem, 3 6ra. Tankdoyv: Baréti-Csdnki: Magyarorszdg
torténete. 10-ik kindds. Budapest 1890. A magyar nemzet torténete
a honfoglaldstol a legujabb ideig. Magyarorszdg politikai foldraj-
zénak tdrténeti alakuldsa. Pogdny Kornél.

Terméseettan, 3 ora. Tkv. Dr. Schmidt Agoston: ,Fizikai
Foldrajz.* A testek tulajdoosigai. Az erl és munkdja. Az affinitds,
cohaesio, adhaesio fogalma., A nehézségi crd és hatdsa a szilard,
csepfoly6s ¢és légnemii testekre. A hd, fény, mégoesség és elect-
romossig alaptiineményeinek ismertetése. A fold mint vildgtest.
Alnkja, méretei, forgdsa, keringése. A hold. A nap, a naprend-
szerhez tartozd égitestek. A fold felszine, fiiggélyes és vizazintes
tagozata. A fold vizei, }égkOre, melege. A légkér fénytlineményei.
A fold belseje. Hlatky Miklas.

Szdmtan, 3 ora. Tankonyv: Suppan Vilmos ,.Szdmtan® IIL. r.
(Osszetett harmasszabilyi feladatok megfejtése egységre hozas, ardny-
latok és vonalmédszer alkalmazdsival. Kamatszdmolds koznapi és
kereskedelmi alkalmazfsokkal; kozépkamatlib, hatdridd szAmitds ;
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arfnyos osztds, elegyitési feladatok, Krtékpapirok, részvények ér-
tékszimitsa. Levovat szimitfis. VAltok. A hazai és idegen péo-
zokre vonatkozd iltaldnos tudnivaldk, értékok kiszdmitAsa. Léncz-
szabaly. Barabds Jeno.
Rajeold geometria, 2 ora. Tankdnyv: Kriesch Ferencz ,Szer-
kesztd sikmértan.“ I. r. Rajzeszkdz0k ismertetése, Pont rajzolisa,
az egyenes meghosszabbitisa ; parhuzamos ¢és merbleges vonalak
pzerkesztése. Miiveletek egyenesekkel. A szdgekrdl, miveletok sz0-
gekkel, adott nagysdgn szdgek szerkesztése. A sik idomokrél Alta-
laban. A bdromszig tulajdonsdgai, fajai, szerkesztése. Négyszogek,
szabdlyos sokszdgek szerkesztése. Csillagidomok. Az idomok egybe-
viighsa és hasonlésiga. Egybevagd és hasonld idomok szerkesztése.
Terilletek Atalakithsa. Barabds Jend.
Scabadkézi rajz, 2 o6ra. Els6 és mésodik iddszakban gyps
mintdk otdn. Stilizilé levelek, virigok miot diszitmépyi motivu-
mok. Mértani testmiotdk. I1I. iddszak: Kalombdzd stili egyszer@
sfkdiszitmények. Fanrkovich Gyula.
Torna, 2 ora. Tananyag, mint a 1I. osztilyban,

Dr. Vajda Emil.
V. osztaly.

OsztdlyfOndk: Dr. Rizsa 8éza.

Magyar nyely, 3 ora. Tankényv: Névy Ldszlé ,Stilisztika.“
1. r. Az irily lényege és mddozatai. Irdsmlivek. Bel- és kiilalak.
Tényezdik. Verstan. Rhytmus. Hangsilyos és idOmértékes verse-
Iés. Rimtan. Olvasményok: A kézikdnyv szemelvényei; Arany J.
aToldi“-ja. Emlézéstl folvétettek: ,Toldi* 1. éneke; Részletek a
IV. és VI. énekbél; Honfidal; Hymnus; Lji latogatds; Zsugorl
uram; Isten hozzdd ; Nyalka buszir; V. Laszl6; Szondi két ap-
rodja ; Pékainé; Oszi kép; Andris és Béla; IV. Béla. Kétheten-
kint viltakozva egy-egy iskolai vagy hdzi irisbeli dolgozat az
elemzett tananyag és olvasmAnyokkal kapesolatosan. Osszesen : 18-

Dr. Rdesa Géza.

Némel nyelo, 3 ora. TapkOnyv Jopds Jénos, Deutsches,
Sprach- und Lesebuch 11I. d. és IV. rész, Elvégzett tananyag:
Rendazeres alak- és mondattan. SajAtsdgos német verstan. Ugy-
iratok szerkesztése, OQlvasményok: Der Predil. Die Germanen.
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Das Haringfischerei. Stein und Braunkohlen. Der gute Kamerad.
Wanderbut. Das Glick von Edenhall. Wilhelm Tell. Der todte
Soldat. Der Alpenjiger. Die Tanne. Die Auswanderer.
IHann Kidroly.
Franczia nyclv, b 6ra. Tankonyv: Hofer K. A franczia nyelv
moidszeres tankdnyve. II. rész. Hofer K. Franczia olv. konyv,
kozépiskoldk alsé osztdlyai szdméra. A bivitett mondat. A részeld
néveld. Az igék és melléknevek vonzata (de és 4). A III-ik haj-
togatds. A subjonctif. A szenvedd alak. A visszahaté igék. A rend-
bhagyd igék. A hatirozdk., Az Osszetett mondat. Az infinilif, gé-
rondif és particip haszndlata. Szoképzés, szddsszetétel. Prozai
olvasméinyolk: 1. Henri IV, et le paysan. 2. Prométhée. 3.
Orphée. 4. Théseé en Créte. 5. Mort d° Egée. 6. Philémon el
Baucis. 7. Arion. Ko1tb6i olvasményok: Lafontaine: Le Cor-
beau ct le renard; Le loup et V'agneau; Le chine et le rosean;
Les animaux malades de la peste. Arnauld : La feunille. Béranger:
Mon habit; Le violon brisé. I.a chambeaudie: Les enfants du
pécheur. Kopyvnélkdl az 1. 2, 3. 4. 5. 7. 8. szhmuak, tovdbbd:
Le corbean et e repard. Le loup et I'agoeau. La fenille. Les en-
fants du pécheur. Hetenkint egy dolgozat, felvdltva hézi és iskolai
0sszesen 30 dolgozat. Dr. Réesa Gésa,
Foldraje, 3 ora. Tankonyv: Lauké A. Az oszirAk-magyar
monarchia politikai foldrajza, a redliskola 1V, oszt. szimira. Az
osztrak magyar monarchia politikai fdldrajza és Eurépa Allamai-
nak ismertetése. Hann Kdroly.

Mennyiséglan, 4 ora. Tankonyv: ,Algebra kozépiskolik szd-
mira.* Dr. Kopig Gyula. 1. fizet. Az algebra jelei. A szdmsor té-
gitisa: positiv és negativ szdmok. Osszeadds, kivonds, szorzds
osztds egy ¢s tdbb-tagu algebrai kifejezésekkel. Tényezdkre bontis,
legkisebb kozbs tdbbes, legnagyobb kozbs oszté. A négy mivelet
tortekkel. Algebrai mennyiségek és kdzonséges szdmok négyzete
és kobe. Szimtani és mértani haladvanyokndl az utolsé tag és az
Osszeg kiszdmitdsa. Elsd foku egyenletek egy ismeretiennel. Egyen-
letek feldllitisa szimos feladaton gyakorolva. Az arinylatek A&t-
alakitdsa, az ismeretlen kikeresése, arinylatok Osszetétele. Az
arinylatok alkalmazésa. Iskolai feladatok mellett készitettek bha-
vonként egy hézi dolgozatot. -Ddesa Jakab,
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Rajeoli geomelria, 2 6ra. Tankonyv: Krisz Ferencz ,Szer-
kesztd sikmértan,“ I1. rész. Szerkesztési feladatok a korrd). Két
kor kdzos érintdi, belsé és kiilsé hasonldsdgi pontok. Az ellipsis,
parabola, hyperbola szerkesztése, hiirjai, Atmérdi, tirsitmérdi. A
kipszeletek érintbi. Az epicyclois, hypocyclois és kozdnséges cyc-
lois szerkesztése. Kozdnséges, hosszabbitott, kurtitott evolvensek
szerkesztése. Az Archimédes-féle csigavonal. A gyakorlati felmérés
egyszeriibb feladatai. A helyszinrajzolis elemei. A tirgyalt szer-
kesztések s a helyszinrajzi jelolések rajzolisa.  Ddesa Jakab.

Vegytan, 2 ora. Tankonyv: DBalld Méityds _Elemi vegytan.®
A levegl és a viz Osszehasonlitasa alapjin a testeken észlelhetd
killdnbségek, mind a halmaz-illapot, kiterjedés, fajsily stb. A levegd
és viz alkatrészeinek levilasztisa segélyével a testek osztilyozasa
Osszetett testek- és elemekre. Az elemek elnevezése, jelzése. A
viz tArgyalasinidl bemutattatott a pirolgis, forris és leparlds. A
viz Osszetétele a hydrogén elégetése Altal; durrandgiz és alkal-
mazisa. A jegecztanbdl abnyi, a mennyi a tirgyalds lolyaman eld-
fordult fontosabb jegeczalakok meghatirozdsihoz sziikséges. A nem
fémek kdzill azek, melyek a kozéletben alkalmaztatnek » ezek
fontosabb hydrogen és oxygen vegyei. A savak: sisav, légenysav,
kénsav és phosphorsav. A fémek : Kalium, Natrium, Calcium, Mag-
nesium, Arany, Eziist, Higany, Réz, Vas, On stb. elddllitasi mdd-
juk. A fémekkel egyidejilleg az aljak; az aljak és savak kdlesod-
ntsen egymdsra hatdsdbol szirmazd vegylletek; a sok. A tiz,
lassu égés; fontosabb szénhydrogén és szénhydritvegyek ; erjedés.

Molndr Kdroly.

Seabadkézi rajz, 2 6ra. I—IL iddszakban: Egyszeri dom-
borii ékitmények gyps utan. 1II. iddezakban szinezett sikdiszitmé-
nyek. Virday Sz. fali mintdi utén. Fankovich Gyula,

Torna, 2 6ra. a) Szabadgyakorlatok., Allisok, mijdrasok.
Futés 6—10 perczig. Tagszabadgyakorlatok botokkal és silyzdkkal.
Térsas és birkozo gyakorlatok; hizds, tolds, botokkal. &} Rend.
gyakorlatok. Az I. osztilyban gyakoroltakon kivill kettds rendekbe
fejlédés és rendekbe szakadozis. A katonai rendgyakorlatok 14, 16,
18, 19 és 21 §§. megfelelbleg. c) Szergyakorlatok. Az eldbbi osz-
tilyokban haszodlt szerekhez hozzdjirulnak még a bak- és loug-
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rasok ; nehezebb gyakorlatok, a korliton és nydjtén; silydobds
10 kigr. vas golyéval; ridugris; labdajatékok a széllabdival s
hajitdgombbel. Dr. Vajda Emil.

V. osztily.
OrztilyfBook : Coehély Adotf.

Magyar nyelv, 3 6ra. Névy L.  Rhetorika és olvasmdnyok
a Rbetorikdhoz.* A tirténet- és regényiris elmélete és tdrténeti
fejlodése. Az értekezés elmélete és fajai. A drAma szerkezetének
megismertetésére olvastdk é3 elemezték Shakespeare ,Coricldous*
cz. tragoedidjit és Moliére ,Tudds ndk* cz. Komédidjit. Olvasmd-
nyok voltak: Székely I., Heltai G., Pethed G., Csercy Mihdly,
Virdg. B., Horvith M, Szalay L., Salamon Ferencz tért. mivei-
bl jellemzé helyek s részek. A pol. beszédek korébdl Dedk fel-
irati javeslata. Az akad. beszédek kbzfil: Eotvds emlékbeszéde
Szalay folott. Gyulai emiékbeszéde Eotvds folott. Torv. beszédek
kozil : Kdlcsey véddbeszéde. Tars. beszédek és értekezések kozfil:
Kossuth, Pazminy, Kdlcsey, Szabd Karoly, Salamon, Erdélyi Jinos,
Arany J. miveibdl. A regény prézdbdl: Kemény Zs. Budavir el-
veszte. Ezenkiviil bizi olvasmanyok is voltak feladva, melyekrdl
minden harmad végén beszimoltak a tapuldk. ,
Pogdny Korndl,

Német nyelv, 3 ora. Tankdnyv: Dr. Heinrich G. Deutsches
Lehr- und Lesebuch. 1. k. Elvégzett tananyag: Rhetorika a ma-
gyarral pirhuzamosan (Elbeszélés, leirds, értekezés, szonoki beszéd,
levél). Olvasmaryok : Theodor Kérner an seinen Vater. Die Boten
des Todes (Grimm) Kaiser Karl V. (Ranke). Gellert (Bindermann).
Ein Prairiebrand (Berthold). Die Kunst jeden Tag glicklich zu
sein (Auerbach). Yon der Schmeichelei (Seume). Aphorismen : Han-
nibal und Scipio (Grillparzer). Betanult kdltemények: Zigeuner-
leben (Geibel). Auf eine hollindische Landschafi (Lenan). Die
Worte des Glaubens. Theilung der Erde, D’er Handschuh, Die
Biirgschaft (Schiller). Hans Euler (Seidl). Magdnolvasmany : Wil-
helm Tell (Schiller). Kéthetenkint egy irasbeli dolgozat, dGssze-
sen 18, Honn Kdroly,

1
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Francsia nyelv, 4 6ra. Taokdnyv Hofer: Rendszeres franczia
nyelvtan. Feugeére: Morceaux choisis des prosateurs et poetes.
Les fables de Fénelon. Az alaktan és mondattan behatd, részletes
tirgyaldsa, kiildndsen a médok és igeiddk haszndlata, egyeztetése,
az ige és melléknévvonzatok, a mellékmondatok, a részesilék, o
szérend Prézaiolvasményok: Voeux de I'enfant, Le nid
de fauvette, Le rat el le lion, Le hoeuf; Le renard, le loup, le
déluge, Bataille de Hastings. La colombe et la fourmi, une victoire
navale, up vailand capitaine, passage de DBonaparte, naufrage de
virgioje, 1a bataille de Narva, le loup et le jeune mouton, lur et
petit ours, l'ours et petit ours, le renard et la cigogne, le rosignol
et le prince, les deux rats. Kdltdi olvasmidnyok: Le repard
et la cigogne. 2. Id. Le rossignol et le prince. 3. André Chénier:
Les deux rats.

Dr. Seildgyi Albert.

Tirténelem, 3 ora. Tankdnyv: Mangold Lajos Vildgtorténe-
lem. I—II. Az 6-kor tdrténete, kildndsen a gdrdg és romai torté-
net & nyugatromai birodalom bukdsdig. A torténet eldtti kor, a
tirsadalmi Allapotok fejlddése, a gordg és a rémai Allamélet,
caalddi és tdrsadalmi viszonyok. A miveltség és tudomény fejld-
dése nyomon kisérve az 6-koron 4t. A korszakot slkoté események.
A rémai cséiszdrsdg. A kereszténység alapitdsa és emelkedése.

Tompa Arpdd.

Terméseeiraje, heti 2 6ra. Tankdnyv : Kriesch-Simonkai ,Ng-
vénytan® és Simonkai ,Novényhatdrozé* 16 jellemzbébb ndvény-
fajon a minyelv Osszedllitisa, nevezéstan, fajok, nemek, csalidok,
osztdlyok diagnozisa. A novénytan fejlddése; mikroskop alkal-
mazédsa ; sejtek, szdvetek. Sejtek tartalma, életmunkfissiga. Mes-
terséges és természetes rendszerek. A csapatok rendszeres iamerete
tekintettel kflsd-, belsd-tagoltsigra, szaporoddsra és fejlddésre.
Mesterséges szaporitds. A honi flora dltalénos jellemzése. A novény-
hatirozd kezelése. Novényhatdrozdsi gyakorlatok. Két kirdndulds,

Molndr Kdroly.

Vegytan, 2 o6ra. Tankdnyv: Say Mér: A kisérleti vegytan
mlapvonalai. A vegytan fogalma és kdre. A vegyiiletek és keveré-
kek kozt levd kalonbség. Az oldatok és tulajdonsdgaik. A folya-
dékok ghizelnyeld képessége, kilondsen a légnyomas és hOomérsék-
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let befolyAsival szemben. Vegybomlds és vegyiletképzddés. Az
elemek fogalma s azok tulajdonsfgai. A Gay-Lussac és Mariotte-
Boyle-téle tdrvények segélyével a tomecs- és pariny-sily megélla-
pitdsa. A vegyérték. Aljak, savak, sdk. A sok vegyi szerkezete,
Az elemek kozdll a fontosabbak, melyek az iparban alkalmaztat-
nak, részletesebben ismertettek. Dr. Solymossy Lagjos,
Mennyiséglan, 5 6ra. Tankdnyv: Kbnig Gy. ,Algebra* 2-ik
fuzet és Lutter ,Mértan. a) Algebra: A mult évi tananyagnak
rovid Atismétlése utén, az elséfoku egyenletrendszerek. Kéttaguak
magasabb positiv egész hatvinyainak meghatérozisa a Pascal-féle
hiromszog felhaszndldsival. A szimtani baladvAoy. Szémol4si mi-
velatok gyOkérmennmyiségekkel. Tobbtaguak mAsodik gydkere. A
mésodfoku egyenlet. Tobbtaguak harmadik gyokere. b) Geometria:
Az egész planimetria. Csehély Adolf.
Abrieols geometria, 2 6ra. Tankonyv: Suppan Abrazols
geometria. A pont, vonal és sikra vonatkozo stercometriai tételek-
nek rovid tArgyaldsa utin a pont, egyemes vonal, sik, sfkidomok,
ogy képsikon valé Abrizolisa orthogoadlis projectiéban. Ugyanaz
két képsikon, hozzdvéve a koczka, hasib és gila Abrdzoldsdt s e
testek hdléinak kifejtémét. Az eldsorolt teladatok rajzoldss,
Csehély Adolf.
Seabadkéei raje, 2 6ra. I—II. iddszakban., Klomplikéltabb
domboru ékitmények gypsz utdn. 11I. iddszakban szinezett ékitmé-
nyek siklapok utén. Varadi S. és Andel mintdi utén.
Fankovich Gyula,
Torna, 2 6ra. Tanyanyag, mint & 1V. osztilyban.
Dr. Vajda Emil.

VI. osztily.
Ouztalyfonsk: Tompa Arpad.

Magyarnyelv, 3 6ra. Tankdnyvek : Greguss A. ,Magyar ko)-
tészettan.” Névy Laészlé. ,Olvasményok.“ Greguss-Bedthy Ma-
gyar balladdk“ Verstan. Kolteménytan. A versek elemeirdl. A
versek nemeirl. A koltemények elemeirfl. A kdltemények nemei-
rdl. A belvilig koltészetérdl, A kilvilag koltészetérdl. Olvasményok :
mondak; regék; legenddk; Zrinyidsz; Zalin futdsa; Dorottya.

‘z‘



08

Romaneczok ; idyllek ; szatirdk. Oktaté epikai mivek. Lyrai kolte-
mények a legjelesh magyar koltdktdl, Arany ballad4i kozdl: V,
Lészlé; Az egri ledny; Agnes asszony; Szondi két aprédja; Bor
vitéz. Katona : Binkbin. Maddch: Ember tragédiija. Toth Ede:
Falurossza. Kotelezd magin olvasminyok: Jokai: Az uj foldes dr.
Eo6tvds Jozsef br.: A falu jegyzdje. Shakespeare : Julius Caesar.
.Szigligeti: Csikds. Csiky: Czifra nyomorusig. Csepreghi: Sarga
csikd. Szész Kéroly: A viligirodalom époszai. Kriza: Vadrozsdk.
Pogdny Kornél.
Német nyelv, 2 6ra. Tankonyv: Heinrich G. Német tan- és
olvasé konyv. 1I. k. Végzett tananyag: koltészettan magyar.
poetikival pérhuzamosan. Olvasmanyok: Der Pilgrim von St.
Just. Irin. Adler und Taube (Gothe). Leichter Sinn (Geibel). Der
Erlkdnig, Der Sanger (Gothe). Der Ring des Polykrates (Schiller).
Des Singers Fluch Uland). Die Grenadiere (Heine). I. Gesang des
,Oberon* von Wieland. Ekkehardt (Scheffel). Das Schloss Boncourt
(Chamisso). Volkelied, Wapderers Nachtlied, Trost in Thrinen,
Heidenroslein (Gothe). Kassandra (Schiller). Monoclog aus Wilbelin
Tell (Schiller). Prolog aus Jungfrau von Orleans. Konyvnelkdl ta-
pult koltemények az olvasott dalok, elégiik, balladdk és a mono-
log. Maginolvasmanyok : Hermann und Dorothea (Gothe). Die Jung-
frau von Orleans (Schiller). Kéthetenként egy irdsbeli dolgozat,
Osszesen 18. Hann Kidroly.

Franczia nyelv, hetenkint 4 6éra. Tankonyv: Hoifer Karoly
oRendszeres franczia nyelvtana.“ Olvasmény: Sandeau, Mlle de la
Seigliere cz. draméja végig és Voltaire Charles X1I, ¢z, mlvéneok 4.
fejezete. Egyes részletek konyvnélkill valé tanuldsa.

Dr. Szildgyi Albert,

Torténelem, 3 éra. Tapkonyv : Csuday Jend. ,Vildgtorténelem.“
II-III. k. A germin népek meugtelepedése a rémai birodalom te-
ritletén 375—500. A gbrdg csészirsAg & az arab hatalom 500—
800. A karolingek és a pApal szék. A kdozépkori intézmé-
nyek virdgzdisa 800—1250. Allamalakulésok. A csdszirhata-
Jom tetdpontjin. Keresztes hdboruk, A pipai batalom tulsulyban
a vildgi foloct. Miveltségi és tdarsadalmi viszonyok: Tudomdny,
koltészet, varosok keletkezése. Ipar és kereskedelem. A paraszt-
gig helyzete. Képzdmilivészetek. A kdzépkori intézmények
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bukfisa 1250 —1500. Torekvések a kdzép. hatalom fokozdsa és
szilirditdsira. A hiibérség hauyatldsa. A renaissance. Milveltségi
és tdrsadalmi Atalakulis. Tanulményok. Uj kor. A folfedezések
és roformécio 1500—1648. A folfedezések kora 1492—1530. A
reformicio Németorszigban 1517—1555. A reformdcio elterjedése
Eurépdban és hatdsa az Allamok politikai tdrténetére. Fejedelmek
és népek versengése a politikai vezérszerepért. Vallashdboruk és
forradalmak. A harmiczéves hédboru 1618—1648.
' Tompa Arpéd.
Természetraje, heti 3 éra. Tankdpyv: Thome-Paszlavszki
.Az Allattan kézikonyve.“ Allati sejtek, szbvetek (mikroskop),
szervek, kapcsolatosan az életmikodésdkkel. Szellemi tevékenység,
szaporodés, fejlddés. Az dllatok rendszeres ttekintése az életmun-
kfssdg és a szervek kdzt 1évd viszony folytonos kiemelése mellett
Molndr Kdroly.

Vegytan, 3 6ra. Taonkdoyv: Say Moér. A kisérleti vegytan
alapvonalai. A szénenyvegvek fogalma: a széneny négy vegyérté-
kiiségébd! levezethetB vegyitletek és képz8désiik. A szerves testek
olemzdse ; az elemzéai eredményekrSl a vegvilet tdmecsképletének
levezotese és annak correctioja a gbzeliriiség alapjan. A kitldonbozd
képletek. Isomeriz, meotameria és polymeria. Szénhidrogének ; teli-
tott és telitetlen szénhidrogének. A szénhidrogének hallogen és
nitro szdrmazékai. A szénhidrogének hidroxil szArmazékai — al-
koholok. Aldehidek é&s ketonok. Szerves savak. Egyszerli, kevert
és Osszetett étherek. Szénhidritok. Glykosidok. Aromés testek —
bensol és szArmazékai. I116 olajak és gyantik. Festbanyagok, Cyén-
vegvek. Alkaloidok. Protein anyagok. Dr. Solymossy Lajos.

Mennyiséglan, 4 6ra. Tankényv: Kdénig Gy. ,Algebra® IIL
és TV. r. és Lutter  Mértan." a) Algebra: Az el6zd év anyagé-
pak, pevezetesen a hatvdnyok és gydk mennyiségekkel valé mi-
velatek, valamint a méisodfoku egyenletek ismétlése. A hatvinyo-
zds Altalinositdsa, negativ és tortkitevdk alkalmazisa, a gydk-
voniis behatd tdrgyaldsa, a szAmrendszerek. a logarithmus, a Brigg-
féle logarithmusok, kiszdmitisuk, alkalmazdeuk, kamatos-kamat
szdmitis, goometria haladvdnyok és alkalmazdsuk a jdradék szd-
mitisra ég kolcadndk torlesztésére. b) (reometria: A stereometrid-
bol az egyenesek és sikok Atmetszései, egyenkdzii egyenesek ¢és
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sfkok, a testszdglet, a polyederekre vonatkozé 4ltalénos tantéte-
lek, hasib és gula felszine és kobtartalminak szdmitdsa. Gonio-
metria és trigonometria. Il.vonként 1 hazi dolgozat.
Barabds Jend.
Abrdsols geometria, 2 6ra, Tankdnyv: Suppin ,Abrizelé
geometria.” A pont, egyenea é8 sfk dbrizoldsa a négy térnegyed-
ben. Az egyenes kilonbdzd helyzetei, hajlds szbge, valédi pagy-
sbza. Parhuzamos és egymdist metezd egyepesek. A sik helyzeotei.
Parhuzamos és egymést metszd sikok. A pontnak, egyenesnek és
sfkidomnak a képsikokra vetett irnyélka. A sfkra merfleges egye-
nes, merdleges tdvolsdgok, hajlisszdgek. A pontnak, egyenesnek
és sikidomnak frnyéka tetszOleges sikra. A felsorolt feladatok
rajzolisa. Csehély Adolf
Szabadkési raje, 2 6ra. Domboru ékitmények, teljes Arnyék-
l4ssal, emberi fejek és szinezett diszitmények, sfklapokrél Andel
utdn. Fankovich Gyula.
Torna, 2 6re. a) Szabadgyakorlatok. Az alaébb osztélyokban
tanult gyakorlatok és azok Usszetételei kézi szerekkel és azok nél-
kGl. Futis 8—10 perczig. Birkozds. Gyakorlatok silyzékkal és
buzoginyokkal. b) Rendgyakorlatok. A katonai rendgyakorlatok-
bél: A szakasz foldllitAsa és beosztdsa; igazoddsok, sornyitds:
arczvonal mozdulatok, rendek- és kettds rendekb8l. Hatos és nyol-
czas sorok és mortestek alakitdsa; kildnbdzd vonuldsok rendes és
futdlépésben. ¢) Szergyakorlatok. Az el8zJ osztdly szerei, kiviloan
korlat, nyujtd, vizszintes létra, 16- és bakugrds, rudugrds, sily-
emelés, silydobds, gylrQbintdn nehezebb gyakorlatok, korhintdn
is; kotélhuzds; kildnbszd tornajitékok ; labdajitékok rendesen az
ora végén. Kiranduldsok. Dr. Vajda Emil.

VII. osztaly.
Qeztdlyféndk: Hiatky Mikide.

Magyar nyelv és irodalom, 3 6ra. A magyar irodalom tdrté-
nete a legrégibb kortdl Kisfaludy Kdarolyig. Az egyes korszakok
jelleme, emlékei, iréi és alkotdsai, ezok iddszaki vagy messzebb-
baté jelentdségének szabatos meghatirozisival, Behatobban tar-
gyaltattak : a halotti beszéd; legendik; ének Pannonia megvéte-
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16r81 ; zsoltirénekek, forditdsok; Balassi Bdlint, Pidzmény Péter,
Szenci Molpdr Albert, Zrinyi, Gyongydsi, Bod Péter, Mikes, Fa-
ludi, Révai, Bessenyei Gydrgy, Gvadidnyi, Kazinczy, Kdrmén, Cso-
konay, Kisfaludy S4ndor, Berzsenyi és Kolcsey. Végill: Az egész
tananyag ceoportositisa 1. nyelvészeti, 2. szorosb értelemben vett
irod. torténeti szempontbdl és osztllyozéssal. Olvasményok: A
kézi kdnyv Osszes szemelvényei. Szavalis gyakorldsa.
Dr. Vajda Emil.

Német nyelv, 2 éra. Taokdoyv: Dr. Heinrich G. Deutsches
Lebhr- und Lesebuch III. rész. Végzett tananyag: Klopstock, Les-
sing. Wieland, Gothe, Schiller élete és munkAzsiga. Olvasminyok :
Aus Lessing: ,Sinngedichten 1—5, Das Lied von der Glocke
(Schiller). Klage der Ceres (Schiller). Die Neujahrsnacht eines Un-
gliicklichen (Jean Paul). Das Kind der Sorge (Herder). Der Fi-
scher, Mignon (GOthe). Schifers Klagelied (Gothe). Klingers ,Zwil-
linge¥ Haller, Kleist, Klopstock (Schiller). A koltdi olvasményok
konyvnélkil. Magdoolvasmény: Emilia Galotti, Minna vom Barn-
helm (Lessing). Die Rauber. Havonként egy hdzi irésbeli dolgozat,
szdma 9. Hann Kdroly.

Franczia nyely, 3 6ra. A 17. és 18. szdzad irodalminak rd-
vid jellemzése, kilontsen a dramai irodalom fojl6dése. Olvasmé-
nyck. Molitre: L’avare. I—IV. felv. Moliére: Les femmes savan-
tes. Méasodik felv. 7. jel. Harmadik felv. 5. jel. Racine. Phédre
I-V. felv. Le roman d'un jenne homme pauvre. Elejétdl végig.
Emlézés L'avare-b6l, Les femmes savantes-bél és Phedre-bbl. —
Magédnolvasmény : Sandeau: Mlle de la Seigliere.

Dy. Rissa Gésa.

Torténelem, 3 ora. Tankdnyv: Ceudei J. Viligtdrténelem III.
és IV, k. Varga Ottd: DPolitikai foldrajz 3-ik jav. k. Az uj és
legujabb kor tOrténete napjainkig. Eurépa 6 nagyhatalmassigu
fllamépak és gyarmatainak, valamint az Egyestlt-Allamok politi-
kai foldrajzinak ismertetése. Tompa Arpdd.

Terméseetraje. Tankonyv: Roth Samu ,.Asvﬂny- és foldtan“.
Asvdnytan: Az devAnyok természettani, vegytani tulajdonsd-
zai, eldlorduldsi viszonyai, bdnydszata. 60 nevezetesebb Asvinyfaj.
Foldtan: A geologiai tényezdk és hatsuk egyméisra. Kdzetek
képzddése, szdveto, elhelyezkedése a szildrd foldkéregben. A fébb
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dsszetett kdzetfajok. A {0ld torténete korszakonként, jellemzdbb
kiviilleteivel egyiitt. Minden szakaszodl killonosen kiemeltiik bazai
viszonyainkat. 1 kirindulde. Molndr Kdroly.

Terméssettan, 4 dra. Tankdnyv: Fehér [poly ,Kisérleti Ter-
mészettan“-a. Az Altaldnos mozgdstan, er6mitan. A szildrd, csepp-
folyé és léznemil testek erdmiltana Hangtan. A hang keletkezése,
terjodése egynemil, viltozo siiriiségd kizegben, magassiga. A ki-
160bdz8 hangébresztSk. Consonantia, resonantin; a hang elemzése.
A hang visszaverddése, tOrése, elhajldsa, talilkozdsa. A Doppler-
féle torvény. Niatky Mikles.

Mathematika, 4 Sra. Tankonyv: Konig ,Algebra®, IV. fuz.
és Lutter ,Mértan“, a) Algebra: A mésodfoku fiiggvény és ma-
sodfoku egyenlet elmélete kapcsolatban a komplex szdmokkal. M4-
sodfokuakra redukdlhaté felsdbb foku egyenletek megoldésa. Az
algebra és geometria kapcsolata. Az elsffoku hatirozatlan egyen-
let megolddsu. A végtelen geometriai haladvdny. A permutatio,
combjnatio és variatio s a binominalis tétel positiv egészszimu
kitevBkre. A harmadfoku egyenlet. b) Geometria: A henger, kip,
csonka kip, gdmb 3 a gomb részeinek loirdsa, felazinok és térfo-
gatuk. A gOmbi kétszdg s a gémbi hiromszég. A gdmbi hdrom-
8z0z alapképletei. A derékszdgii s a ferdeszozii gdinbi hiromszdg
megoldisa s ennek alkalmazdsa a fold két podtja egymdstdl vald
tivolsighnak meghatdrozdsinil. A pont derékszdgii coordindtai s
ezzel kapcsolatban két pont tivolsiga, a két pont tivolsdgit adott
arfonyban osztd pont coordindtdi, a két ponton keresztiilmend
egyenes hajlisa. Az egyenes egyeanletének killdnféle alakjai. Pontra
6s ogyenesre s két egyenesre vonatkozé feladatok.

Dézsa Jakab.

Abrdzolc geometria, 2 6ra. Tankbayv: Suppan ,Abrézols
geomelria“. A hasib, gula, henger, kip, gomb s a forgistestek
dbrdzolisa konnyebb helyzetekben. Alkoték, pontok 4brizolisa e
testeken. E testekuek s{kkal és egyenessel valé metszésci, bAaloi
és érintd sikjai. Affinitas és collineatié a sikmetszéseknél. A pont,
az egyenes 63 a sikidom Arnyéka a testre. A testnek 4rnyéka a
képsikokra. A testook drnyéks mds testre. A testoek sajat Ar-
nyéka. A felsorolt feladatok rajzolisa. Diesa Jakab,

Seabadkégi rajs, 2 ora. Gazdagabb domboru ékitmények, stil-
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peml oszlopfék, parkinyok, pillérek, kiildnbféle rajzmodorban.
Szinezett diszitmények Audel és Racinet polychromjai utin. Em-
beri fujek és testrészek jé mesterek reprodukalt kézrajzai utdn.
Fankovich Gyula.
Torna, 2 6ra. Tananyag, mint a VI. osztdlyban.
Dr. Vajda Emil,

Vilt. osztaly.

Osztdlyfinok : Pogdny Kornél.

Magyar irodalom, 3 6ra. Tankdoyv: Bedthy Zs. ,A magyar
nemzeti irodalom tdrténeti ismertetése* [—1II. A régibb korok és
az uj kor ismétlése és Osszefoglald Attekintése utdn a magyar
pemz. irod. fejlddését tdrgyaltuk 1820-t6l napjainkig. A kor jel-
lemzése és mivelddés tdrt viszonyok megismertetésén kival, ki-
16008 gondot forditottak arra nézve, hogy az ifjak valamely koltdi
wifaj egyes remekein kivil, az illetd mdafaj fejlédési torténetét is
képesek legyenek a legrégibb idAktS! napjminkig levezetni. A re-
mekmilvek elemzése alkalmaval az el8z6 osztilyban eltanultak éb-
rentartdsa czéljdbol rbetorikai, poetikai és nyelvtani kérdések té-
tettek folyvdst. Részletesebben tdrgyaltuk: az 1820-ik évvel kez-
déd6 reformtorekvések : Kisfaludy Kdroly ; Katona J.; V3rdsmarty ;
Czuczor; Jésika; Eotvos; Kemény Zs.; Bajza; Tompa; Petdfi;
Arapy; Szigligeti; Maddch: Jékai; Gyulay: Szfisz K.; Lévay;
Endr8di; Csiky G.; VAradi Antal; Vajda Jinos stb. A pol. szd-
nokok kozil: Szécbenyi; Dedk; Kossuth. A tortémeti é3 nyelvé-
szeti legujabbi kutatisok eredménye. Pogdny Kornél,

Német nyelv, 2 6ra. Taokonyv: Heiorich G. Tan- és olvasé-
kéoyv III. rész. Elvégzett tananyag: A romantikusok, az
ifju Németorszag, e két iskola hatdsa a modern tudomdnyokra. A
legnevezetesebb prozai irék. Olvasminyok: Belsazer (Heine). Die
Wallfahrt voo Kevlir (Heine). Der Zigeunerbube im Norden (Gei-
bel). Der Blumen Rache {Freiligrath). Die drei Zigeuner. Die drei
Indianer (Lenau). Ein Gewitter im Steinkar (Stifter). Uber Lesen
und Biicher (Schopenhauer). ,Aus den Reisebildern* (Heine). Der
Cypressensumpf. Das Gewitter. Konradins Ende. Die sfidamerika-
nische Steppe. A kdltdi olvasményok kdnyvnélkill. Maghnolvae-
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méuny. Die Braut von Messioa (Schiller). Iphigenie auf Tauris.
Egmont. Havonként egy bdzi irdsbeli dolgozat, dsszesen 8.
Uann Kdroly.
Franceia nyely, 3 ira. Tankonyv. Hofer Kéroly: Prozai ol-
vasmdoyok. V. Hugo Ruy Blas cz. driméjinak olvasfsa ele-
jéldl végig, méltatisa, clemzése lélektani s drimai szempontbél.
Viktor Hugo élete és midvei. A romantikus iskola. 1. Béranger:
Les hirondelles. 2. Reclus: La Fraoce. 3. Nisard: La poésie au
XIX-e siecle. 4. Nisard Béranger. 5. Aroge: Fresnel sa vie et
ses oeuvres. 6. Sully Prudhomme Priere. 7. Musset Stancer a
Nioon. Emlézés az 1., 6. és 7. sz. koltemény s Ruy Blas egyes
Jelenetei. Magdnolvasmédny: La famille Fourchambault.
Dr. Réesa Géza.

Torténelem, 3 6ra. Tankonyv: Mangold Lajos .A magyarok
oknyomozé tdrténelme“. Oskor. Honfoglalds. A keresztény mo-
narchia megalapitdsa. Arany bulla. Atmenet a hiibériségbe. Re-
naissance. MAtyds kora. A koz- és fonemesség kiizdelme. Az or-
szAg hanyatlisa. Nemzeti és vallhsi ellontétek, A folkelések kora.
A pomzet és a dynastia Lkibékilése. Reformtdrekvések, kisérletek,
kozdelwek és ezek végeredménye az 1848-iki alkotméoyban.

Pogdny Kornél.

Termésseltan, 5 6ra. Tankdnyv: Fehér Ipoly. ,Kisérleti ter-
mészettana. Az el6zd osztdly tananyagdnak Attekintd ismétiése az
energia megmaradAsa szempontjébil. A meleg, hdméreék, hbforri-
sok, a meleg terjedés médjai és torvényei. A meleg mennyiség
mérése. A meleg hatisa a testek térfogata- és halmazéllapotéra.
A meleg és légnemek feszitd ereje kozti Osszetilggés. A pdrdk és
glzdk feszitd ereje, slrisége. A kdrlég pératartaima. A meleg 4t-
alakuldsa mechanikai munkdvA. Statikai elektromossdg. Alapkisérle-
tek és tlioemények. Az elektromos mértékegységek. Légkdri elok-
tromossédg. A dynamikai elektromossig keletkezése, killanbtzd ha-
tisai. Az elektromossig és méguesség kdzdtti Osszefiiggés, termé-
szetes, mesterséges méignesek, hatdsuk a kitldnbdzd testekre és
egymdsra ; migneses mértékegységek. Az Ohm-féle tdrvény, vezetdi
ellendllis, Az Aramok kdlesduds hatdsa, as elektromos mérték-
egységek, Inductio. A hJ, mint elektromossag forrds.

A cosmographia elemei. A fold alakja, méretei, mozgdsai, az
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ozekbll keletkezett tiinemények. Az égi coordinata rendszerek. Az
iddmérés, az égi testek memei. A pap, hold, s a paprendszer égi
testei. A napos és éves parallaxis Az égi testek tivolsiga, mére-
tei, mozgdsaik.

Hlatky Mikics.

Mennyiséglan, 3 ora. TankOoyv: Lutter ,Mértan.“ Analytikaf

geometria, a pont és egyenes s az ezekre vonatkozd feladatok at-
tekintd ismétlése. Coordinata rendszerek transformatidja s az egye-
nesre vonatkozdlag tanultakonak kibdvitése. A kor egyenlete és an-
nak tirgyaldsa, kdr és egyenes, tengens, norméilis, sublangens,
subnormélis, két kdr viszonylagos helyzete. Az ellipsis, hyperbola
és parabola, mint geometriai helyek, tulajdonsigaik kutatisa és
ide vonatkozsé feladatok megolddsa. Erintdik és norméilisuk mint
8 kornél. Az V., VI. és VIL. osztily tapanyagdnak rendezeres
ismétlése. Havonként 1 hédzi dolgozat.

Diesa Jakab.

Abrdeolé geometria, 2 6ra. Kézikdnyv: Suppan: ,Abrézold
geometria.* A perspectiva alapfogalmai. A metszés modszere és
alkalmazdsa a koczka, hasib, gula, henger és kdp perspectivicus
dbrizoldsdra. A flpont, a tAvolsdg, a tdvolsdgi kdr s a tévolsigi
pontok. A pont Abrizoldsa. Az egyenes és sik Abrizolisa fdelemei
dltal. A specialis helyzetek. Egyenldkdzii egyenesek. Az egyenes
leforditasa és feldllitAsa vetitd sikjival. Az egyenes hossza és a
képsikhoz valé hajliskdze. Adott hosszuség felrakdsa az egyenesre.
Az egyenes osztésa. A sikban fekvd egyenes és pont. Metszd és
torzegyenespér. Sfknak egyenesen vagy ponton vald Atfektetése.
A sik leforditdsa és feldllitdsa, A sfk hajldsszoge a képsfkhoz. A
sikidom képe. Collineatio a sfkidom és képe Ldzdtt. A sikkal
egyenldkozli egyenes. Egymdssal pdrhuzamos és egymdst metszd
sikpdr ; két sfk metszési vonala. Az egyenes és sik Atddfési pontja.
A sikra merllegesen 4llo egyenes. A pont tdvolsiga az egyenestsl
és siktél. Pdrhuzamos egyenesek és sikok egyméstd! vald tdvolséga.
A koczka, basdb, gila, hepger és kip perspectivikus é&brdzoldsa,
e testek drnyéhdnak szerkesztése. A felsorolt feladatok rajzoldsa.
Geographiai fokhdlozatok készitése orthographikus, stereographi-
kus, centrikus, projectioban.

Ddesa Jakab.
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Szabadkési raje, 2 6ra. A VIL osztily tananyaginak foly-
tatélagos gyakorlasa, féldomboru és domdoru fejek rajzoldsa teljes
drnyékolassal 2 krétdval és szinézett sik diszitmények Racynet
polychromjai utdn. Fankovick Gyula.

Torna, 2 6ra. Tananyag, mint a VI. osztilyban.

Dr. Vajda Emil,

Irésheli dolgozatok.
A) Magyar nyelv.

V. oszidly. 1. Nevezotesebb szokdsok Erdély régi magyarjai-
nil (Apor utin). 2. Mityds az igazsigos (jellemzés, Salamon ,Hu-
nyadiak Kora“ cz. mitve utdn). 3. Mikes, mint prozairé (értekezés).
4. Kemény ,Zord id8k“ cz. regénye alapjin ,Buda elfoglaldsa®.
5. A torténolem az élet mestere. Kria. 6. Kolesey Ferencz: Ka-
zinczy Ferencz f8lott tartott emlékbeszédjének vdzlata. 7. Meleg
szeretettel filggj a hon nyelvén (Bizonyitds belsé és kiilsd érvek-
kel). 8. Miért nem keriilte Sokratea a haldlt? 9 Buzditdé beszéd
kirAndulis érdekében.

VI osztdly. 1. A koltészet milvészete (Horatius utdn). 2.
Berzsenyi ,Magyarokhoz* cz. éddjAnak mlimagyardzata. 3.. ,Kdddr
Kata® cz. népballada tdrgya d&si sdndori versformaban. 4. A
JZrinyidsz® mint a ker. magy. miéposz remeke. 5. A ndvények
szerepe a természet haztartdsiban (Ertekezés). 6. A monda, rege
és legenda lényege (Poetikai értek.) 7. A tavasz ébredése {(KoltSi
leirds). 8. Arany Jinos balladdinak lélektani alapja. 9. A szin-
miivészet nemesitd hatdsa.

VII osztdly. 1. Legrégibb verses maradvioyunknak, a Pan-
nonids éneknek magyarizata tartalom és forma tekintetében. 2.
Mennyiben bizouyul igazmak ama mondds DBalassindl, hogy az
oigazdn koltdi mii, hii titkre a koltdi egyéniségnek“. 3. A taoulis
¢3 dnképzés nemesiti az életet. 4. Mily koltdi fajoknak lett bal-
cedjévé a XVI-ik szdzad s mily fejlddést mutat a magyar iroda-
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lom e korban? 5. Szabadon vilasztott tétel. (Eldleges bejelentés-
sel). 6. Berzsenyi ,A magyarokhoz cz. Gd4jdnak széptani fejte-
getése (iskolai). 7. Kazinczy elvei a nyelvujitds terén. 8. A drima
ravid elmélete Kdlcsey ,Korner Zrinyijérdl* irt tanulminya alap-
jin. 9. Gvadioyi ,Peleskei Nétirius“-inak czélja és hatdsa.

VIII osstdly. 1. Miért oly erds a magyar emberben a haza-
szeretet ? 2. A magyarok miiveltségi dllapota a vezérek koriban.
3. Vorosmarty Zaldn futdsibd), Arpad és Zalan jellemzése. 4. Jo-
sika Miklés br. ,Utolsé Bathory“ czimi regénye fdbb alakjainak
jelleme. . Foldiinkiic minden élet, minden erd forrdsa a nap. 6.
Magyarorszdg fekvésének [oldirati eldnyei és hitrioyai. 7. A
XVIII. szdzad irodaimi hanyatlisinak okai. 8. A tirsadalmi illa-
potok befolydsa az irodalomra.

B) Német nyelv.

V. osetdly. 1. Das Leben auf dem Marktplatze an einem
Wochenmarkte. 2. Der Sopnenaufgang. 3. Beschreibung einer
hollindischen Landschaft. 4. Der Handschubh. 5. Eine Ueber-
schwemmung. G. Inhalt der 1. Sc. des 1. Aufz. aus Wilhelmm Tell.
7. Ein Maifest. 5. Athen und Sparta.

1. Hilderand und Hadubrand. 2. Karicsonyéj. 3. Edward. 4.
Erlkdnig. 5. A biivész inas. 6. Sebus Johanna. 7. A buvar. 8.
Polycrates gyiiriije. 9. Ibycus Darvai. 10. Pdkainé.

VI. oseidly. 1. Erlkdnig nach Inhalt und Form. 2. Wesen
und Eintheilung der Poesie. 3, Inhalt des 1. Ges. aus Hermann
u. Dorothea. 4. Das Epos und dessen Arten. 5. Adler und Taube.
6. Charakteristik der Persouen aus Hermanun und Dorothea. 7.
Prolog von Schillers Jungfrau von Orleans. 8. Unterschied des
Epos und Dramas.

1. A Nibelungenének, 2. Buda haldla. 3. Gudrun. 4. Parci-
val. 5. Tristan und Isolde. 6. Reineke Vos. 7. Oberon. 8. Janos
vitéz. 9. Cid.

V1L osstdly. 1. Oberon (ford.). 2. Wo rohe Krifte sinnlos
walten, da kann sich kein Gebild gestalten. 3. Klopstock und
Wieland. 4. Die Personen in Minna vou Barnbhelm. 5. Egmont
(ford.). 6. Die dramaturgischen Reformen Lessings. 7. Die Fabel
aus Emilia Galotti. 8. Tell Vilmos (ford.). 9. Die Eisenbahnen
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als Verkehrs- und Beftrderungsmittel. 10. Die Fabel aus Schillers
Riuber.

VIII osstdly. 1. A régi germanok szokésai (ford.). 2. Die
Spektralanalyse und deren Aowendung. 3. Der Gegenstand der
Petéfischen Lyra. 4. Die Fabel Aus Schillers Braut von messina.
D. A német irodalmi nyelv. (ford.) 6. Charakteristik der Lenau-
schen Lyrik. 7. Die Fabel aus Iphigenie auf Tauris. 8. A lovag-
sdg (ford.).

C) Franczia nyely.

V. osetdly. H&zi. 1. Les quatre saisons. 2. Petites anecdo-
tes. 3, Le grillon et le papillon. 4, Les deux amis. 5. L’aonean
de Polycrate. 6. L’hiver. 7. Le passerean et le renard. 8. La mort
de Ladislai Hunyadi. 9. Courcnne et épée.

VI. osetily. 1. Fenelon et le duc de Bourgogne. 2. Lettre
de Christopbe Colomb. 3. L’art poétique de Boileau. 4. Cresus et
Solon. b. L’assitge de Belgrad. 6. Le marquis de la Seigli¢re. 7.
Caractére de Bernard et Helene. 8. Le sujet de la Mlle de la
Seigliere. 9. Caractere de Charles III, 10, Pierre Alexiovicz fon-
dateur de la Russie moderne.

VII osstily. Havonta egy hézi dolgozat. Madame de Sévi-
gné. Apologie de Cicéron. Colbert. Sully. Mort de Jeanne d’Arc.
Les Gaulois. Vie de Racine (2 dolg.). Le sujet d’Andromaque.
Mille années. Egy dolgozat a nyelvian ismétlésére. Osszesen 11
dolgozat.

VII1 osatdily. Les grandes nations. Les aérostats. Charle-
magne. Louis le Saint. Louis XIV. et Colbert. La défaite de Mo-
hécs (3 dolgozat). Le poésie de Victor Hugo. Havonta egy, dssze-
sen 9 dolgozat.

D) Az Irdsbell érettségl vizsgalat tételel.

a) Magyar nyelv: 1. Pet8fi és Arany népies koltészete. 2.
Miért csatlakozott Szt. Istvin a magyar nemzettel a romai és miért
nem a gordg egyhizhoz ? 3. A vegytan szerepe a kdzéletben.

b) Német nyelv: 1, A régi germdnok szokdsai (forditds). 2.
Charakteristik Kdnigs Mathias (szabad dolgozat).
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c) Franceia nyelv: Egy kis fraoczia elbeszélés (Un petit
récit frangais).

d) Mennyiségianbol : a) algebrdbdl:

log Vix4+4—+1log ¥V2x+3=1-41log I'd
Meghatirozandé x értéke.
b) geometridbdl:

Az y?= 12 x parabola fokusin 4t hurt vonunk, mely az x
tengelylyel 60°-u szdgel alkot. Meghatdrozandé ezen hur hossza
és az ezen hur végpontjaiban voat érintdk Altal bezdrt szdg.

k3

Y.

A szertdrak 18g6—q7. €vi gyarapoddsa.

A) Tanari konyvtar,
A jelenlegi dllapot dsszehasonlitva a mull tanévivel,

Kitet- | Fizet- Erték

. ezAm szhm 7",‘4[”]“_
Az 1895/96. tanév végén volt .| 3851 | 148 | 11528 | 59

Az 1896/97. tanévi gyarapodés . 136 90 b39 | 93

Osszesen .| 3987 238 | 12068 | 562

Ajandék . . . . . . . . 11 — 29 | 60

Szerezmény . . . . . . . 125 90 6510 | 33
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B) ifjusdgi kionyvtar,
A Jelenlegi &llapot ésszehasonlitva a mult tanévivel.

Koot | Rizer —ELr
Az 1995/96. tanév végén volt .| 1402 | 250 | 1659 | 85
Az 1896/97. tanévi gyarapodés . 136_ — 119 _'g
- Osszesen .| 1532 | 250 | 1679 | 64
Ajndek . . . . . . . .| 4| = 2|04
Szerezmény . . . . . . | 126' — 117 { 75

C) Fildrajzi szertar.
A szertdr all 134 drb foldgdomb-, térkép- és képbdl, dsszes

értéko 0602 frt 68 kr.
D) Természettani szertar.
A szertar 4ll 375 drbbol. Osszes értéke 3214 frt 70 kr.

E) Szabadkézi rajzszertar.

A szabadlézi rajzezertfr 411: 97 drbbél 474 frt 55 kr ér-
tékben.

F) Természotrajzi szertar.
A szertir 4ll: 2058 drbbol. Osszes értéke 2158 frt 87 kr.

G) Kémiai szertér.
A razertﬁr 411: 622 drbbol 1606 frt 74 kr értékben.

H) Geometriai szertar.

Ajdndék. Dézsa Jakab tanAr ajiodéka: 1 drb egydgu for-
gasi hyperboloid 2 frt. 1 drb szemlélteté minta a pont és az
egyenes centrdlis Abrdzolisdhoz 2 frt 50 kr. 1 drb szemléltetd
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minta a sik centrdlis dbrdzoldsihoz 5 frt. Szemléltetd késziilék a
forghsi felletek szdrmazdsihoz (1 forgaté késziilék és 10 sod-
ronyminta) 4 frt. Osszesen 14 drb 13 frt 50 kr értékben.
A wzertiar Al 293 drbbdl 669 frt 55 kr értékkel.
1) Butorzat

A tantermek é&s szertirak butorzata All 724 drbbél 8984 frt
66 kr értékben,
'K) Tornaszertir.

A tornaszertdr 411 365 drbbol 8G5 frt 82 kr értékkel.

L) Erempyljtemény.

A gyljtemény 4l 109 drb ezbst- és rézpénzb8l 10 frt ér-
tékben.
M) Torténelmi muzeum.

A gyljtemény 411 49 drbbil 169 frt 80 kr értékben.

e

YL

Kimutatas

a sz.-udvarhelyi all. forealiskola kilonbozd pénzalapjairol.

Ir | Bevétal Kladas
I. Zenekarl Illlp- l__f!"__l v e | kr_

B

1] 1895/96-r61 &tjott a) 918. sz. bet. k. T17-19 |
b) 660.52 , , 91526 |[1632| 45

2| Tanulck I1B9H/96. évi hatrdléka . . . . 10, 9
Tenuldk 1896/97. évi adoméoya . 140| 20|
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Kamat a 918, sz. betét atdn 1896-ra .
n 8 060 8z, " n
Zene és ének tanitdsért .
Zenedarabok és masolésukért .
Betét az udv. megy. tak. pénztﬁrné.l
918, sz. b. k. . . . 15248
Betét a zélogkolcs mtézetnél a 660,

l Bevétel “ Kiladas

—_Er y fré ] wr

8z. b. k. . . ... 92303

36
bb

29
5l

180
18
t

11675

19

Gl

(sezesen :

1875] 40[1875

40

11, Tapintiézetl alap.

1895/96-rol Atjott: a) 3000 k. névért.
jaradék kdles. koty. . . . 141750
b) Betét az udv. megy. tak. pénzt.
842. 8z. b. k. . . . . 108950
c) Bet. & zai.]ogkblcs int.-nél 692.
sz. b. k. .. 59291
Kamat: a) a 842 sz betét utdn 1896-ra .
b) a 6Y2. 8z. bhetét utdn 1896-.ra .
c¢) u jaradék kolcs. utdn 1896. decz

1. és 1897. jun. 1. .
A nzékelyegyleti tak. pénzt. adomﬁnya
Az udv. megy. tak. pénzt. adoménya
Nyugtabélyegekre . .
6 tanulonak ebéddel valé ellﬁtﬂsiért
1897/98-ra dtmegy : &) 3000 k. névért.
jaradék koles. kotv. . . . 141750
b) Betét az udy. megyei tak. péuzt.-
ndl 842 sz b. k. .. . 1144-62
c) Betétazﬁlogkﬂ]cs 'int -nél 692,
8z. b. k. . . . . 66714

3099
bb
34

60:
'OI
25!

91
12

68|

120

3229

45

Osszesen ;

3349

3349

71

I1E. Korhax alap.
Alapitve dr. Réczkdvy Sdmuel ur dlal,
1895/96-r6l Atjott az udv. megy. tak. pénzt
5560. sz, bet. kinyvén . .
Kamat 1896-r6l . .
Dr. Béczkdvy Samue! ez “&vi adomﬂuya
1897/98-ra Atmegy az HR0. sz, betétkdnyvda

345
17
50:

3
68

413

41

Osszesen: || 413 41| 413] 41




- 2

O b G B —

CS DD

1V. Zenejutalmazasi alap. ‘

| Bevétel “ Kladas
Cxel fek | ke

frt

113

1895/9G-rol &tjott az udv. megy. tak. pLu?t.
753. sz. b. kdnyvén ‘ 126| 24
Kamat 1896-rdl . . G| 37
1897/98-ra atmegy a 753 2. bet. kﬁnvan ‘ 132, 61
Osszesen: || 132 61] 132| 61
VY. Tankényv alap. !
Hangverseny jovedelme . . b8 30
Jubileumi bankett koltségeibdl fenmaradt . | 16 20
Zélogkdles. int. adoménya . 10
Bélyegre . . ‘
1897/98 ra étmegy az udv. megy tak. pénz- 07
tar 812, sz. b. kooyvén . . 84| 43
(sszesen: | 84| 50| 84 | 50
VI. GyertyAnfly-1éle alap.
Alapitva Gyertyinffy testvérek czég altal.
Az alap kamata . 6
Tornajutalom fejében . 5
1877/98-ra Atmegy . 1
(buszesen: | 6 6
Vii. A tanfrkar jobileumi ala- 1‘|
pltvanya. .
A tandrkar részérbl befolyt 353 30
Gréf Haller Janos fGispin ur adomanya 100
1897/98-ra atmegy . . .
a) A zdlogkoles. int. betétkOnyvén .o 353( 30
b) Az udv. megy. tak. pénzt. betétkdnyvén 100
Osszesen: | 403! 30| 453, 30

Sz.-Udvarhelytt, 1897, junjus 10.

Hlatky Miklbs,
az alapok kezeldje.

Megvizegiltuk és helyesnek taldltuk.
8z.-Udvarhelyt, 1897, jun. 11.

Molndr EKdroly,
Doézsa Jakab.

a.



VIL

Rendkivili tantargyak.

a) Latin nyelv.

Tanitotta : Ml Pal dr.

1. Evfolyam. Iletenkint 4 éra. Tankonyv: Latin nyelvtan
refliskolik sziméra. Irta Pirchala lmre. Tananyag : Olvasas, hang-
auly ; declinatio. Melléknevek. A nevek nemei jelentés és végzet
szerint. A melléknév és flnév egyezése. A melléknevek fokozdsa.
Adverbiumok. Praepositiék. Névméisok ; szAmnevek. Nomina defec-
tiva. Igeragozés cselekvd és szenvedd alakban. Yerbum deponens
et semideponens. Rendhagyd, hidnyos é3 személytelen igék. Voca-
tivus és locativus; a vArosnevek szerkezete. Nom. é3 acc. c. iof
Participiumok és haszodlatuk; ablativus sbsolutus. Gerundium,
gerundivum, supinum a mondatban. Fordithe: a tankdnyv szOveg-
gyakorlatai : 1—38 latin és magyar. Perzsa héboruk 1-—2. Szé-
gyljtemény. Havonkint 2 irdsbeli.

II. Evfolyam. Hetenkint 3 6ra. Tankényv: Pirchala Imre-
féle Latin mondattan olvasminyokkal és gyakorlatokkal. Tananyag :
Allitmény és alapy; egyezéslk. A kflOnféle casusok mondattani
sgerepe, csoportositva esetek és mondatrészek szerint. Jelzd és
értelmezf. Szovonzatok. Az Allitds wédjai. ¥6- és mellékmondatok,
kotdszavaik. ()sszetett és sajitos Iatin mondatszerkezetek. Oratio
recta és obliqua. Forditds: 1) A tankooyvbdl: 1—20; 24-—25;
28—30. A vildg négy kors, Ujév napja, Arion (kdltemények, eldbbi
konyvnélkiil is). Schmidt Attila gyskor!é konyvébSl ex abrupto:
7, 61—860, 82, 66, 71, 73, 76--78, 83--84, 88 92, 94, 95, 97,
98, 106, 108, 11. réez 44, 63, 67, 68— 69, Szégytjtemény. Havonkint
2 irAsbeli.

I1I. Evfolyam. Hetenkint 3 6ra. Tananyag: Sallustii Ju-
gurthinum bellum I-X1V. ¢. M. Tullii Ciceronis Oratio in Catili-
pam I. cap. 1—9. P. Vergllii Maronis Aeneis Lib. II. 1—400 v,
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Irodalomtorténeti és régiségtani adatok, vers-, alak- és mondattani
fejtegetések. Szdégyiujtemény. Havonkint 2 irdsbeli.

IV. FEvfolyam. Hetenkint 3 éra. Tananyag: C. Cornelii Taciti
Agricola 1—23 c¢. Qu. Horatii Flacci Opera Omnia: Carm. lib.
I 1,4,9 14,22 23; lib. IL 1, 3, 7, 10, 17; lib. IIL 1, 2, 3,
4, 13, 30; lib. IV. 7. Epodon 1, 7. Satirarum lib. I. 9. lib. 1L
VI. Libri de arte poetica versus nonnoulli. Irodalomtdrténet rdvid
vizlata. Régiségtani adatok; alak-, mondat- és verstani magya-
rizatok.

Latin nyelvel tanulok névsora és oszlilysata :

I Evfolyam, IIL. Fvfolyam.

Kovics Endre V. o. t. 2 Kiss Sandor VII. o. t. 2
Wagner Kéroly V. o. t. 2 Kupcsay Bernit VIIL o. t. 2
Scholler Rudolf V. 0. t. 2

II. Evfolyam.

Molnar Géza VI o. t.
Steiner Mér VI. o. t. 1

1¥. Evfolgam.

Bekd Ferencz VIII. o. t. 2
Biré Istvdn VIIL o. t. 2

-

b} Gyorsiras.
Tapitotta : Csahély Adolf.

Hetenkint 1 éra. Kézikdnyv: Bédogh Jinos ,A magyar gyors-
irs tankonyve“ II. kitet. Tananyag. A gyakorlati gyorsirfs Ga-
belsberger-Markovits rendszere szerint.

A gyorsirdst tanulsk névsora és osstdlysata :

DOmjén Lajos VII. 0. t. 1 Kupcsay Bernat VIII. o. t. 1
Kiss Séndor VIL. 0. t. 1 Steiner Mér VL o. t. I

c) Ifjusigi ének- és zenekar.

Az ifjuségi ének- és zenekar dicséretesen mikddott ez évben
18 Dr. Vajda Emil zenetanAr vezetése mellett. A vegyeskarnak 64
tagja volt s betanult az év folyamdn 12 darabot. A zemekarnak
tagjai voltak : Nagy Dénes, Kiss Sandor, Solymossy Akos, Jozsa
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Mihély, Kovécs Endre, Harth Frigyes, Jellinek Kdlman, Herszényi
Arpad, Kertész Arpad, Gune Vilmos, Binder Janos, Markus Mihaly,
Maller Jinos, Fabriczius Simon. A zenekar sz év folyamin be- *
tapult 8 uj darabot. Ismételt 12 darabot a régibbek kozil. A
zenekar a vonds négyeseket is mivelte. Az ifj. ének- és zenekar
tobb izben mlkddott nyilviposan. Az intézet altal rendezett mar-
czius 19-iki bangversenyen, tapdri jubileumow, az iotézet feon-
dllisApak pegyedszdzados jubileumdin.

Jelentés a tornaversenyrél.

A dévai kerfileti torpaversenyen tanuléink koztil 24-en vettek

részt dr. Vajda Emil tornatandr és Molndr Kéroly tapir vezetése
és feligyelete alatt. Tanuldink dicséretesen dllottdk meg helyiliket,
mert 2 (elsdrangn) arany érmet, 1 eziist, 3 bronz érmet és 3 ok-
levelet hoztak haza. Arany érmet nyertek: Aprili Ferencs VIL
0. t. 2 200 m. sikverrenybdl. (18 mp.) Nagy Dénes VII. o. t. .
. salydobdsbol (8.59). Eziist érmet nyert : Nagy Kélmén VI. o. t.
a thvolugrasbél (5.20). Bronz érmet nyertek: Aprili Ferencz (l4-
volugréebol). Floridn JAnos VIL o. t. (figgeszkedésbdl). Nagy
Dénes (faggeszkedésbll). Oklevelet nyert: Bozio Antal és Aprili
Ferencz. Eldbbi a tdvolugrdsbol, utébbi a sdlydobdshél. Oklevelet
nyert az intézet a kdtélbuzdsbdél. Novendékeink magatartiea igen
jo:benyomast tett mindenfelé s dicséretekkel halmoztik el, a hol
csak megjelentek. Kirdudultak a Piski emlékszoborhoz 8 V.-Hunyad
virit, valamint & vashimort nézték meg, behatéan. HazajOve  az
itthon meradt tanulétirsak fogadtdk a vasitodl, s az igazgatd
meleghangu beszédben lidvozdlte Oket.
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Onlképzsikbr,

Az Eotvds Jozsef Ooképzbkor Pogdny Kornél r. tapdr veze-
" tése alatt ez évben is megalakult. Alakulé gylilését 1896, szept.
23-4n tartotta meg.

A kir reodes heti gyiléseinek tdrgyai: szavalatok és ezek
rogtdozott birdlatai, irodalmi kisérletek birdlats, és fellilbirilatinak
felolvasésa, adott thrgy felett rigtonzott vitatkozdsok, felolvasdsok
sth. voltak ; 25 rendes gyidlést és 2 diezgyllést tartott a kor ;-
tovibbd reodezett — részben a sajit péoztira, rdszben az dnképzd-
kor kezdeményezése folytin, az ifjusagi segitd-egyeslet javira —-
tinczczal egybekdtitt és fényesen sikeriilt hangversenyt, melyet
1848. mércz. 15-iki nagy napnak emlékére, annak eldestéjén, .
. vagyis mérez. 14-én tartottunk meg.

ZérégyDlést méjus 9-én finnepélylyel, a tapdrikar jelenlété-
ben, tartottuk meg. Ez slkalommal az itjusig egy zenme- és ének-
darabbal kdzremilkodott. Kovats Dénes phlyanyertes és Nagy Dénes
dicséretes munkéjokat olvastik fel. A versenyszavalaton jutalmat
kaptak : Nagy Dénes VII. 4 korondt, Kupcsay Berndt VIII. 3
koronét, Floridn Jénos VII. 2 korondt.

[N
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VIIL
Név- és érdemsorozat.

I. Az érdemsorozatban haszoilt szdmjegyek értelme,
a) Elomenetelre nézve 1 = jo, 2 = jeles, 3 = elégsiges, 4 — elégtelen.
b) Magaviseletre nézve 1 = j6, 2 = nzalidlyszerd, 3 = kevésbé szab.-sz.
11. Egyéb rividitések magyardzata:

Ism. = ismétld, tm = tandijmeutes, fim. = féltandijmentes, fm = felmentetett

* = internatusbeli, r. k. = rém. kath.. g. k. = girdg kath., ev. ref, = evangelilus

reformitus, Ag. ev. = dgostai evangelikus, unit. — unirdrius, izr. = izraelita vallasy,
dzst. = oGeztondijas.

Eldkészitd osztaly.
OsztélyfBnok: Mikibe Sandor.

N oc o 2]
A tanulé neve wn - =8 S =
“ 85 E w Do B
s 92358828
> 2 hLne s =
Benczedi Méozes ev. ref. 2 2 3 2 3 3 3 2
Csép Gergely ev. ref. 1 232112 2
Csép Odon ev. ref. 333321 2 2
Csont Jonds ev. ref. 3 44 43 3 3 2|
5 Gaspar Tamas r. kath. 2 33311 2 2
Keszler Dénes ev. ref. 2 3322 2 3 1
Schneider Gusztav ag.ev. 2 2 2 1 2 1 2 1
Schuller Albert ag. ev. 2 33 4 3 3 2 1
Staedel Janos dg. ev, m e g hal t
10 Szabd Dezsé r. kath. 3 232333 1
* Weisz Janos ag. ev. 1112223, 1
Zold Sandor r. kath. 3 111323 2



|. osztaly,

Osztdlyfonsk : Dr. Vajda Emil.
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A 1anulé neve -
W L
3 = S I
= g
= "0 0
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Természetr.
Szamtan

Rajz. geom.

Iras

Testgyakorl.

Enelk

Magaviselet

Balazsi Rezsd ev. ref. tm.
Birt. Balazs Moz. ev.ref.tm.
Boies Vilmos r. kath.
*(Csiszar Jozsef ev. ref.
5 Frank Jdnos ag. ev.
Gagyi Dénes ev. ref, tm.
*Gaibel Aladar r. kath. tm.
Hart Gyula ag. ev. tm.
Hermann Karoly ag. ev.
10 Hermann Lajos unit. tm.
*Jaeger Elemér r. kath. tm,
Jakabos Gyorgy r. kath.
Jakabos Karoly r. kath.
*Janosi Floris r. kath.

15 Kakasi Jend ev. ref. tm.
Lebovits Zsigmond izr.
Likmann Jend r. kath,

*Markus Mihaly ag. ev.
Miklos Ferencz r. kath.

20: Pelger Istvan ag. ev.
Schneider Karoly ag. ev.
Stern Mané izr. tm.

*Szabd Andras r. kath. ftm.
Szibian Laszlo g. kath.
25 *Wolf Marton ag. ev.

D= = DWW W WINWWNMNWNNOE DN —
CLOMNNIN —W WNW—WNMNON =W N — W0 — b
—WWN = = W= e O R W WNWWN —WNWII DL
= WW Wk WWWAhAANWWWLr— W —WNWLW WM

RN WWLWNW — NN WWNNRMNNOMNNoWD oMo
NN WW—WW— R WWWwk (=W kio— W iclommw

WWWWLWWrr W WWH WA Who WM W

WWr N — WL — VRN WNWN—INWIND—NNWNNWIN
NN W—INWNWMWNDMm DD IEMm 0D D —

—— D [a R g

— L2

[A]

n—-p--h—a.—n.—..—-w._.._.._s._.p—a_[o,p—ﬁp—.—s_.—.——.—s—n_.—s




Il. osztaly..
Osztilyfonok : Palffy Karoly.

. . : = e
s B E g2z
L E N NE O o R
A tanulé meve " g P T > 5
g D = . £ o
Swegs EEN P ER
S Ewo o Ngs ac ™
B2 LN DS
Binder Janos ag. ev. 3 22121
*Bocsanyi Zoltdn ag.ev.tm, 2 2 22111
Darvai Albert ev. ref. 3 3 3 2

Fejér Istvan r. kath. ki dt

1
2
3
5 Flérian Gyula r. kath. 3
Grega Kalman ev. ref. |
Hann Arthur ag. ev. tm. 2
*Horvath Béla ag. ev. ftm. 2
*Karacsonyi Sandorev ref.tm |
10 *Karpinszky Mihaly r. kath. 3
*Kereszty Gyorgy r kath. oszt. |
Kesztenbaum lzrael izr. |
Kotschken Gyoérgy ag. ev. |
Lebovits Sandor izr. !
15 Mdller Janos 4g. ev. 2
" *Nirschy Lipét r. kath. 3
Br. Orban Baldzs unit. 2
Sadler Jdnos ag. ev. 2
*Schmidt Albert r. kath. 2
20 *Schneeberger Mihaly izr. 1
Schuller Rezsé ag. ev. 2
Solymossy Janos ev.ref.tm. 1
Szakdcs Karoly evreftmiosz. |
Sziasz Ernd r. kath. tm. 1
25 *Tontsch Janos ag. ev. 1
Toth Mozes ev. ref. 2
*Vallics Janos ag. ev. 2
*Vallics Jozsel ag. ev. ftm. 2
Veress Dénes ev. ref.,
30 Zerbesz Gyorgy tm.
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Iil. oaztaly.

OpztAlyfOndk: Barabde Jend.
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A tanulé neve

Természettan

Magyar ny.
Német ny.
Franczia ny.
Torténelem
Szamtan

Vallas

Rajz. geom.
Szab. k. rajz
Testgyakorl.

Enek

Magaviselet

*Barczy Gyula r. kath.
Bihary Laszlé ev, ref.
Bocskor Erné r. kath.

*Fabritius Simon ag. ev. tm.

5 Galter Vilmos ag. ev.
Gr. Haller Janos ev. ref,

Harth Frigyes ag. ev. tm.
Laiber Dénes r. kath. 6szt.
Loschdorfer Aladarrktm isz.
10 *Machat. Albert ag. ev.
Nussbaum Adolf izr.

*Mélasz Vilmos ag. ev, tm.
Réther Mihaly ag. ev.

*Sebesi Geza ev. ref.

15 Sucher Abraham izr.
*Tschurl Alfréd ag. ev. tm.
*Voros Elemér ag. ev.
*Zenn Mihaly ag. ev.
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V. osztily.

Opztilyfénik: Dr. Rbzsa Géza.

A tanulé neve

Vallas

Magyar ny.

Német ny.

Franczia ny.
Foldrajz

Vegytan

Mennyiségt.
Rajz. geom.

Szab. k. rajz

Testgyak.
Enek

Magaviselet

Balazs Jend r. k. tm. dszt.

*Depner Mihaly

Fankovich Laszlé g. k. tm.

*Guné Vilmos ag. ev.
*Gyorgyevits Mihaly r. k.
Hann Kiroly ag. ev.
*Hausmansr Béla r. kath.
*Haydl Agost ag. ev. tm.

on

Horvath Rezso rk. tm. dszt.

10 Kali Albert ev. ref.

Keresztes Mihaly ev.ref.tm.isz.

Kertész Arpad ev. ref.
Kiss Agoston r. k. ftm.

Loschdorfer Kaj. r. k. tm. gszt.

15 *Masznyik Gyula ag. ev.
Br. Orban Boédog unit.
Reichert Jené r. kath.

Solymossy Akosev. ref.tm.
Schuller Gusztav ag.cv.tm.
20 Szabo Ignaczev. r.tm. §sz.

*Szabo Lajos r. kath. tm.

Szakacs Jozsef ev.r.tm.osz.

*Torok Karoly ev. ref.
*Voros Tibor ag. ev.

23 *Zimmermann Richard ag.e.
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V. osztily.
Osztalyfondk : Csehély Adolf.
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Scholler Rezs6 r. k. tm.

Szalay Béla ev.r.tm. dszt.
*Wagner Karoly ag. ev. tm.

Vi. osztaly.
Oeztély [Gook: Tompa Arpad.
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VIll. osztaly.
Osztilyfonok : Poginy Kornél.
A tanuldé neve ?Eaagﬁggﬁgﬁ‘%
. i:3355885308
= ggs2P g8 8 FdE
P EFLELRN <R SER
*Bekd Ferenczevoref. tmosz2t.1 2 3 2 1 2 1112 2 1
*Bird Istvan ev. ref. tm. 1 1111233222 1
*Draaser Frigyesag.ev.tm.1 1 1 1121 1112 1
*Herszényi ?\rpdd cv.ref. 22332223222111
5 JooGaborev.ref.ftm.0sz1.2 1 22 223322211
*Kupcsay Bernatr.k tmss2t.1 1 1 2 1 11111111
*Mathélstvan unit. tm.gszt. 1 2 2 11 2 1212221
Puskas Attila r. kath, kimaradt
*Stepper Kéaroly r. kath.tm. 1 132 1 1 222 211
10 *Szallassy Janos r. kath. 123321321112
*Szolgalstvanunit.tm.oszt. 1 22 2 1111121 ]
Toérok Mihaly r. kath. 2223223332 ¢§
2122111112

*Zimmermann Gy. ag. ev. wm. |
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III FErettségi vissgdlatok eredményén;l‘ ditekintése.
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Draaser Frigyes
Kupcsay Berndth .
Bekd Ferencz .

Bird Istvéno.

Maithé Istvén
Stepper Kéroly
Szolga Istvian .
Zimmermann Gydrgy
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IV, A tanulmdnyok credményének ditekintése osetalyonként.
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V. A tanulmdnyok eredményének ditekintése osetdlyonként.
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X.
Ertesitések a jovo iskolai -Gvre.

A4) Fsltételek a beiratashoz.

1. A beiratdsra f évi sezeptember hé 1., 2. és 3. napjainak
déleldtti orai thzetaek ki,

A javitd, pétlo és felvételi vizsgilatok ugyanazon napok
délutdni érdiban tartatnak meg. Hivatalos 6rdk 9 —12és d. u. 3-5.

2. A féredliskola 1. osztllyiba csak oly ndvendékek vétetnek
fal, kik életbk 9-ik évét mér betdltotték, 8 vagy arrdl, hogy a
népiskola IV. also osztilydt jo sikerrel ‘végezték, nyilvAnos nép-
iskoldtol nyert bizonyitvinyt mutatnak eldé, vagy felvételi vizega-
laton igazoljak, hogy hasonldé mértéki képzettséggel birmak. (1833
XXXI torvényczikk.) )

A felvételi vizegdlat dfja 10 frt.

3. A {Oredliskola valamelyik osztdlydbdl a kdvetkezé felsdbb
osztilyiba csak az a tapuié léphet, ki az elvégzett osztily rendes
tantirgyaibdl — nem szdmitva ide a szépirdst és torndzdst —
legaldbb is elégséges osztilyzatot kapott. .

4. Azon tanuldk, kik més redliskolibol lépuek 4t, eldbbi
intézetdk iskolai okményaival tartoznak igazoloi, hogy a megeldzd
osztdlyt a rendes tantdrgyakbol legaliabb is elégséges wikerrel
végezték. '

Azon tanuldk, kik nyilvinos gymnasiumbél, pelgiri iskolabéi
vagy felsd népiskoldbol a redliskoliba akarnak Atlépni, kotelesek
felvételi vizsgilatot teuni, mely vizsgilat az elhagyott iskola s'a
redliskola taotervei kozt wmutatkozd. kildubdzetre terjod ki.

Az ilyen kiegészitd vizeghlat dfja tantirgyanként 5 frt.
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5. Minden tanulé a felvételre személyesen és rendszerint
atyja, anyja vagy gyimja, illetdleg azok killop meghbizottja kisé-
retében tartozik az igazgatosignil jeleatkezni, Ugyanakkor kdteles
minden tanuld bemutatni sziiletési bizonyitvAoyat, tovibba orvesi
bizonyitvinyAt arrél, hogy mikor volt utdlszor beoltva 8 tnilyen
eredménynyel ?

6. Ha valamely tanulé a fent kitett beiratési papokon vala-
mely elfogadhaté ok miatt nem jelentkezett, felvétethetik az igaz-
gaté Altal a beiratis utolsd napjitél szAmitott 8 napon belil,
ezentll jelentkezok felvétele a tank. kir. fbigazgatondg 4ltal esz-
kozoltetik. .

7. Azok a szQitbk vagy gydmok, kik nem laknak az intézet
helyén, gyermekdk vagy gydmfiok felvételekor alkalmas helyettest
tartoznak bejelenteni, kire a h4dzi nevelés és felligyolet tekinteté-
-ben kotelességiiket és jogukat 4trehazzdk, hogy a gondviselésére
bizott tanulé feldl az igazgatésdg vagy osztélyfdnok értesitését
elfogadhassa,

8. Azon tapuldk, a kik betegség vagy egydb fontos ok miatt
az év végén vizsgilatot nem tehettek vagy megszakitani kényte-
lenek voltak, folyamodhatnak a taniri testiilethez a kivetkezd
iskolai év kezdetén tartandé pétlé vizsgdlatra valé engedélyért. A
betegeég igazoldsara hatésdgi vagy hatdsigilag megerdsitett or-
vosi bizonyitvioyt kell mellékelni. A pé6tld vizsgilalt minden tan-
tirgyra kiterjed, de dijat nem kell fizetni.

9. Azon tapulék, kik az év végén egy tantirgybél byertek
elégtelen tanjegyet és oeztdlyismétlésre nem utasittattak, javité
vizsgdlatot tehetnek.

Azon tanuldk, kik 2 kotelezd tantirgybol kaptak elégtelen
érdemjegyet, az igazgatdsig utjin a nagytekinteti fdigazgatosig-
hoz czimzett s legkésdbly julius b-ig ben}'lljtott folyamodvdnyuk-
ban vizsgilati engedélyért kérelmezhetnek.

i 10. A felvételnél a hovetkezd dijak fizetenddk: 2 frt beira-
tdsi dfj; 1 frt kdnyvtdr dij; 80 kr értesitd dij. E dljak fizotése
al6] senki sem menthetd fel.

11. Az évi tandfj 18 frt, mely négy részletben; oktéber 1.,
decz 1-ig, februir 1. és mijus 1-ig fizetendd. A tandij fizetése'
aldl azon szegénysorsu tanulok kik j6 magaviseletet és eldmene-



134

telt tanusitanak, az intézet igazgatishgAhoz czimzett s legujabb
kelotii hiteles szegénységi bizonyitvinynyal elistott folyamodvinyokra
tandijnentességet uyerhetnek, melyet mindaddig élveznek, mig az
élvezhetésre szitkséges folvételeknek eloget tesznek. A folyamod-
vioyok a beiralds alkalmival nyujtandék be. ‘

B) Leatin nyelvi tahfolyam.

12. Azon ndvendékek részére, kiknek eselleg a latio nyelv
ismeretére szilkségilk van, a nmélt. vallds- és kdzokt. min. 1891,
évi 12,035, sz. intézménye értelmében az 1897-—98-ik iskolai év-
ben is latinnyelvi tanfolyam nyittatik négy folyambaun. Ezen tan-
folyamokban mindazon tanulék résztvehetnek, & kik a megeldzd
osztdlyt, nem szdmitva a torpit, legaldbb elégaéges eredménnyel
végezték. Az onként villalkozdk a tanfolyambdl csak sziildik in-
dokolt kérésére bocsittatnak el.

C) Iekolel sggélysk.

a) David A. Mézes-féle isetindij.

A nmlts. vallds és kdzoktatdsligyi min. 1893, évi 14434. sz.
r. folytdn fdredliskolénknal a David A. Mozes-féle alap kamatai-
bl az 1897 —Y8, iskolai évben 385 frtot fog segélyképpen kiosz-
tatni, melyekre ezennel pAlydzat hirdettetik.

-

b) Tapintézeti segély.

A fbrehliskola mellett fenndlld internatus konyhéjirél 20
szegényebb sorsu, kilno a viroson lako tanulé ebéddel valo ella-
tist kaphat. Ezen ellitdsért a felvett tanulok évi 20—20 foridtot
tartoznak fizetni eldleges félévi részletekben.

E kedvezményért a beiratdsok salkalmdval killon e czélra
készitett folyamodvéinynyal kell folyamodni az intézet igazgatdsa- .
ghhoz.

D) Elbkéaz;tb osztaly.

Azon tanulbk részére, kik elemi iskoldikat nem fejezték be,
vagy eldkésziiltségilk a redlisk. elsd osat. vald felvételre nem ele-
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gendd,” az intézettel kapcsolatban egy ,eldkészitd® osztdly tartatik
fenn. Ez osztélyban a tanitds egészen ingyemes, csupin az értesi-
téért tartozik minden tapulé a beiratis alkalmival 80 krt fizetpi.
Ez omztily igénybevételét, kiiloadsen a helyi iparosoknak melegen
ajinlja az igazgaldsdg, a mennyiben tanterve ugy van dsszeallitva,
hogy nemcsak eldkészit a redliskola elsd osztalydra, hanem azon
eldismeretekbd] is kelld tajckoztatdst és gyakorlatot nyujt, me-
lyekre minden iparcsnak feltétleniil sziiksége van.

24

XL

Internatus.

A kir. 4ll. fdrehliskolaval kapcsolatosan a nagyméltosigu
vallas- és kozokt. minjsterium intézkedésébll egy, a szerényebb
igényeknek megfeleld internatus szerveztetett, melynek czélja a
foredliskoliba jaré tanulékat gondos feliigyeletben, tanitisban és
nevelésben részesiteni.

Az internatusba 65 tlanulé vétetit: fel, kik koeul 30 lanuls
egész dijal ages 400 korondt, 10 tanuld 3G0 korondt, 10 tanuld
200 korondt és 15 lanuls 150 korondt ifartosik fiselni.

" E helyekre az 1897 - 98. tanévre ezeunel pilydzat hirdettetik.

1. Azon sziilék vagy gydmok, kik fiaikat az interpatusba fel-
vétetni oOhajtjik, ebbeli kérésiiket f. évi julius 10-ig az igazgato-
sighoz nyujtsik be pontosan megjeldlve lakdsukat. A kérelemhez
melléklenddk : a) legutobb kelt iskolai bizonyitvioy, b) testi ép-
aégét igazolé orvosi bizonyitvdny, ¢) jogérvényes kotelezvény ar-
rdl, hogy a szilldk vagy helyetteseik a felvételi dijakat a kiszabott
idOben eldre megfizetik, ruhdzatrél, gyogytirrél s mas a tanulékal
illetd évkozi kiadisck fedezésérdl goodoskodnak.

2. Azon szillék vagy gydmok, kik mérsékeltebb dij mellett
ohajtjik gyermekeiket felvéletni, legujabb keletli s az illetékes
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lelkész 4ltal is lAttamozott vagyoni kimutatdssal is tartoznak ké-
résiiket timogatni.

3. Az internatusi dij féléves részletekben elbre fizetendd; -
indokolt kérésre negyedéves elbleges részletekben is fizethetd.

4. A felvett vdovendékek részére lakis, flités, viligitds, mosds,
feligyelet, iddnként firdés és élelmezés jir. Az élelmezés a ké-
vetkezd : reggeli tej kenyérrel, obéd 3 tal étellel (vasArnap és csii-
tartdken 4 tél étel), vacsora 1 tdl étel, rendesen siilt. Ezenkivil
déleldtt 10 érakor és délutan 4 odrakor egy-egy szelet keayér jar.
Minden was a tanitdssal jiré koltségoket a sziilok vagy gyamok
tartoznak hordozni.

5. A felvett tanulok a belépésker a kdvetkezd felszereléseket
tartoznak magokkal bozoi: a) egy-egy a téli és nyhri iddszakra
valo tisztességes ruhdzatot, téli koépenyt vagy kabétot és forevalot;
b) legalabb két phr czipdt; c) Agyfelszerelést éa pedig: 1 parndt,
1 paplant gombokkal, 2 paplanleped6t gomblyukkal, 2 alsé lepe-
dot, 2 parnahéjat; d) fehérpemit: ¢ fehér inget, 6 labravalot, 2
héldinget, 6 zsebkenddt, 6 pér harienydt, 4 tOrilkdzd kendSt, fé-
sitket, ruha-, fog- és czipékeféket. A fehérnemiiekre azon szam,
himzendd, legalibb is 2 cm. nagysigban, mely szim alatt a fel-
vétel tortént.

6. Az interpatusha felvett ndvendékek az intézetet a meg-
szabott sétikon kivill lehetd ritkdn s csak a szGlék vagy belyet-
teseik kérelmére és kiséretében hagyhatjik el.

1. Az internatus élvezete megszlinik, ha a taould, ezilk
vagy gydmok dltal be nem vallott ragdlyos vagy barmely veszélyes
betegségben szenved, rosz magaviseletet s folytonos szorgalom-

hidnyt tanusit.
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