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Székely Miklés

Marosvasarhely 1892-1902
A felkésziilés évtizede*

Marosvasarhely 20. szazad eleji kiéplilése a magyar épi-
tészettorténet kiilonleges fejezete. A19. szazad végén
még dontben barokk jelleget mutato székely vasarvaros
épitészeti arculata jelentds részben az 1902-ben meg-
valasztott polgarmester, Bernady Gyorgy elképzeléseit
tlkrozi. A dualizmus idején tobb polgarmester lépett
szinre nagyiv{ reformelkézelésekkel, Budapest Barczy
Istvan, Kecskemét Kada Elek varosfejlesztési vizidinak
lenyomatat &rzi napjainkig. Marosvasarhelyen az olyan
kozismert f6 mivek mellett, mint a Varoshaza, a Kul-
turpalota, a Nyugdijpalota, a Kereskedelmi és Iparka-
marai Székhaz, iskolak és kollégiumok sora, az egyre
tehet&sebb polgarsag bérpalota Iéptéki és villaszer(
épuletei ugyanennek a modernizaciés konjunktdranak
atandi. Atanulmany arra keresi a valaszt, hogy milyen
szerepet toltott be az ipari szakiskola a varos modern
iparossaganak létrehozasaban, vizsgalja a szakiskola
felszereltségét, a mihelymunkakat és végzett iparo-
sainak hozzajarulasat a varos fejlesztéséhez, a modern
Marosvasarhely kiépliléséhez szlikséges anyagi, targyi
eszkozoket és a szaktudas rendelkezésre allasat. |d&beli
id6pontok jeldlik ki: az els6 ismert nevén még Epits- és
Agyagipari Téli Tanfolyammal Kapcsolatos Fa- és Fém-
ipari Szakiskolanak nevezett intézmény 1892. november
13-i megnyitasa a Székelyfoldi Iparmizeum disztermé-
ben ésazaz1902. marcius 8-i kozgy(ilés, amikor dr. Ber-
nady Gyorgyot polgarmesterré valasztottak.'

Avaros kiépulésével kapcsolatos szinte konyvtarnyi
szakirodalom a Marosvasarhely-jelenséget az épitészeti
modernizmus, a magyaros formakincs, a godollgi ma-
vésztelephez kot8d6 mesterkor, a paraszti kultiraésa

Atanulmany az MTA Bolyai Janos Kutatési Osztondij tdmogatasaval
készdlt.

1 BONIsJohanna: A Székelyfaldi Iparmizeum. Marosvasarhely, Men-
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nemzeti mitoldgia vizudlis dbrazolasaifeldl kdzeliti meg.
A Bernady-éra (1902-1912) el6zménye mind ez idaig jo-
részt elkerllte a korszak kutatéinak érdekl6dését, ha-
sonléan a bels&épitészet és targykultira kivitelezGinek
vizsgalatahoz. Ezen a helyzeten az ut6bbi években az
0j eredmények és osszefliggések sorat feltard6 Maros-
vasarhely Mlemléki Topografidja vallalkozas korul ki-
bontakozd Uj kutatasok kezdenek el lassan valtoztatni.
Az épitészettorténeti vakfoltok mellett a varos épité-
szeti és miivészeti orokségének értelmezését szemléleti
tisztazatlansagok is nehezitik. A varossal kapcsolatos
tudomanyos feldolgozas sem tud mit kezdeni az évti-
zedek 6ta berogzlilt és a Marosvasarhely-jelenség kap-
csanatisztanlatast kiilonosen ellehetetlenitd magyaros
szecesszio kifejezéssel. A gyakran reflektalatlan fogalom-
hasznalat altalaban is gatolja a jelenség megértését, de
ez kiilonosen igaz Marosvasarhely esetére, ahol nemzeti
karakterd modernizmus dominalta a korszak épitésze-
tét. Amagyar paraszti kultra elemeit felhasznalé épi-
tészeti formanyelv és targykultira Marosvasarhelyen
két szempontbdl is alapvetden tér el mindattél, amit
a 20. szazad elején a gyorsan modernizalédé magyar
varosok mutatnak. Az egyik az éplileteken megjelend
Uj narrativ nemzeti ikonografia, amely népballadakkal
és nemzeti hGsokkel toltotte meg a paraszti kultlrabél
inspiral6d6 ornamentikat. A masik pedig, ahogy majd
latni fogjuk, a varos Iéptékével nem igazolhatd, épité-
szeti profild szakiskola megalapitasa.

Ez az épliletornamentika Marosvasarhely esetében
a vizualis megfogalmazasa volt annak a komplex szé-
kely nemzeti mivel&dési programnak, amely Bernady
gondolkodasat is alapvetéen meghatarozta. A modern

tor Kiadé, 2003. 56; FODOR Janos: Bernddy Gydrgy. Politikai életrajz.
Marosvasarhely—Kolozsvar, Lector Kiad6—Dr. Bernady Gyorgy Koz-
mivel6dési Alapitvany—Erdélyi MGzeum-Egyesulet, 2017. 58.
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1. Marosvasarhely térképe 1914-ben, a Székelyfoldi Iparmlzeum és a szakiskola helyszineivel

varos fejlesztésével kapcsolatos vizidk az 1880-1890-es
évek forduléjan azonban még elsésorban a budapesti
politikai adminisztraciéban, kiilondsen a Kereskedelmi
Minisztériumban alakultak ki.> Bernady polgarmester-
ként ezt a barossi nemzetiiparfejlesztési programot fogja
kovetni és tovabbfejleszteni, az iparmizeumot és ipari
szakiskolat alapité vasminiszter varosfejlesztési minta-
zatahoz hasonléan programjanak sarokkovei a mivels-
dés ésazoktatas: a Kultlrpalota mellett aziskolahal6zat
szisztematikus és atgondolt fejlesztése.* Az 1894-ben a
tizenharomezres Iélekszamu varosban miikodé tizenkét
iskola alkotta halézat a teleplilés két évtized alatti tiz-
ezres népességnovekedésénél joval nagyobb Gtemben
boviilt, avilaghaborl kitorésének nyaran immar huszon-
nyolc tanintézményben csengettek ki a novendékeknek.

2 SzEkeLy Miklés: Arpad helyett Attila. A marosvasarhelyi egykori Szé-
kelyfoldi Iparmizeum f6homlokzatanak Rona Jozsef ltal tervezett

Avarosszovetben megjelend, reprezentativ kozépu-
letek létrejottének alapja azinfrastrukturalis és gazda-
sagifejlédés, de a polgari élethez a modern élet javainak
konny( megszerzése is hozzajarult, ennek eszkoze, a
vasut, el6szor ezt az Erdély kozepéhez legkozelebb fek-
v0 székely varost érte el. Foldrajzi elhelyezkedése, mint
a régié nyugati kapuja, valamint torténelmi szerepe a
kortarsak szamara is a Székelyfold ,févarosava” avatta
a telepllést. A dualizmus kori modernizalédas minden
nagyobb magyarorszagi varoson nyomot hagyott, de
Marosvasarhely esetében a teleplilés méretét és korabbi
adottsagait messze meghaladd léptékben valésult meg.
Adinamikus fejl6dés alapja aziparfejlesztése, itt ennek
kétalapvetd intézménytipusais létrejott, aziparmuize-
um mellett megjelent a kozépfoku szakoktatas gerince,

szoborcsoportja. Ars Hungarica, 42. 2016. 347—-364.
3 Fopbor2017(ld.1..)Go.
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azipariszakiskola. Avaroskép atalakulasa a moderniza-
ci6 természetes velgjardja, a koztér Gjjaszervezésének
eszkdzei a reprezentativ megjelenési Uj kozéplletek.
A marosvasarhelyi varosszovet atszabasara utald elsd
szandékok az1890-es évek elején jelentkeztek, amikor
egy Uj intézménytipus, az ipari fejlesztést tamogaté
iparmulzeum éplletét egy Gj oktatasi-m(iveldésiinté-
zetekkel korilolelt, de végul torzéban maradt koztérre
szantak, avaros féterétdl északra jeldlve ki ezzel annak
0j kozpontjat (1. kép).

Az 1890-es évek Marosvasarhelye azonban gyoke-
resen eltért a tiz évvel késdbbi valésagtdl, az iparmu-
zeum és az ipari szakiskola e korai idészaka ennek hi
tukre. Avarost ekkor a hitelfelvételek ellenére akado-
zO fejlesztések, azemiatt elégedetlenkedd varosi koz-
vélemény és a tékeszegény iskolarendszer jellemezte.
Az1890-ben megvalasztott Geréb Béla polgarmestert
jo orszagos politikai kapcsolatai és torekvd természe-
te miatt is alkalmasnak tartottak a tisztségre.* A Bu-
dapesten koncipialt, Kiss Istvan miiegyetemi tanar
nevéhez kot6do és 1893 utan végul torzéban maradt,
fent emlitett Uj varosi koztér is a Bernady-éra fejlesz-
téseinek el6képe volt: iskolakat és mizeumot szer-
vezett volna egy Gjonnan kialakitandé varoskozpont
koré, Uj utcak megnyitasaval, fasitassal. Baraterv er-
rél nem szoél, de az Gj koztér kozepére talan nem min-
den alap nélkil képzeltink el id6vel egy zenepavilont
vagy avarosban késébb emlékm{iallitassal megtisztelt
nemzeti h6sok egyikének, Bemnek, Kossuthnak vagy
Pet&finek egész alakos szobrat. Az iparmulzeum ter-
vezésének, szobraszati programjanak és a szakiskola
alapitasanak torténete is példazza, hogy az 1890-es
években még alapvetden Budapesten formalddott a
jové Marosvasarhelyét meghatarozé varostervezési
szemlélet, és tervasztalon legalabbis megszulettek
ennek legfontosabb elemei.

Az1890-es évek torz6ihoz képest Bernady elképzelé-
sei joval atfogdbb, nagyobb léptéki és vizionariusabb
jellegliek, a polgarmester a varos folé magasodé Somos-
tetdre vezets gyakori sétai soran feltaruld panoramaba,
mint é16 terepasztalba helyezte el a polgarosult székely
févaroshoz ill6 fejlesztéseket. Az & idejében épllt ki a
csatornahalézat és a kozvilagitas, a villanytelep, sor
kerllt avaros hiresen rossz min6ségi utcahalézatanak
kovezésére és aszfaltozasara, modern varoskozpont ki-
alakitasara. Mindemellett korszer(i varosiintézményha-

4 Uo.30.
5 Uo. 45, 61.
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I6zatot hozott étre, ebben Barczy Istvanhoz hasonléan
kiemelkedd szerepet szant az iskolaknak. Polgarmes-
tersége idején egyben iskolaszéki elndk is volt, igy te-
vékenyen vett részt ot elemi, egy polgari, egy felséke-
reskedelmiiskola, egy leanygimnazium és egy katonai
alredliskola létrehozasaban.® A 20. szazadra a korabbi
évszazadok csendes életritmusa felgyorsult, az Uj koz-
épulletek mellett gazgyar, a varosi kozlizemek modern
épulete, atéglagyar korszer(sitése, kozvagéhid, vamha-
zak, kertészet és Uveghazak épitése flizédik a nevéhez.
A természeti er6forrasok felhasznalasa és a gazdasag
szolgalataba allitasa kiemelt szerepet kapott életében,
a Maros szabalyozasa, a Miicsatorna és (j hidak épité-
se, viztisztitd lizem, viztarozék, szennyviztelep mellett
afoldgaz hasznositasa kapcsan kozirdi tevékenységet
is kifejtett, Az erdélyrészi foldgdz kérdésrdl cim( kiadvanya
1913-ban jelent meg Marosvasarhelyen.

Az iparossdg szerepe a modernizdcioban

A szecessziOs épitészetlik miatt jegyzett varosok és
az iparosok szamanak novekedése kozott figyelemre
méltd 6sszefliggés latszik. Vig Albert egykori orszagos
iparoktatdsi féigazgatd Magyarorszdg iparoktatdsdnak
torténete az utolso szdz évben - Kiilondsen 1867 6ta cim
alapvetd 0sszefoglalasanak adatsoraban jorészt azo-
kat a varosokat emelte ki dinamikus iparos népesség-
szam-novekedéslik miatt, amelyek a modern épitészeti
tendenciakat leginkabb befogadtak: ,Az1910. évi nép-
szamlalast megel6z6 tiz évben leger6sebben a keresd
iparosok szama szaporodott: Gy&r 75.6%-kal, Temesvar
64.8, Nagyvarad 53.4, Szatmarnémeti 52.2, Marosva-
sarhely 371, Versec 36.9, Debrecen 35.8, Budapest 35.4,
Szabadka 34.4, Kecskemét 33.6, Ujvidék 32.9%-kal
A felsorolt varosok fele a19. szazad végén (j ipari, kul-
turalis kozpontokként jelent meg az orszag térképén,
ezek kozott talaljuk a szecesszids épitészet slir(isodési
pontjait:, Nagyvaradot, Marosvasarhelyt, Szabadkat,
Temesvart és Kecskemétet.

Marosvasarhely korabeli fejlédése egyedulallénak
szamit székelyfoldi, erdélyi, de magyarorszagi mércével
is. Nemcsak olyan egyszer(i, de mégis koltséges beru-
hazasokra kell gondolni, mint hogy a Bernady-korszak
egyik eredményeként aranyaiban a févaros utanittvolt

6 VicAlbert: Magyarorszdg iparoktatdsdnak térténete az utolsé szdz évben
kiilonosen 1867 6ta. Budapest, Patria” IrodalmiVallalat és Nyomdai
Részvénytarsasag, 1932. 310.
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alegtobb aszfaltozott utca, hanem hogy a varos a fejlé-
déséta pénzligyilehetGségek, a gazdasagi és természeti
er6forrasok és a lélekszam gyors tUtem{ novekedésére
alapozva érteel. Azurbanisztikai és tarsadalmiprogra-
mot — mas gyorsan novekvd varosokhoz (Szeged, Kecs-
kemét, Kolozsvar) hasonldan — itt is ériasi hitelekbdl
finansziroztak. Az ezek nyoman sztilet6 varosfejleszté-
sek azonban eltérd modernitasképeket kozvetitettek.
A fenti varosoknal maradva Kolozsvar esetében Pakei
Lajos a Monarchia legUjabb neoreneszansz és neoba-
rokk épitészeti megoldasait tltette at a varosszovetbe,
Kecskemét a Fiatalok épitészeti elképzeléseinek adott
teret, Marosvasarhely Bernady tarsadalmi programjat
valésitotta meg a székely népi ornamentikat és mon-
dakincset kreativan alkalmazd épitészek és mivészek
kozrem(ikodésével. Az egymassal versengd épitészeti
modernitasok mindegyike sziikségessé tette az (j épi-
tészetianyagokat, technolégidkat, formakincset értve
alkalmazni is tudé iparosok jelenlétét. Az 1900 korli
években mar dinamikusan fejl6dd székely vasarvaros
fejlesztésének és regionalis nemzeti févarossa emelé-
sének egy sor intézkedés agyazott meg mar Bernady
szinre |épése elbtt is, a varos statuszanak megvaltoz-
tatasa joval 1902 el6tt eld6lt Budapesten. A regionalis
kozponti, korabeli széhasznalat szerint févarosi ranghoz
ill6 intézmények sorat megnyité iparmdzeumot nem
sokkal késdbb kovette az Uj iparosképzg intézmény is.
Bernady Gyorgy sikeres tevékenységéhez sok minden
adottvolt, de kozullk is kitlinik az1900-ra mar kiforrott
helyi épitd, fa- és fémipari szakoktatas. Az ipari szak-
oktatas aziparoktatas kozépfokat jelentette, egyszerre
képzett gyariparimunkasokat és onallé engedéllyel bi-
ré iparosokat. Az iskola, mint majd latni fogjuk, alap-
vetden jarult hozza a szazadfordulés Marosvasarhely
épitészetéhez és targykultirajahoz.

Az allami ipari szakoktatasban anyagmegmunka-
las szerint specializalt iskolak miikodtek, az épitdipari
tanfolyamokat is szervezd fa- és fémipari szakiskolak
jellemz&en olyan modern gazdasagi kozpontokban
jottek Iétre mint Gy6r, Arad, Temesvar, Nagyvarad és
Kolozsvar. Az ettdl eltérd profild intézmények altala-
ban kisebb telepiiléseken mikodtek, a teljesség igénye
nélkil: kéfaragd és kdcsiszol6 iskola Zalatnan, k&- és
agyagipari Székelyudvarhelyen, agyagipari Ungvaron,
faipari Eperjesen, Iglén, Szatmarnémetiben és egyet-
len nagyvarosként Brasséban, szovGipari Késmarkon.

7 Vic1932(ld.7.j.) 499.
8 ORBAN Janos: A marosvasarhelyi épit&ipari tanfolyam és a szazad-
fordul6 helyi épitészeti fellendllése. Ars Hungarica, 46. 2020. 52-53.

A Bernady-éra el6tti Marosvasarhely ipari fejlettsége
alapjan az egyetlen kivételt jelentette ezen varosok so-
raban, ahol a tervezett varosfejlesztés kiszolgalasara
épitdipari tanfolyamokkal kiegészitett fa- és fémipari
szakiskolat alapitottak. Ezek a szakképzések a modern
nagyvarosi épitészetben és polgari targykultdraban
képzett iparosréteg oktatasat szolgaltak.

A szakiskola létrejottével az es6s id6ben nehezen jar-
haté foldutakkal behal6zott, jérészt egyszintes, zsindely-
fedeles hazakkal szegélyezett vasarvaros olyan iparilag
fejlett torténelmi varosokkal keriilt egy sorba, mint Te-
mesvar, Kolozsvar, Arad, Ujpest, Gy&r, Nagyvarad vagy
Pozsony. Marosvasarhelyen raadasul az 6t legfontosabb
iparoktatasi intézménytipusbél harom is megtalalhato
volt: az ezenkivil csak Budapesten és Kolozsvaron léte-
stlt iparmlzeum és ipari szakiskola mellett a varosnak
néipariskolaja is volt, mindossze felsd ipariskola (amely
csak Budapesten, Kassan és Szegeden miikodott) és a
kistelepllésekre jellemz6 kézmi(ivesiskola nem varta a
novendékeket a varosban.” Ezut6bbira talan sziikség sem
volt, egyrészt Székelyfold él6 haziipara, masrészt az ezt
modernizalé iparmizeum kiallitasai és tovabbképz6 tan-
folyamai miatt. A szakiskolaban a fa- és fémipari osztalyok
mellett a tanfolyami jellegiikon tdlmutaté jelentdségli
épit6- ésagyagipari képzéseket szerveztek, létrejottiket
a helyi g6ztéglagyar és a székelyfoldi fazekassag mun-
kasainak és mestereinek tovabbképzése indokolhatta.®

Marosvasarhely modern kori m(ivészettorténetének
targyalasat szinte kivétel nélkil a kiemelked®6 teljesit-
ményt ny(jté Bernady Gyorgy épitészeti és miivészeti
partfogdi és megrendeldi tevékenységének idejével kez-
di (és zarja is egyben) a magyar mivészettorténet-iras.
A varos szecesszids viragba borulasanak megértése
azonban elképzelhetetlen a tér és az id6hatarok kita-
gitasa nélkull. Foldrajzi kereteit a székely megyék és va-
rosok kozpontilag iranyitott gazdasagfejlesztése jelen-
ti, mig idében legalabb b& masfél évtizeddel a reformer
polgarmester szinre |épése el6tti évekre kell visszatekin-
tenlink. A székelykérdés megoldasat kinal6 elsd konk-
rét |épés az iparmuizeum szervezeti létrehozasa volt
1886-ban.® A Monarchian belll periferialis helyzetd,
gazdasagilag elmaradott Székelyfold fejlesztésének
programja ezzel nagy lenduletet kapott. Az ipari szak-
oktatas alapvetd és integrans részét képezték az ipar-
muzeumok, amelyek koziil a févaroson kivil elséként

9 BALATON Petra: Székelykérdés, székely kongresszus, székely akcio. In:
Székelyfold torténete, 111. Budapest—Kolozsvar-Székelyudvarhely, MTA
BTK—Erdélyi MUzeum-Egyesulet—Hadz Rezs6 Mizeum, 2016. 117.
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éppen a marosvasarhelyinek az épulete késztilt el 1893-
ra. A Székely M{ivel6dési és Kozgazdasagi Egylet lobbija
és Baross Gabor tamogatdasa nélkil ez aligha valdsul-
hatott volna meg, a févarosi minisztériumokban for-
malédé iparmizeumi tervezetek az1880-as évek elején
Erdélyben Kolozsvart és Brassét emelték ki lehetséges
helyszinként, a székelyfoldi varosokat még csak nem
is nevesitették.”

A marosvasarhelyi iparmizeum |étrejottében alap-
vetd szerep jutott a Székelyfold fejlesztését a févarosbél
koordinalé Kereskedelmi Minisztériumnak, civil szerve-
zeteknek és maganszemélyeknek. A Székely M{ivel6dé-
si és Kozgazdasagi Egylet vallalt feladata a székelység
gazdasagi és tarsadalmi modernizacidja volt, ebbe a
programjukba illeszkedett az iparmizeum megalapi-
tasa." Akésdbbi,vasminiszter” még kozlekedésiallam-
titkarként az iparmdzeum ugye mellé allt, és az Gj in-
tézmény, Kolozsvarral szinte egy id6ben, 1886-ban nyilt
meg a varosban.” Az iparmlzeum mellett a szakiskola
létrehozasa is inkabb tekinthetd budapesti minisztériu-
mi fejlesztésnek, szemben a helyi iparos és kereskedel-
mi korok szervezkedésén és a mar a varosban meglévo
iparoktatasi alapokon létrehozott kolozsvariipari szak-
iskolaval. A marosvasarhelyi szakiskolat a székelyfoldi
modernizaciés kormanyzati program részeként hoztak
létre, kezdeményezdje az iparmuizeum lgyét felkarold
Baross Gabor volt, aki 1891 végén vetette fel a maros-
vasarhelyi kereskedelmi és iparkamaranak ,egy vagy
két” ipari szakiskola létrehozasat.” Az alapitas mellett
sz06lt a varos székelyfoldiipari kozpont jellege, a vasuti
ellatottsaga és meglévs iparmizeuma.

A szakiskola épliletei

Mint minden nemzeti kozintézmény, a 19. szazad vé-
giiskolaépuletek varosképileg meghatarozé szereppel
birtak. Kolozsvaron az ipariskola és iparmGzeum kozos
épllete a varos (j negyedében, a polgari nyilvanossag (j
terében, a nyari Szinkor épuletétél nem messze, a Séta-
térre vezet6 Malom utcaban kapott helyet. A budapes-

ti Fels6 Allami Ipariskola a Technolégiai Iparmtzeum

10 HEGEDUs L[ajos] Clandid] m[agyar] kir[alyi] miniszteri tandcsos-
nak a dél-németorszagiiparmuzeumok s a Budapesten felallitandd
mUszaki iparmuzeum targyaban tett jelentése. 1881. In: Jelentések
és javaslatok a Budapesten létesitendd Miiszaki Iparmuzeum tdrgydban.
Budapest, 1881. 41.

1 BONIs2003(Id.1.).) 25.

12 Akét varos dualizmus kori parhuzamairél Gjabban lasd GAL Zséfia:
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2. Fekete Jakab szakiskolai igazgaté, 1908
Zselatinos ezust
Maros Megyei Mlzeum, Fototar, Itsz. N 3627/9.

impozans tombjéhez kapcsolddott a Nemzeti Szinhaz
mogott, az akkoriban kiépiilé Nagykorut egyik fontos
csomoépontjaban, a Keleti palyaudvart a belvarossal
0sszekotd Gj sugardttdl par lépésre. Temesvaron, Ara-
don, Brasséban és a torténelmi Magyarorszag tobbi
nagyvarosaban is méreteikkel, elhelyezkedéstikkel a
modern varosképet meghatarozé éptiletben kezdték
meg mikodésiiket az ipari szakiskolak. A marosvasar-
helyi intézetet ezektdl eltéren a varos nyugati szélén,
a tobbi oktatasiintézettdl tavol helyezték el. Az éplilet
elhelyezkedése tobb szempontbél is kiilonos, épités-

pParhuzamos latomasok — Kolozsvar és Marosvasarhely kozépule-
tei a szazadforduldn. In: FAZEKAS LaszI6—FERENCZI Szilard—FODOR
Janos—GAL Zséfia: Minta és felzdrkézds. Kolozsvdr és Marosvdsdrhely
fejlddéstorténetének dsszehasonlitdsa Szvacsina Géza és Bernddy Gyorgy
polgdrmestersége idején. Kolozsvar—Marosvasarhely, Iskola Alapitvany
Kiadé—Lector Kiadd, 2021.149—203.

13 Ertesitd, 1896. 6.
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torténetét a Marosvasarhelyre a19. szazad végén hato
er6k jatéka alakitotta (2. kép).

Az épitkezési telek kivalasztasanak fordulatokban
gazdag torténete szimptomatikus a majd csak Bernady
Gyorgy szinre |épésével megjelend atgondolt varoster-
vezés hianyara. A végsd helyszint a Maros-Torda var-
megyei allami épitészeti hivatal egyik alkalmazottja,
a Kereskedelmi Minisztérium részérdl az ekkor az er-
délyiiparfejlesztési ligyekért felel6s Szterényi)dzsef és
aszakiskolaigazgatdja, Schwartz Jakab k6zos donté-
se alapjan jelolték ki az egykori [6vasartér varos feldli
oldalan, a Torda felé vezetd orszagut mellett. A hely-
szinvalasztas szakitast jelent az iparmuizeum épllete
kapcsan felvazolt Kiss Istvan-féle vizidval, amely, ahogy
lattuk, a fétértdl északra jelolte ki a varos Gj kozterét.
Ezzel az iparmlzeum és az ipariskola kozotti egyutt-
m(kodés nehézkessé valt, Budapesttdl és Kolozsvar-
tél eltéréen nem egy épliletben, de még csak nem is
egymas kozelében miikodott ez a két, Iényegliket te-
kintve szorosan egymasra utalt intézmény. A varos
tulajdonaban lévé terliletet eqy polgarmesteri levél
tanuUsaga szerint éppen a szakiskolai igazgatéja java-
solta. A minisztériumifeljegyzésben ,aziskola céljara
igen alkalmas telek” varosszéli elhelyezése nemcsak a
Kiss-féle urbanisztikai koncepcié bukasarol, hanem a
pénzugyi nehézségeit kezelni képtelen varosvezetés
esetleges megoldasairdlis tantskodik. A varositanacs
kezdetben ugyanis éppen a kozpontban, a Székelyfol-
dilparmizeumnak otthont adé Hajés (Baross, Horea)
utcara merélegesen futd Iskola utca 17-es, 19-es, 21-es,
23-as telkeit jeldlte ki lehetséges helyszinként. Az akkori
15. szam alatti kozségi polgari fidiskola és a 25. szam
alatt m{ikodo Stefania kisdedévd kozotti négy telket,
vagyis a mai Aurel Filimon utca 24-30. szam alatti terl-
leten fekvd telkek tulajdonosaival 1894 juliusaban meg
is kezdddtek a targyalasok." Az egyezkedések a draga
telkek miatt kudarcba fulladtak: ,aziskola épitésre al-
kalmas magantelkek arai oly magasak, hogy e miatt
az épitési koltség kozel kétszeres magassagot érne
el", hangzott a tanacs panasza. A kisajatitas anyagi
vonzatai mellett az ezzel jard adminisztracié is lekiizd-
hetetlen akadalyként tornyosult a varos el6tt, annak
anyagi és idébelivonzatai miatt. Az Iskola utcai telkek-
rél gyorsan, talan tdl gyorsan is lemondtak. Kovetkez6
|épésként a varosi tanacs, visszatérve a Kiss Istvan-féle

14 MNLOLK 231 (1894. december 22.). 80.096/95 (575-0s doboz). A tel-
kek azonositasat az aktudlis helyszinekkel ez(iton kdszonom Orban
Janosnak.

15 Uo. (A levél1894. oktober 17-i keltetés(.)
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muzeumi-oktatasi koztér koncepcidjahoz, kozgydilési
hatarozatot fogadott el, amelyben ,az iparmizeum-
mal szemben fekvé telkeket jelOlte ki épitési helydl”.”
A tandcs altal kiszemelt telkek felmérésére Schwartz
Jakab igazgatét kérte fel a varos, akinek azt kellett
volna megvizsgalnia, hogy ,vajon ezek a telkek egy
utca megnyitasara ésazallamifa és fém ipariskolai és
polgariiskolai helyiségek felépitésére alkalmasak-e"."®
Azigazgatd szakvéleménye tobbszori slirgetésre sem
készllt el,az1895. januar elején a minisztériumba kil-
dott valasz mar egyenesen az igazgatd tétlenségét
okolta az el6relépés elmaradasaért. A forrasok nem
vallanak az Gjabb fordulat mogotti megfontolasokrol,
se az esetleges halogatas valés okairdl, de a minisz-
térium részérdl egyre surgetébbé valt a helyzet meg-
oldasa. A varosi tanacs a masodik fiaské utan a szak-
iskolai igazgat6 javaslatara a belvarosi telkek helyett
immar kisajatitas nélkil, gyorsan és koltségmentesen
rendelkezésre allé varosi tulajdond terlletet keresett,
kivalasztasaban a tagas udvarugyandgy szerepet jat-
szott, mint a tantermek kozelébe kerlld mihelyek és
raktarak elhelyezése.” Avarosi tulajdonban Iévé telek
kivalasztasanal az olcsésag, a gyorsasag és a konnyd
rendelkezésre allas is szamitott. A varosi tanacs a va-
roskdzponttol északra, a 16- vagy baromvasartérnek
nevezett, a Szent Janos-kapolna és a Maros kozotti
varosi telket javasolta, ez azonos az igazgatoé javasla-
taban gyermekjatékgyarral szembeni piactérnek neve-
zett helyszinnel. A szakiskola végul a masik, szintén az
igazgatd altaljavasolt, a varos nyugati részén eltertilg
egykori Als6 vasUti utcai szénapiac terlletére kertlt.”
Az el6z6 javaslatban szerepld, északi kiilvarosi tertlet
kapcsanavaros polgarmestere, Geréb Béla célszer(isé-
gi és kozegészségugyiaggalyokat vetett fel, hivatkoz-
va egyrészt ,a tertilet emberemlékezetet meghaladd
id6 6ta baromvasartérként” valé hasznalatara, mas-
részt pedig a varos felli oldalon h(iz6dé malomarok
miatti szennyezettségére.” A belvarosi, reprezentativ,
jol megkozelithetd, az iparmizeum kozelében fekvd
telekrdl valé lemondaskor a szakiskolai igazgatét a
Kiss-féle tervezetben megnyilvanulé reprezentacios
igények helyett az oktatas technolégiai sziikségletei
vezethették, a polgarmester levele azonban inkabb
tekinthet6 az anyagi nehézségek miatti idényerési ki-
sérletnek, mint valdédi aggalynak.

16 Uo.

7 RALMMI MVKI 62/1895.

8 MNLOLK231(1895. aprilis1.). 32.307/95 (575-0s doboz).
9 MNLOLK231(1895. aprilis 20.). 32.307/95 (575-0s doboz).
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A kozponti kormanyzatt6l érkezé iskolaalapitasi
szandék nem feltétlendl talalkozott tehat a varosve-
zetés elképzeléseivel, a szakiskola elhelyezésének tigye
folyamatos fesziiltséget okozott a minisztériumi és a
varosi vezetés kozott. A varosi tanacs a Budapesten
elvartnal talan kevésbé érezte sajatjanak a szakiskola
kérdését, aggodalmaielsdsorban anyagi természetiiek
voltak. Az okokat részben aziparfejlesztésiintézmények
és székhelyeik finanszirozasanak kuszasaga okozhatta.
Az elsGsorban a Székely M{ivel6dési és Kozgazdasagi
Egylet fenntartasaban m{ikodé iparmizeum épitését
az allam finanszirozta, valamennyi varosi hozzajaru-
lassal, a minisztériumi nyomasra griindolt helyi szak-
iskola esetében viszont a fenntartasan és felépitésén
tdl a varostél vartak a telek megvaltasat is.

Aszakiskola épuletének tigye fiskalis realitasok mel-
lett a varosi koz- és maganérdekek és egyénikarrierva-
gyak feszliltségei kozott formalddott. Elhelyezésének
kiemelt varosképi megjelenése mellett a minisztériu-
mi apparatus részérgl érkez6 nyomasnak is meg kel-
lett felelnie, amelyet, mintlatnifogjuk, magyarallami
reprezentacios igények leple alatt egyéni ambicidk is
motivaltak. A szakiskola épuletének id6ben torténd
atadasat ez utdbbival indokolta Szterényi J6zsef, aki
az1895. @szi stirgetd leveleiben az orszagos ezredéves
unnepségek keretében torténd1896. szeptemberi Un-
nepélyes dtadast igyekezett elérni. A koltségek miatt
hldzbdozé varositanacs, a szakiskolaiigazgatast talan
aziparmulzeumivezetés dominanciajatél félté igazga-
t6 és az1896-ban végul orszagos iparoktatasi igazga-
téva kinevezett Szterényi)6zsef hivatali szamarlétras
ambiciéi egyarant komoly tényez&k voltak ebben a
jatszmaban. Az egymasnak feszul6 érdekek 6sszecsa-
pasaban végll éppen a szakiskola tigye jott ki veszte-
sen. Ugyan szerény épitési koltséggel, az ingyenesen
rendelkezésre bocsatott varosi tulajdond telken, de
az iparmuzeumtdl az elképzelhetd legtavolabb épilt
fel 1897 Gszére. A varost6l tavoli elhelyezéssel raada-
sul olyan Gjabb koltségek mertltek fel, amelyek egyre
kevésbé tették védhetbvé az ingyenes telek elGnyeit.
Aminisztérium és a varos kozotti levelezésben az isko-
lai kerités miatti pluszkoltségigény indoklasa szerint
,az iskolaépilet a varoson kivil, némileg elhagyatott
helyen allittatik fel”, az orszaglt mentén fekvé 100 x 65
méter alapteriletl kilterlleti ingatlan bekeritése el-
engedhetetlen volt.?°

20 MNLOLK 231(1897. &prilis 4.). 24.061/97 (574-es doboz). A Kdvesdomb
hatarszélben fekvé 402. szamu telek helyrajzi szama 4680/a és 4681,
tertilete 6395 m?, besorolasa szantéfold.
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Az iskolaépités kapcsan meg6rzddott Marosvasar-
hely I. kertletének orszaggy(ilési képviselbje, Lukacs
Béla 1896. februar 16-i maganlevele is. Tartalma alata-
masztja feltevéslinket az iparoktatasi intézetek felépi-
tése és fenntartasa koruli anyagi vitarol. A levél a ke-
reskedelmi miniszternek, Daniel Ernének irt hivatalos
iratok kozott maradt fent, igy talan magat a minisztert
sejthetjliik a ,Kedves Baratom” megszolitas mogott. Eb-
ben Lukacs Béla a varos évenkénti hozzajarulasanak
megfizetését tamogatta, felvetve az akkor még 1600
forintos 6sszeg 2000 forintra emelésének lehetdségét
is, abbdl a célbdl, hogy ezzel a pénziigyi megoldassal a
varos maradjon az allami hasznalatba és fenntartasba
kerilg iskolaépllet tulajdonosa.? Ezaz elsg ismert doku-
mentum, amely a hitel, a varosfejlesztés és varosi tulaj-
don matrixaban helyezi el azt azintézményt, amelynek
elsédleges haszna avaros és avarmegye kozdsségének,
tagabban pedig egész Székelyfold gazdasagi és miive-
|6désifejldésében jelentkezik majd. Az ipariszakiskola
varoson tdlmutaté regionalis j6tékony hatasa az ala-
pitassal és az épitkezéssel kapcsolatos hivatalos iratok
gyakori és kétségtelentl igaz fordulata.

A modern iparhoz némitavolsagtartassal viszonyu-
I6 marosvasarhelyiek maraziparmuizeum létesitésével
kapcsolatban is ellenérzéseiknek adtak hangot, a sziik
helyi tdmogatbi réteg mellett az iparmuizeum elsésor-
ban a budapesti Egylet és minisztériumi hivatalnokok
iparfejlesztési stratégiajanak sziviigye volt. Az1891-ben
az épités alatt allé iparmlzeumot az ideiglenes hely-
szinen a helyi iparosok egy része ,tudomanyos jellegli
régiséggylijtemény csarnokanak” latta. A kezdeti kri-
tikak viszonylag gyorsan szertefoszlottak, az iparmdu-
zeumi épulet az évtized kdzepére integralédott a helyi
tarsadalomba, kiallitasai eseményszamba mentek, és
ahogy ennek torténnie kellett, altalanos iparfejlesztési
funkcidja mellett az ipari szakoktatas szertarava, min-
tagy(jteményévé valt.”? Ezt a feladatat azért is tudta
betdlteni, mert — a budapesti és kolozsvari megoldas-
hoz hasonléan — ha nem is egy épuletben, de 1892 és
1897 k0zott mindenesetre értelmezhetd kozelségben,
a Kor utcaban (Lajos Kiraly, Cuza Voda) egy Jenei Lajos
tulajdonaban Iév6 hazban zajlott a szakipari tanitas.

A szakiskola elsd tervei és koltségvetése 1895 6szén
kerult biralatra a Kereskedelmi Minisztériumban.?
Az éplilet 1896 szeptemberére tervezett atadasat az
oktatasra és mihelymunkara nem megfeleld ideigle-

21 MNLOLK231(1895. december 21.). 1.714/96 (574-es doboz).
22 BONIS 2003 (Id. 1. j.) 55-58.
23 MNLOL K231 (1895. oktober 22.). 72.670/95 (575-0s doboz).
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nes helyszinis stirget6vé tette. A szakiskola épuletének
végleges épitészeti leirasat Szterényi J6zsef jegyezte.
Az1896. augusztus 6-i tervezethez még csak hasonlét
sem ismertink mas szakiskolak kapcsan. Jél jelzi egy ipa-
ri szakiskola tervezésekor felmertild szempontokat, a
kilonboz6 szakteriletek jelentdségét és tertiletigényét.
Legnagyobb alaptertilettel a 70-80 m?-es rajztermet
talaljuk. Ez koveti az 0t, egyenként so—55 m*-es tan-
terem, egy 30—-40 m*-es anyagvizsgalatilaboratérium,
majd az igazgatdi szoba és a kozos tanari kovetkezik
30-35 m?-es alapterilettel, ezeket a15 m?-es tanari szo-
bak ésaz éplilet els@ részébe elhelyezendd iskolaszolgai
lakas koveti. Az iskola f6 profiljaba tartozé fa- és fém-
ipari mihelyek egyenként 80—85 m*es teruletét szinte
megkozeliti a 70—75 m*es agyagipari mihely, a sort a
40 m*es kovacsmiihely zarja. A terv a tanari szobakat
atantermek mellettjavasolta elhelyezni, a miihelyeket
pedig vagy a magas szuterénben, vagy kilonallé épllet-
ben. Az atadott éplilet termei szamban és méreteikben
is kisebbek a tervekben szerepléknél. Alegfontosabb, a
rajzoktatas kiemelt jelent6ségét mutaté valtozas, hogy
az egy nagy, 72 m>-es rajzterem mellé még két kisebb,
55—55 m*es alapterilet( kapcsolodott, ezeken kivdil
harom, ugyanekkora alapterllet({ tantermet, egy 15
m?-es fizikai szertart, egy 35 m?-es tanari termet és egy
ugyanekkora igazgatdiirodat, négy, egyenként1s m>-es
tanari szobat, egy igazgatdi és egy iskolaszolga-lakast
helyeztek el. A mihelyépllet foldszintjére két, egyen-
ként 60 m*es fémipari, az emeletére két némileg na-
gyobb faipari mihely kertilt.*

Az épitkezés megkezdését jogi, szerz&déses és pénz-
Ugyi problémak tovabb hatraltattak, igy a munkak csak
1896. oktober 17-én kezd6dtek meg.” A korabeli mun-
kavégzés Utemére jellemz8, hogy harom hét alatt, no-
vember7-ig elkészult az alapozas és a pincefalak, ekkor
azonban a beall6é fagy miatt a munkalatokat leallitot-
tak. Az épitkezés 1897. julius 24-én ért véget, a tanév
szeptember 6-an kezd6dott meg.?® Az iskola éplletét
a varos 1869-ben alapitott elismert, dijazott vallalko-
z6i, Ménus Marton épitémester és Mestitz Mihaly és

24 Arajztermek szakipari rajzoktatasban betoltott kiemelkedd szere-
pér6llasd NaGy Barbara: Az iparrajzoktatas keretei. A Budapest Szé-
kesfévarosi Iparrajziskola szervezete és épllete. Ars Hungarica, 46.
2020. 35.

25 MNL OL K 231(1896. december 11.). 79.399/96 (574-es doboz).

26 MNL OL K 231(1895. aprilis 20.). 69.670/98 (574-es doboz) MNL OL K
236 (1897. szeptember 1.). 870/97 (8-as doboz).

27 Ateljes épitési koltség végll 48 780 forintra rdgott a varos altal
adomanyozott téglak ara nélkdl. Az épitkezést a varos legnagyobb
vallalkoz6i végezték, Monus Ferenc és Marton altal adott alabbi

12

flai cége készitette el. A kerités az iskolai mihelyben
készUllt, az épulet bekeritésével kapcsolatos foldmun-
kakat, k6m(ves- és k6faragdbmunkakat Ménus Marton
vallalkoz6 végezte el. Az épllet belsd kivitelezésének
munkalatait Mestitz Mihaly és fiai vallaltak.”

Az iskolaéplilet elhelyezése és a finanszirozasa ko-
rdlivita, valamint a mdhely felépitése koruli kapkodas
a szukségesnél kisebb éplletet eredményezett, a har-
mad- és negyedéves novendékeknek az oktatas lénye-
gét jelent6 gyakorlati munkakra az Uj épllet mihelyei
mar atadaskor sem voltak elegend6ek, az Gj mihely-
épulet 1898 Gszére készllt el. A bovités soran a fold-
szintet két nagyobb és egy kisebb teremmel toldottak
meg, az emeleten egy nagy, 210 m*es termet hiztak
fel.® A terven szerepl6 nagy agyagipari mihely ellené-
re az elsésorban épliletdiszité keramiagyartast oktato
tanfolyam az1896-1897-es tanévben megsziint. A m{-
helyek mellett az iskola f6épuiletének a bovitése is ha-
mar sziikségessé valt, ezt az éplilet foldszintes szarnya-
nak emeletraépitésével oldottak meg. Az elsé tervek
még csak a foldszintes igazgatodi lakas folé emelendé
terveket tartalmaztak, de végul a masik oldalon Iévd
foldszintes szarnyra s Uj szint kerUlt. A kivitelezést egy
idGre elhalasztottak, a rendelkezésre all6 forrasokat a
székelyudvarhelyi, gdlnicbanyai és zalatnai szakiskolai
épuleteire forditottak. Ezek sem voltak azonban elegen-
d6ek: a miihelyeket és az iskolaépliletet 1903-1904-es

P

tanévben Gjra boviteni kellett.

Bernddy Gyorgy és a szakiskola

A szakiskola épitkezésének pénzligyei kapcsan talalko-
zunk el@szor Bernady Gyorgy nevével, aki még orszag-

gy(ilési képviselbvé valasztasat megel6z6en, a varosi
torvényhatésag bizottsagi tagjaként érteslilhetett a
varosi tanacs és a Kereskedelmi Minisztérium kozotti
feszlltségrél, az iskola felépitésének finanszirozasa-
rél. A konfliktus akkor mar nem a varost terhel6 0sz-

arajanlat alapjan: foldmunkak: 1155 forint 84 kr., k6mdvesmunka:

24 040 forint 5 kr., k6faragémunka: 1611 forint 91 kr., acsmunka: 3749
forint 20 kr., vasmunka: 3972 forint 45 kr., bAdogosmunka: 1382 forint
40 kr. MNL OL K 231 (1896. november 25.). 68.293/96 (574-es doboz).
Az asztalos-, lakatos-, mazolé- és livegesmunkalatok 5091 forint 19
krajcarba, a szobafestémunka 208, mig a villanyszerelés 130 forintba
kerlilt. Az igazgat6i lakds felépitése 4880 forintba, a belsé munkala-
tok 1440 forintba kerlltek.

28 MNLOL K231 (1897 februar1s.). 81181/97 (574-es doboz); RALMMI
MVKI132,165/1896.
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szeg nagysagarol, hanem annak jogcime korul forgott:
a minisztérium intézményfenntartasként, a varosi ta-
nacs pedig, Bernady javaslatara, az épitési koltségekre
biztositott allami hitel torleszt6részletének tekintet-
te azt.* Az 0sszeg eszerint az1897-es els@ esedékessé-
gétdl szamitott maximalis 6tvenéves futamideje utan
garantalta volna az iskolaépllet varosi tulajdonba ke-
rilését.*® Ezzel a |épéssel az 1895-ben a szakiskola fe-
Itgyel6bizottsagaba kinevezett Bernady valéjaban a
varos részére egy igen kedvez6 kamatozasU épitkezési
kolcsont hozott volna tetd ala.® Az épitkezéshez a va-
ros végul a telek tulajdonjoganak fenntartasa mellett
a telek és az épulet allami birtokba adasaval, 1600 fo-
rint értékben 100 ooo tégla felajanlasaval és 1897-t6l
kezd&d6en otven éven at évi 2000 forint hozzajarulas
fizetésével jarult volna hozza.* A Pénziigyminisztérium
ellenallasan ez a megoldas elbukott ugyan, az 6sszeg
fenntartasi hozzajarulasnak mingsilt, de az tigy mégis
el6revetitette a varosfejlesztésnek a Bernady-korszakra
jellemzd pénzligyi megoldasait (3. kép).*

A hiteleken alapuld varosfejlesztéshez a 19. szazad
végi marosvasarhelyivezetés részérgl minden alapvetd
komponens hianyzott. Ugy a j6 budapesti bedgyazott-
sag ésvalés lobbitevékenység, minta grandidzus tervek
ésaz ezekhez kapcsol6dé nagy 6sszegi kolcsonfelvétel.
Bernady parlamenti képvisel6ként 1896 utan nemcsak
fontos kapcsolatokat szerzett, hanem megértette a
székely févaros gondolata mogott rejlé minisztériumi
szandékot: a nemzetiségi vidékek olelésében, a keleti
végeken fekv8 varos gazdasagilag, kulturalisan, de-
mografiailag, varosképileg is nagyvarosi arculatot, in-
tézményhaldzatot és pénzligyi mozgasteret kovetelt
meg. A késdbbiiskolaépitési programjatél valdszindleg
nem fliggetlenil az orszaggydilésben részben oktatasi
témakban szélalt fel. A gazdasagi meger6sodésen ala-
puldé nagyobb pénzligyi mozgastérre pedig nem lehe-
tett évtizedeket varni. Marosvasarhely lakossaga még
a Bernady-korszak végén is t6keszegénynek szamitott,
a varos 0t hitelintézetének 1909-ben egyuttesen fenn-
allé négymillié korona t6ke- és tizenhatmillié koronas
betétallomanya eltorpult Arad, Nagyvarad, Temesvar
vagy Nagyszeben hatvan—szazmillié koronas 6sszesi-
tett t&ke- és betétallomanyai mellett.** A nagy volu-
men( pénzkihelyezésen alapulé ambiciézus épitkezé-
sek finanszirozasa19o2 utan talalkozott a kormanyzat

29 RALMMI MVKI194/1895.
30 MNLOLK231(1896. augusztus 28.). 60.519/96 (574-es doboz).
31 RALMMI MVKI171/1895.
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3. Aszovatai Bernady-villa székelykapujanak vorosréz diszei, 1927
Tervezte: Zsigmond Sandor mivezetd, kivitelezte: FUlop Sandor
badogos, Maros Megyei Mlzeum, Fototar, Itsz. N 3624/20.

szandékaval, egy er6s magyar kozpont kialakitasaval
a keleti végeken.

Magyarorszag pénzugyminiszteri tisztségébe 1895.
januaris-én iktattak be az erzsébetvarosi Lukacs Lasz-
I6t (@ par nappal korabban lemondé Wekerle kormany-
tag kereskedelmi miniszter, Lukacs Béla unokatestvé-
rét), a késébbi miniszterelnokot, akinek 1905-ig viselt
pénzligyivezet{ tisztségének idészakara esik a magyar
iparoktatdasi intézményhalézat kiéplilése. A kolozsvari
ipariskolai és iparmazeumi épuletek mellett pénzligy-
minisztersége idején adtak at az 6sszes erdélyi iparis-
kolat. A marosvasarhelyi ipari szakiskola épliletének
finanszirozasa kapcsan fennmaradt egyik hivatalosirat-
ban két fontos mondat utal fiskalis szemléletére, amely
nemcsak a szakiskola, hanem Marosvasarhely jovoje
kapcsanis dontének bizonyult. A Daniel Erné kereske-
delmi miniszternek kiildott 1896. junius 19-i levél egyik,
szempontunkbél kevésbé fontos eleme a mar amugy
is jelentds cstszasban 1évd épitkezés koltségvetésének
1897. évre torténd atlitemezésérdl szolt. A masik azon-
bana nagyvarossa valashoz vezet pénziligyifeltételek
kulcsmondata: ,altalaban mell6zend6nek vélem a ter-
vezethez hasonlé kisebb kolcsonok felvételét. Ugyan-
ezért nem jarulhatok hozza, hogy a marosvasarhelyi
fa- és fémipari szakiskola épitésére 45.000 forintnyi

32 MNLOLK 231 (1897 marcius19.). 22.278/97 (574-es doboz). Helyrajzi
szamuk: 4680/a, 4681. RALMMI MVKI 6/1897.

33 FErtesitd, 1898. 14.
34 BALATON 2013 (Id. 10.j.) 98.
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4. Kiallitasi enteridr, valoszinlleg szakiskolai m(ihelyben készilt batorokkal
Marosvasarhely vagy Székelyudvarhely, 20. szazad eleje
Uvegnegativ, Kovats Fényképészet Archivuma, Székelyudvarhely. U66-0s doboz, EAP1130/1/5/21/23.

kolcson vétessék fel”** A levél keltezésének id6pontja-
ban varosi tisztségviseld, majd a Szabadelv{ Part szi-
neiben a parlamentbe juté Bernady Gyorgy figyelmét
nem kertilhette el a csekély koltségvetés miatti eluta-
sité valasz. Ajovendd polgarmester egyike voltannak a
147 képviseldnek, aki Gjonnan kertiilt az orszaggydilésbe,
és a képvisel6k azon 47%-anak is, akik ezek kozll csak
egy ciklust toltottek a torvényhozasban.*® A sok hon-
atya életében egyszeri és megismételhetetlen alkalom-
nak szamit6 budapesti évek nemcsak kapcsolatépitésre
voltak alkalmasak, hanem — Bernady Gyorgy esetében
mindenképpen —az orszagos beruhazasok és kolcsondk
0sszefliggésének kiismerésére és az ehhez sziikséges
lobbitevékenység megalapozasarais. E kapcsolatrend-
szert apolandé kényszertlt Bernady gyakori budapesti
utakra polgarmesteri évei alatt is. Személyes ambiciéjat
valészinlleg jobban kielégitette a keleti végek székely
févarosanak vezetése, mint a majd félezer képviseld
egyikének maradni. )6 politikai érzékkel rendelkezett,
és ekkorra mar értett a kdlcsonds gesztusok és a szi-

35 MNLOLK231(1896. majus1.). 33.449/96 (574-es doboz).
36 PApr)ozsef: Az 1887 és 1905 kozOtti orszaggy(ilési valasztasok statisz-
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vességek nyelvén is. Egy 1892-ben tortént eset erre jol
ravilagit. Az ellenzék jeloltjének tamogatasa érdekében
Marosvasarhelyen kortesked® Apponyi Albertet éppen
azaBernady Gyorgy latta vendégul, aki ekkoribanigye-
kezett a varos tarsadalmanak minél szélesebb koreivel
baratkozni. Bernady majd polgarmesterként a Szabad-
elv{i Part otvenfds varosi végrehajto bizottsaganak tag-
jaival kertltintenziv munkakapcsolatba, soraikban ta-
laljuk, nem meglepd médon, a helyi iparfejlesztésben
leginkabb érdekelteket, mint példaul Mestitz Mihaly
batorgyarost, vagy Tauszik B. Hugé iparkamarai elno-
kot (4. kép).¥

Bernady Lukacs Laszlé levelébdl egyvalamit félre-
érthetetlentl kiolvasott, a pénzligyi kormanyzat csak
nagyléptékd, a gazdasagi konjunktira szempontjabél
is értelmezhetd nagysagrendi hitelfelvételt tamoga-
tott. Bernady személyiségétdl, politikai ambiciéitdl nem
allt tavol a pragmatikus szemlélet. Elvi megqgy6z&dése
nem gatolta a politikai rivalisoknak tett gesztusokat,
s6t atallast sem ellenzékbdl a kormanyparti oldalra.

tikai vizsgalata. Kozép-Eurdpai Kozlemények, 2009. 2. sz. 42.
37 Fopbor2017(ld. 1.].)32-33, 42.
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Megnyer6 személyisége, gyors észjarasa, a vilag tjdon-
sagaira valé nyitottsaga majd a févarost6l tavoli pol-
garmesteri idészakaban valt igazan gyimolcsozové.
A kornyezetébdl kirivé, kulonc Bernady masokat meg-
elézve értette megaz,(jid6knek Gj dalait”. Afa- és fém-
ipariszakiskola éplilete allamkolcsonének csekély volta
miatti miniszteri elutasitas indoklasa termény talajra
hullhatott a févarosban a képvisel&séggel és az orsza-
gos politika bugyraival éppen csak ismerkedd Bernady
lelkében. Elhatarozasat a ra kovetkez6 évek marosva-
sarhelyi fordulatai csak tovabb novelhették. Az akkori
polgarmester, Geréb Béla teljesitményében csalatkoz6
varos kozvéleménye a szazadforduléra egy hatarozott,
vizionarius vezetdtigényelt, akit Bernady személyében,
politikai alkuk és sikeres valasztasi megegyezések ered-
ményeként, meg is kapott.** A 20. szazad eleji magyar
pénzigyi és kormanyzati gondolkodas megértésérél
tanudskodik, hogy a fejlesztések elmaradasa mellett az
egyre novekvd hitelallomanya miatt is elégedetlenke-
d6 kozhangulatot a programjatél eltéréen nem taka-
rékoskodassal és konszolidalassal, hanem korabban
nem is tervezett infrastrukturalis fejlesztésekkel, va-
rosi épitkezések tomegével forditotta maga felé, és az
ezekhez szlikséges forrast egy t6keerds nagyvaros Iép-
tékével azonos eladositassal szerezte meg. A pénzigyi
forrasok biztositasan tula dinamikus modernizaciéhoz
nélkilozhetetlen volt az épitkezésekhez szlikséges szak-
tudas és alapanyag biztositasa a varosban. Az elébbit
a szakiskola épit&ipari tanfolyamai, az utébbiakat a
varosi g6ztéglagyar tigyének rendezése jelentették.*

A varosfejlesztésre hatd 0sszes hatast persze lehe-
tetlen utélag pontosan rekonstrualni, kiilonosen a sze-
mélyiség és a lelki folyamatok szintjén. Az egyéni am-
bicidk, a polgarmester habitusa, az orszagos és helyi
fiskalis realitas és mozgastér megértése és a helyben
rendelkezésre allé szaktudas a Marosvasarhely 20. sza-
zad eleji fejl6dését alapvet&en meghatarozoé tényezok
kozé tartoznak. A foldbdl gyorsan kinovs épuletallo-
many mogotti szamok legalabbis arrél vallanak, hogy
Bernady Gyorgy polgarmestersége alatt Marosvasarhely
nemcsak intézményhalézata, hanem finanszirozasa
kapcsan is messze a korabbi lehet&ségei felett hasz-
nalta ki a fejlesztési forrasokat: 1902 és 1912 kozott a
varos tobb mint tizenhétmilli korona értékben vett fel

38 Uo. 34

39 Uo. 48-49

40 ORBAN 2020 (Id. 9. j.) 52—53; FODOR 2017 (Id. 1. j.) 63.

41 PAL)Judit: Bernady Gyorgy és Marosvasarhely modernizaciéja. In: Szé-
kelyfold torténete, I11. 2016 (Id. 9. j.). 182—183.
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allambhitelt, 1917-re pedig mar harmincegymillié koronas
addssagot gorgetett maga el6tt. Az 1890-es években
egyes részein még dont6en szalmafedeles hazakbél allé
varos az intézményalapitasi és épitkezési konjunktira
hatasara nagyvarosi jelleget kezdett dlteni, a székely
févaros viziéja egyre modernebb koponyeget Oltve va-
[6sult meg a somostetdi magaslatrol. A fejlesztések a
szakiskola teljesitményében is latvanyosan megmutat-
koztak. Felépitésének évekig hliz6dé kalvariaja immar
amulté, avarosi modernizacios jelenség tovabbifontos
szerepl6i Fekete (Schwartz) Jakab szakiskolaiigazgaté
és a szaktanari kar.”

Fekete Jakab és a szaktandri kar

A varos eljovend6 két évtizedét meghataroz6 szemé-
lyek életében 1896 sorsdontd év volt. A varos késdbbi
polgarmesterének hatéves kozéleti aktivitasa beérett,
Marosvasarhely I. kerllet orszaggydilési képvisel&je-
ként jutott be a parlamentbe. Az 1894-ben a sajat is-
kolajanak megfeleld belvarosi telek kivalasztasat ha-
logatd igazgatd ebben az évben mar az orszaggydilési
képviseld Bernady felvételét egyengette a helyi Demok-
racia Szabadk&mdves Paholyba. A gyors mandverrel
az ugyanazon évi valasztasok eléestéjén a Szabadelv{
Parthoz csatlakozd Bernadyt pedig immar a part vég-
rehajté bizottsdganak Gj tagjaként poharkoszontével
Udvozolte.” A vezetéknevét majus elsejével Schwartz-
rol Feketére magyarositd igazgatd egyike volt tovabba
az orszaggydilési valasztasokon Bernadyt jelold bizal-
miaknak. Az egy évvel korabban lemondott kereske-
delmi miniszter, Lukacs Béla ebben az évben vehette
at kinevezését az1900-as parizsi vilagkiallitas nemzeti
biztosaként. Ha tragikus korai halala nem vet véget kar-
rierjének, nevével még szinte biztosan talalkozhatnank
Marosvasarhely 20. szazadi torténelmének lapjain.®
A varos arculatat Komor Marcell mellett meghataro-
20 épitész, Jakab Dezs6 pedig éppen ebben az évben
a Foldmdvelésiigyi Minisztérium kiallitastervezdi osz-
talyara kertlt, ahol az ezredéves kiallitas szamos épu-
letének tervezését biztak ra. A magyar ipar balkani és
kisazsiai terjeszkedését tevékenyen tamogatd, az 1889

42 FopoRr2017(ld. 1.j.) 40-41.

43 Az egykori miniszter Marosvasarhellyel kapcsolatos eréfeszitései
alltak a varosi tanacs 200 koronas hozzajaruldsa mogott Lukacs
Béla zalatnai emlékm(ivéhez. A kevésbé sikeres, mindossze 21 koro-
nat kitevd gydjtést a varos sajat koltségvetésébdl egészitette ki.
RALMMI MVKI 28/1901.
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Ota az erdélyi iparfejlesztés felel6seként a Baross altal
vezetett kereskedelmi minisztériumi hivatalnok, Szte-
rényi J6zsef ebben az évben vehette kézhez orszagos
iparoktatdasi féigazgatéi kinevezését. A tehetséges és
ambiciézus hivatalnok élete Erdély és a minisztérium
kozotti munkassagban teljesedett ki, 1900-ban minisz-
teri tanacsos lett, 1905-t8l1910-ig ugyanitt allamtitkar,
kozben 1906 és 1918 kdzott Brassd alkotmanyparti or-
szaggydilési képviseldjeként dolgozott.

Bernady és Fekete kapcsolatat a ma még feltaratlan
forrasok segitenek majd remélhet&leg arnyalni, de mar
igy is latszik, hogy a marosvasarhelyi iparfejlesztésrdl
alkotott elképzeléseik nagyon hasonléak voltak. A hi-
tel és a kozj6 fogalmainak 6sszekapcsolasa mar évek-
kel Bernady polgarmesteri kinevezése el&tt megjelent
a varos fejlesztéseirdl sz616 beszamoldkban. A szakis-
kolai igazgaté a varos anyagi hozzajarulasa kapcsan
igy fogalmazott: ,Nincs kétség azirant, hogy immar a
kozel jov6 meghozza ez aldozat kamatait, hogy isko-
lank fejlédését nyomon fogja kisérni a varos iparanak
felviragzasa, az iparosok értelmi szinvonalanak emel-
kedése, a kozjolét tjabb lendiilete."* A kamat, fejlodés
és kozj6 egy kijelent6 mondaton beluli hasznalata arra
utal, hogy e harom fogalom 6sszekapcsolasa gyakori
fordulat lehetett a varos modernizalasaval kapcsola-
tos kdzbeszédben.

Akozl6 személye mas szempontbdl sem érdektelen.
Azipariszakiskolaiigazgat6i pozicié minden varos ese-
tében dnmagan tdlmutatd jelentdséggel, a varos életét
és aziparfejlesztést alapvet&en befolyasold formalis és
informalis hatalommal jart egyutt. Kolozsvaron Pakei
Lajosnak a varos modern arculatat meghatarozé tevé-
kenysége mellett szinte eltorpllt aziparmlzeum és az
azzal atfedésben 1évd szakiskolai igazgatéi pozicidja,
Székelyudvarhelyen Hargita Nandor a varos és kornyé-
kének oktatasi és kulturalis életét befolyasolé 0sszes
szervezetben magas pozicidkat toltott be.* Marosva-
sarhelyen Fekete Jakab a villamos vilagitas kiépitésének
szakért6je, aziparmuizeum felligyel6bizottsaganak tag-
ja, majd a szakiskolaval valé integraciot kovetéen an-
nak igazgatdja, a Maros-Torda varmegyei iparfejlesztd
bizottsag és a helyi kereskedelmi és iparkamara felligye-
I6bizottsag tagja, a Marosvasarhely és Vidéke m{iszaki
kor titkara, késébb tiszteletbeli varosi fomérnok.* Az is-

44 Ertesitd, 1897. 3.

45 ROTHANdras Lajos: Az ismeretterjesztés és a kultirahoz val6é hozza-
férés Székelyudvarhelyen a 20. szazad elején. Areopolisz. Torténelmi és
tdrsadalomtudomdnyi tanulmdnyok, 14. 2015.
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kola, a varos és Fekete palyaja egyutt ivelt fel. Az egy
évtizeddel korabban a szakiskola céljara kijelolt telke-
ket még talan valéban vonakodva véleményez§ igaz-
gat6 1904 utadn immar az iparmizeum vezet6jeként is
aziparosoknak juttatott gépek és berendezések felett
rendelkezd szakember, a varosi kozmihely tervezdi te-
vékenységének felligyelje, vizsgabiztos, aziparkamara
levelezd tagja és a varmegyei iparfejlesztd bizottsag és
amarosvasarhelyi torvényhatésagi bizottsaganak tagja
volt. Aszerteagazd feladatokkal jaré poziciokbol adodd
formalis és informalis befolyasat nem lehet figyelmen
kivil hagyni, ennek az altala szerkesztett Ertesitd igy
allitott emléket: ,tevékenyen részt vett a varos kozgaz-
dasagi, mszaki és kulturalis igyének vezetésében".¥
Hivatalos poziciéi és nem hivatalos befolyasa némileg
Pakei Lajos alakjahoz teszik hasonlatossa.

Avaros fejl6désére nézve Feketének egy tovabbi ki-
nevezése birt dontd hatassal, ennekjelentéségét talana
kortarsak kozilis kevesen lattak at. Az1897-ben Gj épl-
letébe koltoz6 szakiskola igazgatéjat attédl az évtdl az
alsébb foku varosiiparostanonc-oktatas, a (szakoktatasi
rendszer alsé fokan Iévd) iparos és kereskedd tanoncis-
kolak vezetésével is megbiztak. A szakoktatas alap- és
kozépfoka kozott létrejovd kozvetlen kapcsolat egészen
egyedulallé a korabeli Erdélyben, a j6 eredménnyel vég-
zettiparostanoncok szakiskolai tovabbképzése az els-
sorban a helyi és kornyékbeli szarmazasi novendékek
szamara a modern szaktudas elsajatitasan keresztil
lehet&ségét nyljtott az 6nallé miihelymunkara, gyar-
ipari elhelyezkedésre, dltalaban a jobb egzisztenciara.*®
A varos szamara pedig a legtehetségesebb tanoncok
szakipari tovabbképzésével kell6 szamU és a modern
iparban jartas szakembert adott. A k6z0s igazgatas
eredményei hamar megmutatkoztak, 1904-ben mar
konszolidalt hallgatdi létszamrdl szamol be az Ertesitd,
kilonosen a fémipari szakra pedig egyre jobb felkésziilt-
ségl tanoncok jelentkezésérdl (s. kép).*

Fekete Jakabot 1908-t6l Florian Albert vaskohémér-
nok valtotta azigazgatoi székben, a valtas oka nemis-
mert, magyarazatat talan a budapesti allamigazgatas
valtozasaiban kereshetjlik. Fekete felmentése ugyan-
is egybeesett a szintén kit(ind munkat végzd zalatnai
szakiskolai igazgaté, Csanki Jozsef athelyezésével és
székelyudvarhelyi szaktanari kinevezésével, akit Gréb
Géza épitészvaltott a kis hegyiiskola élén. Az (j maros-

46 Ertesitd, 1897. 7-8.

47 Ertesitd, 1907, 5.

48 Ertesitd, 1898. 19; Ertesitd, 1900. 5.
49 Ertesitd, 1904. 3.
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vasarhelyiigazgat6 elédjénél kevesebb varosi tisztséget
viselt, a szakiskola mellett aziparmuizeum és azalsdbb
tanonciskolakigazgatéja, a kereskedelmi és iparkamara
levelez§ tagja, a mérnok- és épitészegylet, valamint a
banyaszati és kohaszati egylet tagja. Marosvasarhelyi
beagyazottsaga elmaradt el6djétdl, a varosban isme-
retlen volt, a minisztériumtdl talan ennek ellentétele-
zésére kapott kivételes, egyszerijuttatasként19og-ben
6000 korona szabadon elkolthetd termeléstamogaté
hozzajarulast az iskola.

A szakiskolat mar a szazadfordulé koruli években jé
szaktanarigarda jellemezte, 6k alkottak a tanari kar ge-
rincét, felkészultséglik donté volt a szakoktatas miné-
ségére nézve.*® A gépészmérnok végzettségliigazgatd
oktatta a fémipariszaktargyakat, a fémipari szerkesztési
rajzot és a leir6 géptant, emellett elnokolte a kém(ives,
k&faragd és acsmesteri vizsgabizottsagot. Chilf Lipot
gépészmérnok a fémipari szakrajz, szerkesztési rajz és
fémipari technolégia tanara, egyben termékeny pub-
licista, a felligyel6bizottsag jegyzbje, konyvtaros, az
Oonképzokor vezetdje. Vass Karoly szaktanar a faipa-
ri szerkezettan és rajz tanara, a technoldgiai szertar
Ore, a faipari technoldgia tanara volt. A rajzoktatasért
Weber J. Erng kozépiskolai tanar felelt, a szabadkézi
rajz, a mértani rajz és az abrazolé geometria tanara-
ként. A tanari kar id6vel kiegészilt Kamprad Herman
gépészmérnokkel, aki fémipari rajzot és technolégiat
tanitott, valamint Nagy Gy6z6 mérnokkel, aki a faipari
rajz, épitési szerkezettan, az (t- és hidépitéstan tana-
ra volt, idével elsésorban az & tervei alapjan készultek
a szakiskolai mihelyek iparmiivészeti jellegli munkai,
és a reformatus kollégium keritése és csillarjai.” A tan-
testlilethez késébb csatlakozott Karacsonyi Géza rajz-
tanar, szobrasz, aki alkotasaival nemcsak a varosi ki-
allitasok rendszeres résztvevgje volt, hanem az iskola
mihelyeit latogatd és igy a miihelygyakorlatotiparmd-
vészetiirdnyban ergsité szobraszndvendékek mentora
is. A fa- és épitGipari szaktargyakat Vass Karoly faipari
szaktanar, az agyagipariakat Seb&k Ignac megbizott
tanité oktatta.

Az igazgatb 1400 forintos éves fizetésétsl nem sok-
kal maradt el a szaktanarok 1100-1200 forintos bére,
ennél lényegesen kevesebbet kerestek a rendes tana-
rok, évi 700 forintot. A kezdeti években nem csupan

50 VOROs Katalin: ,Az iskola embere [...] az iskolai kozélet munkasa”.
Szaktanarok a dualizmus kori kozépfokd iparoktatasban. Ars Hunga-
rica, 46. 2020.103-106.

51 Ertesitd, 1912. 6; ORBAN 2020 (Id. 9. j.) 56-57; ONIGA Erika: A maros-
vasarhelyi reformatus kollégium Nagy Gy6z6 altal tervezett mel-
|éképiletei 1908—191). In: Tdgulé horizont. Tanulmdnyok a fiatal
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5. Afémipari mihelyben készllt gépek, 1927
MUvezetd: Zsigmond Sandor. Zselatinos ezust
Maros Megyei MUzeum, Fototar, Itsz. N 3624/18.

az ideiglenes mihelyek okoztak problémat, hanem az
esetenként napidijban oktatott mihelyvezetd tanarok
fluktuacidja is. Az aldatlan helyzet rendezése, a napi-
dij helyett rendes fizetés biztositasa utan a mliveze-
t6i tanari palyazatok mar keresettek lettek. Az allandé
mihelyvezet&k alkalmazasa mellett sz6lt az oktatasi
szinvonal emelése, és az egyre specializaltabb tudast
igényl6 képzés iranyaba hatott az 6raadék egyre na-
gyobb szamu alkalmazasa 1901 utan.* A napidijas fi-
zetés egzisztencialis bizonytalansaga miatt 1895-ben
felmondott mihelyvezetd helyére nyolcan palyaztak,
kozilik négyen a kassai Fels§ Allami Ipariskolat vé-

miivészettorténészek marosvdsdrhelyi konferencidjdnak eldaddsaibdl.
Szerk. KovAcs Zsolt—ORBAN Janos. Marosvasarhely, Maros Megyei
Muzeum—Erdélyi Mlzeum-Egyesulet—Entz Géza MUvel6déstorté-
neti Alapitvany, 2014.173-185.

52 ORBAN 2020 (Id. 9. j.) 56.
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6. Kobs Laszlé mivezetd gipszmintai, 1909
Zselatinos ezust
Maros Megyei MlUzeum, Fototar, Itsz. N 3624.

geztékel, akik lakatos, kovacs és rézontd végzettséget
jeloltek meg a palyazatukban. Mellettiik egy aradi vég-
zettségl géplakatos, egy budapesti elektrotechnikus és
egy bécsi géplakatos palyazata volt még érdemben fi-
gyelembe vehet8. Tanulsagos a felligyel6bizottsag altal
Osszedllitott preferencia-sorrend: az elsé harom helyen
befuté6 Remes Agoston kassai, Glaser J6zsef kassai és
Holczer Béla bécsi végzettség jelentkez6ket a gazda-
gabb szakmai életpalyajuk miatt emelték ki. Az id6vel
az iparm(vészeti targyalkotas felé elmozduld iskola-
ban ekkor még a gépipari jartassag szamitott inkabb:
az el@szilirén fennmaradt mindharom palyazé jelentds
szakmai tapasztalattal birt a lakatossag és kovacsipar
terliletén, a gépek és kazanok kezelésében.

Az allashelyek népszer(isége nagyban osszefliggott
a betoltésukhoz szlikséges képzettséggel. A mihely-
vezetdi allas nyolcszoros tuljelentkezésével szemben
a 19. szazad utolsé éveiben az épitészetileg még nem
szamottevs varos szakiskolajaban tobbszori palyazta-
tassal sem sikerllt a m{iépitészi végzettséget igényld
épitdipari szaktanari allast betolteni. Pedig, hangzik az
érvelés az Ertesitében, ,eqy képzett m{iépitész nagyban
eldsegitené a mihelyi munkalatoknak iparmiivészeti
iranyba valo terelését”>* A tanarhianyt végul a kovet-
kez6 tanévre sikerllt orvosolni, Laber Vilmos gyakorl6
épitészkéntvalt az épitészetialaktan, az épitési szerke-
zettan és a szerkezetirajz tanarava, az épitSipari tanfo-

53 MNLOLK231(1896. junius 3.). 38.730/96 (574-es doboz).
54 Ertesitd, 1898. 20.
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lyamok megsziinését kdvetben a faipari osztalyban az
éplletasztalossagi alaktan és szerkesztési rajz tanara
lett. Laber helyi tevékenységére elszort adatok utalnak,
a magyar nemzeti épitészet lechneri irdnyzatanak ko-
vetésével még korai halala miatti rovid karrierjével is 6!
illett a modern Marosvasarhely 6sszképébe, ahogy ezt
Bodolla Ferenc marosvasarhelyi hazanak 19o1-es atala-
kitasaisjelzi.** Labera szakiskolaban is bevaltotta a md-
épitész alkalmazasahozflizott reményeket, az1901. évi
Ertesitdben a fémipari osztaly negyedik évfolyamos ter-
melésének felsorolasaban el6szor jelennek meg miipari
disztdrgyak. Ezzel parhuzamosan a faipari szakiranyon is
bévilt a targypaletta, amely egyre inkabb az alapvets
targytervezGi készségeket ergsithette, iparmUivészeti
targyakatis kivitelezni tudd iparosokat képezve (6. kép).

Az iparmuzeum és ipari szakiskola kozos
vezetése

Avaros modernizalasa sok komponens(, egymasra épu-
16, egymast kiegészitd dontések és lépések sorozata.
A 20. szazad eleji Marosvasarhelyen a modern varos
kiépitéséhez vezetf (t, a szlikséges |épések ismerete,
altalaban a varosfejlesztéshez sziikséges know-how
elérhetd volt. A varosban rendelkezésre allt két olyan
intézet is, amelyek kozul mar akar az egyik megléte is
oriasi iparositasi potenciallal birt.

Mindehhez azonban sziikséges volt a varosiassag
alapvetd jellemz6inek megléte is, a minisztériumi don-
téssel létrehozott zalatnai kéfaragé és kécsiszol6 ipari
szakiskola a modern ipar és varosias lépték{ épitkezések
hianyaban dnmagaban elégtelen volt a gazdasagilag
gyenge kisvaros felemelésére. A varosias szerkezetd,
hagyomanyu és ontudatu Székelyudvarhely a meglévd
iskolai mellé az els6 modern ipari [étesitményét kapta
meg a k&- és agyagipari szakiskola létrehozasaval. Ma-
rosvasarhely pedig a székelyfoldi varosok kdzil korabbi
politikai vezetd szerepe, gazdasagi ereje, Erdély meg-
hatarozé varosaihoz, Gyulafehérvarhoz, Kolozsvarhoz
kozelebbi — nyugati — fekvése és jobb megkozelithets-
sége miatt rendelkezett mindazokkal az adottsagok-

A Bernady-érat megel6z6en és annak kilonosen el-
s6 id6szakaban az iparmulzeum és az ipariskola targyi

55 ORBAN 2020 (Id. 9. .)55.
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anyaga és szakembergardaja dontének bizonyult a va-
rosfejlédés dinamizalasaban. Ahogy lattuk, Fekete Jakab
szakiskolaiigazgatot szertedgazé tevékenysége, tarsa-
dalmibedagyazottsaga azipariintézmények igazgatasan
tdlmenden tette a varosfejl6dés megkerilhetetlen figu-
rajava. 1902-ben a varos az 6 javaslatara hozta létre az
ipari kozmihelyeket, amelyek a varosi iparossag tovabb-
képzésére, a miihelyek modern gépesitettségi problé-
maira prébaltak megoldast ny(jtani. A szakiskolaval egy
szervezetiegységet képezd kozmihelyekkel a szakiskola
megkerUlhetetlen részévé valt Marosvasarhely 20. sza-
zad elejiiparossaganak, a varosiipariranyitasara, tamo-
gatdasara ésfejlesztésére kozvetlen befolyast gyakorolt.*
Az Ertesitd megfogalmazasa szerint a kozmiihelyek 1ét-
rehozasanak ,eszméje iskolankbél indult ki”, igy j6 okkal
feltételezhetjlik, hogy a varosba érkezett szaktanarok,
Fekete mellett Chilf Lipot, Véber Erné és Nagy Gy6z6 be-
szélgetéseinek konkrét eredményeként értelmezhetf a
varosban, de egész Székelyfoldon djdonsagnak szamitd
kozmihelyek lIétrehozasa. A személyes és hivatali kap-
csolatokat esetlikben nem lehet elkiloniteni, a barati,
kollegialis beszélgetéseken elhangzottak id6vel a varosi
térben materializalédtak. A szakiskola és a varosveze-
tés kozotti kapcsolatot az iskola felligyel6bizottsaga is
formalizalhatta, ennek elndke Tauszig B. Hugd kama-
rai elndk, alelnoke Deak Lajos tanfelligyeld, el6addja az
igazgato, jegyzdje pedig Chilf Lipét volt. Atagok kdzott
els6 helyen Bernady Gyorgy neve szerepel, de mellet-
te feltlinik a varosi iparossag és politikum szine-java:
Hofbauer Aurél tanacsnok, Farkas Albert f6ispan, Koos
Ferenc lakatosmester, Mestitz Mihaly gyaros, Soés Pal
épitdmester és két tovabb kamarai tag.

A szakiskolaval 1904-ben egyesitettiparmizeum fel-
adatkorét atalakitottak az Gj iparfejlesztésiigényeknek
megfelelGen. A székelyfoldi nyersanyagok és haziipari
készitmények bemutatasa és az ezzel kapcsolatos mar-
ketingtevékenység mellett az alséfokl iparosképzést
szolgalta.” A székelyfoldi varosokban elszértan miiko-
dé tanfolyamok Marosvasarhelyre helyezésével, a mo-
dern technolégiai tudas atadasaval pedig a kozépfok
szakoktatast tamogatta. Az iparmlizeummal 0ssze-
kapcsolt kozm(helyekben, a székelyfoldi fémiparosok
munkahoz juttatasat elGsegitendd, korszer( szersza-
mokat is készitettek.*® Az iparmizeum és a szakisko-
la k0z0s iranyitasabél kovetkezett a szaktanarok to-
vabbképzésének lehetdsége, 1904-ben példaul Fekete

56 Ertesitd, 1903. 4.
57 BONIs2003(ld. 1.].)57.
58 Ertesitd, 1904. 5.
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Jakabot kuldte a fenntarté minisztérium svajci és né-
metorszagi tanulmanydtra (Zurich, St. Gallen, Aarau,
Fribourg, Bern, Genf, Bazel, Karlsruhe, Stuttgart, Kai-
serlautern, Nlrnberg) a kisebb iparmizeumok m(iko-
désének tanulmanyozasara.

Bernady kinevezésével egyid6ben nemcsak a minisz-
térium hozott sorozatban tobb olyan ipariigyi dontést,
amely a varosfejlesztésre is donté hatast gyakorolt, ha-
nem a szakiskola is egyre aktivabb szerepet jatszott.
Az iparosok rendelkezésére bocsatotta a mihelyeket,
amelyek a kornyék legmodernebbjei lehettek, felsze-
reltségiikben azzal a nagyvallalkozéi I1éptékkel kerlltek
egy csoportba, amelyet a varosban elsdsorban a Mes-
titz-gyar képviselt.> Az iskolai méhelyekben folyé mun-
ka ugyanakkor nem jelentett konkurenciat a varosi ipa-
rosok szamara, onkorlatoz6 gesztusként par kivétellel
nem fogadtak el megrendeléseket a varosi lakossagtol,
a megkereséseket tovabbitottak a varosban tevékeny-
kedd iparosokhoz, kiilonos tekintettel a helyben iparos-
engedélyt szerzett egykori novendékeikhez. Az altalanos
miivészeti érzékenység és a mives kivitelezés érdekében
aziskolai miihelymunkakkal egy kiallitason belll szere-
peltették a székelyfoldi segédek és tanoncok munkait.
Avaros és a helyiipar fejlesztésében érintettek alapvetd
érdeke volt a helyiipar fejlesztése, erre a kérdésre a koz-
vélemény is kulonosen érzékenyen reagalt. A katonai
alredliskola 1905-0s felépitésével a Honvédelmi Minisz-
térium altal megbizott budapesti Griinwald-cég tigye
nagy hullamokat vetett a kozvéleményben, Bernady kar-
enyhitésként igyekezett elérni helyiiparosok bevonasat
alvallalkozéként. Egy évvel késébb a varoshaza felépité-
sével a helyi vallalkoz6, Csiszar Lajos cégét bizta meg, a
belsé kivitelezésen és butorzaton helyiiparosok dolgoz-
tak. A budapesti cég azonban 1910-ben ismét elnyerte
kedvez6bb ajanlataval a Kultlrpalota kivitelezését.®®

Mintakonyvek, mintagyiijtemények,
miihelymunkdk

A modern, gépesitett miihelyek elterjedéséig hosszi Gt
vezetett. Az1890-es évek elején még elsGsorban kilfoldi
tankonyvek és szegényes felszerelések mellett készuil-
hettek a novendékek. Az 1890-es évek elején a szak-

59 Ertesitd, 1905.7.
60 FODOR 2017 (Id. 1. j.) 66—69. A marosvdsdrhelyi Kultirpalota 1908-1913.
Szerk. ONIGA Erika. Marosvasarhely, Maros Megyei Mlzeum, 2013. 15.
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7. Aszakiskola fémipari mihelyében készilt kovacsoltvas keritésracs, 1899
Maros Megyei Mlzeum, Fototar, Itsz. N 3624/1.
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oktatasi intézményhalbzat kiépitésével parhuzamo-
san indulé magyar szakkdnyvkiadas gyermekcip&ben
jart, az iskola elsd éveinek beszerzéseiben még don-
t6en a német szakipar tankonyvei és mintalapjai vol-
tak talsalyban, kozottlk ipari és iparm{ivészeti szak-
konyveket és folybiratokat egyarant talalunk. A faipar
tankonyvek kozott az éplilet-szerkezettan és a butor-
miivesség, a fémipari kiadvanyok kozott a gépészet és
a kovacsoltvas-mivesség konyvei Ggyszintén megtalal-
hatdak voltak. Egyetlen hazai kiadasként Matrai Vilmos
Mdipari mintalapjainak egy-egy kotetét fedezhetjiik fel.®
Az esetlegesnek tlind szakkonyvellatottsag mellett az
els6 években a sz{ikos faipari mihelyek is kevés lehe-
t6séget adtak a gyakorlasra. 1892—1894 kornyékén még
alapvet&en kisebb diszeket, levéldiszeket, oszlopfeje-
zeteket, faragott rézsadiszt, zongoraszéklabat, szék-
tamlat, gyuimolcskosarat, képkeretet faragtak. Fém-
ipari tevékenység ekkor még nem folyt, az agyagipari
mihelyben viragvazak, mellszobrok és kalyhacsempék
készlltek.®* Az oktatasi mintagydjtemények, mas ipa-
ri szakiskolakhoz hasonldan, az orszag Székelyfoldnél
iparosodottabb felvidéki részén m{ikodo allami cégek-
t6l kerlltek aziskolaba. 1894-ben 6lomgyartasi mintak
érkeztek a selmecbanyai Kohoéhivataltél, réz termék-
gy(jtemény a besztercebanyai Rézporoly Hivataltol, fa-
mintak a laposnyai Erd&hivataltél, és vastermék-mintak
a Z6lyom-brezn6i Vasgyarbol.* A vallalati adomanyok
mellett a faipari mihely az iskolai tanszer-, a fémipari
pedig a munkahoz sziikséges eszkdz- és szerszamigé-
nyeket elégitette ki. A helyi iparmizeum gydjteményeit
a szakiskolai oktatasban rendszeresen felhasznaltak, a
szakiskolai oktatas és az iparmulzeum gydjtési profilja
kolcsonosen feltételezték egymast egy nemzeti kul-
turalis-gazdasagi kozpont szerepére kijelolt varosban.
A két intézmény miikodése még a nagy tavolsag elle-
néreis szervesen 0sszekapcsolédott, annak ellenére is,
hogy a valéban kozos szakagi igazgatas majd csak az
iparmuzeum 1904. aprilis 22-i allamositasat kovetden
tudott megvalésulni (7. kép).**

Fekete Jakab nagy jelent&séget tulajdonitott az év
végi kiallitasoknak. A szakmai kihivasokon, az egyéni
érdekl6dés felkeltésén és a képességek folyamatos fej-
lesztésén alapulé pedagdgiai szemléletre f6leg a kezdeti
években volt nagy szlikség, amikor a sz{ikosen és hia-
nyosan felszerelt miihelyekben, és eqy, a szlikségesnél
talan kevésbé nyitott varosi kozegben kellett bizonyitani

61 Ertesitd, 1893. 47—48.
62 Ertesitd, 1894. 42—43.
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8. Aszakiskola fémipari mihelyében készilt csillar, 20. szazad eleje
Maros Megyei MlGzeum, Fototar, ltsz. N 3624/18.

aszakiskola létjogosultsagat. Az1896. évi ezredéves ki-
allitasra mar érzékelhet6en elmozdult a mihelymunka
a nagyobb, orszagos kiallitason is bemutathaté mun-
kadarabok felé. A faipari miihelyben ebédl6asztal, hat
faragott szék, intarzias posztamens és szamos kisebb
darab: dohanytart6, hamutarté és egy fafaragé min-
tatanmenet készllt. A fémipari szakon kovacsoltvas
pipereasztal, gyertyatartok, egy badogposztamens,
fémipari tanmenet és kisebb munkak. Az ekkor még |é-
tez6 agyagipari tanfolyamon virdgvazaallvanyt és egy
teljes korongozasi tanmenetet készitettek.

Az 1896-1897-es tanév soran az (j mihelyekben
mar j6l érzékelhet6en egyre tobbfajta targyat készi-
tettek egyre nagyobb szamban. A faipari mihelyben
szekrények, képkeretek és faliszekrények késztiiltek, a

63 Ertesitd, 1894. 55.
64 BONIS 2003 (Id. 1. j.) 59-65.
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fémipariban szerszamok mellett els6 varosképi jelen-
t6ségl munkaként az iskolaépulet keritése és kapuja.
Az agyagipari m(ihelyben 6nallé gipszont6- és mintazo-
mihelyt alakitottak ki.®> Az1897-es briisszeli vilagkialli-
tasra 0sszekészitett targyak azonban még az elsé évek
oktatasanak szerény volumenérdl tantskodnak: a hét
targybdl allé gylijteményben egy kovacsoltvas rokoké
pipereasztal, gyertyatart6, két intarzias faposztamens,
egy faragott dohanytart6, gyiimolcskosar, vasalt lada
szerepelt, ezeket mihelyi tervrajzok egészitették ki.®
A nemzetkozi mez&nybdl valé kitlinéshez ez még kevés
volt, aziskola Iétét és miikodését azonban jol jelezték.

Aziparmivészetijelleg(i targytervezdi készségek fej-
lesztése az elsd évektdl kimutathatd, az ij miihelyekben
immar egyre valtozatosabb targyak készlltek a bator-
mivesség korébdl: okmanytartd, kottatarto, rajztarto
szekrények, kinyithat6 ebédlBasztal, teaasztalkak. Az (j
miihelyépllet adta lehetGségeket kihasznalva 1899-
ben Gj anyagként megjelent a mahagénifelhasznalasa,
amelybdl ebben az évben egy neo-empire szobaberen-
dezés késztilt. Ez utdbbibdl a kovetkezd évben is késziilt
egy tizenhat darabos szalonvaltozat, amely az1902-es
torindiiparmivészetikiallitasra szant fényképtarto la-
dahoz hasonléana miihely adott évi csticsdarabjai kozé
tartozhatott. A20. szazad elsé éveiben a mihelyekim-
mar a fa- és fémipar minden targytipusaban alkottak:
afaiparteruleténaz épulletasztalossagi munkak, ajtok,
gerébtokos ablakok mellett konyhaszekrény, faliszek-
rény, ruhasszekrény, varréasztal, paravanok, konyv-
szekrények, halészoba-berendezések és iréasztalok is
készlltek. A fémipari miihelyben 1901-ben csillarokkal
bévilt a termékpaletta (8. kép).

A zalatnai iskola k6faragémiihelyének munkaihoz
hasonléan az egyéni kreativitas nagy szerepetjatszotta
marosvasarhelyiipari szakiskolai gyakorlatbanis. A ma-
solas helyett az egyéni ornamensek kialakitasat batoritd
pedagdgiai szemlélet a tanarvalasztastis meghataroz-
ta, s6t a ndvendékek érdekl6dése még a tanmenetre is
kihatassal volt: az1896-ban mihelyvezet&vé kinevezett
Csete Jen6 milakatos alkalmazasat a diszit6 jellegl
targyalkotas iranti ndvekvd novendékiigénnyel, az ezt
tamogatni tudé Uj tanar hozzaallasaval, valamint a
kreativitast és az egyéni disz{i milakatosmunkak iranti
kereslettel indokoltak.®

Az évfolyamok szerinti m{helymunkakrél az Uj épu-
letbe koltozés id6szakatdl egyre szlikebben szamol be

65 Ertesitd, 1897. 49-50.
66 MNLOLK 236 (1897. februar 8.). 9o0/97 (8-as doboz).
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az Ertesitd, a sorok mogott azonban felsejlik a belsd-
épitészeti jellegl, butormivességhez kotddo targyak
novekvs szama. Az1900-as év termelése mindeneset-
re erre utal: a faipari szakosztalyban az els6 évben a fa
szerkezetikotések és illesztések mellett egyszerii kony-
habutorok, a masodik évben festett és pacolt fenybfa
butorok, egyszeriibb épuiletasztalos munkak, egy évvel
kés6bb tomor keményfa és lemezelt butorok, mig a
zaré évben mar anyaghasznalati és funkcionalis meg-
kotések nélkul késziltek el a ndvendékek tervei szerint
kilonféle berendezési targyak. A kés6bbi években fel-
bukkannak még a leirasokban di6fa reneszansz éra-
szekrény és éjjeliszekrények is. Afémipari osztalyokban
szerszamok, gépek készitése és diszlakatos munkak egy-
arant el6fordultak. Az elsé évfolyamon az alapformak
ésillesztések gyakorlasaval foglalkoztak, masodévben
mar egyszer(ibb bidtorvasalatok, harmadéven dom-
boritas, egyszer(ibb milakatosmunkak, negyedéven
0sszetett szerszamok és gépek szerelése, kovacsolas,
diszesracsok, zarak és tlizhelyek késziltek.®® A bltorok
kozott Uri dolgozészoba berendezését, konyvszekrényt
és szalonszekrényt, ir6- és ebédlfasztalokat, agyat és
széket egyarant talalunk. A fémipari miihelyben szer-
szamok és gépek mellett zarak, diszvasalat, kerités-
racs, kapuk és viragallvanyok is készultek. 1907-ben
diéfa szalon és mahagoni ariszoba berendezése kertilt
ki az asztalosmiihelybdl, de faragott karosszék, teljes
szobaberendezések, kalyhaellenzé, szalonasztal szin-
tén szerepelt afelsorolasban. Aziparmdivészeti tervezés
egyre jobban athatotta az oktatast, ebben a tanévben
két, a kovetkezdben pedig harom szobrasztanuld irat-
kozott be. Els§ munkaik batordiszitd elemek mellett
kisebb iparmiivészeti targyak, képkeretek, névjegy- és
hamutarték voltak (9. kép).

Az év kozbeni munkak kozlésének ritkulasaval egy-
idejlileg, 1905-t3l a vizsgak lefrasaval béviilt az Ertesitd
tartalma. Avizsgadarabok kivitelezése mellett aziras-
beli feladat része volt az elkészités moédjanak és tech-
nolégidjanak részletes leirasa, koltségvetés és a targy
tervrajzainak elkészitése. Az els@, 1905. nyari faiparos-
vizsgan furnérozott, politlrozott butorok kertiltek ki a
novendékek keze alél: egy mahagéni konyvszekrény,
két szalonasztal, egy mahagénibetétes citromfabol ké-
szlltimazsamoly. Afémipari szakon egy miszaki és egy
iparos vizsgafeladatot kellett megoldani: sikatty/felll-
vilagités ablakbetétracs, esztergaszeg nyereg/kapube-

67 Ertesitd, 1897. 5.
68 Ertesitd, 1900. 15.
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9. Kiallitasi enteridr valdszindleg szakiskolai mihelyben készult batorokkal
Marosvasarhely vagy Székelyudvarhely, 20. szazad eleje
Uvegnegativ, Kovats Fényképészet Archivuma, Székelyudvarhely. U66-os doboz, EAP1130/1/5/21/22.

tét, satu-/tlizhelyrészlet vagy satu/villamos csillar, ké-
ses cs6vagod-/folyosoracsrészlet és franciacsavarkulcs-/
|épcséracsrészlet kombinaciékban.® A kdvetkez§ évi
vizsgaleirasban furnérozott, pacolt, diéfabol készult
konyvszekrény, szilfa poharszék, vorosréz csillar, racsok
jelentek meg.1907-ben iré-, dohanyzé- ésfelszolgaléasz-
tal készult. A kovetkezd évben aziparosok cseresznye-
faruhasszekrényt, mahagoéniés diéfa konyvszekrényt,
tolgyfa asztalt, mig a szobrasznovendék allatalakos
ornamentikaju diszdobozt és faragott szivardobozt ké-
szitettek di6fabél (10. kép).

A fémipari mihely termelése 0sszességében kevés-
bé iparmivészeti, mint szerszam- és gépkészitd jellegl
volt, az épitészethez kot6d6 munkak kozott kerités-,
erkély- és lépcsdracsokat, kandall6ajtét, kapukat tala-
lunk, a berendezési targyak kozott tlizhelyek, csillarok,
ebédl6lampak és az asztalosm(ihely batoraihoz és disz-
targyaihoz vasalatok készultek. 1908 nyaran, a varos
féterén allé Gorog-hazban kialakitandé Pet&fi-szobaba
—ahol avégzetes segesvari litkozetbe indulé koltd utol-
s6 éjszakajat toltotte — két livegezett ereklyeszekrényt,
az év végi vizsga keretében pedig did6fa szalonasztalt,

69 Ertesitd, 1905. 9.
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tolgyfa konzoltlikrot, tolgyfa paravant, agyat, divanyt,
karos korszéket, habosk&ris halészoba-berendezést,
mahagoénigyokér intarzias cseresznyefa ebéd|6t készi-
tettek. A faipari miihely termelése az évek folyaman
egyre gazdagabba és komplexebbé valt, egyre tobb ba-
tortipus, egyre tobb faanyag és egyre gazdagabb tech-
nikai megoldasok biztattak az iskolai Ertesitd olvasoit,
koztik a leend6 novendékek sziileit, a szakiskola szak-
mai szinvonalarol (1. kép).

Az oktatas fejlédésével egyre alacsonyabb évfolyamok-
ban készitették fel a novendékeket egyre komplexebb,
nagyobb szaktudast igényl6 darabok készitésére, akik
a negyedik osztalyra mar szinte az engedéllyel bird
iparosmester tudasaval birtak, addigra a tervezéstdl
—miihelyi rajzok 0nallé elkészitésétsl — a kivitelezésig
minden szaktudas birtokaba kerlltek. A fémipari osz-
talyban el6térbe kertilt a diszitd jellegii targyak készité-
se. Aszerszamok, gépek és berendezések mellett ablak-
és butorvasalatok, diszes vasalatok, racsok késztltek.
Az ipari szakoktatasra jellemz8, hogy a miihelyek az
iparos kivitelezi tudas mellett gép- (elsésorban g6z-
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10. Ujvari Dorottya elnevezésével: ,Szerszammandala”
Afémipari mihelyben készilt szerszamok, 1922-1923
Zselatinos eziist, Maros Megyei Mlzeum, Fototar, Itsz. N 3624/5.

gép-) gyartasban ésjavitasban is jartassagot szereztek.
Az egyre nagyobb és komplexebb targyak elGallitasarol
taniskodik az 1904-es Ertesitd is. A faipari miihelyben
ekkor mariroda- és vendégszoba-berendezés is készlilt,
a fémipariban pedig diszvasalatok, gyufatarték, keri-
tés- és sirracsok bévitették a korabbi évek termelési
profiljat. Egy évvel kés6bb mar fényképtarté galéria,
francia médon kihldzhaté ebédl&asztal, faragott ka-
rosszék, citromfabol készitett halészoba-berendezés is
megjelent a felsorolasban. Az 1906-os milanoi vilagkial-
litasra egy tolgyfa lépcsékészlettel késziiltek, de ebben
az évben a korabbi targytipusok mellett faposztamenst,
diszes vasalatl ékszerdobozt, kalyhaellenz6t is talalunk
alistaban. A fémipari osztaly milanéi kiallitasra készulg
anyagaba két sargaréz gyertyatartd, egy vasalt lada és

70 Ertesitd, 1915.13-15.
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1. A szakiskola fémipari mlhelyében késziilt doboz, 1911
MUvezetd: Kakonyi)ozsef, kivitelezte: Zsigmond Sandor masodéves
novendék, Maros Megyei Mlzeum, Fototar, Itsz. N 3624/33.

egy kovacsoltvas diszelem tartozott. Az1908-as londo-
ni Earl's Court kiallitasra egy tolgyfa asztalt kiildtek a
szakiskolabél. A faipari mihely késébbi éves termelé-
sében felsorolnak fegyvertart6 keretet, eldszobafalat,
zsamolyt, teljes szobaberendezéseket. A vizsgadarabok
kozott ezekben az években cseresznyefabdl készitett
szalontalat, olvasdasztalt és alld irdasztalt is talalunk.
A fémipari mihely termelése 1908 utan, a gépészmeér-
nok végzettségl Florian Albert igazgatd évei alatt fo-
kozatosan a szerszam- és gépgyartas felé tolédott, ez
0sszefliggésben lehetett az elsGsorban a gyariparban
és avasutnal kinalkozd munkalehet&ségekkel (12. kép).

Avilaghaborus évek alatt, a tobbiipari szakiskolahoz
hasonldan, az oktatas részben ellehetetlendlt. A tana-
rok és a tanuldk besorozasa, aziskola és a mihelyépu-
letekben megszallt honvédek, az egyre inkabb akadoz6
anyagszallitas, a pénziigyi forrasok és bevételek fenn-
akadasa, a megrendelések visszaesése rendszertelen-
né tette az oktatast. Az évtizedek alatt egyre bévulé
mihelyi termelés jelentés mértékben visszaesett, az
elsé haborus évben inkabb alapvetd butortipusokat
gyartottak: a kivételt jelentd szobor- és konyvallvanyok
mellett ebédl6- és irdasztalok, agyak, ruha- és konyv-
szekrények, asztalok, padok késztiltek, jelent6sebbnek
egy tolgyfa irészekrény, jatékasztalok és egy konyhai
berendezés tarthaté. A fémipari mihelyben a terme-
|és valtozatlan volt, racsok és vaskapuk mellett ipar-
mivészeti targyak kozul négy rézcsillar, cukordoboz,
takarékt(izhely kerilt be a felsorolasba.”” A masodik
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12. Aszakiskola fémipari mihelyében készult kalyha, 1926
M{vezetd: Kakonyi J6zsef
Maros Megyei MGzeum, Fototar, Itsz. N 3624/21.

haborls év mar kedvez8bb képet mutat: hal6- és iro-
szoba, ebédI6- és szalonberendezés is készllt. A blto-
rok kozott talalunk historizalé és modern darabokat,
az el6bbit egy biedermeier konyvszekrény, az utdbbit
pedig egy talalé-, ruhasszekrény és konyvszekrény kép-
viselte (13. kép).

A szakiskolai novendékek elhelyezkedése

A novendékek elhelyezkedése alapvetd indikatora volt
egy-egy intézmény miikodésének. Az iskolai Ertesitdk-
ben kozolt elsd allashely tavolrél sem jelzi el6re az ipa-
ros életpalyat, a palyaelhagyas felé éppagy vezettek
utak, mint a nemzetkozileg jegyzett miivésszé valashoz.
Az varosiipar tamogatasa végigkisérte az iskola miiko-
dését, és minden részletre kiterjedt: ennek érdekében az
iskola m(ihelyei, szemben példaul a székelyudvarhelyi
szakiskola gyakorlataval, helyi megrendelésre nem val-
laltak munkat, a modern gépesitést igényl6 kivitelezé-
sekhez viszont a helyi iparosok rendelkezésére alltak az
iskolai miihelyek. A korlatozott ipari lehet&ségekkel bi-
rd, az orszagos vasuti vérkeringésbe csak késébb bekap-
csolédo iskolavaros fejl6dési lehetdségei azonban nem
0sszehasonlithatok a mar évtizedek 6ta székely féva-

71 Az épitGipari tanfolyamon végzettek palyajarol bévebben lasd
ORBAN 2020 (Id. 9. j.) 58—63.
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13. A szakiskola fémipari mihelyében készilt viragallvany, 1926
M{vezetd: Kakonyi J6zsef
Maros Megyei Mlzeum, Fototar, Itsz. N 3624/25.

rosként emlegetett Marosvasarhely foldrajzi, gazdasagi
és kulturalis adottsagaival, amelyeket a kormanyzati
kapcsolatok és az ambiciézus polgarmester sikeresen
tudott kiaknazni: az épitkezési konjunktira mellett ezt
a varos modernizacidjanak részeként helyben végzett
és maradé iparosok szama is jelzi. Az elhelyezkedési
aranyok alapvet&en nem valtoztak a kovetkez6 évek-
ben sem, a varos folyamatosan képes volt felvenni a
szakiskolai végzettek felét, dont6é hanyaduk azonban
az épitdipari tanfolyamok végzettjei kozil kerdlt ki.”
Akllonbozd végzettségliek helyben maradasaval kap-
csolatban viszonylag egyértelmi{ mintazat bontakozik
ki, a szakemberigény a megrendelések és a demografiai
folyamatok fliggvényében valtozott, legnagyobb arany-
ban az épit8iparosok maradtak helyben, ket kovették
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a faiparosok, mig a fémipari végzettek korében szinte
teljes volt az elvandorlas vagy a (nem ritkan helyi) gyari
alkalmazotti sors. Az 1900 nyaran végzettek esetében
igazolédni latszott az egységes igazgatas ala volt va-
rosi also- és kozépfok( iparosképzés hatékonysaga: a
tizenhét szakiskolai végzett fele, nyolc iparos a varos-
ban helyezkedett el. Kozllik is legkisebb aranyban a
lakatosok — kilenc f6b&l mindossze ketten —, szemben
a harom helyben maradé asztalossal és az épit&ipari
tanfolyamon végzettek haromotodével.”

1902 nyarara a végzettek helyben maradasanak ara-
nya megvaltozott: a harom asztalos mindegyike elkerult
avarosbdl, a hét épitbiparos kozul hatan viszont helyben
maradtak, mig a tiz lakatosbol hét mashol talalt mun-
kat. A kovetkez6 években a helyben elhelyezkedettek
aranya negyedére, harmadara csokkent, de 0sszességé-
ben azipari palyan maradék szama, az Ertesitd alapjan
legalabbis, elképeszt6en magas: 97%-0s volt az elsé tiz
tanév alatt.” A Bernady-korszak épitkezései azonban
lassan megtették a hatasukat, az1904-es évfolyam hat
épitdiparos egy kivétellel a varosban maradt, mikdzben
atizenharom fémiparos mindegyike elhagyta a varost,
tobbséguk a gyariparban helyezkedett el az orszag k-
I0Nboz8 részein. Eqgy évvel késGbb hasonlé folyamatokat
latunk: a hatfaiparosbél egy maradt meg a szakmajaban
avarosban, afémipari osztaly végzettjei Budapestre és
Gydrbe kertltek, a korabbi évek tendenciajat erésitve,
a kilenc épitiparos kozlil azonban csak ketten helyez-
kedtek el mashol. Afémiparosok munkahozjuttatasat
még a kozmiihelyek megnyitasa sem tudta orvosolni:
az1907-es évfolyam tagjai koziil a fa- és épitdiparosokat
jorészt felvette a varosi iparossag, a fémiparosokellen-
ben kivétel nélkil mashol kezdtek el dolgozni, dont&en
budapesti gyarakba és miihelyekbe kerlltek. A kovet-
kez6 évben egy-egy fa- s fémiparos kivételével a tobbi
végzett elhagyta avarost, a kilenc épitdiparosbél nyolc
azonban helyben talalt munkat.

Az épitSiparos tanfolyam megsziinésével a helyben
maradas visszaesett, az1909-ben munkaba all6 tizen-
hétiparos kozll minddssze egy fémiparos maradt a va-
rosban. A Bernady-korszak dinamikus épitkezési kon-
junktdrajanak és a varosban képzett iparosok helybeli
elhelyezkedési adatainak szembeotl6 ellentmondasara
maga a képzés ad magyarazatot. Az épitkezési lazban
ég6 varosban minden képzett épitSipari szakiparosra
szlikség volt, igy nem meglepd, hogy az ezen a tanfo-

72 Ertesitd, 1900.19.
73 Ertesitd, 1903. 25.
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lyamon végzetteket marasztalta a varos leginkabb.™
Az Erdély-szerte egyre gyarapodo polgari otthonok bel-
s6épitészei-bltorozasi igényeinek kielégitése az asz-
talos osztalyok frissen munkaba allt tagjainak is egyre
tobb munkat biztositott. A fémiparosok elvandorla-
sa mogott az elsésorban gépipari, szerszamkészitést
elétérbe helyezd képzés allt, a megszerzett szaktudas
csak kisebb részben kotédott az épitészethez, belsé-
épitészethez és targykultlirahoz. Amihelygyakorlaton
—a szerszamkészités mellett — kovacsoltvas keritések,
racsok kivitelezésével foglalkoztak, iparmdiivészeti jel-
legQ kivitelez8i tevékenységet az asztalosm{ihelyben
készult batorok diszes vereteinek elkészitése jelentette.
Asajat mihely felszerelése tetemes anyagi befektetést
igényelt, az iparengedély kivaltasaval szemben a gyar-
ipari elhelyezkedés jovedelmez&bb és kiszamithatébb
életpalyaval kecsegtetett. Az1909-ben zardvizsgat tett
évfolyam elhelyezkedése jol jellemzi az elsésorban a
gyaripari munkara felkészitd fémipari képzést: a mun-
kaba allas helyszinei kozott a budapesti Ganz-féle villa-
mossagi Rt., a Rimamurany-Salgétarjani Rt. 6zdi vas-
miive, a MAV Gépgyara, a Fegyver- és Gépgyar, a Heller
és Hertz budapesti motorgyara szerepelt.”

Flérian Albert igazgatdi tevékenységének elsd
éveiben a végzettek helyben maradasa minimalisra
csokkent, 1910 nyaran a két osztaly hisz végzettjébdl
mindossze egy fémiparos kezdett el Marosvasarhelyen
dolgozni. Két székelyudvarhelyi és két tatabanyai al-
lastol eltekintve az évfolyam haromnegyede budapesti
gyarakban helyezkedett el, egy évvel késébb mar csak
egy faiparos maradt a varosban. Az 1913-as genera-
cid tizennyolciparosa esetében a tendencia latszélag
megallt, afémiparosok szamara tovabbra is népszeri
budapesti gyarak és a vasit mellett a faiparosok tor-
dai, kovasznai vagy helybeli mestereknél és cégek-
nél helyezkedtek el. A vilaghaboru kitorésének nyara
minden korabbi elhelyezkedési tervet feltlirt, a faipa-
rosok nem tudtak elhelyezkedni, a tizenot fémiparos
kétharmada a févarosba kertilt, a helyben maradékat
azallamvasutak flit6haza vette alkalmazasba. Az els
haborls év nyaran aziskolapadbdl szinte egyenes Ut
vezetett a katonai szolgalatba, vagy — mivel jérészt
szegény falusi kozegbdl érkeztek — vissza szliléfalu-
jukba mezégazdasagi munkara. A marosvasarhelyi
szakiskola iparosai szokatlanul kis szamban kertiltek
mivészi palyara, az eqyik ritka példat az 1915-ben bi-

74 ORBAN 2020 (Id. 9.].) 63.
75 Ertesitd, 1909. 29.
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Dr. BERNADY GYORGY
Maros-Vasarhaly sz. kir. viros polgarmestere.

14. dr. Bernady Gyorgy, Marosvasarhely polgarmestere
Maros Megyei Mlzeum, Fototar, Itsz. 6491/4.

zonyitvanyt szerzettek kozott talaljuk, a faipari sza-
kos Homokay Jézsef a budapesti Iparm{vészeti Isko-
laban folytatta tanulmanyait. Ennek az évfolyamnak
atagjaiszokatlanul nagy szama kertlt iparm(ivészeti
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fogékonysagot igényl6 munkahelyre, Duka Aron és
Fodor Kalman Thék Endre budapesti gyaraba, mig
Szasz Istvan a Mestitz Mihaly és fiai marosvasarhelyi
gyaraban alltak munkaba.
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Osszefoglalds

Az ipari szakoktatas tékeerds és nagy lélekszamu nagy-
varosokra jellemzg épit6-, fa- és fémipari profillal indult
el Marosvasarhelyen 1892-ben, amelyhez rovid ideig tar-
sult a helyspecifikus agyagipari képzés. A szakiskola
tanari karara alapozva az elsg évtizedére jellemzé gya-
kori koltozések, épitkezések, bévitések, finanszirozasi
és szervezeti nehézségek ellenére képes volt a modern
iparossag technikai, anyaghasznalati és ornamentika-
val kapcsolatos ismereteinek és kivitelezdi készségeinek
atadasara, hozzajarulva igy annak a modern iparosré-
tegnek a kialakulasahoz, amely nélklil Bernady Gyorgy
nagy ivl varosfejlesztésivizidinak megvalésitasahoz na-
gyobb részben kellett volna varoson kiviili szakemberek
kozrem{ikodésére tamaszkodni. A szakiskola, a modern
képzése mellett szaktanarainak tarsadalmi beagyazott-

saga és elhivatottsaga révén nagyobb mértékben hatott

Roviditések
A marosvasarhelyi fa- és fémipari szakiskola értesitGi

Ertesit6 1893

Ertesit a marosvasarhelyi Allami Fa- és Fémipari Szakiskola
és a vele kapcsolatos épit6- és agyagipari tanfolyamok
miikodésérdl az1892-93-ik tanévben. |. szam. Szerk. SCHWARTZ
Jakab. Marosvasarhely, nyomtatta Adi Arpad, 1893.

Ertesitd1894

Ertesitd a marosvasarhelyi Allami Fa- és Fémipari Szakiskola
és a vele kapcsolatos épit6- és agyagipari tanfolyamok
miikodésérél az1893—94-ik tanévben. Il. szam. Szerk. SCHWARTZ
Jakab. Marosvasarhely, ny[omtatta] Imreh Sandor az ev. ref.
kollégium bet[divel], 1894.

Ertesitd1896

ErtesitG a marosvasarhelyi Allami Fa- és Fémipari Szakiskola és
avele kapcsolatos épit6- és agyagipari tanfolyamok 1895-96.
tanévi miikodésérdl. IV. szam. Osszeallitotta: FEKETE Jakab.
Marosvasarhely, nyomtatta Adi Arpad, 1896.

Ertesitd 1897

Ertesit6 a marosvasarhelyi Magyar Kir. Allami Fa- és Fémipari
Szakiskola és a vele kapcsolatos épit6- és agyagipari tanfolyamok
1896-97. tanévi miikodésérdl. V. szam. Osszedllitotta: FEKETE
Jakab. Marosvasarhely, ny[omtatta] Sztupjar Istvan az ev. ref.
coll[egium] betdivel, 1897.
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az otthonaul szolgalé Marosvasarhely modern varos-
szerkezetének és iparostarsadalmanak kialakulasara,
mint mas erdélyi szakiskolak esetén lathattuk. Az isko-
la falai kozott foly6 szakképzés szerencsés id6pontban
talalkozott a varos Uj polgarmesterének varosfejlesztési
|épéseivel. A székelység politikai, gazdasagi és kultura-
lis kozpontjaként kiemelked6 varos igy jorészt sz(ikebb
és tagabb patriajabol szarmazo iparosok munkajaval
épult fel, akik kozul a tehetségeseket az atgondoltan,
a valos igényekre idében reagalé varosi iparoktatasi
rendszer folyamatosan tovabbképezte, nagy részik elsé
tapasztalatszerzését és elhelyezkedését a varosi épitke-
zési konjunktura segitette. A varosfejlesztés eredetileg
mogatasa, a megvaldsitashoz megfelel id6ben érkezd
polgarmester és a merész finanszirozas mellett tovabbi
pillérként a szakiskola tette lehet6vé Marosvasarhely
1902 utani dinamikus kiépulését.

Ertesit6 1898

Ertesit§ a marosvasarhelyi M. Kir. Allami Fa- és Fémipari Szak-
iskola és a vele kapcsolatos épit6-ipari tanfolyam 1897-98. tanévi
miikodésérdl. VI. szam. Kozli: FEKETE Jakab. Marosvasarhely,
nyomtatta Grinn Vilmos, 1898.

Ertesité 1900

A marosvdsdrhelyi M. Kir. Allami Fa- és Fémipari Szakiskola és a
vele kapcsolatos épité-ipari tanfolyam értesitbje az 1899-900-iki
nyolczadik iskolai évrgl. Kozli: FEKETE Jakab. Marosvasarhely,
ny[omatott] az ev. ref. coll[egium] betdivel, 1900.

Ertesit6 1903

A marosvdsdrhelyi M. Kir. Allami Fa- és Fémipari Szakiskola és a ve-
le kapcsolatos tanfolyamok értesitdje az 1902-1903-iki tizenegyedik
iskolai évrdl. Kozli: FEKETE Jakab. Marosvasarhely, ev. ref. kol-
legiumi nyomda (Benkd Laszlé) nyomasa, 1903.

Ertesit6 1904

A marosvdsdrhelyi M. Kir. Allami Fa- és Fémipari Szakiskola és a vele
kapcsolatos tanfolyamok értesitdje az 1903-1904-iki tizenkettedik
iskolai évrdl. Kozli: FEKETE Jakab. Marosvasarhely, nyomatott
Adi Arpad kényvnyomdajaban, 1904.
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MAROSVASARHELY 1892-1902

Ertesitd 1905

A marosvdsdrhelyi M. Kir. Allami Fa- és Fémipari Szakiskola és a vele
kapcsolatos tanfolyamok értesitdje az 1904-1905-iki tizenharmadik
iskolai évrdl. Kozli: FEKETE Jakab. Marosvasarhely, Griinn Samuel
konyvnyomdaja, 1905.

Ertesitd 1907

A marosvdsdrhelyi M. Kir. Allami Fa- és Fémipari Szakiskola és a ve-
le kapcsolatos tanfolyamok értesitdje az 1906-1907-iki tizendtodik
iskolai évrél. Kozli: FEKETE Jakab. Marosvasarhely, nyomatott
Adi Arpad konyvnyomdajaban, 1907.

Ertesitd 1909

A marosvdsdrhelyi M. Kir. Allami Fa- és Fémipari Szakiskola és a ve-
le kapcsolatos tanfolyamok értesitdje az 1908-1909-iki tizenhetedik
iskolai évrdl. Kozli: FLORIAN Ambrus. Marosvasarhely, Benkd
Laszl6 kollegiumi nyomdaja, 1909.

Ertesitd 1912

A maros-vdsdrhelyi M. Kir. Allami Fa- és Fémipari Szakiskola és a
vele kapcsolatos tanfolyamok értesitdje az 19m1-12-iki tizenkilence-
dik [sic!] iskolai évr6l. Kozli: FLORIAN Ambrus. Marosvasarhely,
Grunn S. kényvnyomdaja, 1912.

Ertesité 1915

A maros-vdsdrhelyi M. Kir. Allami Fa- és Fémipari Szakiskola és a vele
kapcsolatos tanfolyamok értesitdje az 1914-15-iki huszonharmadik
iskolai évrdl. Kozli: FLORIAN Ambrus. Marosvasarhely, Benkd
Laszl6 kollegiumi konyvnyomddja, é. n. [1915].
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Levéltari forrasok

MNL OLK 231

Magyar Nemzeti Levéltar Orszagos Levéltara, Kereskede-
lemuligyi Minisztériumi Levéltar, Ipari és belkereskedelmi
szakosztaly

MNL OL K 236
Magyar Nemzeti Levéltar Orszagos Levéltara, Kereskedelem-
ugyi Minisztériumi Levéltar, Orszagos Iparoktatasi Féigazgatd

RALMMI MVKI

Roman Allami Levéltar Maros Megyei Igazgatdsaga, Marosva-
sarhelyi varosi kdzgy(ilés iratai Arhivele Nationale ale Roma-
niei, Directia Judeteand Mures (ANDJ MS), Fond Primaria Tg.
Mures, Consiliul muncipiului Tg. Mures

Székely Miklés

miivészettorténész, tudomdnyos munkatdrs
Bdlcsészettudomdnyi Kutatokozpont, Miivészettorténeti Intézet
szekely.miklos@abtk.hu
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SZEKELY MIKLOS

Marosvasarhely 1892—1902

The Decade of Preparation

The early-twentieth century transformation of Marosvasarhely
is one of the great episodes in Hungarian architectural histo-
ry. The architectural face of this Szekler market town, which
at the end of the nineteenth century was decisively Baroque
in character, strongly reflects the ideas of the mayor Gyorgy
Bernady, elected in1902.

This study seeks to understand the role the industrial voca-
tional school played in the establishment of modern industry
in the town. It also examines the facilities of the school, the
contributions of workshop production and the school’s grad-
uates to the modernisation of the town, and the availabili-
ty of the materials, physical tools and knowledge necessary
for urban development. Nearly a library’s worth of literature
on the subject addresses the Marosvasarhely phenomenon
from the perspective of architectural modernism, Hungari-
an-styleindustrial forms, the circle of artisans associated with
the G6doll6 artists’ colony, peasant culture and visual depic-
tions of national mythology. Industrial vocational educationin
Marosvasarhely, which beganin1892, centred on the building,
woodworking and metalworking industries, as was typical of
large, capital-rich towns, and later was expanded to include
the local clay industry.

Marosvasarhely, Bernady Gyorgy, ipari szakiskola,
urbanisztika
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Despite the frequent changesin location, construction, expan-
sion, and financial and organisational challengesin the first de-
cade of its existence, the school managed, thanks toits faculty,
to pass on to its students a knowledge of modern industrial
technology, the use of materials and ornamentation. The school
thus contributed to the creation of a stratum of modern indus-
trialists who were indispensable in the realisation of Gyorgy
Bernady's grand vision of the town'’s development; without
them, the mayor would have had to rely on outside experts.

The dynamic transformation of Marosvasarhely following 1902
was made possible not only by the steady political support
foravision of urban development initially conceived in Buda-
pest, a mayor who was the right man for the moment, and
bold financing, but also by the contributions of the vocational
school, as another pillar of development.

Miklés Székely

art historian, research fellow

Institute of Art History, Research Centre for the Humanities
szekely.miklos@abtk.hu

Marosvasarhely (Targu Mures, RO), Gyorgy Bernady,
industrial vocational school, urbanism

ars hungarica 47. 20211



Pilkhoffer Ménika

A Magyar Mérnok- és Epitész-Egylet
Ybl-palyazata

A Magyar Mérndk- és Epitész-Eqgylet

Az egylet1867-ben alakult meg Magyar Mérnok-Egyesu-
let néven, valdsziniileg osztrak minta alapjan tomoritve
egy szervezetbe a mérnokoket és az épitészeket. Onalld
épitészegylet a Magyar Epitémiivészek Szovetségének
1902-es megszervezéséig nem jott létre, de 1871-ben az
épitészek kivalasanak fenyegetésére a tarsasag a nevét
Magyar Mérnok- és Epitész-Eqyletre valtoztatta, és ezen
anéven1944-ig miikodott.' Az egyesiletnek kezdetben
hat, majd kés6bb nyolc szakosztalya volt: Gt-, vasit- és
gyaripari; geodéziai; banyaszati és kohaszati; miépi-
tészeti; kozépitészeti és vegyészmérnoki. Az egyesu-
let 1867-ben 755, 1914-ben 3753 tagot szamlalt, vagyis a
dualizmus id&szakdban megotszorozte a létszamat.?
A vidéki tagsaggal a kapcsolatot az egylet elsgsorban
a folyoiratai segitségével apolta: a Kozldny 1867-tél, a
Heti Ertesit§1882-1910 kozOtt jelent meg.

Kezdetben az egyetemes uléseken tartott felolva-
sasok voltak a jellemz&ek, a szakosztalyi munka csak
az 1870-es évek masodik felétél kapott nagyobb len-
duletet. 1871-ben megalakult a m{épitési szakosztaly,
amely késébb a kozépitésivel egylitt Ulésezve az egye-
stilet legaktivabb egységévé valt. Az egylet tevékenysé-
geid6vel egyre sokrét(ibb lett: a magyar technikusokat
érintd kérdésekben feliratokat nydjtott be a magyar
kormany tagjaihoz, tervpalyazatokat hirdetett, tagjai
alapitvanyokat hoztak létre, amelyekbdl palyadijakkal,
érmekkel jutalmaztak az arra érdemeseket, szakmai

1 Amagyar miivészet a19. szdzadban. Szerk. Sisa J6zsef. Budapest, Osiris
Kiadd, 2013. 350-351.

2 AMagyar Mérok- és Epitész-Egylet évi jelentése 1867-rdl. ElsE év. Ossze-
allitotta: SziLy Kalman titkar. Pest, 1868; A Magyar Mérndk- és Epi-
tész-Egylet 1914. évi Evkdnyve. 14. évf. Szerk. SCHILLING Zoltan. Buda-
pest, Patria, 1914.
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el6adasokat tartottak; kirdndulasokat és kiilfoldi tanul-
manyutakat szerveztek, munkadijtablazatot alkottak,
kongresszusokat rendeztek, miiszaki-m{vészeti kér-
déseket vitattak meg, beszamoltak a szakmai rendez-
vényekrdl és személyi hirekrdl, épitészeti tervpalyaza-
tok zs(irijében miikodtek kozre. Az egyestiletnek sajat
konyvtara, kézirat-gyljteménye, 1883-tél konyvkiadd
vallalata, 1908-tél pedig minden igényt kielégitd szék-
haza?is volt (1. kép).

Az egyesiilet belsd pdlydzatai

A Magyar Mérnok- és Epitész-Egylet palyazatait négy
csoportba oszthatjuk; volt tervezsi, tudomanyos, tanul-
manyt- és tanulmanyi palyazat. Ezek koziil az elsé ket-
t6 tekint vissza nagyobb multra. Az id6 el6rehaladtaval
az egylet egyre tobb belsd palyazatot hirdetett, illetve
kialakitotta ezek lebonyolitasanak rendjét. A palyazatok
egy része az egyestilet 6sszes tagja, mig masok csak az
egyes szakosztalyok tagjai szamara voltak elérhet&ek.

Atervezdipalyazatokbdl harom létezett: az épitészeti
nagy, illetve kis palyazat, valamint 1894-t6l az Ybl-palya-
zat, amely az egyik kis palyazatbol fejlédott ki. Ezeken
kivil tudomanyos munkak szamara is szulettek meg-
mérettetések. Ezek a palyazatok kétfélék lehettek: az
egyiken a nyomtatasban megjelent szakmunkakat, a
masikon az egyestiletben tartott el6adasokat dijaztak.
EI&bbi kategériaban nem volt csak épitészek szamara

3 Az egyesulet 1907-ben vasarolta meg a Redltanoda utca 13—-1s.
szamU hazat, amelyet atalakitas és emeletraépités utan 1908.
december13-an avattak fel. Budapest F6varos Levéltara XV.17.e.
306.a.1764. tétel 797. kisdoboz; A Magyar Mérnik- és Epitész-Egylet
Heti Ertesitje, 27.1908. 419—435.
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1. A Magyar Mérnok- és Epitész-Egylet székhaza, Realtanoda utca 13-15.
A Magyar Mémok- és Epitész-Egylet Heti Ertesitdje, 27.1908. 421.

meghirdetett palyazat; a Hollan-dijért, illetve a tech-
nikai miiveknek jaré aranyéremért az egyesulet 0sszes
tagja versenybe szallhatott. A m{- és kozépitési szak-
osztalyokban tartott legjobb el6adasért Czigler-érem
jart. Kilon kategériat képezett a Kossuth kozgazdasagi
palyadij, amellyel harom hénapos kiilfoldi tanulmany-
utat lehetett nyerni, illetve a Fabian-jutalom, amelyet
a)6zsef Mliegyetem legkivalébb végzés hallgatéja kap-
hatott meg. Utdbbi kettd az 6sszes szakosztaly tagjai
szamara elérhet6 volt.

Az épitészek példajan felbuzdulva a tobbi szakosz-
talyis kilonbozg palyazatokat, példaul nagy palyaza-

4 AMagyar Mérndk- és Epitész-Eqylet 1913. évi Evkonyve. 13. évfolyam.
Szerk. dr. BREszTovszKy Béla. Budapest, Magyar Konyvnyomda és
Kiadévallalat Részvénytarsasag, 1913. 96-111.

5 SzEKELY Marton—MAROTZzY Katalin: A palyazat mint jelenség a késg
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totis hirdetett. Agépészmérnokokirodalmi teljesitmé-
nyének értékelésére a Cserhati-palyadij, a szakosztaly
legjobb el6adasanak dijazasara a Cserhati-plakett
szolgalt. Az Gt-, vaslt-, hid- és vizépités témajaban

irt legjobb eredeti szakmunka szerzgjét Lipthay-dijjal
tlntették ki.*

Az épitészeti tervpdlyazatok

Atervpalyazat demokratikus eszméje a felvilagosodas
koraban szliletett meg azzal a céllal, hogy egy adott
épulet alegmegfelelbb terv alapjan éplilhessen meg,
lehet&séget biztositva egyben a legjobb tervet készi-
t6 épitész érvényestilésére. Az elsd tervpalyazatokat
a18. szazad végén az Amerikai Egyesdilt Allamokban
irtak ki. A nyilt palyazatok sokasodasaval az1860-as
évektdl a nyugati orszagokban megjelentek a terv-
palyazati szabalyzatok is.> A nyugati vilagban koran
és széles korben elterjedt versengés Magyarorszagon
azonban lassan hoditott teret. Az 1870-es évek el6tt
csak kevés tervpalyazatot hirdettek, és azok nagy
része is meghivasos volt. A Magyar Mérnok- és Epi-
tész-Egylet miikodése kezdetétdl fontosnak tartot-
ta a tervpalyazatok ligyét. Harcot inditottak azért,
hogy a jelent&sebb kozéplletek esetében az épittetdk
ne kozvetlen megbizasok, hanem tervpdlyazat alap-
jan szerezzék be a legalkalmasabb tervet. Az egylet
tagjai nemcsak tervpalyazati szabalyzatot dolgoztak
ki, de 1877-t6l rendszeresen sajat palyazatokat is ki-
irtak annak érdekében, hogy ezzel is példat mutas-
sanak.®

A m{- és kozépitési szakosztalyok belsé palyaza-
tai kezdetben mdipari targyak és kisebb épitmények
megtervezésére vonatkoztak. Az egylet Kozlonye sze-
rint a palyazat célja ,egyrészt a fiatal szaker6k kozt
Uidvos versenyt, masrészt pedig az épité miivészet és
amdipar kozt kozelebb érintkezést hozni létre altala-
ban pedig: a muizlés fejlesztésére hatni”” Az els6 pa-
lyazatok feladatait egy évente valasztott, haAromtagu
bizottsag hatarozta meg. A biralébizottsag tagjait
minden palyazat esetében kilon, szavazas alapjan
valasztottak.

historizalo épitészet koraban. Epités - Epitészettudomdny, 46. 2018.
1-2.52. 93-97.

6 MARSOTZY Katalin: YbI Miklos és az épitészeti kozélet — palyazatok a
Magyar Mérnok- és Epitész-Egyletben. Ars Hungarica, 40. 2014. 491-492.

7 AMagyar Mérnok- és Epitész-Egylet Kozlonye, 11.1877. 201.
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AMAGYAR MERNOK- ES EPITESZ-EGYLET YBL-PALYAZATA

Ezekr6l a korai épitészeti palyazatokrél elmondha-
t6, hogy nem voltak tldlsagosan sikeresek.® Volt koz-
tuk olyanis, amely teljes érdektelenségbe fulladt. TObb
esetben el6fordult, hogy a kiirdst tobbszor is meg kel-
lettismételni, de a csekély érdekl6dés a legtobb feladat
esetében altalanos jellemzé volt. Ennek oka lehetett,
hogy a nyertesek — a szakmai elismerés mellett — cse-
kély dijazasban részeslltek. A gy6ztesnek altalaban
3-5 arany jart, amit az egyestilet tagjai ajanlottak fel.
Kezdetben a nem dijazott, de értékes terveket dicséret-
ben részesitették, az utolsé palyazatnal mar masodik
helyezést is kiosztottak. A palyazatok kiirasaban nem
volt semmilyen rendszer, kiszamithat6sag, tobb eset-
ben a palyazatok az egyéb munkakban bévelkedd nyari
hénapokra estek. Bar kisebb feladatokrél volt sz, de az
egy-két hdnapban megszabott hataridé is tllsagosan
rovidnek mingsithet®. Nagyobb érdekl&dést valtottak
kiazok a palyazatok, amelyek a megval6sulas lehet&sé-
gét kinaltak. Ezek a korai, kisebb palyazatok annyiban
mindenképpen elérték a céljukat, hogy tényleqg a fiata-
labb, kialakult megrendel&i korrel még kevésbé rendel-
kez6 épitészeket sikerult megszélitani veluk, hiszen a
nyertesek életkora 23 és 33 év kozott volt.®

Amdi- és kozépitészeti szakosztalyok, érzékelve a prob-
[émakat, 1881-ben megalkottak az altaluk rendezendd
épitészeti tervpalyazatok szabalyzatat. Ettdl kezdve min-
den évben egy nagy palyazat, illetve bizonyos id6k6zon-
ként rendezendd kisebb palyazatok kertiltek kiirasra.®
A nagy palyazat mar komolyabb dijazasu, 0sszetettebb
tervez&i munkatigényl6 verseny volt, amelynek azvolt az
elsédleges célja, hogy az egyesiilet tagjai emlékszerifel-
adatok megoldasaval foglalkozva évrgl évre tantbizony-
sagot adhassanak szaktudasukrol. A nyertes az egylet
altal veretett, 25 arany érték{ aranyérmet és diszokleve-
let kapott. A presztizs jellegl aranyéremhez a vallas- és
kozoktatastigyi minisztert6l minden évben megigényelt
utazasi 6sztondij tarsult. Kis palyazatot altalaban éven-
tetobbetis hirdettek, a gy6ztes1887-t6l kisebb jutalmak
mellett az egyleti ezlistéremmel gazdagodott.

8 Atervezend6 feladatok sorrendben a kovetkezék voltak: flirdéhaz,
bronz viragtarté asztal, elnoki csengettydi, Az Epitési Ipar cimlapja,
poharszék, el6ad6 ,sz6széke", ezlst tintatartd, kdzkut a Kalvin térre,
terézvarosi ideiglenes templom és paplak, tomasi honvéd emlékm,
kioszk, hirdet&oszlop, racskapu.

9 MAROTZY 2014 (Id. 6. j.) 492.

10 AMagyar Mérndk- és Epitész-Egylet Kozlonye, 15.1881.137, 237.

1 AzYbl-alap az1882. december 6-i, YbI 50 éves épitészi jubileuma
alkalmabdl rendezett innepély koltségeibdl megmaradt 1000
forintbdl jott létre. 1883-ban Ggy hataroztak, hogy az értékpapirokba
fektetett t&ke kamatait a mU- és kozépitési osztalyok altal rende-
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Az Ybl-pdlydzat

A mi- és kozépitési szakosztalyok 1892. januar 25-én
emlékulést rendeztek egykori elnokik, Ybl Miklés ha-
lalanak elsd évforduléja alkalmabol. Ney Béla Ybl Miklés
emlékezete cimmel tartott el6adasa utan Czigler Gy6z4
elndk javaslatara hataroztak el, hogy minden évben
a néhai elnok halalat (januar 21.) kdvetd hétfsi Gilésen
fogjak kiadni az Ybl-alap" palyadijat.” Az Ybl-palyazat
valéjaban az eqgyik épitészeti kispalyazatbél nétte ki
magat, amelyet kezdetben az Ybl-alapbdl vasarolt em-
léktarggyal jutalmaztak. A palyazat témajat a szakosz-
talyok minden évben harom javaslat koziil valasztottak
ki. A biralat menete a kis palyazatoknal 1889 6ta alkal-
mazott eljarast kovette, amely szerint a ,szakosztalyok
a palyaterveknek beérkezése utan egy eladot valaszta-
nak, kiirasban jelentést tesz a palyamdvekrél, vagyis is-
merteti 6ket. A jelentés szabad megvitatas targya lehet
s a dijak odaitélése dolgaban a szakosztalyok legkdze-
lebbi Uléslikdn névszerinti szavazassal dontenek, mely
szavazasban csak azok a szakosztalyi tagok vehetnek
részt, kik a palyaterveknek az el6ado részérdl tortént
ismertetésekor a szakosztalyok Glésén jelen voltak”.”

Az 1894-ben masodikként meghirdetett kis palya-
zat volt az els@, amelyik mar Ybl-palyazatként latott
napvilagot. Afelhivas egy ebéd|6 diszes mennyezetifa-
burkolatanak tervezésére sz6lt." A ,Mester emlékének
megorokitése” céljabol rendezett els6 palyazat méltat-
lanul kis érdekldést valtott ki a tagokbdl, mivel csak
egyetlen palyazé kiildte be a rajzait.” Ennek oka lehetett
talan a palyazati hataridé is, amely ebben az esetben
nem tdl rovidre, hanem tdl hosszdra nydlt.® A m- és
kozépitési szakosztalyok 1894. december 10-én Mezey
Sandort valasztottak meg a palyazat eléadéjaul, aki
december 17-én ismertette a véleményét a beérkezett
egyetlen alkotasroél. A szavazasra —az innepek miatt —
csak1895. januar7-én kerlt sor, amikor tizenhét tagbol
tizenharom a palyadij kiadasa mellett voksolt. A jeligés
boriték felbontasa utan kitlint, hogy a gy6ztes Komor

zend§ kisebb palyazatokra forditjak. Az Epitési Ipar, 7.1883.13.

12 AMagyar Mémok- és Epitész-Egylet Heti Ertesitdje, 11.1892. 41—42.

13 AMagyar Mérndk- és Epitész-Egylet Heti Ertesitdje, 8.1889. 352.

14 A7méter széles, 13 méter hosszU és 5 méter magas, haromabla-
kos helyiség mennyezetének alulnézeti tervét és két metszetrajzat,
valamint a mdleirast a december 3-i hatariddig kellett benydjtani.
A Magyar Mérnok- és Epitész-Eqylet Heti Ertesitdje, 13.1894. 37.

15 A Magyar Mérnok- és Epitész-Egylet Heti Ertesitdje, 14.1895. 59.

16 A palyazéknak tiz hénap allt rendelkezésiikre munkajuk
elkészitésére.
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Menyezeti faburkolat. =

Komor Maveel

pilyadijazott miive.

2. Komor Marcell: EbédId diszes mennyezeti faburkolata

A Magyar Mérnik- és Epitész-Eqylet Heti Ertesitdje, 14.1895. 57.

Marcell,” akinek a nyereményét, egy serleget, Czigler
Gy6z6 adta at a mi- és kozépitési szakosztalyok 1895.
februar 25-i Glésén (2. kép)."®

Fleischl Rébert 1894-ben azt inditvanyozta, hogy az
emléktargy helyett Ybl-emlékérmet veressenek palya-
dijul.’” Az ehhez sziikséges 6sszeg elGteremtése érdeké-

ben ezért1895-ben nem hirdettek palyazatot.*® Az eziist

17 Komor Marcellnek az elsd Ybl-palyazaton aratott gyézelme csak
emlités szintjén jelenik meg a szakirodalomban. VARALLYAY Réka:
Komor Marcell, Jakab Dezsd. (Az épitészet mesterei.) Budapest, Hol-
nap Kiado, 2006. 191.

18 Epitdlpar,19.1895. o1.

34
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alapanyagu, 8 korona érték{ érem mintajanak elkészi-
tésével Szarnovszky Ferenc szobraszt biztak meg,” aki
azonban a hataridé letelte utan lemondott a munkarol.
Az egyeslilet igy kénytelen volt az Ybl-érem kalapacsat
Bécsben elkészittetni (3. kép).”

Az1896/97-es palyazat november 30-an szOvegezett
felhivasa egy nyilvanos id6jelz8 oszlop megtervezésére

19 AMagyar Mérnik- és Epitész-Egylet Heti Ertesitdje, 13.1894. 56.
20 A Magyar Mérnok- és Epitész-Egylet Heti Ertesitdje, 14.1895. 201-202.
21 AMagyar Mémdk- és Epitész-Egylet Heti Ertesitdje, 15.1896. 29.
22 AMagyar Mérok- és Epitész-Egylet Heti Ertesitdje, 16.1897. 38.
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3. Anton Scharff: Erem Ybl MikIds portréjdval, 1900 kordl
Budapest, Iparmvészeti Mizeum, Otvosgydjtemény, ltsz. 71182

vonatkozott 1897. januar 25-i hataridével 2 A beérkezett
négy palyam{rél Frommer (Jambor) Lajos referalt rész-
letesen. Véleménye szerint a ,Kelet” jeligéjd terv leg-
nagyobb hibdja, hogy nem oszlop, hanem kioszk, a ro-
manizalo stilusa ,Harom fekete kor” ugyan eredeti, de
kezdetleges megoldasokat mutat, a gazdag fantaziara
vall ,Lux” talméretezett, miga ,Tobb vilagossagot” - bar
nem oldotta meg tokéletesen a feladatot, de — szép és
érett munka. Jambor nemcsak a terveket, de a palya-
zatikiirastis biralta, amikor széva tette, hogy a vilagitd
és iddjelzd funkcié nem volt 6sszeegyeztethetd, mivel
.az oralap halvany gyengéd fénye és azivlampasok erés
sugarkévéi magukban ellenmondast tartalmaznak”.? Ez-
zelamegallapitasaval ismételten a , Tobb vilagossagot”
terv mellett szallt sikra, amelynek egyetlen hibdja az
volt, hogy tervezje a program altal el6irt harom-négy
ivlampa helyett csak egyet alkalmazott. A szavazason
végul ez a palyamd, Balint Zoltan munkaja gy&zedel-
meskedett (4. kép). Nem akarjuk azt allitani — és ezzel
Balint érdemeit kisebbiteni —, hogy ez az Ybl-palyazat

23 Af6varos féforgalmi Gtjainak keresztezGdésébe szant oszlop 1,6 méter
atmérdji dralapjat a foldtdl s méteres magassagban kérték elhe-
lyezni. Az oszlopot Ugy kellett megtervezni, hogy arra harom-négy
elektromos fvlampast, alsé részére meteoroldgiai miszereket lehes-
sen elhelyezni. Az épitmény anyagat és stilusat a tervezGre biztak,
mintahogy aztis, hogy a md megértéséhez hany rajzot készit.

A Magyar Mérnok- és Epitész-Egylet Heti Ertesitdje, 15.1896. 201.
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a korszak tervpalyazatainak abba a nagy csoportjaba
tartozik, ahol a pontos szabalyozas ellenére is gyako-
riak voltak a visszaélések és a korrupci6, de nehezen
elképzelhetd, hogy a Balint Zoltannal éppen kdzds iro-
dat nyité Jambor Lajosnak ne lett volna tudomasa arrol,
hogy leendd tarsa indult ezen a versenyen.” A mi- és
kozépitési szakosztalyok tagjai a voksolaskor altalaban
a biralé véleményére hagyatkoztak, mint ahogy ebben
azesetbenis, de azért jelzés értékiiaz EpitdIparnak aza
megallapitasa, hogy sokan nem szavaztak.” Raadasul a
kovetkezd évben — minden indoklas nélkil — visszatér-
tek a kispalyazatok biralatanak korabbi gyakorlatahoz,
amikor egy haromtagu zs(iri dontott a dij odaitélésérdl.

1897 marciusaban egy kovacsoltvas kapura hirdettek
palyazatot,” amely az addigi legnagyobb érdekl&dést
eredményezte. A Dvorak Ede, Gerster Kalman és Huszka
J6zsef tagokbdl all6 zs(iri a december 6-i hataridén tul
érkezett ,Mikulas” jeligéjl tervet nem vette figyelembe,
deatobbihatrajzot attanulmanyozva egyhangulag arra
amegallapitasrajutott, hogy a Vaskapu”jeligéjd mun-

24 A Magyar Mérok- és Epitész-Eqylet Heti Ertesitdje, 16. 1897. 36.
25 LUDMANN Mihaly: A magyar épitészet mesterei Il. Budapest,
'Harmattan Kiad6—Kossuth Klub, 2017. g7-101.

26 EpitdIpar, 21.1897. 50.

27 A 2,6 méter széles és 4,2 méter magas, kdzepén gyalogjaréval rendel-
kez8, kétszarnyd, félkorives zarédasu kapu stilusat a tervezdre biztak.
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Nyilvinos draoszlop.
Vei-pdlydzat pyertesc. Tervezte: Bdlint Zoltdn.

Balint Zoltan: Iddjelz6 oszlop
A Magyar Mérnik- és Epitész-Egylet Heti Ertesitdje, 16.1897. 57.

ka mind szerkezete, mind diszitményei csoportositasa
révén a tobbi felett all. A legjobb terven is akadt azért
javitanivalé. Mivel Hiltl Dezsé nem szamolt a felhasz-
nalt vas tekintélyes silyaval, ezért a gyalogjaré kapu
oszlopainak megergsitését, illetve a diszitések ritkita-
satjavasolta nekia biralobizottsag (5. kép).”® A helyezést
nem nyert tervekrél altalaban nem sokat tudunk, igy
érdekes, hogy a Heti Ertesitd a ,Kezdj buzgon!” jeligéjl
tervet is kozolte. Ennek valdszinlleg az lehet az oka,
hogy a terv készit8je, Edvi lllés Aladar ekkor a Kézldny
szerkeszt@je volt, aki kihasznalva a lehet&séget, mivét
atarslapban publikalta. A gépészmérnok végzettséqgd,
a Budapesti Allami Ipartanodaban a fém- és vasipari
szaktargyakat oktatd, a Budapesti Magyar Kiralyi Alla-
mi Felsé Ipariskola igazgat6jaként miikodd Edvi tobb
konyvet is irt a vasmivességrol (6. kép).>®

Legkozelebb1898. oktdber 30-idatummal jelent meg
Ybl-palyazat, amelyre egy hall terveit vartak.** Nem tud-
juk, miért, de a szakosztalyok november 28-i (ilésén az
eredetileg januar 30-i hataridét — Jakab Dezsé, Szabd
Gyula, Partos Gyula és Hultl Dezsé felszélalasara — két
hénappal meghosszabbitottak. Ekkor hataroztak arrél
is, hogy ezutan az YbI-Ulést december 6., vagyis Mik-
I6s-nap kornyékén fogjak tartani. Hultl Dezsd kezdemé-
nyezésére arrél is dontottek, hogy az éremhez oklevél
is fogjarni, amelynek rajzat palyazat Gtjan szerzik be.”
Mivel a marcius végi hatariddig sem érkezett egyetlen
m{ sem az egylet cimére, majusban a palyazat hatar-
idejét oktdber 30-ig kitoltak.*? Ez sem vezetett azonban
eredményre.® Pedig 1899-re elkésziiltek az Ybl-érmek,
amelyeket igy az1899. december 4-i innepi YbI-ilésen
a palyazat korabbi két nyertesének adtak at.>*

Ugy tiinik, mar 19oo-ban megfogalmaztak a kovet-
kez6 feladatot, de a palyazatot csak 1901-ben irtak ki.**

A palyazéknak egy nézetet és egy alaprajzot kellett bekildenilik 110
méretben. A Magyar Mérnik- és Epitész-Eqylet Heti Ertesitdje, 16.1897. 69.
28 A Magyar Mérnok- és Epitész-Egylet Heti Ertesitdje, 17.1898. 23.
29 GATIJOzsef: Edvi lllés Aladar gépészmérnak, fels@ ipariskolai tanar,
iparpolitikus, publicista. https://core.ac.uk/download/pdf/83656368.
pdf (letdltve: 2020.11. 03.)

30 A program egy 8 méter széles és 11 méter mély, a foldszinten és az
els6 emeleten atmend hallt irt el6, az emeletre vezetd belsd 16p-
cs6vel, a bejarassal szemben fekvd oldalon pedig az emeleten egy
folyosdszer(i 6sszekottetéssel. A palydzathoz szlikséges volt a négy
oldalfal, valamint a mennyezet és a padl6 nézetét1:20 aranyban mel-
Iékelni. A Magyar Mérnok- és Epitész-Egylet Heti Ertesitdje, 17.1898. 209.

31 AMagyar Mérdk- és Epitész-Egylet Heti Ertesitdje, 17.1898. 239.

32 Epitdipar, 23.1899.148.

33 Epitdipar, 23.1899. 333.

34 Epitdipar, 23.1899. 353., 362.

35 EpitdIpar, 24.1900. 20.
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Az Ybl-pdlydzat nyertese. Tervezte Hilt! Dezsi.

5. Hiltl Dezsd: Kovdcsoltvas kapu
A Magyar Mérnik- és Epitész-Eqgylet Heti Ertesitdje, 17.1898. 23.

Elképzelhetd, hogy ebben az évben azért nem keritettek
sort a palyazatra, mert az érem kisérglevelének a meg-
tervezésével voltak elfoglalva.® Az1901-es palyazatban a
Ferenciek templomanak a Kossuth Lajos utca és a Feren-
ciek tere sarkanlev, és a Ferenciek bazarjaval kapcsolatos
homlokzatrészének épitémdiivészi megoldasa szerepelt
programként. Talan az el6z6 évek palyazatainak siker-
telensége is szerepet jatszott abban, hogy az Ybl-érem
mellé most 200 korona pénzjutalom is jart, és egy 100

36 AMagyar Mérok- és Epitész-Eqylet Heti Ertesitdje, 26.1907. 416.

37 Epitdlpar, 25.1901. 250.

38 AMagyar Mérndk- és Epitész-Egylet Heti Ertesitdje, 22.1903. 32.

39 Baraprogram mind az alapidom, mind a tipus (imaftlke, sirka-
polna) tekintetében meghagyta a tervez6k szabadsagat, és csak

ars hungarica 47. 20211

Vaskapu: «Kezdj buzgdns. Tervezte E. fis Aladdr.

6. Edvi lllés Aladar: Kovdcsoltvas kapu
A Magyar Mérnék- és Epitész-Eqylet Heti Ertesitdje, 17.1898. 27.

koronas 2. dijat is kitliztek.*” A palyazat annak ellenére
nem hozott eredményt, hogy a szazadforduld éveiben az
épitdiparban komoly pangas mutatkozott. Az1902. mar-
cius 9-énlejart hataridét kovet6en, 1903 januarjaban djra
kifrtak ugyanezt a palyazatot, deitt az éremhez mar csak
100 korona jutalom tartozott.** Am erre a felhivasra sem
érkezett egyetlen terv sem az1903. marcius 2-i hataridsig.

Az1904. januar 2-an kozolt palyazatra egy képzé-
mivész siremlékének terveit kellett megrajzolni.*

azt szabta meg, hogy az alapfalak az 5,5 méter hosszsagl négyzet
hatarait nem Iéphetik tdl, az Ybl-éremért meglehetdsen sok tervet
(alaprajzot, két homlokzati rajzot, metszetet, homlokzati részletraj-
zot1:20 mértékben és eqy szabadkézi tavlati rajzot) kértek. A Magyar
Mérnék- és Epitész-Egylet Heti Ertesitdje, 23.1904. 7.

37



PILKHOFFER MONIKA

—_—— e
-____‘__‘%

Batthydny-Grokmécses.
Pogdny Mdric 1. dijat nyert pdlyamiive.

7. Pogany Méric: Batthydny-drokmécs
Magyar Epitdmiivészet, 5.1907. 30.

Az aprilis 11-i hatarid6ig mindossze egy palyazé akadt,
azonbanaz,Omega”jeligéjii munka alakilag sem felelt
meg a kifrasnak, mivel hianyzott bel6le a homlokzati
részletrajz.*®1904. november 21-én Gjabb felhivast tet-
tek k6zzé decemberig-i hataridével, amely az egyesu-

40 AMagyar Mérndk- és Epitész-Egylet Heti Ertesitdje, 23.1904. 134.

38

let nagy Uléstermében allé Hygiea kalyha burkolatanak
elkészitésére szolt. Erdekessége ennek a palyazatnak,
hogy az egyestlet egyik tagja, Heuffel Sandor mér-
nok 100 koronat ajanlott fel abbdl a célbdl, hogy a
legjobb tervet ezért az 6sszegért megvasarolhassa.*

41 AMagyar Mérnok- és Epitész-Egylet Heti Ertesitdje, 23.1904. 235.
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A m- és kozépitési szakosztalyok azonban elhata-
rolodtak ettdl a felajanlastol. Végll ez a palyazat is
medd& maradt.*”

Az 1905. december 10-én napvilagot latott felhivas
egy kisebb falusi templom szentélyfalara térdeplével el-
latott feszlilet tervezését irta el6.® Ezzel a palyazattal
kapcsolatban azt is tudjuk, hogy a szakosztalyi tlésen
milyen, a bizottsag altal javasolt témak kozul kerlt ki-
valasztasra ez aprogram: afelvetések kozott szerepelt
atszéliforras architektonikus kiképzésének, megadott
formajd terem diszitésének és egy nagyobb terem kan-
dalléval biré falanak megtervezése. Hiaba versengtek
harman is ,Haromszog”, ,Deus” és ,Ecce homo” jeligéjl
terveikkel az Ybl-éremért a januar 21-i hataridéig,* a
zs(ri a dijat nem adta ki. ,A m(ikodd bizottsag, midén
az ez évi Ybl-palyazat targyaul a falusi templom kdlsé
falan alkalmazandé térdeplével kapcsolatos feszuletet
ajanlotta, tette ezt azzal azintenciéval, hogy a feszulet-
nek a térdepl6vel kapcsolatosan architektonikus keretbe
foglalasaval érdekes és eddig talan még meg nem oldott
feladat elé allitsa a palyazékat. E palyazat eredményea
biralé bizottsag egyhangu véleménye szerint a palyaza-
tifeltételekben feladott eme kérdésre nem ad kielégité
valaszt™* — érvelt a Hauszmann Alajos, Hoepfner Guido
és Kertész K. Robert tagokbdl allé zsdiri.

Af6varos képviseltestllete 1905. oktéber 6-an don-
tott arrdl, hogy azon a helyen, ahol Batthyany Lajost
kivégezték, orokmécsest fog allitani.*® A szép és aktua-
lis feladat, valamint a megvaldsitas reménye ellenére
sem jart eredménnyel az egyeslilet altal 1906 elején
megjelentetett elsd palyazat. Az oktéber 6-i hatarido-
ig mindossze egyetlen palyazo kildte be a mivét, de
a ,Phonix” jeligéjd munka tobb szempontbél sem bi-
zonyult megfelelének. A palyazé egyrészt nem terv-
rajzokat, hanem gipszmintarél készult fényképeket
kildott, masrészt felnagyitott 6tvosmunkara emlékez-
tetd alkotasat a biralébizottsag a megszabott 20 0oo

42 AMagyar Mérndk- és Epitész-Egylet Heti Ertesitdje, 24.1905. 45.

43 Kikotés volt, hogy Jézus alakja életnagysagu legyen, a térdepld pedig
négy imadkozénak nydjtson egyszerre helyet. A Magyar Mérnok- és
Epitész-Egylet Heti Ertesitdje, 24.1905. 266.

44 EpitdIpar, 29.1905. 415.

45 AMagyar Mérndk- és Epitész-Egylet Heti Ertesitdje, 25.1906. 108-109.
46 A felhivas sem az emlékm anyagat, sem kiképzését, de még a pon-
tos helyét és a benyujtand6 tervek szamat sem irta el6. Az épitési
0sszegen kivll csupan azt rogzitette, hogy az ,0rokmécs” lehet&leg
kifejezésre juttassa a benne rejlé eszmét. A Magyar Mérndk- és Epitész-

Egylet Heti Ertesitdje, 25.1906. 98. Ezzel azonban aligha konnyitet-
ték meg a formatilletéen a tervezdk feladatat, hiszen az orokmécses
alapvet&en a katolikus templom tabernakuluma mellett allandéan
ég6 lampas, amely Krisztus jelenlétét hirdeti. Magyar katolikus lexikon
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korona koltség haromszorosabdl sem tartotta kivite-
lezhet6nek.*” A palyazat beadasanak hataridejét ezért
meghosszabbitottak.

Az1907.februari-jéig beérkezett kilenc miialapjan a
zsliria palyazatot végre a magasztos és hazafias eszmé-
hez mélténak mindsithette. Afelhivas kilonlegességét
azadta, hogy nem feltétlenil kellett jeligével palyazni,
a miivek a tervezd neve alatt is beadhatdk voltak. Igy
tudjuk, hogy Hikisch Rezsd és Foerk Ernd is részt vett a
versenyben. Masrészt a kiiras kilatasba helyezte, hogy
azYbl-érem tobb miszerz&jének is kiadhatd. Az egykori
Ujépulet helyén kialakitandd Szabadsag tér sarkaban, a
Bathory és a Hold utcak keresztez8désében keletkezd
térre készult tervek kdzul a Francsek Imre, Somlé Emil
és Fritz Oszkar tagokbdl all6 biralébizottsag az els6
dijat a ,Magyar lelkedért”, a masodik dijat a ,Fidelitas
et fortitudine” jeligéjd miinek itélte oda. EIGbbi terve-
z6je Pogany Méric, utébbié Foerk Erng volt (7. kép).*®

Pogany tervérél a zsdri azt irta, hogy ,obeliszkszer(
emlékm, amelynek fels6 attort részében, monumenta-
lis bronzracsozat mogott |6g az 6rokmécs. Ez az egyet-
len a palyamunkak kozil, melyben a mécs, mint ilyen,
teljességgel kifejezésre jut. Az obeliszk tomaor, tomb-
posztamensen all s négy sarkat négy, félig reliefben ke-
zelt gyaszold néialak disziti”.*° Bar az épitkezés allitélag
megkezd&dott, Pogany Méric 1912-ben Ujrarajzolta az
épitmény terveit.*® Az drokmécses feldllitasara véguil Po-
gany teljesen (j terveialapjan, csak1926-ban kertilt sor.”

Az 1907. évi felhivas egy gydgyszertari helyiség bel-
s6 kiképzésére és berendezésére iranyult.>® Az aprilis
8-an meghirdetett palyazat november 4-i hataridejéig
mindossze ketten nydjtottak be terveket. Annak elle-
nére, hogy sema,Farmaciaantica”, semaz,Ybl"jeligéjl
m{ivek nem feleltek meg tokéletesen a kiirasnak — mi-
vel nem a megkivant tollrajzok voltak —, a zs(iri biralat
targyava tette 6ket. Az Ybl-érmet egyhangulag a ,Far-
macia antica” md szerzgje, Walder Gyula nyerte, aki a

http://lexikon.katolikus.hu/%C3%96/%C3%B6r%C3%B6km%C3%A9CS.
html (letoltve: 2020.10. 27.)

47 AMagyar Mérnok- és Epitész-Egylet Heti Ertesitdje, 25.1906. 308.

48 A Magyar Mérik- és Epitész-Egylet Heti Ertesitdje, 26.1907. 107-108, 112.
49 AMagyar Mérndk- és Epitész-Egylet Heti Ertesitdje, 26.1907.107.

50 Magyar Epitémiivészet, 10.1912. 7-8. 2., 7.

51 GERLE Janos—KovAcs Attila—MAkovEecz Imre: A szdzadfordulé magyar
épitészete. Budapest, Szépirodalmi Kényvkiado—Bonex, 1990. 156.

52 A program szerint a helyiség méretei a kdvetkez&k voltak: 9,6 méter
hosszU, 5,6 méter széles, és legfeljebb 5 méter magas. A biralok —
Fleisch Rébert, Aimasi Balogh Lérant és Foerk Ern6 —az alaprajz, a
mennyezet, az oldalfalak és a berendezés terveit vartak. Epitd Ipar,
31.1907.147.
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AZ n¥YBL'" PALYAZAT NYERTESE.

8. Walder Gyula: Gydgyszertdri helyiség
Magyar Epitdmiivészet, 6.1908. 15.

GYOGYSZERTAR KIKEPZESE,

WALDNER GYULA BUDAPEST.
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GYOUYSZERTAR KIKEPZESE.

AZ VBLY PALYAZAT NYER

9. Walder Gyula: Gydgyszertdri helyiség
Magyar Epitdmiivészet, 6.1908. 16.

Jmodernizalt pompeji stilus alkalmazasaban mindvégig
kovetkezetes maradt s kivalé gonddal tervezte megily
maddon az §sszes részleteket, melyek anyagat és szine-
zését a hozzamellékelt mleirasban béven és sok m-
vészi érzékkel valogatta 0ssze (8-9. kép).>

1908-ban az egyleti aranykonyv és a hozza tartozd
allvany megtervezése volt a feladat.* Erdekes, hogy
az egyesulet kitlintetettjeinek névsorat megorokitd

53 AMagyar Mérnik- és Epitész-Eqgylet Heti Ertesitdje, 26.1907. 456, 460.

54 A marcius 2-an megjelent kiiras szerint a bérkotés(i tablan a felirat
mellett magyaros ornamentika kozt technikai allegériakat kellett
szerepeltetni. A palyazat kellékei a bekotési tabla természetes nagy-
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WALDNER GYULA BUDAPEST.

A Schmitz Lajos alairasaval beérkezett tervet a bira-
I6bizottsag teljesen elhibazottnak min&sitette, a be-
kotési tablan durva, szinte karikatlraszer( rajzokkal.
Az Emlékezziink arégiekrél” jeligéjd, Rerrich Béla altal
készitett terv mar kvalitasosabb volt, de érmet nem,
csak dicséretet érdemelt.*® Az egyestilet majus 4-én Uj-

ra kiirta a palyazatot oktéber 30-i hataridével,** am ez

sagl rajza, az allvanyzat 1:5 1épték{d rajzai és a miszaki lefras voltak.
A Magyar Mérnok- és Epitész-Egylet Heti Ertesitdje, 27.1908.137.

55 A Magyar Mérmok- és Epitész-Egylet Heti Ertesitdje, 28.1909. 48.

56 A Magyar Mérnik- és Epitész-Eqgylet Heti Ertesitdje, 28.1909. 201.

4



PILKHOFFER MONIKA

2, dbra. Az 1912. évi palyézaton Ybl-érmet nyert terv. Gysrgyi Dénestsl.

10. Gyorgyi Dénes: Eldaddi asztal a Magyar Mérndk- és Epitész-Egylet kis tandcstermébe

A Magyar Mérnék- és Epitész-Egylet 1913. évi Evkinyve, 13.1913. 30.

semjartsikerrel.”” Nem hozott eredményt az egyeslileti
székhaz bejarata folé tervezendd vihartetd (marquise)
1910-es palyazata sem.*®1911-ben ismét visszatértek az
aranykonyv témajahoz, de az 1912. marcius 4-i hatar-
id6ig senki sem palyazott.>® Ennek ellenére 1912-ben
is ragaszkodtak ehhez a feladathoz, csak kib&vitet-
ték a programot a székhaz kis tanacstermébe terve-
zend® asztal és karosszék terveinek elkészitésével.°
Szerencsére az egyetlen beérkezett palyamd szerzgje,
Gyorgyi Dénes miivészien oldotta meg a feladatot, igy

57 AMagyar Mémok- és Epitész-Eqgylet Heti Ertesitdje, 29.1910.163.

58 Az alairassal benyudjtando palyazat tussal rajzolt eldlnézetet, alapraj-
zot és metszetet kért. A szerkezetnek és az anyagnak a formaban is
Gszintén kellett érvényesilnie. A Magyar Mérndk- és Epitész-Egylet Heti
Ertesitdje, 29.1910. 295; A Magyar Mérnik- és Epitész-Egylet Kozlonye,
45.1911. 200.
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az Ybl-érmet négy év kihagyas utan végre kiadhattak
(10-11. kép).%

1912-ben a Magyar Mérnok- és Epitész Egylet valaszt-
manya elfogadta az Ybl-palyazat szabalyzatat, amelyet a
szakosztalyok megbizasabél Sandy Gyula dolgozott ki.®
Ezrogzitette, illetve pontositotta a— mara szazadforduld
6ta —kialakult gyakorlatot. A palyazat diszesebb épité-
szeti m{itargyak megtervezésére vonatkozott. Ezek ko-
zétartoztak atemplom- és lakasberendezések (oltarok,
orgonahazak, sz6székek és biatorok), diszit6festések,

59 AMagyar Mérmok- és Epitész-Egylet Kozlonye, 46.1912. 232.
60 A Magyar Mémok- és Epitész-Egylet Kozlonye, 46.1912. 563.
61 Epitdlpar, 36.1912. 487.

62 AMagyar Mérnok- és Epitész-Egylet Kozlonye, 46.1912. 775.
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parkok kutjai és Gl6helyei; diadalkapuk, siremlékek, va-
lamint szobrok talapzatai és mérnoki alkotasok (hidak,
alagutak) épitészeti részei.®® A szabalyozas kimondta,
hogy a m- és kozépitési szakosztalyok minden évben
megrendezik a versenyt, amelynek témajat aprilis ele-
jénteszik kozzé az egyestilet Kozlonyében. A palyamiivek
beadasanak hataridejét november elejére id6zitették an-
nak érdekében, hogy a biralobizottsag el tudja késziteni
a jelentését a december 6-ahoz legkozelebb esé szak-
osztalyi ulésig, ahol a dijatadasra kerl. Fleischl Rébert
mar 1907-ben inditvanyozta, hogy az Ybl-éremhez az
Ybl-alap kamataibdl kétévente egy 1000 koronas uta-
zasi 0sztondij is jarjon, de ez nem val6sult meg.®* A ver-
sengésben az egylet minden tagja részt vehetett sajat
kezd, jeligével ellatott munkaval. Az Ybl-palyazat tar-
gyat afelvetett két-harom eszme koziil a szakosztalyok
hataroztak meg minden év februar hénapjaban tartott
egyik Uléstikon, egyszer(i szavazassal. Ezzel egyidejlileg
valasztottak meg a harom rendes és egy p6ttagbdl al-
16 biralébizottsagot, amelynek feladatai kozé tartozott
a palyazat részletes programjanak a kidolgozasa is.®

Annak ellenére, hogy alig szaradt meg a nyomda-
festék a szabalyzaton, maris megszegték annak elsd
pontjat, ugyanis 1913-ban valésziniileg nem hirdettek
Ybl-palyazatot. Talan mar a kdvetkezs év (innepi ese-
ményére, Ybl Miklés szliletésének 100. évforduléjara
készlltek.®® Ehhez kapcsolédott az 1914-es palyazat is:
a székesfehérvari Szent Ferenc-templom homlokzata-
ra készitendé Ybl-emléktabla megtervezése.¢” A kiiras
a junius 1-jei hataridé mellett azt is tartalmazta, hogy
azemléktabla elkészitésének koltsége legfeljebb sooo
korona lehet. VVélhet&en két épitész négy tervvel (,Leon
Battista Alberti A, B"és,YbI A, B") szallt versenybe, ame-
lyek kozlla ,Leon Battista Alberti A’ jeligéj(i terv szerzé-
je, Kotsis Ivan nyerte el az Ybl-érmet.%® Magyar Vilmos
nemcsak a szerény érdekl6dést, a gy6ztes palyamivet,
de a palyazatikiirastis biralta. Kotsis stilusvalasztasaval
egyetértett, de (igy taldlta, hogy a reneszansz emléktab-
lanak ,éppen a részletei, aranyai hibasak, ornamentikaja

63 Evkonyv, 1013 (Id. 4. j.)106.

64 A Magyar Mérok- és Epitész-Egylet Heti Ertesitdje, 26.1907. 460.

65 Evkanyv, 1913 (Id. 4. j.)105-107.

66 Az egyetlen informacié, amit az1913. évi szaklapokban talaltunk,
arra vonatkozott, hogy az egyesulet kikutatta Ybl Miklos székesfe-
hérvari szilhazat. Epitd Ipar, 37.1913.105.

67 Az emléktablat azért a templom falara kérték elhelyezni, mert YbI
szUl6haza mar nem allt. Az emléktablan az épitész mellképe mellett
a kovetkez6 feliratnak kellett szerepelnie: ,Ybl Miklos épitém(ivész
szlletett Székesfehérvarott 1814. aprilis 6.-an. Szilletésének szazéves
emlékiinnepén emelte a Magyar Mérnok- és Epitész Egylet. 1914”
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3, dben. As 1912, éni ¥ bl-drmet ayert terv (elfoddl asztal) OySrayl Déneutdl.

1. Gyorgyi Dénes: El6addi asztal a Magyar Mérndk- és Epitész-Egylet kis
tandcstermébe
A Magyar Mérnik- és Epitész-Egylet 1913. évi Evkonyve, 13.1913. 31.

gyonge, élettelen”.®® Az egyeslilet ltal megfogalmazott
feliratotizléstelennek és magyartalannak mindgsitette,
ezért médositani javasolta.”

Az 1915-0s palyazat mar a habordrdl szélt: targya a
h6sok emlékének megorokitésére alkalmas emléktabla
tervezésevolt. Haromdijat is kit{iztek (egy 350, egy 200
és egy 150 koronasat), és mindegyik helyezéshezjart az
Ybl-éremis. Ezenfelll a bizottsag megvételre ajanlhatott
harom palyamdivet darabonként1oo koronaért, illetve
annyi Ybl-érmet adhatott ki, ahany miivet arra érdemes-
nek talalt. Az egyesllet a jutalmazott terveket a HEsok
EmIékét Megorokitd Orszagos Bizottsagnak szandé-
kozott atadni. A kiirék célja az volt, hogy segitségére
legyenek azoknak a kézségeknek, amelyek szerényebb
koltséq, kisebb méretli emléktablakkal akarnak héseik-
r6l megemlékezni.”" Atobb dij és a vellik jaré magasabb

A Magyar Mérndk- és Epitész-Egylet Kozlonye, 48.1914. 251.

68 AMagyar Mérndk- és Epitész-Egylet Kozlonye, 48.1914. 432.

69 Epitdipar - Epitd miivészet, 38.1914. 264.

70 Nem talaltunk arra vonatkoz6 adatot, hogy az emléktabla egyalta-
lan elkészilt-e, de a templom homlokzatan jelenleg nem lathat6.

71 Egy-egy emléktabla eldallitasanak koltsége 200 és 2000 korona
kdzott mozoghatott, illetve szoveg és nevek bevésésére kellett alkal-
masnak lennie. Anyagéat a tervezé valaszthatta meg. A palyazat-
hoz az eldInézet, az oldalnézet és a metszetek terveit, valamint egy
mUszaki leirast kellett mellékelni. A Magyar Mérnik- és Epitész-Egylet
Kozlonye, 49.1915.186—-187.
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pénzdsszeg megnovelte az érdeklfdést a munka irant.
Am hiaba érkezett be az oktdber1-jén lejart hataridéig
hat terv, a Gyorgyi Dénes és Svab Gyula tagokbdl allé
zs(ri csak azt allapithatta meg, hogy a ,palyamdivek
feltlin6 gyengesége és miivészietlensége miatt” egyet-
len dij sem adhaté ki.”? A palyazat eredménytelenségét
azzal magyaraztak, hogy a fiatalabb épitésztagtarsak
nagy aranyban teljesitenek hadiszolgalatot. De ebben
az esetben nem a palyazatok szama, hanem a miivek
mindsége volt a kritika legf6bb targya. Az elnokség ké-
s6bb felkérte az egylet épitésztagjait, hogy december
10-éig sziveskedjenek dijtalanul terveket készitenia H6-
s6k EmlIékét Megorokits Bizottsag szamara.” Erdekes,
hogy ez a felhivas — legalabbis mennyiségileg — sokkal
nagyobb eredményt hozott, mivel huszonot tervezd
nyolcvan tervét juttattak el a Bizottsaghoz.™
Akovetkez6 évben a Magyar Mérnok- és Epitész-Eqy-
let székhazanak elsé emeleti tarsalgéjaba szant ,HEsok
emléktablaja”volt a feladat, amelyen az egyesiilet hgsi
halalt halt tagjainak a névsorat akartak megorokiteni.”
Abiralébizottsag azonban mostis Ggy dontott, hogy az
egyetlen, ,Orok béke” jeligéjli palyam( nem érdemes a
dijra.”® Az1917 decemberében meghirdetett program egy
mez@varos katonai temetgjében felallitandd harang-
labra vonatkozott, haranggal egyltt, és az el6z6hoz
hasonlé véget ért: a zs(iri véleménye szerint az egyet-
len tervnek, ,bar szorgalomra és kézi ligyességre vall,
szerkezeti hianyai miatt a dij nem adhaté ki".””

Osszegzés

Attekintve a Magyar Mérnok- és Epitész-Egylet dualiz-
mus kori Ybl-palyazatait, megallapithatjuk, hogy 1894
651018 kozott 6sszesen huszonkét versenyt hirdettek
meg. Négy évben nem irtak ki palyazatot: 1895-ben,
1900-ban, 1902-ben és1913-ban. Két évben (1904, 1906)
viszont kett6t is megjelentettek. A feladatokat illet&en
ugyanaz a téma — érdektelenség kovetkeztében — tobb-
szoris kiirasra kertilhetett. Harom palyazatot (a hall, a
Ferenc-rendiek templomsarkanak kiképzése és a Bat-
thyany-orokmécses esetében) kétszer is meghirdettek.
Legkitartébban az egyleti aranykonyv témajahoz ra-

72 A Magyar Mérnok- és Epitész-Egylet KozIonye, 49.1915. 258.
73 AMagyar Mérok- és Epitész-Egylet Kozlonye, 49.1915. 274.
74 AMagyar Mérndk- és Epitész-Egylet Kozlonye, 50.1916. 125.
75 AMagyar Mémok- és Epitész-Egylet Kozlonye, 50.1916.101.
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gaszkodtak: ez a felhivas négyszer is napvilagot latott,
mire gydztest hirdettek.

Altalanossagban elmondhaté, hogy az egyesiilet
tagjairészérél nem nyilvanult meg tul nagy érdeklédés
azYbl-palyazatirant. Nyolc esetben egyetlen palyami
sem érkezett be a felhivasra, és Gjabb nyolc olyan pa-
lyazatot emlithetlink, amikor mindossze egy—harom
kozott mozgott a bekiildott tervek szama. Az Ybl-pa-
lyazat torténetében emiatt tobb hullamvolgy is volt:
1898 és 1906 kozott kilenc éven, 1903 és 1908 kozott
négy éven keresztll nem tudtak az érmet kiadni,
mint ahogy a haboru elsg éve utan sem kerult erre
sor. Ahuszonot év alatt csupan Ot palyazat tekinthe-
t&igazan sikeresnek, amikor négy vagy tobb palyamd
mar igazi versenyt eredményezett. Osszesen hét al-
kalommal hirdettek gy6ztest, az Ybl-érmet pedig hat
épitész — Balint Zoltan, Hultl Dezs6, Pogany Méric,
Walder Gyula, Gyorgyi Dénes és Kotsis lvan —tudhatta
magaénak.”

Az Ybl-palyazatvaléjaban az egylet akadémikus pa-
lyazatai kozott is a legkisebb vonzer6vel rendelkezd
versengés volt. Ebben valdszinlileg szerepet jatszott,
hogy 1912-ig nem volt az Ybl-palyazatnak szabalyza-
ta, illetve hogy a szabalyzat megalkotasa utan sem
nagyon tartottak be annak pontjait. Ez f6leg a palya-
zat megjelenése és a hatarid6k szempontjabdl tette
a palyazatot kovethetetlenné. Leggyakrabban év ele-
jénvagy tavasszal irtak ki a palyazatot 6szi beadassal,
vagy az 6sz folyaman tavaszi hataridével. A palyam
elkészitésére egyszer masfél, mas esetben tiz hénap
allt rendelkezésre.

Az Ybl-palyazat kisebb népszer{iségében szerepet
jatszhatott az is, hogy a szakmai elismerésen tul alta-
laban nem jart semmilyen pénzjutalommal, szemben
az épitészeti kis, illetve nagy palyazattal. Ugy tinik,
hogy a millennium utan jelentkezg épitSipari pangas
idején sem jelentett a munkahiannyal kuszkodd épi-
tészek szamara alternativat. Masrészt pont a szazad-
forduld idészakaban megszaporodtak az akadémikus
jellegi palyazatok. A Magyar Mérnok- és Epitész-Egylet
mellett az1902-ben megalakult Magyar Epit6m{ivészek
Szovetsége is hirdetett palyazatokat, amelyek kozil a
legnagyobb jelent&ségre a szintén a fiatalokat tamoga-
t6, 1903-t6l megjelend Wellisch-palyazatot kell kiemel-

76 Epitdipar - Epitd miivészet, 40.1916. 290.

77 Epitdipar - Epitd miivészet, 43.1919. 70.

78 Az1914. évi évkonyv ugyanakkor csak négy Ybl-érmest emlit: Hultl
Dezs6t, Pogany Maricot, Walder Gyulat és Gyorgyi Dénest. Evkdnyy,
1914 (Id. 2. j.) 66.
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niink.” Ezenkiviil meg kell emliteni a Magyar Epit6- és
Iparmiivészeti Rajzolék nagy palyazatat is. Bizonyos
esetekben a Lyka Karoly altal szerkesztett Miivészet is
rendezett épitészeti tervpalyazatokat, mint példaul
1903-ban magyar stilust lakéhaz terveire.°

Baraz 0sszes palyazo kilétét nem ismerjiik, de a gy6z-
tesek kozott csak a févarosban miikodd épitészeket tala-
lunk, amibdl arra kovetkeztethetiink, hogy az egyestilet
az Ybl-palyazattal — hasonléan a tobbi belsé palyaza-
tahoz — a vidéki épitészeket nem igazan tudta elérni.
A mi- és kozépitési szakosztalyok magasra helyezték
a mércét, hiszen nemcsak jo, de olykor kimondottan
innovativ megoldasokat vartak. A szakmai elismerés
mas-mas szempontbél lehetett 6hajtott cél a palya-
z6k esetében. Gyorgyi Dénes, akit csaladi kapcsolatai
révén palyafutasa kezdete 6ta elhalmoztak munkaval,
nem igazan szorult volna ra, hogy tervpalyazatokkal
bajlédjon. Ennek ellenére mar egyetemi hallgaté kora-
ban két Wellisch-palyazaton is dijat szerzett, és késébb
is részt vett palyazatokon.®' Szamara vélhet&en tehet-
sége igazolasara szolgaltak ezek a megmeérettetések,
mig Pogany Moéric egyetemi képzettségének hianyat
akarta kompenzalni vele.®2 Kés Karoly egyik levelében
aztirja, hogy a szakmai elismerésre Poganynak azért

79 Baku Eszter—CserNUS Eva: A Magyar Epitémiivészek Szovetségé-
nek torténete 1902-1948 kozott. Epités- Epitészettudomdny, 40. 2012.
1-2.52.125-126.

80 Miivészet, 2.1903. 79.

81 KuINszky Mihaly: Gydrgyi Dénes. (Architektdra) Budapest, Akadé-
miai Kiadd, 1974. 10-11; 33-36.
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volt szuiksége, ,mert ez volt a feltétele annak, hogy &t,
anemdiplomas épitészt a diplomas épitésztarsadalom
magaval egyenld rangu tagjanak ismerje el”.®

Az Ybl-palyazattal kapcsolatban nem azalegmegle-
p6bb, hogy nem vezetett til nagy eredményre — ez sok
esetben elmondhat6 a Magyar Mérnok- és Epitész-Egy-
let tobbi tervez&i palyazatarolis—. hanemaz, hogy pont
azegyesulettel kapcsolatos tervezésifeladatok hagytak
leginkabb hidegen az épitészeket: sem a székhaz épu-
letére, sem a berendezésére, de még a névadora vonat-
kozé palyazatok sem keltették fel a tagok érdeklédését.
Osszességében az Ybl-palyazat aligha érte el az alapi-
tasakor megfogalmazott céljat, mivel sem a palyaza-
tok szama, sem min&sége nem képviselte méltén Ybl
Miklds emlékét és épitémiivészi nagysagat.

Pilkhoffer Ménika

torténész, egyetemi docens

Pécsi Tudomdnyegyetem, BTK, Modernkori Torténeti Tanszék
pilkhoffer@gmail.com

82 GERLE Janos: Pogany Méric romantika és klasszicizmus hataran.
Magyar Epitdmiivészet, 1983. 5. sz. 58—59.

83 GERLE—KOVACS—MAKOVECZ 1990 (Id. 51..)158. Az idézet az egyesii-
let kastélyépuletre kifrt, 1908. évi nagypalyazataval kapcsolatos, de
Pogany Méric ezt megel6z&en mar indult az1903/04. évi nagy palya-
zaton is, ahol krematérium tervével utazasi 6sztondijat nyert.
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The Ybl-competitions of the
Hungarian Society of Engineers
and Architects

The Hungarian Society of Engineers and Architects began op-
erations in 1867 as the Hungarian Society of Engineers. Faced
with the threat that the architects might break away, the name
was changed in 1871. From the very start, an important part
of the society's activity was to organise competitions. The
competitions held by the society can be classified into four
groups: design, scientific, study trip, and academic. Some of
the competitions were open to all members of the society,
while others were available only to members of specialist divi-
sions. There were three types of design competition: the large
architecture competition, the small architecture competition,
and from 1894, the Miklds Ybl competition, which developed
out of one of the small competitions.

This study summarises the history of the latter, and presents
the rules of the Ybl competition, the design tasks that were
announced almost every year, and their results. The competi-
tion focused on the design of decorative architectural objects:
church and home interiors (altars, organ housings, pulpitsand
furniture), decorative paintwork, park seating and fountains;
triumphal arches, funeral monuments, sculpture pedestals,
and the architectural parts of engineering projects (bridges,

épitészettorténet, dualizmus kora, Magyar Mérnok- és
Epitész-Egylet, tervpalyazat, Ybl Miklos
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tunnels). Theaim was partly to create opportunities foryoung
architects without a fully established client base, and partly to
encourage a closer connection between architecture and the
applied arts industry. Between 1894 and 1918, the Ybl compe-
tition was announced on a total of 22 occasions. Several times
during its 25-year existence, the same subject had to be an-
nounced more than once, due to a lack of interest. Only five
competitions can be regarded as truly successful, receiving
four or more entries and resulting in a true contest. A winner
was proclaimed on seven occasions, and six architects — Zoltan
Balint, Dezs6 Hultl, Méric Pogany, Gyula Walder, Dénes Gyorgyi
and Ivan Kotsis — were recipients of the Ybl medal. The study
also attempts to uncover the possible reasons behind the lack
of interest.

Ménika Pilkhoffer

historian, associate professor

University of Pécs, Faculty of Humanities and Social Sciences,
Department of Modern History

pilkhoffer@gmail.com

history of architecture, Austro-Hungarian Monarchy, Hungarian
Society of Engineers and Architects, design competitions, Miklds YbI
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David Ferenc

Low Immanuel szegedi zsinagogakertjének
rekonstrukcigja*®

,Csodat mivel az Ur! A sivatagot vizek tavava teszem, a szomju foldeket vizereds-
vé. Nevelek a sivatagban cédrust, akacot, myrtust és ezlistfat, teszek a pusztaba
borékat, kérist és ciprust egylttesen, lassatok, tudjatok, észleljétek s értsétek meg,
hogy csak az Ur cselekedhet ilyent és Izrael Szentje teremt ilyent.” [Jes. 41,18-20.]

A szegedi Uj zsinagdéga — a maga nemében Magyar-
orszag egyik legkitlindbb éptilete — 1900-1903 kozott
épllt. A tagas telken a templomot négy oldalrél vette
kortl park okosan elrendezett utakkal, gondosan va-
logatott novényekkel. A ndvényzetet 1944 majusaban
kivagtak, hogy helylkre alkalmi taroléhelyeket hiizza-
nak fol a lakasukbél kilizott zsidék ingbsagainak rakta-
rozasara.' Arettenetes hénapok utan a halaltaborokbdl
az elhurcoltak kis része tért vissza. Kérelmukre a sze-
gedi polgarmesteri hivatal el6szor1946-ban,?s talan az
1960-as évek elgjén () fakkal/novényekkel Ultette be a
zsinagbga kertjét.? Ezek a mara megoregedett s tobb-
ségukben rossz allapotl fak népesitik be a tertlletet,
s fodik el a szépséges épliletet.

A zsinagdga parkjanak eredeti elrendezését, nové-
nyeinek fajat és szamat kivanjuk rekonstrualni, hogy
azalapjat képezze a kert helyreallitasi tervének. A park
és a templom 0sszefliggd egységet képezett egykor,
egyik sem érthetd meg a masik nélkil. gy érdemes né-
hany szot sz6lni a zsinagbgat felépittetd hitkozségrél,
atemplom épliletét megformalo épitészrél és a temp-
lom kiils6-belsd kialakitasat meghatarozé, koncipiald
tudds rabbirdl, Low Immanuelrdl.

David Ferenc (1940-2019) tanulmanya 2015-ben készult, a szegedi
zsinagdgapark rekonstrukciéjat el6készits kutatasi dokumentacio-
ként. A gépiratot Geskd Judit bocsatotta rendelkezéslinkre, kozlé-
sének engedélyezését halasan koszonjuk. A jegyzeteket és a kép-
alairasokat kisebb kiegészitésekkel tessziik kdzzé, a dokumentacio
flggelékeként dsszeallitott illusztracios anyagot a szovegbe tordel-
tuk. — A szerk.

1 ,1944-évi majus—junius hénapokban az akkori varosi rezsim a getto-
zas és deportacidval kapcsolatban eurépai hirld zsidotemplomunk
parkjat letiporva, lerombolva ottan szineket épittetett, ahova a get-
toba slritett zsidosag holmijait zsufoltatta be, ezzel Szeged varos
szempontjabdl is, mint elsérangu idegenforgalmi latvanyossag, gyo-
nyord templomunk kérnyéke is sivar képet mutat” —frta a hitkozség
vezet&sége a varos polgarmesterének 1946. marcius 3-an, és kéria
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(Low Immanuel: Egyetemi tanévnyit6 1930. Kétszdz beszéd, 11. 298.)

A szegedi hitkdzség 1900 kortil

A magyarorszagi zsidék szama a 19. szazad folyaman
novekedett, és a zsidok sikeresen éplltek be a magyar
tarsadalomba. Egy 1840-ben hozott torvény engedé-
lyezte beteleplilésiiket a szabad kiralyi varosokba, egy
1868. évi kimondta polgari jogaikat, 1895-ben pedig a
vallasukat is ,bevetté”, azaz az orszag régi keresztény
felekezeteivel azonos jogallasinak nyilvanitottak. A zsi-
dbk ezzel parhuzamosan az oktatasban és a nyelvhasz-
nalatukban illeszkedtek a magyarsaghoz, és foglalkoza-
saikat kiterjesztették mindazon szakmakra, ahol arra
lehet8séguk volt. A zsidésagon belll fokozatosan ve-
zetd szerephezjutottak azok, akik kidolgoztak az iden-
titasuk Gj elméletét: azt ugyanis, hogy a zsidésag nem
nép, hanem vallas, azaz a magyarorszagi zsidok zsido
hit(i magyarok.

Ennek a fontos, és a zsidéknak a tobbségi tarsada-
lomba val6 beilleszkedését lehetbvé téve elméletnek az
élharcosa volt Low Lip6t (1811—1875), 1850-t6l halalaig
szegedi rabbi. LOw Lip6t 1848-1849-ben nemzetdr volt,
majd e szerepléséért varfogsagot is szenvedett, s ezzel
személyében is demonstralta, hogy a zsidok sziikség ese-

karok helyredllitdsat a varosi kertészet munkajaval. Szegedi Zsido
Hitkozség Archivuma (a tovabbiakban: SzZsHA), 95/1946.

2 SzZsHA, 1946. marcius 12.

A novényzet 1946 utani allapota jél nyomon kovethetd a kovetkezé
évtizedekben készUlt Iégi felvételeken: Budapest, Hadtorténeti
Intézet és MUzeum, Hadtorténeti Térképtar, 1953 49375:-34-65-A
(nyugaton fasor, a zsinagéga masik harom oldalan pusztasag), 1955
49390:1-34-65-A (nyugaton fasor, a masik harom oldalon novénykez-
demények), 1979 9936/79:L-34-65-17 (fakkal benépesdlt park).

A késobbi évek kililtetéseit —ha nem spontan Ujrasarjadasok — bizo-
nyara a varosi kertészet végezte. Ennek azonban nem maradt irasos
nyoma, sem a Szegedi Zsid6 Hitkozség irattaraban, sem a Csongrad
Megyei Levéltarban, sem pedig a varosi kertészet jogutodjanal, a
Szegedi Kornyezetgazdalkodasi Nonprofit Kft.-nél.
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ténavéruket hullatjak hazajukért. Szegedi szereplése a
zsidbésagon belul kulondsen nagy hatasa volt. Lapja, az
1855—1867 k0z0ott kiadott Ben Chananja a modern zsid6 tu-
domanyossag legfontosabb organuma volt Eurdpaban.
Nagy tekintély{ rabbiként dolgozott ki olyan allasfog-
lalasokat, amelyek feloldottak a hagyomanyos élet- és
szokasmoédok és a modern élet kozti ellentmondasokat.

Témankbavag, hogy a hagyomanyhoz masképp viszo-
nyuld, magukat ortodoxnak nevezé zsidok a zsinagégak
kils6 megjelenésére és belss elrendezésére is kidolgoztak
egy sortilalmat, s ezeket 6roktdl valénak allitottak. Low
Lipét sorravette a zsinagégaéplletek vitatott részleteit,
s kimutatta, hogy azokat nem a halacha, a torvények
hataroztak meg, hanem csupan a szokasrend valtozo
és valtoztathatd részei. Rabbinikus dontéseket fogal-
mazott ebben a szellemben a zsinagdgak tornyairél, a
bima/almemor elhelyezésérél, a ndi karzatok racsanak
kialakitasarél, az orgona zsinagégabéli alkalmazasardl,
s ezekkel szabadda tette az utat az épuletek modern
megformalasara és belss elrendezésére.

A kis létszamu polgarsaggal bird varosok —amelyek
kozé Szeged is tartozott —a zsidék beteleptilését, majd
avarosi élet sokfajta féoruman valo szereplését jél fogad-
tak s igényelték. Ennek az orszag 1867 utan rohamo-
san névekvd varosaiban mindenutt lezajlé folyamatnak
Szegeden kilonds lendiletet adott a régi varost szin-
te teljes egészében eltorl6 aradas (1879) — itteni nevén
a Viz — és a nyomaban csodaméd Ujraépulé modern
teleplilés. Az Gjjaépités komoly er6forrasokat és nagy
aldozatkészséget igényelt, s ebben a szegedi zsiddk ki-
vették a részuket.

Jellemz6 részlet, hogy hdslink, Low Immanuel (Sze-
ged, 1854 — Budapest, 1944) — apjat kovetve 1878-tél a
szegedi hitkozség férabbija — egyike volt annak a ha-
rom szegedi embernek, akit a kiraly 1883-ban a Ferenc
J6zsef-rend lovagkeresztjével tintetett kia nagy aradas
alkalmaval kifejtett tevékenységéért. Az Gjjaépult varos-
ban a szegedi zsidok a varos vezetésében és tarsadalmi
életében mindendttjeles pozicidkat toltottek be, kdztiik
Rosa 1zs6 ligyvéd (1842—-1918), a szegedi ligyvédi kamara

4 Azsidok Magyarorszagi torténetének modern feldolgozasa: Komo-
ROCzy Géza: A zsidok torténete Magyarorszdgon, 1-11. Budapest, Pesti
Kalligram Kft., 2012, s ennek kiegészit& kotetei: Komordczy Géza:
A zsidék a magyar tdrsadalomban, 1-11. Budapest, Pesti Kalligram Kft.,
2015, valamint Komoroczy Géza: Nekem itt zsidénak kell lenni. For-
rdsok és dokumentumok. Budapest, Pesti Kalligram Kft., 1912 és LOw
Immanuel-KuLiNnyi Zsigmond: A szegedi zsidok 1785-t611885-ig. Sze-
ged, Szegedi Zsid6 Hitkozség, 1886.

5 A szegedi zsidé hitkozség évi jelentése 1892-r6]. Szeged, Varnay, 1893. 6.
6 (ScHEER Simon mérnok): A Szegeden épitendd zsinagoga tervezete.

48

elndke, a szegedi zsidé hitkozség elnoke 1881-t6l az Uj
zsinagbga tervezése és folépitése idején, majd halalaig.*

Az j zsinagdga

Szeged els6 zsinagdgaja 1800-1803-ban, a masodik, a
ma is fonnallé 6zsinagdga 1839—-1843-ban éplilt. A hivek
szamanak novekedése és onmaguk megmutatasanak
vagya 0sztonzésére a szegedi zsidok 1891-t6l gy(ijtot-
tek Gj zsinag6gajukra.® Ezt elébb a Tisza Lajos kordton
képzelték el, amelyen a kalvinistak és a lutheranusok
templomais folépuilt 1882-1884-ben.® A korat egy masik
telkére irtak ki az Gj zsinagbéga palyazatat is 1898-ban’
azoknak az el6tervnek, valamint méret- és koltségada-
toknak a birtokdban, amelyeket a hitkozség folkérésére
Markus Géza (1872—-1912) készitett el két évvel korabban.?
A palyazaton aztan sok kivalé épitész bizonyitotta be,
hogy a Tisza Lajos kordti telek nem alkalmas erre a célra.
A palyazat gy6ztesét, Baumhorn Lipotot (1860-1932) ar-
ra kérték fel, hogy a templom végleges tervét a mai he-
lyére, azaz a mai Gutenberg/Bolyai/Hajndczy/)ésika ut-
cak hatarolta telekre készitse. A templom épitését 1900.
augusztus 7-én kezdték meg,® a folavatasara 1903. ma-
jus 19-én kerdlt sor, kiilonosen Gnnepélyes formaban.'

A zsinagbga stilusdrol és épitészérdl

A19. szazad utolso6 évtizedeire elliltek azok a vitak, ame-
lyek a monumentalis nagyvarosi zsinagdgak stilusa-
rél szoltak. Egy-egy kivételtdl eltekintve (mint amilyen
a bécsi zsidok két legfoglalkoztatottabb épitészének,
Max Fleischernek és Wilhelm Stiassnynak a vitaja arrél,
hogy a gétika, mint jellegzetes templomépitészeti sti-
lus, vagy a mor stilus, mint a zsidék sémi voltara, keleti
eredetére és kultdrajuknak a mérok ibériai uralma alatti
viragzasara utalé épitészeti stilus az alkalmasabb-e en-

Szegeden, 1891. évi majus ho. Ebele Adolf (ezel6tt Burger) mdinté-
zete Szegeden. 5p. + 6 lapnyi rajz, amelyet KIosz Gyorgy fénynyom-
daja készitett Budapesten.

7 SzZsHA1278/1898

8 SzZsHA1641/1898.

9 [Low Immanuel:] A szegedi ij zsinagéga. Szeged, 1903; Szegedi Hiradé,
1900. augusztus 8.; Szegedi Napld, 1900. augusztus 8.

10 Szegedi Napld, 1903. majus18., majus 20. Szegedi Hiradd, 1903. aprilis
8., aprilis 21., majus 19., majus 20. Ldw 1903 (Id. 9. j.).
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1. Azsinagdga délnyugat fel6l (Jésika / Gutenberg utca sarok), 1903 utan készult képeslapon
Budapest, Magyar Zsidé Mdzeum és Levéltar, F 71103,
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nek a feladatnak a j6 megoldasara) a kései historizmus
szellemében komponaltak meg épuleteiket, azaz régi
és tiszteletre-bamulatra mélté formakat hasznaltak fol
a feladathoz ill6 vegyitésben. A mér stilus keletiessé-
gébdl erre az id6re a centralis elrendezés és a kozponti
kupola alkalmazasa maradt relevans.

Akupola, mintaz éplilet monumentalis kiemelésének
torony nélkuli médja; a kupola, mint a diadal szimbé-
luma egyébként a szazadvég magyarorszagi zsinago-
gaépitészetének oly magatol értetdd6 formajava valt,
hogy a legnagyobb zsinagbgaépitészeti palyazaton, a
pestilipotvarosin (1898-1899) kizardlag kupolas tervek
nyertek megvételt. Nem véletlen ez, s nemcsak épité-
szeti kérdés: a zsidé vallas recepciéjanak torvénye (1895:
XLII. torvény Az izraelita vallasrél) valtotta ki a diadalt
kifejezd zsinagbgaépitésnek ezt a hullamat.

Aszegedizsinag6ga épitésze, Baumhorn Lip6t (1860—
1932) a palyazat megnyerésekor és tervezése idején ha-
rom hasonlé elrendezés(i épliletet tervezett/kivitelezett:
a nagybecskereki (1896), a szolnoki (1899) és a temes-
var-gyarvarosi (1899) zsinagdgat. Ha ezeket a naluk mé-
retre nagyobb szegedi zsinagdgaval vetjlik 6ssze, a kozel
azonos alaprajz egyre 6sszefogottabb, a f6- és mellékto-
megek egyre kozelallobb kialakitasat figyelhetjiik meg,
s rajtuk a kozépkori eredetli formak szinte festdi valto-
zatossagat, amely Szeged esetében modern modra sar-
ga nyerstégla homlokzati felliletekkel parosult (1. kép).
A kiilonboz6 stilusu részletek egyéni keverését egyéb-
ként Low Immanuel az (j zsinagbdgat bemutaté irasaban
mint a zsidé kultdraintegral6 képességét interpretalta.”

Low Immdnuel - tanultsdga,
tevékenysége és szerepe a zsinagoga
belso/kiilsé kialakitdsdban

A zsinagdga bels6 diszitését, mint ismeretes, LOow Im-
manuel maga tervezte.”? Hogy ez az épitészeti kialaki-
tasra mennyire érvényes, azt nem tudjuk, hisz a tervezés

1 Amagyarorszagi zsinagogak feldolgozasai kozul a legterjedelme-
sebb és legUjabb KLeiN Rudolf: Zsinagégdk Magyarorszdgon 1782-1918..
Budapest, Terc Kft., 20m. Baumhorn Lipot épitészetére maig a legtel-
jesebb: Baumhorn Lipét épitész 1860-1932. Szerk. Szec& GyOrgy—HADIK
Andrés. Kiallitasi kataldgus. Magyar Zsidé Mizeum-Magyar Epité-
szeti MUzeum Budapest. [Budapest], Architart, 1999.

12 LOw Immanuel j6 életrajza és értd méltatasa: HipDveG Maté: Nézd,
a tenyeremre rajzoltalak. Emlékezés Low Immanuelre. In: US: Tenye-
remre rajzoltalak. Liget M{hely Alapitvany, 2012. 8-46. PURL http://
mek.oszk.hu/11600/11619/11619.pdf
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folyamatarol toredékesek az adataink. Annyi bizonyos,
hogy Lownek a templom szimbolikajat ismertetd ira-
saban szamokro6l is sz6é esik, s bizonyara 6 szabta meg
a kupola alsé szakaszat tagolé torpepillérekre tamasz-
kodé ivecskék, vagy a kupola belsd gerezdjeinek szamat
Ggy, hogy az tételes értelmezést is kaphasson. Low sz0-
veg- és szimboélumelrendezése mesteri munka, a maga
nemében valészinlleg paratlan az egész vilagon.

JAfestészetialkotasok gondolatkore kettds. Az egyik
aToranak, ahitalapjanak értelmezése, a masik az épulet
rendeltetésének (k6zos istentisztelet) és tagolasanak
0sszefuggése. [...] Akupolat koriilvevs négy dongabol-
tozat a vilagtajak felé van iranyitva, aranybet(s folira-
tuk a négy féimat jelzi: a keleti dongaé a reggeli imat,
a nyugatié a délestit, az északié az estit, mig a délié a
muszafot. [...] A festett Uvegablakok a zsinagdgai év
0sszes munkajat kivanjak megjeleniteni.™

A program tehat értelmezi a belsé térben az égtdja-
kat, az éptilet folsd, kozépsd és alsé régiéit, tartalmai-
ban kiterjed az egyetemes erényekre, utal a blinre és a
blinbocsanatra, azidére a napiimaktél az év nevezetes
Unnepeiig, s hol gondosan valasztott — jol olvashato6 —
szOvegekkel teszi ezeket atélhet6vé, hol a témat magya-
razé abrazolasokkal. Elgondolasa kompakt, elmondott
és publikalt szovege mesterien megformalt.* Aféképp
ornamensekkel és olykor egy-egy allatalakkal diszitett
zsinagbgak évszazados hagyomanyat bvitette a ke-
resztény templomokéval vetekedd éplletikonografiava.

Mostanifeladatunk, a zsinagégakert rekonstrukcioja fe-
161 nézve a templom diszitésében alkalmazott novények
afontosak szamunkra. Vannak kozottlik szimbolikusak:
a kupola fényl6 tvegfellleteinek koze vadrdzsakkal di-
szitett — utalassal az ég6 csipkebokorra, amelyben az
Ur megjelent-kinyilvanitotta magat Mdozesnek. Van-
nak jelképek, mint a palma és a ,Jeriké rézsaja” Palesz-
tina jelképeként a Jeruzsalem pusztulasara tartott éves
emléknapot (Tisa Beav) bemutaté ablakon, vannak ké-
pei Tora-szoveghelyeken szereplé névényeknek, mint
a buza és a bogancs a munkanapot abrazol6 ablakon,
emlékeztetve e sorokra: ,TOvist és bogancsot noveszt
majd neked, és ennifogod a mez6 flivét. Arcod verejté-

13 APRO Ferenc: Képek a szegedi zsiddsdg multjdbdl. Szeged, Gradus ad
Parnassum, 2014. 249.

14 Low Immanuel: A szegedi Uj zsinagdga szimbolikdja. A szegedi zsidé
népiskola értesitdje (a tovabbiakban: Ertesitd), Szeged, Traub, 1915.1-3;
U&: Glasmalereien der neuen Synagoge in Szegedin. Mitteilungen flir
Judische Volkskunde, 13.1904. 37—39; UG: A szegedi (j zsinagdga ablak-
festészete. In: LOw Immanuel: Zsidé folklor tanulmdnyok. (Szegedi val-
|asi néprajzi konyvtar, 33.) Szerk. BARNA Gabor. Szeged, Néprajzi és
Kulturalis Antropolégiai Tanszék, 2014. 30—48.
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kében fogsz kenyeret enni”, s vannak a ritusban szerepl&
novények, mint a szegfliszeg, amely a sabbat kimene-
telének, az olajfaag, amely a sabbat bejovetelének a
kelléke, vagy épp a purimi tinnepi asztal siteményének
emléke, a gyombér és a borsvirag.

Low, a botanikus — a Flora der Juden

Mindezek mogott elképesztd tudas sejlik fel: Low Im-
manuel az 6si szovegek értelmezdje, az 6kori nyelvek
sokasaganak tudéja, s a botanikus, aki a Téraban, a
Misnaban és a Talmud mas konyveiben, a kozépkor rab-
binikus irodalmaban, a kései jiddis irodalomban s a re-
cens zsidé népszokasokban el6forduld novényneveket
folfejti, s neveiket behelyezi Linné botanikai rendsze-
rébe — azaz a nyelvtorténeti emléket lathat6, megis-
merhetd novényekké formalja. A novényneveket aztan,
el6fordulasuk idébeli rendje szerint veti 0ssze az adott
korszaknak a Kozel-Kelet é16 és holt nyelveiben, vala-
mint a klasszikus antikvitas gorog és latin szovegeiben
valé szereplésével, s nyelvtorténészként allapitja meg,
melyek azok a novénynevek, amelyek a bibliai, vagy a
misna-héberben, vagy az aramiban autochton médon
jelennek meg, s melyek azok, amelyeket mas nyelvbdl
kolcsonoztek. Kifejti azt is, hogy e névkolcsonzések ho-
gyan fliggenek 6ssze az adott novény eredeti elterjedési
teriiletével, ahonnan aztan a Biblia foldjére szarmaztak.
Mindezekhez folhasznalja a botanikanak a Kozel-Kelet,
nevezetesen Palesztina és a szomszédos terlletek no-
vényeir6l val6 ismereteit. S még tobbet tesz: értelme-
zi, hogy az adott névény milyen jelentéssel bir az adott
szovegben, tapad-e hozza sajatos jelentés, van-e ritualis
hasznalata. S mert Low vizsgalata a zsidék recens iro-

15 Sandor JAVORrkA: Vorgdnger der Flora der Juden”. Festschrift Immanuel
Low zum 80. Geburtstage. Breslau, M. & H. Marcus, 1934. 232—236.

16 LOw Flora der Juden cim(i négykotetes miive (1924-1934) — mint ezt
Scheiber Sandoris panaszolta, alig néhany példanyban van meg a
hazai konyvtarakban. Font van viszont az interneten: PURL http://
sammlungen.ub.uni-frankfurt.de/freimann/content/titleinfo/781127.
A mr6l sz616 irodalombol el6bb a magyar botanika nagy tudésara
hivatkozom: JAvOorRKA Sandor: Low Immanuel: Die Flora der juden.
Botanikai Kdzlemények, 31.1934. 3—4. 52.161-162. és JAVORKA Sandor:
,Die Flora der Juden! Pester Lloyd, 81. Samstag, 24. Februar1934. no.
45. 6. Amivet Rapaich Raymund is ismertette a Pester Lloyd jubileumi
szamaban (1928. majus 27. Elsd melléklet, 3—4.) A zsid6 irodalombdl
tanulsagosak a tudés Heller Bernat Flora-kotet-ismertetései a Mt
és Jovd cim folydiratban (14. 1924. februér, 65—67;15.1925. janius,
203-206;17.1927. februdr, 43—46;18.1928. november, 396—-399). Hel-
ler tanitvanya és kovetgje, Scheiber Sandor Lowr6l sz616 frasai kozil
nagy tanulmany a Low Immanuel téredékesen megmaradt mdvének
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dalmatis foldolgozza, nyelv- és vallastorténeti munkaja
etnografiai adatokat is tartalmaz b&séggel.

ABibliafoldjét, foldrajzat, emlékeit s persze ndvénye-
itis tanulmanyoztak a keresztény tuddsok valamelyes
kozépkoriel6zmények utan a17. szazadtol. Alegkorabbi
nem zsid6 publikacié, amelyre Low hivatkozik, 1663-bél
valé. E tudésok tobbsége — koztlik sok mélyrehaté bo-
tanikai ismerettel is bird tudés a klasszikus antikvitas,
azaz a gorog és a latin nyelv, meg a bibliai héber bir-
tokaban dolgozott.” Low kiilon érdeme, hogy a tobbi
nyelvre/nyelvrétegre alapozva tobbséguk elél elzart
tudasanyagot dolgozottfel, s hozott be a modern tudo-
manyos irodalomba.’ Scheiber Sandorigy foglalta 6ssze
érdemét: ,A m( az emberi kultdra egy fontos fejezete.
Linné rendszerében és a teljes héber irodalom alapjan
bemutatja a zsiddésag ismerte novényvilagot. Feltiin-
teti minden egyes novény szerepét a zsidé ritusban, a
halachaban, aggadaban, miivészetben, koltészetben,
orvostudomanyban, konyhaban, csaladnevekben; a
zsidésag szerepét termesztésiikben és terjesztésiikben.
[...] Atudomanyos kritika apotedzis volt. Javorka Sandor
aztirtaaBotanikai Kézleményekben: »Alegrészletesebb
m{ivel6déstorténeti munka, amely a novényvilag és az
ember kozotti fontos kapcsolat kutatasanak terén va-
laha is megjelent.«"”

A zsinagdga kertje

Areprezentativ és sok szempontbél méltathaté éplilet
arnyékaban a kertrdl kevés szd esett. Tudjuk, 1902-ben
Ultették el novényeit, s tudjuk — a Szegedi Napldbdl és
Lownek az Uj zsinagbgat bemutaté fuzetébdl —, hogy a
kertészeti munkakat a szegedi Horvath Karoly végezte.®

el@szava: Alexander SCHEIBER: Vorwort. In: Immanuel Low: Fauna
und Mineralien der Juden. Hildesheim, G. Olms, 1969. 282 p. A téma
sz(ik valtozatanak, a keresztény biblia flérajanak van Gj, részletes fel-
dolgozasa, amelynek gazdag bibliografiajaban Low mive mar csak
egy a sok kozll: KEREszTY Zoltan: ,Nézzétek a mezd liliomait...". Bibligi
novények a hit és tudomdny fényében. Budapest, Simon L.-né, 1998.

17 ScHEIBER Sandor: Emlékbeszéd Low Immanuel felett, Szegeden
1969. junius 29-én. In: Scheiber Sdndor kényve. (MUt és J6vE Konyvek.)
Vdlogatott beszédek. Osszeall. és elGszd: KEBANVAI Janos, a kéziratot
gondozta: KATONA Ferenc. New York—Budapest—Jeruzsalem, MUlt és
JOv6 Kiadd, 1994. 80—-82.

18 Szegedi Napl6,1903. majus 20. 5; Low 1903 (Id. 9. j.)19. ,Kdrnyezet ren-
dezés, artézi kit, parkozas, kerités, feltoltés és jarok” az osszkoltség
32 492 K78 f, amelyb&l 15 ooo K kifizetése még hatra van. Novényado-
mannyal jarultak hozza a zsinagégapark Iétesitéshez a kovetkezék Sze-
ged varos tanacsa haromszaz csemetét, Weiner Miksa hat diszfenyét,
Gerencsér LaszI6 varosi f6kamaras sz&l6vessz6ket adomanyozott.
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2. Azsinagdga elhelyezésivazlata, a telken allé felépitendd és bontand6 éplletekkel, 1900
Szegedi Zsid6 Archivum, II. 6a,1900/916
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3. Azsinagdga elhelyezésivazlata Uj hitkozségi éplletekkel a Jésika utcan, kertvazlattal 19oo
Szegedi Zsid6 Archivum, II. 6a,1900/916
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Ahelyi kdztudat szerint a kertet Low Immanuel maga
tervezte, akarcsak a zsidé temetd egyes Gtjait és novény-
zetét. E sokszor emlegetett tény elsé emlitését Heller
Bernattdlismerem, akiigy irt Low hetvenedik szlletés-
napjan, 1920.januar2o-an: 6 veszi korbe a zsinagdgat
kerttel, 6 tervezi az Uj temet6t atvarazsolvan a halal
otthonat a viragok és fak ligetévé..." Heller olvasta ki
a Flora szovegeibdl, hogy Low nemcsak botanikus volt,
hanem kertész is, s hogy ezt a mesterséget tizenegy
éves koraban tanulta a Szegeddel hataros Horgos falu-
kertészétdl (1925), valamint azt, hogy a sajat kertjében
.maga is termel fligefat, ebben is tehat utédja Amosz
profétanak, akinek onjellemzé szavait értelmezi. [Amos
714: nem vagyok préféta, sem proféta fia, pasztor va-
gyok és fligét nevelek] (1928)".%°

Low maga a zsinagdga felavatasanak negyedsza-
zados jubileuman elmondott prédikaciéjaban igy szolt
hiveihez: ,Apoltatok latvanyos, 6rokzold keretét ker-
tészked® ajnarozassal” Szélt a park novényeirdl a He-
tek iinnepén1923-ban,” s egy évvel késébb, 1924-ben.?
Azsinagdgarél és a kertrdl sz6lt az 5691. évi Satoros Uin-
nepi beszédében (1931), s a novényeit ezlttal a zsidésag
torténetének szimboélumaként emlitette: ,Nem hagy
el bennlinket a Gondviselés és ha kopar volt is a malt
napjaink tarl6ja, emlékezésiink mégis mézet hord be
réla. Cédrusok viragaitlatjuk odakint dombocskankon.
Viragzik Libanon cédrusa: folviragzik még a Libanonnak
vandor népeis!"? Néhany évvel késébb a Szegedre lato-
gatoé turistaknak pedig ezt irta: ,Az (j zsinagdga parkja
a legszebb helyi kertészeti alkotasok egyike. Legfeltl-
ndbb diszei a hatalmas cédruscsoportok.

Ezekhez a szOvegekhez egy sor mas forrast tarsit-
hatunk: kertalaprajzot beirt novénynevekkel, novény-

19 Kis méret(, nyolcadrész nagysagu Gjsag, lapjait a Magyar Zsid6
Muzeum és Levéltar F XIX.83. Low Immanuel hagyatéka cim{ fond-
jaban talaltam.

20 VO. Heller Bernatnak a16. jegyzetben folsorolt frasaival.

21 LOw Immanuel: Kétszdz beszéd. 19191939, I-I1. Szeged, Zsid6 Hitkdz-
S€g,1940 . 321.

22 Low 1940 (Id. 21.§.) 1. 324.

23 Low 1940 (d. 21.§.)1. 207.

24 1934-ben, a belfoldi turizmus follenditése érdekében, a MAV ingyenes
belfoldi turistajaratokat inditott. Ezek fogadasara tobb varosban a
kiemelked® épuletek jo leirasait készitették el. Az (j zsinagdga rész-
letes lefrasat Low Immanuel frta meg, illetve csekély valtoztatassal
Ujrakozolte ,A szegedi Uj zsinagbga szimbolikaja” cimdi irasat az Erte-
sit6, 1915 (Id. 14. j.)1-3. Az1934-ben megjelent kisnyomtatvany szer-
z8ségét meger6siti, hogy Frenkel Jend anonim irasként feltlintette
Low Immanuel bibliografidjaban (Eugen FRENKEL: Bibliographie
des Schriften Immanuel Lows. In: Festschrift Immanuel Low zum 8o0.
Geburtstage. Breslau, M. und H. Marcus, 1934. bibliografia: 236—-255).
A kisnyomtatvanyt Zombori Istvan taldlta meg Low Immanuel
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jegyzéket 1908-1909-bdl, 1égi fényképeket 1930 tajarol,
amelyek a kifejlett kert képét kdzvetitik, és szamos to-
vabbi, tobbnyire képeslapként fonnmaradt fényképet,
amelyeken a park egyes oldalai s azok ndvényei részle-
tesen tanulmanyozhatok.

Irott és rajzolt forrdsok, 1900-1902

A hitkozség templomépitési bizottsaga a palyazat le-
zarasat® kovet6 év soran allapodott meg abban, hogy
az Gj templomot, a régi zsinagdgat és a hitkozség mas
éplleteit tartalmazd, négy utca hatarolta tombre, azaz
amai helyére épitik.?® A palyazatot megnyeré Baumhorn
Lip6t masodik, végleges megbizasa mar erre a haznégy-
szogre sz0lt, de az Gj zsinagdgan kivil ott allé, bontan-
dé, illetve felépitendd épultek sorsarél még az egész év
soran folytak a tanacskozasok (2. kép).”

Az 1900. év elsb felében, Baumhorn Lip6t végleges
tervének készlilése idején a legtobb éplilet bontasat
mar elhataroztak — a régi zsinagbgaét is. A zsinagbga
helyét akkor a telek Zsinagéga (ma Bolyai) utcai felé-
ben képzelték el, a hitkozségi éplileteket pedig a J6sika
utcafelé es6 oldalon. Ez az elrendezés a régi zsinagdga
és az iskola elbontasaval szamolt. Mai szemmel kiilo-
nosen régies az az elképzelés, amely az (j zsinagdgat
a hitkozségi éplletek udvara érintésével kivanja meg-
kozeliteni (3. kép).

1900 tavaszan hataroztak tgy, hogy a templom a Jési-
ka utcaioldalra ker(iljon, s bizonyara ugyanakkor dontot-
tek Ggy, hogy a régi zsinagdgat megdrzik, s vele egytitt
azUn. Gjiskola épuletétis, amely1883-ban éplilt (4. kép).

hagyatékaban a jeruzsalemi Héber Egyetemen, s kdszondom, hogy a
masolatot megmutatta nekem.

25 Szegedi Naplé,1899. aprilis 25.108. sz. A zsid6 templom palyatervei.
Abiralat.

26 A szegedi zsid6 hitkozség templomépitési bizottsaga jegyz6konyvei,
1899. Majus 7. —1902. marcius 6. Egységes masolati kdteg, mutato-
val, 44 oldal. SzZsHA, sz. n.

27 Azehhez a rajzhoz kapcsolddo tobboldalas fras a bontasok és a bon-
tott anyagok folhasznalasanak logikus sorat javasolja: A soképlletes
rajzhoz tartoz6 szovegben: el6bb a templom épdiljon, benne fol-
hasznalva a Flrtos-féle két épilet és a Holtzer-haz udvari épiiletének
téglait; a templom folavatasa utan lebonthat6 a régi templom és a
Holtzer-haz, és anyaguk félhasznalhatd az j iskoldhoz; az iskola fol-
avatasa utan volna épitendd a kozséghaza, s ebben folhasznalhato
alebontand6 régiiskola anyaga; a kdzséghaza folavatasa utan felé-
pitend6k a tisztviseldi lakasok és a baromfivagéhely. stb. — a javaslat
arrél szél, hogy a templom folépithetd anélkil, hogy a régi éplletek
kozul barmelyiket el6zetesen bolygatni kellene. SzZsHA, 1903-1904/
Uj zsinagbga Székhaz Epitési Ugyek stb. feliratd dobozban, sz. n.

53



DAVID FERENC

Az (j zsinagdga helyének meghatarozasaval alakult ki
a park alaptertlete is a f6homlokzat el6tt keskenyebb,
a két oldalhomlokzat mentén szélesebb, s keleten az is-
kolaudvarral szomszédos savval. Az épitkezést 1900 au-
gusztusaban kezdték el, atemplom19o1-ben kerdilt szer-
kezetkész allapotba. Ebben a két évben alakultak ki Low
elképzeléseia zsinagbga belsejének gazdag kialakitasarél,
s ez okozta, hogy az éplilet befejezése az eredetileg el-
képzeltidéponthoz—1902. marcius1s. — képest egy évvel
késdbbre tolédott.”® Akertrél a templomépitési bizottsag
jegyz6konyveiben nem esik sz6. A hitkozségnek az1902.
évi jelentéseibdl tudjuk meg, hogy a templomépités kie-
gészitd része a mélyen fekvd terllet feltoltése és azisko-
laudvar rendezése, amelyre a még fonnallé éplletek le-
rombolasa utan keriil majd sor Szobotka Vilmos gazdasagi
eloljard vezetése mellett. A jelent8s foltoltéshez a foldet
a varos nyugati oldalan 1évd kubikgodrokbdl szerzik be.

A kerttel kapcsolatos targyalasokat, mint ez Mihle
Arpad temesvari kertészettulajdonos és kerttervez§1902.
majus10-én kelt levelébdl kidertl, Low Immanuel folytat-
ta, s t6le kaptak a megbizottak a kert alaprajzi vazlatat
is. A kert készitésének évébdl szegényes az adatanya-
gunk, semmiképp se mérhetd ahhoz a fajta gazdagsag-
hoz, amelyet a néhany évvel késébbi ndvényjegyzék és a
datalatlan kertrajz bemutat. Aharom szoveg: Rochnyak
Béla szegedi miikertész? aprilis 29-én kelt arajanlata —
novényjegyzékkel,*® Mihle Arpadnak a mara hianyzd
kerttervet és arajanlatot kisérg levele majus 10-érgI* és
Rochnyak Béla masodik, a korabbinal tobb novényfajt
folmutaté arajanlata, amely jdlius 6-an kelt.** A negye-
dik dokumentum a kert nagyon egyszer{, mindossze a
kerti utakat bemutaté vazlatrajaz, amelyet Rochnyak
masodik arajanlataval szomszédosan szamoztak azirat-
tarban,® azaz ezekkel az iratokkal fligghet 6ssze (5. kép).

Rochnyak Béla 1902. aprilisi koltségel6iranyzata,
amely itt bet(ihiven kovetkezik, mindossze 0t novényfajt

28 A szegedi zsid6 hitkdzség évi jelentése 1901-rdl. Szeged, Varnay, 1902.

29 Rochnyak Béla miikertész a szamos szegedi kertészeti vallalkoz6
egyike, a szegedi kozpontl Magyar Mkertészek és Kerttulajdono-
sok Orszagos Képzd- és Segélyegyletének valasztmanyi tagja a 20.
szazad elsg évtizedében, okleveles mUikertészként a vizsgabizottsag
tagja. Az évtized szamos kertészeti kiallitdsan —amelyekrél, s kiilo-
nosen a szegedi résztvevskrdl az egyesulet lapja a Magyar Miikerté-
szek és Kertgazddk Cultur Egyletének Orszdgos Kozldnye [1904-t8l Magyar
Miikertész, a tovabbiakban MMOK] rendszeresen beszamol, kialli-
toként alig szerepel. Kertészete: Szeged, Kalvaria sor 6. alatt volt.
MMOK, 12.1904. oktdber1s., 5.

30 SzZsHA 495/1902.

31 SzZSHA1101/1902.

32 SzZsHA1099/1902.

33 SzZsHA1098/1902.
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tartalmaz: 2276 nm felasas 35 cm mélyen, porhanyitas-
sal 2000 nm fimaggal val6 bevetés 300 fm. Thuja faval
(70 cm magas) besovényesités 30 db. Thuja compacta
a sovény kozé 25 db. Puxus [!] faalaku idomitott 70 cm
magas és 70 cm atmérdjl so db. Feny&fa 1im-1,50 m-ig
8oofm. Vincaval val6 betelepités 6sszesen 1124 korona.’

Ehhez képest fajtakban s a zold fellletek kezelésében
is valtozatosabb a masodik, jaliusi koltségelbiranyzat
LA szegediZsido templom parkirozasarol”: 210 nm Taxus
a B.Josika u. felol [nm 2 K] 1600 nm Vinca major pazsit
helyett [nm 50 f ]200 fm Puxus szegélyzet nagylevell
5 éves vagy kislevell 3 éves [fm 60 f] 55 db. Korifea (td-
levelliek) csoportokba [!]1 métertdl 2 méterig [1db 4 K]
200 fm Thuja compacta sovénynek [1 fm 1 K] / 5o db.
Orgona vagy mas cserje [1db. 60 f] so db. Vad szollo a
lugas korul [1db. 20 f]100 db. Machonia a templom kordl
ésabeugrasokba [1db. 1K] munkadijjal egyltt 2100 K", a
lap masik oldalan olcsébb alternativa szerepel: ,210 nm
Puxus nagy levelligen szép és tartds a Taxus helyett, a
Taxus télen sokat szenved a hidegtdl [1nm1K]1600 nm
Vinka ritkabban ultetve [1nm 40 f] 200 fm Puxus kisle-
vel(i 2 éves [1fm 5o f] 55 db. Konifea [tllevel(iek] 1 mtOl
2 méterig [1 db 4K] 200 fm Thuja compacta kisebbek
[1fm 80 f] 50 db. Orgona vagy mas cserje gyengébbek
[1 db 50 f] 5o db. Vadszolo gyengébbek [1 db 15 f] 100
db. Machonia gyengébbek [1 db 60 f] 6sszesen 1512 K"

A két arajanlat kozott levelezett a f&rabbi Mihle Ar-
pad temesvari kertészettulajdonossal. A Miihle-féle
kertészetet Arpad apja, a csehorszagi Chlumecbdl szar-
maz6 Muhle Vilmos (1845-1908) alapitotta, aki1885-ben
kezdett Temesvaron rézsatermesztéssel foglalkozni.
Szakiréként s keresked6ként is hires volt, akarcsak fia,
Arpad (2-1930). Mindkettejiiket a legjelentsebb rdzsa-
nemesitoként s fontos kertészet birtokosaként tartotta
szamon az egykoru szak- és orszagismertetd irodalom,
s a mai szakirodalom is.*

34 Temes vdrmegye. (Magyarorszag varmegyéi és varosai. Magyarorszag
monografidja.) Szerk. Borovszky Samu. Budapest, Orszagos Monog-
raflaTarsasag, [1914]; BORONKAY Gabor: Hazai nemesitésii dgydsrozsa-
fajtdk értékelése. PhD-disszertacio. Budapest, Corvinus Egyetem, 201.
Muhle virdg- és magnemesitéként egyarant jelentds volt, s mikodé-
sének a szakirodalomban szamos helyen van nyoma, adata, s miutan
2014-ben Temesvaron, az altala alapitott rozsaparkban felallitottak
mellszobrat, az interneten olvashaté hirlapi megemlékezések szama
is sok. Ifjabb kortarsanak, Szaloky Istvannak a szavai plasztikusan jel-
lemzik a két Miihle-kertészetét: ,A nagyszerd Mihle Vilmos is a 80-as
években alapitja meg temesvari kertészetét, de abban a faiskolai
elem mellett a névényhazi kulturak vitték a féelemet és késébb fia,
Muhle Arpad idején még erGsebb hangsulyt kapott ez a jelleg (bar a
barnaszakall hosszi Mhle Arpad egy reggel sem mulasztotta el,
hogy I6haton ki ne menjen faiskolajaba).” SzaLOKy Istvan: A szegedi
faiskoldk torténete. Budapest, FelsGoktatasiJegyzetellato, 1955.12.
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4. Azsinagbga megvaldsult elhelyezésének els@ ismert vazlata a zsinagdgaépitési bizottsag 1900. februari tlésének
jegyz6konyve leirataban
Szegedi Zsid6 Archivum, I1. 6a,1900/916

5. Akert Gtjainak és zoldfellleteinek vazlata (lugassal) 1902
Szegedi Zsidé Archivum, I1. 63, 1902/1198
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6. Cédrusliget a Libanon oldalan
In: Hermann Guthe: Palastina. Bielefeld—Leipzig, Velhagen &
Klasing, 1908. 27. kép

Muhle1902. majusi1o-én kiildte el tervét (,Plan Be-
treff der Parkirung des israel. Tempels”), sahhoz négy
és fél oldalas levélben a kovetkez6 megjegyzéseket
flizte:

(1) Eskuvéi tarsasagok bejovetelére — amelyrél a f6-
rabbi Mihle szegedi tart6zkodasakor skiccet mutatott
—akét sarokbejaré nem alkalmas, mert a tarsasagok a
fékapu el6tt 6sszekeverednek, s nem tudnak kellg Ginne-
pélyességgel folalini. Ehelyett a bevonulasra a kozépsé
utcai kertbejaratot javasolja.

(2) Javasolja, hogy a majdani vaskerités bejaratai-
hoz120 cm magas tujakat tltessenek, s azokat teljesen
egyenesre (schnurgerade) nyirjak, ezek idével pompas
keretet képeznek, s a parkot méltésaggal ruhazzak fel,
s egyben szép bepillantast biztositanak a parkirozott
feluletekre.

(3) Etujafalak mogé magas rézsak elliltetését javasol-
ja, amelyeket ives girlandok kotnek 6ssze (ezt a javas-
latot a sorok kdzé rajzolt egyszer({i vazlat szemlélteti).

(4) A fobejaratot kétoldalt egy-egy hosszukas disz-
felllet kiséri, amely lagy bukszusdiszitéssel (,weiche
Buxusverzierung”) és a mi Coniferfajtainkkal (,unsere
Coniferren arten”) hatasos entrée-t biztositanak.

(5) Az 6sszes tobbi parkfeltlet csak bukszus- és 6rok-
z0ld Canifer [tiilevel(] diszitést kapjon, amelyek télen
és nyaron egyarant dekorativan hatnak, csupan a le-
hullott lombokat kell id6r&l idGre kitisztitani.

(6) Haa ,Closettanlagét” gazdag feny&csoportok fe-
dik el, ezek egyben a teljes park szép zaradékat alkot-
jak majd.
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(7) A viragok, cserjék, lombhullaté fak teljesen el-
hagyandék, ezzel a park fonntartasanak gondja mini-
mumra korlatozhat6.

A levél zarasaként Mihle a benyujtott koltségve-
tésrél ir, amely minden munkaaratis magaba foglal, a
foldfoltoltés és a sdder-/salakbeszerzésen kiviil, ame-
lyet az izraelita hitk6zség végeztet. Az arakat a leg-
pontosabban allitottak 0ssze, s ezért azok nem redu-
kalhaték. Minden telepitendd novény az 6 kulturalt
novényiskolajabél vald, s garantaltan kitliné min&sé-
gl. A munka, a foldfeltoltés az épitkezések befejez-
tével azonnal elkezdendd, hogy a kertészeti munkak
megkezdhet&k legyenek, az §sz végére a munkat be
kell fejezni. Végul meg kell emlitenie, hogy a kertészeti
munka igen kényes, s kéri LOw Immanuel jéindulatat,
stisztelete kifejezése mellett ajanlja tervét a hitkozség
joindulatabaiis.

Alevélbdl kiolvashaté kép nagyon hasonlit a fény-
képekrdl megismertekre: a bejaratokat kisérd nyirott
tujaparok és a tdlevell fak csoportjai a templom két
tokhoz javasolt rézsasort pedig — mint késébb lat-
ni fogjuk — a zsinagdgakert keleti zarasaként alkal-
maztak.

A harom irott dokumentum azt mutatja, hogy Low
Immanuel valamely el6zetes vazlat birtokaban kért
ajanlatokat a park névényeire és Ultetésére, és azt is,
hogy kezdettdl dont&en 6rokzoldekkel beliltetett kertet
tervezett/terveztek, s hogy tilevel( fak kezdettdl sze-
repeltek az elképzeléseiben. Foltehetd azis, hogy nagy
fébejarati oldalra alacsonyabb novényeket képzelt, a
fakat pedig a két oldalsé homlokzatra.

A park tervezésében a fordulatot LOw Immanuel el-
hatarozasa hozta.

A cédrusliget

Mihle Arpad majus eleji levelét és szakszer( tervét és
a szegedi kertész masodik arajanlatat kovethette LOw
Lipot két fontos elhatarozasa. Az egyik az Ultetendd
novények fajtaszamanak radikalis megnovelése volt,
a masik pedig, hogy a tilevelli fak csoportjait cédru-
sokkal egészitsék ki, oly sokkal, hogy azok szinte egész
ligetet alkossanak.

1924-ben a Flora der Juden els6ként megjelent 3. kote-
tébenigyirterrdl: ,Die Libanon-Zeder wird in Europa seit
1683, die C. deodara seit 1822, die C. atlantica Manetti
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Kézzel szinezett, datalatlan fénykép a Szegedi Zsid6 Archivumban, jelzet nélkil

seit 1842 kultiviert. Von letzterer habe ich im Parke un-
serer Synagoge seit 1902 24 sich schon entwickelnde,
winterharte Exemplare. Sie machen denselben Eindruck,
wie die Abbildung des Zederhains von Bscherre im Li-
banon bei GUTHE (Palastina 28).** Magyarul: ,A liba-
noni cédrus Eurépaban 1683-t6l, a C. deodara 1822-t6l,
a C. atlantica Manetti1842-t6l fordul el. Az utébbibdl
1902 6ta a zsinagégank parkjaban 24 szépen kifejlett,
télbir6é példannyal birok. Olyan hatast keltenek, mint
a libanonbéli Bserre cédrusligete, amelyet GUTHE-nél
latunk (Palestina 28)" (6. kép).*

A zsinagbdgakert cédrusairdl a Délmagyarorszdg Gj-
sagiréja is megemlékezett 1924-ben: ,Virdgzo cédrusok.

35 Immanuel Low: Flora der Juden, III. Pedaliaceae-Zygophilaceae. Wien—
Leipzig, R. Lowit Verlag, 1924.17.
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A szegedi zsinagdga parkjaban 22 cédrus van. Ezek ko-
zUul néhany most viragzik: megjelentek az apré tobo-
zok nagy tomegben, kiilonosen a Margit utcai oldalon.
A cédrusokat 25 éve Ultették, de alig egy-kétszer volt
rajtuk néhany virag

Ezzel a beszerzéssel LOw Immanuel nem csupan
gazdagitotta a zsinagdga kertjét, hanem létrehozta
az &si Izrael flérajanak és a hazai/eurépai fléranak azt
az egyuttesét, amely szamara a legfontosabb volt.
E hajlamanak-szandékanak beszédeiben sokszor talal-
juknyomat, de a legvilagosabban a vilaghabort szege-
dih&sihalottainak emléktablaja elhelyezésekor fejezte
ki. Azemléktablakat a régi zsinagéga nyugati homlok-

36 Hermann GUTHE: Paldstina. Bielefeld—Leipzig, Velhagen & Klasing,
1908. 28., 27. kép

37 Délmagyarorszdg, 1926. szeptember14., 8.
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zatan a kapu két oldalan helyezték el, s melléjik a f6-
rabbi javaslatara kétfajta fat tltettek, cédrust és jege-
nyét. Ezekréligy prédikalt Low Immanuel: ,A Szentfold
hegységének cédrusai és a magyar rona jegenyéi kozé
helyezték a mivészi kéz alkotta mivet, hogy emléke
legyen az elvérzett aldozatok hiiségének a Szentfold
hitéhez és a Szlil6fold ronasagahoz.=®

Acédrusok beszerzésérol s a kertészetimunkat19o2—
1903-ban elvégz6 Horvath Karoly szegedi kertész mun-
kajarél nem maradt fonn tobb adat,*® a tervezd szemé-
lyének kérdésével pedig kés6bb foglalkozom.

A ,zsinagdga és az iskola-telek
fdsitdsi térképe”

A szegedi hitkozség irattaraban fonnmaradt viszont
egy fontos rajz, illetve annak fényképmasolata, ame-
lyet kézzel szineztek ki (7. kép).*°

Alap cime: ,Zsinagbga ésiskola-telek fasitasi térké-
pe!” A fehér lap nagy részét aranyosan kitolti az 0j zsi-
nagoga, a régi zsinagoga és a zsidd elemi iskola éplile-
tének négy utcaval kortlvett telke, benn az éplletek,
a jaré-, gyepesitett és folddel boritott tertletek hata-
rolt és szinezéssel megklilonboztetett rajzaval. A no-
vények helyét pont s hozzarendelt sorszam jelzi. A lap
bal oldali savjaban a novényeket nevezték meg latinul
és magyarul. A lap aljan van a rajzon alkalmazott jelek
és szinek magyarazata.

Az abrazolt épliletek mindegyike all mais. Kozllik a
legfiatalabb aziskola Margit (ma Gutenberg) utcai szar-
nya, amelynek épitését hosszas el6készités el6zte meg,
$1909-ben kezdték el, és1910-ben fejezték be. Arégi zsi-

38 Azemléktablak. Beszéd a zsinagégaban. Megjelent: Low Imma-
nuel: Hetven beszéd (1914-1928). Szeged, 1929. 324. A fontos szdveget
Apro Ferencnek a1o. jegyzetben idézett konyve alapjan ismertem
meg. A cédrus mint a zsidésag jelképe, a lombakaccal mint katolikus
magyar ellentétével, s a palmaval mint szerencsétlen, tavoli, itthon
ki nem novd novénnyel szerepel Szomory Dezs zsidosagat védel-
mezd irasaban: SzomoRy Dezs6: Egy levél alkalmabdl. Nyugat, 1917.
augusztus 1. és Szomory Dezsd emlékezete. Az irgalom hegyén. Szerk.
REz Pal. Budapest, Nap Kiadd, 2004. 99-100.

39 Low1903(ld. 9.j.)19.

40 Fehérkarton, 25 x 33 cm, nyomassal bemélyitett mezejében fénykép
pozitiv1s,6 x 22,4 cm. j. n. A tervet Abraham Vera, a hitkézség irat-
taranak kezelGje, s a hitkdzség Birnfeld konyvtaranak konyvtarosa
taldlta. Kozlésre val6 atengedéséért, valamint az irattarban valé kuta-
tasom lehet6vé tételéért és sok segitségéért koszonetet mondok.

41 Aziskola épuletének legrégebbi része a Zsinagdga utcai szarny
déli, a Margit (Gutenberg) utcaig terjedd része, amely 1883-ban
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nagdga és a Margit utcaiiskolaszarny udvarat 1906-ban
sazt kovetSen tobb év alatt toltotték fel és fasitottak.”
Arajztehat nemigen készlilhetett 1908 el6tt, s konnyen
lehet, hogy aziskolaudvarig9o6 utan bekovetkezett fa-
sitasat szolgalta.” Ennek megfelel6en bizonyos, hogy
arajzaz (jzsinagbdga parkjara nézve nem terv, hanem
a megvaldsult dllapot folmérése, amely a novények Ulte-
tése utan négy-nyolc évvel késziilt. Ebbél kovetkezik,
hogy arajzot a zsinagbgakert bejaratainak, Gtjainak és
zoldfelliletének elhelyezkedésére szaz szazalékos forras-
nak tekinthetjuk, fai-novényei telepitésének helyére is
szinte tokéletesnek, de az egyes novények fajtajat és
szamat illetéen mar nem annak — kivéve persze, ha ez
arajz egyben a zsinagdgapark telepitési/lltetési lista-
janak a birtokaban készlilt.

Akapuk, utak, templombejaratok azonositasa folos-
leges, a novénycsoportok alaprajzanak igazat mutat-
jak az1930 korul készitett l1égi felvételek — amelyekrdl
kés6bb részletesen szolok majd (28—29. kép). )6l latha-
té, hogyan alakultak jellegzetes facsoportokka a raj-
zon kor formaban szerepld, a valésagban kb. 5 méter
atmérgjd kor alaprajzi dombok, mez&k szélére (lte-
tett cédrusok, s mutatjak az oldalhomlokzatok men-
ti tujasorokat abban a szokatlan alaprajzi rendben,
ahogy a fasitasi térképen (a Gutenberg/Margit utca
fel6li mez6kben) szerepelnek. A ndvényallomany no-
vekedése nyomon kovethetd a zsinagdga létrejottét
kovetd harom évtizedben készllt képeslapokon is,
amelyeket az aldbbiakban a rajzon feltiintetett me-
z6khoz tarsitva lathatunk, a felvétellk iranya szerinti
csoportositasban.

Afasitasi térkép alapjan a novényallomany a kovetke-
z6képp hatarozhatd meg —a mezéket a zsinagégapark
jobb fels6 szélétdl balra haladva vessziik sorba.

épulta zsido lanyok elemiiskolajaként. Amikor1893-ban a Margit
utca (korabban Mély arok) szintjét tdbb mint egy méterrel meg-
emelték, az ottani fidiiskola ellehetetlendlt, s annak befogadasara
bovitették az éplletet észak felé. — Ertesitd (Id. 14. j.) az1895-1896.
évrdl, 1896.12.

42 Aziskolaépitésre és az udvarfeltoltésre a hitkdzség éves jelentésében
és aziskolai értesit6kben a kovetkezd adatok vonatkoznak:
LA Tégi templom atalakitasa és aziskola udvaranak feltoltése alkalma-
val aziskola éplilet alapos tatarozast nyert. Ertesitd (Id. 14. j.) az 1906.
évrdl (Szeged, 1907); ,A tornaterem épitésének el6készitésével most
foglakozikaz eloljardsag” Ertesitd az 1908-1909. évrdl (Szeged, 1909),
Fak napja, majus19.; ,A tornaterem és népkonyha elkészult” Ertesitd
az1909-1910. évrdl (Szeged, 1910) Fak napja, majus19.; ,A tornaterem
épités utolso részlete és az udvar feltoltése” Ertesitd az 1910-19m. évrdl
(Szeged, 1911) A kiadasok kozt, 1260.07; Iskolai arnyékszék atalakitasa
és az udvar feltoltése! Ertesitd az 19n-1912. évrdl (Szeged, 1912)
A kiadasok kozt, 4061.94.
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8. 1.mezG: északi oldal (ma Hajnoczy, egykor Korona utca), keleti mez6
Afasitasi térkép (7. kép) részlete

1. mezG: északi oldal, keleti mez& (ma Hajndczy, egy-
kor Korona utca) (8. és 10. kép)

e akerités mentén tujasovény, a mezd szegélyén buk-
szussovény, amely a nagyobb, flivel beliltetett teru-
letbd! emel ki szikebb mez&t

e az1. és2. mezb kozott, az északi oldalbejarathoz
vezetd Ut két oldalan egy-egy 34-es (thuja occiden-
talis/nyugati életfa)

» harom zold szin{, azaz borostyannal befuttatott kor,
a kor dombszer( kiemelkedést jelol

» bennik 4+3+1 [?] darab cédrus

e utcaval parhuzamos, arra meréleges és ferde sorok-
ban 4+6+6 darab 34-es (thuja occidentalis/nyugati
életfa)

e a mezd jobb felében ritkasan harom fa: 20-as, 22-
es, 24-es szammal jelezve (mandula, 6szibarack, je-
genye akac)

e amez0 keleti szélén futd Gt a zsinagbgaparkot zar-
ta le az iskolakert felé rozsasorral, amelybdl ezen a
lapon hét t6 lathat6. Szamuk 25-0s, fajtajuk Crim-
son Rambler.

2.mez06: északioldal, nyugati mez& (ma Hajnoczy, egy-
kor Korona utca / Jésika utca sarok) (9. és 11. kép)

» akerités mentén tujasovény a mezd szegélyén buk-
szussovény, amely a fivel belltetett feltletbdl emel
ki szlikebb mez&t dekorativ korvonallal

e az1. és2. mezd kdzt a zsinagdga oldalbejaratahoz
vezetd Gt két oldalan egy-egy 34-es (thuja occiden-
talis/nyugati életfa)

e amezd jobb, keleti szegélyén négy t6: a széleken
két darab 3-as (torpe puszpang), kozottlk két darab
14-es (fehér vagy kék fenyd), az északnyugati sarok-
tol befelé vezet§ ives Gt mentén 3 darab 14-es (fehér
vagy kék fenyd)
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2. mez@: északi oldal (ma Hajndczy, egykor Korona utca), nyugati

P

a park északnyugati sarkan bevezetd Gt két olda-
lan egy-eqy 34-es (thuja occidentalis/nyugati életfa)
harom zold szin{, azaz borostyannal befuttatott kor
—a kor dombszer( kiemelkedést jelol

benntik 4+3 darab 4-es szammal jelolt cédrus, koztiik
ahatsé, atemplomhoz kozel esd kérben egy szamo-
zatlan fa. Folirata: Dr. Rosa 1zsé faja

ferde sorban ot darab 34-es (thuja occidentalis/nyu-
gati életfa)

az ives mezdszegély mentén lampa, mellette egy
darab 25-0s (Crimson Rambler r6zsa)

. mez8: nyugati oldal (Jésika utca), északi mez6 (12.,

16-17. kép)

a kerités mentén tujasovény a mez§ szegélyén ket-
t6s bukszussovény

a kerités menti sorban tizenkét darab, beljebb, a ma-
sodik sorban ot darab 31-es (tiszafenyd)

a mezd két végén egy-egy 3-as (tOrpe puszpang)

. mez6: nyugati oldal (Jésika utca), déli mez6 (13.,

18-19. kép)

a kerités mentén tujasovény, a mez6 belsé oldalan
kett6s bukszusszegély

a kerités menti sorban tizennégy darab, beljebb, a
masodik sorban 6t darab 31-es (tiszafenyd)

. mezd4: déli oldal (ma Gutenberg, egykor Margit ut-

ca), nyugati mezd (14., 20-23. kép)

a kerités mentén tujasovény, a mezé szegélyén buk-
szussovény, amely a nagyobb, flivel belltetett teru-
letb&l emel ki sziikebb mez&t

az 5. és 6. mez6 kozt oldalbejarathoz vezetd Ut, a
délnyugati sarokbejarat két oldalan egy-egy 34-es
(thuja occidentalis/nyugati életfa)

a mez0d keleti, az oldalbejarati Gt menti végén ha-
rom darab 15-6s (fehér vagy kék fenyd), amelyet a
széleken két darab 3-as (torpe puszpang) fog kozre
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10. Az északi (Hajnoczy utcai) oldal keleti felének egyetlen felvétele

.

Szeged, Somogyi Karoly Varosi és Megyei Konyvtar

A nyugati oldal (Jésika utca) észak fel6l, a megnétt bokorsorral, 1926
Budapest, Orszagos Széchényi Konyvtar, Térkép-, Plakat- és Kisnyomtatvanytar, Sz 715
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14. 5. mez8: déli oldal (ma Gutenberg, egykor Margit utca), nyugati mezé
Afasitasi térkép (7. kép) részlete

e harom kor alak( mez&ben 4+4+1darab 4-es (cédrus-
fa), a harmadik kor rajza kettds, a belsd vonal buk-
szussovény — a kor dombszer(i kiemelkedést jelol

» vonalasan ultetett tizenhét darab 34-es (thuja occi-
dentalis/nyugati életfa)

e a mezd mellett lampa és egy darab 25-0s (Crimson
Rambler ré6zsa)

6. mez§: déli oldal (ma Gutenberg, egykor Margit ut-
ca), keleti mez& (15., 24. kép)

» akerités mentén tujasovény a mezs szegélyén buk-
szussovény, amely a nagyobb, flivel beliltetett teri-
letb&l emel ki szlikebb mez&t

e azs.és6.mez6 koztioldalbejaratnal és a keleti kertka-
punal egy-egy 34-es (thuja occidentalis/nyugati életfa)

» amezdkeleti, azoldalbejarati Gt mentivégén harom
darab 15-0s (fehér vagy kék fenyd) és két darab 3-as
(torpe puszpang)

e egy kor alakii mez&ben négy darab 4-es (cédrusfa),
a kor alak dombszer( kiemelést jelol

e egy masik kor alakii mez&ben négy darab 5-0s (cip-
rus), és kozépen egy 7-es (flige)

« ferde sorokban tizenkilenc darab 34-es (thuja occi-
dentalis/nyugati életfa)
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15. 6. mezd: déli oldal (ma Gutenberg, egykor Margit utca), keleti mez6

Afasitasi térkép (7. kép) részlete

P s oo

» aziskolakerthezvezetd Ut mentén sdr(in Ultetett 25-
0s (Crimson Rambler rézsatovek), ezen a szakaszon
tiz, 6sszesen huszonot t6

7. mezG: a szentély mogott, az illemhely két oldalan
(25, 27. kép)

e az uttol keletre 1év6 kettds fasor az iskolakerthez
tartozik

e azutatazsinagdga felé 25-0s szammal jelolt rézsak
szegélyezik

e avoroses négyzet épitett illemhely, el6tte téglapa-
dozat( mezd&vel

e a bukszussovénnyel keritett mez&kben s(irln Ul-
tetett novények, amelyek az illemhely takarasara
szolgalnak

8. mez0: a zsinagdga falai mentén (26. kép)

e azsinagdgat keskeny, folddel boritott sav kiséri, ben-
ne keskeny bukszussovénnyel

e északi homlokzat a nyugati beugrasban harom da-
rab 11-es (bordka gyalogfenyd)

* nyugati homlokzat a fébejarat két oldalan 1+1darab
16-0s (jegenye nyarfa)

» délihomlokzat a nyugati beugrasban két darab 7-es
(fuge)
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16. A nyugati oldal (Jésika utca) észak fel6l, utcai fasorral 1910-1920 kozott
Washington, United States Holocaust Memorial Museum,
courtesy of Bruce Tapper, no. 23538
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18. A nyugatioldal (Jésika utca) dél feldl, 1903 utan készilt képeslapon
Budapest, Magyar Zsidé Mlzeum és Levéltar, F 71102
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17. A nyugati oldal (Jésika utca) észak felél, utcai fasorral
Budapest, Magyar Zsidé Mlzeum és Levéltar, K 423

19. A nyugatioldal (Jésika utca) dél feldl, 1903 utan (az el6z6nél
néhany évvel késgbb) készllt képeslapon
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« déli homlokzat a keleti beugrasban egy darab 24-es
(jegenye akac)

» keletioldalon a kozéptengelytdl északra afal mellett
egy darab [olvashatatlan, talan 7-es (flige)]

» északihomlokzat a keleti beugrasban egy darab [ol-

vashatatlan szam]

A zsinagbgapark fasitasi térképén tehat a kovetkezd novényeket jelezték:

sorszdm novénynév magyarul novénynév latinul darabszdm mezdnként és Gsszesen

34. nyugati életfa Thuja occidentalis az1. és2. mezd kozt bevezetd Gt két oldalan 2db
az1. mez&ben sorokba Ultetve 16 db
az északnyugati kapu két oldalan 2db
a 2. mez8ben sorba Ultetve 5db
azs. és6. mezd kozt bevezetd Gt két oldalan 2db
az 5. mezdben sorokba Ultetve 17db
a 6. mez6ben a keleti kertkapunal 1db
a 6. mezGben sorba Ultetve 19db
osszesen 64 db

8. borostyan Hedera helix L. az 1. mezében harom kor boritasa

a 2. mez&ben harom kor boritasa
4. cédrus Cedrus atlantica Man. az1. mez6ben 8db
a 2. mezbben 7db
az 5. mezdben 9db
a 6. mezGben 4db
osszesen 27db
ismeretlen fa, talan ez is a 2. mezbben Rosa Izsé faja 1db

cédrus

20. mandula Prunus communis L. az1. mezbben az iskolakert felé 1db
22. Oszibarack Prunus persica Sieb. et Zucc. az1. mez&ben az iskolakert felé 1db
24. jegenye akac Robinia pseudoacacia pyramidalis | az1. mez6ben az iskolakert felé 1db
a déli homlokzat keleti beugrasaban 1db
oOsszesen 2db
25. rézsa Platyphylla Crimson Rambler az Ut a kert és az iskola kozott 35db
a 2. mezd mellett Iampa tovében 1db
az 5. mez8 mellett lampa tovében 1db
osszesen 37db
3. torpe puszpang Buxus sempervierens suffrutico- | a 2. mez&ben a kdzépbejarati Gtnal 2db
sal. a 3. mezd két szélén 2db
az 5. mezd keleti végén 2db
a 6. mez6 nyugati szélén 2db
osszesen 8db
14. fehér vagy kék fenyd Picea pungens Engelm alba v. | a 2. mezd ives szélén 3db
glauca az 5. mezd keleti végén 3db
a 6. mez6 nyugati végén 3db
osszesen 9db
3. tiszafeny6 Taxus baccata L. a 3. mez6ben két sorban 17db
a 4. mez6ben két sorban 19db
osszesen 36 db
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20. A déli oldal (Gutenberg utca) nyugat feldl, 1903 utan készult képeslapon
Budapest, Magyar Zsidé Mizeum és Levéltar, F 71104

21. Adéli oldal (Gutenberg utca) nyugat fel6l, az elburjanzott bokorsorral, 1944 el6tt készllt felvételen
Budapest, Magyar Zsid6 Mizeum és Levéltar, F 70.396
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22. A déli oldal (Gutenberg utca) nyugat fel6l, 1903-ban készilt
képeslapon

Budapest, Magyar Zsidé Mlzeum és Levéltar, K 422

23. A déli oldal (Gutenberg utca) nyugat fel6l, 1908
Foté © Schmidt Albin / Fortepan, Itsz. 86290

sorszdm novénynév magyarul novénynév latinul darabszdm mezénként és dsszesen
5. ciprus Chamaecyparis lawsoniana Murr. | a 6. mez6ben 4db
7. fuge Ficus carica L. a 6. mezében 1db
a déli homlokzat nyugati beugrasaban 2db
a keleti oldalon a kozéptengelytdl északra | 1db (?)
osszesen 3vagy
4 db
olvashatatlan nevd, is- a 7. mez6ben kb. 5o
meretlen novény az északi homlokzat keleti beugrasaban db
1db
1. boréka feny6 Juniperus communis L. az északi homlokzat nyugati beugrasaban 3db
16. jegenye nyarfa Populus italica Moench. a nyugati fébejarat két oldalan 2db
a kerités tuja sovény Xxm
a gyepes mezG6k buxus szegélye Xm
a templom labazatanak buxus szegélye Xm
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24. A déli oldal (Gutenberg utca) keleti része, 1930-ban kildott képeslapon
Budapest, Magyar Zsidé Mlzeum és Levéltar, 97143
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25. 7.mez6: a szentély mogott, az illemhely két oldalan
Afasitasi térkép (7. kép) részlete

26. 8. mezd: a templom falai mentén
Afasitasi térkép (7. kép) részlete

A novényjegyzéknek parjais van, amely feltehet&en
a fasitasi térképpel egyszerre s ugyanazon célbél, az
iskolakert fasitasa érdekében keletkezett.

Az iskola udvardanak novényzete -
a templom udvardnak novényzete

(1908-1909)

A zsinagdga és a zsid6 népiskola udvaranak novényjegy-
zéke két izben jelent meg a zsid6 népiskola éves érte-
sitGjében: elészor az 1907-1908. éviben, Batori Armin

43 Kételegyes adat a tandremberrdl: Batori Armin Névénytani tdbldzatot
és novénygy(ijtének alkalmas Herbdrium cim( munkajat adta ki19o4-ben
— Magyar Miikertész, 1904. majus 1s.; Batori Armin all. fégimn. tanar
1905-ben azt javasolta a Magyar miikertészek stb. egyesiletnek, hogy
flvészkertet hozzanak Iétre. Magyar Miikertész, 1905. marcius 1.
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27. Akeleti oldal, a szentély mogott, 1905
Magyar Nemzeti MGzeum, Torténeti Fényképtar, Itsz. 1509/1963 fk

allami f6gimnaziumi tanar® elészavaval, masodszor
egy évvel kés6bb, az1908-1909. éviben, elszé nélkul.*
Az el6sz6 a természeti kornyezet ismeretének fontos-
sagarol szélt, s az iskola kertjét mint a diakok nevelé-
sének fontos helyszinét méltatta. Szélt arrél is, hogy
a szabadtéri 6rak milyen fontosak, s hogy az lltetés
is része az oktatasi programnak, valamint arrél, hogy
minden évben egyszer megrendezik a ,fak Gnnepét”.
A masodik alkalommal megjelend novényjegyzékben
mindkét helyszinen egy-két novényfajjal tobb szerepel .

A fasitasi térkép novényjegyzékének a zsinagéga-
parkra vonatkozé tételeit az iskolai értesit6ben meg-
jelent, s a kertre vonatkozé tételeinek 6sszevetését az
alabbi tablazat mutatja be:

44 Ertesitd1907-1908. Szeged, 1908. 5-6.

45 Ezt az Ertesitd-béli nGvényjegyzéket csatolta a szegedi hitkozség
ahhoz az1946-ban a polgarmesterhez irott leveléhez, amelyben a
kert1944-ben elpusztitott ndvényeinek potlasat kérték a varostol.
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Afasitasi térképen és aziskolai értesitd novényjegyzékében egyarant szerepl®, a zsinagégaparkban Iévé novények:

atérkép az iskolai értesitd megvaldsult névény
novény- L novény- W = Low beszédeiben a zsinagdga parkban sze-
. Py tervezett noveny . P P P hap
Jjegyzékének jegyzékének repldként emlitett novény
sorszdma sorszdma CS = Csongor Dezsd ldtta, s emliti*®
3. torpe puszpang/Buxus sempervirens 46. puszpang/Buxus sempervirens L.
suffruticosa L. W[: ,puszpangkoszor(d’]
4. cédrus/Cedrus atlantica Man. 47. cédrus
yCcs
5. ciprus/Chamaecyparis lawsoniana (Murr.) 48. ciprusfa/Cupressus Lawsoniana A. Murr.
Park Y
CS[:Chamaecyparis Lawsoniana]
25. r6zsa Crimson Rambler/Rosa multiflora var. 5. rézsa/Crimson Rumbler [!]
Platyphilla ‘Crimson Rambler’ Y
3 tiszafeny6/Taxus baccata L. 59. tiszafa/Taxus baccata L.
W [: tiszafak csoportja”]¥
34. thuja occidentalis L./nyugati életfa 61. tujafa (3 valfaj) (Thuja compacta,
T. orientalis, T. variegata aurea)
W [ ,életfak sovénye”; ,Gtjelz6 paros
pyramisa”]
CS [:"thujopsis dolabrata”]
1. boréka gyalogfeny6/Juniperus communis 50. boréka (3 faj)
Juniperus communis L.
pendula
fastigata
8. repkény borostyan/Heder Helix L. 49. borostyan Hedera*
22. Oszibarack /Persica vulgaris 5O. Gszibarack/Persica vulgaris L.

Afasitasi térképen feltiintetett, s az Ertesitében nem szereplS novényfajtak szama harom. Kézulik kettét azon-
ban Low szavaibél megitélhet8en valdjaban ellltettek:

7. fuge/Ficus carica L.

16. jegenye nyarfa/Populus italica Moench W [: sudarba szoktek jegenyéink”]

14. fehérvagy kék feny&/Picea pungens Engel- W [: ezust feny8ink kékhamvu bojtjaikkal”]
malba v. glauca

Low szavai szerint a zsinagdgaparkban lévs novény, amely sem a fasitasi térképen, sem az Ertesitd-béli jegyzék-
ben nem szerepel, a zsinagégakertet abrazol6 fényképen/képeslapon lathato:

W [: ,nyirfalombozat démja”; ,rezgd nyirle-
vélzet fehérl6 torzse”]

46 CSONGOR Gy6z8: Konyvek és virdgok nagynev{ 6reg embere. Szeged,
1989. 6. 5z. 20—22. A szerz8, Szeged nagyszer(i botanikusa fiatalon,
az1930-as évek elején bemaszott a zsinagdga parkjaba, hogy céd-
rustobozt gydjtson. Az emlékirasban szereplé novényeket a tab-
lazatban CS jelzéssel tlntetjuk fol. Latogatasakor megszamolta a
cédrusokat, s csak tizenhetet talalt.

47 ,..van bel6le néhany példany a zsidé templom udvaran”. Szazéves
fak a szegedi tanyakon. Délmagyarorszdg, 1933. december 22.
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48 Valamely k6zépmagas kéemléket futott be kip formaban a boros-
tyan. Korda fényképét a hitkozség irattara 6rzi. A borostyanrél mint
a zsid6sag elpusztithatatlansaganak jelképérdl igy szolt egy Paszka
unnepen Low: ,Reménynek repkénye ringatja régi rege rola: elcsene-
vészhet, szomjan veszhet, szélkitépte viharhajolta ballangéva val-
hat, zsugorodhat, de id6k multan egyetlen cseppnyi enyhdletre ujra-
zsendul és elfonnyadott agboga kinyilik, kitarul” Ldw 1940 (Id. 21.j.)

I.273.
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Csak az iskolai novényjegyzékben szerepl6 novények, amelyeket a bizonnyal a fasitasi terven szerepl6 névények

helyett Ultettek:

60. torpe tiszafa/Taxus Mitcheli nana

51. tovis fenyd/Picea pungens Lk.

52. ezust feny6/Picea argentea Lk.

53. szlirke feny6/Picea glauca Lk.

45. vadsz8l6/Ampelopsis hederacea W.
64. nagy leveld télizéld/Vinca major L.

65. kis level( téli zéld/Vinca minor

66. sz616/Vitis vinifera L.

56. bajnéca/Spiraea

58. kozdnséges orgona/Syringa vulgaris L.
62. hibafa/Thujopsis borealis Sieb. et Zucc.
63. kanya bangita/Viberna opulus

A két fontos dokumentum a park névényeit nagysze-
rden tlkrozi, de néhany ellentmondast is tartalmaz,
amelyek nem oldhaték fol minden esetben. Van né-
hany olyan novény is, amely e dokumentumokban nem
szerepel, s LOw Immanuelnek a kert novényeit folem-
[it6 — e dokumentumoknal kés6bbi — beszédrészletei-
ben igen, s van egy-egy novény, amely a zsinagégat
abrazol6 képeslapokon-fényképeken szerepel, s a fonti
jegyzékekben nem. )6 példa erre az, amit a cédrusok
szamaro6l olvasunk: a cédrusok szama a fasitasi térkép”
szerint huszonkilenc, a Flora 1924-ben megjelent kotete
szerint huszonnégy, a Délmagyarorszdg Gjsagirdja sze-
rint1924-ben huszonkettd, Csongor Dezs6 a harmincas
években —1989-ben leirt emlékezése szerint — tizenhét
darabot szamlalt. A szamok eltérése sok egymasnak
ellentmondd moédon értelmezhetd, amelyek kozott a
Jfasitasitérkép” és az Ertesitd novényjegyzékének hibai
mellett egyes cédrusok kipusztulasa, s helylikbe mas
tlleveld fak Ultetése is szamitasba veend®.
Azsinagbga délioldalat abrazold fényképeken a cso-
portosan Ultetett s ezért szoros facsoportokként megje-
len6 egylittesek mindegyikében legalabb egy, a széttertil6
lombu cédrusoknal zartabb, haromszdgl 6sszkdrvonal-
lal biré feny6t mutat, s ez arra vall, hogy e facsopor-
tok kevert jellegének kialakitasara torekedtek tltetdik.
A zsinag6gakert 0sszképét két légi fénykép Grizte
meg. Az egyik I1égi fénykép (28. kép) tagas terlletet dlel

49 Alégifelvételt Uvegnegativon 6rzi a Hadtorténeti Intézet térképtara.
Azsinagdganal jéval nagyobb terlletet befogd felvétel jobb felsd
sarkan a Mérey utcaiiskola telke lathat6 tresen. Az iskolat a helyén
allott lakéhaz bontdsaval kezdték el épiteni1930 tavaszan a Csong-
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fel, sennek koszonhetd, hogy Kratochwill Matyas sze-
gedi épitész pontosan meghatarozhatta a fényképezés
id6pontjat: 1930 tavaszat.”

Kozel hasonlé kor( a masodik Iégi felvétel, ame-
lyet a Magyar Zsid6 Levéltar és Mazeum &riz (29. kép),
samelyet képeslapként adtak fél Somogyi Gyorgynek,
Baumhorn Lip6t s6goranak, s kései munkaiban terve-
z6tarsanak 1934-ben.

Az 1902 elsd felébdl szarmazé irasok és az 5. képen
bemutatott vazlatrajz arrél vallanak, hogy a park fontos
vonasai - elrendezése és 6rokzoldjellege a megbizas része
volt, azaz Low Immanuel koncepcidjat tiikrozte. A fasitasi
térkép” mégvilagosabban vall Low kezére-gondolataira.
A legfontosabb természetesen a cédrusligeté (nagy kar,
hogy ezek beszerzésér6l nem maradt adat), de ugyanilyen
jellegzetes az éplilet ndvénylabazatanak kialakitasa is, s
nem kevésbé azok a fak, amelyeket a homlokzat elé és a
rizalitok alkotta beugrasokba ultetett. Mindkettd jelleg-
zetesen gondolati koncepcio, s valamelyest ellentmond a
novénytelepités kertészeti-szakmai eljarasmodjanak is,
hiszen a falak kdzvetlen kdzelébe telepitett novénylaba-
zat — ha gondozzak — art az épitett falaknak, s az id&vel
nagyra nové fak kiilonosen. Nagyon jellemzg, hogy ilyen
szogletekbe telepit a tudés rabbifiligét —ez afaa Flordban
feldolgozott forrasok szerint a cédrus parja és ellentéte:
amaz a szabadon nové fak legjellegzetesebbje, mig a fi-
ge kultirnovény, a termékeny haza jelképe (akarcsak a

rad megyei levéltarban 6rzott, Szeged épitkezéseit 1879-t8l regiszt-
rald Epitési torzskonyv adatai szerint. Az azonositast Kratochwill
Matyas szegedi épitésznek kdszonom.
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28. A zsinag6ga déli oldala (Gutenberg utca) és az iskolaudvar 1930 tavaszan
Budapest, Hadtorténeti Intézet és Mlzeum, Hadtorténeti Térképtar, H 375

A nyugati oldal cserjesorat keretel® kettds novénysav és a déli oldal thuja occidentalis-sorainak Ultetési rendje
figyelemre mélt6 egyezéseket mutat a fasitasi tervvel (7. kép).

29. Azsinagéga és parkja délnyugat feldl (Jésika/Gutenberg utca), alacsonyan készilt Iégi felvételen (képeslap), 1934 el&tt
Budapest, Magyar Zsid6 Mdzeum és Levéltar, F 97141

A déli oldalon a cédruscsoportok, a nyugati oldalon az alacsonyabb tiszafasor, a park bejaratait kisér6 tujak és az
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sz616), s ilyen a barack- és a mandulafa is, a zsidosag &si
novénynemesitéseinek eredménye.* llyen a templom f6-
bejaratat két oldalrol kisér6 jegenyenyar, amelyet Low a
magyar szll6haza jelképeként tisztelt, s ilyen a hasonld
jelentéssel bird jegenyeakac is, amelyet — mert az 6rok-
zoldek k6zé nemiillett — ugyancsak az éptlet egyik belsd
szogletébe tervezett telepiteni.

LOow beszéde a Hetek tinnepén1923-ban a zsinagdga-
parkot keleten lezaré Gt mentérél szél, annak rézsaso-
rarél: ,HUsszor hajtott a gally, hlsszor hajtott a lomb,
huszadizben bimbdznak a sévényborité rézsdink ott, ahol a
templom kdrnyezete az iskola fdival ékes udvardra hdtall ™
Egy évvel késébb, az 5684. [1924.] évi Hetek Ginnepén,
haromszor hét, azaz huszonegy évvel a zsinagbga fel-
avatasa utan a park fainak-cserjéinek egész sorat fog-
lalja kolt6i médon megformalt mondatokba:

LSudarba szoktek jegenyéink, dus fejlésnek indult ti-
szafdk csoportja, életfdk sovénye, (tjelz6 minden pdros
pyramisa. Fest6i latvany puszpdngkoszortra hajlé nyirfa-
lombozat domja és a sotét ciprusoknak rezgd nyirlevélzet
fehérl6 torzsét dlelé komoly csoportja. Kettdsparu liba-
noni cédrusaink kicsinyke dombjaikon gyonyord attort pil-
Iérré magasodtak, finom erezés(i képet rajzolnak az esti
égre. Bekuldotték friss, rigyelld, Uj fakadasu sarjaikat
koszonteni az tinnepet eziist fenydink kékhamvu bojtjai-
val egylitt, kozrefogni a téra kincstartd szekrényét .

Atudéds rabbi koncepciéjanak megvalésito6irdl keve-
set tudunk. Azirott forrasokban szerepl6k kozil Mihle
Arpad a neves kertész, akinek kiallitott kerttervérsl is
tudunk.* Batyai Jend Suvegh Mihaly Szeged varos al-
kertészét nevezte meg tervezdként, de rovid hirlapi cik-
kében nemirta le tudasanak forrasat.>* Stivegh Mihaly
nekrolégja szerint tanult mikertész volt,**1884-t6l ha-
lalaig varosialkertész, s mintilyen, a szegedi parkok és
utcafasitas nagy alakjanak, Mayer Miklésnak kozvetlen

50 Immanuel Low: Flora der Juden, |. Kryptogamae, Acanthaceae - Compo-
saceae. Wien, LOWit, 1926. 224—254.

51 LOW1940 (Id. 21.j.) 1. 321. [Kiemelés t6lem, D. F.]

52 LOw1940 (Id. 21.j.) . 324. [Kiemelés t6lem, D. F.]

53 Az1902 majusaban Budapesten megrendezett nemzetkozi kertészeti
kiallitason hatan allitottak ki kertterveket, koztik Mihle Arpad (a
kerttervez6k: Hein Janos, Muhle Arpad, Pecz Armin, Gyorok Leo Tiva-
dar, Lekovcsek Arpad, ifj. Hangel Albert). MMOK, 11.1902. m&jus 15, 2.

54 BATYAI JenG: Zsinagogak épitésze. Délmagyarorszdg, 1986. januar 9. 4.

55 SUvegh Mihaly (Szeged, 1859 — Szeged, 1931. januar 31.): kertész,
1875-t6l szllBhelyén, 1878-t61 két éven at Budapesten dolgozott,
majd1881-82-ben Bécsben a Gartenbau-Schule el6adasait hallgatta.
1884-ben visszatért Szegedre, és a varos fékertésze lett. O raktale a
modern Szeged parkjainak, kozkertjeinek alapjait. A Magyar M(iker-
tészek és Kertgazdak Orszagos Egyesuletének elndke volt. Ld. CsE-
RER Gyula: Stivegh Mihaly. Kertészeti Lapok, 1931.

ars hungarica 47. 2021|1

munkatarsa,* az MMOK jegyzGje és 0rokos alelnoke.”
Akertet kivitelezé Horvath Karoly kereskedelmi miker-
tész (Zalaapati, 1849 — Szeged, 1908) nagy tekintéllyel
birt.1903-tél1907-ig az MMOK egyestilet elnoke, s lap-
janak szerkeszt&je volt. Palyafutasat a Stivegh Mihaly
altalirt nekrol6gbdl ismerjik.*® A KozIényben 1904-1908
kozt megjelent szamos irasa joé szakmai ismeretekrél,
de atlagos érdekl&désrél tantskodik.

Az eredeti dllapot rekonstrukcioja az irott,
rajzolt és fényképes dokumentumok alapjdn

A szegedi 0j zsinagdga parkja Low Immanuel sajatos
teljesitménye volt, mélté kiegészitése annak, amit a
templom belsejében a névények szimbolikus mondani-
valéjara alapozott ikonografidjaval megalkotott.

A zsinagbgak — mint Low Immanuel a Flora der Juden
lapjain bemutatta —az 6korban sem alltak kertben, egy-
két kivételt6l eltekintve.® Nem alltak kertben az Gjkori
zsinagdgak sem, varosban kiilonosen nem. A szegedi
zsinagdga telkének alakitasaval e ritka és szokatlan hely-
zetet formalta-alakitotta a tudés botanikus rabbi tgy,
hogy az maga is belsé mondanivaléval rendelkezzen.
Hosszlra nydlna itt a Flordbél vald tudos idézetekkel
vagy a prédikaciék papi szavaibol példakat idézni arra,
hogyan alkotott erkolcsi és filoz6fiai tanulsagokat az
egyes novények eredetérdl, elterjedésének torténetérdl,
vagy ritualis hasznalatanak ismeretébdl. A templom
novényi kerete az 6 szamara és a prédikacioit hallga-
t6-olvasd zsidék szamara ilyen volt.*°

Ujabb id6kben a hajdani szegedi zsinagégaparkot
bibliai kertnek nevezték —tévesen. A bibliai kert fogalma

56 BATvAI Gitta: Ujszegedi mozaikok. Szeged, Baba Kiadd, 2002. 88—90.

57 SzALOKY 1955 (Id. 34. j.) G8.

58 Kertészetet tanult a zalaapati bencés kolostorban, majd tiz évig
mkodott a keszthelyi allami gazdasagi tanintézetben a neves
gylmolcskertész, Villasi Péter mellett. Onnan Felzsgzsolcara ment
Szathmary Kiraly Palné kertészének, majd Szegedre, ahol kibérelte a
cs6dbe ment Meissel Gyorgy Viragudvar nev( kertészetét. MMOK,
16.1908. december.

59 Immanuel Low: Flora der Juden, I\V. Zusammenfassung, Nachtrag, Berich-
tigungen [...]. Wien, Lowit, 1934. 266, 268.

60 Egy példa mégis: ,A myrtus a kozéptenger szegélyezgje: harom
vilagrészben fogja kortl, szegi be az dvilag torténetének meden-
céjét, a kozép-tengert, a myrtusbokrok sr(i sz6nyege. E medence
az 6vilag mlvel&désének szigetek, félszigetek-tarkitotta, hatalmas
tagolasu partvonalak megszakitotta szintere. Es szegélye, az 6ssze-
foglalé myrtus-keret, az emberiségnek és az emberiség mivel6dé-
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az 1970-es években sziiletett, s divatja gyorsan terjedt
Németorszagban, Ausztriaban, s kevesebb szamban az
Egyestlt Allamokban is létrehoztak ilyeneket, ritkab-
ban zsinagbégak, gyakrabban keresztény templomok
kozelében. Ezekben tobbnyire utak-sétanyok mentén
Ultettek a bibliabdél ismert fakat-novényeket, s mellet-
tik foliratokon jelezték a bibliai helyet is, ahol megne-
vezték 6ket. Magyarorszagon a keszthelyi zsinagbéga
mellett telepitettek bibliai kertet Frech Miklés archeo-
botanikus terve szerint 2004-ben® és Sarospatakon a
reformatus teoldgia kertjében. LOw munkassaga idején
nem voltakilyenek, baregyes, kiilonosen nagy hird bib-
liai novényeket, mint példaul a cédrusfat, évszazadok
Ota ultettek eurépai kertekben, s nem feledkezhetlink
meg arrél a cédruskultuszrél sem, amelynek minalunk
Csontvary Tivadarnak a szegedi cédrustelepitéssel szin-
te egyid6s monumentadlis cédrusképei tandskodnak.
Low parkjaban azonban bibliai, illetve Palesztinaban
honos és északi, koztlik hazankban elterjedt novények
szandékkal szerepeltek egymas mellett, koncipialéjuk
szenvedélyesen vallalt kett8s identitasanak kifejezgje-
ként. Low Immanuel 1934-ben a zsinagdga kertjét gy
méltatta, mint Szeged parkjainak egyik kivalé darabjat.
Mint fontebb idéztuk, a Szegedre latogaté turistaknak
aztirta: ,Az (j zsinagdga parkja a legszebb helyi kerté-
szeti alkotasok egyike. Legfeltlinébb diszei a hatalmas
cédruscsoportok” Ismeretes, hogy az 1879-béli nagy
arviz utan Gjraalakitott varos programjaban a fasitott
utaknak és a ndvényekkel gazdagon diszitett kdzpar-
koknak mekkora szereplik volt. Csongor Gy6z6vel szélva
Szegedet néhany évtized alatt,porvarosbol parkvarossa”

sének egységét jelképezi, Sionbdl eredt a hitnek tanitasa, Athénbdl
a szépnek mivészete, ROmabdl a jognak rendszere: mind a harom
maradando tényezGje az ember lelki fejlésének, haladasanak. Orok-
hatasd mind a harom és az 6rokzold myrtus ez 6rok hatds symbo-
luma, az egységes emberi nemnek jelképe a zsid6sag, jelképeihez
kapcsolva. Azemberi nem gondolatat mi értettik meg legel&szor
az ember torténetében és tavol 6kor hagyta reank annak megérté-
sét, hogy a. jeruzsalemi szentély satoros linnepi 70 aldozata az egy-
séges emberi nem, az emberiség hetvenre becsllt népcsaladjaért
mutattatott be. Eme jelképek megértését hirdeti az innep, ezeknek
megértetése feladatunk minden id6re: épits és plantalj. Amen” Low
Immanuel: Szdz beszéd, 1900-1922. Szeged, Schwarz Jend, 1923. 244.

61 URL http://www.zalamedia.hu/zalamedia_statikus/khely/o3098/c.
html (letdltve: 2015.12. 30.).

62 BATvAI Gitta: Szeged viragvaros. Mayer Miklos fékertész. In: Mizeumi
kutatdsok Csongrdd megyében. Szerk. TROGMAVER Ottd. Szeged, Méra
Ferenc Mlzeum, 1998. 145-151. [el6tanulmany a kdvetkez6hoz:]
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alakitottak. A szegedi parkok kialakit6ja, Mayer Miklos
f6kertész®*1902-ben nagysaguk rendjében soroltafel az
addig megalkotott varosi kertészetialkotasokat azok f&
jellemzGivel egyiitt.® Ezek a kovetkez&k voltak: az Er-
zsébet-liget, a Stefania sétany,* a Széchenyi tér—nyolc,
vaskeritéssel korllvett tlikorrel, a Dugovics tér, a Kiralyi
Tabla épuletének kornyéke. S folsorolta az arnyékfakat
is — akac, javor, platanus, celtis, gombakac, sophora,
ailanthus [balvanyfa], gledicia, japoniaca, kevés harsfa,
amerikai és hazi di6fa, kanadai nyarfa. A parkok egy-
kor( novényvalasztéka persze nem ismeretes, csupan
a Széchenyi tér fainak és bokrainak adta szép leirasat
Csongor Gydz6, kevés utalassal az egyes novények te-
lepitésének korara,® de kutatasuk alapjat képezhetik
a parkfeldjitasokhoz készitett torténeti attekintések és
azazokkal s avarostorténettel kapcsolatban folgydjtott
fényképek,*® amelyeknek mar follletes attekintése is ér-
zékeltetia zsinagdga parkjanak helyét és sajatossagait
e gazdag egykort valasztékban. A jeles botanikus-rabbi
parkjanak e korben valé elhelyezése torténeti/helytor-
téneti téma egyfeldl, s Lownek, a szegedi polgarnak az
arcélét is kulon fényben mutatja be.

Low Immanuel zsinagdgaparkjanak rekonstrukcio-
ja ezért jelentds. Tudva, hogy Low jelent8sége mind a
zsid6 koztudatban, mind a szegedi koztudatban é16,
joggal bizhatunk abban, hogy a munka tamogatékra
lel. Olyanokra, akik folismerik, hogy az Uj zsinagdga
épulletének szlikséges és kényszer( feldjitasa idején s
mellett ez a rekonstrukci6é hozhat létre (j értéket.

Budapest, 2015. december 30.

BATVAI Gitta: Fokertészek. In: BATvAI 2002 (Id. 56. j.) 82—123. [adatai
a mindenkori kortars napilapokon — Szegedi Naplé; Szegedi Hiradd,
Délmagyarorszdg — kivil kizarélag a Magyar Miikertész, illetve annak
el6dje, a Magyar Miikertészek és Kertgazddg Orszdgos Szivetségének
Kozlonye kozléseire épll. A szazadfordul6t megel6z6 évek varosi ker-
tészetét irja le és dicsériaz alabbi internetes hely az Gjszegedi liget
torténetével: URL http://www.ujszeged.hu/?page=fenykor (letoltve:
2015.12. 30.).

63 MMOK, 11.1902. 247. sZ.

64 Képeitld. URL http://www.delmagyar.hu/kepek/a_stefa-
nia/918/2089462/ (letdltve: 2015.12. 30.)

65 CSONGOR Gy6zG: Szeged. Porvarostol parkvarosig. Szeged, 1993. 5. sz.
(majus), 38—39; 6—7. sz. (junius—jalius), 76-79; 9. sz. (szeptember)
39-41;10. sz. (oktober) 38—41. [A Széchenyi tér torténete a novények
felsorolasaval, de kevés telepitési adattal.]

66 URL http://www.zoldkalauz.hu/search/node/Szeged (letdltve: 2015.
12.30.).
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Fuggelék
Az iskolai értesitd szerint a zsinagogakertben szerepld novények
a Flordban

vadsz616 Ampelopsishederacea W. [Vitales rendje/Vitaceae csa-
ladja/Parthenocissus] [Vitaceae L. 4,234.: a Magdir-ban for-
dul el6 a neve.]

puszpdng Buxussempervirens [Buxus L. 1,316.: a terlileten ma
csak Buxus longifolia, Sziriaban. Ursinus Arboretum biblicum-a
(1699) egészfejezetet szentel a puszpangnak, hibas széazono-
sitas alapjan. Kevés a zsido, arab és latin irodalmi emlités is.
A fa rendkivili keménysége révén terjedt el kelet fel6l a sze-
mita és szir vidéken, s neve is jovevénysz6 mind a héberben,
mind az aramiban, a szirben, az arabban.]

cédrus Cedrus [Cedrus L. 3,13. 17ff. Jesaja 41,19-ben hét fafajta,
valészinileg 6rokzoldek. A tradicié szerint ezek mind cédru-
sok. A palesztinai tradicié e fajtaszamot 10-re, s6t 24-re emel-
te. Az eschatalogikus midrasban a paradicsom cédrusfajtai-
nak szama 800. A libanoni cédrusokrél szélva Low Immanuel
H. Christre hivatkozva mondja, hogy a himal3jai, a libanoni
és az Atlasz hegységi cédrus alig kilonbozik. ,A libanoni céd-
rus Eurépaban 1683-tél, a C. deodara 1822-t6l, a C. atlantica
Manetti 1842-t6l fordul el6. Az utdbbibol 1902 6ta a zsinagé-
gank parkjaban 24 szépen kifejlett, télbiré példannyal birok.
Olyan hatast keltenek, minta Libanon-béli Bserre cédrusligete,
amelyet GUTHE-nél latunk (Palestina 28)"18.: A cédrus Otes-
tamentumbéli jelent6ségét sokanismertették. Sirahnal 50,12
azaldozd fépapot tgy veszik koril fiai, mint a cédrushajtasok
a Libanont. A nagy Baruch-apokalipszisben a négy vilagrész
folott megjelenik a cédrus és a sz616t6, a cédrus langba borul,
a sz616 nem... Zsolt. 148,9 ,Gylimdlcsfak és minden cédrus...”
stb. rengeteg irodalmi emlités, sok fajta jelentéssel. Koztlk
kulon érdekes a cédrusnak a sz&l6tbvel vald ellentéte, a va-
don novGé és a kultirnévényé.]

ciprusfa Cupressus Lawsoniana A. Murr[ay]. [Cupressus L. 3,13,
26f.: a ciprusok két fajtaja Palesztinaban és Sziriaban a Cup-
ressus sempervirens L., a horizontalis és a piramis-ciprus. Az
utébbi mohamedan temetékben gyakori. Jeruzsalem kordl
csak kertekben ng, Aleppo mellett sokat lltettek, hogy a Siraz-i
ciprusligetekre emlékeztessenek. Antiochia nagy templomat
Justinianus idején foldrengés dontotte romba, Ujjaépitésekor
(1171-ben) szentnek és érinthetetlennek tartott ciprusokkal
vették korll, Hafiz siremléke ciprus alatt fekszik, a legenda
szerint a koltd maga ultette stb. sok, sokféle 4,384.: zsinago-
gafdltaras el-Hammea Tiberias (=Hammat Tiberias, zsinagéga
4. sz.) mentén, mozaikjan oroszlan és ciprus.]

boréka (2 faj) Juniperus communis, L. pendula és fastigiata [L. nincs!]

67 Ardzsara vonatkozé igen hosszu szoveget nem idézem. Tanulsa-
gos Low rézsaimadatéra az err6l sz616 zsinagdgai beszéde, amely az
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szi barack Persicavulgaris L. [L. 2,31.: a palesztinai Midras szerint
Szodoma fai kozt &szibarackis volt. 3,159 sk.: A barack-kultdra
Palesztinaban kisebb, mint Kozép-Sziriaban, de nemritka. N6 a
Szt.Janos kolostor kertjében Jeruzsalem mellett, Betlehemben,
Jaffaban, a Karmel hegyén stb. A héber névforma arra mutat,
hogy Palesztinaban a gorog-rémaiidében valtismertté. Anév
Rémaban és Dél-Franciaorszagbanis az1. szazadban tiinik fel,
abrazolva pedig Pompejiben stb. A Misnaban a mandulafaval
egyltt tlinik fel az 1. szazadban 4,75.126fF.]

tovis fenyd Picea pungens Lk. [L. 4,247: a zsargonban. 355.: ko-
zépkori keresztény példazatban]

eziist fenyd Piceaargentea Lk. [L. csak a zsargonban]
rézsa (vdlfaj) Crimson Rumbler®’

bajnécza Spiraea [spiraca azonos a spiraea-vel? L. 4,246 f.: a
zsargonban]

kozonséges orgona Syringa vulgaris L. [L. 2,287. olajfafélék csa-
ladjaba tartozik. Ritter szerint Beirut kdrnyékének uralkodé
novénye. 4,84.: a Misnaban]

tiszafa Taxus baccata L. [L. 34.: ,Ez az Adonisznak szentelt fa
Palesztinaban idegen.” 48.: Eibe. A zsid6 irodalom csak egy
helyutt emliti, ott is tévesen. 4,135.: a héber sz a gorog be-
tdhiv atirasa.]

torpe tiszafa Taxus Mitcheli nana

tujafa (3 vdlfaj) Thuja compacta, orientalis, variegata aurea [L. 3,14.
16. 32.: jelentéktelen emlitések]

hibafa Thujopsis borealis Seen. et Zucc.

oo L2

nagy levelli télizold Vinca major [L. 4,84.: a Misnaban 235. a pa-
lesztina-héberben 240. 243.: a zsargonban]

kislevelii télizold Vinca minor
52016 Vitis vinifera [L.-nél konyvnyire rigoé dolgozat.]

Kiegészitések 1908-1909-ben: borostydn Hedera hébogyé Sym-
phoricarpos kdnyabangita Viberna opulus

Osszesen tizennyolc tételben huszonegy novényfaj.

interneten is olvashaté: PURL http://sammlungen.ub.uni-frankfurt.
de/freimann/content/pageview/4226537.
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Reconstruction of the Synagogue
Garden Designed by Immanuel Low

This study is a status report concluding the first stage of re-
search into the theoretical construction of the garden around
the synagogue in Szeged. While there is still much work re-
maining, to be carried out in the Szeged city archives and in
libraries in Szeged and Budapest, this will only reinforce and
supplement the knowledge we have so far. The report was
prepared to allow planning to begin on the landscape garden-
ing design, and to facilitate an estimate of the work, time and
costs involved to implement the reconstruction of the park.

The garden surrounding the New Synagogue in Szeged was the
unique creation of Immanuel Low, a worthy complement to
what he had produced inside the building, with its iconogra-
phy based on the symbolic meaning of plants. The synagogue
garden was populated with evergreen plants, as a metaphor
for the essence of faith and the place of worship itself (and to
reduce theamount of maintenance required). On the east side,
the joint courtyard shared with the school was planted with
fruit trees and a few freely growing trees native to the home-
land, for educational and environmental awareness purposes.
To the north and south of the synagogue stood a total of 24
Cedrus atlantica trees, accompanied by a few other conifers
native to Hungary or to Europe, adding some variety to the
character of the cedar grove, which was intended to recall the
ancient Middle East and the presence of cedars in the Bible.

To the west of the synagogue, at the entrance, both sides of
the central door were covered with a line of bushes, allowing

LOw Immanuel, Szeged, zsinagdgakert,
kertrekonstrukciod
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a full view of the building. The bushes were probably chosen
to ensure that there would always be some kind of flowers in
bloom between spring and autumn. Some of the bushes, such
as the wild rose, bore direct biblical allusions (like the plants
painted on the inside of the synagogue’s glass cupola), while
others were native to Hungary.

All the plants together reflected the Hungarian-Jewish con-
cept of Immanuel Low, which he himself expressed when in-
augurating a commemorative plaque to the Jewish soldiers
martyred in the First World War: “This work, wrought by the
hand of an artist, has been placed between the cedars on the
mountains of the Holy Land and the poplars of the Hungarian
plains, to stand as a memorial to the loyalty of the fallen vic-
tims, the faith of the Holy Land, and the plains of the Home-
land." [From the speech entitled "Commemorative Plaques” (Az
emléktablak), in: Immanuel Low, Seventy Speeches (Hetven
beszéd [1914-1928]), Szeged, 1929, p. 324.]

Itis this that makes reconstructing Immanuel Low’s synagogue
garden soimportant. In the knowledge that LOw's significance
livesonin the public consciousness of both the Jewish commu-
nity and the citizens of Szeged, we trust that this project will
find supporters, who recognise that besides the much-needed
renovation of the New Synagogue building, reconstructing the
garden can also restore additional value to the site.

December 30, 2015

Immanuel LOw, Szeged, synagogue garden, garden
reconstruction
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Gulyas Dorottya

Utmutatas a Mungéknak

Ferenczy Kdroly hatdsa gyermekei miivészi
induldsdra

A Ferenczy Karoly életm{kutatas rendkivil széleskord
eredményeibdl ez idaig kimaradt az a fejezet, amely
utédai irdnyaban tanudsitott mivészeti pedag6giajat,
és palyakezdésiikben betoltott szerepét targyalta vol-
na. A harom m(ivésszé lett Ferenczy gyerekkel foglal-
koz6 irodalomban - elssorban Muradin Jend 1970-es
években megjelent publikaciéiban — ugyan helyet kap
afestd apaalakja, de ezeknek azirasoknak nem célja a
kérdéskor mélyebb feltarasa.' Ferenczy Karoly lequtébbi,
2011-ben a Magyar Nemzeti Galériaban megnyilt élet-
mi-kiallitasanak katalégusaban csupan a festd hiva-
talos tanari palyajat elemz& tanulmany kapott helyet.
A szdveget jegyz6 Kissné Budai Rita a kdvetkez6képpen
zarja sorait: ,Kulon tanulmanyt érdemelne az, hogy mi-
lyen oktatéi szerepet vallalt sajat gyermekeinek miivész-
szé fejlesztésében. Vellik némileg masképp viselkedett,
mint egyéb tanitvanyaival: féltébben, akaratosabban,
iranyitébban, és kilon pszicholégiai stidiumot igényel-
ne annak felderitése, hogy a gyermekeire vonatkozé
reményei, elvarasai, kovetelései milyen reakciot val-
tottak ki bel6lik, s ez merre terelgette miivészi palya-
futasukat.? Ferenczy Karoly meghatarozé résztvevsje
volt gyermekei mivészi indulasanak. A fiatalok kulon-
b6z6 miifajok és technikak felé iranyuld érdeklodése
Gjabb és Gjabb diskurzusokat eredményezett a csala-
di asztal kordil, és az ebbdl kovetkezd kolcsonhatasok
nem csupan az utédok, de a fest6 sajat életmdveén is

1 MURADIN Jend: Ferenczy Karolyné Fialka Olga. Miivészettirténeti
Ertesitd, 24.1975. 2. sz. 92—96; MURADIN Jend: Ferenczy Béni Erdély-
ben. Miivészettorténeti Ertesitd, 25.1976. 3. Sz. 234—241, MURADIN Jend:
Ferenczy Noémi (Egy mivészpalya erdélyi fejezetei) Miivészettorté-
neti Ertesitd, 25.1976. 3. sz. 242—251; MURADIN Jend: Ferenczy Valér és
az erdélyi rézkarcmiivészet. Miivészettorténeti Ertesitd, 28.1979. 1. Sz.
31-40. Ezekb6l az irasokbol allt késébb 6ssze A Ferenczy csaldd Erdély-
ben cim{ kotet: MURADIN Jend: A Ferenczy csaldd Erdélyben. Bukarest,
Kriterion, 1981.
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tetten érhetSk. Eppen ezért (igy gondolom, hogy a té-
ma a csaldd minden egyes tagjanak monografiajaban
helyet kovetel maganak.

A csalad Nagybanyara valo koltozésekor Valér tizen-
egy, azikrek — Noémi és Béni — hatévesek voltak. A fitk
részben magantanulékként, részben a varosi gimna-
zium diakjaiként végezték tanulmanyaikat. Noémi so-
semjart nyilvanosiskolaba, oktatasat teljes mértékben
édesanyja iranyitotta. Fialka Olga maga is festd volt,
de Ferenczy Karoly mUivészi palyajanak els6 éveiben
felhagyott az alkotassal. Innentdl férje mivészi tevé-
kenységét tamogatta, és ugyanezt az odaadast tanu-
sitotta akkor is, amikor gyermekei intellektualis neve-
Iését vallalta magara. A nyugati kultdrakban szerzett
nagy foku jartassagat lelkiismeretesen adta tovabb a
Ferenczy ifjaknak, akik igy mar fiatalon igen magas m-
veltségre, széleskord vilaglatasra és kifinomult izlésre
tettek szert. A sziil6k a németen kivil tokéletesen be-
szélték a franciat, azangolt és az olaszt is. Ferenczyné
aszlav nyelvek vilagabanis otthonosan mozgott. Ezt a
magas szintl nyelvtudast a gyermekeiknek is atadtak,
lehet&vé téve, hogy az irodalom klasszikusait eredeti
nyelven olvassak és Eurépa nagy kulturalis kozpont-
jaiban magabiztosan tajékozédjanak.

Ferenczy Karoly festményeinek koszonhet&en sze-
mink elé tarul a Nagybanyan megvalésulé csaladiidill
képe. Ez azonban csupan id6szakosan volt jelen a Fe-

2 KISSNE Bupal Rita: ,Folyton az élet szépségére tanitott” — Ferenczy
Karoly mint tanar. In: Ferenczy. Ferenczy Kdroly gy(jteményes kidllitdsa.
Szerk. Boros Judit—PLESzNIvy Edit. Budapest, Magyar Nemzeti
Galéria, 2011.131-140. A témaval foglakoz6 rovidebb irasok még:
MAzANYI Judit: Vazlat egy kozép-eurépai csaladregényhez — A Feren-
czy csalad torténete 1917-ig a forrasok tiikrében. In: BOROS—PLESZ-
NIvy 201 (Id. 2. j.) 87-101; ZwicKL Andras: Portrévazlat egy aparél —
Ferenczy Karoly. Orpheus, 5.1994/4.16. Sz. 99—102; GOSZTONY! Ferenc:
Masodkézbdl vesz a sajatjabol” — Megjegyzések Ferenczy Karoly
utolsé alkotoi korszakahoz. Artmagazin, 17. 2019. 2 Sz. 42—49.
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1. Fialka Olga gyermekei korében, 1890-es évek kdzepe
Archiv fot6é © Ferenczy Csalad MUvészeti Alapitvany

renczyek életében, a csaladfé ugyanis a mivésztelep
1896-0s megalakulasat kovetd évtdl kétlaki életmodot
folytatott. Eletének nagyobb részét a févarosban, fele-
ségétdl és gyermekeitél tavol toltotte, s csak a jé id6
bekoszontével utazott a Maramaros megyei banyava-
rosba. Ezeket a sz{ikre szabott, de rendszeres egytittlé-
teket Ferenczy Karoly precizen megtervezte. Nyaranta
tobb hetet id6ztek a Nagybanya melletti Izvora szép
fennsikjanal, a Gutin-hegy labanal fekvé vadaszhazak-

3 Ezekatevékenységek Ferenczy nyari képein is fel-felbukkannak.
PI. Lovaglé gyerekek, 1905; Hazatérés, 1905; Nyilazok, 1911; Kat. 208,
209, 328. Ferenczy. Ferenczy Kdroly gy(jteményes kidllitdsa. (2., javitott
kiadas) Szerk. Boros Judit—PLEszNIvY Edit. Budapest, Magyar Nem-
zeti Galéria, 2017.

4 FERENCzY Béni: Nagybanyai emlékeim (I1. vazlat) Csillag, 10.1956.
5. 57.994—995. Ferenczy Béni irasai és visszaemlékezései 1961-ben
0sszegydjtve is megjelentek. Az irasok szerkesztett formaban,
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ban, ahol a természet utani festés mellett a kilonfé-
le sportok — lovaglas, ijaszat, tlrazas — is az allandé
program részei voltak.? A vidéket nagy valoszin{iség-
gel a lelkes természetjard Glatz Oszkar festém(ivész
fedezte fel és mutatta meg fest6tarsanak, aki csalad-
javal egyutt az erdésztanya rendszeres vendégévé valt.
A kaleidoszkép gyermekkorom kedves csoddja volt
[...]avarazslathoz csak egy kis kézmozdulat, a cs6nek
egy kis forditasa kell — igy a nézd maga a varazslé, a
m{ivész és nézd kozonsége egyszemélyben. Emlékeim
kaleidoszképja nem ilyen engedelmes — szinte akara-
tom ellenére megjelenik egy kép, és Ujra és Gjra ugyan-
az, hiaba is probalnam elhessegetni — mig magatdl el
nem t(inik és talan évekig nem idézhetd fel Gjra. Most
korulbelll egy holdnyi zold rétet latok, kortilvéve ma-
gas, elég oreg fenyves erdbvel, a rét kozepén hatal-
mas Oreg tolgyfa all egyediil nagy terebélyes koronaval.
— A fahazak csoportjatél, ahol most lakunk, levegds
karamkerités valasztja el, ennek kiils6 szakasza nyit-
vavan"—emlékezett vissza Ferenczy Béni ot évtizedes
tavlatboél az izvorai nyarakra.* Ugy vélte, hogy édes-
apjat a természeti motivumok kutatasa mellett az a
szandék vezette a magas hegyekbe, hogy gyermekeit
— és talan 6nmagat is — megdvja a tiidébajtél. A festd
édesanyja ugyanis rendkivil fiatalon gim&korban vesz-
tette életét, és ez a sorvadasos betegség Nagybanyan
is gyakori halalozasi oknak szamitott a szazad elején.
Ferenczy Karoly a familia teleltetésére szintén nagy fi-
gyelmet forditott, ilyenkoraz Adriara, majd —amikora
gyermekek nagyobbak lettek — Eur6pa nagyvarosaiba
kildte csaladjat. A Ferenczy gyerekek eleinte édesany-
juk kiséretében, késébb onalléan utaztak, bejarva a
kontinens népszeri kulturalis kozpontjait.

Az érzelmileg arisztokratikusan elzark6zé, alkotdi
munkaba merulé Ferenczy fokozatosan nyilt ki gyer-
mekei felé, akik felcseperedve egymas utan léptek a
m{ivésszé valas osvényére. Innentdl a kevés szoros ba-
rati, illetve kollegidlis kapcsolatot fenntart6 festének
csaladjavaltelsd szam szellemi és miivészi kozegévé,
6 pedig orommel vallalta magara a mecénas és men-
tor szerepkorét gyermekei palyajanak kezdeti idésza-
kaban.> ,A munka és a m{vészet 6rias szellemi kapocs

kisebb valtoztatasokkal kertltek publikalasra. Mivel az akkor mar ot
éve afaziaban szenved® miivész nem, vagy csak nagyon korlatozot-
tan vehetett részt szoveggondozasban, ebben az esetben szerencsé-
sebb az irasok eredeti valtozatara hivatkozni. FERENCZY Béni: [rds és
kép. Szerk. HuBAay Miklés. Budapest, Magvetd, 1961.

5 Kevés kozeli baratja volt. A fest6k kozll els6sorban Réti Istvannal és
Thorma Janossal apolt szoros kapcsolatot, emellett szinm(iiré baty-
javal, Ferenczy Ferenccel volt bizalmas viszonyban.
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2. Csoportkép a nagybanyai mivészekrél, 1897

(@llnak, balrél: Nyilasy Sandor, Szeremlei Gyula, Kubinyi Sandor, Ivanyi Grinwald Béla, Réti Istvan,
Hollosy Simon; Ulnek, balrél: Ferenczy Valér, Ferenczy Karoly, Horthy Béla, Herrer Cézar, Benes Pal).
Archiv foté © Ferenczy Muzeumi Centrum, Szentendre

afamilidban. Csak a familiatagok érdeklédhetnek egy-
mas munkaja utan — feleség csak ha miivészng” —irta
1916-ban kisebbik fia parvalasztasat biralé levelében.®
A tavolsag miatt a levéliras volt az egyik legfontosabb
kommunikacios eszkoz a Ferenczyek kapcsolataban.’
Gyermekeihez vald érzékeny viszonyulasat jelzi az a
sokféle becenévvaltozat, mellyel 6ket, az lgynevezett
Mungokat illette. Valért a csalad Bimbinek hivta, de
apja leveleiben gyakorta talalkozhatunk a Mungo San
megsz6litassal is. Noémira jellemz&en a Cvanka és Cvuk
neveket hasznalta. A legvaltozatosabb becenévhalmaz
pedig a fiatalabb Ferenczy fidt illette: Benjo San, Chris-
toforo, Pomplejovszki, Rosztopcsin, hogy csak a leg-
tobbet alkalmazottakat emlitsiik. ,Apam, akiket ked-

6 Ferenczy Béniezid6ben a nala hat évvel idGsebb Selevér Fléraval
kertlt szerelmi kapcsolatba. A fiatalok szerettek volna 6sszehaza-
sodni, de ez ellen Ferenczy Karoly er6teljesen tiltakozott. Vélemé-
nye szerint Béni még nem érte el azt a biztos egzisztenciat, amely
alkalmassa tenné a csaladalapitasra. Flérat emellett unalmasnak
és ,antimivésznek” tartotta, kozeledését erszakosnak és tolako-
dénak. Forras: Ferenczy Bénihez 1916 elején Budapestrdl Nagyba-
nyara (?),Olel Carolus” Ferenczy Kdroly levelezése. Szerk. Boros Judit—
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velt, azokkal rogton tréfaltis, személylkkel, nevikkel”
- olvashat6 Béni visszaemlékezésében, megjegyezve
azt is, hogy Ferenczy Karoly a szévicceket masoknal
kevéssé szivlelte.?

A Ferenczy gyerekek el&szor apjuk képeinek szerep-
I6iként valtak a miivészi alkotdfolyamat részeseivé, Fe-
renczy Karoly ugyanis a hivatasos nagyvarosi modellek
és nagybanyai ciganyok mellett baratait, mivésztarsait,
csaladtagjait is el6szeretettel ,alkalmazta” festményei
alanyaul. Gyermekei nem csupan portréképeihez ltek
modellt, de sokszor nagyszabasu csoportképeinek f6-
szereplGitis roluk mintazta. A Hegyi beszéd cim( képhez
példaul mindharom gyermek kozrem{ikodott. Valér vi-
ragkoszoriban, Noémirdzsaszin ruhacskaban lathaté a

KisSNE BuDAl Rita. Budapest, Magyar Nemzeti Galéria, 2011. 326.

7 Sajnos a Ferenczy Karolynak irt leveleknek, néhany kivételtdl elte-
kintve, nyoma veszett. Ferenczy Karoly fennmaradt leveleinek tobb-
ségét a szentendrei Ferenczy Mizeumi Centrum és a Magyar Nem-
zeti Galéria adattara 6rzi. A kutatast nagyban seqiti, hogy a festd
altal irt leveleket 20m1-ben publikaltak: Olel Carolus 20m (Id. 6. j.).

8 FERENCzY Béni: Nagybanyai emlékeim (vazlat) Csillag, 8.1954. 1. sz.
2104-2105.
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3. Lovaskirandulas az Izvoran. Ferenczy Karoly és az ikrek, 1905 kordl
Archiv foté © Ferenczy Csalad Mvészeti Alapitvany

képen, Béni pedig a Krisztus-alak hajanak modelljeként
nyUjtott segitséget.’ Ferenczy Karoly biblikus képein
jellemz8en a Szentiras valamelyik ismert filialakjanak
torténetét dolgozta fel a festd."° Tékozlo fid, Jozsefet el-
adjdk testvérei, Abrahdm dldozata: a torténetek fiatal f6-
szerepl8jér6l minden esetben Valér vonasai koszonnek
vissza. ATékozld fii néhany varidnsan a példabeszéd tor-
ténetében otthon maradé idésebb testvéris helyet kap,
méghozza Béni alakjaban. Valér apjarél irt konyvében
szot ejtarrdlis, miként valt egyik els6dleges modelljévé
apja képeinek. Meglatasa szerint Ferenczy Karolyt m-
vészileg sokkal jobban érdekelték az § altalanostol elté-
r6 erGteljes vonasai, kontrasztos barnasaga, mint sajat
arcanak finom, szimmetrikus formai, sz6kés szinei." Az-
zal, hogy miért valasztott megrogzott ateistaként bibliai
jeleneteket, mar szamtalan tanulmany foglalkozott.”
Valér szerint alapvetfen nem a téma, hanem a szin-
beli és formai sajatossagok érdekelték, a Keresztlevétel

9 FERENCZY1954 (Id. 8.).) 2103.

10 Ferenczy Karoly biblikus kompoziciéi: A tékozId fil hazatérése, 1892;
Kirdlyok hédoldsa I.1895; Kirdlyok hodoldsa 1. 1895, Hegyi beszéd 1.,
1896—1897; Hegyi beszéd I1./Tanitds, 1897, Hdromkirdlyok, 1898; J6zse-
fet eladjdk testvérei, 1900; Abrahdm dldozata, 1901; Levétel a keresztrdl,
1903; TékozI6 fid 1. 1907; TékozId fiti 1. 1909; Piéta, 1913—1914. Kat. 25, 67,
68, 88, 89, 118,137, 151,176, 240, 270, 377-379. BOROS—PLESZNIVY 2017
(1d.3.).)

1 FERENCzY Valér: Ferenczy Kdroly. Budapest, Nyugat, é. n. [1935.] 9.

12 SINkO Katalin: Az alapitdk biblikus képei és a szdzadvég antihistorizmusa.
Nagybdnya mivészete. Kidllitds a nagybdnyai mivésztelep alapitdsdnak
100. évforduléja alkalmdbdl. Kiallitasi katalogus. Szerk. NAGy lldiké.
Budapest, Magyar Nemzeti Galéria, 1996. 216—235; BUDAI Rita: Feren-
czy Karoly biblikus képei. In: Nagybdnya. (Konferencia 1997. februar
27-28.) Szombathely, Szombathelyi Képtar, 1997. 31-46; Végvari Lajos:
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4. Valér, Noémi és Béni a Plestyoron, 1909
Archiv foté © Ferenczy Csalad M{vészeti Alapitvany

esetében példaul a Madonna zold selyemruhdja az esti
napsitésben.” Tobb oka is lehetett annak, hogy miért
nem profan targykoroket dolgozott fel ezeken a festdi
kisérleteken. Leginkabb talan az, hogy biblikus képeivel
évszazadok alatt kialakult abrazolasi sémakat tudott
meghaladni és egészen Gj megkozelitésben talalni.™
A konkrét témavalasztas tekintetében gyanithato,
hogy az apasagat aktivan megélé festének ezek a tor-
ténetek voltak azok, amelyekhez leginkabb tudott ér-
zelmileg kapcsolédni. Ezt er@siti, hogy — szemben a
téma korai feldolgozasaval — a kései tékozI6fia-ké-
pek kozponti karaktere mar inkabb az apa, mintsem
a megtévedt gyermek alakja. Erre a gyakorlatraa ma-
vészettorténet szamos korabbi példaval szolgal, elég
csak a téma Rembrandt-féle17. szazadifeldolgozasara
gondolnunk.

Ferenczy Karoly csaladtagjairdl készitett portréit,
kilonosen gyermekeirdl festett csoportképeit f6 m-

Ferenczy Karoly bibliai targy( képei. Herman Otté Mizeum Evkonyve,
35—36.1997. 741-756; SzABADI Judit: ,A tajék biblikusan monumenta-
lis". Ferenczy Karoly biblikus képei. Holmi, 24. 2012.12. 5Z.1524-1532;
Boros Judit: Ferenczy Karoly és a nagybanyai alapiték biblikus képei.
In: Hit, mitosz, koltészet. Ferenczy Kdroly és a nagybdnyai mesterek miivei.
Szerk. PLEszNIvy Edit. Balatonflred, Vaszary Villa, 2013. 9—23; Gosz-
ToNvI Ferenc: Ferenczy Karoly biblikus képeir6l — djra. Ars Hungarica,
44.2018.1. 5Z.79-92.

13 FERENCZzY 1935 (Id. 11.j.) 74.

14 Egyfajta provokacio lehetett tehat, amely azok szamara a potencia-
lis mlgy(jték szamara is érdekessé tehette képeit, akiknek kevésbé
volt fogékonysaguk Ferenczy finom szintetizmusara. Valér szerint
is els6dlegesen arra kellettek neki ezek a mar sokfajta feldolgozast
megélt témak, hogy altaluk tisztazza ,az embernek az 6t kornyez8
természettel vald 6sszefiiggését”. FERENCZY 1935 (Id. 11.j.) 75.
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5. Ferenczy Karoly: Testvérek (Hdrmas arckép), 1911
Olaj, vaszon, 77 x 104 cm
Budapest, Szépmivészeti Mlizeum—-Magyar Nemzeti Galéria, Itsz. 6336

vei kozé soroljuk.” Az ikreket abrazol6 1908-as Kettds
arckép és a néhany évvel késdbbi, Testvérek cimmel is
ismert Hdrmas arckép az érett korszak kiemelkedd da-
rabjai, amelyeket tudatosan szerkesztett kompozicié
és gesztusokat mell6z6 Iélektani beallitas jellemez.
A Ferenczy ifjak ebben az idgszakban ugyancsak szive-
senvalasztottak modellil csaladjuk tagjait. VValér édes-
apja kompoziciés megoldasaihoz hasonlé portrékat és
csoportképeket festett, Béni pedig édesanyjarél és leg-
foképp Noémirdl készitett stiluskisérleteknek is beilld
szoborbusztoket.

15 Kat. 38, 42, 43, 53,156, 170, 227, 258, 310, 311, 312, 335, 336, 337. BOROS—
PLESZNIVY 2017 (Id. 3.).)
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Eldgazdsok

A Ferenczy gyerekek egyedilallé médon mar kisgyer-
mekkorukban szemtan(i voltak a modern magyar fes-
tészet szuletésének. Késdbbi palyavalasztasukra és mi-
vészetlik milyenségére mégis leginkabb a szuleik altal
megteremtett, magaskultaraval atitatott légkor és
szellemi kdzeg volt hatassal. Nem csupan megfigye-
I6i, de tevékeny résztvevdi is voltak édesapjuk alkotoi
folyamatanak. Utazasaiknak és otthoni reprodukcio-

gyljteményuknek hala mar tizenéves korukban olyan
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vizualis formakincs volt a birtokukban, ami biztonsagos
izlésitéletet szolgaltatott szamukra mivészi palyajuk
elején. Err6l a kovetkez&képpen vallott Noémi: ,Apank
egyik kollégaja felallitotta a Ferenczy-tedriat. Ez Ggy
sz6l, hogy minden m{ivésznek a m{ivészetrsl valé elsé
benyomasat (amely lehet akar egy rossz, értéktelen,
izléstelen olajnyomat), a szép fogalmat késdbb feldil
kell vizsgalnia. Csak a Ferenczyek néttek fel Velazque-
zen és Tiziandn." Es valdban, egyikiik korai prébalko-
zasai kozott sem talalkozhatunk sablonos, didaktikus
megoldasokkal. A kovetkez6kben a Ferenczy gyerekek
m{ivészi indulasat vazolom fel di6héjban, hogy annak
fényében térhessunk ra a festd édesapa befolyasanak
fobb aspektusaira.

Az1885-0s sziiletés{i Ferenczy Valér édesapja tamoga-
t6 belegyezésével alig tizenegy évesen mara Holl6sy-isko-
la korrektirajarajart a mivésztelep legifjabb tagjaként.
A Hollésy-iskola tanuléjaként, majd a szabadiskola no-
vendékeként valt a nagybanyai kor tevékeny részesévé.
Szerepelt a fiatalok kiallitasain, részt vett a telep meg-
Gjitasa kordli harcokban, tizenhat évesen mar févarosi
kiallitasoknak is résztvevgje volt. A nagybanyaiak ma-
sodik nemzedékébdl egyedtil 6 és Czobel voltak alapitd
tagjai az 1907 végén létrejott MIENK mivészeti csopor-
tosulasnak.” A harom gyermek kozil egyértelmien &
kotédott a legszorosabb szalakkal a miivésztelephez.
Apjaval koran kialakult kollegialis viszonyat jelzi, hogy
Ferenczy Karoly gyermekei koztil egyedil vele tegez8dott.

Valértizennyolc éves koratél kezdve egészen a vilag-
haboru kitoréséig kiilfoldi tanulmanyutakon fejlesztette
magat. Mlvészeti képzéseken vett részt Minchenben,
Berlinben, Parizsban és Firenzében, bejarta Italia na-
gyobb varosait, Hollandiat és Belgiumot. 1909-t6l1911-ig
Minchenben tartott fent mitermet, 1911-1912 kozott a
Magyar Képzdmdivészeti Fbiskola hallgatdja volt. Ennek
ellenére alkotdi médszerét alapjaiban hatarozta meg
Ferenczy Karoly fest&i stilusa. Korai m{vei ugyan egy

16 Idézve Noémi Rose Viebrocknak, Bénilanyanak irt 1948-as keltezés(
levelébGl. PALosI Judit: Ferenczy Noémi. Budapest, FUGA kiadas, 1998. 4.

17 Magyar Impresszionistak és Naturalistak Kore (MIENK): 1908—1911
kozott egyfajta koaliciés tarsasag™ként miikods miivészegyesilet,
amelynek tagjai kozott az idgsebb nagybanyaiak épplgy szerepel-
tek, mint az alféldi naturalizmus, vagy a magyar Vadak képvisel6i.
Vezet6i Ferenczy Karoly, Szinyei Merse Pal és Rippl-Rénai Jdzsef
voltak.

18 (-van.): Irodalom és mivészet — A Nemzeti Szalon tarlata. Hazdnk, 9.
1902. marcius16. 65. sz. 7.

19 Néhany kiemelt példa: ,Ferenczy Valér relative egyike a legértéke-
sebbeknek, de csak relative, mert festjlk olyan fiatal, hogy még ez
a braviroskodas is érdemszamba mehet nala. Lelke még nincsen a
képeinek! In: M.1.E.N.K. M(ikiallitds a Nemzeti Szalonban. Magyar-
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igéretes alkot6i palyat vetitettek el6re, azok mind té-
mavalasztasukban, mind koloritjukban és kompozicids
megoldasaikban az apai mintat kovették. A tizenéves
fil kiallitasokon valo szereplését jellemz&en osztatlan
lelkesedés fogadta, méltatdi valésagos bravirként fo-
gadtak a palyakezdd festd rendkiviil érett munkait. ...
teljesen azapjafia, szinte intuitiven az. Nem utanzéja,
csak a mUivészi érzéke, a piktdra hitvallasa, az okosko-
dasa, mivészi gondolkodasanak nobilitasa olyan, mint
azapjaé”—irtak19o2-es els6 csoportkiallitasa alkalma-
val.®llyen és ehhez hasonlé emlitések jellemezték a ko-
vetkezd fél évtizedet, 1908-t6l azonban megsokasodtak
az elmarasztald kritikak, amelyek hianyoltak Ferenczy
Valér atyja miivészetétdl valo elszakadasat, s az Ujitd
torekvésekbe valé bekapcsolédasat.”

Kdzben elindult 6ccse, majd hiiga miivészi karrierje
is. Az 1890-es szlletés( ikrek szobraszként és textil-
mivészként sokkal konnyebben tudtak fliggetlenedni
a fest6géniusz apa jelentette nyomastol. Valoszindileg
ebbdl is adodott, hogy Valér, miutan festészete holt-
pontra jutott, és 1913—1914 telén Parizsban megismer-
kedett a rézkarcmivészettel, hatalmas lelkesedéssel
vetette bele magat a technika elméleti és gyakorlati
ismereteinek elsajatitasaba Orville H. Peets amerikai
rézkarcmiivész képzésén.

Ferenczy Karoly alapvet&en csak elsészulottjében,
Valérban latta meg a mivészi talentumot. A csaladi
hagyomany szerint Bénit mérnoknek szanta, lednya jo-
vGjét pedig haziasszonyként képzelte el. Az események
aztan meghazudtoltak ezt az elképzelést, Béni ugyanis
egyaltalan nemvolt j6 tanuld, viszont fogékonysaga a
miivészetek irant mar koran megmutatkozott. Az 6 pa-
lyajanak kezdetét — batyjahoz képest — mar érettebb,
tizenhat-tizenhét éves koratél szamoljuk. A kolénia
nyilvantartasaiban neve 1907-ben szerepelt el&szor a
szabadiskola beiratkozott ndvendékei kozott. 1908 és
1913 k6zOtt Firenzében, Miinchenben és Parizsban saja-

orszdg,15.1908. januar 11.10. sz. 2. ,A példakovetésben teljesen erdt-
lenné lett Ferenczy Valér. Nemcsak apja nemes példajat utanozza,
de eltéved mas példaképek kozé is” GERS Odon: AM.1.E.N K. kial-
litasa. Pesti Napld, 1909. februar14. 38. sz.18.; ,...A fiatalok viszont,
Hatvany Ferencz és Ferenczy Valér, hozzadregedtek a tarsasaghoz.
Ma nem 6k azok, akik a modern fest&ifjusagot képviselik” R6zsA
Mikl6s (Tovis.): A Miénk kiallitasa. A Hét, 1910. januar16. 3. sz. 48.
JFerenczy Valér két képe idgsebb a koranal; az arcok arnyékolasa
Winterhaller arcképeire emlékeztet” N. n.: A M(vészhaz kiallitasa.
Budapesti Hirlap, 1910. szeptember 11. 216. sz.13.; ,Ferenczy Valér
még mindig ingadozik. Olyan kimagaslé tehetség mellett mint
atyja, nehezen is lehet sz6hoz jutni” FARKAS Zoltan: Tavaszi tarlat a
M(icsarnokban. Vasdrnapi Ujsdg, 59.1912. aprilis 28.17. 5z. 337.

20 Orville Houghton Peets (Cleveland, OH 1884 — Lewes, DE 1968).
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6. Ferenczy Valér: A zongordndl, 1909 kordl. (A bal oldali nGalak modellje Noémi)
Olaj, vaszon, 51 x 56,5 cm
Budapest, Szépmivészeti Mlzeum—Magyar Nemzeti Galéria, Itsz. 84.64T

titotta el a szobraszat technikajat. Ferenczy Karoly ma-
sodszulott fiaval kerlilt leggyakrabban nézeteltérésbe
esztétikaifelfogasukat és Béni miivészeti tanulmanyait
illeten. A gyermekei eldmenetelét folyamatos figyelem-
mel kisérd apa ugyanis rossz néven vette fia csapongd
természetét, a természeti stidiumok elhanyagolasat,
modernista, emberi aranyokat torzité torekvéseit és
ifjontifellangolasbol szliletett vallasos érzuletét. Nem
csupan apaként, de a tanulmanyok anyagi tamogaté-
jaként igyekezett az altala kivant mederbe terelni fia
atjat, és e torekvések sikerességét nem egyszer meg-

21 Valérnak Budapestr6l Rémaba, 1914. februar17. In: Olel Carolus 20m
(Id. 6. j.) 258.
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elégedéssel nyugtézta: ,Béni miatt megnyugtatlak. En
ugyan meg vagyok gy6z&dve, hogy valuable atyai befo-
lyast gyakoroltam, de azt hiszem eleget arra, hogy Bé-
ni most mar a maga laban is jarjon. Bennem kiilonben
agyis elég neohajlam és apprecialé képesség van. De
Béni mindenesetre tartalmasabb lesz ezen az alapon,
amelybe bizonyos fokig én kényszeritettem, hogy dol-
gozzék” —irta 1914 februarjaban Valérnak.”

Ferenczy Béni miivészetét nem csupan a mifaji el-
térések, de a mlivészetiszemlélet terén semigen lehet
édesapja festészetével parhuzamba allitani. Palyaja el-
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7. Ferenczy Béni Hercules cim(i szobrat faragja Nagybanyan, 1916
Archiv fot6é © Ferenczy Csalad MUvészeti Alapitvany

s6 masfél évtizedét a stilusbeli kisérletezés jellemezte.
ElsGsorban neds, ergsen stilizald miveket hozott létre.
Korai terrakottaportréi az archaikus kultdrak igézeté-
benszulettek, az1910-es évek végén készitett aktjai pe-
dig a klasszikus szellem fel6l kozelitették a kubizmus
formavilagat. Mar miivészi bemutatkozasanak elsd
éveiben is izgalmas és magas kvalitasd mvek kerl-
tek ki keze kozdl, jellegzetes egyéni arculata azonban
—amelyet aztan kovetkezetesen vitt végig tovabbi al-
kotoi palyajan — csak az 1920-as évek masodik felére
kristalyosodott ki.

22 Ferenczy Noémi palyakezdésérsl bévebben: MURADIN 1981 (Id. 1. j.)
79-104; PALOSI11998 (Id. 16. j.) 3—5; PALOsI Judit: Ferenczy Noémi a
palya kezdetén. A godolldi szényeg 100 éve — Tanulmdnyok a 20. szd-
zadi magyar textilmiveészet torténetéhez. Szerk. ORINE NAGY Cecilia.
Godolls, Godolli Varosi Mizeum, 2009. 70-75.
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Mashogy és mas Utemben zajlott ez a folyamat Béni
ikertestvérénél, Ferenczy Noéminal. & ugyanis a miivé-
szi palyan elindulva alig néhany év alatt ratalalt arra a
formanyelvre, amelyet aztan egész életében kovetett.
Erre testvéreihez képest joval késébb kertilt sor, sokaig
ugyanis semmiféle ambiciét nem mutatott a m{ivészi
tevékenység irant. Tizennyolc éves volt, amikor szilei
javaslatara kulfoldi divatszalonokban szabas-varrast
kezdett tanulni, és csak évekkel késébb, 1911-es francia-
orszagi Utja soran fordult az alkotas felé. Az arrasi szo-
vém{ihely14-15. szazadi gobelingy(jteményének parizsi
kiallitasa, majd a chartres-i katedralis Uvegablakainak
igézete lobbantotta fel benne az elhivatottsagot, hogy
karpitmUvészettel foglalkozzon.? Huszonegyedik élet-
évében jart ekkor, kozel annyi id&s volt tehat, mint Fe-
renczy Karoly mivészi tanulmanyai kezdetén. Noémi
aszkéta médon vetette bele magat az alkotas ahitatos
maganyaba, és egyik pillanatrol a masikra valt vilagossa:
természetétél mindennél tavolabb all az a haziasszonyi
Iét, amelyet egykor apja szant neki.

Fivéreihez hasonléan Ferenczy Noémi is mar fiatal
koraban nagy foku elméleti el6képzettségre tett szert.
Ugyan sosem tanult miivészeti akadémian, de Eurépa
kulturalis kozpontjainak mlzeumait bejarva szélesko-
r{i vizudlis formakincset gy(jtott magaba, melyet mar
mivésziindulasakor sikerrel kamatoztatott. Ennek hala
értd izléssel és hatarozott elképzelésekkel latott neki
az alkot6folyamatnak. ,Elsésorban latas utan tanul az
ember”—vallotta érett miivészként is.® Hogy a sziiksé-
ges technikai tudast minél el6bb elsajatithassa, Parizs-
ban a Manufactures de Gobelins egyik mesterénél kezdett
szovést tanulni 1912-ben. Noémi, elvetve a masolasra
koncentrald oktatasi metodust, mar az elsé pillanat-
tél kezdve sajat maga altal tervezett mintan gyako-
rolt. Rovidesen a technikai modszerekben is kialakult
egyéni megkozelitésmaodja. Osztonods idegenkedéssel
kerllte azt, hogy munkaiban barkire is hasonlitson,
barkitél mivészi mddszert atvegyen, igy apjatol sem
kért soha korrektirat. ,Apam — mondja a torténeteket
felidézve — csodalkozott, de egylttal tetszett nekiez a
mindenkitdl figgetlen 6nallésag, amellyel munkahoz
lattam, anélkil hogy barkinek tanacsat, Gtbaigazitasat
kikértem volna* M{ivészete valéban stilusaramlatoktol
fuggetlen, egyedulall6 latasmobdot képviselt. A karpit

23 Ferenczy Noémi levele Rose Viebrocknak, Ferenczy Béni lanyanak.
1948. februar 20. Idézve: PALOSI1998 (Id. 16. j.) 4.

24 Tessitori Nora interjjabdl. N. TEssiTorl Nora: A chartres-i Uvegfest-
mények igézete. Ellenzék (Melléklet), 1926. majus 31. (Kolozsvar) 9-10.
|dézve: MURADIN 1981 (Id. 1. j.) 88.
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8. Ferenczy Noémi: Kis vdndor, 1940. (Hattérben a Gutin-hegység jellegzetes Kakastaréja)
Gyapju, gobelintechnikaval szovott falikarpit, 88 x 88 cm
Szentendre, Ferenczy Mlzeumi Centrum, Itsz. 75.273.—F. Foté © Deim Balazs

valédi természetét tiszteletben tartva a gobelinm-
vészet fénykorabdl valasztott el6képeket maganak.
Korai, buja novény- és allatmotivumokban tobzédé,
mégis letisztult gobelinjein a késé kozépkori és kora
reneszansz millefleurs karpitok, illetve a 16. szazadi di-
vatos verd(irok szellemiségét igyekezett Ujraértelmezni
oly mdédon, hogy mivein érvényre juttatta a festészet
torténetének nagy mestereitél — Botticellitdl, Giotto-
tol — ellesett tapasztalatokat is.

Seqitd kéz
Ferenczy Karoly fennmaradt leveleinek tandsaga sze-
rint tanari karrierjét az élet terhes velejardjaként élte

meg. Egy eszkdz volt csupan, amely megteremtette

25 Réti Istvannak Budapestrél Nagybanyara, 1903. december 13. In: Olel
Carolus 201 (Id. 6. j.) 65.

ars hungarica 47. 20211

maga és csaladja szamara a biztos egzisztenciat, és
lehet&séget adott a szabad miivészi kibontakozasra.
Eztjelziazis, hogy budapesti maganiskolajat 1903-ban
nyitotta meg, abban az évben, amikor Valér elsg kdil-
foldi tanulmanyatjat kellett finansziroznia. Errl a ko-
vetkezGképpen szamolt be Réti Istvannak irt levelében:
.Nekem a nyakamon van az iskola, melyet inscenalni
iszonyl butasag volt. Deficit és ny(ig, és magamnak
nincs hol dolgoznom...”” A kényszer azonban nagy Ur,
tanitvanyai életrajzi adatai alapjan a maganiskola még
1904-1905 telén is m{ikodott, jollehet Ferenczy nem
forditott ra sok idét. Mar1904-ben felmertilt, hogy ka-
tedrat kap a Képzémiivészeti Foiskolan, a kinevezés-
re azonban csak 1906-ban kerllt sor Szinyei Merse Pal
kozbenjarasanak hala. Hozzaallasa az évek soran mit
sem valtozott: ,En nagyon haladok a ciganylannyal.
Ha kell6képpen elhanyagolom az iskolat, azt hiszem
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egy hénapi munka alatt megleszek.?® J6llehet tanarai
véglegesitésére rendszerint harom éven belul sort ke-
ritett a fGiskola, Ferenczynél ez csak ot év mdlva, 191
augusztusaban tortént meg.? Valésziniileg rendszeres
hianyzasa miatt alakult igy, érait ugyanis gyakorta he-
lyettesitéssel kellett megoldani.?®

A fennmaradt forrasok egy szlikszavd, rideg kije-
lentésekkel korrektlrazé mester képét vazoljak fol
el6ttlink.” Tanitvanyaival szemben alapvet&en libe-
ralis és megengedd volt, ennek hatterében azonban
elsdsorban nemtorédomsége allt. ,Aziskolatilletéleg
persze bizonyosfokigigazadvan, de én nemisannyira
most hanyagolom el aziskolat, mintsem inkabb akkor
tettem er8szakot a természetemen, amikor nem ha-
nyagoltam volt el” — irta egy 1904-es keltezés{ levél-
ben.** Boromisza Tibor festém(ivész a kovetkez6kép-
pen emlékezett vissza egykori mesterére: ,Ferenczynek
két dolgot koszonhetek. Az egyik az, hogy megismer-
kedtem a naturalistaigazsagokkal [...]. A masik pedig,
hogy onalléva tett. Ferenczy hetekig nem jott korrigal-
ni. Es magamra hagyatottsagomban megérlel6dott
bennem az autodidaktikus fejl6dés egyedul tidvozitd
voltanak a megrendithetetlen hite Mindezek elle-
nére egykori tanitvanyainagy tisztelettel emlékeztek
vissza alakjara. Ferenczy tartézkodd személyisége
ellenére gyakran tanusitott segit6kész, szinte atyai
hozzaallast az anyagilag leginkabb kiszolgaltatott
novendékeiirant.® Direkt Gtmutatasok helyett legin-
kabb mivei és alkotasnak szentelt élete révén szolgalt
mintaképul tanitvanyainak. ,Szeretett tanitdmeste-
reim kozul legel6bb Ferenczy Karolyt emliteném [...]
O és csaladja élte legjobban a miivészet szolgalataban
all6 életet minden nagybanyai festé kozott™ — irta
réla Mikola Andras, aki még a nagybanyai fest8isko-
laban ismerkedett meg késébbi fGiskolai mesterével.
A ,m{ivészet szolgalataban allé élet” rendkivul talald
megfogalmazas Ferenczy festészethez f(iz6d6 viszo-
nyanak megragadasara. Az a fajta alkoté volt, aki a

26 Béninek Budapestrél Nagybanyara, 1916. aprilis 29. In: Olel Carolus
201 (Id. 6..) 331.

27 Ennek elsGsorban anyagivonzatai voltak, egy rendes tanar fizetése
ugyanis ot-hatszorosa volt az 6raadé tanarokénak.

28 KissNE Bupail 201 (Id. 2. j.)136.

29 RETI Istvan: A nagybdnyai miivésztelep. Budapest, Vince Kiadd, 2004.
58.

30 Réti Istvannak Nagybanyarél Bécsbe, 1904. augusztus 2. In: Olel
Carolus 201 (Id. 6. .) 88.

31 BoromiszaTibor: Foljegyzések. (Nagybanya, 1912. szeptember10.)
Idézve: KISSNE BUDAI 201 (Id. 2. j.)135.

32 Nagy Oszkar kiadatlan emlékeit kozli: MURADIN 1981 (Id. 1. j.) 54.
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rendszeres munka elsédlegességét vallotta, és ellen-
szenvvel kezelte a vele szuletett talentum tulbecsu-
|ését és az Osztonszer( ihletettségre tamaszkodé al-
kotéi folyamatot.®*

Tanitvanyaihoz képest sokkal szigortbb, ellentmon-
dast nem t(ir6 hangot titott meg gyermekeivel szemben,
akiknek elémenetelét odaadd, sokszor talan fojtogaté
gondoskodassal kovette nyomon. ,Erveld képessége
igen er@s, fejlett volt” — irta Ferenczy Valér, visszaem-
|ékezve az atyai elképzelésekkel szembemend ,hibakra”
és ,baklovésekre” kapott reakciékra: ,élvezte a vitakat,
csaknem oncéltan (izte és jellemzd volt az a vermérsék-
leti hév, amellyel — semmi konnyedebb el&csatarozas-
ba nem bocsatkozva — érveinek legsulyosabb agyduival
igyekezett kivégezni ellenfelét”.* A szlilGi folény érvé-
nyesitése mellett nagyon is komolyan vette gyermekei
véleményét, éppen aktualis munkairdl leveleiben min-
dig részletesen beszamolt nekik.

Anyagilehet&ségeihez mérten igyekezett tamogatni
gyermekei tanulmanyutjait, az Gti cél megvalasztasat
azonban nem bizta azifjusagra. Ferenczy Béni és baty-
ja, Valér szamara lényegében ugyanazok a miivészeti
kozpontok — Mlinchen, Parizs és Italia varosai — szol-
galtak els6 szarnyprébalgatasaik helyszineilil, mint egy-
kor édesapjuknak. Az is el&fordult, hogy Ferenczy Ka-
roly utélagosan revidedlta egy-egy varos megitélését.
1904 végén Valért Berlinbe kiildte, fianal tett latogatasa
soran azonban csalédott a varosban. ,[...] annyira van
Parizstol, mint Makoé Jeruzsalemtdl” — irta 1905 tava-
szan.*® Ezek utan az ikrek tanulmanyainal mar fel sem
mertiilta német févarosba utazas gondolata. Az utédok
altal felvetett otleteket is gyakran kikosarazta: ,Jové
évi tervekre még raérlink —az Athéniviszonyokat még
tanulmanyozni kell, hatha ott még Behr sincs. Modern
gorog szobraszatrél még nem hallottam” — irta Béni
felvetésére 1909-ben. Gorogorszag helyett az altala jol
ismert Munchenbe kuldte a ra kdvetkez6 évben. Noémi-
nak a spanyolorszagi Gt gondolatatol kellett bacsiznia:

33 Mikola Andras 6néletirdsabol idézi: MURADIN 1981 (Id. 1. j.) 55. EIS6
megjelenés: MikoLA Andras: Szinek és fények. Egy nagybdnyai festd
emlékei. Kolozsvar, Dacia, 1972. 73.

34 KisSNE BuDAl 2011 (Id. 2.j.)133.

35 FERENCZY1935 (Id. 11.§.) 69.

36 RétiIstvannak Budapestrél Nagybanyéra, 1905. marcius 17. In: Olel
Carolus 20m (Id. 6. j.) 95.

37 Béninek Budapestrdl Firenzébe, 1909. februar 8. In: Olel Carolus 20m
(Id. 6. j.)152. A Ferenczy altal emlitett Behr (sic!) egy magyar felme-
n6kkel is rendelkez6 francia-osztrak szobrasz: Friedrich Salomon
Beer (Brno, 1846. szeptember 1. — Firenze, 1912. oktober18.) Béniaz &
szabadiskolajat latogatta néhany hénapig.
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.mégsem igen tudom elképzelni, hogy maga Madridba
jusson. Tul messze van mindeniinnen”.*®

Ferenczy Karoly maga is szivesen utazott volna tob-
bet, de allandé elfoglaltsagai miatt csak ritkan nyilt ra
alkalma. Gyermekei beszamoléi hatasara el6tord so-
vargasat tobb izben is kinyilvanitotta. ,R6ma-Anzid
ram nézve sajnos csak rovid fellobbanasa volt a tervez-
get6fantazianak — 0sszes idmet és pénzemet a nyari
festésre kell koncentralnom. Fellobbant azéta Bimbi
levelei nyoman a rendes parizsivagy is —a Béni utazasa
altal felébresztett romai vagy utan, de mondom, idén
nem kerUl a sor ezekre a felfrissiilésekre™ — irta Réti
Istvannak 1907 tavaszan. Masfél év mulva fiai firenzei
tartézkodasa valtotta ki bel6le az Italiaba vagyédast:
.Egyaltalaban roppant kivancsi vagyok Florenzre. Pest
nagyon cslinya, nincs semmi esztétikus 0azis.° Kényte-
len volt azonban beérni révidebb utakkal és gyermekei
altal begydjtott tapasztalatok okozta megelégedéssel:
.Nagyon orilok, hogy felfedezziik Olaszorszagot” —irta
1908-ban Italiaban tartézkodo csaladjanak.®

A természet utani stadiumoknak rendkivil nagy je-
lentGséget tulajdonitott. Ferenczy Bénit tobbizben uta-
sitotta modell utani rajzolasra. Miutan elsd parizsi tar-
tézkodasa soran otthagyta Bourdelle osztalyat, apja
hazarendelte fiat, és el&szor Pesten, majd Nagybanyan
fogta szigorua studirozasra. A jol nevelt fil eleget tett
az atyai kovetelményeknek, ez volt ugyanis a feltétele,
hogy 1913 tavaszan visszatérhessen a francia févarosba.
Ferenczy Karoly maga is alapos természet utanirajzolas-
sal kezdte képz6miivészeti tanulmanyait, ezt diktalta a
korszak mivészképzésiintézményei, kilonos tekintettel
aparizsijulian Akadémia gyakorlata. Arajzbéli tudas mé-
lyitését olyannyira komolyan vette, hogy elsg altala is m{-
alkotasként értékelt képét — Kallés Ede portréjat — csak ot
évvel késébb, huszonhét évesen festette meg.* Korabbi
munkaira mint tanulmanyokra tekintett csupan.” Eppen
ezért fiainak is hangsulyozta, hogy a kulfoldi utak soran
készitett nagyobb alkotasokat ne hozzak haza, hiszazok
csak eldkésziiletei jov6beni munkajuknak. A szallitas és

38 Noéminek Budapestr6l Parizsba, 1912 vége. In: Olel Carolus 2011 (Id.
6.j.)213.

39 RétiIstvannak Budapestrdl Romaba, 1907. aprilis 29. In: Olel Carolus
2011 (Id. 6.j.)130.

40 Béninek Budapestrél Firenzébe, 1908. kés@ §sz (talan november). In:
Olel Carolus 2011 (Id. 6. j.)147.

41 Uo.

42 FERENCZY1935 (Id. 11.j.) 39. [Ferenczy Karoly: Kallés Ede. Olaj, vaszon,
61x50,5cm (. j. .. Ferenczy, Paris1889) MNG, Itsz.: 6628.]

43 FERENCZzY 1935 (Id. 11.j.) 42.
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meg0rzés ilyenforman csak felesleges pénz és energia.*
A rendszeres gyakorlasnak a tanulmanyi idészak utan
sem lehetett véget vetni. Valért arra 6sztonozte, hogy az
onallé mvészi palya mellett is rendszeresen trenirozza
magat a ,hlsfestés” technikajaban, nehogy elvesszen a
kemény munkaval elsajatitott tudas.*

Az altala kevésbé ismert miivészetiagak teréninten-
ziv onképzésbe kezdett. ROvid id6n belll 6sszeszedett
annyi elméleti jartassagot, hogy hatarozott vélemé-
nyével, tanacsaival tamogatni tudja a gyermekei altal
megcélzott utat. 1909 januarjaban a kovetkez6t irta
Bénifianak: ,Kivancsivagyok, hogy fogom én magamat
beleélni a szobraszat iranti szakszer( érdekl6désbe —
eddig a szobrokat csakis altalanos mivészi szempont-
bél néztem™® Még a nyugati szabdsagok dolgaban is
kimUvelte magat, amikor Noémi jovdje volt a kozponti
téma. Miutan leanya életében elGtérbe kerilt a karpit-
mivészet, miivészettorténész baratjatél kért tanacsot
gobelin tigyben: ,Meller Simon is néz gobelineket, be-
széltem vele, kissé lesajnalta a németeket, azt mond-
ja nkedvesek, s felgjlik helyezi a régi flandriaiakat és
a régi franciakat. Romaban volt par hénap el6tt egy
m{itorténeti kongresszuson, s ott kivételképpen meg-
mutattak nekik Doria hercegnek 2 régi flamand gobe-
linjét. Azt mondja, ezek a legszebb gobelinek. Sajnos
nincsenek is reprodukalva, legalabb Meller nem hiszi.
Kulonben, azt mondja, Madridban vannak a legszebb
gobelinek. Bécsben is tud a Hofmuseumban egy gyo-
nyord régi himzett képenyegrél. Ugy latszik még sok
latnivalé van avilagon. Gotikaban is francia parti Mel-
ler, és Worringerért nem rajong — mindenesetre igen
boélcs nyugodt és tudés, szimpatikus ember, kiazonban
képtelen s'emballer Kilonos 6rommel viseltetett Va-
|ér rézkarcmiivészeti érdekl6dése irant: ,Na! igy latom
a rézkarchoz is kell majd értsek, mint a szoborhoz és
a gobelinhez. Noémival mar miniatliroket is néztem a
Biblioteca Marcianaban 8 Ekkor mar § is aggodalommal
kovette Valér megrekedt fest6i palyajat, és az Gj m-
fajtol varta fia karrierjének megujulasat. Eppen ezért

44 ,Maga ne hozzon haza semmi szobrot — ez nem érdemes.” Béninek
Nagybanyarol Firenzébe, 1909. aprilis elétt. In: Olel Carolus 2011
(Id. 6.j.)157—158.

45 KIsSNE Bupal 201 (Id. 2. j.)133; FERENCZY 1935 (Id. 10. j.) 45.

46 Béninek Budapestrdl Firenzébe, 1909. januar. In: Olel Carolus 2011
(Id. 6.j.)151.

47 Noéminek Budapestrdl Parizsba, 1912 vége. In: Olel Carolus 2011
(Id. 6.j.) 213.

48 Valérnak Budapestrdl Parizsba, 1914. aprilis 28. In: Olel Carolus 2011
(Id. 6. j.) 265-266.
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Ova intette attol, hogy présgépének hasznalatan osz-
tozzon a kolénia tobbi tagjaval. S6t mi tobb, 6 sem élt
afelszerelt rézkarcmihely kinalta lehet8ségekkel. Erré|
Valér a kovetkez6képpen vallott: ,Végll kétségtelenil
nagy szeretete, jésaga is birhattara, hogy nelépjen erre
aterlletre, hogy ezt meghagyja nekem. Bizonyara nem
akarta sajat presztizsével, nevének stlyaval ezen a té-
renis megneheziteni érvényesilésemet, amely annyira
szivén fektdt neki. En akkor mar jo tiz éve szerepeltem
mint festd, és ezalatt béven kiderilt hogy a Ferenczy
név nemhogy konnyebbséget, helyzeti energiat bizto-
sitana nekem ahogy & eleinte gondolta, hanem épp
ellenkez@leg stlyos tehertétel, handicap szamomra a
kiils6 érvényesiilés szempontjabél.* Itt meg kell azon-
ban jegyezni, hogy Ferenczy Karoly grafikai munkassaga
meglehetdsen tavol allt a rézkarc részletezé technika-
jatoél. Talanfia altal is emlegetett rovidlatasabol adodéd
homalyos vizualis befogadas is hatassal volt arra, hogy
miivészete inkabb a festdi leegyszer(isités és szinfoltok-
ra valé 0sszegzés iranyaba tartott.>®

Ferenczy Karoly (j m{ivészeti agak iranti figyelme
— kdlonosen a kisebbik fia tevékenységével elGtérbe
kerllt plasztikai szemlélet — olyannyira meghatarozé
lehetett, hogy talan a festd kései korszakanak miveire
is befolyassal volt. Gosztonyi Ferenc nemrégiben publi-
kalt tanulmanya ebbdl a szempontbdl vizsgalja a festd
utolsé alkotéi periédusanak képeit, s azon bellil is Fe-
renczy plasztikai formaproblémakkal 6sszefliggésbe
hozhat6 ,silhouette-hatasi” festményeit.” A kifejezés-
sel el6szor a festdvel barati kapcsolatban allé Petrovics
Eleknél talalkozhatunk, aki az1908-as keltezés(i Feren-
czy ikergyermekeit abrazolé Kettds arcképpel induld Uj
stilus kapcsan alkalmazta ezt a terminust.* Ugyanezt
bontotta tovabb Ferenczy fest6tarsa, Réti Istvan 1924-

49 FERENCZY 1935 (Id. 11.j.)149.
50 FERENCZzY1935 (Id. 1.j.)14.
51 GoszToNvI 2019 (Id. 2. §.)

52 PETROVICS Elek: Ferenczy Karoly. Ferenczy Kdroly emlékkidllitdsdnak
tdrgymutatdja. 1922. januar—februar. Budapest, Mdcsarnok, Orszagos
Magyar Képz&mvészeti Tarsulat, 1922. 20.

53 RETIIstvan: Nagybanyai mivészek. (Két halott és két é16). Nyugat, 17.
1924. 6. Sz. 6G11—623.

54 Valérnak Budapestrél Romaba, 1914. februar 8. In: Olel Carolus 20m
(Id. 6. j.) 254. — az 6g0rog idealok irant igazabol mar évekkel korab-
ban is tandsitott rajongast. 1911-ben Reményi J6zsefhez irt levelében
nyilvanitotta ki lelkesedését a Louvre-ban megtekinteni vagyott
gazdag archaikus anyag irant. Ez a vonzalom a korai gorog plaszti-
kai emlékek irant élete végéig megmaradt. Forras: L. KovAszNAI Vik-
toéria: Ferenczy Béni éremm(ivészetének korai szakasza és egykoru
levelei Reményi J6zsefhez. Numizmatikai K6zIony, 14—115. 2015—2016.
156. (A levél a tanulméanyban kdzolt 191 eleji datalassal szemben
valamikor 1911 juniusaban irédhatott.)
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ben, akiinkabb a ,reliefszer(iség” kifejezésével irta ko-
ril az érintett targycsoportot.® Ferenczy Karoly kései
miveinek Béni klasszikus” és ,gotikus” mivészeti, illet-
ve vilagnézeti vonzalmaibdl valé eredeztetésével kap-
csolatban azonban fontos megjegyezni, hogy a festé
fenntartasokkal fogadta fia régi korokba visszavezetd
vallasos lelkesedését: ,Béninél a keresztény hangulat
mellékes — gotikussaga csak képzeletbeli, 6haj — mun-
kaja abszollt nem gétikus, hacsak a barokknak formai
extazisat nemvesszik gétikanak, amib&l van dolgaiban
valami. De rajongani épp Ugy fog, ha valamikor példaul
6gorog v. istentudja miféle idealok felé talal fordulni.
Egyel6re mindenesetre egyike a legboldogabb embe-
reknek, s nagyon halad™* - irta Valérnak 1914 februar-
jaban. A szobraszati formaproblémak inkabb kozvetett
maodon, a szobraszat csaladi diskurzusban feler6s6d6
jelenléte altal lehettek hatassal Ferenczy Karoly miivei-
re.** Ugyanugy, ahogy a Képz&mlivészeti Foiskola alak-
rajz- és festéstanaraként a napisokoéras aktbeallitas és
korrigalas el6segitette kései alkotdi periodusanak akt-
kozpontl kompoziciéit, vagy ahogy — Bénivel kozos —
sportrajongasa befolyasolta az1910-es évek birkézékat,
artistakat, atlétakat abrazold képeit.*

A gyermekei altal (izott mivészeti agakat Ferenczy
nem csupan elméleti szinten tanulmanyozta, de bele-
folytazok technikai hatterének megismerésébe is. Ezen
a téren szintén komoly anyagi tamogatast nydjtott az
utédoknak, amikor megvasarolta Noémi elsé szovo-
székeit, intézte Valér nyomoprését, és kozbenjart Bé-
ni kisplasztikainak gipszbe, illetve bronzba dntésénél.”
A kovetkez6 levélrészlet jolillusztralja, milyen mérték-
ben szélt bele gyermekei alkotdi gyakorlataba: ,Nagyon
orulok neki, s azt hiszem, bronzra igen alkalmas, s na-
gyon fog nyerni az ontés altal. De azért varok magara

55 Gosztonyi esszéjében a Béni szobraszati tanulmanyai alatt irt leve-
lekb&l idéz, de a festd korai leveleibdl kiderllt, hogy a szobraszati
érdekl6dés korabban sem allt tavol téle: ,Bécsben igen jol éreztiik
magunkat. [...] Képeket alig néztem, hanem j6l megdsmerkedtem a
szobrokkal, ezek nagyon tetszettek” — olvashaté egy 1904 Gszén kelt
beszamoldjaban. In: Réti Istvannak Lussin Grandébol Nagybanyara,
1904. oktdber 25. In: Olel Carolus 20m (Id. 6. j.) 89.

56 KissNE BuDAI 2011 (Id. 2. j.)136.

57 ,Mit fantaziroz maga 700 koronarél, amit én a mamanak adtam
volna, csak 400 volt. A szovEszéket csak csindltasa meg. Mennyibe
kertl? Megbeszélte mar Stracsanekkel?" Részlet Ferenczy Karoly
Noéminak irt levelébdl, Pestrdl Parizsba, 1912. 6sz. In: Olel Carolus
201 (Id. 6. j.) 215; ,Ami a prést stb. illeti, most nem mondhatok sem-
mit — el6szor is, mert nem igen vagyok mobilis, masodszor 0szto-
nom azt mondja, hogy inkabb magadnak tartogasd a dolgot.

A kolénianak egyszerre vagy 1000 koronat kiadni gy nemigen

lehet. De azt hiszem, hogy Meller is kezedre fog jarni, s talan kapsz
az allamtol kolcson egy prést.” Részlet Ferenczy Karoly Valérnak irt
levelébdl, Budapestrdl Parizsba, 1914. aprilis 28. In: Olel Carolus 20m
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az ontéssel, ez nem sietds. En nem vagyok olyan fizikai
kondiciéban, hogy megontethessem. — Bimbi persze el
akarja ezt végezni, de én azt hiszem, hogy talan vanis
rajta par lenyalnivalé hely, azutan maga ezt jobban el
is fogja jarni, mint misvégul, miazonban talanfontos,
akard markolatjat az én nézetem szerint jé volna meg-
valtoztatni. Szemben nézve a markolat Ggy hat, mint
egy hatodik ujj. [rajz egy kardmarkolatot tarté kézrél]
ilyenforman. Ez laikus, v. még inkabb kritikus szem-
pontbél kifogas ala eshetik. A markolaton persze par
pillanat alatt lehetne valtoztatni, de ezt én nem tudom
megcsinalni”® — mintha alig birna visszafogni magat,
hogy sajat kezébe vegye a mintazéfat.

Ferenczy Karoly fokozatosan vezette be gyermekeit
a szakmai tarsasagba. A mivészi korokben amugy is
jaratos Ferenczy ifjak ily médon viszonylag fiatalon ke-
rultek ismeretségbe a hazai migydjtSkkel, galériatu-
lajdonosokkal, potencialis megrendel&kkel és a szakma
jelentGs teoretikusaival.®® A kiterjedt kapcsolati tékét
barmelyik palyakezd6 mivész megirigyelhette volna,
Ferenczy Karoly személye ugyanis a hazai m{ivészeti
életben eddigre megkertilhetetlenné valt. Tagja volt a
1900-as parizsi vilagkiallitasra kiildott magyar anyag
zs(rijének.1903-ban elinditotta budapesti maganisko-
[ajat, majd 1906-ban tanari kinevezést kapott a Képz6-
mivészeti F6iskolan. Ugyanebben az évben —legid6sebb
fiaval egyltt — részt vett a MIENK egyesiilet megala-
pitasaban, és megkapta a Nemzeti Szalon m{ivészeti
alelnoki poziciéjat is.®® Miutan hosszd varakozas utan,
1911 nyaran sor kertlt Ferenczy Karoly véglegesitésére
a Képzdmlvészeti FGiskolan, Valér is beiratkozott az
intézménybe. Ennek oka talan az iskola altal nydjtott
mdtermifelszereltségvagy egy konkrét grafikai technika
elsajatitasa lehetett, ugyanis a mar kozel egy évtizede
alkoté, miveivel rendszeresen kiallitd ifji tehetség csu-
pan egy tanéven keresztul volt a féiskola ndvendéke.

(Id. 6. j.) 265—266; ,Bimbi elég j6 hangulatban van, s tegnap Ugy
beszélt, mintha nem is banna télen is Nagybanyan maradni, ha lesz
atelier-je ott, és prése. Azt hiszem sokkal tobb id6t toltene szivesen
Banyan és kevesebbet Pesten. Ez j6 volna. Részlet Ferenczy Karoly
Béninek irt levelébdl, Budapestrél Nagybanyara, 1914. junius eleje. In:
Olel Carolus 20m (Id. 6. j.) 274; ,Ben Kristofonzel Epp ebben a percben
hozta a gipszont6 a 2 terrakotta Madonnat. A harmadikat el akarta
kildeni Nagybanyara, de én azt mondtam, varja meg mig maga ide-
jon. Legjobb, ha maga itt befesti és elkiildi az egyiket Debrecenbe,
innen. Féltem, hogy esetleg keresztezik egymast. — Szépen hat, kel-
lemes szelid sargas tonusa van Részlet Ferenczy Karoly Béninek irt
levelébdl. Budapestrdl Nagybanyara, 1913. februar—-marcius. In: Olel
Carolus 201 (Id. 6. j.) 228.

58 Béninek Budapestrdl talan Nagybanyara, 1916. februar 4. In: Olel
Carolus 201 (Id. 6. j.) 322—324.

59 PALOSI1998 (Id. 16.].) 4.
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Kifejezetten direkt jellegli segitségnydjtasra a legid6-
sebb fiu esetében talalhaté a legtobb példa. Ez rész-
ben azért is lehet, mert a festészet és grafika mifajan
bellil volt Ferenczy Karolynak a legtobb kapcsolddasi
pontja, masrészt az 6 palyajat kovette a leghosszabb
ideig nyomon. Ferenczy leveleit olvasva gyanithatd,
hogy a Valér altal elnyert 0sztondijak odaitélésében is
volt némi szerepe, legalabbis igyekezett kozbenjarni
fia érdekében.®' A févarosi miteremhez jutas is atyai
segitséggel valésult meg. Ernst Lajos ugyanis eredeti-
leg a hazai miivészeti élet vezetd személyiségének, Fe-
renczy Karolynak ajanlotta fel jutanyos aron a Dohany
utcai miterem bérlési jogat, 6 azonban fia szamara
vette igénybe a lehet&séget.® A Ferenczy ikrek az elsd
vilaghabor( éveiben helyezték at bazisukat Budapest-
re, m{helylket az édesapjuk altal bérelt Lendvay utcai
m{terem alagsoraban rendezték be. Ferenczy Karoly ko-
moly szerepet vallalt gyermekei miiveinek eladasaban
is. Amikor mitermében gy(jt6ket, muzeolégusokat
fogadott, megmutatta nekik gyermekei munkaitis, az
érdekl6d6k ilyenkor gyakran azokbdl is valogattak. Ezek
azeladasok nagyban hozzajarultak a Ferenczy gyerekek
kilfoldi tartézkodasanak fedezéséhez. Ferenczy Béni
elsé hivatalos megrendelése szintén az atyai kapcso-
latokhoz kothetd. A csalad kozeli baratja, az egykori
nagybanyai tanar, Morvay Gy6z6 igazgatdsaga alatt
miikads 1. kerdileti Magyar Kiralyi Allami F6gimnazium
bizta meg aziskola dnképz&kdrének jutalomérméjének
elkészitésével az ifju szobrasznovendéket.®

A kéz elenged

Ferenczy Karoly élete utolsé hat évében egyre inkabb le-
sz(ikitette mozgaskorét. A kapcsolatot csaladja mellett

60 Akullonbozd mivészcsoportok kozti versengés és az ebbél kovet-
kez® csalddasok ergsen megtépaztak a tanitassal jard kotelezett-
ségeket is nehezen megél¢ festdt. Par évvel késdbb, a Mlvészhaz
megalapitasaban mar csak korlatozott lelkesedéssel vett részt.

61 Koronghi Lippich Eleknek Nagybanyaroél Budapestre, 1905. szeptem-
ber 26. In: Olel Carolus 20m (Id. 6. j.)104; Béninek Budapestrdl Firen-
zébe, 1909 aprilisa eltt. In: Olel Carolus 2011 (Id. 6. j.)158; Réti Istvan-
nak Nagybanyarél Budapestre, 1914. julius10. In: Olel Carolus 201 (Id.
6.j.) 278.

62 Olel Carolus 201 (Id. 6. j.) 210, 248249, 315. Nagybanyan is tobb izben
jart kozben miteremért fiai szamara. Forras: Olel Carolus 20m (Id.
6.].)184,186, 278.

63 L. KovAszNAI2015-2016 (Id. 54. j.)153—-161. (A szerz és elddei 1910-re
datéltak a nagy valésziniséggel 1911-ben készilt érmet. Az I. szamon
kozolt levél valéjaban idérendben a masodik, valamikor 1911 janiu-

87



GULYAS DOROTTYA

9. Ferenczy Béni: TékozI6 fili, 1956
Bronz, 27,5 cm
Budapest, Magyar Nemzeti Galéria, Itsz. 68.23-N

csak legkdzvetlenebb barati korével tartotta.®* A gyer-
mekei mvészifejl6dése utani 6vo figyelmet a vilagégés
kozepette felvaltotta a csalad, és elsésorban a sorko-
teles kord fiaiért valé aggddas. A habor( elsé éveiben

saban frédhatott. EzGton kdszonom Tokai Gabornak, hogy felhivta
figyelmemet a kapcsol6dé dokumentumokra. Az éremmel kapcsola-
tos kérdéseket vele egylttmUkodve sikerilt felgongydliteni.)

64 BoRros Judit: Kép és Erosz — Ferenczy Karoly utolsé alkotdkorszaka.
In: BOROS—PLESZNIVY 2011 (Id. 2. j.) 49-51.

65 EQy kis merités ezekb6l: FERENCZzY Valér: Egy grafikus tanulmanyt
jegyzetei. Nyugat, 22.1929. 2. 5z. 654—-656; FERENCZY Valér: A modern
rézkarc. Magyar Miivészet, 8.1932. 325—334; FERENCzY Valér: Beszélge-
tés a rézkarcrél. Szépmiivészet, 2.1941.1. 5z.15-17.

66 FERENCZzY 1954 (Id. 8..) 2105.
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egészsége gyors romlasnak indult, amelyet kilonbozd
szanatériumok terapiain igyekezett kdralni. Ferenczy
Karolyt hosszu betegség utan, alkot6i palyaja teljében,
Otvenot éves koraban érte a halal1917-ben. Az azt meg-
el6z8 évben, kezelését megszakitva intézte a Ferenczy
csalad els, 1916-0s gy(jteményes kiallitasat, amely az
Ernst Mdzeum termeiben kerillt bemutatasra. Ez az
utolsé tarlat nagyban arnyalta a két évvel korabbi élet-
m-kiallitasat, hisz festészeti termése mellett ezdttal
m(ivészetpedagdgiai eredményeit is megmutathatta
gyermekei alkotasain keresztdl.

Miutan fest6karrierje megtorpannilatszott, Ferenczy
Valér a sokszorosité grafikai eljarasok — azokon belll
is elsédlegesen a rézkarc — felé fordult. Néhany szim-
bolikus abrazolas mellett elsésorban leiré jellegd taj-
és varosképei maradtak rank. Nem csupan egyik (jra
felfedezdje, de — a kiilonféle sokszorosito eljarasokkal
foglalkoz6 elméletiirasai révén —népszerlsitgjeis volta
rézkarcnak.® Valérazafajta multitalentum volt, akinek
csaladtagjaival ellentétben egyik mivészeti agban sem
sikerlilt igazan nagy hirnevet szereznie. Ferenczy Béni
irasaiban kitér batyja sokrét({ tehetségére. Véleménye
szerint Valért szinészi tehetsége tette alkalmassaarra,
hogy apja els6 szamu modellévé Iépjen el§, és arcjaté-
kaval segitse a készulb képek hangulatanak megtala-
lasat.®® Sz6t ejtett batyja ,zenei Ontevékenységérdl” is,
és arrol, hogy verselni is kivaléan tudott: Baudelaire-t
magyarra, Adyt franciara forditotta.® Bizonyosan allit-
hat6, hogy Ferenczy Valér életm{ivében aziras jelentds
helyet kovetelt maganak. 1915-t6l novellakat irt, azt
1920-as évektdl cikkeket és tanulmanyokat kozolt a Bras-
s6i Lapok, a Nyugat, a Magyar Nemzet, a Magyar Miivészet
és mas (jsagok, folydiratok hasabjain. Grafikai targyu
irasok mellett elsésorban azangolirodalom targykorén
bellil jelentek meg cikkei. Legfontosabb irasaiazonban
kétségtelentiil azok, amelyeket édesapjardl kozolt mint
hagyatékanak gondozdja, festészetének legbens&bb
értdje. Akés6bb Nyugat-kiadvanyként megjelent kony-
ve fejezeteit 1934-ben a Budapesti Szemlében publikal-
ta.® rasait szubjektivitasuk ellenére maig a Ferenczy

67 FERENCZY1955 (Id. 67.j.)140; FERENCZY Béni: EQy kis vallomas a
konyvekr6l. Vigilia, 20.1955. 3. 52.132.

68 FERENCzY Valér: Ferenczy Karoly alakja és alkotasa — Megjelenése.
Budapesti Szemle, 1934. (232. kotet) 676. sz. 280—-299; FERENCzY Valér:
Ferenczy Karoly alakja és alkotdsa — Palya-hatarpontok. Budapesti
Szemle, 1934. (233. kotet) 677. sz. 57—78; FERENCzY Valér: Feren-
czy Karoly alakja és alkotasa — A mdvész. Budapesti Szemle, 1934.
(233. kotet) 678. sz.152—182; FERENCzY Valér: Ferenczy Karoly alakja
és alkotasa — A kultGrember. Budapesti Szemle, 1934. (234. kotet)

681. 52.175—205; FERENCZY Valér: Ferenczy Karoly alakja és alkotasa
—Hagyatéka. Budapesti Szemle, 1934. (234. kotet) 682. sz. 2900—325.
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10. Ferenczy Karoly: A tékozI6 fit 1. (vdzlat), 1909
Olaj, vaszon, 140 x 185 cm
Miskolc, Herman Otté Mdzeum, ltsz. P.77102.

Karoly-irodalom legfontosabb forrasai kozott tartjuk
szamon. ,Annyira kozelr6l lattam s éltem at munkajat,
hogy az objektivitast sem tudom maskép elérni; emlé-
kezésem a médium, amelybe bele van agyazva minden,
amit a mivészetr6l mondhatok."® Atyja életm{vének
személyes nézGpontl bemutatasaért 1935-ben Baum-
garten-dijjal jutalmaztak.

Az eltéré mivészeti 4gbél adéddan Ferenczy Bé-
ni vallat nem nyomta az 6sszehasonlitas terhe, és a
szobraszat emlékezetformald funkciéja révén is & volt
alegalkalmasabb arra, hogy a képz&miivészet nyelvén
nyilvanitsa ki tiszteletét. 1940-ben elkészitette a Fe-
renczy Karoly-érmet, a kovetkezd években pedig apja

1935-ben kis példanyszamu bibliofilkiadasban onallé konyvként is
megjelent a Nyugat kiadasaban: FERENCzv Valér: Ferenczy Kdroly.
Budapest, Nyugat, é. n. [1935].
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évtizedekkel kés6ébb felavatott siremléknek terveit és
gipszmintajat, mig 1956-ban a festd kései Tékozlé fil
kompoziciéinak cimalakjat fogalmazta Gjra egyfajta
hommage kisplasztikaként. Ferenczy Karoly oroksége
azonban kevésbé direkt médon is jelen volt szobrasza-
taban. Maraz1930-as évek masodik felétdl talalkozha-
tunk mivészetében az apai mintak atoroklédésével,
amelyek elsésorban motivumatvételek formajaban ér-
het&k tetten. Az érett korszak visszatérg filaktjai, el-
s6sorban az 1947-es Jdtszo filik szoborcsoport és annak
kilonféle valtozatai apja korai mveivel allnak rokon-
sagban, kivaltképpen a Tékozl6 fili els6 vazlataval és a

Kddobdlék kompoziciéval.”® Az ikrek sziiletésének idején,

69 FERENCzYValér: Ferenczy Karoly mivészetérsl. Napkelet, 7.1929.
18. 52.363.

70 CSENGERYNE NAGY Zsuzsa: Rokon motivumok Ferenczy Karoly és
Ferenczy Béni életm(ivében. M(ivészet, 9.1968. 7. 5. 10-13.
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1. Ferenczy Béni: Ferenczy Kdroly, 1940
Bronz, atm.107 mm
Budapest, Magyar Nemzeti Galéria, Itsz. 56.1028-P

Szentendrén készlltek ezek a képek. Ferenczy Karoly
utélag kevéssé volt bliszke a parizsiiskola — és kiilonosen
Jules Bastien-Lepage —hatasa alatt készult mdveire, fia
magukba zark6zé aktjairél mégis ezeknek a finom na-
turalista képeknek a visszafogott, merengd hangvétele
koszon vissza. Ferenczy Béniaz apai 6rokségbdl kiinduld
melankolikus kisugarzast motivumvilagot szerencsésen
integralta sajat mivészetébe.” Az1930-as évek kdzepén
megjelend abrazolasi séma onnon sorsanak tragédiai
altal személyessé valé maganyos fitialakja végigkisérte
a szobrasz hatralévd alkotoi palyajat.

.Senki soha bele nem sz6lt abba, amit csinalok, tech-
nikajat csak énismertem™? — Ferenczy Noémi mar alko-
téi palydja elején teljesen egyéni utakon haladt A Ma-
gyarorszagon csak szérvanyosan alkalmazott technika
hatalmas onallésagot adott a kezébe, amelyet a csaladja
arnyékabél kitornivagyd Noémiorommel hasznalt egy
egészen egyedi stilus Iétrehozasara. Els probalkozasai
még a reneszansz szovott karpitok igézetében sziilettek,
de a korai stiluskeres6 id6szak utan, Iényegében mar

71 ILLYES Maria: Személyiség és miialkotds kapcsolata Ferenczy Béni élet-
pdlydjdaban. Doktori disszertacio (kézirat). Budapest, E6tvos Lorand
Tudomanyegyetem, M{vészettorténeti Intézet, 1981. 68—69.
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az1920-as évek elején kialakult érett stilusa, amelyhez
élete végéig hlimaradt. Ferenczy Karoly m{ivészetéhez
ugyan nem fizte stilaris kapcsolat, de ugyanazt a md-
vészetnek mindent alarendel8, megalkuvasra képte-
len alkot6i habitust képviselte, mint egykor édesapja.
Egyik pillanatrél a masikra langra kapé mivészi ambi-
ci6ja fanatikus alkotévagyban oltott testet. Hatalmas
bels6 késztetése folyton a munka felé hajtotta, és az
alkotas élvezete karpotolta mindenért, amit nélkuloz-
nie kellett. Mig a nagybanvyai fest8iskolahoz a legid6-
sebb gyermek kot6dott a legtobb szalon, a kiilonleges
kornyezetbe ékelt banyavaroshoz Noémit flizte a leg-
ergsebb kotelék. Fivéreihez képest joval kevesebb kiil-
foldi tartdzkodasat, illetve a habor( utani rovid buda-
pesti id6szakot leszamitva 1932-ig Erdélyben élt.”* Mar
negyvenéves is elmult, amikor édesanyja halala utan
— felszdmolva a nagybanyai csaladi hazat — Budapes-
ten telepedett le. Fiatal koranak id6szaka a természet-
szemlélés és az élménygydijtés évei voltak, hozadékuk
az a gazdag motivumvilag, amelybdl a varosi kérnye-

72 Idézve Ferenczy Noémi Tolnay Karolynak irt 1933-as levelébdl. PALOSI
2009 (Id. 22.j.) 7.

73 F6leg Nagybanyan, rovid hazassaga alatt pedig Brasséban és
Bukarestben.
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zetben szuletett kései alkotasok is meritettek. Mig az
elsd nagybanyai idészakban f6ként egzotikus allat- és
novényvilaggal benépesitett buja vegetacidkat jeleni-
tett meg, késébbi miivein mara Maramaros vidékének
természeti éiményei, az erdélyi taj 6shonos viragai, er-
d6kkel boritott domboldalai kaptak a fészerepet. ,Amit
azember gyakranlatott, azt tudja jobban felhasznalni;
amit gyerekkoraban latott, aza dontd, abbél merit min-
dig legbiztosabban... Atermészeti éimények talan még
inkabb, minta muzeumiak, ériasilelkesedést, fellendl-
lést tudnak kivaltani. Viszikazembert el6re, és részben
megszabjak az utjat, illetve befolyasoljak abban, amit
csinalni fog..." - fogalmaz napléjaban.”

Osszefoglalds

Ferenczy gyerekek palyakezdését és apjuk rajuk gyako-
rolt hatasat 0sszegezve azt mondhatjuk, hogy szemé-
lye és atyai babaskodasa stabil alapot nyUjtott a harom
életmi kibontakozasahoz. A modern magyar festészet
egyik legnagyobb hatasu alkotéjanak utédai szarnypro-
balgatasaik idején kivételes banasmédban részestiltek.
Kisgyermekkoruknak a korszak legjelent6sebb mivé-
szi kozossége szolgaltatott kozeget. A csaladi Iégkor-
nek és a gazdag vizualis ingereknek hala olyan kiforrott
esztétikai itéloképességre tettek szert, amely legtobb
kortarsuknak egy élet munkajaval sem adatott meg.
A m({vészeti palya tart karokkal fogadta &ket, nem kel-
lett a megélhetés és az érvényestlés altalanos terheit
viselnilik. Megtehették, hogy mivészeti tanulmanyok-

74 1dézve Ferenczy Noémi napl6jabdl. JaNnkovicH Julia: Ferenczy Noémi.
Budapest, Corvina, 1983. 8.

75 Maguk mégsem szamolnak eléggé avval, hogy az ember egy lanco-
latban egy ldncszem. Az a folytonos rebellalas és majdnem szemre-
hanyas azért, hogy jé familia vagyunk, nagyon furcsa és igazsagta-
lan — és abszurd is” Béninek Budapestrél talan Nagybanyara, 1914.
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kal, utazassal és alkotoi tevékenységgel toltsék ifjusa-
guk éveit, mikozben édesapjuk allta a tanulmanyutak
koltségeit, kedvezményes vas(ti jegyeiket, szallasaikat,
mitermeiket, és intézte miveik eladasat. Ferenczy Ka-
roly szerepet vallalt kidllitasra szant miveik kivalasz-
tasaban, tanacsaival segitette miivészeti dontéseiket.
A j6 szandék azonban nem ért minden esetben célba.
A fennmaradt levelekben és a gyermekek visszaemlé-
kezéseiben egyarant talalkozhatunk olyan utalasokkal,
amelyek a mUivészcsaladhoz tartozas nehézségeibe en-
gednek betekintést.”” Kiilonosen igaz ez a legidGsebb
fidra: ,korai, tal korai volt az a sorsfordulat, hogy kis
gimnazista létemre hamarosan komoly, dolgoz6 festd-
novendék és egyben apamnak csaknem elvalhatatlan
fest6pajtasa, csatlésa, kisérd bolygdja valt beldlem”.”
Elmondhaté, hogy a Ferenczy gyerekek minél késébb
kezdték miivészi palyajukat, annal kisebb hatassal volt
rajuk apjuk miivészete és maga a ,Ferenczy-lét" is. Talan
Valér fejlédésben megtorpant festészete, az apjukkal
vald 6sszehasonlitas riaszt6 képzete is kozrejatszott
abban, hogy a Ferenczy ikrek, kiilonésen Noémi, igye-
keztek minden viszonylatban tavol helyezni kialakul6-
félben lévé mivészetiiket az apai életm(itdl.

Gulyds Dorottya

miivészettorténész

Magyar Nemzeti Galéria-Szépm(ivészeti Mizeum
dorottya.gulyas@szepmuveszeti.hu

majus. In: Olel Carolus 2011 (Id. 6. j.) 269; ,Az borzaszt6 szomord
dolog —jol tudom —, hogy Noéminek a csalad, kiilondsen én és
Bimbi teher vagyunk” Bénihez Budapestrél talan Nagybanyara —
toredék, 1916 eleje. In: Olel Carolus 2011 (Id. 6. j.) 326.

76 FERENCZzY 1935 (Id. 11.j.) 49.
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Instructions for the Mongooses

Kdroly Ferenczy's Influence on the Early Artistic Careers of his Children

Karoly Ferenczy, one of the mostinfluential figuresin modern
Hungarian painting, also undertook a substantial role in the
teaching of artin his times. In Nagybanya (Baia Mare, RO) he
corrected the pupils at the free school, in Budapest he founded
a private school, and in the last decade of his life he worked as
a professor at the Academy of Fine Arts in Budapest. Teaching,
however, was always a necessary evil in his life, whose main
purpose was to sustain the artists' colony and to provide a sta-
bleincome. His secure teaching job generated the finances for
him and his three children to pursue careers as independent
artists. Though he spent most of the year in the capital, his
family was extremely important to him, not only emotionally,
for it also served as his intellectual and artistic background.
He often neglected his students, and was immensely liberal
in the form of education he offered them. By contrast, he en-
thusiastically backed his children as they embarked on their
artistic careers, supporting themfinancially, and whatis more,
guiding them with paternal strictness.

This study explores the ways in which Karoly Ferenczy support-
ed and influenced his children, affectionately nicknamed "Mon-
gooses", at the start of their careers. To sum up his influence on
his offspring, it can be said that his personality and his fatherly
attention provided a stable basis on which the three children’s
ceuvre could grow. At the time when Ferenczy's children were
beginning to spread their wings as artists, they were treated
very exceptionally indeed. They grew up from their earliest days
surrounded by the most significant artistic community of the
period. Thanks to their family background and the wealth of vi-
sualimpulses they received, they possessed a level of aesthetic
judgement that most of their contemporaries never achieved
with a lifetime of work. A career in art beckoned them with open
arms. They never suffered the common burdens of needing to
make a living or having to prove themselves. They were free to
spend their youth studying art, travelling and creating, while
their father paid for their study tours, took care of the sale of

mdvészcsalad, képzdmUvészet, festészet, szobraszat,
rézkarc, gobelin, Nagybanya, Ferenczy, m(vészeti oktatas,
tanulmanydt, mecenatlra
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their works, and obtained discounted train tickets, accommo-
dation and studios. Karoly Ferenczy was instrumental in select-
ing which works of theirs should be exhibited, and aided their
artistic decisions by giving them advice. His good intentions,
however, did not always meet theiraims. In surviving letters and
in the children’s memoirs we can find references that allow us
a glimpse of the difficulties of being part of a family of artists.
Thisis particularly true of the eldest son:“...early, too early came
the twist of fate that transformed me from a young grammar
school student into a working art pupil, and simultaneously
into the almost inseparable painting companion, sidekick and
satellite of my father” The later the artist's children began their
artistic careers, the less they were influenced by their father's
artand by “being a Ferenczy”. Perhaps the abrupt haltin Valér's
development as a painter and the alarming way in which he
was compared to his father contributed to the fact that the
Ferenczy twins, especially Noémi, strove in every respect to
keep the development of their own art as far away as possible
from their father's oeuvre.

The eldest son, Valér, not only painted but was also active as
a graphic designer and an art writer. The twins broke from
the Nagybanya tradition and applied their talents in other
genres. Noémi became an applied artist who reinvented Hun-
garian tapestry art, while the oeuvre of Béni Ferenczy ranked
among the greatest in Europe and is regarded as one of the
most important achievements in twentieth-century Hungar-
ian sculpture.

Dorottya Gulyds

art historian

Hungarian National Gallery-Museum of Fine Arts
dorottya.gulyas@szepmuveszeti.hu

family of artists, fineart, painting, sculpture, etching,
tapestry, Nagybanya, Ferenczy, art education, study tour,
patronage
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Bodoczky térképet rajzol

2020. oktober 26-an elhunyt Bodéczky Istvan képzé-
m{ivész, tanar, konstruktér. Munkassagaroél az Ars Hun-
garica e szomor( esemény apropéjan emlékezik meg
most. Az ebben a szamban megjelend tematikus esszé
a mivész térképeket idéz6 munkait dolgozza fel, a ko-
vetkez6k az életmdivét kronologikusan attekintd olyan
tanulmanyoknak adnak helyet, amelyek az ceuvre rész-

letekbe meng, teljes feldolgozasat készitik eld.

(1) atérsemmiképpen sem ures entitas, amely hattér-
ként alld diszletként szolgal csupan az el6térben zajlo
események kereteként; (2) a tér legkevésbé sem ho-
mogén, hanem differencialt valami, a kereteit kitoltd
kilonnem( terek min&ségét pedig az altaluk (is) te-
remtett viszonyrendszerek (az (igynevezett szerkezeti
helyek) hatarozzak meg.”

A téri fordulat 6ta? a mlivészetben és a humantu-
domanyokban nemcsak masképp gondolunk a térre,
hanem kiilondsen fontos szerep jut a térképeknek is.
Mivel ,a fizikai tér nem tudja teljesen el8irni azt, hogyan
is nézzen ki egy térkép”,* emberi dontések, tudomanyos
és tarsadalmi konvenciok, ideolégiak, a vilagrél alko-
tott kép és a kor szeme szabjak meqg a leképezés kere-
teit. Aleképezés mindig valami célt szolgal, szelektiven
abrazolja a valésagot, és abrazolasi médjaval (a valo-

1 GvANI Gabor: Térbeli fordulat” és varostorténet. Korunk, 2007. julius.

2 Spatial turn. A magyar szakirodalomban térbeli vagy térfordulat for-
ditasban ismert: Gaston BACHELARD: A tér koltészete. In: A tér kol-
tészete. Fotokritikai antoldgia. Szerk. Stees YEATs. Budapest, Typotex,
2008; Tér-rétegek. Tanulmdnyok a XXI. szdzad térfordulatairdl. Szerk.
IzsAk Eva-DULL Andrea. Budapest, L'Harmattan, 2014.

3 KALLAIJanos: Globalis és lokalis terek. Helikon. Irodalom- és Kulttratu-
domdnyi Szemle. Térpoétika, 56. 2010.1-2. 5z. 211-219; BERGER Viktor:
Atérképek rejtett tere. BUKSZ, 24. 2012.1. 5z. (tavasz) 30-36.
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sagrol valé tudas kozvetitésének képességei” altal) a
térkép maga is hozzajarul az altala leképezett valdsag
konstrukciéjahoz. Mindazonaltal ,képesek topolégiai
relaciokat és struktarakat kifejezni”.> A térkép persze
lehet diagram és Utvonalkép, mindenképpen eszkoz
a keresett hely megtalalasahoz, legyen az a szeretett
személy otthona, kincs vagy leigaizandé orszag. Nem-
csak a tajékozédas, hanem a megismerés és megértés
kelléke is, ugyanakkor lehet a birtokbavétel és a hata-
lomgyakorlas eszkoze (akar a gyakorlatban, akar men-
talisan); ezt a térkép tudja akkor is, ha a hasznalattol
tavol all barmiféle gyarmatositdé gondolat. A térképbe
belevetitjik vilagunkat, és altala megépitjik vilagun-
kat; tele lehetnek képzelt Iényekkel, és abrazolhatnak
rajta valos targyakat.

Tokéletes térkép nem létezik az euklideszi geometria-
ra alapozott térképészet szerint sem (mivel egy gorbe
felllet sik vetlilete vagy méret- vagy szogtartd6), nem-
hogy némely filozéfiat tekintve — legyen elégitt Tillmann
J. A. bon mot-jat idézni: ,a térnek nincs képe: a térnek
tere van"® és Borges poézisét: ,Abban a Birodalomban
a Kartografia Tudomanya olyan Tokéletességet ért el,
hogy egyetlen Provincia térképe betoltott egy Varost,
a Birodalom térképe pedig egy egész Provinciat. Idével
azonban ezeket a Hatalmas Térképeket nem talaltak
kielégitének, és a Kartografusok Kamaraja akkora Tér-
képet készitett a Birodalomrol, amekkora maga a Biro-

4 Stephen GUNzeL: Térbeli fordulat — topografiai fordulat — topologiai
fordulat. A térparadigmak kozotti kilonbségekrdl. In: Tér - EImélet -
Kultdra. Interdiszciplindris térelméleti szoveggydjtemény. Szerk. DANEL
Ménika—HLAVACSKA Andras—KIRALY Hajnal-ViNcze Ferenc. Buda-
pest, ELTE EOtvos Kiadd, 2019.135.

5 Uo.

6 TILLMANN J. A.: Atérnek tere van. In: Szubjektiv Budapest tér-képek.
Kiallitasi katalégus. Budapest, Centralis Galéria, OSA Archivum,
2010. 4.

93



TATAI ERZSEBET

1. Bodoczky Istvan: Bleriot elrepiil a Daisenin kert folott, 1985
szerigrafia (70),16 x 20 cm
magangy(jtemény

dalom volt, és azzal pontrdl pontra egybeesett.” A tér-
kép barmelyik értelemben vett lehetetlensége mint a
megismerés korlatozottsaganak metaforaja altalaban
isfoglalkoztatta Boddczky Istvant —ironikus megkoze-
litései nem cinikusak, inkabb jatékosak, ahogy David
Shrigley a londoni metrorél készitett térképe is (2006),
amely szines, kusza vonalakbél allé nagy gubanc.
Kozhely, hogy a képz&ml(ivészek a térrel, annak leké-
pezésévelfoglalkoznak, a tér képét akarjak megrajzolni,
vagy birtokba venni, megérteni, harom dimenziéban
megkonstrualni... Aképzémdivészet a kor latasmaédjan,
az elérhetd tudasformakon és a valésag alakitasaval
valé kapcsolatan keresztlil mindig 6sszefliggott a tér-
képészettel ® A posztmodern 6ta nem olyan egyszer{
ez a kapcsolat az abrazolastorténeti tudatossag és a
korszer{ abrazolasmddok mind szélesebb kord alkalma-
zasanak (mindkét tertleten) szovevényes dsszefliggései
miatt. Mindazonaltal a miivészképzés teoretikusabb
volta reflektaltabb képhasznalatra sarkallja a m{ivé-
szeket, és a térkép ezért is valt érdekessé szamukra;

7 ScHoLz Laszl6 forditasa. Jorge Luis BORGES: MUzeum. A tudomany
pontossagarol. In: A homdly dicsérete. Budapest, Eurépa, 2000. 81.

8 DANKU Gyorgy: Kozmogrdfia és kognicié. Doktori értekezés. ELTE,
Foldtudomanyi Doktori Iskola, 2009.

9 Atérképek iranti m(vészi érdekl6dés felfutasara alljon itt néhany
példa: Kartogrdfusok: Mivészek és a tér. Kiallitasi koncepcio: Zelimir
KoSCevi¢. Budapest, Ernst MUzeum, 1998; Szubjektiv Budapest tér-ké-
pek. Kurator: SERES Szilvia. Budapest, Centralis Galéria, OSA Archi-
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ma elsdsorban a szubjektiv térképek és az adatvizua-
lizacié oldalarél.’

Bod6czky munkai természetesen nem térképek, f6-
leg nem ,adatvizualizaciék”, azokra legfeljebb hasonli-
tanak bizonyos vonatkozasokban (példaul a leképezés
maodjaban: Memories. Helyek, ahol éltem 1-12. 1992, Kert
1-6. 1994), vagy a m{ maga térképmetafora (Az elmd-
Ids térképe [falum] 1989), olykor a térkép megnevezés a
cimben szerepel (Euforikus méhecske térképet rajzol 1986,
Vaktérkép 1995), vagy valamiféle térképészetbdl ismert
vizualis vagy verbalis utalast tartalmaznak (Bleriot el-
repiil a Daisenin kert folott, 1985, Felfedezések a 43. széles-
ségi fokon 1986).

Boddczky munkai ritkan térképek, mert 6t nem a
térkép mint olyan érdekelte, hanem e téma kapcsan az
abrazolas, a leképezés, amelynek egyik esete a térkép.
Nala az leginkabb metaforikus szinekdoché vagy me-
tafora, bar a mivész olykor hasznalt ,igazi” térképet,
térképszer( abrazolasokat is.

Bodbczky térképei mentalis térképek valés és fiktiv
helyekr6l, a tudat, az emlékezés, a lélek tereirdl.

..Térkép e tdj?

A Bleriot elrepiil a Daisenin kert folott™ (1985) cimi kis
méret( szerigrafian (1. kép) se replil@, se Bleriot, se kert.
Az absztrakt kép f6szerepl6je két, laza vonalakkal ha-
tarolt, érintkezd, igen hegyesszogl haromszog — a fe-
[UInézetet implikald cim érvényesitésével akar lehet
az egyik a masik arnyéka is. A kertségre ez esetben az
,arnyék” kusza, gondorods, hullamzé szines vonalha-
|6zata utal. Ezt, az egész képpel egylitt, ferde eséként
pettyegetett sarga vonalkak rajzoljak foltl. A térkép-
séget mindazonaltal az ezekre rétegz6dd, szerkesztett
egyenesek, rajtuk megjelolt pontokkal, a felmérd, fel-
térképezé rajzok imitacioi hivjak eld. Ugyancsak a tér-
kép, illetve a feltérképezés iranti érdekl6dés és szkepszis
fonodik 6ssze elsd ,igazi” térképes pasztell munkajan:
Euforikus méhecske térképet rajzol (1986) (2. kép). Az alld
téglalap formatum, levegds, tliinyomorészt halvany,

vum, 2010; valamint Polyak Levente New York-i kiallitasokkal foglal-
kozé tanulmanya: POLYAK Levente: A térkép politikaja és poétikdja:
mUvészi és épitészi térképzések. Helikon. Irodalom- és Kultlratudomd-
nyi Szemle. Térpoétika, 56. 2010.1-2. 5Z. 203-210.

10 Boddczky cimei —1979 6ta bizonyosan és néhany kivételtsl eltekintve
—nemcsak a mivek azonositasat szolgaljak, hanem azok fontos
(fogalmi) részei. Nem leirok ugyan (tobbnyire), mégis éhatatlanul —
hiszen azért vannak — a képekre vonatkoztatjuk azokat.
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absztrakt kompozicié 6riz tajszerli elemeket, amelyhez
anarrativatacimadja, amely batran olvashaté alleg6-
riaként: lent (eldl) sargaval, kékkel, pirossal szeliden
szinezett, konturozott haromszdogek és téglalapok raj-
zolnak ki egy ,tajat", amelyet felllr6l leképez egy nem
lathatd, repdesd méhecske, akire a vicces kedv( rajzo-
16 nyillal mutat ra. A kép felsé harmadan szines, apro,
szaggatott, sraffozashoz hasonl6, csak éppen jatékos
vonalakbél allé vonalfelhd, a méhecske mozgasanak
,nyoma"” irja erésen felul a néhol igen pontos, de befe-
jezetlen térképrajzot, amely az als6 ,taj" némely vona-
lat koveti. A talan illatokat kovetd, 6szton vezérelte,
komolytalan (bar nem zarhatjuk ki, hogy a rajzolastol)
euforikus méh képtelen teljes figyelmét a koncentralt
térképészeti ,munkara” iranyitani. A vékony, konny{
anyag erGsitése céljabol a mivész két réteg papir ko-
zé cérnahalot feszitett ki, am a négyzetracs nagyon
jol lathaté. Turai Hedvig Rosalind Krauss nyoman erre
mint a modern miivész(et) paradigmatikus rendszeré-
re, vilagnézeti benyomaédasara, egyszersmind korla-
taira tekint: ,A racs koordinata-rendszer, amely a hely
meghatarozasat szolgalja, lapos, kétdimenziés, rende-
zett, szisztematikus, a felllet feltérképezése. Segitség
a felllet leképezésére — ahogyan Krauss fogalmaz —,
gradicsot alkot az univerzalizmus felé. Ures, raciona-
lis tér, amely nem nydjt semmit. A tudomany szamara
aracs haloszerkezete lett a tudas matrixa. Onmagaba
zart, elrendezi a valésagot. Ha a keretein tuli valdsag-
ra utal, akkor az dematerializalja a fellletet, implikalt
mozgast jelez, a racs narrativaellenes, torténelemel-
lenes — mondja Krauss.™ Csakhogy Boddczky — és ezt
Turaiis latja, csak épp mas miveket emlit —, mikozben
hasznalta ezt a halét, tal is Iépett rajta, abszurd geo-
metridjat konnyed humor szovi at.

Csaknem tiz évvel késébb a Vaktérkép cim kiallita-
sahoz készitett miivészkonyve, a Roviditések néhany
oldalan szintén hasonlé megfontolasokkal foglalkozik
a térképezéssel (nem a térkép érdekli, hanem az ab-
razolas): ,A leképezés torzitassal jar” — irja, majd egy
idézettel folytatja: ,Az azimutalis vetiletek kilondsen
akorrel hatarolhaté teriletek abrazolasara hasznalha-
tok. A kiindulasi pont tetszélegesen felvehetd; minél
tavolabb esik azonban egy tertlet a kiindulasi ponttal,
annalinkabb torzul a képe!™ A szemkdzti oldalra pedig

11 TURAI Hedvig: Es ez repiiini is tud? In: Traumdeutung. Bodéczky Istvdn
kidllitdsa. Szerk. Bopdczky Istvan—IzINGER Katalin. Székesfehérvar,
Szent Istvan Kirdly Mlzeum, 2008.12.

12 Boboczky Istvan: Roviditések / Abbreviations. Budapest, 1995. 4-5. Az
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2. Bodoéczky Istvan: Euforikus méhecske térképet rajzol, 1986
pasztell, két réteg papir kozott cérnahald, 180 x 110 cm
lappang

egy geometriai szerkesztést rajzolt, amelynek kozepé-
re nyomtatta: ,Locus sine locuto.”

A torténelemmel olykor ,véletlendl” érintkezé sze-
mélyes emlékek gy(ijteménye, a Scrapbook (1998—2020)
két darabjanak (mostani szempontunkbdl) mindkét
szovege a térbeli tajékozddasrél, az utvonalrdl, a hely
megtalalasarél szol. Az egyikhez® (A legrévidebb (t. [8]),
- egy kozépkori varoskép madartavlatd szinezett réz-
metszete folott — a szabalytalansagot megzabolazni
igyekvd, ugyanolyan geometriai szerkesztési rajz tar-
tozik, mint amilyen a Roviditésekben szerepel. A masik
(Hogy mit tetszik csindlni? [114]) 3. kép) hatterét pedig egy
mérnoki alaprajz részlete képezi.

idézetet Id. Foldrajzi atlasz, Budapest, Cartographia—Westermann,
1995.

13 Boboczky Istvan: Scrapbook. Budapest, Artus Kortars M(ivészeti
Egyesulet, 2020.14-15.
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HOGY MIT TETSZIK CSINALNI? (114)

F&iskolas korunkban egyszer Kovacs Péter és Eniké lejottek hozzank
Kecskemétre. Mi Péterrel akkortdjt jartunk a zomancgyarba, ahol a
laborban kisérletezhettiink kis zomanc képekkel. Amikor ez az eset
tortént, éppen a birésagon kialakitott szolgalati lakasban laktunk,
mert a lordok hdza még nem épiilt fel. Reggel arra ébredtem, hogy
csongetnek (Apuka mar a hivatalban, Anyuka meg a piacon lehetett).
Almosan pizsamaban nyitottam ajtot. Misi bacsi allt ott, Eniké apja,
aki pesti tigyvéd volt és éppen itt volt dolga a kecskeméti birésagon,
hat gondolta meglatogatja a lanyat. Mondtam neki, hogy 6k nem itt
alszanak, hanem a batyaméknal és eilmondhatom ugyan az utat, de elég
nehéz odatalalni. & erre mosolyogva mondta, hogy nem baj, mondjam
csakel, ,az atlag hiilyét én is megiitom” — tette hozza. Mire én: ,Hogy
mit tetszik csinalni?” Hat ezen azéta is j6t szérakozunk.

3. Bodéczky Istvan: Scrapbook (114), 1998—2020
bambusz, papir, kollazs, 22,2 x 19,5 cm
magangy(jtemény, foté © Molnar Géza Gabor

Az Euforikus méhecske... cimU képpel egykord, 1986-
ban festett Felfedezések a 43. szélességi fokon cim olaj-
festmény bar nem térképszerd, a targyilagosnak mu-
tatkozé cim kora Ujkori térképészeti gondolathal6t kot
hozza, ésannak egész mentalitasat. De mik fedeztetnek
fel egy vizszintesen tagolt, all6 téglalap alaku, kékes
levegdjl, haromszogekbdl és négyszogekbdl kirajzolt
képen, ahol kisebb haromszogek olykor enyhén ivbe
hajlanak, és egyre feljebb, egyre halvanyabban kék-
be olvadnak? Boddczky akkor toltotte be 43. életévét,
s hogy biztosan erre reflektalt, azt az ugyanebben az
évben készitett masik képének cime: + - 43 hlzza ala.
A Felfedezések... tehat onfeltérképezés, szamvetés, fes-
t6i program egyben. Hogy aztan a miivész nem ebben
aziranyban folytatta mivészetét, és hogy nem toltott
ki még 43 évet, mas kérdés.
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4. Bodoczky Istvan: Az elmllds térképe (falum), 1989
akvarell, pasztell, papir bambuszvazon, kb. 160 x 140 cm
magangydjtemény, Belgium

Emlékezet

A térkép lehet az emlékezés helye, a torténelem szin-
padarél eltlint helyek térképe. Az elmulds térképe (falum)
(4. kép) azonban az idé vizualis megragadasanak kisérle-
te, azidé mulasanak képi metaforaba siiritése. A mer6-
ben poétikus mi tobbféle képalkotasi modszert egyesit:
a cimbeli térkép metafora, a kép a maga megformaltsa-
gaval hasonlat is, az alcim altal pedig egy enyhén korvo-
nalazott valésagreferenciara utalva dbrdzolds is. A toré-
keny fekete vazon szinte lebegd, szabad korvonald kép,
szarnyas alakzat a leveg6bdl latott fellilnézet. Bodéczky
lebegésmegszallottsagaval: ellibbend emlékkép. A hia-
tusokkal szerkesztett és szabdalt, tavoli kékek, festdi
tirkizek és lilak arnyalatai altal dominalt aszimmetrikus
kompozicién olykor éles, kozeli objektumok gyanant
villannak el kicsi sarga és narancsos négyszogek, vagy
sullyednek bele fekete haromszogek. Az elmulas vizualis
koltdi képe ez még akkor is, ha az alcime (falum), mivel
nem jelol ki ez az elnevezés a konkrét helyet (és teljesen
kozombaos, hogy hasznalt-e az alkoté, vagy nem, Iégi
felvételt), csak homalyosan utal egy bizonytalan mult-
ra, régi emlékekre; altala valik a festmény még inkabb
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5. Boddczky Istvan: Memories (station 9) Helyek, ahol éltem
(Budakeszi), 1992
akvarell, pasztell, papir, 50 x 70 cm
magangydjtemény

az emlékezet (re)konstrukciéjava. Az alcim inkabb tlinik
eltéritd hadmliveletnek vagy a képzelet egy Ujabb asz-
szociacios bazisanak, mintsem nyomravezetd adatnak.

Kulonos, hogy azok a munkak viselik a legtérképsze-
rbb jegyeket, amelyek kartografiai értelemben nem
is térképek, viszont ortogonalis vetiiletek, konkrét he-
lyekrél készitett alaprajzok. Pontosabban az alaprajzok
kiindulasul szolgaltak geometrikus absztrakt festmé-
nyekhez. A Memories. Helyek, ahol éltem tizenkét szaba-
lyos képbdl allo sorozat (5-6. kép) nem mérnoki rajzok
egyuttese, az alaprajzoknak csak sziluettje alkotja az
abrat, a kép egyediili, kozponti motivumat; belll min-
den puha és lirai, amilyen csak az emlékkép lehet — a
tizenkett6bdl tizenegy azis. Afinom szinatmenetekkel,
gyengéd tonuskontrasztokkal mas-mas szinezetre han-
golt akvarellek ,csengése”a mivész lakhelyeinek szub-
jektiv képei. A bizonyos tekintetben legtargyilagosabb
tér-képek egyuttal a leginkabb személyesek: szubjek-
tiv leképezései azoknak a tereknek, ahol az alkoté élt
- kapcsolataival, hozza fliz6d6 targyaival (szinekkel,
formakkal és illatokkal), mindazzal, ami definialja, nem
csupan kitolti a teret — ahova be volt agyazva. Az al-
kotd nemcsak a képek angol cimével utalt a lakhelyek
eme reprezentaciéinak azemlékezetben betoltott sze-
repének fontossagara, hanem azzal is, hogy e sorozat
egyik képe mellé a Roviditések™ oldalan az alabbi szdve-

14 BoboczKky 1995 (Id. 12. j.) 6-7.
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6. Bodoéczky Istvan: Memories (station 12) Helyek, ahol éltem
(Semmelweis), 1992
akvarell, pasztell, papir, 50 x 70 cm
magangydjtemény

get flizte: ,Az emlékezet gyakran részesiti el6nyben a
véletlent a torvényszer(ivel szemben. / A napld azem-
|ékeket rogziti, a multban igyekszik rendet teremteni”.
Emlékeket (vagy almokat?) idéznek a Kertek 1-6 (1994)
(7. kép) ugyancsak mintha fellilnézetbdl lattatott terei.
Lélegz®, paras, puha zold felliletlikbe telepszik egy-egy
nagy, rejtélyes, fehéres, sikgeometrikus alakzat — utak
vagy épliletek, elhagyott, ismeretlen objektumok ré-
szei, toredékei vagy jelei.

Kognicio

LA térkép a csak részenként felfoghaté tajékozédasi
pontok meghatarozott szabalyok szerinti leképezése.

A vaktérkép olyan térkép, amelybél hidnyoznak bi-
zonyos aktualis informaciék. Végeredményben minden
térkép »vake, ha attél olyan ismereteket varunk, ame-
lyeket az nem tartalmaz, bar a leképezés rendszere azt
lehetévé tenné. Vagyis a megnevezés a kép nyitottsa-
gara, nem teljes voltara, folytathatésagara utal. A (vak)
térkép keret, az allandésag fikcidja, amely (szandéka
szerint) az allandé és a valtozd egylittes megragada-
sara tesz kisérletet” — irta Bodoczky Istvan 1995-ben
Vaktérkép cimd kiallitasa elé.”

15 Megjelent: Bartdk 32 Galéria 1995. szeptember —1996. jlinius. Kataldgus.
Szerk. TATAI Erzsébet. Budapest, Bartok 32 Galéria, 1997. 0. n.
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7. Bodoczky Istvan: Kert 4. (From above), 1994
akvarell, papir, 31,5 x 31,5cm
magangy(jtemény

A Vaktérkép a Bartok 32 Galéria padozata felett
negyven centivel lebegett (8. kép). A technikai érte-
lemben ismerds, vizszintes sikban lebegd, tizennyolc
Bodoczky-képbdl alld nagyszabasu, termet betoltd
installacioé cselekvd, reflektalt befogaddi magatar-
tasra 0sztonozott. Wehner Tibor ezt Uj mUtipusként
aposztrofalta: ,[...] a sikhoz kot6d6é kompozicidk
térbe illesztésével teremtett Uj mialkotasstatust. /
Apadlézattdél mintegy negyven centiméteres magas-
sagbanlebegd, fliggesztett alkotasok a mliszemlélés
maédozatat is meghataroztak. Az alkotasokat, a si-
kokbél szervez6d6 egylttest kdrbejarva, a »képek«
folé hajolva nézhettilk meg".* Nemcsak a lefelé nézés
volt azonban szokatlan, hanem az s, hogy a konny(
képek egy kicsit mindig inogtak, rezegtek, ahogy a
nézd mozgott, igy tlrelmesebb szemlélést valtottak
ki a képek, tovabba meghatarozott nézési irany hi-

16 WEHNER Tibor: Uj m{tipus sziletett. Népszava, 124. 6.5z.1996. januar
8.12.

17 Eznem ugyanaz, mint amikor egy kiallitas képei a falon vannak —
még ha az egy mlcsoport is, mert bar id6igényes annak befogadasa
is, csakhogy ott egy pillantasra akar az egész is befoghaté, ha nem is
részleteiben, de torzulasmentesen.

18 Snoblesse Oblige. 49. heti sznobkalauz december 7-13. [1995]. 9—10.

19 Apszicholdgia megkllonbozteti a kognitiv és a mentalis térképet,
azon az alapon a Vaktérképet mentalisnak neveznék, de artikulalt-
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jan, a font-lent jobbra-balra hierarchia is megsziint.
Emellett az egész munka csak mint installacié volt
teljes egységében érzékelhetd, az installaciot alkotd
képek egyben latasa lehetetlen volt az er6sen rovidi-
|6 perspektiva okan. Raadasul olyaninstallacié lévén,
amelyben arészletek is fontosak, és azok csak masféle
néz6pontbdl voltak megfigyelheték, mintazegész, a
m{ — és egész/komplett térbelisége — id6ben bomlott
ki.” ASnobless Oblige kolumnistajaigy jellemezte:,Jézus
Krisztus — allitélag — a vizen jart. Ennek a kiallitasnak
a latogatdi azonban a felh6kon valé jaras élményét
»tapasztalhatjak« meg: Bodoczky sarkanyai kevéssel
afold folott lebegnek, ésaralatas miatt keletkezik az
az érzésuink, mintha mi még hozzajuk képestis maga-
sabban lennénk. Ezek a sarkanyok korunk termékei,
mert szarnyaik jorészt napjaink vizualis informacioit
hordozzak, a tomegméretekben elgallitott képek szol-
galtatjak alapanyagukat. Ezek 6tvoz&dnek a Boddczky
altal poétikusan szinezett fellletekkel ™ Egyattal ar-
ra is ramutatott, hogy ez a ,Vaktérkép” a legkevésbé
sem vak. A valésag (mondhatnam: az ismert vilag)
szinte minden aspektusa képviseltetett tobbek kozt
amotivumgazdag kollazsok altal. Bodoéczky kognitiv
térképe® egészvilagképének térképe. Sinkd Istvan sze-
rint ugyancsak kitlintetett jelent&ségii volt az Ujfajta
nézdiség, egyszersmind a mU minGségérdl is szamot
adott: ,Afinom fonalak siir{ erdejében fligg& ivelt for-
mak szinessége és a rajuk helyezett képek (kollazs),
szovegek slirlibb-ritkabb rétegei sziikségessé is teszik
afoléjik hajlast. Olvasni, felismerni akarunk onkénte-
len kivancsisaggal [...] Bodoczky sem Ernst, sem Beuys
technikajat nemvallja magaénak, am szellemiséguk,
a vilag dolgairdl valé elmélyllt és rendkivul attéte-
les-ironikus gondolkozasuk kétségkiviil felfedezhetd
Bodoczky miveiben is — mint ahogy a kortars miivé-
szet mas legjobbjainak alkotasaiban is.*

Az installalas rendszerébdl, az anyaghasznalatbol
eredd elsé benyomast (lebegés, konnyedség, bizony-
talansag, fest6iség) tgy valtja fel a részletekben valéd
elmerilés, hogy a tematikus elemek alkotta ,fogal-

21 4m

mi halé” nem fliggetlenithetd az el&zetes élménytdl.

saga okan, noha a foldrajzi val6saghoz kevés koze van, neveztem
kognitivnak. A kognitiv térképen1. tajékozddasi pontok (temp-
lomtorony, cégtabla, kozlekedési lampa), 2. utak, utcak, Gtvona-
lak (hidak, alagutak), 3. csomépontok (keresztez6dések, terek),

4. nagyobb régidk (szérakoztatdnegyed, liget), 5. hatarok (folyok,
gyorsvasutak) vannak. Mindezek metaforikus értelemben — és kiza-
rélag igy —fellelhet6k Bodoczky munkdjan. KALLAI 2010 (Id. 3. j.) 216.

20 SINKO Istvan: Lakoma és Vaktérkép. Bodoczky Istvan kiallitasa a
Varfok 14 Galériaban és a Bartok 32 Galériaban 1995. november 24. —
december 31. Uj Miivészet, 7.1996. 4. Sz. 70—71.
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Ateremnyi, alapvet6en absztrakt, tizennyolc nagyobb
elembél allé kompoziciéba tébb mint 6tven, atlagosan
képeslap méret( figuralis motivum, képelem van be-
agyazva. Ezek latszélag rendszertelentl helyezkednek
el, van olyan elem, amelyiken egyaltalan nincs abra-
zolas, van, amelyik tobbet is tartalmaz. A motivumok
tervek, vazlatok, geometrikus alakzatok és szabalyta-
lan, eleven, rejtélyes értelm firkak.?

21 Azinstallaciot keresztbe-kasul hal6zd képek harom f6 csoportba
oszthatok: 1. Dokumentum jellegl fotok, Gjsagkivagasok: vulkan-
kitorés (vi), labnyomok sarban (i, x), partra vetett balna (v), sz6ros
hal (xvi), ketrecbe zart majom (vi); fejest ugré ng (viii), csékol6zd
par (xiii), reklamozé (x), telefonald né (v), kalapot emel6 férfi (iii),

a Kennedy-gyilkossag (vi), motoros (x), kivégzés (xiii); irogép (iv),
repUl&ben kis repuls (x) replldgép miszerfala (xiii), részlete (xiv),
hazkutatasi parancs, egy prostitualt telefonszama (x); 2. Bodoczky
sajat munkainak (A helyek, ahol éltem, Kinai palacsinta (v), Naplé-jd-
ték, Vacsordk) reprodukcioi. 3. Idézett mialkotasok: egyiptomi
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8. Bodoczky Istvan: Vaktérkép, 1995
installacio, tizennyolc darab, pasztell, kréta, akvarell, tus,
kollazs, papir, bambusz, kb. 3 x 15 m, 40 cm-re a padlészint felett
vizszintesen fliggesztve (részlet: xiv. kép)
magangydjtemény, fotdé © Sulyok Miklos

A m{ harom sarkalatos pontja az elsg, a kozépsé
és az utolso elem: a kompoziciot egy fekete és egy fe-
hér korongbél all6 elem nyitja (i), eszmei kozéppont-
jaban (ix) egy igazi térkép (Amszterdam), a tajéko-
z6das racionalis eszkdze van applikalva, de kozepét
kitakarja a pentomino egy eleme, olyan jatéké, amely
ugyancsak a racionalis gondolkodason alapul. Sza-
balyos formaju darabja fekete lyukat vag a térképbe,
felszamolva az egyetlen biztosnak latsz6 pontot is.
A szétesés, a semmi, az Uresség apré foltokként ve-
gyll a hatalmas vidam, szines lebegésbe. A kompo-
zicié utolsé eleme (xviii) egy nagyjabol félkor alakad,
sir( fekete képpel kezd&dik, peremén harom keskeny
képrészlet tiinik el6: a torcelléi Utolsd itélet mozaik po-
koljelenetébdl: koponyak, kozottlik ragcsald kuka-
cokkal, kagylogylijtemény és labnyomok a sarban.
A semmibdl a halal kilonb6z8 aspektusai mutatkoz-
nak meg: a megkoviltség, az élének szilard vaza-ma-
radéka, a sar, amely csupancsak érziaz élet nyomat, a
holt anyagba val6 elmerulést, de egyben utal a meg-
elevenedésre kész anyagra. Bodéczky mintha a tel-
jesség leképezését kisérelte volna meg, mikézben a
képek ikonografiailag rejtett szerkezeti elosztasaval,
egészében atlathatatlan, résekkel szabdalt, bizonyta-

dombormi békaval és sakallal (iv), Barbara Kruger: ,Memory is your
image of perfection” (xiv), Joseph Beuys akcidi (iv, xiii), Giant from the air
(xvi), japan tusfestmények (xiv), Mapplethorpe-fotd, Matisse: Vords
szalon, Utamaro: Kintakit szoptaté Yamauba (x), Caravaggio: Ddvid és
Gdlidt, Giorgione: Hdrom filozéfus, meghivé a Folyamat Galériaba,
Lakner-Winter Emmentali Expedicidjara, Toth Gabor: Artists go home,
Gerber Pal: Resurrection (xiii), kozépkori fametszet a halallal sakkozé
kirallyal (viii), Lucas Cranach: Az ifjisdg kitja (i), Velazquez egyik
infansndje (i), Tintin képregény (viii), Rebecca Horn installaciéja
hegedUkkel, egy Morandi-csendélet (xiv).
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9. Bododczky Istvan: Az ismert vildg térképe, 2020
tizennégy darab, akvarell, pasztell, ceruza, vegyes, papir, bambusz, kb. 3,5 x 10 m
magantulajdon, foté © Koronczi Endre

lansagot sugalld, lebegésben tartd installalasaval arra
mutat ra, hogy a teljesség leképezésének maximuma:
a Vaktérkép.?

Atobb mint kétszaz kis méret(i akvarellbél és kollazs-
bél allo, rovid irasokkal tarsitott Scrapbookban (1998—
2020) el6forduld térképszer( és magyarazd mértani
abrak, alaprajzrészletek (A legrovidebb ut [8], Hogy mit
tetszik csindlni? [114]) kozott szokatlan médon hagyo-
manyos, azaz modern térképészeti értelemben vett
igazi térképek is eléfordulnak.? Konkrét helyhez kotott
emlékek felidézéséhez konkrét helyszinrajzok tarsul-
nak, igy Mezdkovacshaza f6terének (Szégyen [11], AVO
[13]), a R6mai Magyar Akadémia kornyékének (Széke
nd [66]) vazlatos, de pontos rajza. Egy Szolnokra utalé
kvazi térkép festdi hattér csupan, a pontatlan emlék-
hez nem tarsul pontos kép (Mdria utcai ruhdk [24]), egy
kommersz Eurépa-térkép az eurdpai kapcsolatokra,

22 Korabbi tanulmanyom roviditett és dtdolgozott valtozata: TATAI 1997
(Id.15.j.)0. n.

23 ,Atérkép hagyomanyos definicié szerint a Fold vagy mas égitest
felszinének, vagy a felszinre vonatkoztatott természeti és tarsadalmi
tipust targyaknak és jelenségeknek meghatéarozott matematikai
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utazasokra is emlékeztetben, az eurépaisag metoni-
midja (A sz6rds Gtitdrs [208]).

Visszacsatolds

Bodoczky Istvan utolsé miive az Artus Stdi6 kiallitoter-
mének tizméteres falat betoltd nagyszabasu, tizennégy
darabbdl allé képinstallacié volt: Az ismert vildg térképe
(9. kép). Utélag nem nehéz felismerni, hogy ez egyszerre
Boddczky absztrakt miivészetének betet6zése és a visz-
szatérg absztrakci6 ,uressége” folytan a halal elGérzete.
Ismergsek ugyan a feketére festett bambuszszalakbol ki-
alakitott formazott képek és a térképszer{iség is, ugyan-
akkor mégis valami messzeség, idegenség képzetét kel-
ti, talan azért, mert Bodoczky évek 6ta nem festett*

szabalyok vagy mértani torvények szerint sikba vetitett, méretara-
nyosan kisebbitett, dltalanositott és sajatos grafikai jelrendszerrel

bemutatott felllnézeti abrazolasa. https://hu.wikipedia.org/wiki/
Térkép. (Letdltve: 2021. 05.16.)

24 Ha készitettis, nem allitotta ki.
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ilyen jellegli képet; bambuszvazas és festett munkai 3D-s
konstrukciék és sarkanyok voltak, képei pedig kolla-
zsok, tobbnyire kis méretliek. Kisérteties tehat a szabad
korvonall bambuszvazas absztrakt festmény egyben
térkép visszatérése:*® Az ismert vildg térképe Az elmilds
térképének nagyszabasu reinkarnaciéja. Nagy Tamara
szerint, mivel a térképkészités és az alkotébmunka is vi-
lagépités Az Ismert vildg térképe Boddczky munkassaga-
nak metaforaja, ugyanakkor ez az alkotas tobb szalon
kapcsolédik a jatékhoz: ,mind formailag, mind szinvi-
lagat tekintve felidézheti az 6sszetett stratégiai tarsas-
jatékok szinte nélkulozhetetlen elemét, a jatéktablan
megjelend térképet, mely a tertletfoglalés, civilizacio-
épit6 jatékok sajatja. Ezeknél is jellemz6 a vonalak men-
tén, kiilonboz6 szinekkel jelolt mez6k megjelenése, igy
Boddczky alkotasa ezen a rejtett médon is kapcsolddik
ajaték fogalmahoz"* Hornyik Sandornak pediga,Vilag
ismeretelméleti horizontjat” juttatta eszébe, ,amiabszt-
rakt sarkanyokka valtoztatja a Fold jol ismert »tablas«
térképét. A hatalmas fehér falon azonban a sarkanyok
kozott kiterjedt fehér foltok, terra incognitdk lathaték,
és a feltérképezett részek sem emlékeztetnek a Fold jol
ismert kartografikus formakincsére.

Nyilvanvaléan egy metaforikus és szimbolikus tér-
képrél van tehat sz6, ami egyrészt az ismeretlen do-
miniumok kiterjedtségét, masrészt ismereteink szub-
jektivitasat is kidomboritja. A teljes és objektiv tudas,
avagy a pozitivizmus illizidja mar egyértelmiena mal-
té, Bodoczky nem Vermeer és nem s Zola utéda, térképe

25 Visszatérés, mert mint lattuk, a térkép kérdése id&rél idére foglal-
koztatta a mlvészt, de egy ezernél tobbet szamlalo életm(iben nem
sok a hisz ezzel kapcsolatos alkotds. ,Formazott” bambuszvazas
absztrakt festményt 1988-t6l mintegy hisz éven at készitett.

26 NAGY Tamara: Rejtézkadd kidllitoterek I1. ElGben és virtudlisan. Artus,
Kapcsolotér —Bodoczky Istvan: ,Jatsszuk azt, hogy meghaltunk”
https://www.prae.hu/article/12064-rejtozkodo-kiallitoterek-ii-elo-
ben-es-virtualisan/ 2021. 04.16. (Letoltve: 2021. 05.17.)

27 HoRrNvIk Sandor: Boddczky szerint a vildg. Jdtsszuk azt, hogy meghal-
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nyilvanvaléan nem a természet vagy a lathaté valésag
tukre, a leképezés paradoxonanak (a szubjektivitas és
az objektivitas feloldhatatlan ellentmondasanak) élve-
zete mindazonaltal nagyon is ott van benne, csakugy,
mint Foucault és Borges hires kinai enciklopédiajaban”?

Ugyanakkor ez az egyetlen ilyen leny(igozé méret{
lirai absztrakt kompoziciéja, amely ennélfogva, de a
keretek és tagolasok racionalis szerkesztése ellenéreiis,
csapdaba ejti a szinekre fogékony latogatot. A térkép
pedig raadasul vaktérkép — ha életlink racionalis szegle-
tébdl keresiink hasonlatot.”® Melankolikusan szellemes
a cim redundanciaban rejl§ iréniaja: evidensen csak az
ismertvildg térképe rajzolhatd meg, ezen azonban sem-
mi térképszer(irészlet nincs, halvany rajzolatd, viszont
gazdag festdiségl. Mint a legtobb térkép, ez is tavoli,
magas, mindent atfogd néz6pontot implikal, de nem-
csak a targyi részletek hianya, hanem a ,tiszta” abszt-
rakcié ,lressége” miattis. A Rothko-féle lirességben az
absztrakcié egyik spiritualis Utja fedezhetd fel, amely-
nek Gjboli reneszanszat éljlik.*

Tatai Erzsébet

tudomdnyos fémunkatdrs

Bolcsészettudomdnyi Kutatdkozpont, Miivészettorténeti Intézet
tatai.erzsebet@abtk.hu

tunk. http://exindex.hu/index.php?l=hu&page=3&id=1099 2020.
november 9. (Letoltve: 2021. 05.17.)

28 A csak messzir6l befoghaté kompoziciéban kozelrél ugyan kive-
het& néhany halvany vonalrajz: egy nyirfa kereszt (amit Szibériaban
faragott egyik nagybatyja), skori sziklarajzokra hasonlité, masutt
vajdas jelek, 1étra, szék, magyarazé mértani abrak, néhany képének
vazlatos korvonala, kedvenc kavézoinak neve.

29 L. Mike KiNG: MUvészet és posztszekularitas. Helikon. Irodalom- és
Kulttratudomdnyi Szemle. Posztszekularizdcid, 56. 2020. 3. 5z. 418—433.
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Istvan Bodoczky Draws a Map

Even since the spatial turn, which is traced back to Michel Fou-
cault, numerous contemporary artists have turned their at-
tention towards maps and the question of cartographic depic-
tions, presenting their results in the form of data visualisations
and subjective maps. Projection — whether for cartographic
imaging, representing a detail of the Earth or the Universe,
or for the purposes of visual art, showing the outer world of
visible reality or the inner world of the subject — is necessarily
based on the perspective of the age. Today, the photographic
perspective (Google Earth) can be described as universal, and
computerised visualisations of data, as a universal language,
are generally accepted, but this does not in the least mean
that there is any kind of unity in the artistic perspective. This
is not primarily because visual representations of computer
generated images (CGl) are extremely (virtually infinitely) di-
verse, but rather because different artists have different ideas
about art, and they regard different details of reality as wor-
thy of attention, while they also have wide-ranging ways of
relating to the world.

Istvan Bod6czky (1943—2020) was fully conversant with visual

culturein the broadest possible sense, and in his abstract art,
he created an unusual painterly synthesis between geometric

Bodoczky Istvan, leképezés, emlékezet, térkép, vaktérkép,
szubjektiv, kognitiv, mentalis térkép
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and lyrical abstraction. From the mid-1980s until his death, he
produced around twenty works connected with maps (paint-
ings, prints, combinations of image and text, installations). In
my study, | presentand analyse these works, together with the
art criticism they received, from The Map of Passing, through
Blank Map and the relevant sheets of Abbreviations and Scrap-
book, to The Map of the KnownWorld. Bodéczky's "“maps” are most
like poetic images, which together with their titles also bring
epistemology into play. Bodéczky was in fact attracted by the
possibility —orimpossibility — of knowing and projecting things.
In his map-like works, which use the map as a metaphor, or
whose appearance is reminiscent of a map, or which, as the
case may be, are associated conceptually with certain types
of maps, he is actually pondering questions of mapping and
visualisation, and what is more, he does so from a different
perspective in almost every work.

Erzsébet Tatai

senior research fellow

Institute of Art History, Research Centre for the Humanities
tatai.erzsebet@abtk.hu

Istvan Boddczky, projection, memory, maps, blind maps,
subjective, cognitive, mental maps
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Képeskonyvek
Révész Emese: Mentés mdsként. Konyvillusztrdcio tegnaprol mdra
(Tempevolgy konyvek 39.) Balatonfiired, 2021

A konyvillusztracio ritkan kertlt és kertl a figyelem kozép-
pontjaba, altalaban csak akkor, ha az érdeklédésnek specialis
torténelmi, kulturalis okai vannak. A kotet el6szavaban Ré-
vész Emese, aki munkassaga jelentds részét e témakor kuta-
tasanak szenteli, maga s keresi szenvedélyes érdekl6désének
aforrasat, s ezt megis talalja a mesekonyvek illusztraciéiban;
a gyermekkoraban olvasott, illusztralt mesék évtizedeken at,
ontudatlanul benne é16 éiményének érzelmeket kivalto és iz-
lésformalé hatasaban.

Az el6sz6ban, megkonnyitve a recenzens dolgat, meghataroz-
za kotete ,m{fajat” is, a torténeti tudomanyos elemzés és a
glossza kett8sségét. A szerz8 impozans méretli, am nehezen
egységgé formalhat6 anyagot gydjtott egybe; 6sszefoglald
tanulmanyokat a magyar konyvm(ivészet és -illusztracié né-
hanyjélismert és err6l az oldalarél kevésbé ismert alkotéjarél,
kiemelve a magyar konyvillusztracié torténetének néhany ko-
rabbi és szamos jelenkori remekét. Ezen kivil egy-egy Uj kotet
vagy szerz6 rovid bemutatasa is szerepel.

Akotet a Varidciok klasszikusokra fejezettel indul. EImélydlt ku-
tatason, torténeti elemzésen alapul Raday Gedeon arcképe,
ahogy a Heckenast Gusztav illusztralt kiadvanyait, Zichy Mi-
haly Arany Janos-illusztracioit és Csék Istvan szazadfordulés
illusztraci6it elemzd tanulmanyok is. Kiemelném, hogy jelen-
t6s helyet kap benniik a szerz6k korukkal valé szoros kap-
csolata, ismereteik, példaul érdekl6désiik az (j tudomany, a
pszichiatriairant. Az egyes fejezetekben kulonbozg illusztra-
ci6felfogasokat ismerhetiink meg. gy Csok Istvanban olyan
illusztratortipust mutat be, akinél m{ikodik a széveggel vald
kapcsolat, ugyanakkor ,0nelviialkotasok” [étrehozdja. Meg-
hatarozasa szerint azok kdzé tartozott, akik illusztraciéit
.gyakorta nem a kozvetlenul a szovegbdl, hanem az 6t ak-
tuadlisan foglalkoztaté képi problémakbél bontotta ki”, s ez-
zel kozel kertilt a kortars ,képszoveg"-alkotodk felfogasahoz
(Csék Istvdn irodalmi illusztrdciéi a szazadforduldn, 183). Album-
illusztracioi elemzése kapcsan képet kapunk tdbbek kdzott
az albumillusztraciék altalanos kdvetelményrendszerérdl
igy a kép stilaris elemeinek a szoveg stilusahoz valé illeszke-
désérdl, a miivész adott periédusanak stilusarél és a kiadoi
koncepci6 altal meghatarozott jegyekrdl.

Dokumentumokkal gazdagon alatamasztott a kdnyvillusztra-
ci6 otvenes évektdl maig ivel§ torténetének hianypétlé feldol-
gozasa. A Pet6fi Irodalmi Miizeum 1958-as Magyar kéltészet - mai
magyar grafika cim(@ kiallitasat, tobb generacié jeles grafikusai-
nak a munkassagat elemzi az 1956 utani id6szak konszolida-
cibra, az értelmiséggel valoé kibékdulésre torekedd korszakaban.
Afejezet cime, A kdnyvillusztrdcié mint a ,biztonsdgi modernizmus”
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Uij terepe Snmagaért beszél. A kiallitasra kiirt palyazat szabad-
sdga ugyan a meghivasos alap miatt illizié volt, de a versek
kivalasztasa és a stilus szabadsdga megmaradt, mivel a kiirék
joggal biztak a versek tartalmanak megkotd erejében. A kul-
tarpolitikai célazirodalom ismeretében, szeretetében mindig
is er6sebb magyar kozénségnek a grafikaval valé megismer-
tetése, népszer(sitése logikus gondolat volt, s a konyvkiadas
ellendrzottsége ellenére az eredmény kivalo lett. A szocialista
realizmusbél a mérsékelt modernizmus iranyaba valé nyitas
lehet&ségét kihasznaltak az alkoték, s a tliréshatarok atlépése
semvoltritka. Amdvészek oldalarél tekintve a kultdrpolitikai
réseket kihasznalé taktikak eredménye volt az 1960-as évek
masodik felében egy kevésbé kdzpontifigyelem alatt allé m-
vészeti ag, a textilm{ivészet modernizacidja is.

Akonyvillusztraciét minta ,biztonsagi modernizmus” terepét
bemutato fejezet utan logikusan kovetkezik, az egyéni élet-
mvek kozll, a korszak egyik sikertorténetének a bemutatdsa,
a Kass Janos hatvanas évekbeli m(ivészetét targyalé fejezet.
Ajeles konyvillusztratornak és konyvmivésznek az elédokkel
valé szoros kapcsolatat elemzg irasbdl a korara is érzékenyen
reflektalé miivész portréja rajzolodik ki.

A kovetkezd nagy fejezet kortars szépirodalmi illusztracio-
val foglalkoz6 irasokat tartalmaz, s a Képeskonyv felnétteknek?
Helyzetjelentés a kortdrs magyar kényvillusztrdciérél cim feje-
zettel indul. Folytatja a tAmogatas pozitiv eredményeinek
taglalasat, igy bemutatja az1957-ben alapult Magyar Helikon
Konyvkiado tevékenységét. Vezetdi, Haiman Gyorgy és Szanté
Tibor tevékenységét, akik atmentették, tovabb gazdagitot-
tak tobbek kozott a Kner-nyomda és a két vildaghabora ko-
zOtti magyar illusztracios- és konyvmdivészet értékeit. A feje-
zet gerincét azonban a kdzponti tamogatas megsziinésének
kovetkezményei alkotjak. A szerz6 egyrészt a konyvkiadok
magankezdeményezéseinek megnovekedett jelent6ségét,
masrészt a konyvillusztracié és a grafika elvalasanak kovet-
kezményeit mutatja be.

Akonyvkiadok koziil elsésorban a klasszikus bibliofilia hagyo-
manyait kovetd Borda Lajos munkassaganak ismertetése.
Bemutatja nagy vallalkozasat, Sebastian Brandt A bolondok
hajéja cim mdvének Gjrakiadasat, amelynekiillusztralasahoz
nagy formatumu partnert talalt Orosz Istvan személyében.
Atobbkotetes miivet a kés6bbiekben aprélékosanis elemzi.
Mas kezdeményezések is bekerultek a kotetbe, igy példaul
a keleti konyvmvészet tekercskonyveinek formajat kovetd
Banga Ferenc Esterhazy Péter és Parti Nagy Lajos egy-egy
munkajahoz készult kiadvanyai a Balassi Konyvkiadd, illet-
ve a Pytheas Konyvmanufaktdra gondozasaban. Hozzafiiz-
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ném, hogy az illusztraciék onallé kiallitasa mind Budapes-
ten, mind Berlinben igen sikeres volt, bizonyitva, hogy az
irodalom és a kép viszonyanak népszer(isitése még szamos
lehet&séget rejt.!

Révész Emese konkllziéja, hogy az 6tvenes években a grafika
konyvillusztracioként valé megjelenése a kotottségek ellenére
viragkort eredményezett. Az ezt kovetd korszakban a konyv-
illusztracio és a grafika is, tdmogatas hijan, a ,senki foldjére”
kertlt. A grafika onallésodasanak ara az olvas6kozonség el-
vesztése lett.

Az esettanulmanyokat olvasva mégsem olyan szomoru a kép,
amelyet a Haiman Gyorgy, majd késébb tanitvanyai altal ki-
adott Stefan Zweig-novella (Buchmendel), valamint Gaal J6-
zsef, Szurcsik J6zsef, Szlits Miklés, Turi Lilla illusztralt kote-
tei példaznak. Véleménye szerint korunkban igazi attorést
a gyermekkonyv-illusztracié hozott, itt kovetkezett be a ki-
adok és a grafikusok Ujratalalkozasa, amit a réla sz616 irasok
terjedelme is jelez. Szam szerint 54 oldal jut a feln&tteknek
szant konyvekre és 339 a gyermekkonyvekre. A gyermekkonyv-
illusztraciok esetében valéban leny(igoz6 a valtozatossag, az
Otlet- és gondolatgazdagsag, s a képkonyvek (pixel art, pikto-
gram) megjelenése a vizualis narracié eszkdztaranak kibévi-
|ését mutatja. Remekel a szem aktiv befogadéi lehet&ségeit
mozqositd illusztraciok leirasaiban.? A nemzetkdzi anyagot is
kivaléanismerd Révész Emese a szemléletformalas fontossa-
gara, az oktatasi, nevelési kérdésekre is kitér.

Akilonbozé fejezetekben, a téma kivanta mértékben utal ar-
ra a hatalmas irodalomra, amely azillusztracié kapcsan a sz6
és a kép klasszikus vetélkedése, az ut pictura poesis kérdéskor
taglalasaban Ujra és Gjra felbukkan. A hatarok atléphet&sé-
gének ismert, klasszikus példajatol, az flidszban Akhilleusz

1 Banga-Rollen. Illustrationen zu Meisterwerken der ungarischen Literatur
Berlin, Collegium Hungaricum, 2006. aprilis 7. — majus 11.; Arnyék-
mds. Budapest, K6zép-eurépai Kulturalis Intézet, 2006. majus 26. —
janius16.

2 Ld. tobbek kdzt RoFusz Kinga Otthon cim( képkonyvének elemzését
(Mese a kertrdl): 552-558.
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pajzsanak lefrasatél, az ekphraszisztél, a vizualis m{targyat
leiré kolteménytdl a sz6 és kép viszonyanak valtozasaival fog-
lalkozé irodalomig. A szoveg és a kép kdzott létrejovd egyen-
érték(iséget szamos modon jarja kordl. Tobbek kozott utal
W. J. T. Mitchellre, aki szerint az ekphrasztikus koltészetben
a szovegek ,szemiotikai masikjukkal” mérk&znek meg, s kii-
I6nbségeiket szemiotikai oppozicidkhoz hasonlitja.* Szamos
mas jeles szerz@ tanulmanyara is torténik utalas Oscar Batsch-
mant6l Kulcsar Emakéig.

Ajelen konyvm{ivészetével és illusztraciés mlivészetével fog-
lalkozas merészségét nem elég hangsulyozni, amikor nem-
csak az olcsé konyvek és a digitalizacié, hanem a képzémiivé-
szek egy része is a korabbiaktdl eltér6 modon vette birtokba
a konyvet. Amikor a konyv fizikai testét gyakran csak anyag-
nak, targynak tekintik, s a konyv specialis formai tulajdon-
sagait, kotését, testességét, lapozhatédsagat, a konyvlapok
vagasabél kialakulé formaciék szinte végtelen lehet&ségét Gj
objektek létrehozasara hasznaljak.* A szerzg irasai azonban
cafolatai, hogy a konyv csak emlékm, egy letlint kulturalis
korszak tanuja lenne.

Révész Emese konyve korabban megjelent irasokat fog egy-
be, aminek kovetkezménye, hogy az dsszefoglalé s az egyes
mivekkel, alkot6kkal foglalkozé fejezetek ismétléseket tartal-
maznak. A tanulmanyokban a jelen helyzet felmérése is he-
lyet kap, példaul a szakmai szervezetek hianyossagair6l és a
lehetséges megoldasokrél is sz6l. Kotete hianypotlo, és nagy
elérelépés mind anyaggy(jtésében, mind értékelésébena ma-
gyar konyvmdvészet és illusztracié kutatasaban.

Gellér Katalin

3 W.J.T. MITCHELL: Az ekphraszisz és a masik. In: A képek politikdja.
W. J. T. Mitchell vdlogatott irdsai. Tanulmdnyok. Szerk. Sz&Nv1 Gyorgy
Endre-Szauper Déra. Szeged, JATEPress, 2008, 198.

4 Elgondolkodtatd, hogy a szamitogép-alkatrészeket hasonlé médon
vizualis targyként allitjak ki alkotoik.
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