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JELZETU OSNYOMTATVANYANAK DISZITESEROL

Az aldbb tdrgyalandé kotet, mely Aurelius Augustinus: De civitate Dei ci-
mi munkdjdt tartalmazza, a rémai Ulrich Han és Simon Nicolai Chardella
kiadvdnya, 1474-b6l.! A kényv a budai Capella Regis konyvtdrabdl keriilt
a szécsényi ferencrendiekhez.? A konyv jelenlegi kétése nem az eredeti,
hanem 16-17. szdzadi, feltehet6en magyarorszdgi munka. A kétet jelenleg
csonka, hidnyzik a tartalomjegyzéket megelszs levél, valamint az 1-2. ca-
putot tartalmazé levél. A konyv milvészettorténeti elemzés szempontjabol
legértékesebb részét, a — feltehetéen - a konyv egészénél gazdagabban
diszitett és esetleg a megrendeldre, elsé tulajdonosra utalé incipit-oldalét
vagtdk ki. A megmaradt [[-XXII. caputot egy-egy igényesebb inicidlé vezeti
be.? Ezeken kiviil szerény vorss és kék inicidlék, paragrafus jelek késziil-
tek a kotet tagoldsa céljabél. A fejezeteket bevezetd inicidlék a nyomddsz
altal iiresen hagyott helyekre keriiltek. A megfestendd betiit a lapszélen
fekete tintdval irt bettivel jelezték a festének. A betiik nagysdgat az tre-
sen hagyott feliilet mérete hatdrozta meg. Ezek dltaldban 7 nyomtatott sor
magassaguak, 3-3,3x2,1-3,7 centiméteresek. Az aranyozott antiqua-tipusi
inicidlék négyzet alaku, de vonallal nem hatdrolt vildgoskék hdttér elétt
helyezkednek el. A betiiket a négyszog jobb vagy bal alsé sarkdbdl, egy t6bdl
(amire karéjos szegélyi levél simul) kiindulé, finom fekete vonallal rajzolt
kettés fehér inda disziti. Az inddk egyike mindig kérkorosen formdlt, a
masik pedig egyenesen vezetett, a betin és a mdsik inddn tobbszér dtbuj-
tatott. Az indaszdrakat apré kerek, visszahajlé levelek tagoljdk. A szarak
hol visszacsapott végl bimbéban, (1. kép) hol olyan kelyhes, hdromszirmu
virdgban végzbdnek, amelynek a széleihez kétoldalt, karéjos leveli félpal-
mettdk is csatlakoznak.(2., 3. kép) A betid- és indakozéket kék, zold és bordé
szinnel festett mezdék toltik ki. A mezdket fehér és sdrga hdrmas pontcso-
portok diszitik.

A fentiek alapjdn az incunabulum inicidléi az itdliai reneszdnsz kédex-
festészet jellegzetes fehér indds tipusdba tartoznak. Ez a tipus ir és Karo-
ling kezdetek utdn a 12. szdzadi itdliai kédexfestészetbsl indult ki.* Ez a
tipus tébb évszdzados lappangds utdn a 15. szdzad elején tént fel,” s vi-
rdgkora az 1460-1470 kozotti évekre tehetd, az ezt kovetd évtizedekben
kisebb véltozdsokkal, szérvdnyosan bukkan fel.® Itdlidn kiviil nagyon rit-
maztdk, ahol az itdliai reneszdnsz kédexfestészet a helyi fejlédés oszton-
zGje volt.
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A széban forgé fehér inddnak, amely az inicidlékon kiviil a lapszéli orna-
mentikdnak is gyakori diszit6eleme, két alaptipusa ismert. Az egyik a kevés
leveles-virdgos dggal diszitett firenzei® (az inddk kozé olykor madarakat,
allatalakokat stb. festettek) s a vele rokon észak-italiai, umbriai, emiliai stb.
A masik a korkorss, szinte hdlészert, levelekkel és virdgokkal disan diszi-
tett ndpolyi.” A tobbi lényegében ezek kevéssé karakterisztikus vdltozata.

Az Egyetemi Konyvtdr 6snyomtatvdnya diszités szempontjabdl a firen-
zei tipusba sorolhaté. Az egyezések és a kozos vondsok ellenére némiképp
el is tér attél. Bizonysdgul a négyszogletd, egyenes vonalakkal hatdrolt
mezéket, a bordé szin haszndlatdt és a karéjos leveld félpalmettdkat idéz-
ziik.'” Ezek olyan elemek, amelyek tobbségiikben a bizonytalan készitési
helyti és koru kédexekben ttinnek fel,' tobbek kozott a szécsényi Mizeum
ugyancsak Buddrél szdrmazé kédexében, melynek pontosabb meghatdro-
zdsdval-lefrdsdval még adés a magyar kodikoldgia.'*

Az Egyetemi Konyvtdr incunabulumadt véleménytink szerint, szokatlan
vondsai ellenére is, egy firenzei tanultsdgu, de Rémédban is dolgozé illumi-
nétor diszithette. Valészintleg kiaddi diszitési a kotet.'® A diszités jelen-
tésége ez esetben a viszonylag jé kvalitdson tdl abban 4ll, hogy az 1474
koriili években késziilhetett, tehdt abban az idében, amikor az 6snyomtat-
vanyok értéke a kédexekével vetekedett, legaldbbis kiadéik azokéhoz ha-
sonlé dron prébdltdk értékesiteni azokat. Az snyomtatvanyok ekkor kiilsé
megjelenésiikben, diszitésiikben is a kédex kiilsé hatdsdat prébdltak meg-
kozeliteni. Az ésnyomtatvanyok festésekor azonban mdr ritkdn fordultak a
fehér indafonatos tipushoz.'*



C!Ot‘\('upz fc{?‘nr«& boc eft facramentum ueteris teamenti ubi occultum erst nang- P
il ,;:ra' a b d?na terrena funtmtellt%cnnbns & tunefpitalibosgiqu.osnon Lum .o
maniteftacione pdicitibue: & qullis tpalib9 reb9 fignificare? eternita: & mqulys
dei donis effet yera felicivas.

Deregno Indeorum qd ab uns & w=ro deainlbitatnm a tep

eruatum eft:donecin uera rebigione manferunt C. XX X1I1T,

"Tacp ut cognofcerentur etia illa terrena bona:ql-us folis inhian t:qmeliora
cogitare nd poffunt:8e intpfius unus dei efle pofita poreftate:d tn multo
h falfon. quos colédos Romaniante crediderat: populifuiin Egypro de pau’f
ciflimis multiplicauit:8& ififignis mirabilibus bberauwe . Hec Lucnamulieres 1lle
inuocauerunt gl eard prus ut mirnis modis multiplicarenturt3e gens 1lla incredibihie
crefeerct:ab FEogpptiorum plequétium & infantes oés necare uolentis manitdus 1pfe
Liberavienple fernauirn.Sine dea Rumina fuxerunt: fine Cuning 10 cuma fuerunt:Gine
Fdulica & Potmaelcam potiq{umpferat:fine tot diss puerilibus educas funt:fine
ditzedi ugahbuscéwgan:ﬁne cultupriapi cdiagibus muxtisine inuocatdne WNepta
ni mare cranfeantibps dunfom patuit:& fequences eoy inimicos fluchibus in fe rede
untibus obruit.Nee confecrauerit ah§ deam mannam qf de celo mana fumpferun: :
nec gh fitientibug aquigtfnga petra pfudit nympbas lpmphafl coluerunt.Sine n/
fanis facris Martis & Bellone bella geflerunt:& fine mckoria quidé né utcerunt:i
ed i dei fed dei fui munus babrerunt. fine Segetia fegetes:fine Bobona bones: mel
1afine Mellonatpoma fine Pomona.Ex prorl%s ola p qui tite falloy. deor i turke
Romani fugplicandum putaueruntsab who uero deo mulro felicius acceperunt. & fi
né in eum peccaffentimpia cariofitate s rang magicis artibd fedudti ad aﬁencs deos
B ad idola defluende:& pofiremo Xpriftum ocadendosin eodé regno & finon fpa
fiofiore tamen feliciore manfiffent.Fot nunc g per omnes fere terras gentefop difpers
fi fantniflius unius ueridei puidentiaeft .ut ¢p deora falfoy ulgpfep himulacra:arer
luci:tepla euertunt & (icrificia phibent:de codiabus eoy probef quéadmodus; koc
fuerit tito ante pbetatum:ne forte cit legeteturin noftris:a nobis putaretur eé cons
" ik Tam qB feqtur tn olumune feiri wideda eftsde bic did9 butd plixitati mod?,
(LA\u‘rehi Auguftini Higponen Epi de ciuitatedei  Liber Quintuf. ’
Caufam Romani Imperti omniomeg regnorum ¢ nec fortuitam effes
nec in {tellarum pofitione confiftere. Capitelum  primum.

» Vonii cdftat ofugren optenday plenituding efle felicitates:que
né eft dea:fed donia dei:X ideo nulli deum colendaeé ab boiog:
nufiq pdt os facere felices. Vade filla dea effer: blacolends me
| rito diceretur.Lam confequenter uideamus - qua caufa deus qui
teft 8¢ Ula bona dare:que babere poffunt etiam né bont ac per
¢ etram non felices:Romaniimperii tam magnd tamep diutur
: : B nii eTe voluent. Quua enim boc deoy. falfoy 1lla quam colebant:
multitudo non fecit:& multa 1am dixtmus:& ubi mfum fuerit oportunum efle:dice
mus.Caufa ergo magmitudinis Tmperii Romani nec fortuita eft:nec fatalis:fecaduj
eoy. fententiam fiue opinionem qui ea dicant effe forturta:que uel nullas canfas ba
Eent uel non ex aligquo vationabili ordine uenientes:& ea fatalia : que preverdeide
hominum uoluntaté cuiafdam ordinis neceflitate contingunt.Prorlus diuina pros
wdentia regna confhitapnturbumana.Q ue figpterea qucj tato trlbmt:quu plagdei
uoluntatem yel poteﬁatem fart nommgagxligr: fententiam :cmat-lmgu.x; corrigat
Cur.n.non hoc primum dicat quod poltea dicturus efb:cun abillo qmﬁ'; qneﬁen} :
quid dixerie fatum{Nam 1d Fomines quando andmne ufitataloquendi cofuerudies
nonntelliguat nif wim pofitionts fiderum qualis eft quando gs nafet:fue coapit.

2

3. Egyetemi Konyvtdr, Budapest. Inc. 16. Q inicidlé. f. 53r.

N
N m/f- e —;'
N ey

—

O oM T z”

cete

rE g w



JEGYZETEK

! Februdr 24-én. Régebbi irodalommal: CIH no
369, yjabban: FODOR A, — WEHLI T.: A buda-
pesti Egyetemi Kényvtdr snyomtatvdnyai-
nak katalégusa (a tervezett kiadvdny csak
részben késziilt el, a most bemutatdsra ke-
riilé kotet lefrasa kéziratban olvashatd, kony-
vészeti leirdsadt is belSle meritem).

2 A konyv és a budai Capella Regis térténe-
tének e kotetbdl levonhatdé tanulsdgaival
foglalkozd tanulmdny Fodor Adrienne-tdl
vdrhatg.

3 11. fejezethez: f. 25r. S., 111 fejezethez: f. 34r.
I, IV. fejezethez: f. 44v. D, V. fejezethez:
f. 53r. Q., VI. fejezethez: f. 63v. Q, VII. fe-
jezethez: f. 69v. D, VIII. fejezethez: f. 79v,
N, IX. fejezethez: f. 89v, E, X. fejezethez: f.
96v. O., XI. fejezethez: f. 108v. C., XII. fe-
jezethez: f. 119r. A, XIII. fejezethez: f. 128r.
E., XIV. fejezethez: f. 136v. D., XV. fejezet-
hez: f. 147v. D., XVI. fejezethez: f. 160r.
P., XVII. fejezethez: f. 174v. P., XVIII. fe-
jezethez: f. 186r. D., XIX. fejezethez: f. 204v.
Q., XX fejezethez: f. 216v. D., XXI. fejezet-
hez: f. 232v. C., XXII. fejezethez: f. 245v. S.

4 P1. Sallustius, Catilinae XV. 1-6. Ms. Rawl.
G. 42. (5. C. 14773) F. 16v. In: Humanistic
Script of the Fifteenth and Sixteenth Cen-
turies. Intr. A. J. FAIRBANK and R. W. HUNT.
Oxford, 1960. No 8. PL. I/b.

5 PL. a velencei Biblioteca Marciana 1400
1402 kortli Catullus-kéziratdban (Ms. Lat.
XII. 80/4167). In: ALEXANDER, J. J. G.: Italie-
nische Buchmalerei der Renaissance. Miin-
chen, 1977. PL. IL.

6 A legkésdbbi emlékek kozé tartozhat az
1497-ben készilt Justinianus Marcus: His-
toriae Philipppicae (Gotha, Landesbiblio-
thek, Ms. 1. 99. F. 233r.). In: ROTHE, E.:
Buchmalerei aus zwdlf Jahrhunderten. Ber-
lin, 1966. 262. Taf. 100.

7 Ritka kivétel Albertus Magnus: Quattuor
libri Mathavrorum (sic!) Elzdszban, 1484-
ben késziilt példdnya (Zeitz, Stiftsbiblio-
thek, Hs. Quart. 79. F. 210r.). In: ROTHE
1966. 265 sk., Taf. 111.

8 Pseudo-Clemens Romanus: Itinerarium. Fi-
renze 1460 koril. In: BERKoOVITS, E.: Mi-
niature del Rinascimento nella Biblioteca
di Mattia Corvino. Milano, 1964. 119 sk.,
6. kép.

9 Curtius Rufus: De rebus gestis Alexandri
magni budapesti Egyetemi Konyvtdrban
6rzott, Cod. Lat. 4. jelzetd kédexét idéz-
hetjiik példaként, mely 1471 korili nédpo-
lyi munka. In: BERKOVITS 1964. 120., és
XVIII. tdbla.
inda vonaldt koveti, a mezdk kitoltéséhez a
kéken kivil a zold mellett rézsaszint hasz-
naltak.

11 p], Vat. Lat. 795, 1465 el6tt késziilt kédex
(in: St. Thomas Becket and Saint Bona-
venture in the Vatican Library. Catalogue.
Citta del Vaticano 1974. 118. XXVIII. t4b-
la), vagy Diogenes Laertius: Vitae atque
sententiae cimid kétete a 15. szdzad madso-
dik felébdl (in: Manuscrits sur vélin avec
miniatures du Xe au XVle siécle. Par L. S.
OvrscIll. Catalogue. Florence, 1910. No 15.),
végiil Q. Horatii Flacci Epistolae LXXXIV.
a 15. szdzad mdsodik felébdl, a gyulafehér-
védri Batthyanaeumban (Mss. Nr. 35. In:
JAKO ZS. — R. MANULESCU: A latin irds
torténete. Bp. 1987. 25/b.).

12 Rovid ismertetése: Magyar Nemzet 1973,
oktdber 14, valamint SZABO B.: Nézzik meg
egyltt a szécsényi Cicero kédexet. Mivé-
szet, 1974/1. 28 sk.

13 Bzt a feltételezést konkrét példdkkal nem
tdmaszthatjuk ald. Ennek fé oka a kie-
melked§ szint alatti, az dtlagost képviseld
illumindlt emlékek feldolgozdsa, az itdliai
festémiihelyek emlékeinek corpusa ez ideig
hidnyzik.

14 A ritka kivételek kozé tartozik Laurentius
Valla: Elegantiae linguae latinae. Velence.
J. Jenson 1471. in: KOTVAN, J. — FRIMME-
LOVA, E.: Inkundbuly Slovenskej Ndrodne;j
Kniznice Matica Slovenskej v Martin. /Mar-
tin/ 1988. 237. 13. kép.



