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KOVACS PET@R - SZEL’I:INY,I KAROLY:
A BAROKK SZEKESFEHERVAROTT.

(A szoveget irta, a képanyagot Osszedllitotta, szerkesztette Kovacs Péter.
A fotdkat készitette Kovacs Péter. Budapest—Veszprém 1992-1993.
Magyar Képck Szelényi Haz. 28 lap, 7 fekete-fehér, 93 szines tdbla.)

Kuthy Istvdn (1889-1966) emliékére

Mar negyedszizada annak, hogy a szerz§ bariti beszélgetés soran megemlitette:
olyan jellegd munkat szeretne irni a barokk Székesfechérvarrél, amilyen a kis
példanyszamban megjelent A barokk Pest-Buda élete.! Ebben a gazdag, de nem
faraszt6 adattarban, a kultirhistériai szemléletnek, az életméd- és mentalitastorté-
net-kozponti megkozelitésnek koszonhetGen emberkozelbe keriiltek a mialkotas-
ok és funkcidjukat értelmezve ,gnegelevenedtek” a muzedlis targyak. Say Géza
1938-ban megjelent A barokk Székesfehérvdr cimi kotete? sejttette mar, hogy van
igény a hazai mivészettorténetben olyan munkara, ami a k6zépkori Alba Regianak
a pusztulas hamvaibdl 1688. méijus 19. utan fonixmadarként foltAmadott barokk
arculatat és lélekrajzat allitja az érdeklGdés homlokterébe.

A kozép-eurépai barokk évében (1992-1993) — egy torzéban maradt sorozat
méasodik kotetecként — végre megjelent ez a meglehetdsen tomor, tudomanyos-
népszerisitd munka.

A kotet a varos latképeinek bemutatasaval kezdddik. A szerz& mar korabban
alapos tanulmanyba foglalta Székesfehérvar fonnmaradt vedutait. A varoshazi,
régi Fehérvart bemutaté festményt el8szér a Szent Istvan haldlanak 950. évfordu-
16jara rendezett kiallitason® mutatték be a nagykozonségnek. Reprodukcidja eziit-
tal a kotet eldzékeként tinik fel, mivel azonban a kotet végén is szerepel, elegans
béléspapir benyomasat kelti. A kép feltiintetett kormegjelolésénél, véleményem
szerint, jéval korabbi, ugyanis a bilingvis magyar-német feliratokon azon varosi
tisztségviselGk nevei szerepelnek, akik — a képen olvashaté datumok szerint —
1688-t6l 1735-ig fejtették ki tevékenységiiket: Nagy Janos, tekintélyes varosi ne-
mes, szenator, aki a bir6i hivatalt is ellatta; Séllyei Nagy Ignac, elsG székesfehér-
vari megyésplispok apja; valamint Poss Ignic szendtor, az emlitett piispok
bérmaatyja.*



224 Ars Hungarica 1996/2

A festmény alapjaul szolgdl6é rézmetszet-veduta azért is jelentGs, mert a Die
Tomkirchen-ként jclolt, egykor Szent Péter-Pil, akkor mar Szent Istvdn kiradlyrél
nevezett egyetlen plébaniatemplom gétikus tornyai és homlokzata mégétt, a szok-
vanyos hosszhaz helyett centrilis-poligonalis épitmény van, ami mintha az 1970-
es asatas soran foltart ecclesia baptismalis rotundajat idézné. Az épiiletabrazolas
azért is fontos, mert a Vinzenz Fischer altal 1775-ben festett hatalmas fGoltarké-
pen, a Madria Terézia arcat rejt§ angyal mintegy ,tervdokumenticiéként™ tartja
kezében a templom egykori abrajat (95-97. kép). A bécsi Akadémia elismert
festG-tandra a histériai hldség kedvéért tobb levelet valtott a magistratussal, és
olyan részletekrél is cligazitast kért, amelyck a megrendelésre dolgozé barokk
festGkben altalaban f6l sem meriiltek.> A mdvész 1775. aprilis 26-an kelt levelé-
ben arrdl érdeklédott, hogy létezik-e vazlat, vagy tervrajz Szent Istvan alapitotta
székesfehérvari templomrél. Sajnos a magistratus vdlaszlevelei ismeretlenek, de
bizonyosnak tiinik, hogy a tanacs az akkori Szent Istvan dém rajzat kiildte Bécsbe,
mert ez szerepel a varoshazan fiiggd festményen lathaté templom-abrazolasok
kozott. Arrdl persze akkoriban nem tudhattak, hogy ezt 1V. Béla kirdly épittette;
mindenesctre a kiralyi bazilikardl (az akkori prépostsagi templomrdl) is talalhat-
tak volna elkiildend mintaképet.®

Az elsé mdemlékek, amikrdl részletes informacidkat kapunk a kotetbdl, a je-
zsuitak alapitotta Nepomuki Szent Jinos templom és rezidencia épiiletegyiittese s a
benniik taldlhaté mdalkotasok.’

A mellékoltarok képeinck attribualasa nem konnyi feladat. Fest8ikként, Gaspar
Franz Sambach mellett, felmerilt két jezsuita festé-friter, Johann Magis és Anton
személye, a varos altal megrendelt Szent Kereszt és Loyolai Szent Ignac oltarké-
pek esctében pedig Michelangelo Unterberger. Stiluskritikai megfontolasokbdl
Werle Antalnak tulajdonithaté a Szent Alajos kapolna ovilis képe, valamint a
fehérvari holgyek altal adomanyozott Szent Csaldd, a rokoké tiikkrokkel ékesitett
festmény a sz6szék atellenében (98-99. kép).

A tabernaculum {6lotti kis oltarkép nem az eredeti, annak csupan maésolata; az
elveszettnek hitt Gydztes Immaculata az idSk folyaman a szemindriumba keriilt at.
Szamos hényattatds utan, végiil én leltaroztam be a székesfehérvari Egyhazmegyei
Miizeum targyai k6zé.® A tobbszérosen atfestett kép festékrétegei al6l a szakszerd
restauralds a tobbi oltarképhez hasonld, jé kvalitasd, tetszetés mivet hozott el
(100. kép).

A kotetben emlitésre méltd lett volna a Lorettéi Boldogasszony kapolndja is,
amit a T4jak-Korok-Mizeumok Kiskdnyvtara sorozatban megjelent kiting Ossze-
foglalasabol Kovics Péter kifelejtett.” Csupdn halvany utalds sejteti a legutébbi
helyreallitas szenzacidés meglepetését: a rendhaz {8lépcséhazaban foltart Lorettoi
Litdnia emblematikus freskgjat, amihez hasonlé - ismercteim szerint — az orszag-
ban csak a szintén jezsuita alapitasi gy6ri Szent Igndc templom rezidenciajaban
taldlhaté. E képsorok a Maria Kongregaciok jelentdségére utalnak, és nem vélet-
len, hogy a fchérvari rendhaz 1épesShazanak manierista, dekorativ emblémadin is a
barokk hitélet e jellegzetes tematikija jelent meg,'® hiszen koztudott, hogy a grazi
jezsuitikhoz szoros kultdrkapcsolataink flizédtek a tanulmanyok és nevelés terén.
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A szobraszati munkakat — Bebé Karoly szészékének kivételével — régebben
Baumgartner Bernat frater nevéhez kototték. Kovacs Péter azonban mar kordbban
kideritette, hogy a rokoko sekrestye-biitorzat mestere a palos Hyngeller Janos volt.
Kotetében eziittal figyelemremélté adalékkal szolgél arra a pesti mesterre vonat-
kozd6an, aki 1750-ben a fGoltar tabernaculumat készitette.!!

A jezsuita patika berendezésének kiilonb6zs darabjait — amelyek kétségkiviil
Baumgartner Bernat mdhelyében késziiltek — a szerz§ a templom faragott gyénta-
tészékeivel és a disan diszitett padokkal veti egybe. Erdemes itt megemliteni,
hogy Vanossi Antal, 1752-ben Sziiz Mdridt dbrdzolo selyemképet kiildott Bécsbdl
a patika diszitésére.!? A piispoki Gsnyomtatvanytar falan nagy val6szinidséggel ezt
a képet ismertem fel. A sarga, amerikai selyemre nyomott mezzotinto kompozici-
6n a Napba 6lt6zott Asszony kozmikus jelckkel ékesitett figurdja alatt tipikus
jezsuita téma lathato: a foldgolyét koriilvevs négy vildgrész. E Pozzo révén elter-
jedt téma hazai el6forduldsait kordbban mar ismertettemn, de Sambach eszmeileg
egyezd freskdjanak fényénél nem art még egyszer félidézni czt az eredetileg nyil-
véan tézislapnak készilt grafikat'® (101. kép).

A konyv sorra ismerteti a mai sz€kesegyhaz Cimbal-féle barokk freskéit. Saj-
nos a bejarattél jobbra esé oltar titulusat a szerzé tévesen firja Szent Annénak,
hiszen az oltarkép a Szent Csaladra utal, pontosabban Sz{z Maria templomi bemu-
tatisara. A fGoltarhoz tartozé szobrok Szent Ignac Suspice kezdetd folajanlo imad-
sagat illusztraljdk. Az ikonografiai programot Ignaz Giinther Szeplételen Szizre
emlékeztets Immaculata-predellaképe zarja. E ritka téma ismétiédik az akkor szin-
tén jezsuitdkkal pasztordlt perkdtai plébdniatemplom fSoltarképén; amely ma is
eredeti helyén all, bar a Jézus Tarsasag feloszlatdsa utdn a templom titulusat Sziz
Maria sziiletésére valtoztattak.

Figyelemre érdemes a szentélyrekeszt aldoztaté korlatja (fonatos diszitésd
vérosmarvény), aminek Grossmann Janos tatai mestert§l szirmazé hasonmadsa az
ercsi és a tatai plébaniatemplomban talalhat6. Az aldoztaté korlat Székesfehérvarott
alkalmazott forméaja és ornamentikdja Mayerhoffer Andrds pesti épitész korére
jellemzd; elterjedtsége Magyarorszag kozépsé teriiletein mutathaté ki.

Vinzenz Fischer emlitett oltiarképe — a korona-folajanlas témdajanak legnagyobb
méretd vaszna, amelynek mintaképe a budavari Szent Zsigmond kapolna oltarképe
— mér a maga kordban eclismerésnck 6rvendett. Ennck bizonyitéka, hogy a
tésokberendi ciszterci templomban, majd Velencén (Fejér megye) is megfestették,
sOt kisméretd rézmetszet is késziilt réla (MNM, Térténcti Képesarnok). E ,Jegma-
gyarabb” ikonografiai téma a XVII. szdzadtél kezdve terjedt sokszorosité grafikak
iigyesen megkompondlt lapjain (konyvillusztraciok, tézislapok, imakényvekbe va-
16 szentképecskék), valamint monumentalis alkotdsoknak is inspirdl6i lettek. A
kotet el§szor publikalja annak az ismeretlen, de jé kezd rajzolonak és rézmetsz6-
nek jelzetlen mivét, amelyet sajnos tévesen hataroz meg. ugyanis a folajanlas
jelenete alatt nem Székesfehérvar képzeletbeli képe™ lathatd. A metszet valdjaban
Nagyszombat cimerét és akkori latképét abrazolja, és credetileg Szabé Istvan
nagyszombati jezsuita tanar és hitszénok, 1746-ban Nagyszombaton kiadott mivé-
nek (Hdrom esztenddre vald prédikdciok) cimlapel8zéke volt (102. kép). Szerzdjé-
ben Matthias Fuhrmann osztrak palos rendi rézmetsz8t scjtem, aki Nagyszomba-
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ton is dolgozott, és akinek dekorativ metszetei a mar emlitett Hyngeller Janos
bitorfaragvanyaihoz is elSképiil szolgaltak.'* Ami a Fehérvar latképén abrazolt
Szent Istvan féle korona-folajanlast illeti: Sebastian Langner kozkedvelt, korona-
folajanlast abrazolé rézmetszete (103. kép) és egy régi varoslatkép nyoman, 1800
koriil valéban késziilt egy vizfestmény, amelyen a bizonnyal fehérvari amatdr
fests élénk szinekkel 6rokitette meg az egykori korondzéviéros szakralis torténeti
témajat'> (104—105. kép).

Az 1817-es Canonica Visitatio foljegyzése szerint a székesegyhazban egy asz-
talkdn a szoptaté Maria kegyképe allt, koros-koriil rézsakkal és votiv-jegyekkel,
aminél szentmisék idején — a jambor asszonyok bdkeziiségébdl — mindig két gyer-
tyat égettek.!® A restauralt kép a megmaradt votivokkal ma a kanonoki sekrestyé-
ben fiigg, felirata:

S : Maria ora pro Nobis
S:F:C
1733

Az, hogy az ausztriai Tulln kapucinus templomdnak kegyképét lemasoltak, egy
korabbi pestisjarvany esztendejében tett fogadalom beviéltasaval fiigghet Ossze
(106. kép).

Eredetileg a fébejarattl balra 4llt a Szent Istvan koponyacsontjat 6rzé kapol-
na, amelynek vOrdsmarvany oltirat az elsé piispok, Nagy Ignac konszekralta, és
annyira szerette, hogy amikor nem pontifikalt, itt misézett. Tiszteletére a varos
polgérait is buzditotta.!”

A mennyezeti freské Szent Istvdn megkeresztelésé-t Cymbal festette. Habér a
jelenlegi kutatasok szerint ez az iinnepi esemény még Istvan kisded koréra tehetd,
a freskén Szent Adalbert mint keresztel§ piispok és keresztapa szerepel. A téma
Istvan kirdly ikonografidjaban ritkasdgszamba megy, XVIII. szdzadi abrazoldsa
még azon a reliefen maradt fenn, amely a leleszi templom foltirdnak egyik
oszlopposztamensén talalhaté (107. kép). A kés6bb Benczir festménye révén
népszerlsodott téma lathatd még - ha miniatir méretekben is — azon az eddig
ismeretlen ovdlis zomancképen, amely a székesegyhaz 1701-bdl szarmazé aranyo-
zott eziist kelyhének talpan van.'® Ezen a névadé, Szent Istvan els§ vértand, a
felh&bdl tekint ald védence megkeresztelésére (108. kép).

A szemindriumi templom fGoltara folott, a XVII. szazadbol szarmazé vorosréz
lemezre festett kegykép jelzi, hogy eredetileg karmelita templom volt, aminek
patrociniuma Karmelhegyi Boldogasszony. A festmény a bécsi Szent Jozsef kar-
melita templom kegyképének masolata. A templomot a régi fehérvariak | J6zsef-
templomnak™ nevezik. A népi elnevezés az egykori papndvelde patrénusara és a
karmelitdk bensGséges Szent J6zsef kultuszara utal, aminek legszebb mivészeti
emléke a templom nagy, Szent Jozsef haldld-t bemutatd oltarképe, Maulbertsch-
t6l. Hagyomanyos nagy bucsdjat Fehérvar népe ma is a Néazdreti Patridrka iinne-
pén, marcius 19-én tartja. Megjegyzendd, hogy a helyi J6zsef-kultusz ma mar nem
1étez8 emléke volt a Szent Jézsef kdpolna, ami a barokk Székesfehérvarott a
kozépkori templom helyén képviselte a jezsuitak ahitatat a Szent NevelSatya irant.

A szeminariumi templom bejiratatdl balra, a Kdlvdria-kdpolndban taldlhaté az
az életnagysdgii corpus, amirdl Kovacs Péter azt irja, hogy .szinpadiasan eleven,
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sGt naturalisan dramai hatasi, spanyolos jellegii™ mialkotas. Kevesen tudjak, hogy
ez a corpus, ikonografiai tipusat tekintve, a torténelmi Magyarorszag legkivalébb
pestis-fesziilete.!® Schoen Arnold e remek Kalvaria-kompoziciét a bajororszagi
Hofmarkt-ban sziiletett, 1749-151 fehérvari karmelitaként szamontartott Hauser L&-
rinc (rendi nevén: Fr. Elisacus a S. Basileo) fafaragémesternek attribualta.?® Ko-
vacs Péter szerint ,alighanem tévesen™. Véleményem szerint Schoen Arnold
attribiiciéja tiinik redlisnak, ugyanis a spanyol barokk szobraszat naturalisztikus
jegyei Kozép-Eurépaban leginkdbb a délnémet és tiroli rokoké szobrokon figyel-
hetSk meg. Gondolok itt a miincheni Siftskirche és az Alt Sankt Peter templomok-
ban talalhaté tcatrdlis Utolsd vacsora, illetve Olajfidk hegye kompozicidkra, me-
lyek kora és kvalitasa egyenértéki a fehérvari karmelitak Szent Kereszt kapolnija-
nak szobraiéval.

A pompés rokoké sz6szEék pandanja a pragai siroltart idézi, amin az ereklyéit
rejté koporsén térdepld vértani kanonok, Nepomuki Szent Janos szoboralakja 14t-
haté. Ez utébbit a ,bécsi eziistkovacs™, Johann Joseph Wiirtz 6ntétte selmecbanyai
eziistbSl, Joseph Emanuel Fischer von Erlach terve szerint.?!

A barokk Székesfehérvar kultusztorténeti sajatossaga, hogy mind az 6t templo-
maban oltart emeltek Nepomuki Szent Janos tiszteletére.

A ma a Szent Sebestyén templom el6tt dllé szobor orszigos viszonylatban is
igen korai kultuszemlék, ugyanis mar tizenhat esztendével Nepomuki Janos bol-
dogga avatasa elGtt folallitottak. A szobrot a véarosfal lebontasakor a véros kéltségén
helyezték ide, eredetileg a budai kapu kozelében allhatott.?? A torténetileg is ér-
demes miemléket a felkeld kuruc csapatok kiverése alkalmabdl, Heinrich Ulri va-
rosparancsnok nyilvan ex-vofo emeltette.?? Kovécs Péternek kutatasainak koszon-
hetd, hogy Michael Kuglmann, fehérvari mester személyében sikeriilt azonositani
a szobor alkot6jat. A szobor prototipusa cgyébként a pragai Karoly-hidon 411.24

Székesfehérvarott ezenkiviil még két szabadtéri Nepomuki Szent Janos szobor
allt: az egyik kébdl — késziilt gloriett alatt — a Palatinus-kapun kiviili hidnal, a
felsGvarosi parékia hatdrdn; a masik - felirat nélkiil, szintén k&bl — az dn.
Promontoriumban, a lovasberényi it mellett.?’ Ide tartozik még a XVIII. szazad
utolsé harmadaban épiilt Lépcsd utca 1. szami manzard tetSs polgarhaz homlok-
zati fiilkéjében 1év§ készobor, tovabbi bizonyitékaként a régi fehérvariak Nepomuki
Szent Janos tiszteletének.

A kotet szOveges részét kovets képanyag Szelényi Kéroly fotémiivész érdemes
munkaja. J6 mindségi szinnyomésokban olyan miemlék és mdtargyrészleteket
orokitett meg, amelyck eddig még fekete-fehér valtozatban sem voltak kozis-
mertek. ’

Kar, hogy a tablik, illetve az egyes képek nincsenck beszamozva. Ennél is
stilyosabb hidnyossagnak tartom viszont a képaldirasok szdmos tévedését. [me
néhiny példa: a piispdki palota homlokzatan Vurum Jézsel faragott kGcimere
lathatd, és nem Milassin Jézsef megyéspiispoké, aki az utédja volt, és aki az
épiiletet befejezte. Ugyanez a cimer tinik fel a piispoki lakosztaly berendezési
targyai kozott, intarzias biedermeier asztallapon. A ferences templom homlokzatan
a ko6zépso fiilkében nem Paduai Szent Antal szobra taldlhaté, hanem a baratok
temploméanak mennyei patronusa, a Fehérvarott sziiletett Szent Imre herceg ké-
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szobra. Az ugyanerrSl az oromzati falrél k6z61t kép nem Nepomuki Szent Janost,
hanem Assisi szent Ferencet dbrazolja. A varoshaza udvari falan Sziz Maria fiil-
keszobra kozelebbrdl is meghatarozhatd, ugyanis egy igen kecses rokoké
Immaculatat latunk ott. Az egykori karmelita rendhdz refektériumaban 1évé pan-
nék szerzGségét tobben vitattdk. Ha ezcket osszevetjiik Michelangelo
Unterbergernek a Nepomuki Szent Janos templomban lathaté Szent Kereszt oltar-
képével, akkor az utébbi rangos kvalitdsa, lagy modelldlisa és szinviliga stiluskri-
tikailag is kizarja, hogy a panndkat § festette. A refektérium pannéi inkabb Franz
Xaver Wagenschon modorara emlékeztetnek.

A kotet utolsé képe a Keresztel§ Szent Janosrdl nevezett fehérvari szerb temp-
lom egyik freskérészletérél késziilt. Ezen a Ddéniel proféta konyvében szerepld
harom ifji, Ananias, Azarids és Misdel ,tizprébaja” lathaté, amint Gskeresztény
4brazolastipus szerint, orans kéztartassal zengik halaénekiiket, az Ur aldaséra sz6-
litva a teremtett vilagot. Arr6l a tiizes kemencérdl van itt sz6, amiben a harom ifjd
csodalatosképpen megmaradt, és nem az alairds szerinti ,tisztitétdzrél”, ami hitta-
ni tézisként nem is szerepel az orthodox liturgiaban.

Egybevetve épitd szandéku kritikdimat a tetszetSs kotettel, csak sajnalhatjuk,
hogy a hazai barokk varosokat bemutaté és ismertets tervezett sorozatb6l, Egert?®
csupan Székesfehérvar kovette. A reménykelt§ sorozatbdl immar kimaradt Buda,
Obuda, Pest, Esztergom, Vic, Szentendre, Rackeve, Dunafsldvar, Gydr, Sopron,
Kdgszeg, Szombathely, Veszprém, Siimeg, Tata, Mér, Godolls, Szekszard, Pécs,
Kalocsa, Kecskemét, Miskolc.
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um,

Jezsuita templom és rendhdz T4jak-Korok-Mii-
zeumok Kiskdnyvtdra 350. Veszprém 1989.
(lapszamoz4s nélikiil).

10 Koviécs, i. m., 4. kép.

11 Kovécs, A barokk Székesfehérvd-
rott..., 12.

12 Nékdm Lajosné: Régi magyar pati-
kdk. Budapest 1971. 22.

13 PolleroB, F.: Verehung der Madon-
na durch die vier Erdteile. Federschmuck und
Kaiserkrone. Dafi barocke Amerikabild in der
Habsburgischen Lindern. Kidll. kat., SchloB-
hof im Marchfeld 1992. 299. Kat. 8, 27.

14 Kovidcs, A barokk Székesfehérvd-
rott..., 19. A korona-félajanlds latomasként je-
lenik meg az orszdg és Nagyszombat cimeré-
vel ékes latképkeret folott, illetve azon ba-
rokk kapuzat mogott, amit a legjelesebb ma-
gyar szentek: Szent Imre, Szent L4szl6, Szent
Erzsébet, Szent Mdrton és Szent Adalbert
mellképei diszitenek. E kompoziciét hasznil-
ta fo! a Magyar Nemzeti Galéridban taldlha-
té6 rokoké festmény (ltsz.: 505) ismeretlen du-
néntidli alkotdja is. V6. Mojzer M.: A Magyar
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Nemzeti Galéria késé reneszdnsz és barokk ki-
dllitdsa. Képek és szobrok. Budapest 1982,
64-65.

15 Papir, iliveg alatt, 6kérszemes arany
keretben. Székesfehérvdr, székesegyhdz sekres-
tyéje.

16 Szitardfy Z.: ,Kegyképtipusok a
pestisjarvdnyok torténetében”. Orvostdrténeti
Kdozlemények, Supplementum 11-12. Népi gyd-
gyftds Magyarorszdgon. (Budapest 1979.) 214,

17 Kuthy I.: ,Szent Istvan tiszteletét
rz6 egyhdzi miemlékeink Székesfehérvidrott”,
Székesfehérvdri Szemle, (1938/1-2,) 214.

18 Két felirata: HIC INTER FAMULUS
STEPHANI SACRIFICANS MEMENTO 1701;
valamint: Stephanus mayet rey vovit Calendis
Maji.

19 A sebekkel boritott test az analégids
méigia jegyében volt hivatva elh4rftani a ki-
sebesedésekben €s duzzanatokban is mutatko-
z6 ,dogdsséget”. Az izajdsi jovenddlést mir
Szent Péter levele a szenvedé Jézusra vonat-
koztatta: ,az G sebei 4ltal gy6gyultatok meg”
(1.Pét 2-25.). Az egyik legnépszeribb barokk
imédsdgos kényv, a Vordésmarty Mihaly kol-
teményeibél j6I ismert ,Szegény asszony
koényve”, a Jé illatd Rosds kert 1778-ban
megjelent pozsonyi kiaddsa hathatés imadsa-
got kdzol a sebei miatt szenvedd felfeszitett
Jézushoz: ,Lelki Orvossdg a pestis ellen,
mellyet nyéczadik Kelemen Pdpa harmadik
Spanyol Orsz4gi Philep Kirdlynak, mind pro-
balt lelki-orvossdgot pestisnek idején kiildott”.
Ilyen pestis-fesziiletek lathaték a gydrszigeti,
a sdri plébdniatemplomban, a pozsonyi feren-
ces kolostor folyoséjin &s Buddn a Szent Fe-
renc sebeirdl elnevezett templom sekrestyéjé-
ben, ami a betegdpol6 Erzsébet-apicaké volt.
A nagy jarvdnyhulldmokat idézé pestis-feszii-
let fligg a pozsonyi ferences névérek Szent
Erzsébet templomdnak sekrestyéjében is. Ilyen
volt tovdbbd Szécsényben az un. Rdkdczi-cor-
pus a XVII. szdzadb6l. A legkordbbi pestis-
fesziilet hazdnkban taldn Gydngydsrél szdrma-

zik (a legut6bbi restaurdlds tarta fol az élet-
nagysdgu kozépkori fesziileten a szdmtalan
vorsssel festett seb nyomait). Lasd Szildrdfy
Z.: A szeged-als6vdrosi templom Purgatéri-
um-oltdrdnak ikonografidja™. In ,Mert ezt Is-
ten hagyta...” Tanulmdnyok a népi valldsos-
sdg korébsl. Szerk. Tiskés G., Budapest 1986.
360. 10-1t1. jegyzet.

20 Schoen Arnold kéziratai. Pilispdki
Levéltar, Székesfehérvar, L.sz. 1663.

21 Szildrdfy Z.: ,Magyar vonatkozisok
Nepomuki Szent Jdnos tiszteletében és ikonog-
rafidjdban™, Midvészettdriéneti Ertestté XLII
(1993), 211. A templom magéanké4polndjiban
taldlhat6, a gyermek Jézusnak rézsaszillal ked-
vesked§ Keresztelé Szent Janost 4brdzol6é kép
mestere, bécsi akadémiai tanultsigi mivész
lehetett.

22 Kuthy Istvdn kézirata a Székes-
fehérvar-Felsvéros egyhdzi emlékeirdl, X. (a
szerzG tulajdonédban).

23 A szobor felirata: D. T. 0. M. G.
L. Ejectis Rebellium Rdkéczy annorum copiis
Anno 1704, sub versa antea. iam vero refecta
Propugnacula nullo slendore copius, quam
effige S. Joannis Nepomuceni decorare voluit
iussitque primus recuperati Munimenti
Commendans Henricus Mathias Ulri. Anno
1705 VI Julii. Diutis Urbis Moeniis Pietas S.
P. L. A. R. Divum Joannem Nepomucenum
huc locavit Die VII May 1805.

24 A prédgai Nepomuki Szent Jénos
szobrot 1683-ban emeltette Mathias Gottfried
Wunschwitz, a Fejér véarmegyei baré
Wunschwitz Jinos Antal Kajetdn napgyapja.
L4asd Szildrdfy, Z.: Magyar vonatkozdsok...,
209.

25 Utébbit Ferentzy J6zsef belvarosi
polgar gondozta, aki Kuthy Istvdn idézett kéz-
irata szerint megigére, hogy haldla utdn is
elégséges adominyt hagyomédnyoz a szobor
fonntartdsdra.

26 Lengyel L.: A barokk Eger és IHe-
ves megye. Budapest 1992,



Vinzenz Fischer: Szent Istvdan ko-
ronafélajanldsa. A székesfehérviri
bazilika-székesegyhdz fdoltarképe,
1775. Olaj, vaszon. Részletek



98. Werle Antal (?): Gonzaga Szent Alajos.
A Szent Alajos kdpolna oltirképe a
székesfehérvari jezsuita (majd ciszterci)

- templomban, 1750 kéril. Olaj, vaszon.

99. Szent Csaldad. Fiiggdkép a székesfehér-
vari egykor jezsuita (majd ciszterci)
templomban, 1750 kéril. Olaj, vaszon.




100. Franz Caspar Sambach (?): Gyéztes Immaculata, 1750 koril. Olaj, vészon.
(Székesfehérvar, Egyhdzmegyei Mizeum)



101. Lorenz Haid — Christian és Georg Philipp Rungendas: A foldrészek hodolata a
Mennyek kirdlynéja eldtt. Tézislap, XVIL szdzad. Mezzotinto. (Székesfehérvar,

Piispoki Konyvtdr)
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102. Matthias Fuhrmann (?): Szent Istvin koronafélajanldsa Nagyszombat litképével. Szabé

Istvin Hdrom esztendére vals prédikdcidk cimd midvének cimlapel§zéke, 1746.
Rézmetszet (a szerzé gydjteményében)



103. Sebastian Langer: Szent Istvan koronafélajinldsa, 1790 koril. Rézmetszet (a szerzd
gyidjteményében)



104. Ismeretlen festd:
Szent Istvdn ko-
ronafdélajanldsa
Székesfehérvar
latképével, 1800
kéril. Papir, ak-
varell. (Székes-
fehérvar, a Ba-
zilika-Székesegy-
haz sekrestyéje)

105. Székesfehérvar
litképe. Az el6z6
kép részlete




106. Ismeretlen festé: A tullni Szoptaté
Szlzanya-kegykép madsolata, 1733.
Olaj, vaszon. (Székesfehérvar, a
Bazilika-Székesegyhdz kanonoki
sekrestyéje)

107. Ismeretlen szobriasz: Vajk megkeresz- 108. Ismeretlen otvés: Vajk megkeresz-
telése. Fadombormd a leleszi premont- telése, 1702. Zomiénckép. (Székes-
rei templom f&oltardan, 1750 koril. fehérviar, a Bazilika-Székesegyhaz

sekrestyéje)






