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1984 mdjusidban a M{vel§dési Minisztérium és a Kuligyminisztérium tiz éves kultirdiploma-
ciai el6készitd munkdjinak eredményeként lehetdségem nyilott rd, hogy 10 napig kutassak
Isztambulban, a Topkapi Szerdj konyvtardban.

A Topkapi konyvtira a legijabb idSkig mint eddig ismeretlen korvindk potenciilis lels-
helye szerepelt a magyar konyvtorténeti kutatisok programjdban, ahol Buda elfoglaldsa utin
a magyar kiralyi konyvtarak Torokorszdgba szdllitott koteteit Srzik.!

A t6rok haborik utdn el6szor 1862-ben Kubinyi Ferenc, Ipolyi Arnold és Henszlmann
Imre kutatott Isztambulban és felfedezte a Corvina szdmos darabjdt. A Magyar Tudomanyos
Akadémia eleinte hidba probdlkozott a kodexek megszerzésével. 1869-ben, Ferenc Jézsef
torokorszagi latogatdsakor Abdul Aziz szultdn négy korvindt ajindékozott a kirdlynak, ame-
lyek végiil is az Orszdgos Széchényi Konyvtdrba keriiltek. 1877-ben II. Abdul Hamid a T6-
rokorszdg melletti magyar szimpatia-tintetés hatdsdra vjabb 35 kéziratot, kozottik 12 korvi-
nét adott vissza; ezeket a budapesti Egyetemi Konyvtar 6rzi. Vambéry Armin kitiing torok
Osszekottetései révén 1889-ben 1jbol elérte, hogy a Magyar Tudomdnyos Akadémia kul-
dottsége kutatdsi engedélyt kapott a Topkapi konyvtardba.

A bizottsdgnak az Ungarische Revue-ben kozzétett jelentésébdl ma is kiérezhetS a csalé-
dis: ,,A szultdnok csdszdri palotdjdban, a Szerdjban csak viszonylag kevés szimi nyugati kézi-
ratot és ésnyomtatvanyt taldltunk, 53-at az el6bbibédl (kozottiikk 36 gorog kéziratot) és 7-et
az utébbibsl. Ezek kozott azonban nem volt sem az Omagyar Biblia, sem a Mdtyds udvara-
ban énekelt hdsi dalok, sem a magyar nyelvii templomi népénekek gyiijteménye, amelyekrél
a rajongo lelkesedés egykor ugy vélte, hogy ott rejt6znek; de még csak a kirdlyi jegyz6- és
szimadaskonyvek sem, amelyeknek feltalildsiban reménykedtiink > Taldlt azonban a bi-
zottsig négy olyan liturgikus kodexet, kozottiik az 1463-bol valo Futaki-Gradualét (6k anti-
fonaleként azonositottik), amelyrél biztosra vették a magyar eredetet.> Egy ma azonositha-
tatlan asztrondmiai kédexrdl dgy vélték, hogy az Zsigmond kirdly konyvtdranak részét ké-
pezte, Benincasa Ocedn-atlaszdt korvindnak tartottdk (ma Nr. 47), egy Ptolemaeus-atlaszt
pedig, amelyben a megfelels Pannonia-oldalon magyar helyneveket irt be egy egykori (15.
szdzadi) kéz, Vitéz Jdnos vagy Janus Pannonius egykoru tulajdondnak tartottak (ma Nr.
44). Az ott drzott 36 gorog kodexrsl minden részletezés és indokolds nélkil azt dllapitottik
meg, hogy azok tobbnyire a budai konyvtarbol valok. Megemlékeznek még tobb boszniai
vonatkozdsi, valamint néhany ujkori (16—18. szdzadi) magyarorszdgi kéziratrél.

Magyar kutaték — elsGsorban orientalistik — természetesen azéta is jartak a Topkapi
konyvtirdban, az azéta rendezett anyag hungarika-szempontu vizsgilatira azonban nem
keriilt sor. A rendezést és a feltdrdst szizadunk elején Dr. Halil Edhem Bej, az isztambuli
muzeumok féigazgatéja szorgalmazta. O bizta meg 1927-ben a konyvtirrendezés és restau-
rilds irdnyitdsdval, valamint az anyag jegyzékbevételével Adolf Deissmann berlini egyetemi
tandrt. Deissmann a nem-keleti kéziratok részletes jegyzékét (katalogusnak 6 maga nem
akarta nevezni) 1933-ban publikdita.® E jegyzék szdmai ma a konyvtdr kéziratainak érvé-
nyes jelzetei. A koétetben Deissmann 135 darabot ir le, tehdt csaknem hdromszor annyit,
mint amennyit a magyar akadémiai bizottsig 1889-ben taldlt. Deissmann ismerte és hasz-
nalta a bizottsig jelentését, minden esetben azonban nem tudta azonositani a kéziratokat a
bizottsdg dltaldnos jellegl hivatkozdsaival. Sok tétel mellett ott dll a kédex dllapotéra vonat-
kozé lakonikus megjegyzés: ,,Zustand kritisch””.
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Deissmann katalégusa alapjin valamennyi olyan latin kddexet kézbevettem, amelyrdl
a leirds alapjén nem volt egyértelmd a (tGbbnyire olasz) proveniencia. Utam legnagyobb
eredménye a 14. szdzadi antifondle azonositdsa volt, amely a Deissmann-jegyzékben 43-as
szimon brevidriumként szerepel és az Anjou-kori magyar kényvmiivészet eddig ismeretlen
termékét képviseli.

A nagyalaki (kb. 460X 310 mm) pergamenkddex igen rossz dllapotban van. Kotése szét-
esett, az egyik (eliils§?) fedGlap, amely azonban a 15. szdzadbdl szdrmazik, kiilén csomag-
ban fekszik ma a kédex mellett.® Ugyanitt még tobb téredékes lap taldlhaté. Egyik levélre,
amelyre egy késGbbi kéz a Visitatio iinnepének zsolozsmdjit jegyezte le, egy modern kéz
(Deissmann vagy egyik munkatdrsa) a 305-s lapszdmot irta. A konyvtest ma 298 levélbdl
dll, a 295 foliotdl kezdve két késdbbi, 14. sz. végi—15. sz. eleji kéz irta. A lapok széle tobb-
nyire penészes, toredezett, a viszonylag széles margé miatt azonban a szovegeket csak
helyenként érte kis kdrosodis.

Az antifondle de:tempore-része szokdsosan ddvent elsG vasirnapjival kezdGdik és tart a
piinkosd utani 23. vasdrnapig (139V). A 1407 oldalon kezdddik a de-sanctis-rész, mégpedig
Becket Tamds iinnepével (dec. 29.), Incipiunt istorie de sanctis primo Sancti Thome archie-
piscopi et martiris bevezetéssel, a szokisos Szent Miklds-napi kezdés helyett. A sanctoralé-
ban szerepelnek a magyar, ill. kiemelt hazai tiszteletnek 6rvendé magyar szentek verses zso-
lozsmdi: Gellért, Adalbert, Ldszl6, Istvan, Imre, Erzsébet. A szentek sora Tamds apostollal
zarul (dec. 21.). Ezutdn kovetkeznek a Commune-zsolozsmak.

A késdbbi részben (2951-t6]) Helena és Havasboldogasszony (Maria in nive) innepéhez
kapcsol6do szovegek dllnak.

A kédexet 16 nagy, kb. 120X 60 mm-es aranylamellds, hosszabb-rovidebb keretdisszel
ellitott figuralis inicidlé disziti. Az 17-n a keretdisz a lap bal és als6 margéjan végighizédik.
Alul, egymdsbahelyezett négyzetben és rombuszban oroszlinfej ldthaté. A figurdlis incid-
1ék a kovetkezok:

1T, A-bet(iben: Mdria a gyermekkel, angyal ébreszti J6zsefet
21, A-betiiben: Profétdk virjdk az eljovendd Messidst
18V, S-betiiben: Kereszteld Szent Janos a pusztiban
191, H-betiiben: Krisztus sziiletése
36r, H-betiiben: Krisztus megkeresztelése
94V, A-betiiben: Krisztus feltimadasa
106V, P-betiiben: Krisztus mennybemenetele
109V, U-betiiben: A Szentlélek eljovetele
1141, G-betiiben: Szenthdromsig
116V, S-betiiben: Az Utolsé vacsora
122V (piinkosd utdni elsS vasimap), L-betliben: Simuel proféta
1401, P-betiiben: Becket Tamds hirom gyilkossal
154V, A-betiiben: Jézus bemutatisa a templomban
2117, U-betiiben: Mdria haldla az apostolok korében
235v, S-betiiben: Szent Mihdly arkangyal
241V, Mindszentek napja, G-betiiben: Szentek csoportja

Az inicidlékré] és néhany szovegoldalrél, elsGsorban az Arpad-hazi szentek zsolozsmdirsl
fekete-fehér felvételeket készithettem. Az ugyanekkor a Topkapi konyvtiriban kutaté
Dr. Marianne Barrucand (Nancy) j6voltibol, néhdny szines képhez is hozzdjutottam. Teljes
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mikrofilm megszerzésére valé igyekezetiink azéta is sikertelennek bizonyult. Ugyanigy nem
sikeriilt megszerezni a kédexet az 1985—86-0s ,,Kédexek a kozépkori Magyarorszdgon™c.
kidllitdsra. A kidllitdson csak négy szines felvételt mutattunk be. A katalégusleirds (64. ka-
talogustétel) az eddigi egyetlen ,jrodalom” a k6dexrdl.

1986. marcius 25-6n az MTA Mivészettorténeti Kutaté Csoportjinak, Zenetudomdnyi
Intézetének, , Fragmenta codicum” kutatéhelyének munkatdrsai és néhdny meghivott szak-
ember Kerekasztal-beszélgetésre iilt Ossze, hogy a rendelkezésre dll6 dokumentumok alapjin
megprébdljuk a kédex pontosabb keletkezési idejét és helyét meghatdrozni. ElsG feltételezé-
sem az volt, hogy az irdskép és az inicidlék megfigyelhets stiluskeveredése (olaszos és , €észa-
kias” német—cseh stilus) alapjin 1360 koriil képzelhetjik el a kédex keletkezését. Az 1387-
ben bevezetett Visitatio {innepe a torzsanyagbdl mindenesetre hidnyzik, utélag irtdk hozza.
Liturgiatorténeti szempontbdl nehéz a lokalizdlist eldonteni. Becket Tamds {innepének ki-
emelése miatt (vele kedzGdik a de-sanctis-rész és kiilon inicidlét kapott) gondolhatndnk Esz-
tergomra (Tamds az ottani tdrsaskdptalan patrénusa volt). A sanktorale ilyen elrendezése
azonban nem egyediildll6. Az OSzK Cod. Lat. 215 jelzetd pozsonyi misszdléjiban (igaz, ez
is esztergomi ritusd!) is igy van.® — Szent Mihély iinnepének inicidléval valé kiemelése miatt
viszont Veszprémre is gondolhatndnk (a katedrilis patrociniuma),a dallamkincs sajdtossdgai
is inkdbb Magyarorszdg kozéps$ részére utalnak.” A teljes mikrofilm megszerzése eltt
azonban aligha lehet ezeket a kérdéseket véglegesen eldonteni.
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