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Veszprémy Laszld
EGY ARPAD-KORI FERENCES KEZIRAT ASSISIBEN

Az utébbi években késziilt el az assisi Ferences Konyvtédr (Bibliotheca ad Sacrum Conven-
tum Assisiensem) kézirattira katalégusinak egy djabb kiadisa.! Igy a jelen kozlemény-
ben ismertetett kézirat azonositdsa is a katalogus tudds minorita szerzgjét, Cesare Cenci-t,
OFM dicséri. A 607. szdmmal jelzett latin pergamen misekonyvet mar az 1894-ben megjelent
elsé katalogus is leirta, igaz igen elnagyoltan. Az olasz szemnek furcsinak t{in§ possessor-
bejegyzést is kozolte, mégis a kézirat tartalmdra semmilyen megjegyzést nem tett.? A korab-
bi szakirodalom mas vonatkozdsban is hivatkozott a kéziratra, igy Szent Ferenc misekony 6r-
géseivel kapcsolatban, de ez egyszerfian annak koszonhetd, hogy a kédex a ferencesek tor-
tének elsd szdzad4dbol szdrmazik, és kéznél volt az Assisiben dolgozé kutatéknak.>

Léssuk Cenci katalégusa alapjén a kédex leirdst, amit 1988 dprilisi latogatdsunk alkalma-
bél személyesen is ellendriztink. A pergamen kézirat 13. szdzadi irdsi, két kolumnis, 84
foliébol dll, mérete: 165X 120 mm, kotése 19. szdzadi, mdr jelenlegi Grzési helyén készult.
A f. 84. verzén ldthaté a possessor-bejegyzés ,Liber fratris Lazari de Saray”. A kordbbi fel-
dolgozéval szemben Cencinek feltiint a ferences sanctordléhoz nem tartozé szentek sora:
Istvan kirdly, L4szl6 kirdly és Imre. A névsor szdmadra is félreismerhetetleniil magyarorszagi
haszndlatra utalt, s ez nem jelent kevesebbet, mint hogy a hazai kodikolégia egy djabb, fe-
rences eredeti Arpad-kor végi kézirattal gyarapodott.

Ami a kézirat datdldsit illeti, a kataléguskészitGk helyesen datdltdk a 13. szdzadra, illetve
a kézirat késGbbi bejegyzéseit a 14. szdzadra. (A possessor-bejegyzés ezen legkésGbbi bejegy-
zések utdn kovetkezik csak.) A kddex irdsa igényes, jol olvashatosdgra és kedvezd Osszképre
torekvo gotikus konyvirds, amely azonban az oklevélirdsra jellemz$ sajatsigokat is mutat.
Ez nemcsak a betiik duktusiban, bizonyos bet{itagoknak rendszeresen a vonal alatti meg-
hosszabbitisiban, hanem egyes bet{iszdrak ziszloszerli kiképzésében is megnyilvinul. Nem
is véletlen, hogy parhuzamos irdsmintdkat inkdbb az oklevelek kozott taldlunk az 1250-es
évektdl kezdve. A betiitipust j6l mutatja egy francia kirdlyi (1261-ben kelt), egy cseh kirdlyi
(1259-s)?, vagy egy lengyel hercegi (1254-ben kelt)® oklevél. A magyar kirdlyi oklevelek
az 1240-es években ennek az irdstipusnak még egy kevésbé kiérlelt vdltozatit mutatjik,
ebben az osszefiiggésben taldn még V. Istvan okleveleire lehetne hivatkozni.®

A kodex torzsrészét egy kéz mdsolta, kétféle betlinagysigban, ami a f. 66. rekton, a
Szent Ferenc misekonyorgéseit bemutaté képen is jol latszodik. (38. kép) A nagyobb betii-
tipust a konyorgésekhez alkalmazta a mdsold, mig a kisebb betiitipust a tobbi lejegyzendd
szoveghez. A mdsolé kezek osszehasonlitisa alapjan valdszinisithetS, hogy a kéziratot a
magyar szenteket is tartalmazd résszel bezdrélag (39., 40.,41. kép) helyben és idében kozel
egyszerre mdasoltik, azaz minden bizonnyal Magyarorszdgon. A mdsolé kezek kozel egy-
kortak, csak a betiikotésekben mutatnak apré eltéréseket. A kezek kozott az inicidlék azo-
nossiga teremt kapcsolatot, és igazolja el6z6 4llitisunkat.”

A datalast litszélag segitenék a sanctorale nevei, ami tekintettel a korai ferences missdlék
elzirkoz4dsira, nem is érdektelen. Mig a fGszovegben, a sanctoraléban csak Szent Ferenc
tinnepe kapott helyet — ennek hangsilyos és kiemelt voltdt egy igen diszes inicidlé teszi
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vitathatatlannd —, a tobbi, ferencesek dltal tisztelt szent a votiv misék kozé szorult. A sziveg
igen korai voltira utal az is, hogy Ferencnek sincsen vigilidja, oktivdja, translatiéja. igy
hidnyzik Pdduai Szent Antal is, akit 1232-ben avattak szentté, hanem egy késGbbi kéz az
iinnepénél a margéra jegyezte be (f. 58.v.), s még csak nem is a votiv misékhez. A fiiggelék
misék kozé kertilt az 1255-ben szentté avatott Szent (Assisi) Klira és magyarorszdgi Szent
Erzsébet (szentté avatva 1235), Alexandriai Szent Katalin és Antiochiai Szent Margit Szent-
hdromsdg miséi, amikr6]l Favershami Haymo 1243-44-s, és egy évtizeden beliil elterjedd
liturgikus reformja rendelkezik.® Ezek alapjén sokkal inkébb a misekonyv mintapéldanyit
tudjuk datdlni, amely kora és egyszeriisége miatt az els6 ferences szerkonyvek kozé tartozha-
tott. A 13. szizad mdsodik felében ezt a kéziratot masoltdk 4t Magyarorszigon, a mdsolokra
jellemz6 modon viltozatlanul hagyva a tOrzsszdveget, s a missale régies voltdn, avultsigin
kiilonbo6zs helyeken torténé pétlisokkal (margo, fiiggelék-misék) illetve a szovegben magd-
ban torlésekkel segitettek.

A kézirat utdlagos, a fGszoveg irdsindl kurzivabb jellegii javitdsai tobbnyire az emlitett
Haymo liturgikus reformjaira vezethetSk vissza. A kenti sziiletésd szerzetes, ,,Anglorum
decus et decor”, a rend elsé angliai provincidlisa és a rend negyedik generilisa kortarsai ko-
zOtt is kiemelkedett egyhdzi és viligi miiveltségével, tdjékozottsigival. Nem véletlen, hogy
sokat szerepel a ferences szabdlyzat korili vitdkban, pipai killdottség tagjaként megfordul
Nicedban a bizdnci csdszdmdl és patriarchdnadl, s pdpai utasitdsra kidolgozza rendje dtfogé
liturgikus reformjat.® A harmadik kaptalan (1223) ugyanis a brevidrium kivételével a rémai
ritust rendeli el az istentiszteletre: ,clerici faciant divinum officium secundum ordinem
sanctae Romanae ecclesiae, excepto psalterio, €x quo habere potuerunt breviaria”, a laikus
testvéreknek pedig — ha a zsoltdrokat nem ismerik — az irdstudatlanokhoz hasonldéan a
Miatysnkot kellett elmondani a kdnoni éridkban. A papok szimdnak novekedésével azonban
mdr 1230 koril megndtt az igény a miseliturgia reformjdra. Elséként az 1230-as generdlis
kdptalanon, Assisiben hagytak jovd liturgikus konyveket (breviarium, missale), amelyeket
azutdn szétkildtek az egyes provinciikba.!® Nem alaptalan feltevésiink, hogy kéziratunk
mintapéldinya idében ehhez a korhoz tartozhat. Ennek pontos igazoldsa azonban nehéz,
mivel csak igen kisszdmu missale (Van Dijk tudmdsa szerint kettd maradt fenn), s ezek
egymas kozott is mutatnak eltéréseket, s kéziratuk felépitésében ezektdl kiilonbozSknek
tlinik. A ferences liturgikus konyvekkel kapcsolatos kezdeti zavart jol magyardzza a feren-
cesek szegénységi fogadalma (amibe kezdetben a konyveket is beleértették), a szegény és
képzetlen laikus rendtagok kezdeti nagy szdma, a scriptoriumok feldllitisinak hidnyzo
anyagi és szellemi feltételei. Mindezek tiikkrében Haymo ordo missalisa megkonnyitette és
kovetkezetessé tette a szerkdnyvek hasznilatit, az instrukcidk és rubrikdk dtgondoldsdval,
egyértelmiivé tételével, bizonyos nyelvi egyszerisitésekkel és az el6fordulé szovegek kozotti
utaldrendszer megteremtésével. Mindezt részletesen tdrgyalja Haymo legalaposabb monogrd-
fusa, Stephen J. P. Van Dijk."!

A ferences missalékban bekovetkezett valtozast jol szemlélteti Szent Ferenc iinnepének
(okt. 4.) alakuldsa.'? Kisebb, de érdekes eltérésekkel missalénk is az eredeti viltozatot ko-
veti, amely még a kanoniziciét kovetsen, részben IX. Gergely papa miveként sziletett meg:

Intr.: Dilectus Deo et hominibus
Oratio: Deus qui ecclesiam tuam
Epistola: Fratres michi autem absit gloriari
Graduale: Christus purgavit peccata illius
Versus: In multitudine electorum

All. Versus: Lux vera illuminans omnem hominem
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Evang.: Confiteor tibi pater domine
Offert.: Serve meus ecce testem populi
Secreta: Munera tibi domine dicata
Communio: Factus est dominus fortitudo mea
Postcomm.: Ecclesiam tuam quesumus domine

Ezzel szemben a Haymo-féle revizio a kovetkezd:

Intr.: Gaudeamus omnes

Oratio: ua.

Epistola: ua.

Graduale: Os justi meditabitur

Versus: O patriarcha pauperum
Hic Franciscus pauper

Evang.: Respondens IThesus dixit confiteor tibi

Offert.: Veritas mea

Secreta: ua.

Communio: Fidelis servus

Postcomm.: ua.

Kdédexiink hdrom helyen hatdrozottan koveti a margéra bemdsolva a Haymo-viltozatot:
Off., Ev. és Comm., az Intr.-ndl pedig szemmel lithatéan kivakartdk az eredetit, hiszen a
masodik sorban véltozatlanul meghagytik az Os iusti folytatdsdt és helyébe a Gaudeamust
misoltdk be. Ugyanezt bizonyitja a mdsodik kolumna f6lé masolt szoveg, amely a Haymo-
ordo egyik rubrikdjdval egyezik meg szoszerint: ,,Infra octavam et ipsa die octava fit idem
officium quod in die, excepto quod infra octavam cantatur introitus Os ifusti meditabitur.
De festivitatibus vero qui infra octavam veniunt nichil tunc agitur, sed post octavam cele-
brantur'®. Hasonléképpen Haymo tanulmanyaival és utazisaival hozzdk kapcsolatba a
votiv misék kozé felvett Alexandriai Szent Katalin, Antiochiai Szent Margit és Magyar-
orszagi Szent Erzsébet iinnepeit. Szent Kldra csak azért nem sorolhaté ide, mert Haymo
haldla utdn kanonizdltik (1253), illetve, mivel haldla utin sem illesztették be linnepét az
orddba, éppen 1255 a terminus ante quem a Haymo-féle liturgikus reformok kibocsdtd-
sdnak.

A f. 79. verzon Szent Erzsébet miséje utdn mdsolta be az emlitett kozel egykoru kezek
egyike a ,,Contra persecutores’ rubrumi votiv misét, amit egyébként Missa in tempore belli,
vagy Pro rege et regina votiv miseként is ismeriink.'* Jellegzetessége, hogy mindhirom ko-
nyorgés emliti a kirdlyt, kirdlynét és gyermekeiket. Feltehetd, hogy ha ezek a konyodrgések
nem illettek volna az akkori uralkodé csalddjdra, akkor a Pro rege tipusi misék koziil egy
masikat vdlasztott volna a mdsold, kiilonosen, mivel az ide mdsolt misének azonos incipi-
tekkel van egy olyan viltozata is, amelybdl kimarad a kirdlyi csaldd emlitése.!S Ha még
arra is gondolunk, hogy a f. 77. verzon, szintén mdr nem az elsG kéz altal bemadsolt Pro rege
sive imperatore rubrumi votiv misében imperatori nostro S-t misolt be a scriptor, kézen-
fekvi Stephanusra, vagyis a 13. szizad mdsodik felében V. Istvinra gondolunk. A Contra
persecutores konyorgések is nyugodtan szélhattak érte. (Fenn kell tartanunk persze annak
a lehetdségét, hogy a mdsolé a névtelenséget rejtd, szokdsos ,,N betiit Gtletszeriien cserélte
csak ,,S”-re.) Az imperator cim alkalmazdsa az eszmetorténeti fejleményeknek tiikrében
egyiltalin nem meglep6. Amig ugyanis a 11—12. szdzadban az imperator cim feltinése
a sacramentariumokban még a birodalmi teriiletrél valé szdrmazds reminiszcencidja volt,
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addig a 13. szdzadban a cim hasznailatinak silyos dllamjogi tartalma lett, az imperator 4ltal
birtokolt szuverén jogokra valé igényt jelentette.'®

Ami a possessor-bejegyzést illeti, (42. kép) arrdl nem tudunk teljes bizonyossiggal nyi-
latkozni. Amennyiben feltételezziik, hogy a kédex birtokosa magyarorszagi, akkor a Zemp-
lén megyei Sara helységre gondolhatunk, tobbszér is emlitve az oklevelekben az 1300-as
években,!” s6t talin a személynévben 1324-ben el6fordulé valtozat (,,de Saaray) is erre
a telepiilésre utal.'® Ha azonban ezt elvetjiik, tekintettel, hogy ez a kézirat legutolsé be-
jegyzése, ill. t6bb, nem feltétlenil hazai haszndlatra utalo, egy kéztdl valé bejegyzés elGzi
meg (Pro concordia, Pro navigantibus, egy oldalnyi terjedelemben Benedictio navis, Ordo
ad reconciliandum apostantes a fide) egy masik lehet&séget is felvethetiink.

Az 1280-as években alapitottak a ferencesek az Arany Horda teriiletén két custodidt,
koziilikk az egyiknek volt Saray (=Szerdj) a neve.'® A kézirat ottani hasznalatira egyébként
semmi jel nem mutat, dm koztudomdsu, hogy a magyarorszagi ferencesek jelentds szerepet
vittek az ottani téritésben,’® ami Timur timaddsdig, az 1390-es évekig folytatédott. Maga
a kézirat persze Eurépdban is possessora birtokdba keriilhetett. Ldzdr testvér személyére
a késSbbiekben még taldn nyujthatnak informdciot a keleti ferences téritésekkel foglalkozé
— s jelenleg hozziférhetetlen — kézikonyvek.?' Magyarorszdgi forrisokban tudomasunk
szerint a név eddig nem fordult eld. A rendre vonatkozé olaszorszdgi feljegyzések rendsze-
res kozzététele igen jol halad, kozottiik szimos magyarorszdgi szerzetesre vonatkozo fel-
jegyzés talilhaté, amiket természetesen érdemes lenne Kigyiijteni és kozzétenni.? A ko-
dexiinkre hasznosithaté adatot azonban ezekben sem taldltunk.

Végiil kozreadjuk a magyar szentek votiv miséi konyorgéseinek az incipitjeit:*>
Szt. Istvan: f. 79v:  Deus qui beatum Stephanum regem et confessorem tuum
Sacrificium quod tuae domine offerimus maiestati
Tuere quesumus domine familiam tuam
Deus qui beato Ladislao regi nostro et confessori tuo pro terrenae
dignitatis
Sacrificium quod tuae domine offerimus maiestati quesumus ut inter-
cedente

Szt. Liszlo: f. 80r:

Sumptis muneribus tuis ab omnibus nos domine peccatis
Deus qui beatum Hemericum iuvenili flore

Ad munera nostrae devocionis

Saciati sacramentorum tuorum munere

Szent Imre: f. 82r:

Az elmondottakbdl kovetkezik, hogy egy Haymo ordo missalisat tartalmazo kézirat hasz-
ndlatdt is valdszin{sithetjiikk a 13. szdzad mdsodik felének Magyarorszdgin.
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7.A koédexet négy feddSfestékes, szaimos kék-
voros tollrajzos inicidlé, ezeken Kkiviil egyszerd
voros inicidlék és sorzardlécek diszitik. A tempe-
raval festett inicialék — f. 38r T(e igitur), f. 39r
F(ratres), f. 66r D(eus), f. 67r I(n diebus) — kdziil
az elsd a mise kanonjidhoz, a harmadik Szent Fe-
renc oratiéjdhoz késziilt. A fennmaradt kettdt a
rendelkezésre all6 fényképek alapjan nem sikeriilt
lokalizdlni. A festett inicidlék 10—14 betlisor ma-
gassaighak. A kanonhoz Kkésziilt oldalr6l kézhez
kapott szines felvétel alapjan a betik tompa kék
hattér elé keriiltek, a betiitorzsek vorosek, az
inddk zo6ldek, a konturok feketék. A betiik forma-
jat szogletekben megtdrd vonallal kovetd korvo-
nal, a betiikre fonédé inda, melyet centrilisan
vagy szimmetrikusan elhelyezett, legyezdszeriien
elhelyezett stilizalt levelekbdl all6 és egy riiggyel
is diszitett palmetta vagy palmettdk jellemeznek,
a 13. szazad kozepi — késGromin — német és a
hatékorébe tartozd teriiletek sajatja. Miként eb-
ben a kddexben, ennek a teriiletnek inicidléiban is
eldfordulnak a karoling miivészetbdl eredS, még a
romanikaban is é16, s egyben a korabeli francia
konyvfestészet hatasat is sejtetd, allatok és ma-
darak kombindciéjabdl sziiletett torzlények (f.
67r). A koédex kék és vords inicidléi egyszerd,
kissé nyujtott betiikbd! allnak. Diszitésiik kétféle.
Jorésziik a beti torzsével ellenkezd szinidi toll-
rajzdiszitést kapott. A kédex diszitGje azonban
idénként egyéni, illetve ritkanak mondhaté meg-
oldasokkal is élt. liyennek tekinthetd példaul az
a szokasa, hogy a betiikbdl hosszan kinyilé vona-
lakat tébb helyen szakitotta meg visszaforduld
hurkokkal. A hurkok nyitott részét — az dltalinos
gyakorlatnak megfelelden kis karéjokbol formalt
vonallal zarta le. Ezekbd8l a karéjokbél a rajzold
Stletébsl fakadodan stilizalt tolgyfalevelek ndnek
ki. A kevéssé igényes inicidlékat a mester a beti
torzsével ellenkezd szinG vonallal hizta 4t. A két-
féle inicialé szétszortan jelentkezik a kddexben és
minden bizonnyal egy kéz munkaja. A targyalt
inicialétipus az 1200-as években alakult ki, és a
13. szazad folyaman Kozép-Eurépiban mindeniitt
el6fordult. Egyéni viltozatokkal is bdvelkedd, leg-
szebb emlékei a 13. szdzad koézepi kodexekben és
féleg okleveleken tiinnek fel. Mivel a kédex torzs-
anyagit és a magyar szenteket tartalmazé részt
egyforma inicidlék diszitik, feltehetS, hogy a ké-
dex Magyarorszagon késziilt. Ennek a feltételezés-
nek a festett inicidlék sem mondanak ellent, ugyan-
is a 13. szazad kbzepi magyarorszigi kédexek fes-
tett inicidléinak tobbsége német orientacioji.

Az inicidlék leirasaért Wehli Tiindének tarto-
zom koszonettel.
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Lészl6 Veszprémy: Ein mittelaiterliches Franziskaner-Missale aus Ungarn in Assisi

Das in diesem Artikel beschriebene Missale aus Ungarn wird in der Bibliothek der Franziskaner zu Assisi
unter der Signatur Cod. lat. 607. aufbewahrt. Aufgrund paldographischer Untersuchungen kann seine
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Entstehung auf die zweite Halfte des 13. Jhs. gesetzt werden, es enthilt aber auch Eintragungen aus dem
14, Jh. Auf seinen ungarischen Ursprung weisen die Messeformeln von besonders in Ungarn verehrten
Heiligen (Stephanus rex, Emericus, Ladislaus rex) hin. Die Formel Pro rege*-Messe, wo auch der Buch-
stabe S* vorkommt, liit annehmen, dafl dass Manuskript unter Konig Stephan V. von Ungam (1270—
72) abgeschrieben worden ist. Obwohl im Katalog von P. Cesare Cenci OFM (1981) enthalten, war das
Missale fiir ungarische Forscher bis jetzt unbekannt.

Obiges Manuskript ist die Abschrift eines friihen Exemplars der Franziskaner-Missalien, da es nur ein
Fest des hl. Franziskus enthilt, der hl. Antonius von Padova nur am Rand erwihnt wird und die Messen
von: der hl. Klara bzw. der hl. Elisabeth von Thiiringien nur im Anhang vorkommen. Das Manuskript
— und so z. B. auch das Fest des hl. Franziskus, s. Abbildung No. 1. — wurde an vielen Stellen dem Ordo
missalis von Haymo von Faversham entsprechend korrigiert. Falls der Possessor (Frater Lazarus de Saray)
aus Ungarn stammte, trug er den Namen einer Ortschaft im Komitat Zemplén, Sara. Eine andere Mog-
lichkeit ist, daf er sich nach der Franziskaner-Custodie auf dem Gebiet der Goldenen Horde, Saray
nannte. Die ungarische Franziskaner nahmen an der Mission des Ordens im Orient aktiv teil, obwohl das
Manuskript keinen Hinweis darauf enthilt. Es ist auch gut mdglich, daB der Kodex nie ausserhalb von
Mittel- und Westeuropa gelangte. Nach den dem Ordo von Haymo entsprechenden Eintragungen zu ur-
teilen, wurde dieses Werk auch im Ungarn des 13. Jhs verwendet.



