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A dolgozat címében említett leletet erdélyi muzeológus nemzedékek sora 
Patóchi Zsófia ékszereiként emleget te . Muzológusok között fennmaradt hagyo-
mányról volt csupán szó, mer t a lelet szinte érthetetlen módon mindmáig kö-
zöletlen marad t . (1) Ennélfogva az "egykori tulajdonjog" kérdését sem dönt-
hette el a szaktudomány. 

A lelet tulajdonosának a muzeológus hagyomány valószínűleg azé r t t a r -
totta kizárólag Patóchi Zsófiát, m e r t ennek s í remléke , az erdélyi renaissance 
kőfaragás egyik szép alkotása(2) éppen a küküllővári re formátus templomban 
marad t fenn. (9—10. kép). E tényből következtették, hogy itt temették őt el, a m i -
kor — sí remléke fel i ratának tanúsága szer int — 1583. szemptember 1 -én , é l e t é -
nek ötvenedik évében meghalt (11. kép). 1897-ben a templom renoválása idején, 
ennek kriptájában három koporsóra bukkantak, melyek három női holttest m a -
radványait őrizték, ugyanakkor az emiitet t s í remléket felnyitva, abban hol t tes-
tet nem talál tak. Ennek alapján tételezték fe l , hogy a három koporsó egyik 
halott ja Patóchi Zsófia volt. 

A koporsók felnyitásakor azonban csontvázmaradványok mel le t t ruhada-
rabokat , viseletkellékeket, különféle textilfoszlányokat és ékszereket találtak. 
A leletről Kis-Küküllő vármegye akkori főispánja, a helyi r e fo rmátus lelkész 
(ez utóbbi jelentése alapján), az erdélyi r e fo rmátus egyház igazgató tanácsa, 
egyaránt é r tes í te t te az Erdélyi Muzeum Egyletet, melynek megbízásából 1897. 
m á j u s 21-én Szádeczky Lajos és Finály Henrik Küküllővárra utaztak. 

A főispán é r t e s í t é se szer int "Az egyik koporsóban kevés, de még f e l i s -
m e r h e t ő női ruhamaradványokat, egy viszonylag épp állapotban lévő gazdag 
arany díszítésű fejkötőt, 3 db. igen szép régi zománccal díszített arany ka r -
pe rece t , egy arany nyakláncot, egy fülbevalót, több díszítésnek használ t finom 
munkáju arany gombot és egy KENDI. SOPHUA). BOG <ATHI>. MENIHART 
fe l i r a tos arany karikagyűrűt talál tak" (12. kép). 

A re fo rmátus lelkész jelentésében a következő tárgyakat sorolta fel: 
"3 d rb . arany karperec , 1 drb . a rany nyaklánc, 1 drb . fülbevaló (zöldes kővel), 
1 d rb . karikagyűrű, 55 drb. mentegomb, 2 d rb . f e j d í s z . " A mentegombok -
í r j a a továbbiakban - aranyból valók, de papirvékonyságuak, csak díszül voltak 
kétoldalt fe lvar rva a mentére , a valódi é r tékes gombok, 28 d rb . m é g bent m a -
radtak a koporsóban, valamint az egyik fülbevaló és egy karperec i s . (3) 

A három koporsóban talált le letről beszámolt az Erdélyi Muzeum Egylet 
r é s z é r ő l helyszínre küldött bizottság egyik tagja Szádeczky La jos i s . Le í rása 
szer in t a legbelső (általa igy számozott) e l s ő koporsóból csontvázmaradvá-
nyok mellet t különféle textil foszlányok (öltözék, szőnyeg stb.) és egy zöldes 
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patinával bevont, sodrot t ércgyürü került elő, ez utóbbi ér in tésre három da-
rabba tö r t . А к őz ép s ő , m á s o d i k koporsóban csontvázat ruha és m á s 
textil, valamint lábbeli maradványokat találtak csak . Tehát Szádeczky le i rása 
szerint a két legkorábban elhunyt személy koporsójából az említett sodrott é r c -
gyürün kivül ékszer nem került elő. A h a r m a d i к , l e g s z é l s ő , vagyis a 
három személy közül legkésőbb elhunyt koporsójának leltárából viszont a követ-
kezőket jegyezte fel: textilmaradványok (szőnyeg, selyem fejpárna, szemfedő, 
hajháló s t b . ) , néhány viszonylag jó állapotban megmarad t ruhadarab: egy s á rga -
p i ros -zö ldes selyemfonadékból hálószerüen kötött, selyem zsinórokkal ö s sze -
fűzött, a rany és ezüst skófium fonalas szegélyes mellény, sötétkék bársonymen-
te felálló ga l lé r ra l , ráncokba szedett bodros vállakkal, rövid uj jal . Nyak, váll 
és me l l r é szén , valamint az alsó kerületén selyem paszomántos sulytásokkal 
kivárt d isz i tésse l , alól kétoldalt és hátul bevágva. E mente hossza a hátrészen 
kb. 1.20 c m , gal lér ja bősége 40 cm, a lsó kerülete 2,40 c m . Bélése sávos sárga 
pluche. E r r e a menté re — irta Szádeczky - voltak fe lvar rva a nagy és kisebb 
boglárok, melyeket a koporsó felbontásakor leszedtek. A halott fe je táján egy 
kis kerek kék apró aranyboglárokkal é s 8 db. aranyfoglalatu türklzzel diszitett 
főkötő volt . Az egyik türkiz foglalatának belsejében Szádeczky a 29-es számot 
vélte felfedezni s ebből azt következtette, hogy eredet i leg több aranyfoglalatu 
türkiz lehetett , mint amennyi a koporsóból előkerült . A harmadik koporsóban 
talált ékszerek között ő Is felsorolta a m á r emiitet t , f e l i ra tos gyürüt, továbbá 
1 db. fülbevalót, 3 db. szines zománcos a rany lemezekből és láncszemekből 
álló karperece t , valamint egy nyakékül szolgáló, keleti gyönggyel és négyszög-
letes zománcos aranyrudacskákkal diszi tet t bársonypántot . A rudacskák al ján 
Szádeczky betűket látott és a továbbiakban mentecsat tokról is i r t , melyeket 
ugyancsak ebből a koporsóból szedtek ki. 

A templomban megőrzöt t s í remlék é s a gyürü révén számításba vehető 
két családnév szerint a küküllővári e lső koporsó halott ja Bebek Györgyné, 
Patóchi Zsófia volt. (4) Síremlékét veje (Zsuzsánna nevü leányának f é r j e ) , 
Somlyói Báthory István ál l í t tat ta . A harmadik legszélső koporsó halottja 
Bogáthy Menyhértné, Kendy Zsófia volt. A középső, második koporsóban pe -
dig valószínűleg Patóchy Zsófia (Judit nevü? )(5) leányát, Kendy Ferencnét , 
Kendy Zsófia anyját temették el . 

Szádeczky beszámolója szerint az e lső és a 2. koporsóban egyetlen gyü-
rüt kivéve ékszerekt nem találtak. Tehát az egykori Erdélyi Muzeumban és 
jelenleg az Erdélyi Történet i Muzeumban Patóchi Zsófia ékszereiként nyilván-
tartott tárgyak unokája, Kendy Zsófia tulajdonát képezték. Igaz viszont az is , 
hogy az idézett három jelentést összevetve, az egész le le tet , de az ékszereket 
illetően különösen zavaros képet nyerünk. Ennek magyarázatá t abban kell ke-
resnünk, hogy az Erdélyi Muzeum két szakemberének megérkezése előtt az 
ékszerek egy részé t a ruhákról m á r leszedték, a koporsókból kivették. E r r e 
a r e fo rmátus lelkész és Szádeczky La jos jelentése is u ta l . Nem szakemberek 
dolgoztak és valószinüsit jük, hogy a "fe l fedezés lázában" e munkálat során 
figyelmüket számos r é s z l e t kerülte el , me ly re később m á r nem emlékeztek, 
miután külön-külön pontos lel tárat a koporsókban talált tárgyakról azonnal, 
a helyszínen nem készí te t tek. 

Szádeczky La jos a küküllővári fe l fedezésről tudósító közlését azzal f e -
jezte be, hogy a leletről rész le tesen Finály Henrik fog beszámolni az Erdélyi 
Muzeum XV. kötetében. Időközben a lelet a kolozsvári re formátus püspökség-
hez kerül t . Értékének felbecsül te tése után az Erdélyi Muzeum megvásárol ta 
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azt , ma jd , amint az egykorú tudósításokból értesülünk " . . . a szakkörök á l ta-
lános ó h a j t á s á r a . . . " , egy hónapi Időtar tamra tanulmányozás végett a budapes-
ti Iparművészeti Muzeumnak átengedte. Budapesten az Országos Régészeti T á r -
sulat 1897. f eb ruá r 15-én tartott közgyűlésén "a maga nemében pára t lan leletet", 
mely "általános meglepetés t kel tet t" a szakosztály t i tkára mutatta be . Viszont, 
Finály Henriknek a lelet feldolgozására ideje m á r nem marad t . Az Erdélyi 
Muzeum soron következő kötete nekrológját közölte, mely szer int a kiváló szak-
ember 1898. f eb ruá r 13-án elhunyt. (6) 

A küküllővárt három koporsó res taurá l t ruhadarabja i rendkivül érdekes , 
é r tékes adalékot szolgáltatnak a XVI. század második felének erdélyi v i se le t -
tör ténetéhez. A dolgozat keretében e tárgykörre l nem foglalkozunk. Ezér t a 
továbbiakban csak azokra a viseletkellékekre hivatkozunk, amelyeknek ékszer 
tartozékai is voltak. Célunk, a dolgozat cimének megfeleően, a küküllővári 
ékszerek bemutatása és a megfigyelésük során fe lmerül t ötvösségtörténeti k é r -
dések fe lve tése . 

A küküllővári lelet említet t tulajdonosai családi kapcsolataik révén olyan 
személyekkel hozhatók összefüggésbe, akik hivatali beosztásuk, tetteik, á l l ás -
foglalásuk, t á r sada lmi , vagyoni helyzetük révén Erdély 1541—1606 közötti po-
litikai eseményeinek örvényében hosszabb, rövidebb ideig sodródtak, vagy i rány-
vonalat próbáltak szabni azoknak. Ezér t mielőtt a különböző ékszerek tipusalt 
ismertetnénk vázoljuk e személyekre vonatkozó érdekesebb adatokat. 

P a t ó c h i Z s ó f i a az epe r j e s i (eltűnt helység, Arad vagy Zaránd megyé-
ben) Patóchi Ferenc leánya, aki Zápolya János halála után Izabella királynő és 
a c s e c s e m ő János Zsigmond hive, bizalmi embere , tanácsadóinak egyike m a -
radt 1549 után i s . 1553-ban a visszahozataluk érdekében szervezet t mozgalom 
egyik vezetője . A Habsburg te r jeszkedés i politika e l lensége . 1549-ben a négy 
leghatalmasabb erdélyi főurak egyikeként említ ik. (7) Leánya Zsófia a Gömör 
megyei pelsőczl Bebek család egyik tagjához Györgyhöz ment f é r j h e z . Bebek 
György osztrák párton áll t , ugyanakkor apja Időlegesen Izabella híve volt. 
György 1562-ben a fülekl török bég fogságába kerül t . Egy Ideig Konstantiná-
polyban i s raboskodott . 1566-ban János Zsigmond közbenjárására megszabadult 
a török fogságból, Erdélybe jött é s hadainak főkapitánya let t . (8) Fogsága ide-
jén magyarországi b i r tokal t fe lesége Patóchi Zsófia Igazgatta. A Szendrőt, 
Krasznahorkát és Torna várát uraló Bebek család összefüggő nagy b i r toktes te i -
nek központja Szádvár volt (Miskolctól északra) . 1567-ben Patóchi Zsófia e vá-
ra t öt napon át védte a túlerővel támadó Schwendt L á z á r fe l ső-magyarországi 
c sá szá r i főkapitány csapat i val szemben s végül a szabad elvonulás fel tétele 
mel le t t adta azt f e l . (9) Útja Erdélybe vezetett ahol f é r j e tartózkodott . Egyik 
leánya (Judit?) Kendy Ferencnek lett a fe lesége. 

K e n d y F e r e n c Erdély fe jedelme Báthory Zsigmond, három kormány-
zói, tanácsosai egyikének, Kendy Sándornak volt a t e s tvé re . Mindketten, 
Kowachóczy F a rkas sa l , Báthory Bold izsár ra l és másokkal együtt áldozatai 
lettek az 1594 augusztusában e l ső lemondása után v i s sza té r t Báthory Zsigmond 
által véghezvitt vérfürdőnek. Kétségtelen, hogy mindnyájan a Habsburg ellenes 
politika hivei voltak s ellenezték a török szövetség felbontását . Igaz viszont az 
i s , hogy kivégeztetésükben anyagi Indítékok Is szerepet kaptak. Egykorú és 
XVII. századi f o r r á sok szer int Kendy Ferenc kora egyik legvagyonosabb embe-
rének a hírében állott . "Drágaköveiről , ékszere i rő l , arany és ezüst marhá i ró l" 
valóságos legendák keringtek. Maga mondotta őreinek kivégzése előtt gyalul 
börtönében, hogy az "ő re t tenetes nagy vétke amiér t m e g kell halnia . . . csak 
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az , hogy egy kevés pénzt összegyűj tö t t" . A küküliovári 3 . , leánya Zsófia (Bo-
gáthy Menyhértné) koporsójában talál t ékszerek valószínűleg ezekből "Kendy 
fé le kincsekből" valók. A politikai életben neve 1575-ben tűnt fe l e lőször , a 
Békés Gáspár által vezetett fe lke lés leverésében. Az ezt követő években kelt 
oklevelek szerint Küküliő megye főispánjaként s ze repe l . (10) 1584 szep temberé -
ben annak a követségnek volt a vezetője , amely Erdély adóját a P o r t á r a vitte. 
A következő évben ú j r a útban Konstantinápoly fe lé , Tîrgovistében Havasalföld 
uralkodójával Pe t ru Cercel le l tá rgyal t , ez utóbbinak Báthory Is tván, ekkor 
m á r Lengyelország királyának, egyik unokahugával megkötendő házassága 
ügyében. (11) К e n dy Z s ó f i á r ó l csupán csak annyit tudunk, hogy 1600-
ban még élt, de 1605 szeptemberében m á r nem, m e r t egy 1605. szeptember 
20. -án kelt beiktató pa rancs é s válaszlevél (1819. január 28. keltezésű m á s o -
lata) szerint Bogáthy Menyhértnek ekkor m á r Bánffy Margit a f e lesége . 

B o g á t h y M e n y h é r t politikai szereplésé t а XVI. század utolsó és 
а XVII. század e lső évtizedében a következő adatok szemlél te t ik . 1598. augusz-
tus végén Perus i th Mátéval együtt a szászsebesi tábori országgyűlés követeként 
Kolozsvárra utazott, hogy az i m m á r másodszor i lemondása után i smét v i s sza -
t é r t Báthory Zsigmonddal a rendek visszafogadó határozatát és fel té telei t kö-
zöl je . (12) 1599. október 27. -én a sellenberki csa tá t megelőző fegyverszünet 
napján az erdélyiek túszaként Székely Mózessel együtt Mihai Viteazul (Vitéz 
Mihály) táborába tartózkodott . A csa tá t követően Mihai egyik bizalmi embere(13), 
de 1600 szeptemberében Mir iszlónál m á r ellene harcol t . Valószínűleg 
é rdemei is akadtak az események során , m e r t 1600. november 2 0 . - á n Basta 
György fe l t e r j e sz tés t i r t érdekében II. Rudolfhoz, november 2 3 . - á n pedig, az 
erdélyi tanácsurak folyamodnak a császárhoz , hogy feleségének Kendy Ferenc 
leányának a Báthory Zsigmond által confiscált javakat v i sszaadják . (14) 1603-
ban Székely Mózes oldalán Basta ellen harcol t . Része volt Bocskay István f e j e -
delemmé választásában. Jutalmul egyéb birtokok mellet t Radnótot i s megkapja. 
1606-ban viszont a Bocskayval elégedetlenek táborának egyik fe jedelem jelölt-
j e . 1606 decemberében m á r nem é l t . 

B á t h o r y I s t v á n , Patóchi Zsófia küküliovári s í remlékének készí t te-
tője (Bebek Zsuzsánna f é r j e ) , Báthory Endre bíboros és Báthory Boldizsár 
t e s tvé re , illetve Báthory Zsigmond fejedelem unokatestvére . 1594-ben a Szi-
lágyságot duló tö rök- ta tá r hadak fölött Lampertnél győzelmet a r a t ó erdélyi 
s e r e g vezére . Tes tvé re , Bold izsár , meggyilkoltatása után Lengyelországba 
menekül t . 1599-ben v i s sza t é r t . Másik testvére Endre 1599-ben amikor Mihai 
ellen táborba száll t , a kormányzást Istvánra biz ta . A sellenberki (1599. október) 
é s a goroszlól csata (1601. augusztus) közötti időszakban hol menekült , hol v i sz -
sza t é r t Erdélybe. 1604-ben Bocskay István mellet t az egyik fe jedelemjelöl t . 

E rövid történeti áttekintés után az alábbiakban azokat az ékszereket i s -
mer t e t jük , amelyekről az egykori Erdélyi Muzeum hagyatékából, annak utód-
intézményében, a kolozsvári Tör ténet i Muzeumban (Muzeul de i s to r ie al 
Transi lvaniei) őrzött fe l jegyzések segítségével s ikerül t megállapítanunk, hogy 
a küküliovári leletből szá rmaznak . Ezek, Kendy Zsófia m á r emlí te t t gyűrűje 
mel le t t , különböző fo rmá jú és nagyságú aranyboglárok. Összesen 95 db . , 
t izenegy változatban. A változatok megállapításánál egyrészt a boglárok f o r -
má já t , más ré sz t a ra j tuk levő zománc szinváltozatatt , a dlszitmények karak-
t e r é t é s ötvöstechnikai kivitelezését vettük f igyelembe. Alapformájuk és techni-
kai megoldásaik alapján a 95 db. boglár 9 tipust képvisel . 
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1. Alapformája kb. 3 cm átmérőjű kör, magassága 2 cm. Szerkezetét 
tekintve három részből áll: a) 1.5 cm átmérőjű , középpontjában átlyukasztott , 
kb. 1.5 m m magas , merőlegesen felhajl i tot t oldalú kör rekesz , melyhez a pe -
r e m r é s z t alkotó, át tör t stilizált ornamensek a boglár hát lapjára fo r ra sz to t t 
keskeny aranylemezekkel kapcsolódnak. Az ornamensek kb. 1 mm szé le s l e -
mezből fo rmá l t , fordítot t páros fél S-ek, melyekhez mindkét oldalon indadiszek 
csat lakoznak. Fölöttük, a boglár pe remrészének kerületén egészen vékony tű-
vel pontozott, haj l i tot t , erősen elhegyesedő levélszerü disz látható. A fél S 
alakú motivumok be lső érintkezési pontjától, a központi körrekesz oldalához, 
1 mm szé les , félkörösen iveit aranylemez csat lakozik. A páros fél S motivumok 
mel le t t egymással szemben kanyarodó indadiszek fölött egy központi e lhelyezé-
sű, gömbölyített, c izel lál t , és két o ldalrahaj ló pontozott felületű levélmotivum 
helyezkedik e l . A pá ros fél S motívumok valamint a le i r t összes diszi tőelemek 
h á r o m s z o r ismétlődnek a boglár pe remrészén é s elhelyezésük, sor rendjük 
révén a mottvumkomblnációk négy változatát hozzák l é t re , b) A boglár középső 
tagja, á t tör t , l emetsze t t , homorított , középpontjában átlyukasztott félgömb, 
mely a központi kör rekesz t fedi. Motlvumelemei: pá ros alsó fél S-ek, fé lhod-
sze rü , pontozott rekeszek, és egy tőből induló oldalra haj ló levelek. Ebben az 
együttesben Is a motívum-elemek há romszo r Ismétlődnek, c) Az át tört félgömb 
homorú tetején átlyukasztott Igazgyöngy helyezkedik e l . A gyöngyön kis göm-
böcskében végződő vékony aranyszál halad át, mely a boglár alsó és középső 
r é szé t az alaplap hátul jára fo r rasz to t t , viszonylag vastag drótból képzett fü lé -
hez rögzít i , illetve a boglár három tagjának egymás fölé kapcsolását b iz tos í t -
ja . (13. kép) A boglárok alsó részének hátára kis aranylapocskákat fo r rasz to t t ak , 
melyeken benyomott, összekapcsolt VR mes t e r j egy látható. (14. kép) 

A küküllővárt leletben ebből a típusból 50 db. boglár i s m e r e t e s . Mindenik 
egyugyanazon kéz munkája, de mes t e r j egy csak 15 darabon látható. A boglár 
motlvumelemeinek kivitelezését vizsgálva feltűnő, hogy azokat vékony, keskeny 
aranylemezekből rekesszerüen képezték ki, s ezeket egymás mellé , valamint 
a központi körrekesz oldalaihoz és aljához for rasz to t ták , tehát nem fémlapra 
dolgozták r á , ezál tal a boglár p e r e m r é s z e és középső (b) tagja át tört mot lvum-
sor t képez. A rekeszeket zománccal töltötték kl. A pá ros S motívumok r ekesze i -
ben f ehé r , az indadiszt formáló rekeszben kék, a levélrekeszben pedig fekete a 
zománc színe. A zománc felületét bemélyitet t aranyszínű pontocskák díszí t ik . 
(15. kép) 

Az ötven darab boglárból mindössze hét marad t te l jesen épen. Egyeseken 
a középső tag, másokon az igazgyöngyszemek hiányoznak és csak a gömböcskék-
ben végződő drótszálak maradtak meg . A boglárok f o r m á j a , a p e r e m r é s z e k ki -
képzése, valamint a hátlapjukon levő fülek nyilvánvalóvá teszik, hogy gombolás-
ra nem használhatták őket, hanem fe lva r rva ruházat díszéül szolgáltak. Szádecz-
ky L a j o s említet t jelentéséből ki i s tűnik, hogy a Bogáthy Menyhértné, Kendy 
Zsófia koporsójában talált ötvenöt db. (kisebb-nagyobb?) gomb csak "díszül volt 
f e lva r rva" egy sötétkék színű bársonymenté re . A kolozsvári Történet i Muzeum 
gyűjteményében két fényképre bukkantunk, melyeken egy mente, annak uj j , i l l e t -
ve vá l l része látható. A fényképek - m é g a század elején készültek — segí t ségé-
vel s ikerül t azonosítanunk muzeumunk textilgyüjteményében őrzött Kendy Zsófia 
koporsójából s z á r m a z ó mentét , u. is a képek hátlapján egykor feltüntették, hogy 
azok a küküllővárl kripta harmadik koporsójában talált mentét ábrázol ják, c sak -
hogy ennek anyaga vörös szinü é s nem sötétkék bársony, amint azt 1897-ben 
Szádeczky i r t a . 
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2. Alapformája körbe i rható. A kissé domború lemez á tmérője kb. 1.3 cm, 
magassága 0.5 c m . Az alapon három körrekesz van, melyeknek középpontja á t -
lyukasztott. A körrekeszen belül, az arany alapon spirál isan haladó szálak a l -
kotnak kört . A külső, szabad iveken egy-egy bőrtü látható. A körrekeszeket egy-
r é sz t levél alakú rekeszek fogják közre , ezekben váltakozva bemélyitet t aranyos 
pontokkal diszitet t kék illetve fekete zománc, m á s r é s z t két-két levélmotivum 
között háromkarélyos cizellált o rnamens látható. Ezektől a boglár központi r é -
sze felé 3 - 3 párhuzamosan elhelyezett spi rá l is szálakkal diszitett lemezkék in -
dulnak, találkozásuknál köralaku, homorú, középpontjában átlyukasztott rekesz 
helyezkedik e l . Az iveit lemezkéknek a központi elhelyezésű körhöz való kapcsoló-
dás által alkotott szögekben egy-egy fekete zománcos körrekesz helyezkedik el . 
Az aranyalap há tá ra kis fülecskét fo r rasz to t t ak . A központi körben, valamint az 
a lapra helyezett átlyukasztott körrekeszek központjában valószinüleg kis igazgyön-
gyök voltak. (16. kép) 

3 . Alapformája , mére te i 2 - e s számú boglár ra l egyezőek. Ötvöstechnikai 
kivitelezését tekintve attól csak abban különbözik, hogy az aranyalapra helyezett 
körrekeszek középpontjában cizellált félgömb helyezkedik el és a levelek által 
közrefogott háromkaré lyos motívumot három fehér zománcos rekeszből képez-
ték. Mester jegy sem a 2 -es , sem pedig a 3 - a s számú bogláron nem látható. A 
leletben a 2 - e s számú boglárból 1 d b . , a 3 - a s számúból 2 db. található (17. kép). 

4 . Alapformája 2 c m - e s egyenlőoldalu háromszög . Az oldalukat kb. 6 mm 
átmérőjű kissé fe lha j ló szélű körrekeszek törik meg, ezeken belül vékony szá l -
ból rugószerűen képzett két koncentrikus kör látható. A körrekeszek át lyukasz-
tott középpontján börtüben végződő drótszálak haladnak át, amelyek valószinüleg 
gyöngyöket rögzí te t tek. A három dró tszá l a boglár hátlapján egybecsavar t . Az 
egymás mellet t levő két körrekesz fe lső , külső kerületén és a harmadik k ö r r e -
kesz függőleges átmérőjének vonalában egy-egy bőr tű van. Ezeket összekapcsolva 
egy másik , képzeletbeli egyenlőoldalu háromszöget kapunk. A boglár oldalai m e n -
tén kb. 1 mm szé les rekesz látható. A három kör által képzett szabad részen ívelt , 
egy pontban egyesülő három, f i l igránnal képzett, két végénél elkeskenyedő o rna -
mens foglal helyet , melyet tetején egy bőrtű zá r l e . A motívumot alkotó három 
elem közötti közökből fü ig rános kerete lésü ívelt lapocska húzódik a boglár három 
szögének az i rányába . Végződésük é s a szög közötti r é sz átlyukasztott . E boglár 
érdekessége, hogy alapja egy vékony aranylemez, melyre a díszí tőelemeket r á -
dolgozták. A boglár oldalai mentén húzódó rekeszben a zománc fekete , ra j ta b e -
mélyitet t aranyszínű pontocskák. A közepén levő f i l igrános kerete lésü o rnamens -
ben ugyancsak aranypontozásu, de kék zománc van, az ivszerü lemezkéken pedig, 
egymástól egyenlő távolságra négy-négy, fehér zománcos körrekesz látható. A 
hát lapra viszonylag vastag drótból képzett fület fo r rasz to t tak . Mester jegye négyzet -
alaku aranylapocskán VR. A kék, fekete és f ehé r zománc színárnyalata azonos az 
l - e s tipusu bogláréval . Díszítőelemei kizárólag geometrikus fo rmák . Kivitelezé-
sük a sodronyzománc és a rekeszes zománc kombinálásával történt (18. kép). E 
típusból öt db. boglár i smere t e s . Rendeltetésük biztosan megállapítható u . is egy 
2,5 cm széles 45 cm hosszú nyakékül szolgáló bársonycs ikra voltak fe lvar rva 

(19. kép). Szádeczky a leletek között említ i s "egy keleti gyönggyel és négyszög-
le tes , zománcos aranyrudacskákkal diszitett nyakéket ." Egy más ik jelentésben 
pedig két fe jd i sz rő l olvasunk. A két jelentés szerzőjének egybehangzó véleménye 
szer int a 11. képen látható ékesség, melyen ez utóbbi boglártipus található ugyan-
csak Kendy Zsófia koporsójából került elő. 
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5. Alapformája 1,2 c m - e s oldalú négyzet, magasság 7 m m . Enyhén dom-
ború fémlapon a négyzet függőleges és vízszintes középvonalán két-két f i l ig rán-
nal képzett kör kerületéről hat, egészen vékony drótszáliv indul, melyeket találko-
zási pontjuknál bőrtü zár le . Az egymást ér in tő körök által képzett ivekben, a 
négyzet alapforma négy sarkán ugyanennyi körreksz látható. Ezek belső, a bog-
lár középpontja felé eső részétől négy rombusszerü , kissé iveit rekesz emelke-
dik ki, szögeik érintkezési pontjánál bőrtüvel . A körrekeszekben türkizkék sz i -
nü, bemélyitett aranypontocskával díszített zománc van, a rombuszrekeszekben 
pedig fehér a zománc szine, s a vízszintes átlók közepe táján szintén bemélyi-
tett aranypontocskák helyezkednek e l . A boglár alapját alkotó lemez hátlapján 
nincs mes t e r j egy és hiányzik a fül i s , de az alaplemez három helyen korszerűen 
átlyukasztott . Valószínűleg az ezeken átfűzött szálakkal rögzítették őket (20. kép). 
E típusból összesen négy darab boglárt i smerünk. Rendeltetése: fe lvar rva díszül 
szolgált . A le í rások szerint a küküllövári 3. koporsóban egy kis kerek, apró 
aranyboglárokkal körbevarr t fe jd í sz t találtak (21. kép). A képen látható fejdísz 
vörös bársonyból készült, s a leltárkönyvek bizonysága szerint a küküllővári 
leletből szá rmaz ik . A bársony szine egyezik a mente és a nyakék színével. A 
fejdiszen fe lvarrva több apró kis boglár mel le t t ez a típus is jelen van. 

6. Alapformája kb. 1,3 c m - e s oldalú négyzetbe foglalható. Oldalait félhold 
alakú rekeszek alkotják, melyekből a zománc kihullott. A félholdak kis égszínkék 
zománcos körrekeszekben végződnek. A négyzet szögein négy kör kerületéről ivek 
indulnak, ezek egyetlen szálból képzett körhöz csatlakoznak, ez utóbbi középpontjá-
ban pedig bőrtük helyezkednek e l . A négyzet sarkain levő köröktől a boglár közép-
pontja felé négy iveit rombusz alakú fehér zománcos aranyos pontozásu rekesz 
indul. A rombuszrekeszek találkozásánál bőrtü áll (22. kép). E típusból egyetlen 
darab marad t meg. Mester jegye nincs. 

7. Alapformája kb. 1.4 c m - e s négyszög. Az aranylap sarkai háromkaré lyo-
sak . Az oldalak felezőpontján négy fi l igránnal képzett kör kerüle téről ivek indul-
nak, találkozásuknál bőrtü ál l . A f i l igrános körök mellett oldalt két-két fehér zo-
máncos aranypontos kis kör rekesz egy-egy fülecskét fog közre. A boglár a lap já -
nak közepén négy lándzsaszerü rekesz találkozásánál bőrtü helyezkedik el . A lánd-
zsa fo rmáju rekeszekből a zománc kihullott. A lándzsarekeszek a lsó részénél a 
négy szög irányában egy-egy fekete zománcos, aranypontos levélrekesz látható 
(23. kép). E típusból a leletben 4 db. boglár található. Mester jegye nincs. Az 
oldalakon levő kis fülecskék valószínűleg a r r a szolgáltak, hogy a boglár t f e l v a r r -
hassák . 

8. Alapformája 8 m m - e s egyenlőoldalu háromszög, magassága 5 m m . Az 
aranylemez alapon fi l igránnal képzett két egymás mellett levő kör fölött egy h a r -
madik helyezkedik el . A körök kerüle téről négy, bőrtüben záródó ív indul. Az 
egymást ér in tő körök által képzett ivekben három lemezzel fo rmál t köralaku r e -
kesz helyezkedik ek, ezeknek a boglár központja felé néző oldalaitól három lándzsa-
szerü , k issé iveit, bőrtüben záródó ornamens indul. Az aranylap a f i l igrános k e r e -
telésü körök külső pereme mentén három helyen átlyukasztott, hátlapján f o r r a s z -
tott kerek fü l . Mester jegy ezeken a boglárokon s incs . A körrekeszekben fekete f e -
hé r pontozásu a zománc, a lándzsaszerü rekeszekben pedig fehér a zománc szine 
(24. kép). Összesen 22 db. ilyen alapformáju boglárt ismerünk. Ezek között a 
zománc színkombinációját tekintve 7 változat figyelhető meg. A körrekeszben f e -
kete, kék és fehér aranyszínű, pontos, fehér vagy pont nélküli zománc van. A lánd-
zsasze rü rekeszben fehér és kék aranyszinnel , vagy feketével pontozott a zománc. 

229 3 



9. Alapformája 1 c m átmérőjű kör, magassága 5 m m . Fil igránnal kiképzett 
hétkarélyos virághoz hasonló aranyozott ezüst alapon egymás fölé helyezett rugó-
szerűen c sava r t szálból képzett sorok félgömböt alkotnak, melynek tetejét bőrtü 
zár ja le. A karélyok szélein az alap átlyukasztott, hátlapján kerek fül látható (25. kép). 
Mester jegy nincs r a j t a . E tipusból összesen két boglár t i smerünk. A (19. képen 
látható nyakékre fe lva r rva használták. 

A mentén jelenleg boglár nincs és f e l v a r r á s nyomai sem látszanak r a j t a . A 
4-es , az 5 - ö s , a 8 -as é s 9 - e s számokkal jelzett boglártipusokkal a nyakéken (19. 
kép), az 5 - ö s és 8 -as tipusuakkal pedig csak a fe jdiszen találkozunk (21. kép). 
Ezen a 8 -a s tipusból kb. m é g 55, az 5-ös számmal je lzet t tipusból pedig 10 bog-
lár rögzitő nyomai lá t szanak. A 4 - e s é s 9 -e s számmal jelzett tipusok csak a nyak-
éken találhatók. A 8 - a s tipusu boglár ö s szes emiitet t változatai mind a nyak, mind 
a fejdiszen jelen vannak. A 2-es , a 3 - a s , a 6 - 7 számú boglárokkal az emii tet t 
viseletkellékeken (mente, nyak és fejdisz) nem találkozunk. Nyilvánvaló, hogy 
ezek is az előzőkhöz hasonló célokra szolgáltak. 

A nyakéket 45 cm hosszú, 2.5 cm szé les két végénél összefüzésre szolgáló 
zs inórra l ellátott bársonypántra rögzitett boglárok, gyöngyök és zománcból kép-
zett geometr ikus díszí tőelemek alkotják (19. kép). Mint mondottuk ra j t a a 4 - e s , 
az 5-ös , a 8 - a s és a 9 - e s számú boglárokkal találkozunk. A háromszög a lapfor -
máju (4-es) boglárt ipus két oldalán lent é s fe l ső r é szén , két-két kis (8-as) boglár 
látható. A 9 - e s számmal jelzett boglártól sugárszerü elhelyezésben kb. 10x2x2 m m -
es aranyozott szélű, f e h é r zománcos hasábok indulnak, tetejükön 3—3 élénkpiros s z i -
nü gyöngy. A hasábokat a raj tuk három helyen áthaladó szállal rögzítették a b á r -
sonyalapra. A hasábok által alkotott közökben rugószerűen csavar t fémszá lak kis 
köröket képeznek. Ezeket a rugó belsejében haladó szál rögzí t i . A 4 - e s tipusu bog-
lárokat és az utóbbi díszí tőelemeket élénkpiros szinü gyöngyök és aranyos, szá l ra 
felfűzött kis gömböcskék keretel ik. A fentebb emiitet t boglár (4-es) ö t ször , mig az 
utóbbi ornamensegyüt tes négyszer ismétlődik a bársonypánton. A nyakéken levő 
boglártipusok, az a ranyos szélű gyöngyökkel ékített zománchasábok, az aranyos 
kis gömböcskék kétségtelenül ötvös által készített munkák, de a bársonypánton 
való elhelyezésük, a zománcos gyöngyös é s bogláros ornamensek összeá l l í tása , 
az aranyszálakkal és a gömböcskékkel, gyöngyökkel való keretelésük az efféle 
munkában nemcsak j á r t a s női kézre vall, hanem annak élénk, színes képzeletvilág-
gal rendelkező lényéről i s . 

A fent ieket összegezve a 95 darab küküllővári boglár alapformája kör, egyen-
lőoldalu há romszög és négyzet . Díszítőelemeiket s t i l izál t , növényi és geometr ikus 
elemek alkot ják. Kivitelezésük c ize l lá lássa l , poncolással , f i l igránnal, a sodrony-
zománc é s a rekeszbe helyezett fehér , fekete és kékszínű zománc alkalmazásával 
történt . A 4 - e s számú boglár érdekessége a rekeszbe helyezett és a sodronyzo-
máncos d i sz i tőe l já rás együtt való a lka lmazása . Ezek mel le t t rugószerűen csavar t 
fémszálakkal , igazgyöngyökkel és bőrtükkel díszítet ték őket. Az i smer te te t t bog-
lárok tulajdonosa, Kendy Zsófia 1600-ban m é g élt , de 1605-ben m á r nem. Ameny-
nyiben a fenti adat helytál ló a boglárok készí tési ideje valószínűleg a XVI. század 
utolsó két évt izedére , vagy a XVII. század e l ső évei re tehető. 

Az l - e s és a 4 - e s számmal jelzett boglárokon, mint mondottuk összekap-
csolt VR mes t e r j egy látható. A többi tipusok m e s t e r j e g y nélküliek, de kivi te le-
zésük, a motivumok e lemei , a zománc szine, a zománcozás módja, stb. mind 
amellett szó l , hogy a 95 boglár egy kéz munkája . 

Ötvöstechnikai kivitelezésükben a küküllőváriakhoz hasonló és ugyanakkor 
VR mes te r j egyes boglárokat 1931-ben, il letve 1933-ban a csengeri (Magyar Nép-
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köztársaság) r e fo rmátus templom kriptájában i s talál tak. (15) A csengeri l e le t -
ben a VR m e s t e r j e g y e s boglárok mellet t m á s , IAL (vagylAD), HD, BH, m e s t e r -
jeggyel jelzett boglárok i s vannak. Viszont hét azonos boglár közül haton HD, 
egy darabon pedig VR betűs bélyeg látható. Ezek mellet t négy darab a l ap fo rmá-
ját tekintve négyszögbe i rható zománcos boglár t ugyancsak VR mester jeggyel 
láttak el , valamint egy zománccal nem diszi tet t darabot i s . E négy bogláron v i -
szont egy-egy rekeszben a zöld szinü zománc maradványai is fe l i smerhetők. A 
csenger i VR és HD mes t e r j egyes boglárokhoz hasonló három db-ot 1901-ben 
Szolnok környékén fedezték fe l , mester jegyük ezeknek csak VR. (16) Tehát egy 
m e s t e r munkái mind a küküllővári, mind a csenger i és a szolnoki leletben jelen 
vannak. Ezek mel le t t a csenger i leletben is fellelhetők az 5 -ös , és a 7 -e s számú 
boglárok, valamint a 2 -es , a 3 - a s számmal jelzett boglártipusnak egy ezektől 
alig megkülönböztethető VR jegyes változata. 

1931-ben Buda helységben (Buzáu megye, Román Szocialista Köztársaság) 
végzett ásatások alkalmával 8 db. zománcos aranyboglár t talál tak. (17) Egy da -
rabnak az a lapformája körbe irható, széleit á t tör t S - sze rü rekeszek alkotják. 
Hét db. boglár a lapformája négyszög és a 7 - e s számú típussal teljesen azonosak. 
Mes te r jegy ezeken a darabokon sincs, akárcsak a küküllővári lelet azonos bog-
l á r j a in . A lelet publikálója(18) m á r 1931-ben valószínűnek tartotta az emii tet t 
nyolc boglár erdélyi provenienciáját . Ugyanakkor közléséből az i s kederül, hogy 
ezek a boglárok női öltözék díszét képezték, a ruha nyak körüli fodra i ra , va la -
mint egy nyakékül szolgáló szalagra voltak f e l v a r r v a . Az emiitet t boglárokat 
Mihnea havasalföldi fe jedelem (uralkodott 1577-1583, másodszor 1585-1591 kö-
zött) leányának s í r jában talál ták. A templomot, mely Mihnea és Neaga f e j ede l em-
asszony gyermekeinek temetkezési helye volt , valószínűleg 1579-1581 között ép í -
tet ték. Neaga 1614-ben kelt végrendeletében minden ingó és ingatlan vagyonát 
az általa alapított kolostorra hagyta. Gyermekei , leánya is , akinek a s í r jában 
az emii tet t boglárokat találták, tehát feltehetően 1614 előtt haltak meg. 

E boglárok mére t e i t , motivumkombinációt, ötvöstechnikai kivitelezését 
vizsgálva kétségtelen, hogy készítőjük abba az ötvöskörbe tartozott , mint a kü-
küllőváriak vagy a c sengenek m e s t e r e . Bá r , számtalan olyan esetet i smerünk, 
amikor egy ötvös, a másik munkáját utánozta, ezeket a példákat jelen esetben 
nem vehetjük f igyelembe, m e r t lehetetlen dolog, hogy ко. 1.3, 1.4x 1.4 mm-nyi 
felületen szinte mikron-nyi mére tű rész le teket ilyen pontossággal utánozni l e -
hessen . 

Mind a küküllővári, mind a csengeri leletben vannak azonos tipusu de 
m e s t e r j e g y nélküli boglárok. Miután az utóbbi leletben a VR mester jegyet h a s z -
náló ötvös mel le t t m é g három ötvös munkái i s jelen vannak, nem határozhatjuk 
meg, hogy a m e s t e r j e g y nélüli boglárok különböző típusai közül melyek tekint-
hetők V R - m e s t e r munkáinak. A küküllővári leletben viszont csak VR jegyes é s 
mes te r j eggye l nem jelzett boglárok találhatók. Valószinüsitjük, hogy ez utóbbia-
kat i s az az ötvös készí te t te , aki munkáit V R - r e l je lezte . Ugyanakkor a csenger i 
lelet ezekkel azonos tipusu (az 5 ,7-né l leir t) bogiárai t , valamint a 2-es és a 3 -
a s küküllővári típusokat az emiitet t VR jegyes csenger i változat alapján, szintén 
VR m e s t e r munkáinak ta r t juk . 

A küküllővári boglárok ötvöse munkáit nem bemélyitet t mes ter jeggyel l á t -
ta el, hanem ezt kis négyzet alakú lapocskákba öntötte, melyeket aztán a bog lá -
rok hát lapjára fo r ra sz to t t (14. kép). Megjegyezzük, hogy a csenger i lelet bog iá ra i -
r a i s hasonló módon helyezték el a m e s t e r jegyeket. Az ötvösök a mes te r j egye t 
a kész munkára általában beütötték. A vizsgálódásaink tárgyát képező munkák 
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esetében ez nem volt lehetséges . Egyrész t , m e r t eró'sebb ü tés re a zománc a 
rekeszekből kihullott volna, a hajszálvékony spirá l is szálak, a sodrony s tb . meg-
rongálódhatott volna. Más rész t a papirvékonyságu a ranylemezre a jegyet nem 
lehetett beütni . Ha a 14. képet, az l - e s tipusu boglár hát lapjáról készitet t f e lvé -
telt megfigyeljük feltűnik, hogy az egészen finom ponctü milyen mély nyomot 
hagyott a fémlemezen . Ugy hisszük, a fentiekkel magyarázható, hogy a küküllő-
vári boglárok mes te re , de a többiek is a szokásostól e l té rő módon jelezték mun-
káikat. 

A boglárok Upusainak le í rásánál m á r említettük, hogy a zománcnak mint 
d isz i tőel járásnak az alábbi módon való alkalmazása tűnik fel : a hajszálvékony 
fém, aranylemezből , a motívum formájának (levél, kör , lándzsa, rombusz , 
félhold s tb. ) megfelelő kis rekeszeket készí tet tek s ezeket kizárólag egyszínű, 
fehér , fekete , kék (és árnyalatai) zománccal töltötték ki. (19) A zománc fe lü le -
tét bemélyitet t aranyos pontocskákkal és fekete zománcon f ehé r , vagy fordí tva 
fehér zománcon fekete pontokkal díszí tet ték. A rekeszeket az l - e s számú bog-
lár t ipus esetében egymás mel lé fo r rasz to t ták s igy ismétlődő áttört mot ívum-
csoportok keletkeztek. Más esetben a motívum keretét alkotó lemezeket a f é m -
lapra for rasz to t ták (pl. az 5, 7 - e s számú boglárok). A rekeszekbe zománcot 
helyeztek, melynek felületét az előzőleg m á r emiitett módon díszí te t ték. Meg-
jegyezzük, hogy a fo r rasz táshoz felhasznált arany finomsága megegyezett a 
boglárok fémfinomságával , ezé r t a rekeszek között, a f o r r a s z t á s nyomai é s z r e 
sem vehetők. 

A küküllővári lelet boglár ja in , a szolnoki és a csenger i VR m e s t e r j e g y e s 
boglárokon, de ez utóbbi lelet m á s mes t e r j egyes darabjain i s , valamint a Buda-
Buzau-i templom 14. s í r jából előkerült nyolc bogláron a bőrtü, a f i l igrán , a 
sodrony, a sodronyzománc, a poncolás, a c izel lá lás stb. mel le t t , különösen a 
fent emlí tet t , d i sz i tőe l já rás , a rekeszekbe, kazettákba helyezett (keretes) zo-
mánc hívja fe l a f igyelmet. Megfigyeléseim szerint ennek a zománcos d i sz i tő -
e l já rásnak a megjelenése kb. a XVI. század közepe t á j á ra tehető. Jelenlegi 
tudomásom szer in t a legkorábbi ötvöstárgyak, amelyeken ez a zománctechnika 
feltűnik Izabella királynő (János Zsigmond erdélyi fe jedelem édesanyja) opálos 
aranynásfá ja és gyöngyös a rany nyaklánca. (20) E tárgyakon fe l i smerhe tő zománc 
jelzi annak a technikának az indítását , amelyet későbbi, a XVII. század e l ső f e l é -
ben készült változatai alapján "erdélyi zománc" elnevezéssel ta r t számon az ö t -
vöstör ténet . A nyaklánc rész le te in (hat nagy tagján) levő levélrekeszek é s a kü-
küllővári l - e s számú boglár középső tagjának, valamint a 2 - e s é s 3 - a s számú 
boglártipusok levélrekeszeinek a kiképzése, a fo rmája közötti hasonlóság s z e m -
beszökő. A nyakláncon a rekeszekbe csak f ehé r , fekete és kékszínű zománcot 
helyezett e munkát készítő ötvös. A zománcos felületeket kissé bemélyi tet t a r a -
nyos pontokkal, pettyekkel d ísz í te t te . Amint m á r említettük, a küküllővári bog-
lárokon i s csak ez a három szín figyelhető m e g és a zománcos felületek d í sz í t é -
se i s hasonló módon tör tént . A csenger i lelet hét azonos boglár ján (egy db. -on 
VR, hat db. -on HD mes ter jegy) ugyancsak f ehé r , fekete és kék a zománc színe. 
Az Izabella királynénak tulajdonított nyaklánc nagy tagjainak oldalaira s z e r k e s z -
tett iveit lemezek felületén levő kis körrekeszek a küküllővári 4 - e s számú bog lá r -
tipusok hasonló rész le te i re emlékeztetnek. 

Az "erdélyi zománc" elnevezés a XIX. század második felében (1859-től) 
honosodott m e g a szakirodalomban. (21) A mult század utolsó évtizedeiben so -
rozatosan rendezet t kiállí tások, ezek szervezéséve l kapcsolatos gyűjtőmunka 
során a szakemberek a XVI. század második felében és a XVII. században ké-
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szitet t ö tvösremekekre i s felfigyeltek. Más ré sz t , a XIX. század második f e l é -
ben létesített muzeumaink alkalmazottainak közgyűjteményeket gyarapitó t evé -
kenysége folytán az erdélyi provinenciáju ötvös- iparmüvészet i emlékek nagy 
számban halmozódtak f e l . Ezek tanulmányozása révén bizonyossá vált, hogy a 
XVI—XVII. századi ötvösmüvesség tárgyi emlékein elhatárolható, az eddig i s -
mer tek mel le t t , egy uj zománc technika, melynek müveló'i e lsősorban erdélyi 
ötvösök voltak. Ezt a technikát ékszerek, násfák, melldiszek, fe j és nyakékek, 
mentekötők, övpántok, tollforgók, női ruhák füzőpántjai , boglár ja i , kardhüve-
lyek stb. d í sz í t é sé re használták, de egyházi célokra szolgáló ötvösmüveken i s 
szerephez jutott . 

A technika je l legzetességét Bock, Henszlmann, Ipolyi, Rómer , Pulszky, 
Deák Fa rkas és mások próbálták összefoglalni . Sokat és ter jedelmesen é r t e k e z -
tek e témáról , de az, aki lényegét f e l i smer te , Pulszky Ferenc volt. (22) P u l s z -
ky elsőként hivta fel a f igyelmet az erdélyi zománccal díszített ötvöstárgyak 
egyik legkiválóbb emlékére Brózer István kolozsvári ötvös aranykelyhére. B á r 
je l lemzése a technika lényegét nem fedi, ugyanis Pulszky az erdélyi zománcot a 
rekeszzománc és a f i l igrán technika kombinációjának, egyazon tárgyon való, 
együttes alkalmazásának tar tot ta , érdeme, hogy tárgyi emléken határolta el az 
erdélyi zománcnak azt a változatát, amely a Buda-Buzau-1, a csengerl és a 
küküllővári leleteken, valamint a szolnoki boglárokon keresztül az Izabella k i -
rálynőnek tulajdonított násfához és nyaklánchoz vezethető v i s sza . 

1895-ben közzétett tanulmányában Kövér Béla (Hampel József) m á r r á m u -
tatott a r r a , hogy az erdélyi zománc, melyet ke re tes zománcnak is nevezett, nem 
egy összetételében uj zománcféleséget jelent, hanem egy uj e l j á rás t , amellyel a 
zománcdtszi tést a lkalmazták. Helyesen i s m e r t e fel azt Is , hogy a XVn. század 
elején ez a technika módosult olyanképen, hogy a keretei t must rába helyezett 
zománcos felületet e rez ték , árnyalták. M á s r é s z t a zománc színskálája bővült . 
Azonban az erdélyi zománcnak a Kövér Béla ér te lmezésében is velejárója a f i -
l igrán. Tehát lényegében ő is e két technika együttes alkalmazásának tar tot ta 
az erdélyi zománcot. (23) Megjegyezzük, hogy ez a vélemény az utóbbi évti-
zedben közzétett munkákban i s ki fe jezésre jutott . (24) Holott, korábban e l sőd-
leges szerepet já tszó technikák, diszt tőel járások folytonosságáról van szó. A 
XVI. század második felében é s a XVn, században tovább él pl . a bőrtü, a f i -
l igrán és a sodronyzománcnak egy változata i s . De az erdélyi zománc az előbbi 
technikák nélkül i s rendkivül gyakori. Előfordul viszont m á s zománcfajtákkal 
együtt, egyazon munkán. Példák e r r e : a Magyar Nemzeti Muzeumban őrzött 
"Patrona Hungáriáé" fe l i ra tos násfa, (XVI. század), valamint egy füzőcsat (XVII. 
század), melyeken a rekeszbe helyezett, erdélyi zománc mel le t t a relief (de nem 
áttetsző) zománc i s jelen van. A füzőcsatton f ia l t vérével etető pelikán látható. (25) 
A Brózer kelyhen a f i l igrán nem fordul elő, de a kehely nodusán és küllőin f e l i s -
merhe tő a beágyazott zománcnak egy változata. 

A szakirodalomban helyet kapott az a fe l fogás Is, mely szerint az erdélyi 
zománc azt az e l j á r á s t jelentette, amikor a motívumot fémlapokból alakították 
ki (arany, ezüs t , réz) , ezeket zománcozták, ma jd fes te t ték . A kék, lila, r ó z s a -
szinü, narancs , c i t romsárga , zöld stb. zománcos erezet t mintákat kis c s a v a r o k -
kai, szögekkel s tb. hátulról a tárgy fe lüle tére rögzítet ték. (26) Ez az e l j á r á s a 
XVII. század második felében ter jedt el , de a XVIII. század első évtizedeiben 
is gyakorolták. Ismerünk viszont a XVII. század végén készült munkákat m e l y e -
ken a ke re tes , r ekeszes zöld, bordó, kék zománc felületét nem festették, e s e t -
leg fehér zománccal pontozták. Az előző esetben a fes te t t zománc technikával 
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állunk szemben, mely felfogható az erdélyi zománc egy haj tásának, az utóbbi pe -
dig az erdélyi zománcnak egy késői vál tozata. Azonban véleményünk szer in t ha 
elfogadjuk azt , hogy erdélyi zománc lé tezet t , akkor annak megnyilvánulási f o r -
mái t le kell szükitenünk a r r a a technikára, amit rekeszes és keretes zománcnak 
nevezünk. Különben erdélyi zománccá válik a festőzománc i s , mely viszont nyu-
gateurópai indítású technika. (27) 

Vissza térve a küküliovári lelet zománcos ékszere i re hangsúlyozzuk újólag, 
hogy ezek — akárcsak a csenger i , a szolnoki és a Buda-Buzau- i boglárok — az 
erdélyi zománctechnikának e l ső szakaszát képviselik. A küküliovári boglárok ké-
szí tési ideje feltehetően a XVI. század utolsó negyede, de egészen bizonyos, hogy 
1604 után nem keletkezhettek. Mikor, hol, i l letve melyik ötvösközpontban kell 
keresnünk az erdélyi zománc eredetét s egyben a küküliovári boglárok készí tőjét , 
az ötvöst, aki VR mester jeggyel jelezte munkáit? Az alábbiakban ezekre a k é r -
désekre igyekszünk választ adni . Az erdélyi zománc indítását , mint m á r mondot-
tuk, az Izabella királynőnek tulajdonított nás fa és nyaklánc jelzik. E tárgyakat , 
mint ékszereke t , s t i luskri t ikai , fo rmai , készí tés i felfogásbeli szempontból v i z s -
gálva, következtetjük, hogy 1541 előtt nem készülhettek. Buda elfoglalása után 
Izabella kirá lynő fiával János Zsigmonddal időlegesen Lippán tartózkodott . A 
rendek határozata értelmében 1542 tavaszán székhelyét Erdélybe, Dévára, majd 
Gyulafehérvárra helyezte. A gyalui composit io végrehaj tása , E r d é l y i . Ferdinánd-
nak való átadása körüli pá r tharcok közepette Martinuzzi és Izabella viszonya meg-
romlot t . A királynő udvar ta r tásá t Gyaluba, Kolozsvár mel le t t rendezte be és itt 
tartózkodott 1542-1549 között. 1551-ben elhagyta Erdélyt, ma jd 1556 szeptem-
berében f iával együtt v i ssza té r tek az önálló erdélyi fe jede lemség é l é r e . A k i rá ly-
nő és János Zsigmond fe jedelem szeptember 22. -én fényes kíséretével érkeztek 
Kolozsvár ra . Izabella sze re t t e Kolozsvárt , szívesen tartózkodott a v á r o s f a l a i 
között. Igaz viszont az is , hogy Kolozsvár polgársága mindvégig ragaszkodott a 
Zápolya házhoz. Ezúttal csak az év végén távozott innen, Lengyelországból való 
v i ssza té résük után a királynő országgyűlési határozatba foglaltat ta, hogy "a vá -
r o s bebizonyított hűségéért jószágokkal fog megjutalmaztatni" . 1556. s z e p t e m b e r -
december közötti időszakot, ma jd 1557—58 telét itt töltötte fiával együtt. Szállása 
Kolozsvárott az Óvárban levő kolostor "Palat iumnak" nevezett része volt. Izabella 
1559. szeptember 15.-én hunyt e l . (28) 

A r r a vonatkozólag, hogy az emiitet t tárgyak valóban Izabella királynő tu la j -
donát képezték nem rendelkezünk bizonyítékkal. Amennyire a hagyománynak á l -
talában hihetünk és a násfa valamint a nyaklánc valóban az ő tulajdonát képezték, 
e tárgyak keletkezési ideje feltehetően az 1556—1559 közötti évek voltak. E két 
ékszernél korábbra keltezhető kere tes , r e k e s z e s zománcos tárgyat nem ismerünk, 
ezé r t valószínűsítjük, hogy az erdélyi zománctechnika a XVI. század közepe táján 
alakult ki. A debreceni ötvöscéh 1557. évi szabályainak á r ak ra vonatkozó r é s z e 
(XXXVI. art ikulus) emlí tést tesz virágos, gyöngyös zománcos ezüst müvekről , 
kapcsokról, pártaövekről, s tb . melyek az előző időszakhoz képest egyre e l t e r -
jedtebbekké váltak. (29) Kolozsvár és Debrecen ötvösei között a XVI. század 
folyamán szoros kapcsolat alakult ki. Hogy a két céh egymással mikor lépett 
egyezségre nem tudjuk, de 1563-ban a legényekre és az inasokra vonatkozóan 
m á r létezett megállapodás. (30) A kolozsvári ötvös céh levéltárában őrzött né-
hány levélből kiderül az is , hogy fontosabb kérdésekben a debreceni ötvöscéh 
tanácsér t a kolozsvárihoz fordu l t . (31) Egyezség létezett p l . a remeket i l letően. 
Ha kolozsvári ötvös Debrecenbe ment nem volt köteles u j remeket készíteni , h a -
nem "beálló pénzt" fizetett é s "mes t e ra sz t a l t adott". (32) Ez, a szokásostól 
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e l t é rő gyakorlat azzal függött össze , hogy a r emek munkák azonosak voltak m i n d -
két helyen. Il letve a debreceni ötvös céh ebben a kérdésben i s igazodott a ko lozs-
vári céh gyakorlatához. Az ötvös legények kötelező vándorévei során must rák , 
technikák, munkatapasztalatok kisugárzásával , illetve kicserélődésével is s zámo l -
nunk kell . 

Feltevésünket , hogy az erdélyi zománctechnika eredetét kolozsvári ötvösök 
műhelyében kell keresnünk, amel le t t , hogy Izabella királynő kedvenc tar tózkodá-
si helye főleg Kolozsvár volt, a következő tények Is a lá támasz t ják . Az egyetlen 
biztosan városhoz és műhelyhez kapcsolható erdélyi zománcos ötvösmunka B r ó z e r 
István m á r emii te t t kelyhe (27. kép). E darab kétséget kizáróan bizonyltja, hogy 
Kolozsváron ezt a d i sz i tőe l já rás t i smer ték , a lkalmazták. Az ötvöscéh levé l tá rá -
ban őrzött adatok tanúsága szer in t Brózer István műhelyében 1630—31-ben a zo-
máncos munkákat nemcsak a felszabadult legények, hanem az inasok is kész í te t -
ték. (33) Kolozsvári ötvös műhelyében készült (1590—1610 között) az az igazgyön-
gyös aranydladém (28. kép), melynek keretes zománcos motlvumrészletei és a 
küküllővárl boglárok megfelelői között azonosság i smerhe tő fe l . (29. kép). A d i a -
démon a rekeszekben kizárólag f ehé r , kék, fekete szlnü, arannyal pontozott zo -
mánc fordul e lő . A 30. képen látható mel lcsa t Is hasonló megoldásról tanúskodik. 
Ez utóbbi a XVII. század harmadik évtizedében ugyancsak B r ó z e r István m ű h e -
lyében készült . A fe lsorol t tárgyak készítési Ideje kb. négy évtizedet felölelő Idő-
szak é s bizonyítják, hogy ez a technika nem előzmények nélkül egyik napról a 
más ik ra jelentkezett B róze r István kelyhén, mint ahogy nem is tünlk el egyből, 
hanem párhuzamosan létezik a fes te t t zománc mel le t t a XVII. század végéig. A 
Magyar Nemzeti Muzeumban őrzött Kemény János erdélyi fejedelemnek (+1662) 
tulajdonított kard mel le t t példa e r r e egy 1683-as évszámu tollforgó Is a Ko lozsvá r -
Napoka-1 Erdélyi Történet i Muzeum gyűjteményéből. 

Ar ra a k é r d é s r e , hogy kinek a személyével azonosítható az az ötvös, aki 
munkáit VR mes te r j eggye l látta e l , kutatásainak jelenlegi ál lása mellett h i t e l t -
é rdemlő fe le le te t adni nem tudunk. A fenti gondolatmenethez kapcsolódva f e l t é t e -
lezzük, hogy kolozsvári ötvös volt. (34) A küküllővári boglárok kivitelezésének 
finomságát , munkaigényességét tekintve Erdélyben Kolozsvár mellet t csak a 
b ra s só i és a nagyszebeni ötvösközpont jöhet számi tásba . Viszont Bras só és 
Nagyszeben ötvöseinek müvességi gyakorlatában a zománc olyan szerephez, mint 
Kolozsváron m é g a fes te t t é s a festőzománc fénykorában, a XVII. század második 
felében sem jutott . (35) Másrész t az ékszer ál talában (párták, csat tok, tollforgók, 
s tb. Is) mindig kiegészítője a viseletnek. A szebeni és a b r a s só i , vagy akár a s e -
gesvár i ötvösök által készitett i lyenfaj ta , je l legzetes stí lust képviselő tárgyak s o -
rába a küküllővári boglárok tipusai aligha i l leszthetők be . 

A Kolozsvár tör ténetével foglalkozó irodalomban gyakran találunk utalást 
a r r a , hogy a "k incses Kolozsvár" elnevezés a v á r o s egykori ö tvösmüvességé-
nek fe j le t tségével kapcsolatos. Függetlenül at tól , hogy a "k incses" jelző egyedül 
az említet t ténnyel függ össze vagy sem, a város t ötvösmüvessége miatt Is m e g -
il lette e jelző, m e r t müvességük az erdélyi f e jede lemség viszonylatában a l eg -
magasabbat képvisel te . A "k incses" város fa la i között csupán a XVI. század 
közepétől 1700-lg, tehát 150 év alatt kb. 500 ötvös élt és dolgozott, de ez a szám 
nem foglalja magában a legényeket csak a "céhes m e s t e r e k e t " . Csakhogy éppen 
a kincs, az ami t müvességük jelent , maradt r e j t ve , m e r t az ötvösöknek ez a 
nagy száma nincsen összhangban az azonositott kolozsvári ötvösmüvek számáva l . 
Hosszadalmas lenne a tény okait fej tegetni . Egyre viszont szükségesnek ta r t juk 
ki térni . A kolozsvári ötvösök városjegyet a XVIII. századig nem használtak, (36) 
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m á s erdélyi városok ötvösei sem, de a szakirodalomban meghonosodott az a f e l -
fogás , hogy minden olyan ötvösmunka amelyen a mes t e r j egy korona kiséretében 
fordul elő, brassó i e rede tű . Ugyanis B r a s s ó városa c imerében sze repe l a koro-
na. Az utóbbi években végzett kutatásaink ennek az álláspontnak a ta r tha ta t lansá-
gát bizonyít ják. Szeben esetében s z e r e n e s é s körülmények folytán megmarad t a 
m e s t e r j e g y el lenőrző tábla . A m e s t e r j e g y bevezetéséről az 1556. évi kolozsvári 
országgyűlés határozot t . (37) A céh, 1561. évi szabályzatába bele is iktatta a 
m e s t e r j e g y kötelező használatát , ennek el lenére a gyakorlat nehezen ál talánoso-
dott é s m é g a XVII. században is gyakoriak a büntetések, m e r t az ötvösök mun-
káikra nem ütöttek "bélyeget" . A város je l hiánya miat t a mes te r j egye t általában 
nehéz feloldani és a megoldás bizonytalan i s . P l . 1573—1588 között két Gyulay 
János nevü ötvös állott be a céhbe (Gyulay János 1573, Giulay János 1588), mind-
ketten használhatták ugyanazt a m e s t e r j e g y e t . (38) A XVII. század második f e l é -
ben az I О vagy О I mes te r j egye t használhatta Óvári István (1657-ből) kolozsvári 
é s Johann Ongert (1668-tól) szebeni ötvös i s . Azonos mes te r jeggye l ellátott több 
munkát kellene ismernünk mindkét m e s t e r t ő l , hogy st i luskri t ikai e l emzés alap-
ján dönthessünk. Kolozsvár esetében az azonosítást megnehezíti az ötvösök nagy 
száma . A XVI. század közepétől 1600-ig kb. 180 ötvös nevét i s m e r j ü k . Ezek kö-
zül - a fentebb idézett példa mellett — számtalan olyan ese t adódik, hogy egyidő-
ben, vagy rövid időközben bármelyik használhatta ugyanazt a mes t e r j egye t , m e r t 
névkezdőbetüik azonosak. Megfigyelhető a családnevek és a családnévvé átalakult, 
e redet i leg mes t e r ség je l ző Eöthweos (Ötvös) név következetlen, hol együtt hol kü-
lön való használata (pl. F ranc i scus Kepjrro, Kepijro Eothweos Ferenc) a céh jegy-
zőkönyvében, regiszt rumaiban stb. Vagy pl . az ilyen esetek, Boncidaj Boros 
Istuan (1585) máskor Bonciday István (1587) néven szerepe l . Ugyanilyen követke-
zet lenség figyelhető meg a keresztnevek használatában. Ez utóbbi ugyanazon sze -
mély esetében hol magyar hol latin nyelven szerepel és t e rmésze tesen f é l r eveze -
zethet bennünket. Más eset : а В I . m e s t e r j e g y jelentheti Banyai Istvánt , vagy 
Bróze r Is tvánt . (39) Számtalan hasonló példát sorolhatnánk még, melyek, miután 
a kolozsvári ötvösök e l lenőrző táblája nem maradt meg, a mes te r j egyek feloldását 
illetően óvatosságra intik a kutatót, nehezitik az ötvösjegyek, munkák azonosítását , 
é s számos összehasonlí tó adat i s m e r e t é t teszik szükségessé . 

Az olyan példák egész sorát Is idézhetnénk amikor kolozsvári ötvösök tevé-
kenységére vonatkozóan rendelkezünk levél tár i adatokkal, de a céh r e g í s z t r u m á -
ban nevük egyáltalán nem szerepe l . Vagy, amikor egy ötvös személyét illetően 
későbbi évből találunk bejegyzést , a reg isz t rumban, mint ahogyan azt a céh más 
fennmaradt i ra ta i tanúsí t ják . Bróze r Is tván neve 1630-ban fordul e lő e l ső ízben 
a céh regisz t rumában, viszont egy 1624. julius 26-án keltezett levélben, melyet 
a kolozsvári ötvösök Bethlen Gáborhoz intéztek az ő neve i s s ze repe l . (40) 

A fenti adatok idézésével lényegében azt is jelezni kivántuk, hogy a kuta-
tások jelenlegi szakaszában a kolozsvári ötvösök tevékenységére vonatkozó gaz-
dag, sokrétű, szer teágazó fo r rá sanyag bármelyik pillanatban szolgáltathat olyan 
bizonyítékot "VR" m e s t e r személyével kapcsolatban, amelyek a fe l tevések köré-
ből kilépnek. Attól függetlenül, hogy ezt a ma még i smere t len m e s t e r t melyik 
ötvösközpont vallhatja ma jd magáénak, munkálnak tanúsága szer int kétségtelen, 
hogy az erdélyi ötvösök sorában méltán előkelő hely illeti meg őt. 
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JEGYZETEK 

(1) A f e l f edezés körülményeit 1. : SZADECZKY L. : A küküllővári sírleletek és régiségek. Erdélyi 
Múzeum. 14 (1897). 2 8 6 - 2 9 0 . 2 9 3 - 2 9 5 . , SZÀDECZKY L. : A küküllővári sírleletek és falképek. 
Erdélyi Múzeum. 14. 2 8 6 - 2 9 0 . A le le te t román nyelven 1. : BUNTA, M. : Tezaurul de la Cetatea de 
Balta (sec. XVI). Acta Musei Napocensis. 12 (1975) 2 1 9 - 2 3 4 . 

(2) A síremlék méretei: 1. 81xo, 90xo, 80 m. 1910-ben került az Erdélyi Muzeumba (ltsz. II. 7534). 
Je lenleg Bukarestben a "Muzeul de istorie al R. S. R." tulajdonában (ltsz. 2866). A síremlék hosszú oldalain 
egymástól (kb) egyenlő távolságra 3 - 3 virágtő melynek mindenikéből 3 szár indul e g y - e g y háromszirmu 
virággal (1. kép). A fej fe lő l i keskeny oldalon c ímer (2. kép), az e l lentet t feliratos oldal s zé l én e g y - e g y 
puttó (3. kép). A tumba tetején fekvő női alak összekulcsolt kezekkel , szé le in és az oldalak alsó részén 
akantusz és palmetta frízek. Megjegyezzük, hogy Patóchy Zsófia ö l tözete , ahogyan azt a s íremlék áb-
rázolja hite lesnek tekinthető, Unokája, Kendy Zsófia koporsójában talált halotti ruhával m e g e g y e z i k . 
A s íremléket BALOGH Jolán (Ars Hungarica. 1 9 7 4 / 2 . 277) Berkenyesi Máté kolozsvári kőfaragó munká-
jának tekinti . Feltevését Berkenyesi fiának, Istvánkának (i. m. 91. kép) a sírkövén látható virágtő raj -
za és a Patóchy síremléken levő hasonlóakra a lapozza. A fenti összefüggések alapján Berkenyesi Máté 
munkájának tartja a Wolpard ház kandallójának (1582) virágdiszes domborműveit is (i. m. 52. kép). 
Berkenyesy Istvánka sírkövének faragványa valóban "szívhez szóló" ahogyan ezt Balogh Jolán m e g á l l a -
pítja, de ha a két emléke t részleteiben összehasonlítjuk lehetet len nem észre venni , hogy a sirkő a kő-
faragásban járatlanabb kéz munkája, mint ahogyan a k iv i te l ezés biztosságát tekintve a sirkő a Wolpard 
ház kandallója mögött is messze elmarad. Patóchy Zsófia 1583-ban halt meg. Balogh Jolán szerint a 
tumba 1586-ban (i. m. 2 7 7 . , и .о . 358. 1583-ra ke l tez i ) készült, a Wolpard ház kandallója pedig 1582 -
ben. Az utóbbiakhoz motívum és stilus tekintetében valóban köze l áll a sirkő, de ha ez kétségte lenül 
Berkenyesy munkája nehezen képze lhető el, hogy egy kőfaragó, akit 1589-ben "rector c e h e " - k é n t e m l í t e -
nek, vésője a ló l 12, vagy akár 9 évve l korábban olyan munka kerülhetett ki, melyet Balogh Jolán "a l e g -
szebb magyar síremléknek" tekint (i. m. 277), de 1595-ben saját fiának sírkövét gyengébben v i t e l e z z e 
ki) a két e m l é k e t összehasonliva talán a primitivebb ki fe jezés sem túlzott. ) Holott az évek t e l t é v e l -
és ez mindefé l e "mives"emberre érvényes - a mesterségben való jártasságszerzés, a gyakorlat, a k iv i -
t e l e z é s biztonságát, tökéletesedését vonja maga után. Hacsak Berkenyesy Máté a sirkövet nem "elag-
got" korban készítette, vagy a műhelyében foglalkoztatott valamelyik legényére bizta? Balogh Jolán 
idézet t munkájából tujuk, hogy Szi lágyi János je les kolozsvári kőfaragó az i f jabb Báthory István s z á m á -
ra 1593-ban Szi lágysomlyon dolgozott, Patóchy Zsófia síremlékét, a felirat tanulsága szerint, veje 
(egyik leányának a férje), az i f i ju Báthory István csináltatta. Motívum és stilus tekintetében mindkét s zó -
ban forgó e m l é k e t kolozsvári műhelyhez kapcsolhatjuk és miután a patóchy tumba esetében a Berkenyesy 
sírkőhöz viszonyított motívum hasonloságon kívül, a készítő mester s z e m é l y é t i l letően más bizonyítékkal 
nem rendelkezünk, viszont tudjuk, hogy Báthory István számára Szi lágyi János dolgozott, vé leményünk 
szerint a f e l t é t e l ezé sek körét kiszélesíthetjük olyan formán, hogy a Patóchy síremlék készí tőjeként Sz i lá-
gyi Jánost is f i g y e l e m b e vesszük. Kelemen Lajos, fe l tehetően szóbeli , közlésére hivatkozva Balogh Jolán 
irja, hogy 1587 - tő l 1618- ig , a kolozsvári polgárkönyvben egyet len kőfaragó vagy kőmives sincs beirva 
(Ars Hungarica. 1975, 1. 43. ) A Berkenyesi Máté s z e m é l y é v e l kapcsolatban közölt adatok k i e g é s z í t é s e -
ként megjegyezzük , hogy ennek neve 1596-tól szerepel a kolozsvári polgárkönyvben. 

(3) SZÀDECZKY: i. m. 2 8 6 - 2 9 0 . 

(4) A Kolozsvár -Napoka -i Erdélyi Történeti Múzeum (Muzeul de istorie al Transilvaniei) g y ű j t e m é -
nyében található egy arany karikagyűrű melyen a következőképpen kiegész í thető vésett fel irat olvasható: 
PATOLCHI Z<S>OFIA. BEBEK. G<Y>ORG<Y> A <NNO>. D(OMINI>. 1566. A gyürü a radnóti (Iemut) 
református egyházkösség örökletéteként 1909-ben került az Erdélyi Muzeumba (ltsz. II. 129). -Sajnos az 
egykori leltárkönyvekből nem derül ki, hogy a radnóti templomban felnyitott kripták mely ikében találták 
a gyürüt, de a kriptákban e l t e m e t e t t személyek nem hozhatók kapcsolatba a radnóti uradalom és kastély 
XVI. századi tulajdonosaival, a Kendy családdal. Viszont tudjuk, hogy a tulajdonosok egy ikének Kendy 
Ferencnek a veje Bogáthy Menyhért a XVII. század e l e j én birtokolta a radnóti uradalmat. Valőszinüsitjük, 
hogy mint családi örökség a Bogáthyak va lamely ike utódjának tulajdonát képezhette . 
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(5) A Kolozsvár-Napka-i Erdélyi Történeti Muzeumban őrzött néhány textilmaradványok esetében 
(ltsz. IV. 5055) a leltárkönyv feltünteti, hogy azok a küktlllővári 2 - e s számú (Patőchy Klára) koporsó-
jából származnak. Az emi i te t t textilmaradványok 1940-ben kerültek a muzeumba (vagy ekkor l e l tároz -
ták be őket?), tehát majdnem ötven évve l a koporsók felnyitását követően. 

(6) Erdélyi Muzeum. 15 (1898) 123. 

(7) Erdélyi Országgyűlési Emlékek. I. Budapest, 1875. 249 - 2 5 5 . , ZSILINSZKY M. : Patóchy 
Ferencz. Századok. 22 (1888). 6 1 1 - 6 2 1 , 7 1 4 - 7 2 9 . 

(8) Erdélyi Országgyűlési Emlékek. II. Budapest, 1876. 261. Bebek György 1566-ban szabadult a t ö -
rök fogságból. 1567-ben ő vezeti Kővár ostromát. A négyes számú jegyzetnél emi i te t t gyürü készitése 
és az erre vésett évszám (1566) fe l tehetően szabadulásának e s e m é n y é v e l hozható kapcsolatba. 

(9) NAGY I. : Magyarország családjai. Pest, 1862. 1 5 5 - 1 5 7 , PERUCZKI B. : Szádvár. Élet és Tudo-
mány 27 (1972). 5 2 . 1 2 . 2 4 7 9 - 2 4 8 1 . 

(10) LÁZÁR M. : Erdély főispánjai ( 1 5 4 0 - 1 7 1 1 ) . Századok. 22. (1888) 3 3 - 3 4 . 

(11) PASCU, Çt. : Petru Cercel si f a r a Románeasca la sfirjitul sec. XVI. Kolozsvár (Cluj), 1944. 62. 

(12) Erdélyi Országgyűlési Emlékek. IV. Budapest, 1878. 2 3 7 - 2 3 8 . Bogáthy Menyhértnek egy későbbi 
tanúvallomásából tudjuk, hogy ekkor családjával együtt Küküllőváron lakott. A Kendy családnak "rész-
jőszága" és udvarháza volt itt. Ez magyarázza azt, hogy Kendy Zsófiát Küküllőváron temették e l . Anyja 
valószínűleg Kendy Ferenc halála után (1595) került ide. Ezzel szemben arra vonatkozóan, hogy Patóchy 
Zsófia milyen körülmények folytán tartózkodott itt 1583-ban. halála évében, nem rendelkezünk adatokkal. 

(13) CRACIUN, I. : Cronicarul Szamosközy sí ínsemnárile lui privitoare la români 1 5 6 6 - 1 6 0 8 . Kolozs -
vár, 1928. 1 2 2 - 1 2 3 . 

(14) Erdélyi Országgyűlési Emlékek. IV. 568. 

(15) HÖLLRIGL J. : A csengeri református t emplom kriptájának le lete i . Archeológiai Értesitő. XLVII 
(1934). 97 - 1 0 6 . A csengeri l e le t a Magyar Nemzet i Muzeum tulajdonában található. 

(16) A szolnoki leletre, mely ugyancsak a Magyar Nemzet i Muzeum taulajdonában van, dr. KOLBA 
Judit hivta fe l a f i g y e l m e m e t . 

(17) POPESCU, M. M. : Podoabe m e d i e v a l e in Jârile romane. Bucure$ti, 1970. 31. 169. sz. NICOLESCU, 
C. : Arta metalelor preliosse in Románia. Bucurejti, 1973, 1 7 - 2 3 . 

(18) DRÄGHICEANU, V. N. : Säpäturile din Buda, Lapoj si Tisäu-Buzau. Buletinul Comisiunii Monu-
mentelor Istorice. 24 (1931) január-márciusi szám). 1 5 8 - 1 7 6 . 

(19) A zománc összetéte lét tekintve kvarcból (finom porrátört üvegből), színezőanyagból , f émox idok-
ból (kobaltoxid, őnoxid stb. ) és enyvből (5) állt. 

(20) Magyar N e m z e t i Muzeum. Ltsz. Pig. Jank. 2 2 5 . , Pig. Jank. 6. (H. KOLBA J. - T . NÉMETH A. : 
Ötvösművek. Budapest. 1973. II. 32. kép) 

(21) KÖVÉR B. : Az erdélyi zománcról. Archaeológiai Értesítő. 15 (1895). 2 8 9 - 2 9 0 . 

(22) PULSZKY F. : Budapesti Szemle . 4 (1874). 2 3 3 - 2 3 4 . 
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