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2. K Ö Z L E M É N Y 

IV. SZMRECSÁNY ( S M R E C A N Y ) É S A B O G O M É R F I A K T E M P L O M A I 

Szmrecsány - a XIV. század végéig: Zemerchen - a Bogomér- ispán szerezte 
ó r iás T á t r a - a l j i b i r toktestnek egyik központja. Temploma - amely csodálatos 
gazdagságát máig megőr iz te s amelynek re s t au rá lá sa a szlovákiai műemlék-
védelem büszkesége — a Bogomérfiak hat XIV. századi temploma közül a leg-
i f jabb . 

Am mégis e templomcsoportnak benjáminját , Szmrecsányt kell a mustrának 
vennünk, hiszen a hat közül épségben ez a szmrecsányi együttes marad t meg. (1) 

1349-ben a Bogomér-ivadékok - a Szent Ivanyaknak, a Szmrecsányiaknak s 
a Nádasdi Baánoknak ősei: - Miklós fia István (Szmrecsányi), Bodó fiai (Szent 
Ivanyak) és II. Bogomér fiai (Nádasdi Baánok) a honti főespe res előtt m e g -
egyeznek. Mivel a b i r tokosz tás során Zemerchen (Szmrecsány) Miklós fiának 
Istvánnak jutott — István itt Is lakozik, ám ez a falu nélkülözi a kőegyházat(2) — 
a más ik két ág tagjai a zemercheni templom felépi tése végett a kőművesmunka 
egy-egy harmada kif izetését magukra vállaják. Ezt a f ize tés t akkor tel jesi t ik, 
ha Miklós fia István a r á e s ő egyharmadot m á r megf ize t te . Ami a faanyagot és 
az épület köveit i l le t i , azt Miklós fia István zemercheni (szmrecsányi) és saár i 
(zsjári) jobbágyaival fuvarozta t ja a helyszínre . A mesze t is István készí t -
teti e l . 

Ha viszont Bodó fiai szentiványi — Keresztelő Szent Jánosró l nevezett - t emp-
lomukat bővíteni aka r j ák , vagy, ha II. Bogmér fiai a Nádasdon levő Mária Mag-
dolna templomuknak repedései t javitani kívánják, akkor kölcsönösen tartoznak 
egymást egyharmad e re j é ig a kőfaragási , kőművesmunkák kifizetésében segí te-
ni . Az egyezséglevelet 1349. október 9-én adta ki Miklós, a honti főesperes 
v ikár iusa . (3) 

A művészet tör ténet i irodalmunkban kevéssé emlegete t t 1349-es osztálylevél 
felet téb é r t ékes . Megtudjuk belőle, hogy 1349-ben m á r állt a níVlasdi Mária 
Magdolna(4) s a szentiványi Keresz te lő Szent János templom, de a szmrecsányi 
templomnak építésébe csak ekkor - alighanem 1350 tavaszán — fogtak bele . (5) 

A Bogomérfiaknak Liptóban végrehaj tot t e rdő i r tó , fa lu-alapi tó, templom-
építő munkája megegyezik azzal a tevékenységgel, amelynek egyik zólyomi p á r -
huzamát másut t , rész le tesebben kidolgoztam. Ott a Kürtösi , Madách családok s 
ikercsaládaik a XIV. század e l ső éveiben ugyanugy építik fel Micsinye - Mike-
falva —, Pónik, Zolna és Cserény templomát, mint a Bogomérfiak a liptai 
Szmrecsányét , Nádasdét és Szentivánét. Ez a templomépitő földesúr i tevékeny-
ség - mint majd lát juk - jó okkal általános. 

Ezeknek a templomépitési kampányoknak egymássa l való összefüggései a 
művészet tör ténet i tipologia megközelí tési módszeréné l jobban ráközelíthetnek 
bizonyos épitő-központokra, építészeti analógiákra! 
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S itt mutatnék r á a r r a az - igen lényeges s kevéssé méltányolt - döntő mel lék-
szempontra a kegyúri templomokkal, illetve a templomok kegyuraságával kapcso-
latban: a templomnak nélkülözhetetlen a szerepe a telepítésben. Mégpedig két 
okon: Az egyik: a fö ldesúr a templom építésével és patronálásával hi tbuzgalmá-
nak tesz eleget! Ám - é s az a másik ok - : a patronátus jövedelmes - mégpedig 
nem is csekély mértékben jövedelmes — jog. A kegyúr szedi a t izedet, viszont 
a templom fenn- és a pap e l t a r t á sá ró l о gondoskodik. (Az azután gyakori eset , 
hogy a patrónus a jobbágyaitól behajtott tizedből nem i l lő módon f izet i papját, s 
az egyházi taksa f ize tésé t e lmulasz t j a . (6) 

így azután a földesúr a tized behaj tásával kettős elnyomást alkalmazhat jobbá-
gyai i r án t . 

De van a templomépitésnek egy m á s i k indoka i s . A templom — mint a közép-
kori falunak általában egyetlen kőháza — háborús időkben a falu menedéke. Nem 
véletlen, hogy szlovák neve - kostol - a castellum der ivátuma. 

A KEGYŰRI JOGRÓL 

Korpona szabadságlevelének e l s ő pontja a polgárok szabad plébánosválasztását 
b iz tos í t j a . A "korponai jog" ezzel a rangsorolássa l a kegyúri jogot jelentő szabad 
plébánosválasztásnak nagy fontosságát hangsúlyozza. Miért volt olyan fontos ez 
a kegyúri jog? - kérdi a mai ember . 

Régi pap- í ró , a je les P ó r Antal fej tegetésével válaszolok: "Akik a jelenlegi 
gyakorlatról következtetve azt vélik, hogy a patronátusi jog a középkorban is 
csupán abból állott, hogy a patrónus a neki tetsző lelkészt bemutathatta a püspök-
nek a javadalom elnyerése végett: azok nem helyesen ítélik meg a középkort. A 
p a t r o n á t u s i j o g m i n d i g j ö v e d e l m e s , h e l l y e l - k ö z z e l i g e n . j ö -
v e d e l m e s j o g v o l t . Ha n e m a z l e t t v o l n a , n e m o s z t o g a t j á k 
v a l a p á p á k é s k i r á l y o k é r d e m e s f é r f i a k n a k j u t a l m u l . 

Mer t igaz ugyan, hogy e jog rendesen a t e m p l o m é p í t é s e és j a v a d a l -
m a z á s a nyomában j á r t ; d e a z e b b e f e k t e t e t t t ő k e k a m a t j a i t b u s á -
s a n m e g f i z e t t e a h i t k ö z s é g , vagyis a hivek, Ик az egyháznak tizeddel 
tar toztak, melyet a pat rónus szedett be azon kötelezettség mellet t , hogy a le l -
kész e l lá tásáról (rector ecclesie) t i sz tességesen gondoskodik. Sőt, nem ritkán 
fordulhatott elő az ese t , hogy mig a patrónus a tizedet a hívektől szigorúan b e -
szedte, a rektor el látása terhét i s jórészint a hivek vál lára terhel te át, miből 
lassanként a párbér és stóla jövedelem keletkezett . Pé ldájá t nyújtja ez állapot-
nak az egyezség, melyet a Boleszló (esztergomi) é r sek törvényszéke előtt p ö r -
re l megtámadott elefánti nemesek, mint patronusok és az elefánti r ek to r közt 
1322-ben létrejött az elefánti jobbágyok rovásá ra . "(7) 

"Az előadottak után nem csodálkozhatunk azon, hogy az idegenből behívott 
v e n d é g n é p e k megtelepedésüknek szinte feltételéül szabták a " s z a b a d e g y -
h á z a t " , azaz a jogot, hogy önmagoknak templomot építhessenek, p l é b á n o s t 
v á l a s z t h a s s a n a k , ki közvetlen a püspök fönnhatósága alatt álljon, a plébános-
nak fenntar tására f izetnek ugyan t izedet , de - ugylátszik - csak mérséke l ten s 
ezzel az úgynevezett kegyúr, f őe spe re s é s a lesperes zaklatásától mentek valá-
nak. . . " (8 ) 
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A BOGOMÉ RFIAK PATRONÄTUSA 

A Bogomérfiak építtette liptai templomok közül Liptószentivánnak és Nádasának 
templom-maradványai t ezúttal a laprajzában i smer te tem. (9) 

Nádasdnak - Mária Magdolna patrociniumát viselő - templomáról azt tar to t ta 
a f áma , hogy annak falai között temették el Bogomér ispánt, a nagy kolonizátort . 
Myskovszky a nádasdi templom épi tését Lőr inccel , Bogomér f iával , a szepesi 
káptalan prépost jával hozta összefüggésbe . (10) Mindenesetre bizonyos dolog, 
hogy Bogomér h a t f i a k ö z ü l h á r o m p a p volt. Közülük János , esz tergomi 
olvasókanonok 1321 előtt halt m e g . Vagyonát t es tvére i re hagyta . Közülük Dénes 
1321-ben a menedékkövi - (Lapis Refugii) - karthauziaknak volt a noviciusa s 
ugy rendelkezett , hogy a Bogomérf iak r áeső vagyonát — János kanonoktól ö rök -
lött r észe i t i s - ennek a karthauzi kolostornak adja á t . (11) A tes tvérek harmadik 
pap-tagja az 1321-ben a szepesi káptalan lektor-kanonokaként emii tet t Lőr inc 
m e s t e r . (Karr ier je : 1291-1310 esztergomi kanonok, Lodomér esztergomi é r s e k 
személyes kísérője az Albert o sz t r ák herceg ellen inditott had j á r a t idején. 1304-
ben esztergomi és spalatói kanonok, A r p á d h á z i M á r i a n á p o l y i k i r á l y -
a s s z o n y g y ó n t a t ó j a , a dalmáciai Less ina (Hvar) deszignált püspöke, 1310 
szepesi kanonok, vagy prépos t . (12) 1310-ben Bogomér ispán fiai Bogo, Miklós, 
János é s L ő r i n c m e s t e r , esz tergomi és szepesi kanonok, vásárjogot kap 
I . Károly királytól(13) L ő r i n c s z e m é l y e — a hajdani nádasdi templom ép í -
tésével kapcsolatban Is - ú j r a с s а к a m a g y a r o r s z á g i n a g y é p l t ő k ö z -
p o n t o k — E s z t e r g o m , B u d a , V i s e g r á d — f e l é t e r e l i a kutatás 
f igyelmét . (14) 

Mindenesetre: Nádasd temploma — csakúgy, mint Szenttványé - 1349 előtt m á r 
ál l t . A három pap- tes tvér közül kettő rangos egyházi személy, Így valószínű, 
hogy egyházi összeköttetéseik i s (Esztergom, Spalato, Nápoly, szepesi prépostság) 
motiválták e templomok épi tésé t . Sajnos a nádasdi - vagy nádasfalvi - templom 
déli hosszfala é s kapuzata kivételével(15) (hiszen m á r 1349-ben is repedt volt!) 
az 1800-as években leomlott . 1830. évi uj jáépi tése - Myskovszky szerint nem 
egészen pontosan - követte a r ég i , nagyobb a lapra jzot . 

így a Bogomérfiak egyházat közül egyedül a szmrecsányi templom az, amely 
ma Is töretlenül áll előttünk. Ta lán az Is a va rázsa , hogy m a g a s kvalitású épí té-
szet i-képzőművészet i együttese — a Szmrecsánylak ma szociá l is otthonnak h a s z -
nált szép kastélya szomszédságában - a népművészet ő s fo r r á sá ig lenyúlik. De 
hozzájáru l ehhez a heroikus tá jnak és a miniatűr voltában i s monumentál is építő-
művészet! remekműnek e l lenté te . Mert ez a tá j - az Alacsony é s a Magas T á t r a 
köze - mintha hajdanvolt gigászoknak földje lenne ! A fenyők megütik itt a negy-
ven m é t e r e s magasságot i s . A hegyek olykor felhőkbe re j tőznek. A kavicsok 
pedig e lér ik a két-három m á z s á s súlyt i s . 

A szmrecsányi templomocska egyaránt büszkesége lehet а XIV. századi 
magyarországi kis templom-épitészetnek s a mai szlovákiai müemlékhelyreá l l i -
tásnak. Méltán lehetne ez a templom zarándokhelye magyarország i kutatóknak 
é s művészet tör ténetet tanuló diákoknak i s ! Hiszen ma m á r nem azok a s z m r e -
csányi f reskók, táblaképek, szobrok, fes te t t mennyezet-e lemek állnak előttünk, 
amelyeket j ó - ro s sz régi reprodukcióidból - ugy ahogy - i s m e r ü n k ! Hanem he ly-
reál l í tot t , eredeti szépségükben tündöklő remekmüvek. 

Az Okoltcsányi m e s t e r kezét d i c sé rő szmrecsányi szárnyasol tár -képtáblákat 
Ir ina Mészárosová f e s t ő - r e s t a u r á t o r művésznő m á r a 950-es években megkezdte . 
Ugyanezeken a táblaképeken dolgoztak Gabriela Englisová és Alzbeta Darolová 
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festőművészek i s . A templom freskói t Mikulás àtalmach állitotta he lyre , àtalmach 
művész r e s t au rá l t a a templom freskói t , mennyezetképeit , szószékét, s tal lumait i s . (16) 

A három gótikus oltár közül kettó't az 1510-es évszám s a Szmrecsányiak c ime-
r e disziti . 

A templom külső oldalán száz éve még jól látszott a Magyarországon - Zalától 
Liptóig - divó hivő-hivó, a " templomcégér": Szent Kristóf "kolosszál is" f r e ská l t 
a lakja . (17) 

Az itáliai ihletésű XIV. századi szmrecsányi falképeken kivül megejtőek -
egyben meglehetősen tá r s ta lan művészi törekvéseknek kései gyümölcsei - a XV. 
századra datál t , de népies naivságukban archaikus hatású keretezet t alakos f a l -
képek (Szent J á n o s , Köpenyes Madonna, Szent Miklós). Helyreáll í tásukat ugyan-
csak M. átalmachnak köszönhetjük. (18) 

A templom nagyszerű o l tá ra in kivül, amelyeket hazai irodalmunk - ha r e s t a u -
r á l á s előtti képekkel is , de bőven ismer te te t t — külön f igyelmet érdemelnek a 
sikfödémes templom mennyezetének festet t képei. Gomba alakú fák között XV. 
századi vértekbe öltözött csöbörs isakos gyalogosok i smét lődő sorokban már toga t -
ják nyársaikat medvékbe. Páncé los lovasaik pedig tornajátékot vivnak egymássa l ; 
kopját törnek. 

Figyelmet é rdemel a szmrecsány i templom orgonája i s . Fel i ra ta szer int 
Podkoniczky Márton, besztercebányai mes te rnek - a Felvidék h i res orgona-
készítőjének — alkotása e z , 1750—bol. Az orgona r e s z l e t e s leírását O. G e r -
gelyt és K. Wurm a középszlovákiai orgonákról i r t monográfiájában i s m e r -
tet i . (19) 

Láttuk: Szmrecsány, Nádas é s Szentivány temploma egymássa l közel egykorú 
XIV. századi építészeti m ü . Mindhárom egy — három ágra szakadt családnak — 
a Bogomér-ivadékoknak falualapitásával összefüggő a lkotása . 

Noha magam nem láthattam az összes maradványt , a tovább-kutatóknak f igyel-
m é t - akár szlovák, akár m a g y a r műtörténész is —, m e r ő módszertani okból f e l -
hívom a r ra : 

a Nádasdi Baán (Nádasd, Nádasfalu), a Szmrecsányi (Szmrecsány) és a Szent 
Ivany (Liptószentiván) családon kivül még két nagy család származot t Bogomér 
törzséből . 

Nevezetesen a XIV. századig Tornyaljainak, a XV. századtól Pottornyainak 
nevezett c sa lád , és a h í r e s Szentmiklósi é s Óvári Pongráczoknak nemzetsége. 
Az ő falvaikat, templomaik maradványait ezúttal nem kereshet tem fe l . 

P á r adatukat azé r t közlöm, hogy egyszer sor kerüljön annak vizsgálatára: 
vajon az ő építkezéseik s a m á r i smer te te t t Bogomérfiak építkezései között volt-e 
összefüggés, mühelykapcsolat - vagy sem. 

LIPTÓSZENTMIKLÓS, POTTOKNYA 

Adataink s a megmaradt műemlékek azt mutat ják: Bogomér fiainak másik két ága, 
a Szentmiklósi é s Övári Pongráczok és a Tornaal ja iak (a XV. századtól Pottornyaiak) 
sem voltak templomépítés dolgában tétlenek. 

A Bogomér ispánnal t e s t vé r Serefel fia András ra vonatkozó 1268. évi oklevél-
ben olvasunk e lőször a liptai Szent Miklós egyházának s kúriájának helyéről . 
(Másutt irtuk m e g - , Palugyánál —, hogy ez a templom talán még 1307-re sem 
épült meg. Hiszen, ha állt volna, Palugya egyháza Liptószentmiklósnak é s nem 
Liptószentmáriának lett volna a f i l iá ja . ) 
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Liptószentiván (Liptovská Ján), a t emplom alaprajza 

Valószínű, hogy a szentmiklósi templomot a XIV. század e l ső évtizedeiben 
azok a Bogomér-ivadékok épitették fe l (a Pongráczok ősei), akik 1323 körül 
Donch m e s t e r , zólyomi ispánnak famulusaiként szerepelnek. (20) Meglehet, 
hogy Liptószentmiklós templomának épitése igy Donch mes t e r nagyarányú t e l e -
pítő é s épi tőprogramjának vonalába e se t t . 

Mindenesetre Serefel f iának, Andrásnak ivadékait , a Szentmiklósi Pongráczo-
kat m é g 1446-ban i s , mint Liptószentmiklós egyházának fundátor- ivadékai t , az 
egyház patronusaiként emii t ik. (21) 
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Nádasd (Trstené), a t e m p l o m alaprajza 

A mai - erősen átépítet t - l iptószentmiklósi plébániatemplom, f reskóiva l , a 
liptószentiványihoz hasonló keresztelőkutjával — amennyiben valóban a Bogomér-
ivadékok építették —, legnagyobb volumenű templomépítés! akciójuk volt. (22) 

1346-ban Jakab, liptószentmihályx plébános é s Liptó megye e spe re se Liptó-
szentmihályon kiadott oklevelében olvassuk azt , hogy Tornalyai Sándor m e s t e r 
(a későbben, szlovák névvel nevezett Pottornyayak előde) T e l e g d i C s a n á d 
e s z t e r g o m i é r s e k e n g e d e l m é v e l Tornai ján kápolnát épített ( " . . . q u a m / s c . 
capellam) ex licencia et permiss ione venerabi l is in Chris to P a t r í s domini Chanadi 
dei et apostolica sedis gracia archiepiscopi Strigoniensis Magister Alexander in 
Thornalya cons t rux i t . . .")(23) 

Eszer in t az egykori (24) pottornyai templom épí tése 1331 és 1346 között ment 
végbe. Ekkor ült Esz te rgom érseki székén Telegdi Csanád. 
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Az 1346. évi hivatkozott oklevél elmondja, hogy a Tornai jai Sándor m e s t e r 
alapította tornai jai - potturnyai - templom Liptó-Szent P é t e r anyaegyházának 
fü iá j akén t épült f e l . 

Más adatok szer int maga az anyaegyház — a XIX, században m á r romként emi i -
tet t - Liptó-Szent Pé t e r is a Torna l ja iak bir toka és patronátusa volt. (25) 

A később Pottornyay néven szerepel t a kihalt Tornai jai c sa ládró l csak annyit: 
a XIV. században élték virágkorukat . Tornai ja i János - a templomépitő Sándor 
mes te rnek f ia - az 1360—70-es években Nagy La jos király szolgálatában, mint 
az Adr ia -par t i Zára várparancsnoka tünt ki. 1377-ben szentföldi zarándok, utóbb 
Nagy Lajos tó l a délmagyarországi Saasd n. birtokot kapta. (Ezt Himfi Benedek 
bolgár bán foglalta el tőle . ) 1381-ben egyizben egy liptai megyegyülésre haza jö t t . 
1383-ban ú j r a Zárában van. Itt ő i rányí t ja a tengerpart i vá ros for t i f ikációi t . A 
következő évben halt meg . (26) 

Ezzel tehát öt - inkább hat — olyan Liptó megyei , egy, vagy fé l évszázadon 
belül épült templomot idézhettünk fe l , amely egyetlen nemzetségnek, a Bogomér -
generációnak alapítása és ép í tése . Ez a bir toklástörténet i kapcsolat a jövő kuta-
tóját a r r a intheti: k ísére l je m e g az öt, vagy hat liptai templom maradványának 
st i luskri t ikai vizsgálatát . 

V. L U D R O V A ( L U D R O V Á ) É S NAGYSELMEC (LIPTOVSKÂ STIAVNICA) 

A liptai medence k is templom-remekei közül a XIV. század e le jén épített Ludrová 
temploma t e l j e s helyreál l í tásához közeledik. 

A f reskó i által kiváltképpen emlékeze tes Ludrovát - a tör ténet iróink szer in t -
1376-ban emiit ik e lőször . Pa t roc in iuma - ugyanily fo r rások szer in t - Mindenszen-
tek volt. (27) A templom falképein több iskolának, több mes te rnek s több korszak-
nak kezenyomát érezzük. Amíg a templomnak legnagyobb fa lmezői t a "Mária ko-
ronázása" mes te rének nevezhető f e s tő fes te t te tele, addig a f reskóknak másik — 
ettől erősen elütő — csoport ja koraibb, keményebb festőiskola hagyatékát ő r z i . 

A "Mária koronázásának" m e s t e r e nagy kulturáju, minden finomságot érzékenyen 
rea l izá ló , a középkor lovagi szépségideál jainak hódoló, f r anc ia ihletésű — udvari 
művész . (28) 

A három falu határától egyaránt távoleső, négyzetes szentélyzáródású ludrovai 
erődtemplomot több hajdani falunak — elsősorban a .Nagyselmeci, Stiavniczky vagy 
Szcevniczai Tholt családnak, ma jd a XVI. századtól uj földesúrként feltűnő Rakovsz-
kyaknak fészkéül szolgáló - Nagyselmecnek, Stiavnicának hivői látogatták. (29) 

Az egyhajós kis ludrovai templomhoz a XV. században egy déli hajót építettek 
hozzá . Alighanem ugyanekkor készítették el a templom sikfödémes kazettás fa 
mennyezeté t . A templomban a Felvidéken honos késő-román, vagy kora-gótikus 
stí lustól fogva a barokkig, nívóban pedig a magas , XIV-XV. századi európai m ű -
vészet től a népművészet őszinte naivi tásáig (a mennyezet é s a karza t kazet tá i ra 
gondolok) sok művészi kor é s sok művészi kör hagyta itt emlékanyagát . 

A templom barokkori orgonája jelenleg szétszedett állapotban a helyszínen hever . 
A templomban - amely korábban a Nagyselmeci Tholt, utóbb a Rakovszkyak 

kegyurasága alatt áll t , - ma csupán az utóbbiak temetkezésének van nyoma. (Annak 
i s csupán a XVI. század dereka óta, egy újkori tábla s ze r in t . ) Ezzel szemben -
ása tása i során — Balassa Géza a torony aljában újkori koporsós temetkezésre 
akadt . (30) 

A ludrovai templom épí tését Ba lassa Géza az 1312-1338 között telt idők h í r e s 
zólyomi comesével , Donch m e s t e r r e l hozta kapcsolatba. Mivel Donch a nagyon 
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közeli Rózsahegy városának s a rózsahegyi egyháznak alapitója volt(31), ez a f e l -
tételezés mindaddig tökéle tes , amig jobb e lméle t szuppoziciójára okunk nincs. 

Maga a gyöayörü műemlék-egység, a ludrovai templom (amelynek északi olda-
lát hajdan, kivülró'l még Szent Kristóf ó r iás alakja is ékesí tet te) , mintha kései 
példázata lenne annak a szentistváni meghagyásnak, hogy - ha nincs elegendő hivő -
több falu építsen közös templomot ! 

A ludrovai templomot — amelyet Könyöki József "kuti templom" névvel i l le tet t , 
а Х1П. század e le jé re datált(32), és a legrégebbi liptai templomok egyikének t a r -
tott - 1843-ban Rakovszky Móricz kegyúr ta tarozta t ta . Ekkor ujitották m e g a m e g -
rongálódott düledező templom körfalát i s s a templomot ekkor ú j ra szentel ték. 

A templomot, amely m á r а ХУШ. században romlásnak indult, m á r akkor le 
akarták bontani . Ennek jegyében azután Ludrován, benn a faluban fel is épült egy 
jellegtelen újkor i templom s Ludrova régi - Minden szenteknek konszekrált -
egyháza annak f i l iá ja le t t . 

1973-ban keres tem fe l Ludrova templomát, a nagyselmeci (Liptovská Stiavnicka) 
Rakovszky kastélyt s az i t teni gótikus castel lumnak, "Jánosházának" - helyét . 
Jánosházát ugyanis - amely Nagyselmecen, az ut mel le t t , a máig álló későreneszánsz 
Rakovszky-kuria alatt ál l t , - mivel a háború során megsé rü l t , 1945-ben lebontották. 
Építőanyagát nyomban szét i s hordták. (33) 

E "Jánosházáról" - ame ly kicsiny számú XV-XVI. századi gótikus kastélyaink 
egyike volt - mivel megsemmisü l t , é rdemes felidéznünk Myskovszky Viktornak 
le í rásá t . S főként azt a f e l m é r é s t , amelyet " Jánosházáró l" éppen száz esztendővel 
ezelőtt készí te t t . A r a j z az Országos Müemlékfelügyelőség tervtárában van. 

Az alábbi történeti adatokból hamarosan látni fogjuk, hogy noha "Jánosházát" 
történetíróink a falu, a l iptai Nagyselmec XVI-XX. századi földesurainak, a 
Rakovszkyaknak tulajdonították, e XV-XVI. századi várkas té ly korábbi alapjainak 
építtetői nem ők voltak. Hanem elődeik, a - mint látni fogjuk - Kürtösi Madách 
ispántól (1241-78) eredő Stiavnicsai (de Sceunyche), a l ias Szcevniczky, vagyis 
Nagyselmeci Tholt családnak e le i . 

Kisebb tör ténet i ér tékű — de a tájba álomszeriien jól i l leszkedő szépségénél 
fogva emlékezetes - nagyselmeci műemlék a jó karba helyezet t s ma templomul 
szolgáló XVII. századi r eneszánsz kastély. Az angolkert övezte épületet a második 
világháborús események megrongál ták. Berendezésé t széthurcol ták. A Rakovszkyak-
nak Itt őrzött gyűjteményeit , illetve annak egyrészé t azonban sikerült a rózsahegyi 
muzeumba menekíteni . (34) Magát a reneszánsz kastélyt — egy játékfi lm-felvétel 
színhelye lévén - hir te len hozták helyre . Ez a külső t a t a rozás it t-ott elfedte a régibb 
fes tések nyomait , azonban az ut felé tekintő főhomlokzaton egy sgrafi t to-volutát m e g -
hagyott. Mint emii te t tem, templomként hasznosí tot ták. 

A rózsahegyi muzeum egyik munkatársa (ott őrzik a ludrovai templomkulcsot) 
a r r ó l tájékoztatott , hogy szándékukban áll ezt a jelenlegi templomot övező angol-
kertet a rboré tummá fe j l e sz t en i . 

N a g y s e l m e c (Liptovská Stiavniciká) L i p t ó b a n — K i s s e l m e c (Turcianska 
Stlavniéká) T u r ó c b a n 

Alig hiszem, hogy a tör ténet i Magyarországon lett volna olyan középkori névadás, 
amelynek során az egyik régibb falu m á s megyében let t volna, mint az a vele azonos 
nevű másik fa lu , amely belőle kisar jadzot t . Nos hát , a liptai Nagyselmeccel s a 
turóci Kisselmeccel (a m a i Liptovská Stiavniókával s a mai Turőianska Stiavniöká-
val) ez volt a helyzet! 
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S itt egy kis k i térés t kell tennünk! Nagyselmec, Kisse lmec, sot Ludrova műemlék-
anyagának, s azok eredetének kérdése megér i ez t ! 

Mályusz Elemér mutatott r á a r r a , (35) hogy "egyetlen XIV. századi adatunk sincs 
(a Turóc megyei) Styavnicskáról, Kisse lmecrol s igy csupán kombináció utján vagyunk 
képesek eredetérő l valamit mondani. A "Kisse lmec" név fel té te lezi , hogy Nagyselmec -
nek i s kellett lennie. Ilyen azonban Turócban nincs. De találkozunk m á r az Árpádkor-
ban Liptóban Selmeccel (Sceunycha). (36) Ennek tulajdonosai 1349-ben a turóci B e s z -
t e rcé t szerezték meg, (37) mely egész a XV. század közepéig egyenes leszármazóik 
birtokában volt. A birtokosok pedig 1445-ben magukat "de Felsew Sczewnycze", 1461-
ben "de Magna Scewnycza", 1488-ban "de Nagh Schawnycza" nevezték, (38) így t isztán 
a hely nevének fe j lődése alapján álli thatjuk, hogy a turóci b i r tok nevét a liptóitól kap-
ta, következőleg tehát annál későbbi redetü. Mivel az 1391. évi oklevélvizsgálatnál 
róla eml í tés még nem tör tént , e redete a következő század e l e j é re t ehe tő . " 

Nézzük meg, mit tudunk a liptai Nagyselmec, Sceunyche kezdeteiről? A liptai 
Sceunycha-t 1300-ban Kürtösi Madách ispánnak f ia , Pál m e s t e r , Demeter m e s t e r -
nek, Zólyom és Pozsony megye ispánjának serviense kapta királyi adományba. (39) 
A b i r tokszerző , Pál m e s t e r (1283-1326) — mint azt a Zólyom megyei Cserény t emp-
lomával kapcsolatban is látjuk - Ш . Endre királynak minden hadjára tában rész t vett . 
Demeter m e s t e r oldalán küzdött Kőszegi Iván ellen a kőszegi vár os t romakor . Kőszeg 
alat t dárda, Sümeg alat t egy rágörgetet t szikla sebesí tet te meg . Utána Madách fia 
Pá l m e s t e r 1298-ban katonája volt annak a magyar lovasi jász seregnek, amelyet De-
m e t e r m e s t e r vezetet t a Rajna mel lé , hogy ott - Habsburgi Albert szövetségében — 
megtör jék Nassaui Adolf német - római c s á s z á r hata lmát . Nassaui Adolf holtan marad t 
a c sa ta t é ren , Habsburg Albert megörökölte t rónjá t . Madách fia Pál pedig — aki a R a j -
na mel le t t i s nehéz sebeket szenvedett és jól verekedett - jutalmul a liptai prédiumhoz 
ta r tozó Stiavnicskát, Nagyselmecet kapta. Az adománylevélben a földterüle t , mint 
e rdőség sze repe l . (40) 

Madách fia Pál m e s t e r t még 1319-ben — éppen Stiavnicskával kapcsolatban - e m i i -
tik Liptóban. Ekkor több nemesi a rb i t e r közreműködésével kibékül Kispalugyai András 
liptai földbirtokossal(41) (1325-ben Madách fiai Turócban több jobbágyfiut perelnek, 
1326-ban pedig Madách f ia Pá l , rokonaival együtt Turócban, ősi bir toka, Pr ibóc kö r -
nyékén is birtokot vesz , Blatnlcán. (42) 

Madách fia Pálnak a liptai Stiavnicska - és az abban alkalmasint inkorporál t L u d r o -
va — e lső birtokosának, (a Madách, Baloghy, Polthári Soós, Zolnai, Lukaviczai Domon-
kos, — Lukaviczky, f iús í t á s által az Osztroluczky család ősének) személye a s t iavnics-
kai "Jánosháza" előzményének s a ludrovai templomnak építése szempontjából is kom-
binációba jöhet. Madách fia Pál ispán ugyanis a liptai Stiavnicska — Nagyselmec -
megszerzésének évében m é g egy más ik , te temes jószágot i s királyi adományba ka-
pot t . A Zólyom megyei Cserény volt a z . (43) Mivel pedig Cserénynek — máig álló -
Szent Mihályról nevezett templomát a XIV. század e l ső éveiben kétségtelenül Madách 
fia Pá l m e s t e r építette, (44) a ludrovai templom építésével , mint fö ldesura t és pa t ró -
nust , okkal hozhatjuk kapcsolatba. 

Stiavnicskának, Nagyselmecnek ugyanis m á s , sa já t középkori temploma 
nem volt. (Felmerülhet m é g a Madách név s a közeli Madocsán, Madáchháza 
nevének és а Х1П—XIV. századfordulóra datált madocsáni templomnak(45) 
ese t leges kapcsolata i s . Ez azonban tárgyunk szempontjából érdekte len . ) 

A liptai Scsevnicska, Nagyselmec további bir toklástör ténetéből a követke-
zők derülnek ki. A bir tokot 1300-ban donációba kapó Kürtösi Madách fia Pá l 
m e s t e r után a Liptai r eg i sz t rum ugy mondja: 1391-ben Scewnichei János fiának, 
Istvánnak Pé te r nevű f ia bemutatta Nagy L a j o s királynak azt az 1380-ban kelt 
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oklevelét, amelyben a kirá ly Schewniche-re — az eredet i oklevelet bemutató 
P é t e r atyjának, vagyis - Schewniche-i János f iának, Istvánnak uj donációt 
adott . (46) 

Ebből előáll a Nagy- és Kisse lmeci és Ludrovai Tholt család eddig i s m e r t 
nemzedékeinek ez a genealógiai tabel lája: 

Scewnichei János 
Scewnichei István 

1380-ban az uj adomány sze rző je 

Scewnichei János 
1409 Bebek Detre nádor fami l i á r i sa 
Scewnichei P é t e r 

1391-ben a liptói oklevélvizsgálaton(47) 

Cserény é s Ludrova templomépitése okán közlöm Madách fia Pál ivadékai-
nak genealógiáját I s . 

Ha pedig ezt a Tholt-genealogiát a Madách fia Pál nemzedékrendi táblája 
mel lé tesszük a Tholtoké — belecsúszik abba! 

Oszlár i v . Kürtösi Narad 
1180-1200 körül 

Oszlár i v . Kürtösi Radon 
comes , 1222-1250 

Oszlár i v . Kürtösi Madách=Zobratha 
comes , 1241-1278 

Oszlár i v . Kürtösi Pá l comes 
1283-1326 

Cserény (Zólyom vm) é s Stiavnica 
k i r . adományosa, 1300-ban 

Cserényl J á n o s (alias Scevnical) 
1333- + 1351 
Cserény (Zólyom vm) 

Scevnicai I s t v á n 
1363-ban Cserény, 1380-ban a 
liptai Stiavnica uj adományosa 

S c e v n i c a i P é t e r J á n o s 
1391. a liptai Scevnica bi r tokosa , 1409 nádort f a -
a Tholt c s . őse mi l i á r i s 
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A Tholtok első három őse közül kettőnek - Sceunyche-i Jánosnak és f iának, 
Istvánnak Nagyselmec 1380. évi u j donatáriusának - neve s személye megvan 
Madách fia Pál ivadékai között is ! 

A Tholtok eddig nem vitték régebbre , "fel jebb" a családfájukat , a Madách-
ágazat leszármazot t viszont ezen az ágon eddig irodalmunk nem i smer t e és 
nem i smer t e t t e tovább János f iánál Istvánnál. (Ez az István, aki utóbb, 1380-
ban Nagy La jos királytól nova donatiot nyert Nagyselmecre, 1363-ban még a 
család Zólyom megyei jószágaival kapcsolatban szerepe l t . ) 

Röviden: a Tholtok eddig i s m e r t e lső őse, az uj donáció szerzőjének atyja , 
Sceunyche-1 János nem m á s , mint Kürtösi Madách fiának, Pálnak a fia (1333, 
+1351 előt t . (48) 

A régi és az uj adomány (1300 és 1380), a birtok és a személynevek azonossá-
ga elegendő ahhoz, hogy a Tholtokat Madách Ivadékai közé számítsuk. 

Mekkora volt a meglepetésem, amikor a Kürtösi Madách család és a Tholt 
család genealógiai azonositásának utolsó próbájaként a Tholtoknak c ímere után 
kutat tam. Mint kiderült, annak a vezérmotivuma — a három zászlós kopja m e g -
egyezik — a Madáchtól s zá rmazó családok közül a Baloghy, Zolnai és a Polthári 
Soós család c ímeréve l ! A Tholt c ime r heraldikai e l rendezése pedig egyezik a 
többi, e tőről eredő családnak c imerével i s . (49) 

Az elmondottak talán segítenek megfelelni a r r a a ké rdés re : ki épittette a 
ludrovai templomot? És , ha ebben a kérdésben most még - szabatosabb b i r tok-
lás tör ténet i adatolás hiányában - nem is mondhatunk ki véglegeset bár Ludro-
vát 1376-ban, akkor emiit ik e lőször , amikor Stiavnicskának — s alkalmasint 
benne Ludrovának is — Madách ivadékai, vagyis a Tholtok a földesurai) , az 
mégis fel tehető, hogy a 945-ben lebontott nagyselmeci gótikus kastélynak előde, 
"Jánosháza" nevét Madách unokájáról , Jánosról(50) nyerte e l . 

Ami a Madáchok és Tholtok — Szcevnickyek, Nagy- illetve Kis-Scevniczaiak -
tá rsada lmi helyzetét, azokat a kapcsolatait i l let t , amely templomaiknak épitől 
fe lé muta t , részben Cserénnyel , részben a turóct Sttavntcskával, Klsselmeccel 
kapcsolatban mondjuk e l . 

J E G Y Z E T E K 

(1) A cseh származású Lőrinc fia, Bogomér (Bohumil) ispán IV. Bélától Vészveres - később Vág-
Poruba l iptai várföldet kapta 1263-ban. (Ez a birtok addig a király egyik jokulátora fiának volt tu laj -
dona.) 1267-ben Bogomér azt a liptai erdőrengeteget kapta, amely a Fehér Vág, az aranyhomokot 
hordozó Bocza folyó, a Vazuch patakától a Hernád forrásáig s a Felső Poprádig terjedt. Feladata az volt , 
hogy irtassa az erdőket, tegye e földet földmüvelésre alkalmassá s telepítse be emberekkel. Majláth 
Béla történetírónk ugy vélte: Bogomér ispán - a Szmrecsányiak, Nádasdi Baánok, Szent Ivanyak, az 
Óvári Pongráczok s a Pottornyaiak közös őse - Vészveresen (Vág-Porubán) váracskát is e m e l t s ebben 
Kun László is megfordult. MAJLÁTH B. : A Bogomérfiak. Turul, 8. (1890) 8 - 1 9 . - Erdőirtő munkájuk-
ról: ZOLNAY L. : Vadászkok a régi Magyarországon. Budapest, 1971. 1 5 2 - 1 S 4 . MÁLYUSZ Elemér 
ezeket irja a Bogomérfiak e le irő l (Turóc m e g y e kialakulása. Budapest, 1923. 1 2 9 - 1 3 2 . ): " . . . l egpreg-
nánsabban van ki fejezve a pénz - és katonai szolgálatnak, i l le tve szolgáltatásnak egymássali felváltása 
a Csehországból bevándorolt, l ip tómegye i Szent lvany család ősének, Bogomér comes rokonainak f e l -

mentésénél . IV. László egy datálatlan okleve lében Bogomér négy atyafiát fe lmentet te a provincia 
adójának f izetésétő l , mentek lesznek tőle, de e z e n egész col lectával , a m e l y e t tőlük eddig be szoktak 
szedni, Bogomér comest segítsék, neki fizessék meg. Hadjárat alkalmával pedig Bogomér comesse l 
együtt más nemeseknek szokása szerint szolgáljanak a királyi seregben. Ekkor tehát még nem voltak 
magyar nemesek, de már elnyerték azok e l ő j o g a i t . . . S csakugyan a későbbi korban is Liptő megyében 
találjuk a fe lmentettek utódait, az általuk alapított D e t t r i c h - é s P o d h o r á n y i ( é s a K i s z e l y , 
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ZL. megj. ) családok tagjait, amint te l jes nemesi jogokat é lveztek. Szmrecsányről: Supis . . . III. 
1 3 4 - 1 3 5 . - Liptószentiván szlovák neve: Liptovsky Ján. L. : Supis II. 2 3 4 - 2 3 5 . - Nádasdnak, Nádasfalu-
nak szlovák neve: Trstené. L. : S u p i s . . . III. 327. Bogomér c o m e s társadalmi he lyzetének emi i te t t foko-
zatos fejlődése annyira tanulságos, hogy . . . érdemesnek találjuk részletesebben megf igye lni - irja M á -
lyusz Elemér. - Bogomér comes csehországi származású hospes volt. ( " . . . progenitores originem de no-
bilibus regno Boemie traxerant" - mondja IV. László 1 2 8 6 - i ok leve lében . ) N e v e először 1263-ban buk-
kan fel , midőn IV. Bélától, örökösei számára is, a l iptói uradalomhoz tartozó Wezveres nevü földnek egy 
sik részét kapta adományul. ( - ) . . . az adományozás ugyanolyan természetű volt, mint bármely más 
hospesé, pl. Uzdáé. (ZL. : e z az Uzda a turóci Vendégi Dávid és Zathureczky családok őse volt. ) Ettől 
fogva egyre több adományban részesült, 1267-ben és 1269-ben, amiért részt vett az ausztriai és c seh-
országi hadjáratokban, l engye l - , és oroszországi követségekben, egy lakatlan nagy erdőt kapott, bogy 
ott , az irtáson szántóföldet létesítsen, falut alapítson. A z a z ekkor már voltak alattvalói is, akiknek köte-
lességeit éppen a király szabályozta. ( - ) 1286-ban már hat faluja volt Bogomérnak, egy közeli rokonár 
nak pedig még három, úgyhogy, amikor az uralkodó megszál lot t náluk, képesek voltak őt értékes a ján-
dékokban részesíteni. S mégis csak ekkor, külön kérésükre részesültek abban a kitüntetésben, hogy a 
király "a nemesek és királyi serviensek testületébe" (in numerum, cetum, e t co l l eg ium nobilium et 
regalium serviencium nostrorum) f e lve t t e őket, hogy ugyanazon nemesi kiváltságokat é lvezzék, mint 
a z országnak a királyi zászló alatt katonáskodó igazi és e lső nemese i (veri et primi nobiles regni nostri 
sub vexil lo regio militantes)." Mályusz Elemér adatait a Szent Ivany család levéltárából merítette. 
Ennek anyaga j e l en l eg az O. L. diplomatikai anyagában található. 

(2) Zemerchen. . . "in quo ipse Stephanus, filius Nicolai residet, ecc l e s ia careret l a p i d e a . . . " 

(3) A Szent Ivany cs. levéltárában (1890-ben még Lit. A. Fase. I. j e lze t alatt) őrzött, nagy ép í té sze t -
történeti értékű okleve le t szószerint közölte MYSKOVSZKY V. : Arch. Közi. XI. / 2 . (1877) évf. 31 -32 . -
Interpretációja MAJLÁTH B. : Turul 8. (1890) 8. laptól. 

(4) A már idézet t Supis . . . III. 327. - a magam felsorolt adatain részben túlmenően - a Mindszen-
tek (s nem Mária Magdolna) t i szte letére szenteltnek mondja Nádasdot - Trstené-t - , s ugy mondja, 
régebbi alapokra 1269-ben építették. 

(5) Liptő ekkoriban már bővelkedik a templomokban. 1346-ban olvasunk Mártonról a l iptószenr-
miklósi plébánosról. Ugyanekkor Miklós a plébánosa L i p t ő - S z e n t i v á n n a k . Jakab a l i p t ő s z e n i -
i s t v á n i plébános; a l iptó-szentkatal ini plébánia é lén István áll. Mig Bo Id о g a ss z o n y f a 1 v a -
L i p t ó s z e n t m á r i a egyházának Simon a papja. Ugyanekkor T o r n a I l y a - utóbb Po 11 о r n y a — 
Li p t ő s z e n t p é t e r n e к a l eányegyháza. Egyébként nem érdektelen az az e g y e z s é g sem, a m e l y e t a 
pottornyai kegyúri egyház köt anyaegyházával , Liptószentpéterrel. 1346-ban Jakab, a l ip tő-szentmihá-
lyi egyház plébánosa, liptő m e g y e i főesperes Liptószentmihályon datált o k l e v e l é b e n megeml í t i , hogy 
Tornalyai Sándor - T e l e g d i C s a n á d e s z t e r g o m i é r s e k ( 1 3 3 1 — 4 6 ) engede lméve l kápolnát 
építtetett ( . . . quam cape l lam ex l i cent ia e t permissione venerabilis in Christo patris domini Chanadini 
dei et apostolica sedis gracia archiepiscopi Strigoniensis Magister Alexander in Thornalia cons trex i t . . . ) 
[ - MAJLÀTH B. : Az Óvári Pongrácz s a Pottornyai család. Turul, 8. (1890) 9 9 . , 201 . ] 

(6) HŐFER J. -RAHNER K. : Lexikon für Theologie und Kirche. VIII. (Freiburg, 1963) 191. lap. -
v. ö. POR A. : Boleszlő herceg esztergomi érsek 1321-1328 . Az Esztergom vidéki Régészeti és Történeti 
Társulat harmadik évkönyve, Esztergom 1900. 3. Zólyomban - például - 1354-ben Miklós esztergomi 
érsek arra szólítja fe l Radványi Dénest - a Radványszkyak elődét - a jogtalanul behajtott összegeket 
f izesse vissza az érseki decimátornak. Az érsek ugyanis három márkában állapította meg a zó lyom -
radványi tized után a kegyurat i l l e t ő összeget, Radványi viszont tizenhat márka ezüst értékű összeget 
vett fel. MTA. Kézirattár, Főglein Antal hagyatéka (Regeszták a Radvánszky család levéltárából). 

(7) Részletei: Anj. II. 12. 

(8). P. A. : Boleszló herceg, esztergomi érsek (1321-1328) . Az Esztergom vidéki Régészeti és 
Történeti Társulat 3. , évkönyve. E. 1900. 32. laptól. 
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(9) Szentivánről 1877-ben MYSKOVSZKY Viktor rajzolt szemlé le tes képet. (Arch. Közi. XI/2 . 
(1877) és Arch. Ért. (1893) é v f . ) Myskovszky eml i t i , hogy a Szent Ivanyak sírköveivel je lze t t kripták-
ban szokatlan épségben maradtak m e g a tetemek, hogy a templom tövében fakadó kénes forrás gőzétő l 
lehullanak a felettük repdeső madarak. Kiemel i a templom szép gótikus keresztelőkutját. - Mai á l l a -
potáról - Liptovsky Ján - lásd: Supis. . . II. kötet, 235. - A faluban, a m e l y virágzó birtokossági k ö z -
pont volt, ma is t izenkét nemesi kastélyt és kúriát tart nyilván a szlovák m ű e m l é k v é d e l e m . A l e g r é -
gebbi szentiványi kastélyról képes tájékoztatást irt 1967-ben BALASSA Géza. (Spravodaj. . . 10. (1967) 
7 5 - 7 7 . 

(10) Arch. Közi. X I . / 2 . (1877) 3 1 - 3 2 . 

(11) Wenzel . XI. 16. 

(12) KOLLÁNYI F. : Esztergomi kanonokok. Esztergom, 1900, 2 6 - 2 7 . - Megint más forrás szerint 
(Arch. Közi. XI/2 . (1877) 32. : Joannes Canonicus Strigoniensis, fi l ius Comit is Bogomerii de Lyptovia 
ed i f i cav i t ex ruderibus e c c l e s i a m de Nadasd. . . Kollányi szedete 1 3 1 9 - 2 1 - b ő i eml i t egy János nevű e s z -
tergomi olvasókanonokot (35. lap), ve le egyidőben szerepel Bogomér mester, esztergomi kanonok is. 

(13) Tört. Tár. 1904. évf. 211. - M. Tört. Tár. IV. 25. 

(14) 1286- tó l Laurentius szepesi kanonok, a szepesszombati Szent György egyházának plébánosa. 
1323-ban Bogomerius szepesi kanonok. Hronszky, Jos. : I n i t i a . . . status Capituli de Monte Scepusio. 
Szepesváralja, 1909. 309. 

(15) " . . . régi ajtajával, zárral és kultssal maradván, mint emlék a régi templom. . . " - irják 1830 
körül. 

(16) A régebbi fe lvéte leket köz l i : RADOCSAY D. : A középkori magyarországi táblaképek, 128, 
129, 177 . 4 5 1 - 4 5 2 , 453 etc . - Supis, III. 1 3 4 - 3 5 . - Spravodaj . . . 8. (1965) 46. lap. 154. sz. 

(17) Rómer emli t i . RADOCSAY: i. m. 223. - Szmrecsányon kivül külső Szent Kristóf ábrázolással 
m é g Ludrován és Sosovce t emplomán találkozunk. Balassa Géza ezeken kivül m é g egy, e leddig pub-
l ikálatlan turóci Szent Kristófot is eml i t . (Levélbeli közlése, 1973. aug. 20, ) Zólyomban ugyanilyen 
Szent Kristóffal találkozunk a fe lsőmics inyei gótikus templom külső falán. 

(18) Spravodaj . . . 8. (1965) 46. lap: 1 5 3 - 1 5 7 . sz. - 11. (1969) 6 8 - 7 0 . - A kezében kelyhet tar-
tó Szent János alakja egy percig megütött: archaizáló, népies alakjának vajon n incs-e köze a XV. 
századi huszita mozgalmakhoz? - Az egyik szárnyas oltár Trónoló Madonna, Szent Borbála, Szent 
Katalin alakjának restaurálását G. Englisová restaurátor művésznő áll ította helyre. - Restauratorská 
Tvorba 1 9 4 5 - 1 9 7 0 . Bratislava, 1970. Vö. a kőszegi Köpenyes Mária 1400 körül. Radocsay, Falképek, 
CIII. - Még inkább a gerényi Köpenyes Madonna. Radocsay LXXV. 

(19) GERGELYI, O. -WURM, К. : Pamíatkové organy stredného Slovenska. Spravodaj. . . 14. (1973) 
30. lap - A szmrecsányi orgona képe. az orgonakarzat későreneszánsz figurális fes tményeive l s a f l o -
risztikus mintázatú mennyezet részletével : ugyanitt a 37. lapon. Az orgona felirata: Hoc opus constru-
xit Martinus Podkoniczky Organipedus Neosoliensis Anno Domini 1750. die 6. Apr. - A szemrecsányi 
templom mai állapotát BALASSA Géza ismertette a Spravodaj. . . 1969. évi , 11. évfolyamában. Esze-
rint a templombelsőt 1 9 5 2 - 5 6 - b a n restaurálták. A restaurálási munkálatokat a l iptószentmiklósi Stalmach 
Miklós irányította. A freskók közül f e l f edez te és restaurálta az alábbiakat: Palástos Madonna, Öt szent, 
Szt János, Szt Miklós, Krisztus (a diadalív bal oldalán). Madonna a kis Jézussal, angyal lal (a hajóban). 
Balassa jegyz i fel: a hajó XVI. sz. mennyezetének 99 fadeszkájából 9 e lveszet t , pótolták. Felhívja a 
f i g y e l m e t a XIV. századi kereszte lőmedencére s az ajtó gótikus vasalásaira. 

(20) Nevezet tek 1323-ban a Liptó megye i Csorbát kapják Donch mestertől. ZOLNAY L. : Donch 
mester. Turul, 51. (1937) 34. 
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(21) Magyar Tört. Tár. IV. 27. - MAJLÁTH: i. m. 108. - Szentmikiősi Pongráczokról: Századok, 
1876. 90. 

(22) Myskovszky 1877-ben maga bontotta ki az e lső - tornyot ábrázoló - falfestés-töredéket a mész 
alól . Erről: Arch. Közi. XI. 2. (1877) 2 6 - 2 8 . - Mai állapotáról: Sup i s . . . II. 238. - RADOCSAY D. : 
Táblaképek, 28, 1 0 0 - 1 0 1 . etc. és LX. tábla. - Falfestéseink régi irodalmát 1. RADOCSAY: Falképek, 
163. A szentmiklósi templom bejáratánál ál ló egyeme le t e s gótikus házról ugy vél ik: Szentmiklősi 
Pongrácz háza volt az. Az i l l e t é l e s Műemlékhatóság restaurálását tervbe vette. 

(23) MAJLÁTH: i. m . , Turul (1889) 99. 

(24) Supis. . . II. 493. nem tesz eml í t é s t Potturnya - Podturen - templomáról . 

(25) Itt e m l í t e m meg, hogy a Tornaija (Podturné) helység nevét adó - XIV. századi épitésü kőto-
ronynak maradványait a közelmúltban Balassa Géza fedezte fel. (B. G. szíves közlése) - Szentpéter 
templomát romként Myskovszky e m l í t i , 1877-ben. (Arch. Közi. XI/2 . (1877) 12. - A Sere fe l - f é l e 
birtoklást 1288-ból eml i t i a Supis. . . II. 2 4 1 . , de a templomról már nem e m l é k e z i k meg. - A 
Tornaljaiakról, mint a Szent Péter egyház épitőiről és patrónusairól 1. MAJLÁTH: i. m. id. h. 2 0 0 - 2 0 3 . 

(26) MAJLÁTH most idézett munkájában. 

(27) MYSKOVSZKY (Arch. Közi. X I . / 2 . (1877) 10 . ) e ludrovai Mindszentek templomát románkori-
nak vélte. 

(28) BALASSA Géza közlése a Spravodaj. . . 9. (1966) 30. 

(29) RADOCSAY D. : A középkori Magyarország falképei , 243. - A templomról: Spravodaj . . . 3. 
(1963) 12. kép - A helynevekkel kapcsoltos az a konfúzió, hogy Ludrova templomának falképeit -
Ki s se lmec -S t iavn i í ka - alatt e m l i t i Radocsay. (Kisselmec - Turőcban van! ) Mive l Kisselmecnek 
temploma nincs, a Radocsay által Hofmantól (Prága. 1930) idézet t adatok - eszerint Kisselmec f a l -
festményei XIV. századiak - látnivalőan Ludrovára vonatkoznak. HOFMAN, J: Staré umeni na Slovensku. 
Praha, 1930. 4 3 . ) Hofman a XIV. századra datálja a ludrovai falképeket . - Radocsay ugyané m ü v é -
nek 243. lapján "Kutti, fe l tehetően azonos Ludrova, Mindszent, Szentkút név alatt szereplő t e m p l o -
mokkal. Liptó m." alatt - a Könyökivei (1871) kezdődő s Kampisnak a Régi magyar művészetről irt 
c ikkéve l végződő megál lapításait i smertetve - leirja Ludrovát. Utolsó információja eszerint 1939-
ből való. 

(30) Spravodaj. 3. (1963). 13. 

(31) ZOLNAY L. : Donch mester. Turul, 51. (1937) 33. - A rózsahegyi m u z e u m őriz Stefan Hyros 
"Opis starobylych chrámov Liptova" c í m e n egy kéziratot. Eszerint a t emplom táján e g y f a l ú állt, 
a m e l y e t a Mindszenti család birtokolt. (Ily nevű család Liptó megyében ismeretlen! Z. L. ) A templom 
e szerző szerint utóbb a templáriusoké lett, akiknek a Minch hegyen, Rózsahegy fe le t t manzériájuk 
volt. Egy Herberstein is e templomban nyugszik. A falut a XIV. században Donch Zólyomi ispán 
foglalta el . Told Kristófra hivatkozik a szerző, aki szerint Ludrova temploma már a XI. században 
állt . - A Hyros f é l e adatok zömét nem érzem meggyőzőnek. (Balassa Géza és Zolnay László v é l e -
ménye) . A lovagrendi birtoklásnak s e m m i nyoma. 

(32) Arch. Közlemények, 1 1 . / 2 . (1877) 44-47. . 

(33) Supis. . . II. (1968) 230. - A XVII. századi, későreneszánsz, négy saroktornyos Rakovszky 
kastélyról Spravodaj I. (1962) 9. (Képe is. ) 

(34) A Rakovszky család utolsó itt é l ő tagja ma a helyi Tsz dolgozója. Az ő birtokában sem csa lád-
jának muzeális gyűjteményéből , sem levéltárából nem maradt m e g semmi. Fegyvertáruk Rózsahegy 
muzeumába került. 
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(35) M. E. : Turóc m e g y e kialakulása. Budapest, 1923. 68. 

(36) Wenzel, X. к. 374. (Mályusz j egyze te ) 

(37) Turóci regísztrum, 206. lap. 23 § (M. E. j egyze te ) 

(38) Valamennyi oklevé l Báthori István országbíró 1490- i átiratában. Eredetije a Nemzet i Muzeum 
Levéltárában. Törzsanyag. ( M E . j e g y z e t e . ) 

(39) Eredetije O. L. Beniczky cs. Levéltára. - Wenzel, X. 3741 

(40) " . . . quandam terram nostram regalem, silvosam, que nunquam populosa hactenus fuisse 
dinoscitur, a terra nostra Sceunycha nominata excipiendo, quam quidam terram fluvius Zalathna 
nominata per medium distinguit, ut dicitur, ad predium nostrum de Lypthov pertinentem, e idem 
Comit i Paulo et suis heredibus dedimus. Datum Bude in Vigi l ia Pentecostes." (1300) L. Fejér С. D. 
VI. 2. 295. is! 

(41) Mályusz, 165. - Századok. 1909. évf . 890. - Turul 1891. évf. 1 8 - 1 9 . 

(42) ZOLNAT L. : A Madáchok ősei és a KUrtösiek. Turul, 50. (1936) 29. MÁLYUSZ: i. m. 
173. (O. L. Beniczky család U. Pribőc. C. T. 1 régi je lzet ) 

(43) Fejér C. D. VI. 2. 260. - ZOLNAY L. : i. m. 27. 

(44) IPOLYI Arnoldus: Schematismus historicus dioecesis Neosoliensis. Neosolii , 1876. 9 9 - 1 0 1 . 
SLÁVIK, J. : D e j i n y . . . 378. - ZOLNAY L. : id. m. Turul, 50. (1936) 29. - Spravodaj, 10. (1967) 
2 7 - 3 5 . (A cserényi templom je lenleg i helyreáll í tása, freskói). Zuza BARTOÍOvX tanulmánya. 

(45) Az egykori Madáchföldét, Madőcsányt Teplával együtt tárgyalja Supis. . . II. (1968). 2 3 0 - 2 3 1 . 

(46) Tört. Tár . , 1902. (Uj folyam II. ) 49. lap. 65. §. 

(47) NAGY I. : Magyarország családai, XI. 171. 

(48) János m é g azon a genealógián is szerepel , ame lye t 1936-ban a Turulban, (50. évf. 28. lap) a 
Madách családdal kapcsolatban közö l tem. János árvái 1351-ben részesei Cserény felosztásának (O. L. 
Beniczky család levéltára). János fia - a Liptőban 1380-ban "nova donatio"-t szerző István 1363-ban 
- ugyancsak a Beniczky lt. 1363. évi egy ik ok leve l e szerint, testvéreivel s rokonaival együtt a Zó lyom 
m e g y e i öröklött Lukavica birtokon is részes. 

(49) A Polthári Soős (s az onnan a Garamszegi Géczyek által átvett) három kopjás cimerről, a Zolnay 
cs. három kopjás címeréről , a Baloghyak, Mikefalvaiak, Baloghyak, Osztroluczkyak - egymáséva l 
rokon - c ímereiről: Turul 50. (1936) 29. - és ZOLNAY L. : Vadászatok a régi Magyarországon. Buda-
pest. 1971. 1 1 3 - 1 1 4 . (Hadi és vadászcimerek a régi Zólyomban) - A Kis- és Nagyse lmec i Ludrovai 
Tholt család c ímere : NAGY I. : i. m. XI. 171. és Csergheő de Nagy-Tatskánd, Géza von: Wappenbuch 
des Adels von Ungarn. IV. (Nürnberg, 1 8 9 1 - 9 2 ) . 462, tábla és 666, lap. 

(50) Meg ke l l eml í t enem, hogy (Kürtősi Madách fia I. Pál comesnak unokáját) János fiát ( 1 3 3 3 - +1351 
e lőtt ) Istvánt - akit 1363-ban m é g Zólyom vármegyei birtokaival kapcsolatban eml í tenek és aki 1 3 8 0 -
ban uj adományt szerzett a liptai Scewniczára, - m é g 1409-ben is emiit ik. Az ő f ia Liptő megye i 
S e w n y c h e - í István fia János a XV. sz. e l s ő évt izedében Bebek Detre nádor familiárisa volt. : Zs igmond-
kori okit. II /2. 1958. 6721. sz. 
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Függelék 

A L U D R O V A I TEMPLOM É S F R E S K Ó I 

Aki végigjár ja a mai Közép Szlovákia gótikus kistemplomait , elcsodálkozik a 
gömöri templomok f reskó in , a Tát ra al j i Szinrecsény, a zólyomi Cserény, 
Pónik, Szászfalva megannyi tündöklő, sz ines ékszerdobozán. Ezeknek t e l i f r e s -
kált falai boldog gyermekkorunknak kisded bet lehemeire emlékeztetnek. A m a -
gyarországi művészet múlt jának búvára lenyűgözve szemlél i mindezt, a m e g -
maradásnak - Hunniánkban oly ritka - csodájá t . Mégis, művészetünk tö r téne-
tének az a zarándoka, akit a jósors elvet a Vág par t i , Tá t r ák közötti Ludrova 
gótikus templomába, annak belseje láttán szinte visszahőköl, mint a m e g -
igézett. 

Mert az idő és a mostoha sors , a t emérdek honi s e r e g j á r á s Szlovákiával, a 
hajdani Fe lső-Magyarországgal i rgalmasabb volt, mint a középtájjal. Odafenn 
tucatjával állnak - gótikus freskóikat ő rző - hajdani templomok. Ám Ludrová-
nak varázs la tos festői világa mégis mintha egyedülállna. Nemcsak a biblia pau-
perum beszé lő képsorainak gazdagsága teszi ez t . Hanem döntően az a p á r a t l a -
nul magas művészi kval i tás , a művészi megfogalmazásnak érzékeny, lágy, v i r -
tuozitása. A templomfalakat beborító — keményen kontúrozott — képsorok Jézus 
életét , a keresztényi mitológiának szinte egészét megjelení t ik . A szentély bol to-
zati záróköve — az Ur o r c á j a — a mennyezet mennyei h ierarchiá jának misz t ikus 
középpontja. Ez az ábrázolás emlékeztet a pozsonyi - Szent László király fe jé t 
megjelenítő — zárókőre . Ez , mint analógia, Ludrova XIV. századvégi datálását 
erősi t i meg . (Mind a pozsonyi Szent Lász ló fő képének közlését , mindpedig 
Ludrova e l ső meg i smer te t é sé t ezúton Is p rof . Balassa Gézának/Banská Bys t r i ca / 
köszönöm m e g . ) 

A szentélymennyezet keleti boltsüvegét a kezét á ldásra emelő Atyaisten u ra l j a . 
Lábához az egyik evangélista állatjelképe, Lukács bikája szelíden s imul . Az Ur 
alakját laza , elegáns felsorakozásban kétoldalt Szűz Mária és Szent József a lak-
ja udvarolja, a sarkokban a s i r és az ú j jászüle tés , a fe l támadás miniatür izál t 
je lzése . Ha ebből a cen t rá l i s képi élményből indulunk el , akár egy gombolyag 
végső szálát fognánk: az ábrázolatok rendszerének, ennek a nagy, égi f e l t é t e l e -
zésrendszernek kulcsa van kezünkben. (Igy a té r — a négy boltsüveg osztásának -
geometr iá já t követi a teológiai kvadrial i tás . ) A szentély másik három bol t szaka-
szán a legfelső háromszögek holtterét — összesen négy boltsüveg lévén, de evan-
gélista Is n é g y - , a há rom másik evangélistának jelképe, angyal, oroszlán, sas 
alakja tölti ki. Az Atyaistennek hódoló Mária fehér , földet söprő uszályos ruhája 
felet t f ehér palástot visel : könnyed mozdulattal karcsú , légies S vonalba haj l í t ja 
derekát . A bokáig é rő , lila u j jas inget v i se lő József kék köpenyéből vonja elő s 
kulcsolja i m á r a kezét. 

És ez a virtuóz, sodró ere jű lendület szinte felsőfokra emelkedik a szenté ly-
boltozat déli boltsüvegének jelenetén. Tán az egész ludrovai ciklusnak legszebb 
képe ez! Itt a liliomos jogaru és lil iomos koronájú, ülőalakban ábrázolt Ur -
egy szétomló, kékes-vörös drapér ia-zuhatag közepette — valamilyen lovagi 
nonsalansszal koronázza Máriát "Mennyek királyné Asszonyává". Mária imára 
kulcsolja - kékbélésü é s kékgalléros f ehé r palás t ja alól kibukkanó - grac i l i s ke-
zét . Mind az Urnák, mind Máriának szel id, finom a rca a lovagvilág szépség-
eszményét reve lá l ja . 
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A divináció nagyjelenetét gyönyörű, szines - arany, veres l i la , fehér és zöld -
szárnyú angyalok repkedik körül. Egyikük hegedül, másikuk lant já t pengeti. A 
más ik kettő himnikus énekszóval köszönti az Urat s a koronás Már iá t . 

Ehelyütt nincs alkalmunk a r r a , hogy felsorol juk a - közel száz - képmezőbe 
foglalt g r a n d m y s t è r e megannyi jelenetét . A ludrovai ciklusok elkísérik 
J é z u s t Betlehembéli születésétől s a mágusok hódolatától fogva Je ruzsá lembe 
való bevonulásáig. Megjelennek a - nem egyszer kételkedő - tanítványok. L á t -
juk, amint Pé t e r megtagadja az U r a t . Tamás pedig Jézus sebeibe dugja u j já t . 
Am látjuk Júdást i s , csüngeni az akasztófán. Megjelenik Jézus P i lá tus e l ő t t . . . 
S t e l j e s a Pass ió s az Apoteózis: légionisták hurcolják el Jézus t , megköpdösik, 
kinhalált szenved a kereszt fán. Majd a Mennybemenetel s a Fel támadás: az ö rök-
lét s az erkölcs végső diadalának nagy elhi te tése . 

Am Ludrovának — a nagyselmeci mes ternek — nem a témái a megdöbbentőek. 
Azok univerzál isak: ki igy, ki ugy jelenítette meg azokat, tehetsége — vagy annak 
hiánya - szer in t . Ludrovának színei és formái a döntőek. Mert ezek - ugy é rzem — 
rég i -magya r anyagunkban szingulár isak, egyediek, egyéniek. A sok vörössel , zöld-
del, f e h é r r e l , kékkel, kevesebb oker ra l , barnával , lilával, sárgával dolgozó m ű -
vész — az összhatás tündökletessége mellet t — paszteles , l á g y hangulatot kelt . E r -
r e i s törekedet t . Szerkesztésének dialektikája, a színek fel lágyitása és a kontúrok-
nak graf ikus megkeményítése majdnem szoborszerüen plaszt ikussá teszi a m e s t e -
r ien kezelt drapér iákat , a misz té r ium koreográfiájának eleven, mozgó a lakja i t . 
A nagyfokú r a j zos ság , a nem egysze r kontraposztos kompozíciók te l jes té rki tö l té-
se , a sze rkesz tés nagyszerű é s kérlelhetetlen proporciója, fontos dolgoknak cen t -
rumba helyezése, mellékeseknek a szó szoros értelmében vett sutbavetése monu-
mentá l i s murá l i s m e s t e r remekét őr iz te meg késő századokra. (Mikulaâ Stalmach 
res t au rá to r -művésznek a második világháború után végzett nagy munkája minden 
t isz te le te t megérdemel . ) 

Körültekintve a Ludrovát övező felföldi sik mezőn, önként m e r ü l fel a kérdés , 
ki alkotta, ki patronálta ezeket a mes te rmüveke t? És mikor? E r r e a kérdésre 
pá r - rej tet tebb — festői e l szólás , pá r viselettörténeti adat s néhány oklevél i s 
megfe le l . 

A donátor a Mennybemenetel felet t i jelenten, az Ostorozás képén, szerény 
mellékalakként került fel a f a l r a . Harisnyanadrágot , sarut , t é rd igérő fegyverka-
bátot viselő lovag, cs ípőre e r e sz t e t t , kazettás fegyveröwel . Kezét — az Ur védel -
mében — ugy emeli fe l ez a térdelő , "apródhajat" viselő lovag, hogy mutató és 
kisuj ját kinyújtja (a többit ökölbe szor í t ja) : a ba jhár i t ás ősi kézjele ez! Donátor-
lovagunk a Jézus t ostorozó pribékeket kívánja távoltartani ezzel a kézmozdulattal. 

Ám a donátor - a lovag - felbukkan a Keresz t re fesz í tés kegyetlen drámaiságu 
képén i s . (Itt J ézus teste a fá jdalomtól S vonalban vonaglik meg . A latrok pedig 
T-a l akú bitófáiknak keresz t rudja mögé kötözött karjaikkal — fába szorult fé rgek 
mód já ra — vergődnek vesztőhelyükön. ) 

Ezen a mozgalmas tömegjeleneten, a keresztfa képi jobboldalán pompás gyalog-
lovagot látunk: fe jé t kar imás , oldalra csapódó capucciós kalap fed i . Az Úr ra m u t a -
tó jobbja f e szes ruhaujjból búvik e lő . Köpenyét boglár fogja össze . Köpenye alatt 
mel lvasá t látjuk: f e s z e s dereka alatt díszöv. Zekéje csupán felsőcombjáig é r , l á -
bán t é r d - és l áb szá r -vas . (Hasonlóképpen kiesik az ikonográfiái kánonból a keresz t -
fa tövénél imádkozó világi alak i s , itt i s a pat rónusra gyanakodhatunk.) A v i se l e t -
tör ténet i leg jól megfogható alakok sorába tar tozik két - aureolával ékes - nagy, 
nemezkalapos alak. Egyiknek - aki alkalmasint egy szent püspök - nagy kar imájú 
kalapja lehaj tot t . A mögötte lépő, szel idarcu szakállas f é r f i - s zen t viszont éppen 
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olyan délcegen felhajtott szélű nemezkalapot visel, mint a multszázadi pa r ádés -
kocsisok. És , mint a ' 74 -ben talált budai szoboranyag — 61. számjelzésü — XIV. 
századvégi f é r f i a l ak ja . (Castor-kalapnak nevezték ezt a viseletet s - látjuk - , 
1360 és 1390 között m á r Hunniában i s i s m e r e t e s volt). 

Divattörténeti ér tékűek a Királyok imádásá t megelevenitő jelenetnek ruházatai 
i s . Az ajándékokat — az ékszerdobozt, m i r h á s szarvkupát és egyéb kincseket -
hozók egyike az ölében a Gyermeket ta r tó istenanya előtt térdel . Mig két t á r sa — 
enged a bol thaj tás görbületének és — enyhe megha j lássa l zár ja a képteret . Térd ig 
é r ő köntös, deréksz í j , har isnyanadrág, sa ru az egyetlen te l jes alakban láttatott 
mágus kosztümje . 

Az Ostoroztatás és a Katonák elvezetik Jézus t jelenetén fegyvertörténeti é r d e -
kesség az egyik szakál las légionista fején ülő — capucciószerü - kalpag, a térd 
alá lógó fegyverkabát, a kazettás csipőöv. Hasonló hadiöltözékben jelennek meg 
az Ostoroztatás gyalogos pribékjei i s . Ok is térdig é r ő — derék alatt szoknyásán 
bővülő - s ima fegyverkabátot viselnek, f e s z e s harisnyanadrággal , sa ruva l . Egyi-
ken csípőn visel t fegyveröv, kazettás d í s sze l . A Keresztvi te l jelenetén légionis-
tákat látunk: fejükön, a r r a rásimuló, a füle t is takaró s i sak , sodronying. Ugyan-
itt az egyik lovas - felsőcombjánál végződő - harisnyanadrágban, kecsegeorru 
saruban, t é rd alá é rő köpenyben. (Kecsegeorru c ső rös saruba buj tat ja Jézus l á -
bát is a piktor a Katonák elvezetik Jézus t jelenetén. ) A más ik lovason vastag fegy-
veröv. A Pi lá tus elé vezetet t Jézus m á r mezí t láb van. Harisnyanadrágos, térdig 
é rő fegyver kabátos légionisták egyike szegle tes - a s íkra jzban t rapéz-alaku -
buzogányát emeli r á . A más ik katona egyenes, sima keresztvasu kétélű pallosát 
hüvelyéből kirántani készül . Ezen (s a tőle jobbra e ső kép egyik legionistáján) 
ugyanolyan, válláig é r ő "bőrnyak", mint a Képes Krónika egyes alakjain, s kopo-
nyára simuló kis b ő r - vagy vas -s i sak . Kardot, illetve kétélű, egyenes pallost ta r t 
kezében a diadalív be lső oldalán megjelenitet t Szent Borbála i s . 

A Fel támadásnak s í r j ábó l kilépő Jézus t álmos katonák ülik körül. Az előtér 
két alakja gyalogos pa jzsán ül . Ezek a katonák i s s isakot és lecsüngő sodronyin-
get viselnek. Pa jzsa ik a Képes Krónika - az 1360-70-es évek - korának je l leg-
zetes védőfegyverei: f e l s ő peremüknek legömbölyített nyilása a kopja biztonságos 
kidöfését b iz tos í t j a . (Ezek a tá rcsapajzsok — Kalmár J ános fegyvertörténészünk 
müve — Régi magyar fegyverek, Budapest, 1971. 309. lap — szerint a XIV. s z á -
zad közepe tá ján jelentek m e g . ) 

Mindezek a divat- és fegyvervisele t - tör ténet i sa já tosságok (de m á s s a j á to s sá -
goknak, például a te l jes vértezetnek a h í á n y a is) a ludrovai f reskókat a XIV. 
század 70—90-es évt izedeire datálják. (Az 1390-es évtizednél régebbre i s v i s s z a -
merészkednénk, ha i t t -o t t a kecsegeorru saruk meg nem jelennének!) A több f a -
lon is megje lenő konszekrációs keresztek s t i l á r i s mondanivalója kevés: ezeket 
több ízben át fes te t ték. A nagy f reskóciklus egyik f igurá jáva l - egy sárkányt kezé-
ben tar tó koronás-g lór iás nőalakkal — az egyik konszekrációs kereszte t át is f e s -
tet ték. Ez a vélekedésem egyezik Könyöki Józsefnek (1871) és Rómer Flór isnak 
(1874) több, mint száz esztendő előtti datá lásával . 

Azóta Ludrovával kutatásunk érdemben annyira nem foglalkozott, hogy pé l -
dául Radocsay Dénesnek a magyarországi középkori fa l fes tményekről ö s s z e -
állított korpusza csupán függelékében (ott i s hibás, Kutti név alatt) - az autopszia 
minden i smérve nélkül — közli b ibl iográf iá já t . 

Emii te t tem, hogy va lamelyes okleveles emlékanyagunk i s van. Ehhez csak 
annyit: maga a templom az Alacsony T á t r a lábánál, a Vág közelében, Rózsa -
hegytől ke le t re 6 k m - r e , körfalával övezetten te l jesen magánosan ál l . Falu 
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sem mos t , sem r é g nem tartozott hozzá. A legközelebbi régi , szomszédos t e -
lepülés — amelyből Ludrova k i sa r jad t — Liptovská Stiavnica, magyarul Nagy-
se lmec, középkori okleveleinkben Steunica vagy Stiavnicka volt. Liptó megye 
történetében a XIV. század végéig Ludrova (Rudlova) nevét hiába keressük . 
(Nem emliti e nevet a h i r e s , 1397-ből való Liptai r egesz t rum sem. ) (Szlovák 
összefoglalása: Supis Pamiatok na Slovensku, II. Pozsony, 1968. 262. Eszer int 
Ludrovát 1376-ban emiit ik e lőszö r . A mü megemli t i Ján Hanula f r e s k ó - r e s t a u r á -
tor nevét is , Stalmaché mel le t t . ) Igy látnivaló: a XIV. századi Ludrova még b e l e -
tartozott abba a liptai Stiavnica (Sceunyche) nevü nagyobb, eredet i leg erdőbir tok-
ba, amelyről 1300-ban olvastunk e lőször . 

A liptai distr iktusban fekvő Sceunycha erdőbirtokot ekkor III. Endre király -
a Kürtösi Radon comes , királyi pr isztaldustól e r edő - Kürtösi Madách fiának, 
Pá l mes ternek adta . Pá l m e s t e r (1283-1326) vagy f iai építhették hát a sceuny-
hai - ludrovai - templomot. Csakúgy, mint ahogy Pá l mes t e r az építője annak 
a zólyomi-cserényi templomnak i s , amelynek fa lu já t ugyanebben az 1300. e sz t en -
dőben kapta királyi adományba. A két falu - a liptai Sceunycha és a zólyomi 
Cserény — szerző je jó katona volt . Egyéb érdemei közt - Pau le r Gyula szer int — 
alvezére annak a magya r lovasi jász seregnek, amely 1298-ban a Rajna mel le t t , 
Albrecht oszt rák he rceg segélyhadaként segített szétverni Nassaui Adolf c s á s z á r 
se regé t . 

Madách Pál f ia i közül Lökös ispán az 1330—70 közötti időszakban Nagy La jos 
királynak belső udvari embere — aule mi les -e - volt , fiai apródok. Mivel pedig 
a személynevek egyeznek, ugy látszik éppen Nagy Lajostól szerez tek uj ado-
mányt Ludrovára azok a Madách-fíak, akik a köznemesi rendű Nagyselmeci és 
Ludrovai Tholt családnak, s a bárók közé emelkedő Kisselmeci családnak ősei 
let tek. 

Jobb hipotézis helyett tehát egyelőre e vonalon — az aule mi les környékén — 
keresném a ludrovai f reskók donátor át s igy a ludrovai müvet a — nagyrészben 
megsemmisül t — Anjou-kori , XIV. század végi, udvari művészethez csatolnám. 
Mindazonáltal nyitva kell tartanunk egy Zsigmond-kori datálás lehetőségét is , 
keresvén keresve f reskóink közei-távolabbi rokonságát . 

A mécenás személye vonatkozásában fe lmerülhet Sewnychai István fia János 
i s , a XV. század e l ső évtizedében Bebek Detre nádor f ami l i á r i s a . (L. cikkünk 
50. jegyzetét). 

* 

Ludrovával s annak egykori bir tokosaival kapcsolatban ehelyütt m é g egy -
tovább kutatást é rdemlő - ké rdés re kivánok rámuta tn i . 

A Stinviczai (Tholt) család XV. századi birtokviszonyainak ugyanis egy igen 
jelentős épí tészet tör ténet i mellékága i s van. 

A család - mint Mályusz i s rámutatot t - a XIV. század végén Liptóból T ú r ó é -
ba i s á t származot t és ott Nagyselmecet alapitva hamarosan a nagybirtokosok kö-
zé küzdötte fe l magá t . Tagjai - r észben a Neczpáli családdal való házasság r é -
vén - rokonságba kerültek Szentmiklósi Pongráccal , a Korbáviai grófokkal, a 
Szlopnaiakkal, Sukiakkal, Bajmóczi Noffryakkal. Sőt - a Horogszegi Szilágyi 
család révén - a Hunyadiakkal i s . 

Turóci birtokaiknak centruma Nagyselmec - Turcianska Stiavnická -
volt. 
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Az ujkorbán h ta lamas angol ker t te l , tavakkal övezett reneszánsz kastély a 
második világháborúig (a XVI. század óta), a szomszédos szklabinai v á r r a l 
együtt a Révay családnak tulajdona volt . A kastély-komplexus a háború során, 
s az után, igen súlyosan megrongálódott . Évtizedes romladozása után végre a 
pozsonyi Komensky egyetem vette bir tokába s helyreál l í tásá t 1972-ben meg-
kezdték. Ennek során a kastélynak mind több és több középkori épületeleme 
bontakozik ki. így az válik valószínűvé: a Révayak kastélya a XVI. századdal 
kihalt Nagyselmeciek gótikus kas té lyára épült r á . 
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