ROVASTRASOS EMLEKEK A KARPAT-MEDENCEBEN

- 1. 1. Istvdn kirdly rendelkezései a rovdstrdssal kapesolatban

Vitéz Andras rozsnyéi kanonok, Gomor és Kishont varmegyék tablabirdja,
1816-ban a Szilassy csalad levéltaraban 8rzott érdekes oklevelet forditott le. Jel-
zete: Vatican 1000-ben ,,IX:. Cal. oct. Die festo Jac. Ap.”

L Istvan kirdly titkos tanacsbeliei(vel) aldirott s torvénnyé lett rendelet,
amely értelme szerint: Domonkos esztergomi érseknek a magyar keresztény egy-
haznal leendd keresztiilvitel, és egyuttal altala Sylvester papaval leendd kozlésiil
és kiadatott: Mely szerint Sylvester papa tandcsolasa folytan hataroztatott, hogy
a magyarok, székelyek, kunok, valamint az egyhazi magyar keresztény papsag altal
is hasznalt régi magyar betiik és vésetek, a jobbrdl balrai pogany iris megsziinte-
t3djék és helyébe latin betlik hasznaltassanak. Itt rendeltetik, hogy a papsig azok
hasznalatdra jutalmazis mellett betanitattassék és a pogény irastél valamint tani-
tasatol papi dllasdnak vesztése és 20 arany pensasnak biintetés fizetése mellett
eltiltassék. Tovabba, hogy az egyhazakban taldlhaté pogany betiikveli felirasok
és imakonyvek megsemmisitessenek és latinval felcseréltessenek, valamint pedig
azok, kik régi pogany iratokat, vagy véseteket beadnak, 1-t6l 10 denarig kapjanak
jutalmat. A beadott iratok és vésetek pedig tiz és vassal pusztitassanak el,
hogy ezek kiirtdsival a pogany vallasrai emlékezés, visszavigyddas megsziinte-
t6djék.”

*

Eddig csupan a Kézai Simon krénikajabdl (1282 —85 kériil) tudtunk a széke-
lyck irdsardl,? de arrdl mit sem tudtunk eddig, hogy Istvan kirdly fenti térvénye
mar foglalkozott a magyarok, székelyek, kunok, valamint az egyhdzi magyar keresz-
tény papsdg dltal is haszndlt régr magyar betik és vésetek tilalmdrdl, a jobbrdl balra
valé pogdny irds bintetés terhe mellett, tlizzel-vassal valé kiirtasarél. Ezek helyett
latin betiik hasznilata valt kotelezdvé.

A magyar rovésiras 12 emlékét tettem nem régen kozkincesé, amelybdl a
margitszigeti, pomazi és a fels6szemerédi, magyar egyhizi kapcsolatokat mu-
tatott.>

U Forrai Sdndor, Budapest, irdsos masolata (1969), amelyért koszonetet mondok.

2 A székely-magyar rovdsirdsra nézve ldsd: Németh Gyula, A magyar rovésirds c. tanul-
manyat: A Magyar Nyelvtudoméany Kézikonyve, I1. 2, Budapest, 1934, 1.

3 Csallany Dezsé, A magyar és az avar rovésirds. — Die ungarische und awarische Kerb-
schrift: A Nyiregyhdzi Josa Andrds Mazeum Evkonyve, XI. 1968 (1969), 281 — 307,
XXXV -XXXVI, t, '
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A székelyek rovasirasardl, a kronikas adatokon kiviil (1d. 2. sz. jegyzetet),
csak a XV. szdzadtdl kezdve, mint székely-magyar rovasirds, tudunk.*

A jobbrdl balra valé pogany iras: a ladanybenei Arpad-kori gyfirt rovasfelira-
tan jelentkezik (,,idis Maszparis sdmanas” alakban, ,Maszpar uré, sdmdné’).?

Az 1000-b6l eredd forrasadat rovasirdsos vonatkozasai, a rovasemlékek alapjan
helytalléak.

II. Szilveszter papa uralkodisa 999—1003. évre esik. Domonkos esztergomi
érsek 998-t61 milikodott és 1001-ben lett I. Istvan alkancellarja.

A kun rovasirds nem a tatdrjards utan betelepiilt térék nyelvi kun népre
vonatkozik, akiknek még rovasemlékeit sem ismerjiik, hanem Arpad népének
896-0s honfoglalasakor bekolt6z6 torok nyelvii kun ~ hun népességre. Anonymus,
a nonfoglalas korabél ,,hét kun vezérnek™ torok névsordt érizte meg: Ed, Edumen,

Etu, Bunger pater Borsu, Ousad pater Vrsuuru, Bouttr a DBrucsa nembdl, Ketei
pater Oluptulma.®

2.4 békésy X. szdzadi rovdsjel

Békés-Povadon, X. szdzadban induld, 11. Béla (1131—1141) és I. Endre
(1046 — 1060) érmeivel datalt Arpéd~kori temetdt tartak fel (151 sir). A 45. szdmud
lovassirban, a honfoglalaskori jellegli mellékletek kozt, csontij b lemezét tartak
fel (i. m. XVI. t. 1-8). Az ijvég-lemezek egyikén (i. m. X VII. t. 1), és a markolat-
leinezen (i. m. XVII. t. 2) rovésjelet taldltak azonos forméaban (i. m. 36. abra
a, b).” A szerz$ a jelet vogul és osztjak tamgakkal, kézjegyckkel, nemzetségi jelek-
kel vetette 6sszc. Kétségteleniil igaz, hogy a vitézt §si pogany szertartds szerint,
a honfoglaldk jellegzetes targyaival egyiitt temették el.® De a rovasjel kapesolatai-
nak ugor koérben vald keresése téves iranyu volt. Egyediil az endzsei kdemlék
azonos rovésjele volt helytallo (i. m. 41. 4bra).?

Rokon jellegi az orkhoni térdk rovésfeliratok egyik ligatirdja (26. kép 6).1°
A béi{ésivel azonos rovasjelet ismeriink a kumarai (a Kaukazustél E-ra) egyik
torok rovasfeliraton:1

A fentiekbd! kideriil, hogy a békési honfoglalé {jesont rovésjele tisztan torok
népek kornyezetében volt hasznalatos. A békési X — X1. szazadi hivatkozott temetd
népe, kulturaja, irasa: Arpad népének hagyatékat és irasat Srizte meg, torok ere-
detével és Osszefiiggéseivel egyiitt. A kumarai rovésjelen (26. kép 4) tal, szimos

4 Sebestyén Gyula, A magyar rovésirds hiteles emlékei. Budapest, 1915, 173 p. — Németh
Gyula, A magyar rovdsirds. Budapest, 1934. 32 p. — Csallany Dezsd, A székely-magyar

rovasirds emiékei. Die Denkmiiler der szeklerisch-ungarischen Kerbschrift: A Nyiregy-

hdzi Jésa Andrds Mizeum Evkdnyve, IT11. 1960 (1963), 39—135.

A 3. sz. jegyzet, 298 — 299.

Németh Gyula, A honfoglalé magyarsdg kialakuldsa. Budapest, 1930, 238 —241.

Dienes Istvdn, Nemzetségjegy (tamga) a békési honfoglaldskori ijesonton : Folia Archae-

ologica, XIV. 1962, 95 — 109.

* Uo., 97.

Fehér Géza, A bolgir-torok miiveltség emlékel és magyar Gstorténeti vonatkozdsaik:

Arch. Hung. VII1. 1931, 117 123. 75. kép. — Fehér (., A bolgdr-térokok szevepe és

miiveltsége. Budapest 1940, 38 — 40, XXI. t.

Jaldt Jekin, A grammar of Orkhon turkic: Indiana University, 1968, 28. lap, 12. jegyzet.

A. M. Séerbak (Leningrad), Les inscriptions inconnues sur les pierres de Khumara

(au Caucase du Nord) et le probléme de V'alphabet runique des Tures occidentaux:

Acta Orientalia, 15 (1962) 284, fig. 2.
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1 3 4 ]

26. kép. A békési honfoglaldskori rovésjel: 1 - 2, és torok kapcsolatai: 3: Endzse; 4: Ku-
mara; 5: Nagyszentmiklds; 6: Orkhon.

> 1)=f7_} »’.’ ﬁ} V‘:k’.
{ d, Y=r; sth

27. kép. KUmaral royéy'e/ek.

"
1

rovésjele!® fiigg Ossze a nagyszentmikldsi rovasfeliratokkal,’® valamint a magyar-
orszagi rovasemlékek!* torok eredetii jeleivel.

Békés, Kumara, Nagyszentmiklos Osszefiiggéseit, nemesak a rovasjelek azo-
nossaga, hanem a torék nyelvi emlékek is bizonyitjak. A nagyszentmiklési edénye-
ken az Arpad-rokonsag XI. szézadi emlékei, a (sanid, Kin’ és a Becsegergely
nemzetség torok nyelvi felirata maradt meg:

Bolya zapan t8si diigétiigi
Batalj zapan tayruwyi idigy tési.

(Bolya-saban készitette ezt az ivéedényt, s
Batalj-saban tette alkalmassd a felfiiggesztésre.)’s

3. 4 nagyszentmiklésy 2. szdmit aranyedény zdszlés dbrdzoldsdn rovdsfelirat

A nagyszentmiklési aranykines rovésfeliratai kivétel nélkil jobbrdl balra,
t6rok modra, térék hangrendszer szerint frédtak a XI—XII. szdzadban.'® Ezekt(l
az {rasoktol eltér a 2. szdmat korsé ldndzsds zdszldjdanak rovdsszivege, amely magyar
keresztény mddra, balrdl jobbra irédott. Sajnos, az erdsen nagyitott jeleknek az az
elsé két jele értékelhet§ csupan, a folytatélagos mintegy nyole jelb8l még az §

rovasjelét olvashatjuk ki:
XA A . & 5 2

12 Ld. 11. jegyzetet, valamint V. A. Kuznecov, Nadpiszi Kumarinszkogo gorediscsa:
Szovjetszkaja Archeologija 1 (1963) 298 — 304.

Csalldny Dezsé, A nagyszentmiklési aranykines rovésfeliratainak megfejtése és torténeti
héttere. Die Entzifferung der Kerbschriften des (Goldschatzes von Nagyszentmiklés
und sein geschichtlicher Hintergrund. Isztoricseszkij plan raszsifrovka runicseszkih
nadpiszej zolotogo klada iz Nagyszentmiklésa: A Nyiregyhdzi Jésa Andrds Muzeum
Evkényve, X. 1967 (1968), 31 —84, IV—-XX. t.

Csalldny D., A magyar és az avar rovégirdas. Die ungarische und awarische Kerbschrift:
A Nyiregyhézi Josa Andrds Mizeum Evkonyve, XI. 1968 (1969), 281 — 307, 115. kép.
Ld. 13. jegyzet, 60. lap, — 21. szdmu edény gordg betls feliratdnak olvasata, Thomsen
W. utdn, médositdssal.

A Nyiregyhézi Jésa Andras Muzeum Evkonyve, X. 1967 (1968), 31—

13

14

15

—
@
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(Béz § ). A Béz név a Csanaddok egyik féagara vonatkozik,
akikhez az edények egy részének készitését, valamint e rovasfeliratot is flizom.1?
A b és s rovasjele a magyar rovasemlékek kozétt azonos formdaban ismert, a

z jele ott nem fordul el, de harom oldalbevagasa csak a z rovésjelére vonatkoz-
hat.18 :

4. A nikolsburgi rovds-dbécé székely-torok vonatkozdsar

A székely-magyar rovasiras legkorabbi emlékei elészor a XV. szazadban
jelentek meg (a kardcsonfalvi templomi kérovas, a székelyderzsi templomi tégla-
rovés, a nikolsburgi 4bécé, Marsigli kalendariummasolata, a hogozi templomi freskd-
felirat, sth.). A Székelyfold korabbi rovasemlékeirdl mit sem tudunk, a X-XIV.
szdzadi rovasfelirataik nem maradtak fenn. Ezeknek a szdzadoknak rovasjeleit
csak keriilld uton, mas rovasirds emlékek segitségével rekonstrualhatjuk. Szeren-
csére a nikolsburgi 4béceében is maradtak meg olyan rovasjelek, amelyeket féként
a ligaturak driztek meg szdmunkra és igy bel6liik nemcsak a székely-magyar
abécét!? allapithatjuk meg, hanem a székely-torok korszak (X —XIV. szdzad)
mély maganhangzokra épitett rovasjeleit is részben kihamozhatjuk és rekonstrual-
hatjuk. A nikolsburgi abécé legfontosabb rovasemlékiink, mert nemesak a rovés-
technika moédjat Orizte meg, hanem atmentett a korabbi évszazadokhbdl olyan
rovasjeleket is, amelyek a XV. szdzadtol kezdve eredeti alakukban és rendelteté-
siikben mar nem szerepeltek €s csupan értelemvesztetten, a ligatirak kozott ma-
radtak fenn.

A nikolsburgi székely-magyar rovas-abécében szerepel az amen sz06, amelyet
jobbrdl balra valé sorvezetéssel rottak. A jobbrdl balra valg irds a torék rovas-
irasok jellegzetessége, amelyet a nagyszentmikldsi aranykines feliratainal is hasz-
naltak, a székely-magyar rovasirdshan pedig tovabbra is megdrizték.

Hans Jensen, Die Schrift in Vergangenheit und Gegenwart. Berlin, 1958/2. c.
munkajaban ,,Die altungarische Schrift” kapesan a 400—404. lapon megjegyzi:
,,Die Tiirken die Buchstaben anders benannten als die Semiten, niamlich al fir
1, am fir m usw.”

Ha ezt az alapelvet nemesak a nagyszentmiklési és a battonyai térok nyelvi
rovasemlékekre alkalmazzuk, hanem a székely rovasiras emlékeire is, érdekes ered-
ményekre jutunk.

Az orkhon vidéki torok abécé hangértékeit figyelembe véve, a nikolsburgi
4bécé velaris jeleit részben rekonstrudlni tudjuk (28. kép).

Az a rovasjel eredeti alakja a nagyszentmikldsi és szamos magyar rovasemlék-
ben megmaradt. A székely-térokben is megvolt, de ezt a magyar a rovas jele
szoritotta ki. Nyoma a nikolsburgi Abécében is lathatd, k rovasjellé fejlodott.

Az ab jele, az amb ligaturaban Telegdinél és a konstantindpolyi rovasfeliratban
maradt meg.

17 Uo., XIX. t. 3 (VII. t. 1b).

18 A nyuegyha/l Joésa Andrds Muzeum Evkényve, XI. 1968 (1969), 115, kép.

19 Németh (Gyula, A magyar rovdsiras: A Magyar Nyelvtudomédny Kézikonyve, II. 2.
Bpest, 1934, 3—4. 1., I., VI. melléklet., — Jakubovich Emil, A székely rovasiris leg-
régibb dbéedi: Magyar Nyelv, XXXT (1935), 1 - 17, T—1I. t. — Csallany D., A székely-
magyar rovisirds emlékei: A nyiregyhdazi Josa Andrds Mizeum ka(myve II1. 1960
(1963), 54. 1., 51 — 57, kép, 1 — 1. melléklet. — Csalldny D., A székely-magyar rovasiras
torténetéhez: Arch. Ert. 1966, 36 — 46.
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28. kép.
A nikolsbyrqi dbécé székely-tirok jeleinek nyomar .

M= 0> Sm] g
ab, b = xx:)X X al, 1= ()@l

a

]

db, b = X i, 1= A Q:E
ad, d = * an, n= 9

ad, d = 4 an, n= )

8 =X ar, r =

i, 1= 4 dr,r=|4:7
a7 = (%) as, s = |

a9, 9 = M\:=(eg) gs, s = |
1:4 at, t =
gk = 1:4:0 &, t= 1
8. j="1
8, J <=1

A ¢ rovasjel a torok rovasabécében nincsen meg, a székely-magyarban sze-
repel, jelét a székely-torok k jelbél vették at. (Lasd Margitsziget feliratat.)

Az ad rovéasjel megmaradt a nikolsburgi ligatarak kozt.

Az ag rovésjel talan azonos az ag’ jelével.

Az f jele a torok dbécében hidnyzik, a székely-magyarban jelenik meg elészor
szilvamag alaku jelével, de a magyar rovasemlékek kozott kerek alakjaval Margit-
szigeten és Mezd6berényben korabbi id6bél is ismeretes.

A gy rovésjele a torok dbéeében nincsen meg, talin véltozott formaban és
hangértékkel keriilt 4t a székely-magyar rovasirasba.

Az ¢ jele a régi térok Abécében hidnyzik, a székely-magyarban kiilon is
megvan, a-magyar rovasirasban mar a XIII. szdzadban szerepel Margitszigeten.

A hrovasjel ugyancsak hidnyzik a régi térok abécében, a székely-magyarban
mar megjelenik.

Az ¢ rovésjele mar a korai magyar felirati emlékeken szerepel, igy természet-
szerlileg nemesak a torck dbéeében, hanem a székely-torokben is meg kell lennie.

Az aq rovasjele a nikolsburgi ligattrak kozt em-c dtvaltozott hangértékkel

megtaldlhaté. A most k6zo6lt tokaji rovasemléken hasonld jel fordul eld, a masik,
harpmszogil rovasjel a karacsonfalvi feliratrél ismert.

o))
0
=l

i

fl

139



oq, ugq, P, qu, q-= X
ok, Uk, kb, k

"
—
o d

Y
7\

]

o< :5
<2
el

]
~<
~—

v
e

[o5]
o
o
a
0c¢
i
D
-
&
\f
om—
A\

o
3
o:
3
3
1
A

o)) ()}
© 5
N -
o o
-~ 3‘.
e S
>
] f
b= o
A
\W

as, a§, = A: A:A
u, o =N:O

u, o =ﬂ:2

az, 8z, Z = El

alt' .Lt = ¢« ® +« 2 v

v e v v
ant , anC, nc
ant, ant, nt - T
v
as
ba$ - .

]
EXY
~—

i
So

Az al rovésjel, valészintlileg a nikolsburgi, al’ jeld ligaturdval azonosithaté.

A velaris at, t rovasjel megtalalhaté a nikolsburgi ligatirdk kozott.

Az aj jele, a csikszentmartoni ligatirak koézt fordul el.

Az oq, uq jele, a nikolsburgi ligaturak unk jelében van meg.

Az ok jelét a nikolsburgi 4bécében, Kardcsonfalvan, Marsiglinél taldljuk meg.

Az ié jele a székely —magyar zs-vel, aé rovésjel az as hangértéki szaras s-sel
helyettesithetd be.

Az ap rovasjel megvan a nikolsburgi rovésjelek kozott, de lehet hogy korabbi
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alakja nem szilvamag alakt, hanem egyenes vonald jel, két oldalt harom — harom
rovatkaval.
Az as rovasjel alakja tovdbbél a XV. szazadi székely-magyar emlékeken.20

5. A konstantindpolyr felirat

A konstantindpolyi rovésszéveget nem titkosirasnak szanva i{rtdk halrdl
jobbra, az eddig szokasos székely feliratok vonalvezetésével ellentétben, hanem
magyar médra, a székely-magyar rovésirds szabalyai szerint. Magyar kapesola-
tinak egvediil a z beti rovéasjele tekinthetd.?!

6. 4 Tokaj kornyéks rovdssor

Papp Miklds tandr, tokaji muzeumvezets szives tamogatasaval koézolhetem
az alabbi publikalatlan rovasemléket, amelyet kozelebbi adatok nélkiil, a mizeumi
raktdrban fedezett fel. Az § véleménye szerint & darab Tokaj kdornyékérdsl vald.??

A feketéssziirke szint faragott pala H. 3,1, Sz. 2,6, V. 0,9 cm. Hegyesre vigott
végén kerek furds latszik ; ezzel jelzik, hogy a felsd lapjan levd rovassort innen kell
olvasni. 1lletéleg, mivel pecsételével van dolgunk, igy a negativ oldala jobbrél
balra, a lenyomat olvasasi médja balrdl jobb felé irdnyul. A széveget magyar méodra
réttak. Az eddig kozolt magyar rovasszovegek? koziil a tokaji a 13. felirat 29. kép,
term. nagysagi és kétszeres nagyitdsban (XVIII. tabla).

A rovasjelek sorrendje:

Az 1. jel a ¢ betd rovasjele. Minden magyar rovasemléken azonos alakban
fordul eld.

A 2. szamu jel a k betii velaris alakja. A Margitszigeten fordul el§ k alakban.
A XV. szazadi nikolsburgi dbécében a £ rovéasjele mar atvaltozott ¢ jellé. Itt a
velaris ak betl jele mar értelmetlen, en-c hangértékiivé valt, mivel a mélyhangi
maganhangzokra felépitett dbécé haszndlata kiment a gyakorlatbdl. A mélyhangu
k jelét a hidnyzé ¢ jel helyébe helyettesitették be a székely-magyar rovasirasban.

A veldris jelek t6bbnyire a palatalis alaknak tiikkérképei, ezért jelzik hangérté-
kitket en-k ~ ,en-c’ jellel.?* Azaz en-magambdl vald, én-magam tikorképe. Az en
sz6 elavuldban van, a XIV—XV. szdzadban virdgzott.

A 3. rovasjel a c¢s bet{i rovasalakja, fejére allitva mint a XV. szazadi karacson-
falvi felirat kardcson szavaban lattuk.?s

A tokaji rovasfelirat tehat: TAK ACS sz6bol all. XIV. szdzadi céh-emléknek
hatdrozhatom meg. Az esztergomi, hédmezdvéasarhelyi rovasfeliratok ugyancsak
hasonl6é emlékek.

2 Németh GY., A magyar rovéasirds, i. m., 1. melléklet. — A Nyiregyhdzi Jésa Andras
Mdazeum Evkonyve, I11, 1960 (1963), 54. lap, stb. — Uo., XI. 1968 (1969), 115. kép.

21 A nyiregyhdzi Jésa Andrds Mizeum Evkonyve, ITI. 1960, 76 — 79.

22 A kozlés engedélyezéséért Papp Miklés tandr, mizeumvezet6nek, Tokaj, valamint a
kozvetitésért Dr. Németh Péter muzeolégusnak, Nyiregyhdza, koszénetet mondok.

B Csallany D., A magyar és az avar rovasirds. Die ungarische und awarische Kerbschrift:
A Nyiregyhézi Jésa Andrds Muzeum Evkonyve, XI. 1968 (1969), 281 — 307, 115. kép.

# A magyar nyelv torténeti-etimolégia szétdra, 1. Budapest, 1967, 765. lap, en cim.

% Csallany D.: A Nyfregyhdzi Jésa Andrds MGzeum Evkonyve, TT1. 1960 (1963), 45 —51,
10. kép.
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30. kép. A nagyszombati (tyrnaviai) térkép,
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7. Nagyszombati (tyrnaviar), térkép magyar rovdsszovege a vikingek amerikay
felfedezbutjdrdl (1599)
Németh Béla gerenddsi lakos szivessége folytan kézhez kaptam Szepessy

Vinlandiin” cimen egy finnorszigi lapban kozolt. Szepessy Géza szives volt a
vonatkozé irodalmat is rendelkezésemre bocsatani.?s ‘

Szamunkra kiillénosen azért jelentds a cikk térképmelléklete, mert 1599. évi
magyar rovasirassal, balrdl jobbra haladé sorvezetés mellett, a kovetkezd rovas-
szoveget talaljuk:

EEERR A

KDALY .
5'):210.}1,1\2./}3. = Orosius
YYD MEtEN IXHMN4EI Miat

14.15. 16.17.18. 18, 20.21, 22.23. 24.25. 26. 27 28.29. 30. 31 32.33.

IMEtA M43 17+ IXKMED IR MIRAY

34. 35. 36, 37. 38.30.4D.  A1.42.43. 4A45 46. 47 48.49. 50. §, 52, £3.54.5556.

AEIEXY F4 IXHO 304 mtIALITE
57 58.59. 60. 61. 62. 63. 64. 65 66. 67 ©8. 63 TO. T4  T2. 73.74 75 76 TI. 76.79.
31. kép. A nagyszombati rovasszoveg megol'dsa.

]

tengar

= njonne widj nortjan weldi (14 —33)
ewidlmd end nérijan nuwerlent (34 —56)
sindon ca York end Winlandia. (57 —79)

Knut Bergsland osloi egyetemi professzor megallapitasa szerint a széveget ma-
gyar runaval irtak. A felirat: TEN G A R, azonos a magyar ,,tenger” széval.
Az alatta levd szoveg ugyancsak magyar runaval irédott:

»OROSIUS — NORTJE WIDJ NORTJAN WERELD EWIELME END NORT-
JAN NYWERELD SINDON CA YORK END VINLANDIA”.

Ertelme Bergsland szerint: ,»(Uber) Nordsee, dann entlang nérdlicher Welt
(Europe?) und nordlicher, neuer Welt, darauf nach York und Winlandia.” A nyelv,
kézépkori keveréke az §-germannak és angolnak. Professzor van Loey, a bruxellesi
egyetem holland és mas german nyelvek specialistdja megallapitotta, hogy a
sziveg rendkiviil becses egyediili nyelvemléke egy kozépkori észak-nyugat eurépai
tengerész-nyelvnek.

Az 1955. évben Szepessy Géza, a Dorogi Szénmedence Téjmuzeuma akkori
vezetdje, négy térképet vasirolt egy esztergomi tanitétdél. A tanité allitdsa szerint
1945 mdrcius végén egy elhagyott német parancsnoksig kitakaritdsa kézben sok
régi irat koziil t6bbet magahoz vett, mikézben a tébbit az udvaron eltiizelték.
Erésen gyanithaté, hogy esetleg ezek a régi papirok egy magéin levéltar marad-
vanyai, esetleg a nagyszombati jezsuitdk megmaradt irattaranak részét képezhet-
ték. (A. D. Holger riportja a ,,Hungarian Vinland Map”-hoz.)

A kapcsolatos rovasabécé:

% Szepessy Géza, A ,nagyszombati VINLAND térkép” elSkeriilésének torténete: Ma-
gyar Torténelmi Szemle, I. 1. New York 1970, 92—96.
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Az a rovésjeléhez (5, 28, 48, 64, 76. sorszam), nines mit hozzaflizni, mert 4llan-
dé jele a magyar (Margitsziget, Laddnybene), és a székely-magyar feliratoknak.

A b, ¢, cs jele nines meg.

A d rovasjele (22, 33, 43, 60, 71, 78) hasonld a tobbi magyar rovasjelhez(Deszk,
Klarafalva, Hédmez4vasarhely, Kunkerekegyhaza). A 33 és 78. jel di 6sszevonas-
nak latszik.

Az e rovasalakja (2, 19, 31, 34, 41, 69), szogletes formaban Margitszigetrdl, és
a székely-magyarbdl ismert.

Az ¢ alak (37, 40) valosziniisithetd, Tipray muzeumi segéddr rovasabécéje
szerint (1876).

Az f betii rovasformaja nincs meg.

A g rovasjele (4. sz.) azonos Tipray-féle és a besztercebdanyai 4bécé hasonlé
jelével. A magyar rovéasjelek kozt még nem fordult eld.

A gy, h jelei nem fordulnak elé.

Az irovasjele (11, 21, 36, 58, 73, 78), szdmos valtozatban a magyar feliratokon,
azonos formaban a Tipray-féle abécében ismert.

A j rovasjele azonos alakban (15, 23, 65), csak a Tipray-féle 4bécében van meg.

A k rovésjelnek (68) a székely-magyar rovésirdsban, és az esztergomi feliratrél
ismert rombikus alakjat, a Tipray-féle és a besztercebanyai irattar rovas-abécéjé-
ben latjuk viszont.

Az ! rovasjele (32, 38, 55, 75), egyediil a Tipray-féle abécében levivel azonos.

Az m jele (39), az idézett Abécékben, a felsfszemerédi feliraton és a székely-
-magyar emlékeken jelentkezik.

Az n roviasjele (3, 17, 18, 29, 42, 49, 50, 62, 70, 74, 77) ha cifrazott alakban is,
de megvan az idézett dbécékben, a magyar és a székely-magyar feliratokon is.

Az o roviasjele (9. sz.), a mezdberényi valtozatat mutatja, de rokon a Tipray-
féle o jellel is.

Az 6 rovasjele (7, 16, 25, 45, 61, 65), egyediil a Tipray-féle rovasabécében felel
meg ¢ hangnak, a székely-magyarban kivétel nélkiil d-nek felel meg. Ezért is
hagytam meg mindkét lehetdséget.

A magyar rovasirdsban nem maradt meg 6 jel, igy a Tipray-féle abécé 6 jelére
kell egyediil tdmaszkodnunk ellenérzés hianyaban. .

A p jele a feliratban hidnyzik.

Az r rovasjele (6, 8, 26, 46, 54, 67), a Tipray-féle 4bécében és a besztercebanyai
betiisorban szerepel, a magyar feliratokon ezen forméjiban nines meg, a székely-
-magyarban allandéan hasznalt.

Az § alakja (10, 13, 57) Ggy az dbécékben, mint a magyar feliratokon is ismert.

A t rovasjele (1), mindeniitt ismert.

Az u és az 4 rovasjele (51 és 12) egyediil a Tipray-féle és a besztercebényai
abécében van meg. Az utébbi rovasjel a székely-magyarban idi-nek felel meg.

A v rovasjele (20, 30, 35, 52, 72), a Tipray-féle 4bécében szerepel, a magyar
feliratokon nem fordult eld, a székely-magyarban megvan.

A z jelére itt nincs példa.

A zs bet{i (63) rovasjelének analdgiaja a Tipray-féle és a besztercebanyai dbécé-
ben van meg mint ¢ jel.

A tj ligattraja (27, 47), a dv (33, 78) ent (56) Gsszevonasai mashol nem fordul-
nak el6.

Kurt Bergsland megoldasa, értelmezése, az enyémtdl bizonyos mértékben el-
tér, csupan a Tipray Tivadar 1876. évi rovasabécéjének figyelembevételével értel-
mezhetS jobban. Mint legterjedelmesebb magyar rovasirdsszéveg, tobb rovasjel
tekintetében gazdagitja ismereteinket.
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8. Magyar dabécé.
Tipray Tivadar mazeumi segéddr 1876. évi Osszeirdsabdl. Németh Béla, Ge-

rendas, szivessége révén, Szepessy Gézatdl, Varpalota, eredben.
Az 4bécé X VII. szdzadi jelleget mutat (32. kép).

a =4o n,én=9

b, be = X nj, ny, anj =
ts,cs = A | 0 = O

cz = V¥ 00, 0 =X
dj,d,de= W | P, pé '-:3
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9. A biblia betiin
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10. A 16cser rovdasszéveg 16 19-bél

Németh Béla, Gerendas, szives kiilldeménye révén kaptam meg: Szepessy
Géza, , Krdekes adat a magyar rovas-iras torténetéhez” c. kéziratos feldolgozasat,

1-2. lap.
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Szdamunkra egy rovasfelirat megoldasa érdekes, amelyet egy 18,1 x 11,1 em
nagysagi sargult papirlapra réttak (34. kép):
,1619. Létse”. Rovasszovege:

AT 44X

RN

Az olvasata jobbrél balra megy, kisebbedd rovasjelekkel. A varos neve: Létse.
Az évszam: 1619. Az 1—4. rovésjel: BAN A. Személynév. Az 5—8. sz. alatti rész
olvasata: ESTI (= Eszti).

Szepessy Géza: ITSE AR AB és jobbrélbalra BAR A ESTI alakban
prébalta megoldani.

Székely-magyar modra, nagyszombati jellegli jelekkel vitelezték ki a szove-
get. Nem kétféle megoldasi, az olvasds irdnya a rovisjelek csokkend nagysdga
szerint adva van. A 3—4. sz. rovasjel kiilén n és a jele, nem pedig dsszerétt a-t-r
ligatira. Az a jel kiugrd szdra tévesztette meg és Gsszevont jeleknek gondolta eze-
ket.

A rovasfelirat X VII. szdzadi formanak felel meg.

11. A csikszeredar székelykapu rovdsfelirata

Barezy Zoltan, Budapest, szives kiildeménye folytan kozolhetem ezt az érde-
kes rovasfeliratot (25. kép):

1JY))y8ay

8.7 6 5 4 3 2 4

1—4. Tuzon 5—8. Ezsoj

A székely-magyar felirat jobbrdl balra halad, csaldd- és keresztnevet 6rokit
meg a székelykapun.

Erdekes a 2. sz. u jel részleges alakja. A 4. sz. rovasjel szogletesitésével érzé-
kelteti az on ligatirat. Szokatlan a székely-magyar emlékeken a szogletesitett o
rovasjel (7). A mesterember gyakorlott rovd, aki a régies frasformakat iiltette at,
valdszintileg a XVII— XIX. szazadban.

12. 4 parajdy kérovds

Géspar Gyula ny. gimnaziumi tanar, Budapest, sziiléfalujabol el6keriilt rovas-
felirat méasolatat kiildte el hozzam megfejtésre, amelyért koszonetet mondok.
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Parajd kozség (volt Udvarhely megye, R.) hatirabol keriilt el6 egy rovasfelira-
tos k6 1941-ben, amelyet 1942-ben véglegesen meg is taldltak és ez ma is megvan.
Az indigds masolat nehezen olvashato.

A szoveg megoldasa (36, kép):

A kereszt jele. — Elején és végén kettos felirata zardjel kévetkezik.

Meghat!
1.2.3. 4.5.

mak*hul'atisakor,

—

6.7.8. 9.10.11-  15.16,

vitéz  parit: tatirok, sctétt cbblek),
17.18-21. 22-24.25. 26-28.20-31. 32.33-35. 36.37.38.
tetfefg, tarjaf: Herr Jozeh 11és
89-41-45, A6-47-51.52-  54-56.57.58-6],

Retefka: Retefka, hét k*bala:

62-66 67-

Rovasjelek :

71, 72-73.  T4-T8.

a = 17,13, 23, 27, 47, 50, 66, 71, 76, 78;
b = 37, 38, 57, 75;

6 = —

d = —

e = 2,20, 34, 40, 60:

[ = 42, 64, 69;

g = 3;

gy = =

h =9, 44, 51, 52, 72:

1 = 18, 58

i = 49;

k = 8, 15, 31, 6p, 70, 74;
k = 45;

I =11, 89,97

ly = —

m = 1, 6;

n = —

RY = =

o = 30, 55;

0o =4;

0 = —

p = 22;

r = 24, 29, 48, 53, 62, 67;
s = 14, 32, 61;

8z = —

t = 5,13, 19, 25, 26, 28, 33, 35, 39, 41, 46, 63, 68;
ly = —

w = 10;

i = —

v = 17;

2 = 21, 56,

28 = —

or (Osszevonas) = 16,

149



"~ A feliratos kévon 21 beti rovasjele szerepel.

A betiitipusok alapjan X VIII. szdzadi felirat. A balrél jobbra tarté sorvezetés:
nem székely-magyar, hanem magyar sorvezetés. A rovasjelek késdiek. Az ¢ jele
példaul a marosvasarhelyi kézirat Anonym abécéjében (1753) van meg.?? Igy az a
megfejtési feltevés, hogy az 1241-es tatarjaraskor réttak a széveget, nem helytdlls.
A szévegbdl kideriilt, hogy egy vitéz baratnak, Retefka Jézsef Illés urnak, aki egy
tatar betorés alkalmdaval esett el, allitottak emléket. Valészind, hog} osztrak szol-
galatban 4116 zsoldos vitézrél van sz6, akinek barati kére az ENy-i magyarorszagi
rovasgyakorlat szerint orokitette meg az elesett emlékét. [gy érthetd, ha a felirat-
ban jelentkez$ nyelvi hibakat, hibas magyarsaguknak tulajdonithatjuk.

Kz az els6 eset a Székelyfoldon, hogy székely-magyar rovéasszoveg helyett
magyar médra rétt feliratot talalunk.

13. A kecskeméti sargarézlap rovasfelirata
t

Fischer Kdroly Antal, A hun-magyar iras és annak fennmaradt emlékei,
Budapest 1889, 82--83. lap alatt ismertet egy sargarézlapot, felirattal, anely a
feljegyzések szerint Kecskemdét varosa mellett a hohokbdl keriilt el. A darab
Jankovies Miklés gyijteményébe, majd a MNM régiségtaraba jutott, 1852/5. 64.
leltari szam alatt. Természetes nagysag rajzat Fischer kozli, a kapesolatos korabbi
irodalini adatokkal egyiitt. A rézlap széle, valdsziniileg tliz altal megesonkult.

A felirat leegyszertsitett rajza a kovetkezd (37. kép):

\\'/JE\E\ Onga

r\qz;\"”

A sziveg balrdl jobbra, a magyar rovasiras szabalya szerint olvasandé.

Fischer tévesen jobbrél balra prébalta megfejteni a székely rovasiras segitségé-
vel.

A két sorban elhelyezett felirat a kovetkezo 15 rovasjelbdl all:

1. Az sz betd rovasjele. Csonkan van meg. Altalanos hasznalati.

2. Velaris k jele. A nikolsburgi abécében (XV. szazad) mar atalakul ¢ rovas-
jellé. Margitszigeten még megdrizte k alakjat.

3. A j beti jele. Egyediil a kunkerekegyhdzi feliraton fordul eld.

4—5, 14— 15. (utobbi rongalt, hidnyos vonalkdzassal), a p betd rovasjele.

6. Az f rovasjele. Egyediil a mezdberényiben van meg, azonos, jelzés nélkiili
alakban.

7, 10. Az r bet{i rovasjelei. A parajdi r beti jellegét mutatjak.

27 A Nyiregyhdzi Jésa Andris Muzeum Evkonyve, IIT. 1960 (1963), 133. lap, IV. melléklet
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- 8, 11. Az a betii rovésjelének felel meg. Feje kissé kerekitett.
12. A d rovésjele. Atkitése egyéni.
13. A felsGszemerédi k jeléhez hasonlithatd.
9. sa rovasjelek osszevondsa. (Marsigli, Karacsonfalva.) Osszefiiggéien:

SZKJPPFRASA

RADKPP
Megoldasa: Szekdj-pep-fortdsa
Radék-pep

A XIV. szazadra tehetd.

A farrds ~ forrds (Ld.: A Magyar nyelv széfejté szétara, 1., 956.).

14. A jdszsdgr vorésréz rid rovdsszovege

Fischer, i. m. 83, lap, MNM, Budapest, 1852/5. 61. lelt. sz. A Jankovich-Gyj-

teménybdl keriilt oda. Lehet hogy az eléz8 darabbal ésszefiigg.
A felirat leegyszerisitett rajza (38. kép):

ELAEE "JMW:\\/OHQA

"o 12, 13 14 15

A balrdl jobbra haladé magyar rovaSJelek (16 db) a kovetkezdk:

1. Az 8z rovasjele.

2,5, 7. A p roviésjele.

3. A eléris k jele. :

4. Az [ betli rovasjele, amely a besztercebdanyai 4béeé 1806. évi dtirdsiban sze-
repel.

6. A cs betli rovasjele (Tokaj, Kardcsonfalva).

8. A g jele (a Tipary-féle abécé ¢ jelével azonosithato).

9. 16. Az ds 6sszevonas, mint az el§zé felirat 9. szamu jele.

10. Az 7 rovasjele, mint példaul FelsGszemeréden.

11. A z rovasjele, mint Konstantindpoly.

12. Az s bet( forditott jele (Hodmezbvasarhely, Székesfehérvar, Poméz).

13. Az f jele (Kecskemét, MezGberény).

14. Az r betd rovasjele (mint Kecskelnét)

15. Az a jel (azonos Kecskemettel) A szara csonka.

Az dbrazolt jelek:
SZPKLPC@PGSA IZSFRASA

Megoldésa:

Szapik- lepecs-prgisa iz¢s frrdsa. ‘

Lepecs, hangutdnzé szé. (A magyar nyelv torténeti-etimolégiai szétara, 2,
1970, 754. lap.)

Izes, (Uo., 2, 250).

Forrds ~ fards (Uo., 1, 956.).

Szapdk, bizonyara csaladnév.

151



A kecskeméti és jaszsagi rovasfeliratrdl azt hitték kordbban, hogy Literati
Nemes Sadmuel koholdsi miihelyébél szdrmazott. A magyar rovas szévegek tjabb
felfedezései, nem tették lehetdvé helyesen alkalmazott és el§kép nélkiili magyar
rovasjelek hamisitasat a székely-magyar feliratok alapjan, akkor, mikor azok
nagyobb része még publikalatlan volt az 1889-es kozlési iddt tekintve, mas jelek
pedig egyaltalan nem szerepelnek a korabbi székely-magyar rovésszovegek ko-
zott.

15. A kérnyer avar rovdsfelirat

Erdélyi Istvdan, Tirk rovésirasos avar felirat Kornyér6l: Antik Tanulményok,
XVI. 1969, 209—210. lap, 1. kép alatt publikalt a kérnyei avar temetd 60. sirjabél
ijkozéplemezre karcolt, rovasirasra emlékeztetd jeleket (Gsszesen ,,14” rovasjelet).

Ez a harmadik avar rovasfelirat, amellyel foglalkoznom kell. Az el6zéket az
Evkonyviink el6zé szaméban kozoltem a magyar rovasfeliratokkal egyiitt.>8

Erdélyi megoldasi kisérlete, sorrendje, a jelek szdma téves, mert az elbiralandé
karcolt jeleket forditva kozolte le, igy ezen megallapitasaira nem tamaszkodha-
tunk.??

A kérnyei 60. avar sir férfi csontvaza 35—45 éves, Ny — K-i iranyban fekiidt,
sirmélysége 210 cm. Mellékletei: 1 —4. Fjvégek, kettd a koponya alatt, ketts a jobb
alsolabszar-csontok felsd része mellett; 5—6. fjk(')'zép, 2 db, a jobb medencelapat
mellett, egyiken karcolt jelek; 7—13. Nyilhegyek, hat haroméld, egy téglalap
alaku, a jobb kulescsont felett; 14. Bronmzesat, eziist6zott egybeéntott pajzs alaki
csattesttel a jobb kules-csonton; 15. Szijuég, lemezes, bronz préselt diszitésid, a
koponya alatt; 16— 27. Rozetta, préselt bronz, dlombéléses, 12 db, parosaval a jobb
felkar-csonton; 28. Akasztd, bronz, eziistézott, a jobb felkar-csont fels§ végénél,
29. Bronzcsal, egybeontott pajzsalaki csattesttel, a kereszt-csonton; 30. Nagyszij-
vég, bronz, lemezes, a bal medencelapat kozepén; 31 —35. Kisszijvég, bronz, leme-
zes, eziist elGlappal, 5 db, egy-egy a jobb és bal medencelapat és a bal alkar-csontok
alatt; 36. Ovveret, bronz, szogletes, kettéslemez(i, a a bal alkar-csont és a medence-
csont kozott ; 37. Szogletes, kivagott bronzveret, a jobb alkar-csont kézépsé részén ;
38 —43. Gombalaki veret, bronz, 6lombéléses, 6 db, a jobb medencelapit felett; 44.
Vascsat, szogletes, a két combesont kozott; 45 —46. Szemesgydngy, 2 db, a bal 14b-
szar-csont kozépss részén; 47. Bronz lemeztoredélk: 48. Vaskés, a bal labszar-csont
kozepe alatt ferdén; 49 —50. Kova- és cstholdévas toredék .30

A sirmellékletek felsorolasara a rovasfelirat idérendi meghatirozasa végett
van sziitkség.

A kornyei {jkozéplemez kétszeres nagysidgban, rovasjelekkel (dr. Erdélyi
Istvan hozzajarulasaval, Sugar Lajos Bp. fényképével koézlom) (XIX. tdbla).

Bal oldalt, Agasfira tdmaszkodé lombsator vehetd ki, amelynek jobb oldalahoz
nyiltart6 tegez szajrésze tdmaszkodik, borddkkal. Ettél jobbra, kétféle méretben
4, illetSleg 5, dsszesen 9 rovasjelet réttak. Kzek balrél jobbra haladéan a kovet-
kezbk (39. kép):

B Csalldny Dezs6, A magyar és az avar rovésirds: A Nyiregyhdzi Josa Andréds Mazeum
Evkonyve, XI. 1968 (1969) 281 — 307 (avar rovésiras: 302 — 304).

2 Frdélys I, Antik Tanulményok, 1969, 209. 1. kép.

30 Uo.
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39. kép. A kbrnyei avar rovasfelirat.

1. Az n betii rovésjele. Janoshidan és a magyar rovasfeliratokon hasonlé alak-
ban szerepel.

2. Az sz rovasjelet a magyar feliratokon megtalaljuk.

3, 9. A ¢ betii rovasjele. A janoshidai és szentesi avar feliratokon, valamint a
magyar szévegekben azonos alakban vannak meg.

4. A k betli jele. Rokon formaban Klarafalvin, a ladanybenei edényen és
FelsGszemeréden latjuk viszont a magyar rovasszévegekben.

5. A b betli rovasjele azonos a magyar rovasfeliratokon is.

6. A k betd velaris alakja. Margitszigeten, Tokajban, Kecskeméten, Jészsag-
ban és a székely rovasiras ligaturdjaként a nikolsburgi 4bécében van meg.

7. A z betll avar rovasjele Janoshidan is eléfordult.

8. Az s beti mélyhangu jele, azonos a janoshidai avar jellel és szdmos magyar
rovéasjellel.

A jelek sorrendje:

NSZTK BKZST

Megoldasa:

Neszick  bekzdst

A ne sz6 1527-ben, a nesztek 1795-ben jelentkezik eldszor a magyar nyelv iro-
dalmaban. Ezen szavak ,elsédleges funkcidja a figyelem felkeltése lehetett az at-
nyujtott, elfogadasra ajanlott dolog irant. A kinalé széként valé hasznalat alapjan
érthet8 a ne allathivogatd széként valé alkalmazésa.”!

A bakzds s7.06, régies alakot képvisel, koslatds értelemben. A kecskékre, Szekre,
zergékre, szélesebb értelemnben macskakra, kutydkra, nyulakra stb. vonatkozik.
Valészinileg allatok lenyilazasaval fiigghet Gssze.3?

A harom avar rovasfeliratban a betijelek szdma 17-re gyarapodott. Az irds-
médja, jelei teljesen azonosak a magyar rovasirissal, olvasasi moédjuk balrdl
jobbra halad. Idérendben az avar rovésiras jeleit, természetszerlien az azonos
magyar rovasiras koveti.

A koérnyei rovasfelirat a keskeny ijkozép-csonton, idében jéoval megeldzi a
janoshidai és a szentesi rovasemléket és préselt vereteivel egyiitt a VII. szdzad ko-
zepe elGtti id6re hatdrozhaté meg. A kornyei rovasfelirat tantsaga: az ugor vonat-
kozast nyelv nem a griffes-indds bronzontvényekkel jelzett népcsoport kizardlagos
jellemzgje, hanem mar megvan téretleniil ugyanannél az avar népnél, a VIL. szdzad
elsé felében, s6t a VI. szazadban is.

Nyelvileg nem lehet az avar népet a VII. szdzad végén kettészakitani, mivel
az ugor-avarok a kornyei rovasfelirat tantsiga alapjan nem a VI1I. szézad végén,
hanem a torténeti forrasok adatai szerint 568-ban koltoztek be a Karpat-medencébe
Az elsd ugor-avar honfoglalas ekkor kezd8dott és nem a VII. szazad végén. Az ettdl
eltérg feltevéseket, a koérnyei ugor nyelvit avar rovéasirds mind halomraddénti.??

31 A magyar nyelv torténeti-etimoldgiai szotdra, 2. Budapest, 1970, 1003.
32 Uo, 1, 217. — Czuczor — Fogarasi, A magyar nyelv gzotara, 1. Pest 1862, 393.
33 Ldszlo Gyula, A ,kettés honfoglalds”-rol: Arch. Ertesitd., 1970. 2. szdm, 161 — 190.
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16. Zakarids Jdnos rovdsirdsos levele 1756-ban

A perui jezsuita missziérol 1756. aprilis 16-4n kiildott levelet Zakarias Janos
misszionarius Bartakovics Jozsef tisztelendének. A magyar és latin nyelvii levelé-
ben, latin szévegrészeket magyar rovasirdssal 6rokitett meg. Bizonyéra titkos iras-
ként. Meg is jegyzi, hogy ha a ,,hun-székely” betiikkel irt ,irdsjegyeket nem isme-
red, Vargyasitél, Béltdl, Otrokoesit6l kérj tandcsot.”34

A Zakarias-féle levél (i. m. XTIII. t.) rovésirasos részei (XX. t.) (40. kép):

(s Ro+t ¥ T4 AT Y4 Q4

3.4 5. 6 7 8 9 % 10 1 1213 14 15.  16.

JN5F+4 539%5 Mty4

17 18. 15 20.21 22 23.24.25. 26, 21. 28 29.30 31

+ tA1TYES FetMa g

32. 33 34 35.36.3738.  39.40.4 42. 43.44.45

MXIHXTD®A)YT L5

46 47 48.49.50.51,52. 53 54 85.56.57.58 53. 60

440 A+5+¢5 1455 75

6t 62 63 6465 66 67 68 69.70. 74 72,73

41 9551@)4 514
74 75.76.7778 19 60 81 82.83. 84 85

40. kép. A Zakarias-féle levél rovasjelei.

a = 1,9a, 13, 16, 22, 31, 43, 54, 61, 69, 81;
b = 47, 58,

C = —

c8 = —

d = 2,5,9, 32;

e = 17,11, 24, 26, 45, 48, 50, 72;

f =3, 53;

3¢ Zakarjds Janos és Fay David délamerikai jezsuita missziondriusok uti levelei (1749 —
56), 230 — 231. lap, XTII. tdbla, 1. dbra, 10. szdmu levél. — A budapesti egyetemi konyv-
tar mésolata tartotta fenn, ahova a Kaprinai-gy(ijteménnyel keriilt. — Szepessy Géza,
Varpalota és Németh Béla, Gerendds szives kiilldeményei alapjan, amelyekért készone-
tet mondok.
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g = 34; w = 18, 46, 59, 84 ;

gy = — -~

h = — v = 28, 42;

S = =

j = - 8 = —

E = —

I = 14, 15, 62, (3;

ly = —

m = 10, 68, 74, 85;

n = 8, 25, 52, 55, 80;

ny = —

o = 4,79;

0 = —

p = 20, 39;

ro= 19, 40, 49, 71;

s = 23,27, 38, 60, 65, 67, 73, 76, 77, 82;

8z = —

t = 12,17, 30, 36, 56, 70;

by = —

A megoldott szivegrészek:

ad fodienda metalla 1— 16 w...Ezek rendszerint mindazokat, akik elibiik
turpia 17—22 keriiltek, bdanyamunkdra ¢és mas aljas munkdra is
senes 23— 27 elragadozzik, az dregekel, hogy ennek hirét ne
vita 28 — 31 terjesszék, megfosztjak dletiiktol, masokat az ij
digitis privare 32—38 39 —45  felhizasahoz sziikséges wjjarktol; az anydkal Ggy
ubere infantibus 46— 60 teszik az utazisra alkalmasabbakka, hogy letépvén
allisis matres 61 — 73 emldfiikrol esecsemdiket, azokat odacsapjik az elsé
missionasiuny 74 — 85 karéhoz, amelyre akadnak. Es hogy a vigyazatla-

nokat annal kinnyebben behalézzik, maguk koziil
olyan embert kiildtek elére, aki ruhajaval és kiilsé
megjelenésével missziondriusnak hazudta magit. 33

Zakarias Janos perui jezsuita misszionarius levele 1756-b6l, késéi rovasirasos
szévegrészeket tartalmaz, amely szdmos rovisjelvaltozatot és par eltéré rovasjelet is
mutat. Igy a ¢, I, n, 0, p, r, sz betitknél. A nagyszombati szeminariumban, az 1599,
évi rovasszoveg alapjan lathatjuk, hogy a magyar rovasirast idegen foldrészeken,
mas nyelvekkel kapesolatban is, tovabbra is haszniltik.

Rovasemlékek jelei a Karpat-medencében (41. kép).

3 Jdézett levél, 231. lap.
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