AZ ELSO MUZEOLOGIAI MUVECSKE REGESZETI
IRODALMUNKBAN

(Elnoki megnyité a Magyar Régészeti, M{ivészettorténeti és Eremtani Tér-
sulat nyiregyhazi vandorgyfilésén, 1965. év junius h6 24-én)

Azon tudoményteriiletek mellett, melyeken Tarsulatunk tagjai Térsula-
tunk nevébdl kiovetkeztethetSleg is miikodnek, van még egy tudoményte-
riilet, mely egyarant ismeretes minden tagunk el6tt, mely szinte elvdlasztha-
tatlan tulajdonképpeni miihelyétdl a mizeumtél, ez a muzeolégia tudoma-
nya. A muzeolégia, mely a mizeumok kifejlédésével, torténetével és belsd
munkéajaval foglalkozik, ardnylag fiatal és még kordantsem kialakult tudo-
mény; legfontosabb kérdései dllandé vitak targya, s mint mér egyszer
hangoztattam, fejlédése és ezzel egyiitt a muzeumok fejlédése nincs lezarva
és egyeldre belathatatlan, hova fog e kett6nek: a mizeumnak és miizeolé-
gidnak fejlédése vezetni.

A muzeolégia, mint emlitettiik, ardnylag fiatal tudomédny. Bar csirdival
mar az 6korban és a legsététebb feudalizmus idején taldlkozunk, tulajdon-
képpen akkor kezd gyokeret verni, amikor a kiilonféle targyak gyfijtésének
szokésa és igy a gyiljtemények kialakitdsanak médja mind jobban elterjed
Eurépaban. Eleinte formaja inkdbb museografia, azaz a gytijteményeknek
leirdsa, de a XVIII. szazad els6 felében, 1727-ben Neickelius miiveként meg-
jelenik az els6é muzeolégiai munka, mely tanicsokat ad a gyfijtésre, a gyfijtés
eredményeinek, a gyfijteményeknek elhelyezésére és feldllitdsara, vagyis
" miivében a muzeoldgia tudomanydnak elsé lélekzetvételét koszonthetjiik.?

A muzeumok jelentésége igazdban csak a XIX. szdzadban alakul ki,
amikor az uralkodéi, fGpapi, f6uri gyfijtemények kozgy(ijteményekké,
muzeumokkd alakulnak s melléjiitk az ontudatos polgarsiag lakéhelye, virosa,
annak torténete iranti szeretete létrehozza a kisebb-nagyobb helytorténeti
mizeumokat, s a muzeumok kialakitasaban részt kivinnak maguknak egyéb
tudomanyok, mint a néprajz, a természettudomanyok és az ipari fellendiilés
kovetkezményeképpen a kiilonb6z6 iparagak is. Mindezek bizonyos tjfajta,
tandcsadé, iranyité irodalmat koveteltek gyfijts, feldolgozé munkajuk és
annak eredményeit bemutaté kiallitdsaik érdekében, s ha kezdetben meg-
elégszenek a muzeumok anyagianak képekben, metszetekben val6 bemutata-
sdval, kés6bb mindjobban felmeriil az indulé Gj tudomény legfontosabb kér-
dései megbeszélésének sziikségessége, a felettilk valé vita és igy indulnak
meg a muzeumi kiadvanyok mellett, a muzeoldgiai folyéiratok, mint a The
Museums Journal, a Museumskunde és a mazeumok kialakuldsaval, térténe-

1
C. F. Neickelius miive 1727-ben jelent meg ,,Museographie oder Anleitung. . . ” cimmel.
Miivét tartjak Altalaban a muzeolégiai irodalom elsd fontos munkajanak. (L. Oroszldn
Zoltdn, ,,Altaldnos muzeologia” cimii egyetemi jegyzetét a Budapesti Eotvos Loérand
Tudoményegyetemen.)



tével és problémadival foglalkozé egyéb miivek? A muzeolégia szemiink 14tt4ra

valtozik tudomannya s azzé iiti a két vildghdbort kozott megalakult s a
Népszovetség keretében 1926-ban létesitett Institut International de Co-
operation Intelectuelle, mely Mouseion cimmel folyéiratot is ad ki a legfon-

tosabb problémik, a mizeumi élet teriiletén feltors vitds kérdések megbeszé-

lésére. A mésodik vilaghdboru utdn az Egyesiilt Nemzetek Szovetsége kere-
tében alakult ICOM (International Council of Museums) véllalja 4t az el6bbi
intézmény feladatat kétnyelvii ,Museum” cim{ folyéiratdval, mely ma méar
az egész vilag elismert nemzetkozi miuzeolégiai orgdnuma.

Vajon hogyan fejlédstt ki nalunk a mizeolégia tudomdnya?

Sokiig egyetlen muzeuma van az orszédgnak. Nagy ritkan csendiil fol egy-
egy hang a mfiemlékek kalléddsanak megakadalyozasa, az elSkeriil8 régészeti
anyagnak szélesebb kori ismertetése érdekében. Az 1840-es évek derekin
Erdy Jénos mér folemeli szavit valamiféle archeolégiai kozlemény meg-
inditdsdért. Amidén az Archeaolégiai Ertesit6 1868-ban Rémer Fléris szer-
kesztésében, mint a Magyar Tudoményos Akadémia Régészeti Bizottsigé-
nak folydirata megjelenik, rogton megkezdddik az eleven érdeklédés mizeol6-
giai problémak irant, részben maganosok részérdl, de féleg az ekkor sorra
alakulé megyei és varosi régészeti és torténelmi tarsulatok részérél, amelyek
régészeti anyagot gyljtenek, hogyan kezeljék és Orizzék anyagukat, hogyan
mutassdk be kiallitisokon. Ezeknek kapcsan sziiletik meg véleményem
szerint, az els§ korszerd Gtmutatds, valGsdgos mizeumi tanicsadd, mely az
anyag raktdrozdsara, kezelésére, kidllitdsok rendezésére tanit, és nyilvin
a Magyar Nemzeti Mizeumban kifejlédott gyakorlat alapjan irédott. Szer-
zGje Hampel Jézsef, aki ekkor 22 éves és masodik éve 4llt a Nemzeti Mizeum

rem- és Régiségtaranak szolgalatdban mint ,szaksegéd”. A kis fiizet el6bb
az Archaeolégiai Ertesitd V. kotetében (régi folyam, 1871) jelent meg foly-
tatdsokban,® majd ondlléan is a kovetkez8 cimmel: ,,A szabolcsmegyei mi-
zeum. Bevezetés, egyszersmind révid utasitds vidéki mizeumok berendezésére
Hampel Jézsef altal. 20 fametszettel. Pest, Aigner Lajos (a kiadg) 1871.”

A bevezet§ mondat nagyon pontosan meghatdrozza a mizeum anyaga-
nak Osszegyflijtésére alakult régészeti egylet céljat. ,,A szabolcsmegyei régé-
szeti egylet, mely 1868-ik évi december elején alakult, hivatdsaul tekinti,
hogy szorosan a megye hatarain beliil napfényre keriilt régészeti érdekkel
biré targyak fonntartdsara torekedjék, azokat esetleg folkutassa és a megye
székhelyén a miirégészeti anyagot hazdnk ezen része Ostorténetének meg-
irdsdra Osszegylijtse”. A modern meghatdrozastél csak az vélasztja el
Hampel definici6jat, hogy még nem tudatosodott ez idében a muzeum tu-
domaényos hivatédsdval egyenérték(i népmiivels, néptanité szerepe a muze-
umoknak.

2 A muzeolégiai irodalom igazéban a XIX. szdzad utolsé évtizedeiben indul meg Eurépa-
szerte és elsd felviragzasat a XX. szézad elején éri el. Ekkor méar olyan folyéiratok
indulnak meg, melyek elsédleges célul tlizik ki muzeolégiai kérdések targyaldsat. Ilyen
pl. & Museumskunde, a The Museums Journal. Nalunk a Mdizeumi és Konyvtari Ertesitd
volt az egyetlen folyéirat, mely hasonlé céllal alakult és amelyben mizeumaink fejls-
désére és problémaira nézve fontos adatokat kaphatunk a jelzett idére vonatkozoélag.

3 A mfi az Archaeolégiai Ertesit (Régi folyam) V. kétetében folytatasokban jelent meg

az 53 — 59, 77—86, 109 — 114, 147 — 150 lapokon.
17. ott, 53. 1. .
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A kovetkez6kben kiemeli Hampel, Vécsey Joézsef f6ispinnak, Tokaji
Nagy Lajos tanfeliigyelének és dr. Jésa Andrasnak, ,a megyei f6orvos és
buzgé régésznek” addig elért eredményes munkéjat, mert ,Szabolesmegye ez
idé szerint oly megyei miizeumot bir Nagy-Kélléban, mely a vidéki kozt
nem utolsé helyen 4ll. Ennek kovetkeztében a régészetkedvelé gyiijték
szama a megye teriiletén naprél-napra né s még a koéznép is kevésbé rombolja
az el6fordulé targyakat és nem ritkdn a mizeum szdméra Nagy-Kalléra hoz-
zék.” ® Az idézet az iigyes propaganda, j6 hirterjesztés j6tékony és eredményes
hatasat allapitja meg mér ez id6ben. A tovabbiakbdl megtudjuk, hogy a gyfij-
temény egyelSre a fGispan magdnlakédsdn 4ll és rendeztetik, de tervbe vették
annak kozhelyiségbe valé atvitelét, hol a nagykozonség szdméara is hozzaférhe-
t6vé lesz.

Ezutdn Hampel elmondja, hogy a gyfijtemény rendezését 6 véllalta a
helyszinen s ezt, J6sa Andréssal s mas lelkes régészeti egyleti tagokkal egyiitt
végezte par napon keresztiil.

Ezzel tulajdonképpen Hampel befejezte a kis munka elGszavat s most
bemutatja, hogy példajaval tanitsa, hogyan is tortént a rendezés. Az id6
rovidsége miatt le kellett mondania a ,catalogue raisonné”, vagyis egy teljes
leltar készitésérsl. ,A felallitdsndl természetesen a tudomédnyban divé 3
korszakra (ti. k6-, bronz- és vas-kor) volt a kells figyelem forditandé. ,,Most
kiovetkezik a felallitdas médjanak bemutatasa. ,,Az ugyanazon idékorba tarto-
z6 targyak csoportokra osztattak s akkép allittattak fol, hogy az apr6bb
vagy érdekesebb targyak el6l, a nagyobbak vagy kevéshé fontosbak hétul
foglalnak helyt. Az az orszdgos mizeumokban divé méd, mely szerint minden
lelet kiilon tétetik, itt nem latszott célszeriinek mert az atnézet még konnyfi,
s a minden fontosb targyhoz tétetendd cimlapocskak az egyiittes leleteket
ugy is fol fogjak tiintethetni.”®

Hampel azutdn panaszkodik, hogy az idérend nem volt teljesen keresz-
tiilvihet6, amennyiben a tudomany maga is kétségben hagyja a rendezdt
némely esetben, igy a vaskorszak emlékeinek elkiilénitése a bronzidGbeli
eszkozokt6l, masfel6l ugyanazon korszak készitményeinek a magyar korai
és kései kozépkor targyaitél valé elvdlasztisa nem volt biztosan lehetséges.
Tgy tehdt az anyag esetenként Gsszekeveredve allittatott f6l. Hampelnek eb-
bél a leirdsdbol j6l latszik a nehézség, mellyel ez idSben régészet-kutatéinknak
kiizdenick kellett.

A miésodik f6osztalyt az érmek alkottak, ezeknek feldllitdsa a Magyar
Nemzeti Mizeum-beli folallitdsi médszert kovette. Az egymdssal hattal
all6 szekrénykék (ma tarl6k) loculusokra (ma rekeszekre) osztott ,barsony-
nyal bevont lejt6ket képeztek ” (vagyis belsejiik ferde sikii volt:) s az egészet a
por ellen iivegtiblik védték. Az érmek idSrendben és helyek, orszigok
szerint csoportositva dllittatnak ki, részben uralkodék neve alatt, néhol csak
az orszagok, teriiletek megnevezésével. Ezzel Hampel példat mutat kis gyfij-
temények anyaganak modern (vagyis akkor korszerfi) folallitasara.

Hampel ezutdn a muzeumi belsé munkardl sz6l. Ez szerinte , harom
agra szakad, ti. naplévezetés, a catalogue raisonné készitése és végiil a lel-
tarozas.

5 U. ott, 53 —54. 1.
¢ U. ott, 54. 1.



Napl6 nélkiil nincs mzeumi iigyvitel és azt hat pont szerint kell vezetni:
folyészam (ezt kell minden térgy kevéshbé ép vagy legalabb is nem szembe-
0tl6 helyén alkalmazni), a beérkezés pontos idépontja, a targy pontos megne-
vezése s rovid jellemzése, a lel6hely és a lelet koriilményei, a bekiildd neve s
végre az alkalmi megjegyzések rovata. E naplé segitségével késziil az ,oka-
datolt lajstrom”: a catalogue raisonné. Ebben van a mizeumi targyak rend-
szeres és részletes leirdsa.

Legjobb és kiprébalt formaja a cédula katalégus; ebben minden térgy-
r6l kiilon-kiilon lap késziil, melyeket lyukak segitségével egymashoz lehet
fiizni. Kés6bb érkezett targyak céduldi konnyen beillesztheték s eziltal a
rendet semmi sem zavarhatja meg. Ezutan példat is ad ily céduldk készité-
sére, melyet alabb kézliink:

Vezérszo A naplé szdma Darabszdam
o A targy koriil 1. targy elnevezése Mérték : Hivatkozds az
vonalozva 2. Anyag Hossza irokra és irodal-
rajzban. 3. Alakja Szélessége mi ecikkekre, me-
Mikor és hol 4. Cifrazatai Vastagsfion lyekben netalan
taldltatott 5. Szine Részletezime- kézdltetett, vagy
o  Kitol valo 6. Allapota rések hasonléok fordul-
Ajandék vagy na eld.
vétel ez esetben A targy helye a
fira. gylijteményben.?

Hampel magyardazatot is csatol a cédula egyes helyeihez. A vezérszé
szerinte csoportot jelent, melyhez a tiargy tartozik. Ilyenek lehetnek kova
és obszidian eszkozok, csont, szarvasagancs és méas eszkozok, ezeket a
Miirégészeti Kalauz mutatja (Megjelent 1866-ban). A targyak megnevezését
illetéen ismét csak a Miirégészeti Kalauzhoz utasit. Latjuk viszont ezekbdl,
mennyit kellett a régészetnek veszddnie, mig a sajit tudomanyos argot-jat
kifejleszthette, hiszen a Miirégészeti Kalauz sok elnevezése régen kiment a ré-
gészet tudomanydban a kozhasznalathél. Hampel azt is megillapitja, hogy
a Mfirégészeti Kalauzban az agyagedények osztilyozdsa is ingadozé. Szerinte
ezek az edények a kovetkezd elnevezés(i csoportok valamelyikéhez tartoz-
nak: ,vala; talesa; taleza; csésze, fiiles, nem fiiles; menecze; csupor, éblény,
kiesog; fazék; bogre, labas, nem labas, biitykokkel; szélke; pohér; korsé;
sz(ir6”. Kénél, agyagnil a k6 neme, a foldolgozas (nyers vagy égetett) megha-
tarozandé. A bronzkori targyakndl kivanatos az alkatrészek vegyardanyanak
meghatdrozésa, de hozzd teszi a messze jovébe tekintden: ,ami azonban
csak ritkdbb esetekben lesz eszkozolhetG™”, majd tovabb megjegyzi ,a cifrd-
zatok pontja aligha lesz mindig vagy ismert rajzokra valé hivatkozas nélkiil
kitolthet6. Mérésre, mondja, mindig a métert haszndljuk és nem mdsfajta
mérésrendszert (pl. a ré6fot). Az érmeket el és hatlap szerint kell leirni.
Kimondja a halhatatlan szabalyt, leirni csak annyit szabad, amennyi lathatd.
A hidnyzé betfik kipontozhatdék. Elnevezésre hasznaljuk az aureus, denarius,
quinarius, vagy nagy bronz, kozép bronz, kis bronz elnevezéseket. Itt mindig
fol kell ttintetni a fonntartds fokozatat is. Es halljuk csak ez itmutatas osz-

7 U. ott, 56. L.
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szefoglaldsait Hampeltdl. ,,A gylijteménynek ilyen médon valé leirdsa farad-
sdgos és hosszadalmas ugyan, de olyan munka, mely a felhalmozott tudoma-
nyos anyagot valamennyi tudoményos kutatéra is hasznavehetGvé teszi.
Ezen célra torekedni minden muzeumegylet foladata.””®

Ha Hampel mizeolégiai fejtegetéseinek ezt a részét attekintjiik, latjuk,
mennyi el6relatas, a tudoméanyos célok maradéktalan érvényesitésének aka-
rata és elve hatja 4t ezeket a tandcsokat és szabalyokat, hiszen a legtobbje
mai mizeol6gidnknak is fontos alapelve, melyet ma is gyakorlatilag kovet és
valésit meg muzeumi munkéank.

,»A harmadik, legalabb minden évben ismétlédé feladat a leltdrozas™.
Ezen Hampel az anyagnak statisztikai attekintését, ma reviziénak ismer-
jiik, érti. Ezt abban az id6ben egyes kisebb gyfijteményekben talin végre
lehetett esetleg évrél-évre hajtani. Ma mar, mikor vidéki mizeumaink anyaga
is ezer meg ezer darabot szamlal, tudjuk milyen feladatot ré egy mizeum
személyzetére egy ilyen revizié.

A fiizet e mizeoldgiankban elsé izben jelentkezs és a mizeumi munkéra
igen fontos tandcsokat adé és munkaelveket leszogezs része utdn akévetkezd
részekben a nagykall6i mizeum anyagat, ismerteti majd a Magyar Nemzeti
Miuzeumban 1évé Szaboles-megyei leletek rovid jegyzékét adja, végiil Gssze-
foglalja Szaboles megye eddig ismert régészeti lelGhelyeinek sorozatat is,
mely szdmos addig ismeretlen lelGhelyet tlintetett fol. Hampel munkéja e
részével tovabb gyarapitotta e kis mii megirdsival szerzett érdemeit, hiszen
ebbdl a részbdl egy régészeti kataszter (topografia) korvonalai bontakoznak ki.

A kis fiizet érdeme mizeoldgiai irodalmunkban, amint lattuk, elvitat-
hatatlan. Bar csak igen riovidre fogott mii, mégis sok életrevalé, gyakorlati
tapasztalatbdl eredd utmutatdst nyajt akkori gy(ijteményeinknek. Ez vald-
szinfisiti, hogy Hampel J6zsef nemcsak az 6sztonzést nyerhette e miivecske
megirdsahoz professzoritdl és mizeumi vezetdjétdl Rémer Fléristél, hanem
szdmos tandcsot is kaphatott t6le a maga munkdjiban és e fiizet megirasa-
ban egyarﬁnt.

94 éve, hogy e kis mii megjelent, melynek Szaboles megyei vonatkozasa
is és muzeoldgiai irodalmunkban valé jelentdsége is, megérdemelte, hogy
megemlékezziink réla abbdl az alkalombdl, hogy Orszagos Téarsulatunk el6-
szor tartja vandorgyf(ilését Nyiregyhazin.

Oroszldn Zoltdn

8 U. ott, 58. L.
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