AZ EGYHAJUVIRAG
(BULBOCODIUM VERSICOLOR)
ELTERJEDESE, OKOLOGIAI SAJATOSSAGALI,
TERMESZETVEDELMI PROBLEMAI

Andrési Pal

1. NEVEZEKTANA

A jelenleg elfogadott fajnév Simon /1992/ szerint:
Bulbocodium versicolor /Ker-Gawl./ Spreng. 1825.
A korabbi idGkben szamtalan szinonim név volt hasznalatos. ezek kéziil elsé-
sorban So6 muvei alapjan mutatok be néhanyat:

Bulbocodium ruthenicum Bunge
Bulbocodium trigynum Janka
Merendera caucasica auct.
Colchicum vernum Hoffm.
Bulbocodium edentatum Schur.
Bulbocodium Digszegianum  Rapcs.
Colchicum Bulbocodium L.
Bulbocodium vernum L.
Bulbocodium vernum L.ssp.Versicolor Ker.-Gawl
S06 /1942/ az alabbi formékat adja meg:
f. Diészegianum /Rapcs./  Sod
f. versicolor /Ker-Gawl./ Richt.
Lus. Leucochlamydeum So6

Magyar nevei kozil legismertebb az egyhajuvirag, de nevezik
tavaszikikericsnek is. Mathé /1943/ néhany kiillénleges, népies nevét is felje-
gyezte Debrecen kornyékén. Az ismertebb tavaszi kikerics mellett hivték tava-
szi foldikének, jégviragnak, s miutan Debrecen kornyékén a hévirag hidnyaban
a tavasz legels6 himoke, nevezték hirviragnak vagy hoviragnak is.
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2. RENDSZERTANI BESOROLASA

Phylum: Angiospermatophyta - ZarvatermoOk
Classis: Monocotyledonopsida - Egyszikiek
Subclassis:  Liliidae

Ordo: Liliales - Liliomviragtak
Familia: Liliaceae - Liliomfélék
Species: Bulbocodium versicolor (Ker-Gawwl.) Spreng.

Megjegyzés: Utalast talaltam (Rakonczay, 1989), hogy a faj (illetve fajcsoport)
alfajokra, kisfajokra tagozédik.

3. AFAJ LEIRASA

Csapody (1982/) szerint az §szi kikericshez hasonlo, de a tarka saf-
rannyal egyiitt a legkorabban viragzé egyik tavaszi vadviragunk - ezért nevezik
tavaszkikericsnek. Tudoményos neve a gérég bolbosz = hagyma és a kodion =
bériicske szavak Gsszetétele. Ez, mint az egyhajd virag elnevezés is - a hagyma-
gumat boritd, durvabb feliileti hagymapikkelyekre utal.

A névény 5-20 cm magas. A szar rovid, csak terméséréskor nyulik
meg. A levelek a viraggal egyiddben jelennek meg, legfeljebb 15 cm hosszuak
és 1 cm szélesek (1.abra). Jellemz6, hogy alakjuk szalas vagy szalas-landzsas,
csuklyas csucsuak, szétalloak, sziniik élénk z61d.

A viragok téalléak, révid csoviiek (1.abra). Egynemi virdgtakardja a
lepel csaknem tovig szabad, mélyen 6-metszetli, a lepelcimpak szalas-
landzsasak vagy keskeny hosszukasak, 10-12 cm hossztak és 1-3 cm szélesek,
lassan vagy kissé fiiles vallal nyélbe keskenyeddk. A rozsaszin (2.4bra), s6tétli-
las-ibolyas, esetleg fehér (3.abra) lepel kétkorii, mindegyik korén harom lepel-
levél talalhatd. A viragok napsiitésben teljesen kinyilnak, mintegy kiteriilnek,
egyébként félig zart allapotban talalhatéak. A viragok viragzasi ideje februar -
marcius.

A porzotaj szintén kétkorsds, a kiilsé €s belsé koron egyarant harom
porzéval (1. dbra). A porzdszalak a lepelcimpa mélyedésébdl erednek. A mag-
haz harom termel6levelii és also allasu. Bibéje csak egy van, ez csiicsan harom
szalas (1. abra), kb. 6mm hosszu szalakra osztva.

Termése toktermés, hosszikas-tojasalakuy, tobbnyire az alapban elkes-
kenyiil6 (1. abra). Termését rogtodn a viragzas utan hozza.
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Foldbeli szara hagymagumo, mely 2-3 cm atmér6jl, barnésfekete,
enyhén fénylé hdmmal boritva.

Tamassy /1927/ szerint a debreceni egyetemi gyogyszertani intézet
vizsgélta a novényt és megallapitotta, hogy a névény éppen Ugy tartalmaz alka-
loidot, mint mas Colchicumok. Ezt igazolja,

1. &bra Az egyhajlvirdg viragos példanyai, termds példanya és a virdgrészei
Csapody Vera és Hegi /1939/ nyoman.
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2. dbra Rbzsaszin viragl egyhajlvirag

3. dora Fehé virégl egyhajlvirag



AZEGYHAJL'VIRAG...

hogy az allatok nem legelik le, mint ezt dsotthalmi lel6helyén is tapasztaltam. Itt
marciusban az 6zek még kevés zoldet talalnak, rdadasul az egyhajuvirdgok mar
messzebbrol is észrevehetdek, mégsem legelik le.

4. ELTERJEDESE

Rakonczay /1989/ szerint diszjunkt elterjedésit kozép- és délkelet- eu-
ropai faj /ill. fajcsoport, az alfajok vagy kis fajok elterjedése csak hozzavet6le-
gesen ismert/.

Csapody /1982/ szerint elterjedése a Pireneusoktdl és az Alpoktdl hazénkon,
Jugoszlavian /pl. Szabadka, Al-Duna/ és Romanian &t a Volga vidékéig, illetve
a Kaukazuson tulig terjed.

Hegi /1939/ szerint elterjedése a kdvetkezd: Pireneusok, Alpok délnyugati ré-
sze, Szerbia, Moldavia, Déloroszorszagtol a Transkaukazusig, illetve a Délkele-
ti-Kérpatok. Megemliti, hogy az Alpokban Wallis kantonban 450 m-t6l 2400 in-
ig fordul eld.

Diszjunkt elterjedését jol mutatja a 4.4bra, amely az Ukrajnai el6for-
dulésait mutatja be.

Karpat-medencei elterjedését Sod /1942/ dolgozta fel, amelyet az
5.abran mutatok be. Itt is megfigyelhetd diszjunkt elterjedése.

Csapody /1982/ szerint kontinentalis jellegli kozép-eurdpai floraelem,
nalunk posztglaciélis sztyeppmaradvéany. Simon /1992/ szerint sztyepp- és er-
dés-sztyepp ndvény, pontusi reliktum faj.

4. &bra Az egyhajlvirag elterjedése Ukrajnaban.
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5. abra Az egyhajivirag elterjedése a Karpat-medencében So6 /1942/ utan.

5. ELOFORDULAS

5.1. HERBARIUMI ADATOK

Herbariumi vizsgalataimat Szegeden és Budapesten végeztem. Szege-
den a Juhasz Gyula Tanarképzo Foiskola Biologia Tanszékén és a Jozsef Attila
Tudomanyegyetem Novénytani Tanszékén végzett kutatdsaim nem jartak ered-
ménnyel, egyhajiviragot a herbariumokban nem talaltam.

Budapesten a Természettudomanyi Mizeum Novénytara Herbariuma-
ban az alédbbiakat talaltam:

82



AZ EGYHAJUVIRAG...

Gyiijtés helye Gyiijtés ideje
Klausenburg 1878.IV.2.
Kolozsvar, Szénafi  1899.IV.
Kolozsvar, Szénafi  1903.1V.22.
Kolozsvar, Szénafit  1908.IV.7.
Szabadka,

Kenderesi jaras 1913.111.19.
Debrecen 1914 .111.15.
Turécmeggyes 1916.V.
Debrecen,

Vaskapuhegy

Paci erdd 1925.11.23.
Hajdubagos és Hosszipalyt k6zotti
.~Bagosi erdé” 1927.111.27.
Mikepércs,

Mikepéresi erdo 1932.1V.3.
Ermihalyfalva és Erkortvélyes kozotti
Bakfaerdé 1941.111.9.
Kolozsvir,

Elovolgy 1944.1V.16.
Hosszupalyi,

Gorbekut 1948.111.11.
Kiskundorozsma,

Nagyszék 1958.V.21.
Kiskundorozsma,

Nagyszék 1958.V.21.
Kiskundorozsma,

Nagyszék 1958.V.21.
Baja,

Jankoi sz616k 1958.VL3.
Kelebia,

Foldi jaras 1968.111.17.

A 18 herbariumi lap teriileti megoszlasa az alabbi:

A torténelmi Magyarorszag hatarain talr6l szarmazik:

Gyiijto

Janka Viktor
L.Walz.
Butyai Gyula
Richter Aladar
Lanyi

Rapaics R.
Margittai
Tamassy
Boros A.

Soo R.

Maithé 1.
Priszter Sz.
Debreceni Egyetem
Boros A.
Boros A.
Boros A.
Boros A.

Boros A.

A mai Magyarorszag hatarain tulrol szarma21k

A Dél-Alf6ldrol szarmazik:

Debrecen és kdrnyékérdl szarmazik:
A herbariumi adatok gytjtési helyei tobbé-kevésbé megegyeznek a Sod
(1942) szerinti Karpat-medencei elterjedéssel.

Gyiijtott
egyedszam
3

9

13
10

4
6
2

W U N
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5.2. SZAKIRODALMI ELOFORDULASI ADATOK

A szakirodalmi adatokat érdemes novényfdldrajzilag elkiilonitve targyalni.

L. Panndnicum - Panndnia flératartomany

84

A, Praematricum - Duna-Tisza koze

Degen (1904) az alabbiakat irja: ,,Ezen ¢érdekes és ritka fajt Teodorovits
Ferenc m kir.erdémester Kiralyhalman fedezte fel, ahol évek ota
szorgalommal és szerencsével kutatja keriiletének gazdag florajat.”

Léanyi (1915) a Bulbocodiumot Kiralyhalmarél, valamint Szabadkardl, a
szegedi hatar kozelébdl, a Kenderesi jarasbdl emliti.

Prodan (1915) Szabadkan a Kdéroserdd6 mogott, a torokfak (Quercus
pubescens) és a tanyak ko6zott levé halmokon talalta meg.

So6 (1942) Szabadkardl a ,Kenderesi-jaras, Kéroserds”, ,,Vagasjaras”,
valamint Kiralyhalomrdl irja le.

So06 (1973) a Duna-Tisza k6zérol csupan Szeged-Kelebiat tiinteti fel.

S06 (1980) a Duna-Tisza k6zérdl Szeged kozelit irja le.

Rakonczay (1989) a Duna-Tisza k6zébol 2 €16 allomanyat irja le, mind-
kett6t Kelebiarol.

Simon (1992) a Duna-Tisza kozérél Szeged kérnyéke-Kiralyhalom
mellett Kelebia, Foldi-erdot tiinteti fel.

B. Crisicum - Tiszantul

Soo-Mathe (1928) Berekboszormény hatarabdl irja le jelenlétét.

S06 (1942) Berekb6szorménybdl és Hodmezovasarhelyrél irja le.

Sod (1973) tiszantili elterjedését kérdgjellel megjeldlve kozli,
Hodmez6vasarhelyet és BerekbGszérményt feltiintetve.

So06 (1980) a tiszantuli elé6fordulasat kérddjelesnek véli.

C. Nyirségense - Nyirség

Thaisz (1903): Thaisz Lajos bemutatta a Bulbocodium ruthenicum
Bunge névényt €16, viragzo allapotaban, melyet 1819-ben Didszegi
Samuel fedezett fel Debrecen mellett. A bemutatott névényt Thaisz
Lajos Hosszu-Palyiban, Bihar megyében 1903 marcius 6-4an talalta.
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Rapaics (1916) irja, hogy Debrecen mellett béven gyujtétte a Nagyer-
dében , de itt mar kiveszében van a debreceni erd6knek ez a kivald
ékessége, a varos terjeszkedési iranya ugyanis a Nagyerd6 felé van.

Rapaics (1924) a debreceni Nagyerdobdl emliti minden megjegyzés
nélkiil.

Tamassy (1927) szerint az egyhajivirag a Nagyerdoben mar kipusztult.
Korabban, 1902-ben és 1913-ban még megtalalta.

Tikos (1928) a kecses egyhaju foldikét mar elég ritkanak emliti, sze-
rinte valoszintileg ki fog veszni.

So6 (1932) szerint, cafolva Tamassy (1927) allitasat, a Nagyerdében
még terem, bar igen ritka 81930). Pac és Fancsika erd6kben béven,
Vamospéres mellett, a Halap-erd6 szélén, Sarand €s Mikepéres ko-
z6tt talalhaté még a faj.

Boros (1932) szerint a debreceni Nagyerddbdl nem pusztult ki. Meg-
emliti el6fordulasat a Hajdabagos-Hosszapalyi kozotti Bagos-er-
d6bol, tovabba a Banki erdébol és a Sarandi-erd6bol.

Aszod (1932) szerint a Nyirségben ma mar alig lelhet6 fel.

So06 (1932) szerint a Nyirség déli részén, (pl.: Pac-erd6) kora tavasszal
bujnak ki az egyhajuviragok lila csillagocskai.

Foldvari (1939) szerint a banki erdShivatal keriiletében védetté
nyilvanitott erdérészek kozott kilonos figyelmet érdemel a
Fancsikaban 1€v6 222/A ¢és a didszegi ut melletti 328/A, valamint
385/A, 387/a erdérészek, ahol Bulbocodium, stb... fordul el6.

So6 (1942) a Samicumbdl az alabbi eléfordulasi helyeket emliti: Deb-
recen ,Nagyerd6”, ,Pac-erdd, Bank-erd6”, , Fancsika”, ,Halap”-
Vamospéres, Sarand-Mikepéres, Hosszipalyi-Hajdubagos, Ermi-
halyfalva-Erkértvélyes.

(Megjegyzem, hogy ez utobbi teriilet Romaniahoz tartozik.)

Mathé (1943) szerint Debrecen homoki erdeiben itt-ott még nagy bé-
ségben terem, ugy 0si tolgyes erdében, mint telepitett akacosok-
ban. A debreceni Nagyerdében mar igen ritka, de a Pac- és
Fancsika-erdokben, valamint Halap-erd6ben, tovabba az
érmihalyfalvi erdékben, Sarand ¢és Mikepéres kozott és a
Hosszapalyi erddben oly mennyiségben virit, hogy a debreceni vi-
ragpiacra is kosarszamra jut bel6le.

So6 (1973) a Nyirségbdl Debrecen, Sarand, Hosszupalyi telepiilések
neveit emliti. '

Fintha (1975) szerint a viragpiacok keresett cikke, 1970, 1971 és 1972-
ben Debrecenben tobb kosamyi Bulbocodiumot adtak el safra-
nyokkal vegyesen.

So06 (1980) a Nyirségbdl Debrecen kémy¢ket irja le el6fordulasként.

Rakonczay (1989) szerint a 6 hazai el6fordulasbél 3 Debrecen kornyé-
kén talalhato.
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Simon (1992) a Nyirségb6l Debrecen koémyéke- Halapot és
Vamospéreset irja le eléfordulasként.

1I: Praerossicum

Csak megemlitem, hogy ebbdl a floratartomanybdl is szamtalan adat
lelhetd fel. Ezekbdl valasztottam ki kett6t.
Simonkai (1886) ismerteti el6fordulasat. A késébbi irodalomban tébben
atveszik kozlését.
So6 (1942) adja a legteljesebb lelShelylistat, ezek a_kovetkezok: Ko-
lozsvar, Szénafii ,El6v6lgy, Morgd, Harmadvolgy felé Meleg-
volgy”, Kolozs, Kolozsbéds, Viragosvolgy, Torda.

A szakirodalmi adatokndl szembetling, hogy a Debrecen kérnyéki egy-
hajaviragrodl joval t6bb adat, irodalmi hivatkozas all rendelkezésre, mint a Du-
na-Tisza koze és a Tiszantul allomanyir6l. Ugyanakkor sajnalatos tény, hogy a
mar akkor is ritkuld, vagy mar kipusztul6félben 1év6 névényrél konkrét egyed-
szamot sehol nem talaltam. Egykori Debrecen kérnyéki elterjedésére, hatalmas
mennyiségre utal, hogy a debreceni viragpiacra kosarszam hordtak és adtak el
még a hetvenes évek elején is.

6. dbra Az egyhajivirag jelenlegi elterjedése Magyarorszagon
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7. dbra Az egyhajlvirag lel6helyei a Duna-Tisza kdzén.

1 Az egyhajuvirdg sorszamozott lel6helye.

5.3. JELENLEGI ELOFORDULASI ADATOK

A szakirodalmi adatokhoz hasonléan novényfoldrajzilag elkilonitve
mutatom be az el6fordulasi helyeket.

A. Praematncum - Duna-Tisza koze
1. Asotthalom

Az &sotthalmi (egykor Kirdlyhalom) el6fordulést el6szor Teodorovits
(1901) jelezte. Az elmult évtizedek soran ez az el6forduléds a feledés homalyaba
merilt. Tobb botanikus is kereste a kornyéken, am nem talaltdk meg. Majd sze-
rencsés véletlenek sorozata utan 1987-ben Flizné Kdszd Maria helybeli biolé-
giatandr talalta meg Gjra. 1988-ban felmérte az egyhajlvirdg alloméanyat, Flizné
Ko6sz6 (1989), amely szerint 15 hektarnyi terlileten mintegy 90000
negyedszamot &llapitott meg. Javaslata alapjan a teriilet 1989 Gta védett.
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1989-t61 a Juhasz Gyula Tanarképzé Féiskola Bioldgia Tanszéke Dr. Szal-
ma Elemér vezetésével conoldgiai, 6koldgiai vizsgalatokat végez a teriileten.
Adataik jorészt feldolgozatlanok. Kivételt képez Kovacs (1992). 1989-es
egyedszamlalasa soran a terillet egyharmadan m’-kénti tdszamlalassal 12896
tovet szamolt. Ez alapjan az 1989-es t6szam kb. 30000 tére teheté. Az 1990-es
részleges t6szamlalas, illetve t6szdmbecslés soran a teriileten 1€v6 populacionak
csak mintegy 50 %-a jelent meg. A szerz6 a megjelend tdszam csékkenésére
nem ad magyarazatot. Magam 1993-ban a terepbejaras soran mintegy 15000
tGszamra becsiiltem a jelenlegi allomanyt. Az asotthalmi védett laprét elhelyez-
kedését a 7. abra mutatja be. A mintegy 15000 egyhajavirag t6 a védett teriilet
északnyugati sz€lén, négy buckatetén talalhatd. A védett teriiletet és az egyha-
juviragok lel6helyét a 8. dbra mutatja be.
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8. dbra A védett &sotthalmi rét az egyhajavirag lel6helyével.

89



ANDRESI PAL

9. dbra Az egyhajlvirag lelhelye Asotthalmon.

10. dbra Az egyhajavirag lelhelye Kelebian.



AZ EGYHAJUVIRAG...

Dr. Szalma Elemér szdbeli kizlése alapjan az eredeti lelShely kdzelé-
ben két Gjabb lelShelye is elSkeriilt. Egy mikropopulacidja a védett teriileten
beliil (lasd 8. abra), illetve a védett tertilett6l 400-500 m-re €szakra egy masik,
nagyobb populécidja (lasd 8. abra). Ez utobbi helyen mintegy 600 tovet sza-
moltak 6ssze.

2. Kelebia

A kelebiai el6fordulasrol elészér Sod (1973) tesz emlitést, bar a terii-

letr61 Boros mar 1986-ban gyfijt6tt. Rakonczay (1989) a Duna-Tisza k6zEébol 2
€16 allomanyt emlit, mindkett6t Kelebiarol.
Kelebiai eléfordulasat részletesebben Beliczay (1991) ismerteti. Ez az eléfor-
dulas az asotthalmi rétt6! légvonalban mintegy 10 km-re talalhat6 (lasd 7. abra).
Az egyhajuvirag a Kelebia 82/B erdérészben talalhat6 0,4 ha-on (11. abra). Az
itteni egyedek fennmaradasa a szerencsés véletlenen mulott. A helyi viszonyok-
nak megfeleléen az erddsitést 60-70 cm-es talajforgatas el6zi meg. Ezen mély-
forgatas k6zben az ott 1év6 novénytarsulasok részben vagy teljesen elpusztulna-
nak. A teriilet északi részén, a teriiletet atszel6 magasfesziiltségli vezeték miatt
maradt el a mélyforgatas, igy maradhatott fenn az egyhajuvirdg, amely az erd6-
rész déli részérél teljesen eltiint. Fliz (1992) altal végzett tészamlalas adatai
alapjan az itteni t6szam 1336 t6.

Az itteni allomany érdekessége, hogy a Duna-Tisza kdzén az egyhaju-
virag csak itt fordul el6 egytitt a tarka safrannyal (Crocus reticularis), amely Fliz
(1992) altal megallapitott tészama 1724 t6.

Dr. Gasko Béla szobeli k6zlésére hivatkozva 1993-ban Ujabb lelShely
kertilt el Kelebian, az el6z6 helytdl mintegy 5 km-re 1égvonalban (lasd 7. abra,
jele:2/A). A leléhely a miiat kozelében eltertilé té6 melletti homokpusztan talal-
hato. Az altala becsiilt tészam mintegy 100 t6.

3. Kiskundorozsma

1958 majusban Kiskundorozsma, Nagysz¢krél gylijttt Boros Adam
16 egyhajaviragot (lasd 7. abra). Masutt irodalmi hivatkozasban sem talaltam
semmit err6l a lel6helyr6l. Magam a jelenlegi el6fordulast ellenérizni nem tud-
tam. Jelenlegi eléfordulasa kérdéses.

4. Baja
Baja kornyéke novényfoldrajzilag mar a Titelicumba tartozik, &m a

tobbi lelohely viszonylagos kozelsége miatt soroltam a Duna-Tisza kozébe.

-
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1958 juniuséban a Jankoi sz6l6kben gydijtétte 2 példanyat Boros Adam (lasd 6.
abra). Masutt irodalmi hivatkozasban sem talaltam semmit errdl a lelGhelyrél.
Magam a jelenlegi el6forduldsat ellendrizni nem tudtam. Jelenlegi el&fordulésa
erésen kerdéses.

11. dbra A Kelebia 82/B erd6rész az egyhajavirag leléhelyével.
Az egyhajlvirag lelGhelye.
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5. Szabadka

A szabadkai el6fordulds mar az orszag hatarain kiviil talalhato, 4m az
orszaghatarhoz vald kézelsége miatt érdemes a listdba venni. Az itteni el6for-
dulasrdl mar Lanyi (1915) is beszamol. Jelenlegi el6fordulasrdl semmilyen
konkrét adatom nincs.

Osszegzés

A Duna-Tisza koze déli részén vélhetéen joval elterjedtebb lehetett az
egyhajuvirag, mint ma. Sajnos a Debrecen komyéki irodalmakhoz viszonyitva
alig talalhatd a szazad els6 felébdl szarmazo kérnyékbeli adat az egyhajuvirag-
rol. A jelenleg ismert allomanya erGsen szort, téredékes. A Dr. Szalma Elemér
¢s Dr. Gasko Béla altal megtalalt ij allomanyokon felbuzdulva érdemes lenne a
Duna-Tisza kéze déli részének maradvany homokpusztait atvizsgélni. Az egy-
kori allomanyok zome vélhetbleg a mez6 €s erdégazdalkodas nyoman tiint el.

A Duna-Tisza koze déli részén a jelenlegi ismereteink szerint mintegy
17000 - 18000 t6 egyhajuvirag talalhato.

B. Crisicum - Tiszantil

S06 (1942) még Hodmezovasarhely és Berekboszérmény lel6helyeket
is emliti (1asd 6. abra), bar a berekbdszorményi el6fordulas mar a nyirségi leld-
helyek kozelében talalhatd. Sod (1973, 1980) az egyhajuvirag tiszantuli eléfor-
dulasat kérdéjellel megjeldlve kézli, majd Simon (1992) a tiszantuli eléfordula-
sat mar meg sem emliti. Magam a jelenlegi el6fordulasokat ellendrizni nem
tudtam. Jelenlegi el6fordulasa er6sen kérdéses.

Csapody (1982) szerint mindkét helyrél kipusztult.
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12. dbra Az egyhajuvirdg lelShelyei a Nyirségben.

5 Az egyhajlvirag sorszamozott lel6helye.
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C. Nyirségense - Nyirség

Debrecen, Nagyerdé

Szazadunk elsé évtizedeiben igen sok szakirodalmi adatjelent meg it-
teni el6fordulasrol, igy Rapaics (1916), So6 (1932). Sod (1942) még el6fordula-
si helyként emliti Debrecen ,,Nagyerdot”. Papp (1989) szerint az egyhajavirag
vélhetéen a harmincas évek kézepén pusztult ki a Nagyerdébdl.

1. Bank

Boros (1932) kozleményében fordult elszor elé az egyhajuvirdg
Banki erdei lelShelye. Jelenleg Béank telepiilés kézelében harom leldhelye is-
mert, amelyeket Papp-Dudas (1989) ismertetett (lasd 12. abra).

1.1. Bank - Ludas csarda mogott.

1993  tavaszan Gencsi Zoltannal a  461/B  erddrészben,
télgyesakacosban 4 tovet, a 462/C erdoérészben, akacosban kb. 50 tovet talal-
tunk.

1.2. Bank - Monostorpalyi rész, Csikgat utan.

Papp-Dudas (1989) 27 tovet talalt a teriileten, illetve Bank mas részé-
r6l 10 Gjabb tovet telepitettek at.

1.3. Bank - Nyérfalapos dilé

Ez a rész ma fokozottan védett teriilet. Papp-Dudas (1989) szerint ank
mas erdeibol (58+3) és a Hosszupalyi-erdébél (Torokmetéld) (42+200+59+31)
t6 attelepitve ide, igy az eredeti populdcidval egyiitt mintegy 850-900 t6 talal-
haté itt. Ez a masodik legnagyobb nyirségi populacié. Papp Laszl6 szobeli koz-
1ése alapjan ez az egyetlen olyan nyirségi élohely, ahol egyiitt fordul el6 a tarka
safrannyal (Crocus reticulatus).

2. Ujléta

A Nyirség legnagyobb egyhajivirag populacidja talalhat6 ezen a lel6-
helyen, amelyet Nagy Antalné erdémérnok fedezett fel (Nagyné 1984). Az egy-
hajavirag lel6helyén Nagyné 1982-ben végzett felmérést (1asd 12.abra). Ennek
soran az Ujléta 33/A erdérészben /lasd 13.abra/ 130000 tére becsiilte alloma-
nyat, mig az Ujléta 33/C erdérészben 28 tére. Papp-Dudas (1989) 1989 marciu-
saban végzett tészamlalasakor 5000 tovet szamlalt. Papp-Dudas (1989) szerint
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ez az allomany genetikailag is rendkivul valtozékony, hiszen tébb
1 .leucochlamydeum So6 és 1 .roseolum Priszter is él itt.

3. Halap

Az egyhajuvirdg Halapi el6forduldsat Sod (1932) kozolte.

3.1. Halép - Pip6-hegy

Papp-Dudas (1989) szerint a HosszUpalyibdl (Térokmetéld) (20) és a
kozeli akécosokbol (97) éttelepitett példanyokkal egydtt 176-180 t6 talalhato itt,
illetve a kérnyezd akacosokban tovabbi kb. 25-30 t6 talalhato.

3.2. Halap - Halépi erdd

Papp-Dudas (1989) szerint ezt a populéciét (részpopulaciot) még nem
talaltdk meg, viszont a szerzOk altal ismert, hogy a halépi iskola korili kertek-
ben innen szarmazé példanyok is vannak. A becsilt egyedszam néhany tiz t6.

4. Hosszupalyi

Thaisz (1903) Hosszu-Pélyibol szdrmazd egyhajuvirdgot mutatott be
1903 maérciusaban.

13. dbra Az egyhajlvirdg Ujlétai leléhelye Nagyné (1984) alapjan
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14. bra Az egyhajuvirag lel6helye Béankon, a Ludas csarda mogott.

15. &bra Az egyhajuvirdg lel6helye Ujlétan.
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4.1. Hosszupalyi - Tordkmetéld
Papp-Dudas (1989) szerint az itteni allomanya mintegy 50-60 to.
Megjegyezendd, hogy innen telepitettek Bank-Nyarfalapos diildbe 332 tovet

(lasd 1.3. rész), illetve Halap-Pipohegyre 20 tovet (lasd 3.1. rész). Elhelyezke-
dését lasd a 12. abran.

2 szupalyi - Foldva

Papp-Dudas (1989) szerint az itteni 4lloméanya 30-35 tdre tehetd. El-
helyezkedését 1asd a 12. abran.

._Hajdibagos - Pogécsa
Papp-Dudas (1989) szerint az itteni allomany 27 t6bdl all.
6. Nyirabrany
Papp-Dudas (1989) szerint a Nyirség legészakibb ismert populacidja.
Csupén 2 t6r6] van a szerzéknek tudomasa (lasd 12. abra)

7. Sarand — Sarandi-erdd

Boros (1932) és So6 (1932) kézleményeiben fordult el6szér elé az
egyhajuvirag itteni lelhelye, amely Mikepércs és Sarand k6zott talalhaté 8lasd
(12.4bra). Papp-Dudas (1989) szerint az itteni allomany erésen megfogyatko-
zott. ,Mar alig talalhaté meg.”

. Bagamér — Bagaméri-erdo

Papp Lész16 szives szébeli kozlése alapjan a leghjabb leléhelyen 100-
200 t6bdl all6 allomanya tenyészik. Elhelyezkedését lasd a 12.4bran.

Ez az el6fordulas mar az orszag hataran kiviil talalhatd, am az orszag-
hatarhoz val6 kozelsége miatt érdemes listaba venni. Mathé 1941-ben gyiijtétt
itt 5 példanyat, majd Soé (1942) kozli eléfordulasat. Jelenlegi eléfordulasardl
semmilyen konkrét adatot nem talaltam. Elhelyezkedését 1asd a 12.4bran.
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Osszegzés
Az egyhajuvirag jelenlegi elterjedése a Nyirségben meglehetGsen szét-
szort. Vizsgalataim soran 8 telepiilés hatarabdl, 12 leléhelyrdl sikeriilt adatokat
gyljtenem. Vélhetden egykor joval elterjedtebb lehetett, am az évtizedek ota
tartd hagymagumo szedés (Mathé, 1943; Fintha,1975), valamint a mez6- és er-
d6égazdalkodas hatasdara csokkenhetett le az allomany a jelenlegi szintre. A
Nyirségben a jelenlegi ismereteink szerint mintegy 6500 t6 egyhajuvirag talal-
hatd. Az itteni populaciok er6sen szort, téredékes voltat mi sem jellemzi jobban,
mig a Nyirségben 8 telepiilés 12 leléhelyén 6500 t6 talalhato, addig a Duna-
Tisza kozén 2 telepiilés 4 lel6helyén kozel haromszor ennyi, azaz 17000-18000
t6 talalhato. Az Gjabban el6keriilt nyirabranyi, bagaméri populaciok megtalalasa
tovabbi kutatasokra 6szténoéz a Nyirségben is.

D. Neogradense

A Go6dolli dombvidéken, Turan Németh Ferenc altal felfedezett leld-
helyet Nagyné (1984) is megemliti (lasd 6. abra). Ez a leléhely novényfoldraj-
zilag mar nem ez Eupannonicumba, hanem a Matricumba tartozik. Az egyhaji-
virag turai el6fordulasat Rakonczay (1989) és Simon (1992) is k6zli. A lelo-
helyr6l semmilyen konkrét irodalmat nem talaltam.

6. ELOHELYE, OKOLOGIAI IGENYEIL SAJATOSSAGAI

6.1. ELOHELYE

Simon (1992) szerint sztyepp- és erdds-sztyepp névény, pontusi re-
liktum faj.

Hazankban az egyhajuvirag leggyakoribb €léhelyei a homoki tolgye-
sek, illetve a helyiikon kialakult akacosok. Aszéd (1936) Quercetum roboris
umbrosum €s a Quercetum roboris urticosum erdétarsulasok elsorendii karakter-
fajaként emliti az egyhajuviragot. Rakonczay (1989) szerint az egyhajuvirag
¢lohelyei a pusztai tolgyesek (Convallario- és Festuco-Quercetum roboris).
Papp-Dudas (1989) a nyirségi leléhelyeknél egyenként feltiinteti a novénytar-
sulast is. Ezek a Convallario-Quercetum roboris tibiscense, és a Festuco-
Quercetum roboris tibiscense, valamint a Bromo sterili Robinietum.

A Duna-Tisza kozelel6helyei koziil a kelebiai (Kelebia 82/B erd6rész)
novénytarsulasat, amely jelenleg egy rendkiviil leromlott akacos, Papp-Dudas
(1989) szerint Festuco-Populo-Quercetumnak tekinthetd eredendéen.
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Az &sotthalmi védett réten Kovacs (1992) 6t karakter asszociaciét
kilonitett el, amelyek a keresztmetszeti profil mentén (lasd 16. abra) a kdvetke-
z6 elrendez6dést mutatjak. A buckatetékon talalhatd az Astragalo-Festucetum
rupicolae, amely asszociacié kiemelkedd, fokozottan védett ndvénye az egyha-
javirag. Az ebben az évben el6kerilt kelebiai lel6helyen Dr. Gasko Béla szives
szbbeli kozlése szerint az asotthalmi réthez hasonldéan az Astragalo-Festucetum
rupicolae tarsulasban talalta az egyhajuviragot.

16. dbra Az asotthalmi rét keresztmetszete az 6t karakter asszociacioval
Kovécs (1992) szerint.
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Erdekesség, hogy az egyhajivirdag a Nyirségben mindig a tarka séf-
rannyal (Crocus reticulatus) azonos tarsulasban, de szinte mindig eltér§ termd-
helyen fordul el8. Kivételt képez a Nyirségben a Bank-Nyarfalapos diil6, ahol a
két faj egyutt fordul elé. A Duna-Tisza kdzén a Kelebiai 82/B erddrész az egye-
dili lel6hely, ahol a két faj egyutt fordul elé (lasd 17. abra). Papp-Dudas (1989)
szerint ez a tény foldtorténeti elterjedési és Okoldgiai okokra vezethetd vissza.
Szerintuk az egyhajaviragnak két beterjedési id6szaka volt, ugymint:
praeborealis és glacialis. Minden nyirséagi lel6hely 0.n. szegély (parabola) buc-
kan, vagy arrdl leterjedve talalhatd, amely geomorfoldgiai képzddménynek spe-
cidlis kialakulasi tulajdonségai és jellemzéi vannak.

17. dbra Az egyhajlvirag és a tarka safrany el6fordulasa azonos leléhelyen.
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AKOLOGIAI IGE ‘- ,

So6 (1980) szerint inkdbb mészkedvel6 faj. Szaraz, laza, tapanyagban
kevéssé, bazisokban gazdag, gyengén savanyu, szelid humuszos homok-, 13sz-,
valyogtalajok névénye.

Az egyhajuvirag 6kologiai vizsgalataival el6szor Nagyné (1984) fog-
lalkozott. Vizsgalatai alapjan megéllapitotta, hogy a vizsgalt faj héigénye, tag
6koldgiai amplitiddjui, a hiivosebb és melegebb helyeken egyarant el6fordul. A
kitettség irant kevésbé érzékeny, egyarant el6fordul déli, délnyugati, északnyu-
gati kitettségben is. Talajigénye semleges, a gyengén savanyu talajtol a gyengén
lugos talajig egyarant el6fordul. Az ErdGs-pusztai talajszelvény pH-jat 5,58-nak
mérte. Szerinte szaraz, idénként atnedvesedd talajokon fordul elé. Sod szerint
N-ben szegény talajt kedvel, amit Nagyné (1984) az akacosokbani eléfordulasa-
val cafol.

Nagyné (1984) 6sszehasonlité mikroklima méréseket végzett az aka-
cos ¢€s tolgyes lel6helyeken. Megallapitotta, hogy az akacos allomanyokban 1é-
nyegesen sz¢élsOségesebb mikroklimatikus viszonyok vannak, mint a t6lgyesek-
ben. A cserje nélkiili akacosokban szaraz a mikroklima, a sz€l €s a napfény mi-
att. Ez hasonlé a homokpusztai tolgyesek kevésbé zart, konnyen felmeleged6
mikroklimajahoz. Az egyhajuvirag el6fordulasa az akacosokban csak ott lehet-
séges, ahol az aljnévényzet gyér (nudum szerii). Az elfiivesedett akacosokban
mar nincs biztositva a télgyesekhez hasonlé mikroklima.

Papp Laszl6 szdbeli kozlése szerint az egyhajuviragra kedvez6 hatasu
a védelmet nyujté avartakard. A tolgy avart azonban tavasszal nehezen tori at,
mig az akac avart konnyebben.

Ujabban a Juhasz Gyula Tanarképz$ Féiskola végzett Dr, Szalma
Elemér vezetésével Gkologiai vizsgalatokat az egyhajuviraggal kapcsolatban.
Vizsgalatuk érdekessége, hogy nem erdei lel6helyet, hanem nyilt rétet vizsgal-
tak Asotthalmon.

Kovacs (1992) alapjan a mikroklimatikus mérések soran megallapi-
totta, hogy viragzasi id6ben a talaj folotti értékek nagy napszakos ingadozast
mutatnak (0-20 °C-ig). A talajszint alatt 10 cm-rel, azaz a ,hagyma szintben” a
hémérséklet joval kiegyenlitettebb. Ha a hémérséklet eléri a 7 °C-ot, akkor
megindul az egyhajuvirag viragzasa. Ha a hdmérséklet csékken, akkor a virag-
zas addig leall, mig a hémérséklet ismét nem lesz megfelelé. Ilyen esetekre
mondhato, hogy a virdgzas 2 fazisban zajlik pl. 1993-ban is igy tortént.

Kovacs (1992) vizsgalta a teriiletet atszel6 60 m-es transzekt mentén a
toszam és a talaj nedvességtartalma kozotti Osszefliggést. Az egyhajuvirag
mezofilabb igényu, igy az alacsonyabb nedvességtartalmu helyeket (buckatetd)
részesiti elényben. (Papp Laszlo szobeli kozlése alapjan a nyirségi vizsgalatok
szerint inkdbb a szegélybuckikhoz kotddik). A nedvességtartalom és a td-
szam/m” kapcsolatat elemezve az egyhajivirag a szaimara optimalis teriileteken
joval gyakoribb, mint a perifériakon. Ez Kovacs (1992) szerint optimalis eset-
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ben a 60/m? értéket is elérheti. A névény szamara kedvezd tartomany 6-10,5 %
kozott talalhatd. Az optimumt6l eltéré nedvességtartalmu helyeken lényegesen
Kisebb t6szamban talalhat6 a néveny.

Kovécs (1992) vizsgélta a tszam és a talaj CaCO0; tartalma kozotti
kapcsolatot. Megallapitotta, hogy a buckatetén a CaCO0; értéke alacsonyabb
volt, mig a buckakdzben magasabb. A t6szdm és a talaj CaC0; tartalma kdzott
negativ aranyossagot tapasztalt.

Kovacs (1992) arra a kdvetkeztetésre jutott, hogy az egyhajlvirag el-
terjedését befolyasolja a domborzat, a talaj CaCOj; tartalma és a talajnedvesség
mennyiségi értéke. A humusz mennyisége és a pH értékek szerinte nem jatsza-
nak jelentds szerepet az egyedszam alakuldsaban.

Dr. Szalma Elemér szdbeli kdzlése szerint az egyhajuvirdg nem birja a
taposast, ugyanakkor a kaszélas kedvezd szaméra. Indoklasa szerint az
asotthalmi rétet évtizedek 6ta kaszaljak. Sok helyen 30 t6/m? felett van a t6-
szam. Kelebian nincs kaszalés, valdszin(leg ezért kisebb a tészam. Fliz (1992)
Kelebian 26 t6/4 m-es maximum értéket ad csupan meg. Beliczay (1991) is ezt
tdmasztja ald. Szerinte Kelebian a 82/B erd6rész nyugati részén a haziallatok
taposasa €és intenziv tragyadzasa szoritotta ki az egyhajlviragot. Szerinte az
utobbi a talaj humusztartalmanak emelkedését idézi el6, ami a konkurens noveé-
nyeknek kedvez, amelyek kiszoritjak az egyhajaviragot.

7. SZAPORODASBIOLOGIAJA

Az egyhajavirag tipikus hegyvidéki fajnak tekinthetd, mivel a virag-
zas utan rogton hozza termését, amely toktermés. Jellemzd ra a rovarmegporzas.

Nagyné (1984) megfigyelései szerint a hdziméh és a foldi poszméh a
viragot nem fel(irdl, hanem oldalrél kozeliti meg. A megtermékenyult viragot a
rovarok méar nem keresik fel olyan gyakran, mint el6tte, sét egy id6 utan egyal-
talan nem.

Az egyhajuvirdg fenoféazisait Nagyné (1984) utan a 18.4bra mutatja.

18. dbra az egyhajuvirdg fenoféazisai. A bels6 korgy(rl a vegetativ fazis, a kil-
s6 korgy(ri a generativ fazis.
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Csapody (1982) szerint hazankban a viragzasi id6 februar-marcius ho-
napokra esik. Ugyanez Ukrjnaban marcius-aprilis hénapokra esik, mig Ausztri-
aban a magassag fliiggvényében aprilistdl juniusig viragzik.

A viragzasi id6ben az egyes leldhelyek kozott is tobb nap eltérés le-
hetséges. Nagyné (1984) szerint ennek oka lehet a taposott, gyomos talaj, a
gyokérkonkurencia és a talaj felszinére jutd fény. Papp Laszlo szdbeli kozlése
szerint, ha a noévény nem kap elég fényt, életben marad, de nem viragzik.
Nagyné (1984) szerint homokpusztai t6lgyesben hamarabb viragzott, mint az
akacos gyepes szélén.

Kovacs (1992) szerint 1989-ben a viragzasi idé februar 20-t6l marcius
12-ig tartott, mig 1990-ben a virdgzasi id6 februar 10-én kezd6dott. Szerinte a
viragzas akkor indul meg, ha a talaj h6mérséklete ,hagyma-szintben”, azaz 10
c¢cm mélyen eléri a 7 °C-ot.

Nagyné (1984) a sarjviragzast is megfigyelte. 1982, aprilis 5-én a fold
felett a mar elviragzott egyhajuviragon két bimbd jelent meg és aznap kinyiltak.
Szerinte a lepellevelek a hazikertben 3-4 nap alatt, Ujlétan 6-8 nap alatt szarad-
tak el.

Nagyné (1984) szerint a zoldes, kocsanyos maghaz (1.abra) majus 1-
23 kozott jelenik meg a fold felett. Papp Laszlé szdbeli kozlése szerint a nagy
populacidk esetén jo a magkétés, elérheti a viragzo tészam 80 %-at is. Junius
kozepére érik meg toktermése, amelyben atlagosan 25-30 mag talalhato.

Nagyné (1984) tapasztalata szerint a halapi lel6helyen a viragzott
egyedeknek csak mintegy 20 %-a hozott érett magot.

Csapody (1982) szerint kevés magot hoz, igy a természetben vissza-
szoruldban van.

Papp-Dudas (1989) minden 150-200 ivarérett egyedre talalt egy fiatal,
ivaréretlen n6vényt. Ebbol szamoltak, hogy minden 4500-6000 magbdl lesz egy
Uj névény.

Az egyhajuviragra jellemz6 a nyari pihenési periddus, igy az aszalyos
alfoldi lelohelyeken is fenn tud maradni a névény. Szaporodasi szempontbol
azonban a maghullast kévet6 szaraz periédus nem kedvezé.

Nagyné (1984) szerint a hangyak (is) terjesztik magjat. Eldszeretettel
hordjak el az érett magvakat. Mérése szerint 30-32 db magot is képesek egy ora
alatt elhordani. Dr. Szalma Elemér szdbeli kézlése szerint a mag kiils6 részén
fehéres szinii fehérjeburok talalhatd, és valdszinlileg emiatt részesitik elényben
az egyhajuvirag magvait a hangyak.

Dr. Simon Tibor szives szobeli k6zlése szerint az egyhajuvirag egyed-
tejlédése igen hasonlé a homoki kikericséhez, amelynek egyedfejlédését Hahn
/1985/ vizsgalta. Az érett magvakbdl még ugyanazon évben kelnek ki a csirané-
vények. Az elsd éves egyhajuviragnak egyetlen, kor keresztmetszetii levele van,
melynek hossza mintegy 4 cm. El6hagymagumdja a felszin alatt 3 cm mélyen
talalhaté. A masodik évben a névénynek még mindig egy levele van, de ennek
hossza mar 7-8 cm, €s bar hengeres, egyik oldalan egy sekély, hosszanti bemé-
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lyedés figyelhetd meg. A hagymagumo mar a végleges 10-12 cm-es mélység-
ben talalhato, hossza 4-5, szélessége 2-3 mm. Az egyhajuvirag a harmadik év-
ben 2 db, immar lapos levelet fejleszt, hagymagumdja 8-10 mm hosszu, 4-5 mm
széles. A negyedik évben a levelek lemezesek, szdmuk 3, a hagymagumo hosz-
sza 12-16 mm, szélessége 7-10 mm. Altalaban a kovetkezd évben hozza a no-
vény elsO viragat.

A hagymagumo az elsé négy évben €s ezutan is évente megujul. Az
éves ciklus menete a kovetkezd. Majus tdjan, miutdn a fold feletti részek elsza-
radtak, a névény nyari pihend idészakra huzédik vissza. K6zben a hagymagumé - -
aljan egy rigy fejlédik, amelyb6l az 4j hagymagumé alakul ki, mikézben az
eléz6 egy lapos, pajzsszeri képletté csokevényesedik (lasd 19. abra).

Az ¢l6z6 évi hagymagumo tapanyagat nyar kézepére teljesen attelepiti
az Uj hagymagumaoba. Homoktalajokon a lebomlas sebessége olyan lassu, hogy
4-5 évvel korabbi burokmaradvanyok is megtalalhatéak. Papp Léaszl6 szobeli
kozlése szerint az elobbi modon egy novény tobb szaz évig is elélhet.

Belicay (1991) megfigyelte a novény terjeszkedését. Megallapitotta,
hogy Kelebian a korabban mélyforgatassal talajelokészitett tertiletre évente né-
hany centimétert6l 4-5 m tavolsagig is terjeszkedett az egyhajuvirag. Az éves
terjeszkedést atlagosan 1 m-ben hatarozta meg.

ur hogymagume

Wrdg (vagy hejtasrigy)- ' elmkmnyem
regi hogymogumo

19. abra A homoki kikerics szaporodasa Hahn /1985/ szerint.
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8. VESZELYEZTETETTSEGE, VEDETTSEGE ITTHON ES KULFOLDON
8.1. VESZELYEZTETETTSEGE

Nagyné (1984) alapjan az egyhajuvirag helyzete az alabbi:
Vilagallomany helyzete: kevéssé ismert ( 1)
Eurépai allomany helyzete: sebezhet6 ( V ), (kbzepesen veszé-
lyeztetett.)
Hazai allomany helyzete: sebezhetd ( V)
A veszélyeztetettség meghatarozasahoz az IUCN kategoriat alkalmazta, amely 5
kategoériat kiilonboztet meg:
- 1. Kiveszett (extinct, jele: Ex)
2. Végveszélyben 1év6 (endangerend, jele: E)
3. Sebezhet6 (vulnerable, jele: V)
4. Ritka (rare, jele: R)
5. Kevéssé ismert (insugficiently known, jele:I)

Az egyhajuvirag hazai alloméanyat t6bb tényezd is veszélyezteti. Ezek
az alabbiak:

A. Viraganak leszedése, hagymagumdjanak kidsdsa

Csapody (1982) szerint szépsége ¢s ritkasaga miatt nagymértékben
veszélyeztetett faj. Feltiing viragaért tovel egyiitt irtjak, kertekbe tiltetik és aru-
sitjak. Ez a legszigorubban - még botanikus kertek céljara is - tilos. Fokozottan
védett faj, igy gy(ijt6jét vagy karositojat egy évi bortonbiintetéssel stjthatjak.
Kevés magot hoz, igy a természetben is visszaszoruloban van.

Rakonczay (1989) szerint az egyik legnagyobb veszélyt a kertészeti
célokra térténé gytjtése jelenti.

Dudas (1987) is f6 veszélyforrasnak a viragok és gumok témeges sze-
dését tartja.

Ez a probléma mar igen régi keletii, hiszen Tikos (1928) is leirja, hogy
nagy veszélyt jelentenek az egyhajivirag szamara a gyogyndvényszedodk, a ki-
randuldk csokrokba szedik, a piacokon gyakran kosarszam tiinik fel.

Fintha (1975) szerint mint dekorativ névény, a viragpiacok keresett
cikke. 1970, 1971 és 1972-ben Debrecenben tobb kosarnyi egyhajiviragot adtak
el.

Bar 1982-t61 fokozottan védett névényiink, még manapsag is rendsze-
resen szedik hagymaguméit. Beliczay (1991) arrdl szamol be, hogy csak 1991-
ben 120 - 130 t6 egyhajuviragot és tarka safranyt emeltek ki Kelebidn. Papp
Laszlé szives szobeli kozlése szerint a nyirségi allomanyokbdl évente 20-30
tovet asnak ki felelotlen emberek. Ez ellen csak a teriilet 6rzésével lehet véde-
kezni, mint ahogy ezt a Nyirségben évek ota végzik.
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B. Erd6- és mez6gazdalkodas
Kiiléndsen az erdégazdalkodas jelentett nagy veszélyt az egyhajuvi-

ragra, hiszen els6sorban erddssztepp névény.

Tikos (1928) szerint Debrecen kéryéken a flora, igy az egyhajuvirag
pusztulasat a vakancsos erdégazdalkodas is segitette.

Dudas (1987) szerint a Debrecen melletti erdéspusztai populaciok
degradacidja mar a szazad eleji ,,nagy tajatalakitdsokkal” megkezdddott. A buc-
kakozi nyirvizlaposok, semlyékek csatornazasaval erételjes kiszaradasi folya-
mat indult meg. Ezzel a talajviz mélyebbre keriilt, a hullamos homokvonulatok
kiszaradtak. A véghasznalatra jutott homoki és gyongyviragos t6lgyesek tolgy-
gyel valo felujitasa gazdasagtalan volt, helyette az igénytelenebb akécot iltet-
ték. Ekkor még kézi erbvel tuskoztak, és a talajelékészités is csak kis mélység-
ben tértént. Ezt a névények még kompenzalni tudtak. _

A gépi tuskdzas, majd az ezt kovetd tuskoéletolds soran a talaj felso,
humuszos rétegével egyiitt a hagymagumok egy része a felszinre keriil és ott
elpusztul. Mas része a mélyforgatas soran keriil olyan mélységbe, hogy onnan
mar a hagymagumo nem képes a vegetativ részeit a felszinre hozni.

A talajelokészitést koveté halozatos csemeteiiltetés, majd az ezt ko-
vetd mechanikai és vegyszeres allomanyapolas mind csékkenti a ndvény tulélé-
si lehetdségeit. Szerinte az elmult évek soran igy szamtalan él6helyrdl tlinhetett
el végleg az egyhajuvirag.

Csapody (1982) szerint terméhelyein a miivelésidg véltoztatasokat
meg kell akadalyozni, az agrarkultira térhoditasatol meg kell 6vni az egyhajuvi-
ragot. :

C. Egyéb
Itt emlithetd a Beliczay /1991/ altal leirt joszaglegeltetés, ami taposas-

sal, folds tapanyagbevitellel jar.
Nagyné /1984/ emliti, hogy a vaddiszné kiturja az egyhajuvirag
hagymagumoit.

8.2 VEDETTSEGE ITTHON ES KULFOIL DON

Hazankban az egyhajuvirag az 1/1982.(I11.15.) OKTH szamu rendel-
kezés alapjan fokozottan védett faj. Ekkor az eszmei értékét 5000 Ft-ban alla-
pitottak meg. A 12/1993.(1I1.31.) KTM rendelettel az eszmei értékét 30000 Ft-ra
moédositottak.

A hazai lelohelyek dont6 tobbsége teriiletileg is védett, illetve a nem
védett teriiletek védetté nyilvanitasa folyamatban van. Megallapithato, hogy
hazankban az egyhajuvirag védettsége megfeleld.
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Kiilfoldi védettségrél hidnyosak az adatok. A kdmyezé orszagok ko-
ziil védett Romaniaban, Ukrajnaban és Ausztridban is.

9. JAVASLATOK TERMESZETVEDELMI INTEZKEDESEKRE

A védett névények fennmaradasahoz az alabbi lehet6ségek johetnek
szamitasba:

9.1 El6helyvédelem
Rakonczay (1989) szerint fontos a még nem védett terméhelyek mi-

elébbi védetté nyilvanitasa. Ide sorolnam az ismeretlen lelohelyek felkutatasat
is.

Csapody (1982) szerint termdhelyein a mivelésiag valtoztatasokat
meg kell akadalyozni, az agrarkultura térhoditasatol meg kell 6vni.

Kovécs (1992) szerint az asotthalmi rét specialis problémaja, hogy
mezdgazdasigi miivelés alatt all6 teriiletekkel hataros, igy fennall az elgyomo-
sodas veszélye. A hatas csokkentése érdekében javasolja pufferzona kialakita-
sat. ' :

9.2. El6hely fenntartasa, kezelése

Kovécs (1992) szerint az asotthalmi rétet évtizedek ota kaszéloként
kezelik. Ezt a mivelési médot nem célszer(i megvaltoztatni. Evente egyszer,
magérlelés utan (julius-augusztus) javasolja az egyszeri kaszélast.

Nagyné (1984) beszamol, hogy egy véletlen gyepfeltdérés nyoman
1975-ben Kelebian ugrasszerlien megnétt a viragzd egyedek szama. A gyep
gyors regeneracidja miatt 1 év alatt ez az érték visszaesett az eredeti szintre,
azaz az O6sszes tdszam 10-30 %-a viragzott csupan.

Az erdei lel6helyeken mas problémak 1éteznek. Papp (in press) szerint
ha erd6telepitésben is eléfordul az egyhajuvirag, célszerli kiméletes, megfeleld
idében végzett talajmuivelést alkalmazni.

Dudas (1987) szerint a megfelel fényviszonyok fenntartdsa érdekeé-
ben cserjeirtast kell végezni.

Rakonczay (1989) szerint az elakacosodott dllomanyok rekonstrukei-
djaval, tolgyesekké vald visszaalakitasaval is elosegithetjiik a faj fennmaradasat.

Akac allomanyok esetén célszeril az allomanyok tultartasa, rendszeres
sarjaztatdsa, esetleg a szalalo gazdalkodas bevezetése az egyhajivirag lel6he-
lyén. A hagyomanyos talajmiiveléseket (tuskozas, mélyforgatés) a leldhelyeken
meg kell sziintetni.

Nagyné (1984) szerint mint ritka, védett ndvény, esetenként a gyomok
eltavolitasaval, azaz kézi gyomlalassal is segithetlink az egyhajiviragon. Sze-
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rinte a kapalas nem megfelel6 modszer, mert ezéltal a tarackos névények jobban
szaporodnak.

9.3, Attelepitések
Dudas (1987) és Papp-Dudas (1989) is beszdmol a Nyirségben

végrahajtott egyhajivirag attelepitésekr6l, mint a fogyatkozas mérséklésének
egyik, aktiv természetvédelmi eljarasarol. Az attelepitések helyszinei egyenldre
olyan refugiumteriiletek, ahol az egyhajtivirag él. Az allomany koncentracidja-
val kettés célt akartak elémi. Egyrészt genetikailag stabil populacidk 1étrehoza-
sat, masraszt a veszélyeztetett helyekr6l valé mentést. A masodik szempontnal
lényeges, hogy a koncentralt lel6helyeken a folyamatos 6rzés megszervezése
kénnyebb, mig a szétszort dllomanyokat a névény kiszedoi tovabbra is veszé-
lyeztetik. De veszélyt jelent a fényviszonyok megvaltozasa is. Az egykori tol-
gyesek egy részének a helyére fenyveseket telepitettek. Az erdei- és feketefenyd
zarédott dllomanyaibdl viszont kipusztul az egyhajivirag a talaj elsavanyodasa
és a megvaltozott fényviszonyok miatt. Ezekr6l a helyekrdl id6ben at kell tele-
piteni a novényt.

Papp Laszld szives szdbeli kozlése szerint, tapasztalataik alapjan az
egyhajuvirag megfelelé nagysagu foldlabdabal barmikor attelepithet6, szinte
biztos a 100 %-os megmaradas. Dudas Miklossal kozel 500 tovet telepitettek
mar at. Az attelepitésnél célszerii figyelembe venni az égtajakat, az arnyékolast,
amelyek j6, ha az 0j helyen is a lel6helyhez hasonléak. Az attelepitésnél érde-
mes olyan helyet valasztani, ahol nincs kompeticio, azaz nincs gyomnévény. Ha
van gyomlalni kell. :

9.4. Magrdl valé szaporitds és visszatelepités

Magrél valo szaporitasaval Nagyné (1984), majd Papp Laszl6 is fog-
lalkozott.

Rakonczay (1989) szerint magrdl valé szaporitasa nehéz, mag pro-
dukcidja egyébként is csekély.

Csapody (1982) szerint a természetben kevés magot hoz, igy ott visz-
szaszoruloban van.

Papp-Dudas (1989) a természetben minden 150-200 ivarérett egyedre
talalt egy fiatal, ivaréretlen névényt. Ebbdl kiszamoltadk, hogy minden 4500-
6000 magbdl lesz egy 0j novény.

Mivel a természetben igen gyengén szaporodik, ezért célszerdi a mag-
ol valé szaporitassal is foglalkozni. Papp-Dudas (1989) szerint kisérleteik soran
jo eredményeket értek el.

Nagyné (1984) az egyhajiivirag magjat érés utan, de legkésébb Jsszel
szabad foldbe vetette. Szerinte 3 — 4 év kell, hogy a hagymagumok viragzoké-
pesek legyenek.

» Papp Laszl6 szives szdbeli kozlése alapjan a magvaknak hideghatas
kell. Nedves rétegezés utan csak a kdvetkez6 év tavaszan vetette el szabadfold-
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be. Az altala szaporitott egyedek még nem érték el az ivarérett kort, igy még
kitiltetést nem végzett.

9.5. Mikroszaporitas

Papp-Dudas (1984) szerint a mikroszaporitas 1) lehetoség ritka, védett
novények elszaporitasara. Eredményes kisérletek folynak az egyhajiviraggal is.
Elénye, hogy kiilondsebb. sériilés nélkiil nyerhetd a novényekbol explantatumok
tomege. Ezzel a mddszerrel egyszerre nagy témegben, gyorsan lehet névénye-
ket eléallitani. -

9.6. Kertészeti kulturaba vétel

Rakonczay (1989) szerint értékes kora tavaszi disznévény lehetne, de
problematikus tartasa és szaporitasa miatt nem terjedt el.

A dolgozat elkészitéséhez nyijtott segitséget ezdton is szeretném

megkoszonni Papp Laszlonak, Gencesi Zoltannak, Dr. Szalma Elemémek, Dr.
Bagi Istvannak és Dr. Gaské Bélanak.
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A szerz6 irodalmi és herbariumi adatok alapjan, melyeket sajat
megfigyeléseivel egészit ki Gsszefoglalja az egyhajivirag /Bulbocodium
versicolor/ elterjedését és 6koldgiai sajatossagait. Kitér ennek az egyre
is. E témakor ismerete a felvetddo természetvédelmi probléméak megol-
dasat segiti.

Az egyhajuvirag /Bulbocodium versicolor/ jelenlegi hazai elterje-
dését térképek Osszegzik. Biztos leldhelyek: Asotthalom és Kelebia
(Praematricum); Bagamér, Bank, Debrecen, Hajdubagos, Halap,
Hosszupalyi, Nyirabrany, Sarand és Ujléta (Crisicum); tovédbba Tura
(Matricum).

Hataron kiviili, de ahhoz koézel fekvd éldhelyek: Ermihélyfalya és
Erkértvélyes /Romania/ és Szabadka /Jugoszlavia/

Ujabb adatok hijan bizonytalan eléfordulasok: Baja (Titelicum); Szeged-
Kiskundorozsma (Praematricum); Hédmez&vasarhely és Berekboszor-
mény (Crisicum).

Az egyes él6helyek k6zott szignifikans eltérések lehetnek. Ugyanilyen
kiilonbségek tapasztalhatok a tarka safrannyal térténé egyiittes eléfordu-
lasok esetében is. A Tiszantulon a banki Nyarfalapos diilében fordul el
egyiitt a két faj, a Duna-Tisza k6zén a Kelebia 82/B erd6részben.

Mivel a legtébb magyarorszagi el6fordulds viszonylag kis pél-
danyszami, a veszélyezteté6 tényezOk hatasa fokozottan jelentkezhet.
Ilyenek a viragok leszedése, a hagymagumok kidsasa, az atgondolatlan
csatornazasok, az erdégazdalkodasban alkalmazott gépi talaj-el6készités,
a vaddiszno6 allomany feldusulasa, valamint a tullegeltetéssel osszefliggd
taposas €s szerves anyag felhalmozddas.

A novény hazai él6helyeit mindenek el6tt védetté kellene nyilva-
nitani. Ezutan az allapotfelmérés kovetkezhetne, majd az érintett teriile-
teken meg kellene akadélyozni a mivelési ag véltoztatasokat. Az attele-
pitések és. visszahonositasok szintén segithetik a faj megovasat. Tavla-
tokban reményt kelté lehet6ség a mikroszaporitas elterjedése, mert ezzel
a modszerrel gyorsan lehet nagy tdmegli névényt eléallitani.
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