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Szerkeszt6i el6szd

A megye mlzeumaiban folyo
tudomanyos  kutatasok eredmé-
nyeinek dont6 hanyadat hosszu
évtizedeken keresztil a Mora Fe-
renc Mizeum Evkényve 6ssze-
gezte. 1d6kozben a mazeumi szer-
vezet fébb szakéagai a személyi- és
targyi fejlesztések eredményeként
Kin6tték" a korabbi kereteket.
Napjainkra az egyes részterilletek
differencidlodasa olyan mértékiivé
valt, hogy az 6nmagaban is indo-
kolja a tematikus bontast. Onallo
természettudomanyos  kotetiink a
Studia Naturalia nevet kapta.

Az (j sorozatban szandékaink
szerint az aprébb-nagyobb irasok
mellett dnallé monografidk is he-
lyet kapnak. A Studia Naturalia
koteteit a regionalitdas jegyében
igyekszunk 0dsszedllitani. Termé-
szetesen elsdsorban sziikebb patri-
ank, Csongrad megye felmérésére
toreksziink, de ésszer(i aranyok ki-
alakitdsa mellett a kornyez6 or-
szégok alfold-peremi terileteirdl
is kozlink tanulmanyokat. Gytij-
teményes koteteink két egymastol
elkuléndlé, allandd részre tago-
l6dnak. Visszatekintd rovatunkban
olyan kutatok életGtjat ismertet-
juk, akiknek a tevékenysége va-
lamilyen formaban a természettu-
domanyos muzeumi  profilhoz
kapcsolhatd. A tulajdonképpeni
Ltanulmanyok" fejezet  6kofau-
nisztikai, florisztikai, természet-
védelmi és kultartorténeti irdsokat
tartalmaz.

Reméljik az j periodika
el6djéhez méltéan tisztes Kkort ér
meg és szamos U adattal gazda-
gitja majd ismereteinket a kornyék
élévilagarol.
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Dr Csongor Gyoz0 (1915-1997)
Dr. Gasko Béla

"Magyar sorsnak mondjdk azt, ha valakit csak haldla utan fedeznek fel.
Akkor kezdjiik érdemeit méltatni, akkor eszméliink rd jelentoségére, amidén mar
nincs az élék sordban.”
Beretzk Péter 1954

Ismét elment valaki, akit tiszteltiink és szerettiink, aki lélekben immar
eggye valt a kulturpalota évszazados falaival, az itt 6rzott aprobb- nagyobb tar-
gyakkal, iratokkal.

Csongor Gy6z6 Szegeden 1915 februar 27.-én, Czibula Viktor néven latta
meg a napvilagot. Anyja neve: Babos Karolina. Gyermekei: Gabor, Julianna és
Krisztina. :

A didkévek a doktori cim megszerzéséig

Edesapja dr. Czibula Antal iigyvéd bibliofil ember volt, aki tekintélyes ha-
zi konyvtarat alakitott ki. Feltehet6en a csaladi hattér magyarazza Csongor Gy6z6
legendas konyvszeretetét, tovabba érdekl6dését szlikebb patriaja térténései irant.

Vonzddasa az orokké megujulé természet csodaihoz Baross férealbeli
tanaranak, Czoégler Kalmannak koszonheté (Csongor 1956/a, 1977). Czogler,
akarcsak késébb tanitvanya egységes egészként fogta fel az €l6vilagot. Csongor
Gy6z6 (1977) szavaival élve ,,...nem konyvbdl tanulta és nem konyvbdl tanitotta a
természetet”’.

Czogler Kalman 6nképz6korében tartotta az ifju Csongor Gy6z6 elsé el6-
adasat a szegedi kagylokrol (Tandi 1997). A Varosi Mizeum gyiijteményét szintén
Czogler révén ismerte meg, aki 1917 és 1936 ko6z6tt -mai szohasznalattal élve
félallasban”- a természetrajzi tar 6reként dolgozott intézménylinkben. Diakjaibol
természetismereti szakkort szervezett. Koziilik a legratermettebbeket bevonta a
muzeumi munkaba. A szakkori tagok segitségével elsGsorban a munkaigényes
preparalast kivanta megoldani, de k6zos kirandulasaik a mizeum targyanyagat is
szépen gyarapitottdk. Mint lelkes lokalpatridta Czogler els6sorban Szeged kornyé-
kének él6vilagat igyekezett felmérni. Sajat szaktertiletén kiviil mas tudomanyagak
is érdekeltek. Szivesen jart ki Moéra Ferenc asatasaira, segitett az adatrogzitésben
és a restauralasban (Gasko 1999).

A fiatal didk ,,famulusként” gyakran kisérte el mesterét Szeged kérnyéki
kirandulasaira. Egyik kiilonosen nevezetes ttjukra igy emlékezett majd fél évsza-
zad tavolabol (Csongor 1979) : (tavasszal)”...ha a kornyéket jarom...mindig elsé
mesteremre Czogler Kalmanra gondolok, aki mint didkot eldszor vitt magdval



GASKO BELA

egész napos kiranduldsra, Nagyszéksosra (1933), ahol a Balint tanyan Mora Fe-
renc , leltarozta” valamilyen hun nagyurasag kincsds hagyomanyainak vjra fol-
bukkant részleteit... Akkor lattam és hallottam el6szor és utoljara megnyilatkozni
Morat a természetrdl. ,, Egész féldélutanon” hallgattam 6t.”

A Morahalom monografiaban bévebben szdl a természethez fiz6d6 viszo-
nyar6l (Csongor 1992):

,, Homokorszag... Tomorkény Istvan, Cserzy Mihaly, Mora Ferenc és Kiss

Ferenc "valasztott féldje”, megénekelt taja. Velem Czogler Kalman, egykori tand-
rom ismertette meg...
Kdlman bacsi kéziratos naplojegyzete szerint 1932. oktober 22-én voltam vele
eloszor Alsétanya vilagaban, Zakany mellett a Gargyan tanydndl. Majd kévetkez-
tek a kiszallasok kisvasuttal: Rokabogyos, Krisztin-erdd, Pillich-erdd (itt volt Kiss
Ferenc tanydja). Emlékszem a Bilisics-erd6 melletti tora, szép vizi ndvényzetere.
Ott lattam a tiindérfatyolt (Nymphoides peltata), a vizi t6két (Nuphar luteum) s
talan(?) még akkor lattam elbszor vidrafiivet (Menyanthes trifoliata). Kalman
bdcsi vitt elszér a Madardsztohoz, Kis- és Nagyszéksostohoz, ahol a Balint ta-
nyandl ismertetett meg Mora Ferenccel (akit a muzeumban és a Somogyi Konyv-
tarban mar tobbszor lattam), s akivel ott egyiitt "botanizdlhattam” s egy egész
délutdnon at hallgathattam szellemes csevegéset, egyiitt gytijthettem vele (a kis-
vasut allomadsanal) az éppen akkor rajzo csapo cserebogarakat (Polyphylla fullo).
Talan ekkor szerettem meg Homokorszagot.

Késobb, mar muzeoldgus koromban a Csipak-somlyéket, nyugdijas korom-
ban a Bogdrzot, s végiil az Asotthalom-Morahalom kizti "Csodarétet”. Igy hivom
legaldbb is, egyik tanitvanyom, Benke Ferenc nevezte el annak a Kiskezii tanya
rétjet.

Ma mar fehér fejjel is Homokorszdg biiviletében élek, ahol "kint a pusz-
tan" még jatszik a délibab (Cserzy), ahol a "nagy, karcsu jegenyék bologatnak a
pusztai harangszora" (Tomdrkény), ahol az "aranyszomii homok most is mogtermi
a pipacsot, buzavirdgot, pipitért s a szarkalabat" (Mora), ahol megdsziilt hajjal
bucsuzott el az erddtél "az, akihez csaladja utan a legkizelebd allott” (Kiss Fe-
renc). Ott, ahol a viritdsnak megfeleléen mdjusban legszebbek az erddk, juniusban
a rétek és kaszalok, augusztusban a mocsarak, s dsszel a szikesek...”

Czogler Kalman mellett életének masik nagy tanaregyénisége Gyorffy
Istvan volt, aki ebben az idében a. szegedi egyetem botanika professzora. A pro-
fesszor ur személyesen mutatta be tehetséges hallgatojat Kiss Ferenc erd6f6tana-
csosnak, a ,szegedi erd6k atyjanak”, ami kiilonleges kitiintetésnek szamitott.
1940-ben rovid ideig rabizta legféltettebb kincsének az Ujszegedi fiivészkertnek a
vezetését is (Tandi 1997).

Tobbszor megszakitott egyetemi tanulmanyait Szegeden kezdte meg, majd
az egyetem visszahelyezése utdn Kolozsvarott fejezte be. Kézben katonaskodott,
leventeoktatoi tanfolyamot végzet, de mindenek elbtt botanizalt. A sziineteket és a
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halasztott féléveket arra hasznalta fol, hogy gyalogosan és kerékparral hosszabb
gyljté utakat tegyen. 1934-ben megfordult Dél-Erdélyben, ahol gy;t6tt a Fogarasi
havasokban, és Vordstorony szorosban. Ezutan az egykori vandordiakok utjat ko-
vetve Ausztria havasaival ismerkedett. /1935/. Ezutan egy nagy balkéani tura ko-
vetkezett, melynek soran eljutott az akkor még egzotikus orszagnak szamité Bul-
gariaba és Torokorszagba (1936) is. Utvonala :Szeged, Belgrad, Vaskapu, Palanka,
Szofia, Plovdiv, Rodope hegység, Dikaea, Drinapoly, Isztambul, Varna, Bukarest,
Nagyszeben, Brasso, Kolozsvar, Szeged. 1937-ben Németorszag, Svajc és Eszak-
Olaszorszag kovetkezett (Tandi 1997).

Kolozsvari éveirél 1985-ben (Csongor 1985) ezt irta:

., 1940-ben, mint a szegedi egyetemen a Gyorffy-iskola kutaté tagja, dthelyezés
kovetkeztében Kolozsvdrra keriiltem, ahol az dltalanos ndvénytani intézetben, ill.
Botanikus Kertben folytattam florisztikai kutatasokat. Négy évet téltottem ott. Sok
kirandulasom alkalmdval /Gyérffy Istvan, Kol Erzsébet, Soo Rezsd, Balogh Ernd
professzorok s masok tarsasagaban/ jelentds novénygyujteményt dallitottam éssze,
hozzdacsatolva Szeged kdrnyéki, kiilondsen a homok- és szikes teriileten gyiijtott
névényanyagomat.

1944-ben a haborus események miatt el kellett hagynom kolozsvari lakhe-
lyemet s ezaltal kozel 10.000 lapot szamldlo gytijteményem a mostani roman
egyetem herbdriumaba keriilt.”

Kolozsvarott tortént, hogy Gyorfty melldl atszeg6dott Sod Rezso mellé. A
valtast a kovetkezoképp indokolta (Tandi 1997):

., Gyorffy a virdgtalan névények tudosa volt, szamomra a mikroszkopikus
gombakat jelélte ki (doktori) disszertdaciom targydul. Nem igazan tudtam megsze-
retni ezt a témat, szivesebben hallgattam Soo Rezsét , gyakrabban forgattam
Javorka hatalmas képes floramiivét. Legféképpen Soé kedvencei az orchidedk
csabitottak el ”

1944-ben természetrajz-foldrajz szakos tanari oklevelet szerez. Ezutan
katonai szolgalat és kozel fél éves bajororszagi hadifogsag kovetkezett. 1946-ban a
So6 Rezsé-féle névénytani tanszékre keriilt Debrecenbe, ahol 1947-ben le is dok-
Geobotanica Hungarica hasabjain ,,Monographie critique espéces de genre
Leontodon dans les Bassins Carpatiques” cimmel (Csongor 1947). Ennek a kor-
szaknak a kései lezarasa az 1954-ben megjelent ,, A Magyar Alfold
Leontodonjairdl” c. révid, mindossze 4 oldal terjedelm iras, amely a Duna-Tisza
kozi Leontodon adatokat tartalmazza (Csongor 1954/a). Doktori disszertacidja
jorészt igy is kéziratban maradt, bar a tiszantuli és nyirségi adatokat ,, S0 a
Borbésiaban (1948, p. 56) kézolte” (Csongor 1954/a).

Az dltaldnos iskolai tandrsdgtol a Mora Ferenc Muzeumig

Az igéretesen indulo karrier furcsan ért véget. Honvagya annyira erds,
hogy nem fogadja €l a legnagyobb magyar botanikus altal Debrecenben félajanlott

11



GASKO BELA

adjunktusi allast, bar (és ezt jelen sorok irdja megerdsitheti) élete végéig rendkiviil
tisztelte So6 Rezs6t. Inkabb visszajott Szegedre, ahol nem varték tart karokkal.
1947 szeptember 1.-t6] 1948 augusztus 15.-ig az ujszegedi Tiszaparti Népiskola-
ban altalanos iskolai tanarként dolgozik. Az itt elt6lt6tt esztendé utan muzeumi
kinevezéséig a Klauzar Gabor Gimnaziumban bioldgiat tanit. Ezeket az éveket
mar a nagyfoku bizonytalansag jellemezte, amely nem kedvezett sem tanarnak,
sem diaknak. Csongor Gy6z6 is rovidesen ,palyaelhagyova” valt. Ekkor 1952-6t
irtunk... Késébb Tandi Lajosnak elmondta, mi késztette erre a lépésre (Tandi
1991):

: ., A liszenkoizmus tudomanyellenes terrorja idején kellett biologiat tanita-
nom, s az én szertdaramban nem Micsurin képe fiiggott, hanem Haeckel port-
ré.....amikor a rdkosi viperdarol beszéltem a gyerekeknek feljelentettek. A besugo-
.nak hidnyosak voltak a biolégiai ismeretei, s nem tudta, hogy a Rakos patak mel-
lékén egy kiilonds viperafaj él. Olyan korban tanitottam, amikor megutdltattak
velem a tandri palyat. S ez erdsebb lett, mint a gyerekek és tanitas szeretete. ™

Ahhoz, hogy megértsitk miért éppen a Moéra Ferenc Muzeumban sikeriilt
elhelyezkednie, célszerl vazlatosan megismerkedniink az intézmény életével.

A Virosi Muzeum természetrajzi osztalyan Czogler Kalman 1936-ban
tértént visszavonuldsa utan meglehetésen kaotikus helyzet alakult ki. A gydjte-
mény gyakorlatilag gazdatlan. Kezel6i siiriin valtjak egymast anélkiil, hogy tény-
kedésiik konkrét eredményeket hozna. Uj beszerzésekrol alig beszélhetiink, allag-
megovas hijan a pusztulas egyre félelmetesebb méreteket 6lt. Utoljara (talan)
1943-ban mérgeztek alaposabban. Az évi jelentésekben kozolt statisztika szerint a
gyarapodas 1938-t6] 1942-ig 297 darab, ebbdl beleltaroztak 18 madarat. A tényle-
ges névekmény (elvileg) ennél nagyobb is lehetett. 1937-ben sz6 esik példaul Ne-
mere Alajos tlizoltdgyakornok 13 fészekbdl és 786 tojasbol 4llé gyiijteményének a
megszerzeésérol, de ennek sem a leltarkényvben sem a gyiijteményben nincs sem-
mi nyoma (Gaské 1999).

A részleget a teljes széthullastol egy varatlan egyéni gesztus mentette meg.
Dr Beretzk Péter MAV féorvos 1936 o6ta letétként dsszegyiijtott fehér-tavi madar-
anyagat 1951-ben 6rokletét formajaban a ,,Szegedi Allami Mizeumnak,, ajandé-
kozta. Az adomanyoz6 mindéssze azt kérte, hogy (a mizeum) ,,...a Fehérto éld-
vilagadt a jelenlegi gytijtemény, valamint a tovabbi begyiijtések anyaganak felhasz-
ndldsaval 1952-ben korszerien dllitsa ki. ’(Csizmazia-Gaskd 1986, Gaskod 1999)

A muzeum természettudomdnyi gylijteményének munkatdrsaként

Az Ujjaszervezés munkalataiban Beretzk Péter mellett Csongor Gy6z6 is
tevékeny szerepet vallalt. Kezdetben részmunkaidében segédkezik. Az 1951 évi
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egyéni munkaprogram szerint' ,,gimnaziumi tanar, 4 6rai elfoglaltsaggal”. A ,ter-
mészettudomanyi gyUjtéutakra kiutalt 0sszegek felhasznéalasardl" készilt jelentés
alairasai’ : Dr. Beretzk Péter egyetemi tanar, MAV f6orvos és Dr. Csongor Gy6z6
gimnaziumi tanar, beosztott muzeolégus.® Az ut6bbit 1952 februar 20.-an nevezik
ki a Méra Ferenc Mlzeum f6allasi munkatarsava. Beretzk Péter 1952 02. 01-t6l
kapta meg* a dr. Balint Alajos mb. mlzeumigazgatd &ltal 1950 juniusaban kért
tiszteletdijat®. Még ebben az évben az érokletét irashan rogzitett feltételeinek meg-
feleléen 25 neves budapesti és szegedi szakember (kdztik Kaszab Zoltan és Maoc-
zar Laszl6) bevonasaval létrehoztak az orszag legnagyobb vidéki természettudo-
manyos allandé kidllitasat a ,,Fehértd életét”. A tudomanyos tanacsadd testilet
néhany tagja a rendezésben is aktiv részt vallalt. A terjedelmes, részleteiben is
nivos forgatokdnyv fejezeteit Csongor Gy6z6 egységesitette (Csongor 1952). A
novényzetet 6kologiai és gazdasagi szempontokat egyarant figyelembe véve ko-
rabban szokatlan modon, tarsulasokra lebontva targyaltak. A természet valtozasait
a Beretzk Péter irasaibol ismert tagolassal, évszakok szerint lattattak. A hianyzo
dermoplasztikak elkészitése és a dioramak berendezése Visovolgyi Istvan és Esz-
tergalyos Lajos preparatorok feladata volt. VValamilyen formaban a szegedi muze-
um minden egyes dolgozdja segitkezett a munkalatokban (Moczéar 1952). A Kivi-
telezés szakképzettséget igényl6 részét a Muzeumok és Miemlékek Orszagos
Kdzpontja altal biztositott ki-allitasrendez6 csoport végezte, Koroknay Istvan ira-
nyitasaval (Moczar 1952). A harom teremre Kiterjed6 kiallitas egyesitett alapteri-
lete 382 m?, ami vidéki viszonylatban szokatlanul nagynak szamitott.

Zé&dor Anna , a Mlzeumok és Mlemlékek Orszagod Kdzpontjanak osz-
talyvezet6je dicséretben részesitette Bereck (1) Pétert és Csongor Gy6z6t ,,az 1952.
évi szegedi killitas el6készitésében " végzett mintaszer(i munkajaért.’

A Fehértd élete kiallitas atadasat a nagykozonség szamara eredetileg a kor
hagyomanyaihoz hiven november 7.-re tervezték, de a munkaval csak 1952 de-
cember 7.-re késziltek el. A késedelmet megusztdk komoly kovetkezmények nél-
kil, amit valészin(Gleg a hatalmas kdzonségsikernek kdszonhettek (Gaskod 1999). A
megnyitds utani hetekben minden korabbi latogatasi csics megd6lt. December 7.
és december 31. koz6tt 18.247 érdeklBd6t regisztraltak.” A kor hangulatat jol érzé-
kelteti Sobok Ferencnek a Magyar Nemzet 1953 01. 09.-i szdméban megjelent
irasa:

,,» Korilnéziink a termekben. Az 6reg szélcserzett arcu parasztok szemében
ugyanaz a kivancsi tudnivagyas csillog, mint a pirosnyakkendds, kodcsipett képl
uttorékében. A kék overallos traktoristalany mellett hatarvadész olvassa figyelme-
sen afeliratokat. "

Balint Alajos (tud. int. osztalyvezetd, mizeumvezetd) 1953 januarjaban
bejelentett csoportok szamara este 19 6rdig meghosszabbitotta a Fehér-té kiallitas
nyitva tartasat.’
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A tematikdjaban korszerd, latvanyos kiallitds sikerét és menedzselésének
hatékonysagat bizonyitja, hogy sok idésebb latogaté a mai napig is a ,Fehér-t6
élete” dioramait keresi a miizeumban.

A nagy mi ismertetése utan essen szo alkotoi, Csongor Gy6z6 és Beretzk
Péter emberi, munkatarsi kapcsolatarol. K6zos szenvedélyiik a természet szeretete,
mar az 1930-as évek elején életre sz6l6 baratsagot alakitott ki koztiik. Ennek tud-
haté be, hogy a ,fanatikus floristdnak”™ ismert Csongor Gy6z6 rendszeresen kijart
az orchidea és pafranylel6helynek egyaltalan nem nevezhet6 szegedi Fehér-tora.
Itt a szakmai kérdéseken kiviil a vilag egyéb dolgait is megvitattak. A mar t6bb-
sz0r idézett Tandi-féle (1991) sziiletésnapi beszélgetésben olvashatjuk az alabbia-
kat:

A szabadkdmiives gondolattal a harmincas évek elején ismerkedtem meg,
talan éppen Beretzk Péter révén, aki egy Fehér-toi kirandulds alkalmaval beszélt
errdl..... Igy lettem a Szegedi Arpad Pdholy tagja, majd mestere.”

Aki Beretzk Péter barati koréhez tartozott, valamilyen szinten elébb-utobb
aktiv madar- és (vagy) természetvédové valt. Nem volt ez aldl kivétel Csongor
Gy6z6 sem. Bizonyitékként alljon itt egy kiszallasi jelentés®:

Jelentés kiszdllas- ill. gyijtéutrol
F. évi mgjus 8-dn és 9-én term.rajzi brigaidommal synkron-
madarmegfigyelésen vettiink részt a Fehérton és kdrnyékén. Ezen kiszallas alkal-
maval mértiik fel Beretzk Péter kartdarssal kardltve azokat a kdrokat, melyeket a
Halgazdasag a Koromsziget felszamolasaval (sajnos nem védett teriilet) okozott.
Begyujtottiink sikiot (1m 20 cm) a gyvijtemény részére, valamint mohafajo-
kat.
Szeged 1954 V. 10.
/dr. Csongor Gydz6/
muzeologus

Mindennél tébbet mond az a gesztus, hogy Beretzk Péter irdsaibol bibliog-
rafiat készitett. Ennek ajanlé sora: ,,Emlékiil kedves baratomnak 60. sziiletésnapja-
ra” (Csongor 1954/b).

1952-ben Csongor Gy6z6 elsé muzeumi ténykedései kozé tartozott
Czogler Kalman Hemiptera gy(jteményének a megvasarlasa 1.500 forintért * ',
Haldoklé mesterén probalt ezzel (a megvasarolt rovarokhoz viszonyitva nem tul
jelentds Osszeggel) segiteni, akit valami eszement rendelet kovetkeztében meg-
fosztottak a nyugdijatol''. A dontés annyira sérté és méltanytalan volt, hogy (valé-
sziniileg Csongor Gy6zd sugallatara) Balint Alajos Ortutay Gyuldhoz fordult
segitségért.'' Sajnos ennél tSbbet nem tudtak tenni, mert a teljesen lebénult
Czégler hamarosan elhunyt.
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Az atvételkor kozel 4000 példanyt szamlalo vizipoloska gyljtemény egye-
dulallé tudomanyos jelentségére Csongor Gy6z0 is akkor débben csak ra amikor
az mar a kezében van. Az anyag meglepden fajgazdag, korrektiil lelShelyezett és
megbizhatéan hatdrozott. Azonnal nekilat kigyijteni az 6sszes Csongrad megyei
adatot. Bodnar Bertalan gyijtései ekkor a hodmezdvasarhelyi mizeumban talal-
hatok, ami megkénnyiti a dolgat. Igaz tennivaléja igy is maradt béven. At kellett
nézni a Természettudomanyi Muzeum Allattarinak meglehetdsen terjedelmes
anyagat, tovabba a szegedi egyetem (JATE) allatrendszertani intézetének a gyj-
teményét. Az archiv adatok nyoman kirajzolédé mozaikos faunaképet sajat gyijté-
sei segitségével formalta egységes rendszerré. Ismeretei pontositasahoz kézirat
gyanant felhasznalta Horvath Géza és Czogler Kalman gy(jtési naploit. Minden
rendelkezésére allo adatot Gsszesitve, 61 gy(jtéhelyrol 33 fajt sikeriilt kimutatnia
(Csongor 1956/b). Az ¢l6helyek leirasa - akar csak mesterénél Czoglernél- részle-
tes €s preciz. Nézziink egy talalomra kiragadott példat:

., 21. (éléhely) Cserepessori to. Téglagyari (régebben Kertész-féle) godrok.
A kortoltésen beliil, Szeged varos teriiletén, a legnagyobb kiterjedésu, typikus szi-
kes mocsar, a Vagohid kozelében. (Régi varostérképeken is szerepel). A feltoltés és
gyakori lecsapolds kovetkeztében ma mdr alig maradt beldle valami. Kornyéke
szikes talaj, medre losz.” Valamennyi él6hely leirasanal felsorolja a névénytarsu-
lasokat is. A vizipoloskak repiilési idejét grafikonon érzékelteti.

1952 és 1953 a Moéra Ferenc Muzeum természettudomanyi gydjteményé-
ben a nagy rendteremtés idoszaka. Megkezd6d6dott a targyak szambavétele és a
teljes anyag Uj kévetelmények szerinti leltarozasa. Ez sem bizonyult tul egyszerii
feladatnak. El8szor tévedésbdl régészeti leltarkényvet kiildtek le Budapestrsl'? |
ami Kiegészitésképp ,hivatalbdl” néhany képtelen otletet is végre kellett hajtani.
Az utébbiak koziil a leglatvanyosabb kudarccal talan a hddmezévasarhelyi termé-
szettudomanyos gylijtemeény kialakitasa zarult.

Irigylésre egyaltalan nem méltd koriilmények kozott Csongor Gydz6 6sz-
szességében masfél leltarkonyvet irt tele a legkiilonb6zobb allatokkal, asvanyokkal
és koviletekkel. Ezzel parhuzamosan Moczar Lészlé segitségével a semmire sem
hasznalhat6é anyagrészeket lesejtezték. Visszaemlékezéseik szerint sok rovar he-
lyén csak az erfsen elrozsdasodott tii arvalkodott. Minden egyebet szétragott a
muzeumbogar. Bar a selejtezések elsGdlegesen allagvédelmi célokat szolgaltak, a
munkalatok megteremtették a tudomanyos igényi tovabblépés esélyét is. Sok év
utan elGszor sikeriilt a természettudomanyos anyagot atlathato allapotba hozni.

1953 végén dr. Székessy Vilmos" (a TTM féigazgatdja) siirgetésére a Mo-
ra Ferenc Mizeum természettudomanyos anyagarél Csongor Gy6z6 a kdvetkezd
Gsszesitést készitette'*:
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csoport meghatdrozott
hatarozatlan
(determindalt)
: (indet.)

Emliés o 52 -
Madar 1.150 -
Hal 42 -
Keérélti, hiillo 10 -
Bogar 5.400 ' 500
Lepke 8.854 200
Egyéb rovar 3.196 300
Csiga, kagylo 18.500 -
Viragos novény 17.000 600
Viragtalan novény 1.200 500
Gerinces Gsmaradvany 45 -
Gerinctelen ésmaradvainy 2.600 ‘ 400
Madarfészek, tojas 2.100 -
Agancsok, tiilkok 180 -
Osszesen: 60.277 2.500
Meghatarozott és hatarozatlan anyag egyiitt: F62.777

Az adatokban egyértelmiien tiikrozodnek az 1936 és 1952 k6zotti aldatlan
allapotok. A darabszam ugyanis lényegesen alacsonyabb a Moéra (1927, 1936) altal
megadott (feltehetéen az 1920-as évek kozepére vonatkoztathatd) 73.000-es értek-
nél.

1954-ben Moczar Laszloval tarsszerzoként konyvet ir a tiszavirag rejtélyes
életérol (Csongor-Moczar 1954). Torténeti szemlélettel megirt munkajuk azéta is a
legteljesebb Gsszegzése ennek a témakornek. Kitér a rovar elterjedésére, az addig
megfigyelt és leirt rajzasokra, az allat fejlédésére, tovabba elnevezésére és gazda-
sagi jelentéségére. Erdekes, hogy a kozépsd Tisza szakaszon (Szolnok és Szeged
kozott) mindenhol tomeges kérészeket a népi gydgyaszat is felhasznalta. Grafiko-
nok foglaljak Gssze a rajzas menetét, annak fiiggését a kiilénbozo éghajlati fakto-
roktél és a Hold fazisaitdl. A kiadvany informacios értékét emeli, hogy az egyetlen
olyan forrasmi, amely még a foly6 nagyfoku elszennyezddése elétt késziilt. Ko-
vetkezésképp barmely 6sszehasonlitd analizishez korrekt viszonyitasi alapul szol-
galhat. Moczar Laszloval tobb kozos cikkitk nem késziilt, ami azért sajnalatos,
mert jOl kiegészitették egymast. Moczar a taxonémiahoz és az 6koldgidhoz értett,
Csongor Gy6z6 a torténeti felvezetéshez.

Ugyanebben az évben elkésziilt ,,Szeged és komyéke élévilaganak alap-
vet6 irodalma” c. munkéja, amely elszor kisérli meg 6sszefoglalni ezt a sokréti,
szerteagazo témakort (Csongor 1954/c). Bibliografiaja 261 tételt tartalmaz. Tema-
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tikus tagolésa: &ltalanos érdekl cikkek és dolgozatok, novényvilag, allatvilag.
Munkajat ,,néhai szeretett Mesterének" Czégler Kalmannak ajanlotta.

Mindekdzben (természetesen) lankadatlan hévvel vizsgalta tovabb az Al-
fold novényvilagat. 1957-ben ,, Természetvédelmi feladataink Szeged kornyékén ,,
cimmel sorozatot inditott, melynek els6 irasa a Zsomboi laperd6 flérajat dolgozta
fel (Csongor 1957). A teriilet vegetacidjara 10 évvel korabban Zolyomi Balint
(1947) hivta fel a botanikusok figyelmét, de a részletes felméréssel ados maradt. A
hianyt Csongor Gy6z4 (1957) potolta. Az altala kdzolt vegetacid térkép és fajlista
a mainal Iényegesen érintetlenebb, ,,6sibb™ allapotokat tukroz. A divatos kifejezés-
sel ,természetatalakitasnak" nevezett él6hely pusztitds azonban itt sem varatott
sokat magéra. Csongor Gy6z6nek nem kevés almatlan éjszakét okozott a fak a
cserjek és a virdgok megmentéséért vivott kiizdelem. Ahogy Beretzk Péter neve
orokre osszeforrt a Fehér-toéval, ugyanigy kapcsolhaté az 6 személye a Zsomboi
laperd6hoz. Erdfeszitései végll részleges sikerhez vezettek. A lapvidék centralis
részét (pufferzona kijelolése nélkil) helyi jelent6ségli természetvédelmi teriiletté
nyilvanitottdk. Elvileg a legértékesebb, Gshonosnak tekinthet§ tarsulasok megme-
nekiltek a mindent parcellazni és felszantani kivanok pusztitasaitél. Sajnos sem a
lecsapolast, sem a kornyék beépitését nem sikeriilt megakadalyozni. Mivel a vé-
delem nem orszagos jelent6ség(, az erdészeti Uzemtervek készit6i szintén szabad
kezet kaptak. A természetvédelmet hatodrend( lgyként kezel6 Csongrad megyé-
ben az adott id6ben ennél tdbbet nem lehetett elérni.

Kezdeményez6je és 1956-ban egyik elinditdja a Tisza-volgy
komplex, okoldgiai szemlélet(i kutatasanak. Lelkes résztvevdje volt a tanyahajés
kirandulasoknak. 1956-.ban az elsé Tiszakutaté expedicion a kérészeket és a vizi
poloskakat tanulmanyozta (Beretzk-Csongor-Horvath-Karpati-Kolosvary-
Szabados-Székely 1957), a masodikon 1957-ben méar csak az utdbbiakat (Beretzk-
Csongor-Horvath-K &pati-Kolosvary-Marian-Szabados-Sz.M.Ferenc-Vasarhelyi-
Zicsi 1958). Ahol megfordult, mindent gondosan lefotdzott. Kivaldé mindségd,
dokumentum értékd felvételei kozil tébb, mint 200 darab dia intézményiink fot6-
gy(lijteményét gazdagitja.

A Tiszakutatd Bizottsdg 1958 és 1960 kozoOtti munkaterve (Kolosvary-
Uherkovich 1958) szerint 2 nagyobb, egymastdl tavol allé témakort vallalt fel.
Botanikusként az arterek magasabb rendld névényzetének taxonémiai feldolgoza-
sat végezte, zoologusként (elsésorban) a folyd Szolnoktdl délre esd szakaszanak
vizipoloska faunajat tanulmanyozta.

Az 1956-t0l 1962-ig terjedd id6szakban tanyahajoval, ladikkal és motor-
csonakkal végzett kirdndulasai soran keresztiil-kasul bejarta a folyd szinte teljes
hazai szakaszat. Herbariumi céduldi az aldbbi helységneveket 6rizték meg (Cson-
gor 1985): Tiszabecs, Szatméarcseke, Komord, Penyige, Fehérgyarmat, Matolcs,
Panyola, Vasarosnamény,
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Gergelyiugormya /Szamos/, Eszeny, Tuzsér, Dombrad, Vencselld,
Tiszadada, Tiszadob, Polgar, Tiszacsege, Szolnok, Tiszavarnyok, Besenyszég,
Vezseny, Tiszafoldvar, Cibakhaza, Okécske, Tiszsakiirt, Tiszaug, Szolnok és Sze-
ged kozott (7).

Vizipoloska felmérései soran Szeged és Szolnok kozott 23 élbhelyet (bio-
topot) vizsgalt at tlizetesebben. Ez 6nmagéaban is a teljesség igényét felvallalo
munkara utal. Eredményeit 1962-ben 6sszegezte (Csongor 1962). A Tisza-menti
vizi Hemiptera (Heteroptera, Hydrocorisae) adatok szervesen egészitik ki korabbi,
Csongrad megyei kutatasait (Csongor 1956/b). Dokumentativ anyagat késGbb
egyesitette Czogler Kalman gylijteményével. Az egyiittes példanyszam 1999 02.
01-én 8870.

A leltarozasndl mar emlitett aprobb-nagyobb nehézségek ellenére, az
1950-es évek a hazai természettudomanyos muzeoldgia sikeres évtizedének sza-
mit. Ujjaszervezték a szakfeliigyeleti rendszert, szabvanyositottak és kotelezévé
tették a targyak leltarozasat, hathatosan tamogattak a vidéki mizeumokban 1étesi-
tett allado kidllitasokat, nivos szakmai tovabbképzéseket rendeztek. Erételjesen
Osztonozték a megyei kdzpontokban €s a megyei jogu varosokban a természettu-
doményos szakemberek alkalmazasat. A tervek kidolgozasaban és az orszagos
természettudomanyos muzeumi halézat kiépitésében eléviilhetetlen érdemeket
szerzett Kovacs Istvan Endre, aki 1952 és 1954 kozott a Muzeumok és Milemlé-
kek Orszagos Kozpontjaban, 1954-t61 1968-ig a Miivel6désiigyi Minisztériumban
tevékenykedett.

Kovéacs mikodoképes egységek kialakitasara torekedett. Ehhez Csongrad
megyében a meglévo botanikuson (Csongor Gy6z6) feliil, zoolégusra és prepara-
torra is sziikség volt. ,,Rabeszélése” sikerrel jart, hiszen révidesen 2 U természet-
tudomanyos munkatarssal gyarapodott intézményiink. 1957-ben az allattar gondo-
zasat dr. Marian Miklos herpetologus veszi at, a kdvetkezé évben preparatort is
kapott a miizeum Keszei Péter személyében.

1958-ban Csongor Gydz6 és Marian Miklds elkészitette a ,,Tisza €16vila-
ga” c. kiallitas forgatokényvét. A megvaldsitds nem ment mardl holnapra, a meg-
nyitéra 1962 07. 29.-ig kellett varniuk. A Fehérto élete c. kiallitds résztémait fel-
vallal6 ,,tudomanyos testiilet” ismételt 1étrehozdsa nem sikeriilt. A tervezetet elbi-
rald, szegedi szakemberekbdl allo grémiumban akadtak ugyan elismert kutatok, de
koziilik egyediil dr. Beretzk Péternek lehetett fogalma arrél, milyen is egy termé-
szettudomanyi kiallitds (beliilr6l, munka kézben). Ez 6nmagaban nem lett volna
talzottan nagy baj, hiszen a Muzeumok K6zponti Gazdasagi Igazgatosaganak ki-
allitas-rendez6i értették a dolgukat. A legfébb gondot az jelentette, hogy a helyi
kutatdkbol allo testiilet érdekérvényesitd képessége sem bizonyult szamottevonek.

A Mora Ferenc Muzeum szakemberei meglehetésen magukra hagyva te-
vékenykedtek. Raadasul ahonnan segitséget vartak, elég gyakran értetlenkedést
kaptak. Kiilsnosen a Természettudomanyi Muzeum Allattaranak és Novénytara-
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nak egyes munkatarsai részér6l hatott ez nagyon bantdan. A teljességhez hozza-
tartozik, hogy az (idénként gyerekes) okvetetlenkedéseket nem Csongor Gy6z6-
nek, hanem a kiallitas koordinatoranak dr. Maridn Miklésnak adresszaltak (Gasko
1999).

A helyi viszonyok sem alakultak sokkal kedvezOobben. A korabeli érték-
rendre jellemz8, hogy Balint Alajos el sem ment a megnyitora. A hazigazda tiszt-
ségét Csongor GyOzbre ruhdzta at. A baratsagtalan fogadtatds nem vonatkozott
sem a szakma egészére, sem a kézonségre. A két kivalé muzeoldgus altal készitett,
1977-ig fennall6 kiallitds mindent ,,tudott”, amit a hagyomanyos dioramas szer-
kesztéssel meg lehet valositani (Gaskd 1999).

Vita folyik arrdl, hogy Csongor Gy6z6 a Méra Ferenc Muzeum igazgatd-
helyettese volt-e vagy sem. Egyes visszaemlékezésekben (Kikli 1997, Tandi 1991)
is taldlkozhatunk ezzel a titulussal, melynek a személyi anyagaban’® semmilyen
nyoma sincs.

A Mora Ferenc Miizeum adattiraban a természettudomanyos vonatkozasu
iratok kozott talaltunk néhany dokumentumot, amelyek kozelebb visznek az iga-
zsaghoz. A teljesség igénye nélkiil ilyen a ,leltarnaplo jelentése” targymegjelolés-
sel 1953 09. 25.-én'? irott levél és az 1953 11. 27-én"® keltezett ,, természettudo-
manyi munkalatokra munkaeré kérelem” targymegjelolés alatt olvashaté doku-
mentum. Mindkettét dr. Csongor Gy6z6 irta ala, méghozza muzeumvezetd he-
lyettesként. Ugy vélem a titulust hivatalosként kell elfogadnunk, hiszen az egészen
valdsziniitlen, hogy 1953-ban hivatalos iratokon valaki csak Ggy igazgatohelyettesi
(muzeumvezet6 helyettesi) titulust adomanyozzon maganak.

Szébeli megbizatasra utal egy 1960-bol szarmazé alairas (dr. Csongor
Gy6z6 tud. kutatd, a muzeum igazgatoja helyett)'s.

A kérdés eldontéséhez tovabbi fontos tdmpontot szolgaltat az a levél,
amelyben Balint Alajos értesiti dr. Liptai Ervin minisztériumi féosztalyvezetét a
Tisza kiallitas megnyitdjanak idépontjarol. Eszerint: ,, Helyettem Csongor Gydzd
veszi dt a hdzigazda szerepét, aki kiilonben is helyettesem.”(Gasko 1999) Id6sebb
kollégak egybehangz¢ allitasa szerint tényleg tortént ilyen szobeli megbizatas. A
helyettesités altalanos érvényl volt, nem szoritkozott kériilhatarolhat6 alkalmakra.
Mivel a megbizatas nem irasban tértént, feltehetéen senki sem vonta vissza. Cson-
gor Gydz6 egy beszélgetésiink soran 1996-ban a kovetkezéket mondta ezzel kap-
csolatban: ,, Eddig ugy tudtam, hogy igazgatohelyettes is voltam, de ha nem, hat
nem. Ezentul hivatalos helyen Javorka dijas florakutatoként fogok bemutatkozni.”

Az 1950-es évek végétdl anélkil, hogy botanikai kutatasait félbe hagyna
egyre inkabb a torténetiség felé fordul. A szemléletvaltas természettudomanyos
targyu irdsaiban is tiikr6zodik. A Mora Ferenc Muzeum herbariumanak feldolgo-
zasakor (Csongor 1960/a) bar szerves egységet alkot a botanika és a kulturtérténet,
terjedelmében inkabb az utébbi dominal.
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Mivel ez a tudomanyos hatarteriilet specialis ismereteket igényel, miivelé-
se onmagaban is a polihisztorsag latszatat keltheti.

Torténeti attekintést ado természettudomanyos irasait, tovabba a késébb
ismertetendé helytorténészi ténykedését félremagyardzva sokan ,,Széged varos
utolsoé polihisztoranak™ tartottdk, ami a szo klasszikus értelmezésében természete-
sen nem helytalld. Vitatkozni egyediil arrdl lehetne, hogy Csongor Gy6z6 1j tu-
domanyag alapjait rakta-e le, vagy ,,mindossze” egy elhanyagolt peremtudomanyt
,,sz0gediesitott”. Személy szerint az utdbbira voksolnak.

Tag spektrumu érdekl6dési korének megfeleléen sokféle dologgal foglal-
kozott életében, de sohasem felliletesen. Csizmazia Gyorgyodt (1998) idézve: ,,
Csongor Gydz6 irdsaiban, eléaddsaiban a természettudomanyok és a humaniorik
kiilonbozosége szogedies napsugarézonben egyiitt ragyog”. Munkaiban azok té-
maitd] fiiggetleniil, mindig a tokéletességre torekedett, ami az ezredforduld ,,poli-
hisztoraira” egyaltalan nem jellemzd.

Egyfajta (napjainkig hatd) értékitéletet titkkroz, hogy a természettudomany
néprajzi vonatkozéasait kutatdé Herman Ottét szintén polihisztornak tartottdk. A
florisztikahoz, faunisztikahoz és az dkologiai felmérésekhez kapcsolodd peremtu-
domanyok fontossagat Nyugat-Eurdpa természetvédoi csak az 1970-es évek elején
,fedezték fel”. Igaz utana néhany év leforgéasa alatt behoztak hatranyukat. A sok-
tényez6s megkozelités 1étjogosultsagat igazolja, hogy napjainkra , divatiranyzatta”
valt. Ma mar a Lajtatdl nyugatra alapvetd kovetelmény, hogy a védetté nyilvani-
tando tertiletekrél minden néprajzi, hely- és kulturtorténeti adatot fel kell kutatni.

Helytorténészként

1956-ban Dienes Istvannal begy(ijtétték és letaroztdk a Sztalin sétany ut-
canév tablajat. 1957-ben az évi torténeti targy gyarapodas kizardlag a forradalom
és azt kovetd események anyagabol allt, melyet Trogmayer Ottoval és Waltner
Mihallyal egyiitt leltaroztak be. Egyet kell érteni Zombori Istvan (1999) vélemé-
nyével, miszerint: ,, Csak bamulni lehet azt a batorsagot, amellyel a kollégak a
gyarapoddst nyilvantartdasba vették, vagy talan a helyi viszonyok kozétt igazabol
fel sem fogtik azt a veszélyt és felelosséget, melyet magukra vallaltak az anyag
beleltarozasaval.”

1958-ban a Hazafias Népfront Dankd Pista Emlékbizottsaganak a gondo-
zasaban jelenik meg Danké Pista cimii hianypétlé kétete (Csongor 1958). Atdol-
gozott és kibdvitett kiadasa a halala el6tti napokban latott napvilagot. Méra Ferenc
természettudomanyi munkéssagat részletezé irasa (Csongor 1960/b), tovabba
Czégler Kalmén (Csongor 1977) és Kiss Ferenc é€letutjanak ismertetése (Csongor
1995) mesterei irant érzett nagyrabecsiilésérol taniskodnak. Mind a négy munka
alapmiinek szamit.
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A , Tisza él6vilaga” c. kiallitas befejezése utan Csongor Gy6z6 ,kettds
életet é1t”. Még elég szorosan kotédott a természettudomanyi csoporthoz, de egyre
inkabb a torténeti gyljteményt fejlesztését végzi. 1963 megkezdi az itt felgyii-
lemlett anyag leltarozasat. Ugyanebben az évben (ezzel parhuzamosan) a rész-
munkaidében foglalkoztatott Gallé Laszlé (senior) kézépiskolai tanarra biztak a
herbarium kezelését.

A szervezeti elkiiloniilés nemsokara véglegessé valik. Csongor Gy6z6
1965-t61 csoportvezetdként helytorténeti részlegiink iranyitdja lesz. A rabizott
anyagot szinte az alapokrodl fejlesztette f61 elfogadhatd szinvonali gyiijteménnyé.
A gyarapitas alapelvét 1991-ben igy fogalmazta meg (Tandi 1991):"...csak azt
szabad gyiijteni, amit érdemes. Ami uj ismereteket ad, ami rendszerez, ami hozza-
Jjérul valamihez, ami gazdagabba tesz.” Ugy tinik ezt komolyan is gondolta.
Egyediilallé érzékkel mentette a varos hajdani vilagat idéz6 kallodé dokumentu-
mokat. Kiilondsen a szocialdemokrata szinezetl munkasmozgalmi anyag gyujté-
sében €s archivalasaban jeleskedett. Sokakkal ellentétben szamara nem léteztek
elhanyagolhat6 vagy kiemelked6en fontos kérdések, csak események, melyeket a
lehet6 legalaposabban fel kell tarni, hogy kés6bb okulni lehessen belbliik. Balla
Antal 1778. évi kézirasos térképe nyoman feldogozta Szeged utcaszerkezetét és
névjegyzékét. A haromrészes mi els6 irasaban a korabeli Fels6varos élete eleve-
nedik meg el6ttiink (Csongor 1968), ezt koveti Alsdvéaros (Csongor 1969), majd az
elsé katonai felmérések adataival kibovitett Var és Palank (Csongor 1970) zarja a
sort. Az ,apromunka” mestereként szinte észrevétleniil tisztazott szamos ,kurio-
zumot” melyek kutatasai nélkiil minden bizonnyal feledésbe meriiltek volna. A
helytorténeti leltarkonyvet 1966-t61 1974-ig vezette (Zombori 1999).

Nyugdllomdnyba vonulds utdin

1973 januar 1.-t6l tudomanyos fomunkatérs lesz, 1975 februar 20.-an vo-

nul nyugéallomanyba.
Ezutéan, ha lehet még az e€l6z6eknél is aktivabb szakasz kezd6dik életében.
~ Visszatér eredeti hivatasahoz a botanikdhoz. Szabadszallastol Nagylakig jorészt
busszal és gyalogosan bejarja az egész Dél-Alfoldet. Felfedezd utjain elmaradha-
tatlan hatizsakjaval barangolva gyUjtégeti, fényképezi a vidék névényeit. 1980-ban
Bacs-Kiskun, Csongrad és Békés megyékbdl 40 olyan helyet sorol fel, ahol rend-
szeres megfigyeléseket végzett. Szamara minden egyes herbariumi példany ked-
ves, személyes ismerds. Igazi floristara jellemzé megszallottsaggal dolgozik és
tobb szinvonalas cikket publikal. Legjelentésebb talan a , Természetvédelmi fela-
. dataink Szeged komyékén” sorozat masodik irdsa a ,,Vadontermdé orchide-
ak”(1979). Ebben tobb évtizedes megfigyelései alapjan 14 faj Csongrad megyei
elterjedését ismertette, felhasznalva minden elérhet6 irodalmi é€s herbariumi ada-
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tot. Kiilondsen sok utalast talalunk a ,,Homokorszag és Vadvizorszag” hataran
fekvé peremteriiletekrdl, igy Zsomborol, Oreghegyaljarél és Kiskundorozsma-
Nagyszékrol. Az utdbbi helyen példaul ,belathat6 tavolsigban egymast6l” 5 orc-
hidea fajt talalt, az 6szi flizértekercset (Spiranthes spiralis), a poloskaszagi kosbort
(Orchis coriophora), a vitézviragot (Anacamptis pyramidalis), a pokbang6t
(Ophrys sphecodes) €s a mocsari kosbort (Orchis laxiflora ssp. palustis) -Csongor
1980-. Nem csoda hat, ha ezek utan a teriilet pontos kériilhatarolasat kéri és foko-
zott védelmet javasol Dorozsma-Nagyszéknek (Csongor 1980). Mind a mai napig
egyik sem tortént meg, amit alapvetden gazdasagi érdekek motivalnak. Ezeket a
Szegedhez kozel fekvé foldeknek az értékét topografiai helyzetiik jelenti. Itt ki-
vanjak megépiteni az M 5-0s autdpalyat, a tervek szerint a szekszardi Duna-hidhoz
szintén errefelé épiil ki a ledgazas. Szinte természetes, hogy a rég letiint antivilag-
gal ellentétben ma mar nem gémeskutak arvalkodnak a szikes pusztan, hanem
magasfesziiltségli tavvezetékekben gyonydrkodhet a hivatasos természetvédo és a
szarnyalé fantaziaju tervez6 egyarant. A maradék részeken gomba moédra soka-
sodnak a hobbikertek. Makacs kovetkezetességgel szantanak bele mindenbe. Nem
ritkak az olyan felszantott gyepfoltok, ahol fehéren kiviragzik a szik. Az ilyen f6ld
legf6bb parlagfiivet terem, de azt legalabb iddjarastol fliggetlentil j6 béven. Végte-
re is kozel a varos és a szé€lirany se rossz... Ha 1-2 éven beliil nem sikeriil az 6sszi-
kesek és 16szhatak megmaradt foltjai szamara magasabb védelmi fokozatot kihar-
colni, fé16, hogy azok szintén ,,,ha nem is nem okszeriien és etikusan, de kétségki-
viil szabalyosan hasznositva lesznek”. Egy esetleges ujabb, atmindsitést szorgal-
mazo védelmi javaslatnak mindenképp ki kell térnie az alapvetd trendek felvazola-
sara. Csongor Gy6z6 (1979, 1980) orchidea adatai ehhez nélkiilozhetetlen tam-
pontot jelentenek.

Bar rengeteget gyijjt6tt Csongrad megyében, nem torekedett atfogo flora-
mi készitésére. Inkabb a részletek kimunkaldsat szorgalmazta, mert ott érzett na-
gyobb hianyossédgokat. Véleményét sz szerint idézve (Csongor 1980):

,, Hagyomanyos értelemben vett floramii elkészitése bizonyos fokig elavult-
nak mondhato. Ha ilyen késziilne, az csupdn azt vazolhatna, miképp tint el az ere-
detibb ndvényvegetdcios tdj, vagy hogyan sziikiilt a ma még meglévdre, hol lelhe-
t6k még fel megkdzelithetetlen lapok /Pirto: Patkd/ mélyén, hatar menti /magyar-
jugoszilav-roman/ erddkben, mint utolso menedékhelyeken, ritka névényfajok.”

Az emlitett menedékhelyek szisztematikus florisztikai és Gkofaunisztikai
feltérképezése tényleg alapvetd feladat lenne. Ettdl azonban még nagyon messze
vagyunk. '

Az 1980-as években végzett kutatasai hivtak fel a figyelmet az egykori Al-
sotanya hatar kézeli somlyékeseinek (Csipak-sémlyék, Madarasztd, Nagyszéksos)
paratlan ndvénytani értékeire (Csongor 1982/a, 1992). Ebben az idében a nyugati
€s a déli hatarsavot kevésbé intenziven hasznositottak, mint napjainkban. A termé-
szet 35-40 év alatt tobbnyire helyre hozta a korabbi bolygatasokat. Megyénkben
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ezt a tényt viszonylag késén és kevesen regisztraltak. A helyi botanikusok koziil
egyediil 6 vallalta a vontatottan halado hivatali igyintézés és a nem tul kultaraltan
zajlo hatarsav ellendrzések kellemetlenségeit.

A Moérahalom monografidban meglehet6sen sok 1j florisztikai adatot ké-
z6lt errol a vidékrél (Csongor 1992). Természettudomanyos szerzitarsaihoz ha-
sonléan ,,Mérahalom kémyékét” viszonylag tagan értelmezte és Asotthalom egyes
részeit (Bogarzd, Csodarét, részben Kiss Ferenc Emlékerdd) is ide sorolta. Az
alaposan kibdvitett terlileten 42 fajt talalt , természetvédelmi szempontbdl szamba
joheté edényes és viragos névénynek” (Csongor 1992). Kozottiik florisztikai ritka-
sagok és tarsulasjelzd fajok egyarant akadnak. Néhany érdekesebb el6fordulas:
szunyoglabu bibircsvirdg (Gymnadenia conopsea L.) -Kiskezli tanya rétje = Cso-
darét = Asotthalmi rét TT-, pokbangé (Ophrys sphecodes Mill.) -Csipak-sémlyék,
Csodarét-, agar kosbor (Orchis morio L.) -Csipak-sémlyék, Csodarét-, bibor kos-
bor (Orchis purpurea Huds.) -Emlékerdé (Kiss Ferenc) nyarasaban -.

Asotthalmon, melynek Ssszegzése sajnos nem késziilt el az eddig emlitet-
teken kiviil Rivo-erd6, Bilisics €s Krisztin-erdé szamitottak elsddleges kutatasi
terlileteinek.

Szisztematikusan fotdzta, lajstromozta az Alf6ld kézepére ,tévedt” pafra-
nyokat. Csongrad megye teriiletén, bar néhany faj el6fordulasat jelezték (Gyorffy
1930, Lanyi 1915, Zoélyomi 1947) korabban nem folytak rendszeres vizsgalatok.
Csongor 1981-ben elkésziilt 6sszegzésében 13 faj adatait sorolja fel. Mint irta
(Csongor 1981): ,,...alfoldi teriileteinken éghajlati, talajtani factorok rekompenzd-
cioja s nem utolso sorban emberi tevékenység /kertészet/, valamint a szél és a viz
sporat terjeszté szerepe kdvetkeztében mindeniitt otthonosak pafranyndvényeink.
Az eredeti termbhelyen uralkodo okologiai viszonyokat /mint pl. a nedvességet/ a
mélyebb fekvés, a mészsziklat a meszes vakolat potolhatja.” Kiilondsen értékesek a
Szeged belvarosaban tett megfigyelései. Egyediil az akkori vizirenddrség irodaja
elotti falszakaszon 7 egyiitt €16 pafranyfajt talalt. A vaskorlattal elkeritett pincele-
jarét pafranytanyanak nevezte el, amelyet esti sétai soran ,szertartas szeriien” fel-
keresett. Az itteni telep ,,mesés fajgazdagsaga” tobb tényezd hosszu idén at tartd
egylittes floraalakité hatasanak tudhatoé be. Sajnos az épiilet atalakitasakor ez a
kiilénleges él6hely is megsziint. Visszaemlékezve ezekre az évekre; nem létezett
az a kéfal amelyre ne maszott volna fel, vagy olyan asott kit ahova ne bujt volna
be, ha ott pafranyra bukkant. Az elmondottakat személyes példakkal szeretném
érzékeltetni. A muzeum el6tt, a régi tiszai partfal kovei kozott szamos pafrany
telepedett meg. 1974 elején Csongor Gy6z6 felfedezett egy szamara Uj egyedet, de
a magas ar miatt képtelen volt azt alaposabban szemiigyre venni. Nem varta meg a
viz levonulasat. Arra kért, hogy tartsam meg a labanal fogva, amig kihajol meg-
‘nézni a névényt. Hasonlo izgalmakkal jart a tiszaalpari ,,L.oszaggaté mocsar” toze-
ges ingovanyaban folytatott pafranyvadaszatunk is. A teriilet tetemes részét egybe-
fliggd, bar nem tul mély vizréteg boritotta. Annak ellenére, hogy egy hosszabb
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bottal , letapogattuk” az aljzatot, a talaj a legvaratlanabb pillanatokban kezdett el
stillyedni a talpunk alatt.

Egyre nagyobb gondot jelentett neki herbariuma. (1985-ben 3217 herbari-
umi lapot 6rzétt lakasaban, koztlik k6zel 300 példany kosbort és ugyanannyi paf-
ranyt. -Csongor 1985-) A rendkiviil érzékeny preparatumok szamara az optimalis
koérnyezet kialakitdsa meglehetésen nehéz feladat. A tulzottan kiszaradt névények
konnyen toredeznek, nedves kérnyezetben a penészesedés okozhat problémakat.
Ilyenkor rendszerint a hatarozas szempontjabol fontos részletek semmisiilnek meg.
A muzeumbogar- és a molyragas miatt egyetlen mérgezés elmulasztasa is kataszt-
rofalis kdvetkezménnyel jarhat. A kérdés megoldasara Csongor Gy6z6 alapvetéen
1) modszert dolgozott ki. A herbariumi lapokrdl szines fénymasolatokat készitett,
ami lehet6vé teszi a minden részletet és adatot korlatlan ideig meg6rz6 szamitogé-
pes nyilvantartast.

1984-ben a Muzeumi kutatasok Csongrad megyében c. periodikaban jelent
meg elbzetes kdzleményként ,,A késziild Jokai-novényszbtarrdl” c. irasa (Csongor
1984). A legnagyobb magyar iré6 névényneveit a Balint Sandor-féle (1957) Szege-
di Szoétar alapelveinek megfeleléen kivanta feldolgozni. A terjedelmében is hatal-
mas anyag elemz6 feldolgozasa egyéb elfoglaltsagai miatt meglehetésen lassan
haladt.

Az orszag legkivalobb floristai 1996-ban Javorka Sandor dijjal ismerték el
tevékenységét. Egyéb fontosabb kitiintetései: Munka Erdemérem eziist fokozata
(1974-ben), Szegedért emlékérem eziist fokozata (1994-ben).

A botanikusokon kiviil a numizmatak korében is szaktekintélynek szami-
tott. 1947-t61 tagja a Magyar Numizmatikai Tarsulatnak, 1970-ben egyik megala-
pitdja az éremgylijték szegedi szervezetének. 1978 és 1994 kozott a Magyar
Eremgyjték Egyesiilete Csongrad Megyei Szervezetének elndke volt, ahol leko-
szOnése utan tiszteletbeli elndknek valasztottak. F6bb munkai koziil mindenképp
emlitést érdemelnek az 1969-ben T Simon Ilonaval kézosen irt (Csongor-T Simon
1969) ,,Szegedi emlékérmek és plakettek” valamint ,,A szegedi éremgyijtés kez-
detei” cimi torténeti Osszegzése, amely 1982-ben jelent meg (Csongor 1982/b).
Numizmatikai munkassagat a Széchenyi és a Reizner jutalomérmek legmagasabb
fokozataval ismerték el.

Tanaros precizitassal rendszerezett asvany és kézetgyljteményét barmely
muzeum megirigyelhetné. Filatelistaként elsésorban a novényeket abrazold bélye-
geket igyekezett beszerezni. Valdsagos foto- és varostorténeti adatbazist allitott
Ossze régi képeslapokbol. Kozel 6000 kotetbol allo helytérténeti kényvtara 1989
ota intézményiink tulajdona.

Mint lelkes kézmiiveld a legkiilonb6z6bb témakbdl 2.000 koriili eléadast
tartott €s szamos kiallitast rendezett. Radio és TV szerepléseit kivételes targyi
tudasan feliil kissé fanyar humora tette egyénivé. Személyiségébdl adodoan ki-
valtképp kedvelte Szeged anekdotakincseit, melyeket maga is szorgalmasan gya-
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rapitott. Néhany talalé adomat mindig szivesen belesz6tt mondanivaldjaba, sét
ilyen torténetek esetenként tudomanyos munkaiban is helyet kaptak. Nézziink az
utobbira egy példat a Mérahalom monografiabol (Csongor 1992):

. Kiszallasaim alkalmaval mindig gyijtéttem a népi(es) névényneveket.
Eppen Nagyszéksos hatdrdban esett meg a , szégyon”, hogy a névénynévgyijté
taldalkozott a gyijténév fogalmaval. Elém hoztak azt az asszonyt, kirdl azt hiresz-
telték, ha valaki ismeri a kérnyék dsszes viragdt-fiivét, az csak & lehet. Kihuztam a
gyujtott csokrombol egy mocsdri kosbor szdlat, kérdvén erre ugyan mit mond?
Félragyogott a szeme az asszonynak:

Haat én né tudnam... hat ez a mezei virag...!” :

Segitkezett a ,,Tiszavirag” c. ismeretterjeszté film megvaldsitasaban.
Beretzk Péterrel egyiitt szakértOként kozremiikodott Homoki Nagy Istvan
»Vadvizorszag” c. egész estét betoltd jatékfilmjének elkészitésében. A forgatas
koriilményei mindkét alkotasnal a ,,héskort” idézték. Talan érdemes megemlitent,
hogy Magyarorszagon a Vadvizorszag felvételeinél hasznaltak elészor természet-
filmhez lessatrat.

Nincs értelme felsorolnmi hany tudomanyos vagy tudomanynépszeriisito
tarsasagnak ¢s egyesiiletnek volt tagja, mert a lista minden bizonnyal hianyos len-
ne. A varosért és az emberibb kémyezetért érzett tenni akardsa a rendszervaltozas
koriili években 1étrejovo civil szervezetekhez vald viszonyaban is megnyilvanult.
1990-ben korat meghazugtol6é energiaval kapcsolddik be a Dugonics Tarsasag
Ujjaszervezésébe. Utolsd éveiben némi tlzassal a Szeged c. varostorténeti, kultu-
ralis és kozéleti magazin hazi szerzdjének szamitott. Sajnos itt csak varostorténeti
cikkei jelentek meg, természetvédelemmel foglalkozok nem.

Nyugallomanyba vonuldsa utin a terepen rendszerint egyediil dolgozott.
Kirandulasaira legfobb csaladtagjai kisérték el, esetleg néhany autoval rendelkezd
ismerdse vitte ki valahova. A meglepetés erejével hatott amikor kideriilt réla, hogy
alapit6 tagja a Kiss Ferenc Csongrad megyei Természetvédelmi Egyesiiletnek. A
dél-alfsldi zoldek fellegvaranak szamitd szervezetben hamarosan szamos tanit-
vanyra lelt. Ha valamiben, akkor abban hasonlitott Beretzk Péterre, hogy aki né-
hanyszor kint volt vele a terepen az mesterének tekintette. Kiilonésen a terepmun-
kat kedveld botanikusok néztek fel egyodntetii tisztelettel ,,Gy6z6 bacsira”. A fia-
talokra atragadt lelkesedése amellyel egy életet kiizdott végig megyénk rohamosan
fogyatkozd természeti értékeinek megmentéséért. Nem a véletlen miive, hogy
Ltanitvanyai” 1992-t61 t6bb rangos palyazaton nyertek.

Tevékeny életét a bélcs emberek derlis nyugalma és segitékészsége jelle-
mezte. A nap minden szakaban lehetett zavarni kérdéseinkkel. Gazdag (egykor
20.000 kotetes) konyvtdrdban, mint egy modern varazsld mindig talalt néhany
irodalmat, amelyek az adott kérdés megvalaszolasahoz tampontot nyujtottak. Téle
hallottam eloszér Vellay Imrérél és Stiller Viktorrol. Ezeket a zsenialis
entomologusokat még a sziikebb szakmanak is sikertiilt szinte teljesen elfelejteni,
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annak ellenére, hogy mindketten a legjobbak kozé tartoznak. Stiller 1934-ben egy
Uj cincérfajt (Molorchus salicicola Stiller 1934) irt le a Szeged kornyéki fuizesek-
bél, amely kiallta az id6k prébajat. Vellay Imre kdzleményei legalabb szaz eszten-
dével megel6zték azt a korszakot, amelyben keletkeztek.

1997 novemberében a mizeum tudomanyos el6adoilésére még elkildte
kéziratat, melyet 12 01-én dr. Csizmazia Gyorgy f6iskolai docens olvasott fel. Az
id6kozben megjelent cikk (Csongor 1997) az 1986-0s, hasonld témaju munkéval
(Csongor 1986) egyditt, egy atfogd florisztikai tanulméany els6é fejezetének tdnik.
Oszintén reméltiik, hogy minden korabbi 6dzkodasa ellenére mégiscsak belevag
ennek elkészitésébe, hiszen 6 rendelkezett a legnagyobb tapasztalatokkal és a leg-
tobb adattal. Nem igy tortént. Osszegz6 miveinek (JOkai novényszotara és a Sze-
gedi ndvényszotar ¢ monografiak) befejezését a sors megtagadta t6le. Egyedil
joslatdban bizhatunk:" Csak reménykedem, hogy kéziratos munkaimat egyszer
valaki megtalalja és kozkinccseé teszi."

1997 12. 15-én hunyt el. Tavozasaval intézményunk életében Ujabb fejezet
lezarult le. December 31.-én 12 érakor a Belvarosi temet6 ravatalozjabol kisértiik
utols6 Utjara. Egykori munkatarsai nevében e sorok ir6ja bucsuzott téle.

1. kép Csongor Gy6z8 1941-ben Zsuzsi cicaval
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2.kép A Fehért6 éldvilaga c. kiallitas rendezése kdzben (1952)

3. kép A Tisza medréb6l baggerrel hoztak fel a tiszavirdg (Palmgenia longicauda)
larvékat tartalmazé iszapmintékat(Csongor és Moczér -1954- melléklete)
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4 kép Tiszakutat6 tanyahajé 1957-ben
(Csongor Gyé6z6 felvétele)
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5. kép Tiszaug Rakdczi fa (1957)

(Csongor Gy6z6 felvétele)
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6. kép A Zsomboi laperd6 vegetacio térképe 1957-ben
(Csongor Gy6z6 melléklete)
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7.kép Dolgoz6szobajaban nyugallomanyba vonulasa el6tt (1975)
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8. kép A Zsomboi laperd6 (1979)
(Csongor Gy6z8 felvétele)
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9.kép Asotthalom, a Kiss Ferenc Emlekerdd széle (1979)
(Csongor Gy6z6 felvétele)

10. kép Ritka orchidea lel6helyek Szeged kornyékén
(Csongor Gy&z6 - 1979- melleklete)
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11 kép Csipak-somlyék (1981)

(Csongor Gy6z6 felvétele)

12. kép Szeged-Kiskundorozsma Nagyszék 1981)
(Csongor Gy6z6 felvétele)
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13. Asotthalom Kiss Ferenc Emlékerd6 (1981)

(Csongor Gyd6z§ felvctele)

14. kép Csongor Gy6z6 a csalad Asotthalom-Bogarzéon lévé tanyaja el6tt (1995)
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15. kép Fatyolos ndszirom (Iris spuria)) fénymasolt herbariumi példanya (1996)
(Csongor Gy6z6 felvétele)
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16./ Szibériai nszirom (Iris sibirica) fénymasolt herbariumi példanya (1996)
(Csongor Gy6z6 felvétele)
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Summary

Dr. Csongor Gyé6zd (1915 — 1997)

Csongor Gy6z6 was born the 27™ of 1915 Szeged, his original name was
Viktor Czibula. Many people considered him ,.the last polyhistor of the city Sze-
ged” and it is true about him without any pejorative meaning of polyhistory. He
had very wide interest and did quite a lot of things in his life, but what he did was
always wel done.

he became the research worker of the Méra Ferenc Muzeum on the 20 *
February 1952. In the beginning he worked as a research worker of the department
of natural science, the from 1956 to 1957 he was the leader of the department of
regional history, in 1975 he retired.

He made a survey of the water- bug fauna in the surroundings of Szeged
and in the Mid — Tisza basin. he wrote a book about the mysterious life of
ephemera together with Laszl6 Mdczar. He made a map of range in the South
plain of those earlier neglected species — taxon (Leontodon, orhids, ferns). His
botanical researches contributed to getting to know the unique values of nature in
Zsomb0, Kiskundorozsma, and the former Als6tanya.

As a historian of region he wrote the biography of many scientists and
artists who came from Szeged. He wrote a series of articles about the period city
of Szeged on the basis of the 18 ™ century handwritten map by Antal Balla.

The most famous florists of Hungary acknowledged his merits by

awarding him Javorka Sandor prize in 1996. Other important prizes he
wasrewarded with: Silver medal of work (in 1974) silver medal for Szeged (in
1994)
. he was also considered as an authority amongst the numismatists. he was the
member of the Hungarian Numismatical Asssociation from 1947., and was one of
the founders of the Szeged Organisation of Numismatists in 1970. He was the
chairman of the Csongrad County Organisation of the Hungarian Numismatists
Association betwen 1978 and 1994. When he resigned he was chosen to be the
honorary chairman. He died on the 5" of December 1997.
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EMLEKEZES VELLAY IMRERE ...

Emlékezés Vellay Imrére (1850-1898) kiilonaos tekin-
tettel a szegedi varosi muzeumot érinto adatokra

Dr. Gasko Béla

. Egy levél lehull az erdében. Ki ve-
szi azt észre? -ugy mondta azt a tavozo Biro
Lajos. Egy ilyen hullo levél az erddben, a
nagy vilagban, volt Vellay Imre is. Mig élt
elveszett koztiink; nem vette észre senki;
csak egyszerti napszamos volt, ki munkdjat
csendben, az emberektél félrehuzddva
végze...”

(Részlet Jablonowski Jozsef 1898. évi nekrologjabdl)

Egy hdnyatott élet

Vellay Imre Ede 1850 oktober 11.-én latta meg a napvilagot Nagybecs-
kereken. Apja Vellay Antal csizmadia volt. A szegény sorsu hdzaspar Imre Edén
kiviil még két lanygyermeket nevelt (Jablonowski 1898/a)

Elemi iskolait és a gimnazium alsé négy osztalyat sziildvarosaban végezte.
A piarista gimnazium - utblag szemlélve a dolgokat- nem csak ismereteket kzve-
titett szamara, de a tudasanyag sziintelen gyarapitasanak igényével egyfajta kutatoi
alapszemléletet is adott. Ismerései Vellay ,tanulmanyozé szenvedélyét”, a rova-
rasz legjellemzobb tulajdonsagaként emlitették. Szerencsésebb idében és helyen
talan konnyebben boldogulhatott volna, &m Nagybecskereken a tovabbtanulas
megoldhatatlannak bizonyult. A varoskaban ugyanis nem létezett f6gimnazium.

Mivel apja halala utan otthonrdl sem varhatott semmilyen segitséget, az
iskola folytatasahoz sziikséges pénzt helyettesitésekkel és korrepetalasokkal igye-
kezett eldteremteni. 1885 6szétol 1886 Gszéig napi 10 dOranal is tobbet dolgozott.
Az Osszegyult téke mégsem bizonyult elegendének ahhoz, hogy Szegeden az
1866/67-es tanévben a jelentds késéssel megkezdett 6todik osztalyt elvégezze. Az
elsé feélévben még csak eltengddott valahogy, de tavaszra mar semmi tartaléka
‘nem maradt. Erre az id6szakra késobb igy emlékezett (idézi Jablonowski 1898/a):

A husvéti linnepek alatt nehéz napokat éltem, koplaltam mar harom na-
pon at, de foglalkozdst (értsd ezalatt korrepetdlasi lehetGséget) nem kaptam és
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csakhogy menekiiljek az éhhalaltol, kénytelen voltam az akkor épiilt alfoldi vasut
épitési vallalatdhoz napszamosnak szegddni. Most kubikoltam reggeli 5 oratol esti
7 ordig, hogy tapldlékot és egy kis utazdasra valo kéltséget kereshessek” (Vellay
ekkor még nem t6ltotte be a 17. €letévét...)

Keresetével hazautazik sziildvarosaba, Nagybecskerekre. 1867 és 1872
kézott Torontdl megyében és Kiskunhalason hazitanitéskodik.

1872-ben bevonult katonanak. 1874 és 1875 k6z6tt a Ludovika Akadémian
elvégzi a tiszti tanfolyamot. Ezt kévetden 1875 oktdber 23.-an honvédhadnaggya
nevezték ki. Szolgalati helye Szeged lett, ahol zaszloalj segédtisztként az irodan
tevékenykedett. Az alantasnak tartott ,,imoki” munkaért még a legendasan ala-
csony csapattiszti fizetéseknél is kevesebbet adtak. Nem csoda hat, hogy Vellay
hamar pénzzavarba keriilt. Allitolag egyszer tiszttarsai csavartak ki kezébol pisz-
tolyat, mellyel végsé elkeseredésében sajat életét akarta kioltani. Hiaba kérvé-
nyezte tobbszor , hogy vezényeljék at (jobban jovedelmez6) csapattiszti beosztas-
ba, ez nem tortént meg. Beleunva az 6r6kés nyomorgasba 1877 februar 24-én 6n-
ként lemond rangjarél. Lemondasat a honvédelmi miniszter elfogadta és az €v
marcius 8-an felmentette a katonai szolgalat aldl (Jablonowski 1898/a).

Nem sokkal késébb, 1877 aprilis 21-én, grof Maldeghem Artur ny. hu-
szarkapitany egykori felettesei (,,Gorgey ezredes, Mesterovits és masok”) vélemé-
nyének kikérése utan felfogadja az ,,obsitost” fia mellé neveldnek. A mindkét fél
szamara hasznos tanuléév 1878 novemberében ért véget, amikor a tanitvany fel-
vételt nyert a bécsi Theresianumba. A kiilénb6z6 birtokokon tanitassal elt61tott id6
legfébb hozadékaként sikeriilt elsajatitania a korszerli gazdalkodas alapelemeit.
FeltehetOen az itt szerzett tapasztalatok magyardzzak, hogy érdeklédése késébb a
mezégazdasag rovarkartevéi felé fordult.

Ezutan Szegedre koltozik, ahol Balogh Janos kozjegyz6nél elébb
hazitanité és dijnok lesz, majd fogalmazoként dolgozik. Kenyérkeres6 munkaja
mellett (Herman Ottéhoz hasonldéan) mindvégig igyekezett autodidakta modon
tovabb képezni magat. Megkisérli az egyetemi kdvetelmények szerint elsajatitani a
zooldgiat, a ndvénytant és a f6ldrajzt. Mikor ugy érzi, kell6en felkésziilt, az egye-
tem latogatasa nélkiil kivanja letenni a vizsgakat, ami természetesen lehetetlen.

Balogh halala utan 1884-ben 0j f6n6kaot kap a kivalo ornitoldogus és vadasz
Abafi (Okruczky) Aurél személyében. Abafi ,,Szeged és kérnyéke a sport terén”
cimmel 1864-ben a Vadasz és Versenylap hasabjain elsdként foglalta 6ssze tudo-
manyos igényességgel a komyék vadaszatilag fontos madarait. Megfigyelései
alapvetd forrasmunkanak szdmitanak (Okruczky 1864/a, 1864/b, 1864/c, 1864/d,
1864/e, 1864/f, 1864/g)

A hasonld ,hobbiju” irodatiszt és kozjegyz6 egymasra talal. Bar
Vellay mar katonaskodasa alatt is (a nagyarviz elétt) gy(ijtétt a varos kdrnyékén
bogarakat, ettdl az id6tS] kezdve szabadabban élhet kedvenc szenvedélyének. A
»kozjegyzdsegéd”, hogy egy szamara igen fontos szakkonyvet el tudjon olvasni,
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megtanult angolul. Nagyszamu kiilf6ldi cserepartnereivel német és angol nyelven
levelezett (SzN. 1895 08 18.).

Valészinlileg megprobalt az egyetemi tantargyakbol oralatogatas nélkiil
levizsgdzni, ami természetszerlileg nem sikeriilhetett. A Szegedi Naploban két
névtelen cikk is megemlékezik errdl.az életrajzi momentumrol (SzN 1895 08. 18.,
1898 08. 09.).

Az egyetemen azonban, midén vizsgara jelentkezett, elutasitottdk, mert
nem volt beiratkozva a bélcsészi kar hallgatoi kézé.” (SzN 1895 08. 18)

., Kdnyveket hozatott, nekik fekiidt s par év mulva, mikor teljesen elkésziilt,
elment Budapestre, hogy a vizsgait letegye. Ott érte lesujtolag a félvildgositads,
hogy csak az tehet vizsgat, aki hallgatdja volt az egyetemi eléadadsoknak.” (SzN.
1898 08. 09.)

Olyasvalaki irhatta ezeket a sorokat, aki alaposabban ismerte Vellayt és
aki baratjanak tekintette 6t. Els6sorban Vanky Jozsefre gondolhatunk.

Hivatalnokoskodasa alatt Vellay igen takarékosan élt, éveken at szinte ki-
zarolag kenyeret és tejet evett. Ha sonkat is vasarolt maganak, az mar kivételes
eseménynek szamitott. Minden pénzét szakkonyvekbe fektette.

Kora tavasztol kés6 Oszig (a vegetacids peridédusban) napi elfoglaltsaga

meglehetOsen valtozatosan alakult. Szigord napirendjét legfébb az idéjaras val-
toztathatta meg. Ismét Jablonowskit (1898/a) idézve:
. Gytijtését szenvedeéllyel folytatta: mihelyest csak az irodabol kiszabadult, rogton
kiinn termett.... Délben egy darab kenyérrel a zsebében futott ki Szeged hataraba
és harom orakor mar a hivatalban ilt; és mig sokszor éjjel 12-1 ordig eliilt és
gylijtott anyagat rendezte, addig reggel 5-6-kor mdr megint kiinn volt.”

A nagy mii

Régi elképzelése valt valora, amikor Vanky Jozsef realiskolai tanar bevo-
nasaval 1886 és 1893 kozott felmérte Szegednek és tavolabbi kémyékének teljes
bogarfaunajat. Eredményeiket 1894-ben kézlik (Vanky-Vellay 1894). A 316 ki-
randulas fobb gyljtéhelyei a kdvetkezdk: Szeged szorosabban vett belteriilete,
Ujszeged, Marostorok, Boszorkanysziget, als6- és felsévarosi feketefdldek, Desz-
kas temetd, Kortoltés (amit szakaszokra osztott), Tapai rét, Fels6tanyak
(Szatymaz, Oszeszék), Alsétanyak (Nagy Istvan, Ladany, Domaszék), Dorozsma
(Nagyszék), Horgos (Kamaras-erd6), Palics és kérnyéke.

Munkajuk eredményeképp ,, 1206 faj és fajta bogarat” mutattak ki. Ez részlete-
sebben lebontva 1171 faj, 4 alfaj és 45 valtozat .Az eltérés abbol adodik, hogy
néhany fajnak a torzsalakja nem kertilt el6, csak valamely valtozata vagy alfaja.

Az eléfordulasok mértékét 1-t61 5-ig terjedd skalan adtdk meg. Az 1-es azt
jelentette, hogy a bogarat csak egyes példanyokban észlelték, a 2-es, hogy szorva-
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nyosan, a 3-as, hogy elég bdven, a 4-es, hogy tdmegesen, az 5-6s, hogy elemi csa-
pasként Iéphet fel. Kiilon jel6lték a f6leg homokvidékeken rajzd, az artéri élohelyll
¢s a fényre repiil6 fajokat.

A gytijtemény kézirasos katalogusabol (Vellay 1896/d) kideril, hogy a
maga nemében paratlan méretli gyljtdmunka oroszlanrészét Vellay végezte. Ha
mastdl kapott bogarat vagy vett at adatot, precizen feljegyezte (pl. Mihelyestol,
Vankytol ...). Megjelent fajlistajuk Vellay kézirdsos kataléogusaval pontosithato,
bar esetenként ebben sincs konkrét idépont, csak gyijtési hely. Kivételesen a meg-
adott elofordulasi mértékek valdszinisitik a kérdéses példanyok egykori meglétét.
A pontositott fajlista szerint Vellayék Szeged kornyékén a jelenleg egyedi véde-
lem alatt 4116 bogarak koziil az alabbiakat talaltak:

Fajnév gyakorisdg lelohely adatok

aranyos bdbrablo

Calosoma sychophanta 2 (Szeged) Boszorkanysziget 1889. V.
29.,1891. VL. 7.

Aranypettyes babrablo

Calosoma maderae

auropunctatum 1 varos koriili legelék 1890. V. 29.

Szarnyas futrinka

Carabus clathratus 1 Tépai szék (Szeged-Tapé része a Tisza-
Maros torkolatnal a Tiszantilon)

mezei futrinka

Carabus granulatus 2 Maros-torkolat 1888.IV. 1.,
Ujszeged1889. V.2.

" rezes futrinka

Carabus ullrichi - Szeged Seyfferttdl -valosziniileg hamis
adat-

csinos niiniike

Meloe decorus 2 Ujszeged 1886. I11. 25.

szarvasbogar

Lucanus cervus 1 Ujszeged

- kis szarvasbogar
Dorcus parallelepipedus 2 LArtéri jelleggel fordul el§”
orias galacsinhajto

Scarabaeus affinis 2 Szeged-Alsétanya
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holdszarvii ganéjturo
Copris lunaris ‘ 2 Maros-torkolat 1886. V.9.

orrszavi bogar ‘
Oryctes nasicornis ! Szeged belteriilet 1893.VI.23.

magyar viragbogar

Potosia hungarica 1 Boszorkanysziget 1887. V. 22., 1892.
V.27.

pompds viragbogar

Potosia aeruginosa - Ujszeged

diofacinceér

Megopis scabricornis 2 Boszorkanysziget, Ujszeged

alfoldi viragcincer
Vadonia steveni 3 Dorozsma 1889. VI. 9., 1890. V. 11.,
Palics 1892. VI. 3.

pusztai gyalogcinceér

Dorcadion arenarium

helyesen /Csiki 1906/ revizidja nyoman

Dorcadion decipiens ) Szeged-Alsétanya

nagy kutyatejcincér
Oberea euphorbiae 2 Kortoltés menti részek 1889. V. 20.,
1889V.15.

Ebben a korai id6szakban a determinéalas magyar hatarozok hijan csaknem
kizardlag német nyelvii konyvekbdl tortént. Az alapmunkakban kevés kivétellel a
német, vagy jobb esetben az ergsen lesziikitett kdzép-eurdpai régiora talalhatok
6kofaunisztikai utaldsok. A magyar bogarasz legfeljebb azt tudhatta meg beldliik,
milyen mértékii az adott faj el6fordulasa a német nyelvteriilet egyes vidékein. A
kritika nélkiil atvett adatok azutan t6bbnyire (a széban forgd csalad, nemzetség,

Bar a Rovartani Lapok hasabjain sorra jelentek meg a faunisztikai rész-
eredményeket tartalmazo aprobb-nagyobb cikkek, a kirajzolddoé faunakép egyenlo-
re meglehetésen mozaikszerl. Kiilonésen a kevésbé fajgazdag Alf6ldon oriasi
teriiletek maradtak sokaig fehér foltnak. Igazan atfogo felmérésekre kevesebben
vallalkoztak. Ilyen Osszefiiggésben véalnak fokozottan értékessé Halasz Arpad
(1902) makoi, tovabba Vanky Jozsef €s Vellay Imre (1894) Szeged kornyékét
6sszegz6 tanulmanyai. '
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A hatarozas nehézségei miatt, a vidéken dolgozé szakemberek szazadunk
els6 harmadaig sok szallal kapcsolddtak a Természettudomanyi Muzeumhoz. Saj-
nos részben ez a centralizicié okozta, hogy a vidéki muzeumokban mar a kezdet
kezdetén a ,természettudomany” marginalizalédott. Sokszor egy patinasabb ké-
zépiskola természetrajz tanara, diakjai bevonasaval a kérnyék él6vilagabdl kiilonb
szertarat allitott 6ssze, mint amilyenekkel kézgy(ijteményeink rendelkeztek. Me-
gyénkbdl kovetendd példaként a hodmezdvasarhelyi Bodnar Bertalan, vagy a ma-
koi Halasz Arpad munkassagat emlithetjiik.

A mult szdzad végén a fOvarosi hivatasos és a vidéki, jorészt amator
entomolégusok kapcsolatat rendszerint az iratlan rovarasz etika hatarozta meg. Bar
léteznek kozos pilléreik, ez a szabalyozas semmiképp sem azonos a Gozmany
(1978) altal k6z6lt angol ,,Etikai kodexel”.

A hazai ,viselkedéstannak™ egy erre a korra is érvényes elemét emlitette
Koviacs és Gozmany (1962), amikor a lepkék gyiijtésével kapcsolatban ezt irtak:
"4 szakmunkakbol elsésorban azokat az dllatokat igyekezziink meghatarozni,
amelyek nem téveszthetSk dssze masokkal. Szaktandcsért végsé fokon forduljunk a
Természettudomanyi Muzeumhoz. Ha mdsok segitségét igénybe vessziik, ne saj-
naljunk dtengedni faradsaguk fejében néhany olyan allatot, amelybdl tébb is van
birtokunkban, mert ez dltaldnosan elfogadott szabaly.” Az ilyen segitség mindkét
fél szamara hasznos volt, hiszen azon tul, hogy a gytijtének ez egyfajta reviziot
jelentett, meggyorsitotta az informaciok aramlasat. A Vanky -Vellay (1894) szer-
zOpar szakszer tanacsaikért tovabba meghatarozasaik feliilbiralasaért irasuk elé-
szavaban Horvath Géza allami rovartani allomasféndknek (1896-t01 az Allattar
igazgatd Ore), Mocsary Sandor muzeumi segéd6émek és Sajo Karoly (realiskolai)
tanarnak nyilvanit kdszénetet. Jablonowski szerint (1898) a kor egyik legnagyobb
szaktekintélye, Edmund Reitter szintén atnézte Vellay gylijteményét. Ez a teljes
anyagra vonatkozdan nehezen képzelheté el, de egyes példanyok elkeriilhettek
Reitterhez.

Talan még a hatarozasnal is nagyobb problémat jelentett a helyes né-
menklatara alkalmazasa. A szamos szinonim elnevezés revizidja a cikk megirasa-
nak idején még javaban folyt. Vellayék szerencsés kézzel valasztottak ki Edmund
Reitter: Catalogus Coleopterorum Europaea et Caucasi ¢. munkajat.

Napjainkban sokan (az eddig leirtak tiikrében teljesen megalapozatlanul) a
szazadfordul6 entomoldgusainak munkaibdl az ,,6kolégiat” hianyoljak. Jelen ta-
nulmany e tekintetben kivételnek szamit. A szerzok kitérnek a gazdalkodas, a
szallitasok , valamint az aradasok faunamodosité hatasaira. Ez utdbbi kiilondsen
szemléletes: "Eszrevehetd valtozdst idézett el e téren az 1879.-iki drviz és az azt
kivetd ujjaalkotas. Nem csekély azon rovarok szama, amelyeket az drviz eldtt
Vellay dltal gytjtott, s mondhatni elég gyakoriak voltak, ellenben az arviz utan
sehol sem voltak felfedezhetok, eltiintek, pedig tapasztalatok szerint azok, amelyek
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csak egy ivadékkal, és pedig nyari élettel birnak, melyeknek, nézetiik szerint dlczdit
pusztitotta el a tobb honapig tarto vizlepel."”

Csiki Erné (1924 és 1933 kozott az Allattar igazgatdja) 1905-ben ,,Csong-
rad varmegye bogarfaunaja” cimmel 6sszegezte a terliletre vonatkoz6 valamennyi
fellelheté adatot. Faunamunkaja (Csiki 1906) elsdsorban Vanky és Vellay (1894)
revidialt tanulmanyara épiilt. Az egyéb forrasok kozott emlithetok sajat 1904-
1905. évi gyijtései, Horvath Géza és Kuthy Dezs6é addig nem, vagy csak részben
publikalt (Kuthy 1897) adatai, tovabba 6ccsének, Csiki Gusztavnak szérvany fel-
mérései. A revizié esetlinkben - mint az a kérdéses fajok utan olvashaté magyara-
zatokbol kideriil- nem a bogaranyag atnézését jelentette. Az évi jelentésekbdl és a
korabeli levelezésekb6l nyomon kovethetd, hogy az eredeti példanyszam a folya-
matos selejtezés miatt ekkorra mar alaposan megcsappant és a maradvany allaga-
rol sem mondhaté el semmi j6. Csiki valoszinlileg a gylijtemény lecimkézett rom-
jainak megtekintése utan, a Vanky-Vellay-féle (1894) cikkben szerepld, szamara
valdsziniitlennek tiiné adatokat pontositotta. Megjegyzései 6 fajnal 6kologiai jel-
legliek, 12 fajnal rendszertaniak. Az altala k6z6lt fajlista alig bévebb az alapmiié-
nél, a vizsgalt terillet viszont lényegesen kiterjedtebb annal. Uj gyiijtéhelyek
(Csiki 1906): Algyd, Csongrad, Derekegyhaz, Hédmezdvasarhely, Szeged, Fehér-
to Szegvar és Szentes. Hidnyoznak viszont a Vanky-Vellay (1894) cikket oly érté-
kessé tevo Okoldgiai tablazatok és megjegyzések. Igaz ebben a korban, mint arrol
mar sz esett, a tobbi faunamunkaban sem talalunk ilyen mélységli 6kologiai
elemzéseket...

Csiki irasat kiegészitve Halasz Arpad (1902) Maké kornyéki eredményei-
vel 1906-ra Gsszeall Csongrad megye alapfaunaja, ami hihetetleniil nagy dolog.
Ett6] kezdve mivel viszonyithatok, nyomon kévethetové valnak a kiilonféle hata-
sokra (anthropogén, éghajlati, biotikus...) bekovetkezd valtozasok. A teljesség
igénye nélkiil néhany a levonhat6 kovetkeztetések koziil (Gasko 1998):

1./ Az utdbbi szaz évben az intenziv mezé- és erdégazdalkodas kovetkeztében
felgyorsult a természetes és természetkszeli él6helyek felszamolasa. Fajok, alfajok
szorultak ki egykori teriiletiikrél, vagy valtak az alkalmazott agrotechnika hatasara
»elemi csapasként fellép6 kartevébo1” faunisztikai ritkasagga.

2./ Valoszinlileg az éghajlat felmelegedése kovetkeztében azdta uj, z6mmel
pontomediterran aredju bogarak bukkantak f6l vidékiinkén. Rendszerint tomege-
sen el is szaporodtak.

3./ Az erdositéseket fokozatosan kovették a kartevok. Kiilondsen az alf6ldi feny6-
telepitések esetében egyértelmii a folyamat iranya. A kartevo fajok tobbségénél a
megjelenés idépontja is tobbé-kevésbé behatarolhatd.

4./ Néhany Vellay idejében szdérvanyosan talalt bogar (Coleoptera) azért lett nap-
jainkra mez6gazdasagi karositd, mert id6kdzben preferalt tapndvényei koziil lega-
labb az egyiket nagyiizemi méretekben termeszteni kezdték.
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A realis kép kialakitasa érdekében vizsgaljuk meg a dél-alf6ldi régid t6bbi
megyéjének kutatottsagi fokat és az alapmiivek elkészitésének id6pontjait. Békés
megye bogarfaunajat 1981 és 1996 kozott publikalta Adam Laszlé (Adam 1981,
Adam-Rudner 1986). Faunamiive minden addigi irodalmi és szérvanyadatot Ssz-
szegez. Ez a mddszer a fajok szamat kétségteleniil kiboviti, de globalis jellegébdl
addédodan a faunajegyzék egésze nem kotheté egy adott korhoz. Bacs-Kiskun me-
gyében a Természettudomanyi Muzeum Allattaranak munkatarsai egyediil a Kis-
kunsagi Nemzeti Park torzsteriileteit mérték fel tiizetesebben (Mahunka 1987).
Eredményeiket a Természettudoméanyi Muizeumban talalhaté példanyok adataival
kiegészitve 1986/87-ben kozolték. Ez utdbbiak kozill egyedszamaval és tudoma-
nyos jelentéségével kiemelkedik a Speiser-féle anyag. (Speiser Ferenc a
szazdfordulé éveiben rengeteget gyiijt6tt Kalocsa kornyékén, de Osszefoglald ta-
nulmany készitésére nem vallalkozott.) Szolnok megyében eddig nem folytak tel-
jességre torekvo vizsgalatok. Ha csak az idGpontokat nézziik, az 6nmagéban is
kozel 100 év elényt jelent. Tovabbi pozitivum, hogy az Gsszesitett Csongrad me-
gyei fajlista egy adott korra vonatkoztathatd. Az elsé (értékelhetd) és az utolsd
gyujtési idopontok kozotti kiilonbség minddssze 19 év. A masik két megye adatso-
rai kozel szaz évet Olelnek fel, de csak utolso idészak komplex. A szdzadelé meg-
figyeléseibbl nem lehet egy (kozel) teljes faunajegyzéket Gsszeallitani. Ez a tény
egyes fajoknal behatarolja az 6sszehasonlit6 analizis lehetGségét.

Jonnek a saskdak

A kozépkori nagy saskajarasokat néhany masik faj tevékeny kozremiiko-
désével a keleti vandorsaskak (Locusta migratoria) okoztak. A marokkoi vandor-
saska (Dociostaurus maroccanus) kartétele a Tisza szabalyozas utan jelentkezett
eloszor. Eredeti €él6helyei az lirmds- (Artemisio- Festucetum pseudovinae) és a
cickafarkos szikes pusztak (Achilleo-Festucetum pseudovinae) (Manninger 1960).
A folyamszabalyozasok utin tobb tényezé egylittes hatasira szamottevéen nétt a
szikesek kiterjedése. A mentett részeken a rendszeres elontések és a korabbi ma-
gas talajviz gyéritd hatasa végleg megsziint.

A marokkdi vandorsaskanak (Dociostaurus maroccanus) évente egy nem-
zedéke fejlédik. A talajban attelel6 tojastokokbdl aprilis végét6l junius elejéig
bujnak elé a hangya nagysagu larvak. Mind a larvak, mind a kifejlett egyedek
rendkiviil széles taplalék spektrumuak. A sziki lir6m (Artemisia santonicum) és a
kutyatej (Euphorbia sp.) kivételével szinte mindent tarra ragnak. Bizonyos éghaj-
lati tényezok kifejezetten segitik a populaciok tilszaporodasat. Ilyenkor kizardlag
a legkorszertlibb névényvédelmi technologia alkalmazasatol varhatd hathatos segit-
ség. Kiilonben a baljoslatu zigassal replild, kavargd saskahad megallithatatlanul
razadul a kémyez6 mezdgazdasagi teriiletekre.
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Szeged kornyékén kiilondsen kritikus esztendének szamitott 1889 és 1890.
A marokkoéi vandorsaskak a kékszarnyu saskakkal (Oedipoda coerulescens) keve-
redve (Sajo 1890) elemi csapasként pusztitottak végig ezt a vidéket. Sajé Karoly
az 1889 évi kar mértékérdl és a peterakd helyekrél k6zolt adatokat. Eszerint:

Megye és helység A sdskdk peterako Tarra rdgott teriilet
helyei (kat. holdban) (kat. holdban)

Torontal megye

Szajan 46 200

Jazova-Hodics 200 ? (t6bb ezer hold)

Padé _ 2 nincs adat

Csongrad megye

Szeged 70 1425

Hodmezdvasarhely 19 500

Csongrad 6 1267.5

Szentes megemlitve megemlitve

A statisztikabdl kitlinik, hogy még a tarra ragott részekrél sem rendelkez-
tek megbizhatod ismeretekkel. A peterako helyeknek legfobb a toredékét ismerték,
ami eldre vetitette a kovetkezd évi ijabb nagy saskainvaziot. A helyzet komolysa-
gat mutatja, hogy 1890-ben miniszteri biztost neveztek ki bar6é Fiath Miklds sze-
mélyében a karok felmérésére, valamint a védekezés megszervezésére. Vellay
alaposan kivette a részét a munkalatokbol. 1890-ben Molnar Janos lovas rendér-
biztossal egyiitt, a varos kozelében 1év6, serkedi kut és Urgehalom hatarolta maso-
dik kérzetben teljesitett szolgalatot(Batyai 1993). A Torontal megyei Jazova-
Hoédics kézség hataraban (jelenleg Jazovo, Jugoszlavia) egyediil iranyitotta a vé-
dekezést. Az itt tapasztaltakra 1891-ben igy emlékezett (Vellay 1898/a):

A saska, saska mellett mintegy 400 folyo méter széles teriileten oly stiriin
nyomult elére, hogy egymastol nem férhetett. Valosagos saska folyam volt ez, mely
az egyes szélrohamok pillanatdban épen ugy ritkult vagy tomoriilt és pezsdiilt fel,
mint mikor a folyé vize hulldmokat ver.”

A felhéként ropdosé saskahad falanksaga minden képzeletet feliilmult.
Vellay (kéziratat idézi Sajo 1890) a szemtanu hitelességével szamol be a torténtek-
rol:

Napkdzben -uigymond- kiilonosen déltajban, mintha dsszebeszéltek volna
bizonyos ponton egyszerre folkerekedtek, és nagy zizegés kozt vandoroltak mas
teriiletre, az ott [évé Osszes novényeket, buzdt kukoriczat, burgonyadt, hagymat,
babot, burgundi répat, tokot, dinnyét elpusztitottik, ugy hogy csak a nedvekben
szegény fis, vagy a sériilések miatt mar fonnyadt részek meredtek meg. De még az
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utjokba esd aszatot és beléndeket sem kimélték ,illetve nem vetették meg, s a ,, Ba-
ratok” teriiletén még a hatdrt szegélyezo fiizfak levelét is annyira lelegelték, hogy
most mar az alfold eme szivos martirjainak csak vesszoi meredeznek az ég felé.”

A saskaduilas megfékezésére az un. ,,Ciprusi sévényt” alkalmaztak. Adjuk
at a sz6t ismét Vellaynak (Vellay 1898/a):

,, Végre portyazo csatarendben egyenként felallitott sovényeinket Gssze-
vontuk és 450 méter hosszusagban a gabonak szélén egy vonalban dllitottuk fel;
asattunk 2 m. hosszu, 1 m. széles és 1,5 m. mély lefelé iistforman szélesedd godro-
ket, a melyekben csakhamar egymas tetején ugralt, nyiizsgott és sisteregve elégii-
letlentil kavargott a mar termetesre fejloditt saska, mas része elkeriilte a godrit és
a sovények mellett folytatta aramlo utjat a kévetkezé godorig, a mely szintén ki-
vette a maga részét az aramlo tomegbdl és igy tovabb. Alig két ora lefolyasa alatt
megteltek a godreink szinig a nélkiil, hogy a hajtoknak faradsagaba keriilt volna.
Asattunk ujabb gédriket, melyek ismét megteltek és a sdska még folyton dramlott
az esti ordkig, a szajani hatar feldl, de senki sem tudta, honnan és milyen teriilet-
rol.”

A védekezés soran rajéttek arra, hogy nemcsak emberekkel lehet a saska-
kat hajtani, j6 erre egy csapat liba vagy a saskak altal megszallt teriiletre hajtott
szarvasmarha csorda is.

A Vellay altal alkalmazott modszerek eredményességét jelzi, hogy 1890-
ben gr. Bethlen Andras foldmiivelési miniszter elismerését fejezte ki a szegedi
rovarasznak hozzaérto és szorgalmas munkajaért (SzN 1890 07.24).

A séaskajarashoz kapcsolodik harom kommentar nélkiili megjegyzés.

1./ Vellaynak haléla utan, 1898-ban a Rovartani Lapok hasabjain két cikke jelenik
meg ebben a témakdrben. Ezek: ,,A marokkoi saska vandorlasa™ (156.-t61 a 161.
lapig) (Vellay 1898/a) és ugyanabban a kétetben (Vellay 1898/b) ,,A marokkoi
saska vedlésérél” (193-t61 a197. lapig).

2./ Jablonowski Jozsef az intézmény igazgatdja ,,A marokkdi saska vandorlasa” c.
irashoz az alabbi kommentart flizte:

,, Vellay Imrének ezen dolgozata egy kis szemelvény ama nagyobb munkd-
Jabol, melyet 6 még 1891-ben a Rovartani Allomdsra kiildotr. Noha a dolgozatot
egész terjedelmében mds helyen kozdlni fogom, egy kis toredéket, melyhez egy
mas, a saska vedlésérdl fog csatlakozni, mégis a Rovartani Lapokban is koziom
mar csak azért is, mert Vellay élete utolso jobb napjaiban mindig azon toprenke-
dett, hogyan is valtsa be igéretét, a melyeket a szerkesztéségnek a kbzremiikodésre
nézve tett. :
Jablonowski.”

3./ (A marokkéi vandorsaska) ,, Hazai életmodjat Vellay Imre tarta fel, azonban
eredményei kéziratban maradtak. Ennek alapjan Jablonowski (in Emich 1899)
ismertette fejlodésmenetét.” (Balas-Saringer 1984)
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Vita a kulturpalotiban

A szegedi Varosi Muzeum jogelddjében a természettudomanyi anyag fel-
halmozodasa a kezdetekt6l nyomon kovethet. 1885-ben a Laszy Vilmos szini
igazgato-féle régiséggyljteménnyel egyiitt 160 asvany keriilt az intézmény tulaj-
donaba. A zommel felvidéki lel6helyekrdl szarmazé anyag tébbsége ma is meg-
csodalhaté raktarunkban. Még ugyanebben az évben dr. Feichtinger Sandor Esz-
tergom varos fOorvosa felajanlotta herbariumat a létesitendd szegedi egyetem
szdmara. 870 genust felsleld, 4205 darabbdl allé6 noévénygyijteménye 1986 au-
gusztusaban a konyvtarban nyert elhelyezést. Kisebb jelentoségii adakozasok is
torténtek, melyeket itt nem részleteziink (Gasko 1999).

Minden esetre a ,,sok” természetrajzi anyag egyre inkabb szemet szirt az
»illetékeseknek”. 1892-ben felmeriilt egy ,,térténelmi, régészeti és népismei” mu-
zeum megalapitdsanak a lehet6sége. Az id6kozben Gsszegyiilt asvanyoktol és
egyéb profilidegen (jorészt természettudomanyos) gyljteményrészektél meg ki-
vantak szabadulni. Erre két lehetdséget lattak, vagy szétosztjak azokat a kdrmyek-
beli iskolaknak, vagy atmindsitik az egészet csereanyagnak. Szerencsére a terv
papiron maradt, ami elsésorban Reizner Janos igazgat6 érdeme.

1893-ban Camillo Schaufuss meisseni entomologus t6bb varosnak, koztiik
. Szegednek is, f6lajanlotta (a sajat maga altal) nagy értékiinek mondott ,természet-
rajzi muzeumat. Cserébe a gylijteményért azt kérte, hogy alkalmazzak, mint a
természettudomanyos tar igazgatdjat. Reizner Janos a Somogyi-kényvtar igazga-
t0ja szerette volna a tervezett kultdrpalotat azonnal tudomanyos i1gényid gyujte-
ménnyel feltélteni. Profetikusnak bizonyult meglatasa szerint (Fari-Kéhegyi
1985): ,,Egy jdvenddbeli nagy és szép természetrajzi muzeumot tehdat vagy az
ajanlat elfogadadsa utjan sikeriil megalkotni, vagy pedig talan soha sem lesz a vad-
rosnak ily intézménye.”

Reizner, miutan két alkalommal is megtekintette a ,,Schaufuss muzeu-
mot”, jelentésében rendkiviil pozitivan nyilatkozott a latottakrol. Javasolta, hogy a
varos fogadja el a tulajdonos feltételeit (Fari-K&hegyi 1985).

Vellay Imre (1894/a, 1894/b, 1894/c, 1894/d) és ZsoOtér Laszld (1894)
masképp lattak a dolgot. Szerintitk Szeged muzeumat helyi anyaggal kell feltolte-
ni. Nem minden ok nélkiil tartottak attol, hogy a varosi vezetés ezzel az ,,iizlettel”
egyszer s mindenkorra letudja a tovabbi fejlesztéseket. (Utolag mindkét kivalod
szakembert gylijteménye intézménylinkbe keriilt, Zsotér Laszléé ajandékozas,
Vellay Imréé vasarlas atjan.)

A helyi lapok hasabjain kibontakozo vita elmérgesedését ugy lehetett
megakadalyozni, ha kikérik az adott kérdésben valamely orszagos szaktekintély
véleményét. A valasztas a varos korabbi orszaggytlési képviseléjére Herman Ot-
tora esett, aki a fejlesztés megvaldsitasat Reiznerhez hasonléan képzelte el. 1894
februar 6todikén keltezett jelentésébol idéziink:,,Az az eszme, hogy csak hazank
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foldjének termékeire legylink tekintettel, nem helyes, mert a tantsag akkor mé-
lyed, a latokor akkor tagul, a midén hazank termékeinek helyét és viszonyat az
egyetemes rendszerben ismerjik fel.”

A helyszini szemle utan tehat nem a helyi zooldgusok, 4ltala hibasnak
tartott elutasité véleménye miatt ellenzi a Schaufuss gytjtemény Szegedre kertilé-
sét. F6bb indokai a kévetkezok:

1./ Sz6 sincs muzeumrdl, a latott anyag inkabb ,,... egy régi természetrajzi keres-
kedésnek legnagyobbrészt igen elhanyagolt allapotd, el nem kelt maradvanya;
részben olyan maradék, a mely a hasznalhat6 anyag t6bbszoros kivalogatasa utan
fennmaradt s mar sehogysem értékesithetd.”

2./ A preparatumok zome lelohelyezetlen, pedig az lenne ,,...a legfontosabb, hogy
a targyak ne nélkilézzék azokat az adatokat sem - nevezetesen a szarmazast ille-
téleg - a melyeket a természethistoria mai magaslata el sem engedhet.”

3./ Kulénosen a madarakat, de az emldsoket is szétragtak az Anthrenusok (muze-
umbogarak). A dermoplasztikdk a nem megfeleld tarolastdl penészesek.

4./ Bar a bogarak és a lepkék jobb allapotiak, az eddig leirtak ezekre a rovarcso-
portokra is vonatkoznak.

Ha kozvetve is, de a szakvélemény a Vellay Imre nevével fémjelzett iranyzat fe-
lilkerekedését jelentette.

Annyit Herman Ott6 is elismer, hogy a rovarok hatarozasa altalaban kor-
rekt. Véleménye megalapozottnak tinik, hiszen Schaufuss ekkor mar neves
entomoldgusnak szamit. Szaktudasat az 1916-ban, Stuttgartban kiadott kétkotetes
miive, a Calwers Kédferbuch bizonyitja. Amennyiben gytjteménye Szegedre keriil,
Osszehasonlitd anyagként felbecsiilhetetlen szolgalatot tehetett volna a helyi fau-
nakutatas szamara. Ugy tiinik ez a lehetdség elkeriilte mindkét vitazo fél figyel-
mét.

Az egész ligy legnagyobb hozadéka az, hogy a természetrajzi anyag szét-
szoratasanak morbid vizidja végleg lekertilt a napirendrél. A komplett gy(jte-
ményvasarlds meghiusuldsa utan Reizner Janos igazgatd attért a lényegesen célra-
vezetObb aprobb 1épések taktikajara.

A gylijteményfejlesztés koncepcidjaban a szakma és a varosvezetés (koz-
vetve a muzeumigazgatd) kozotti szemléletbeli kiilonbséget késébb sem sikeriilt
mindig athidalni. Az alapproblémardl Reizner 1901. évi levelezésébdl nyerhetiink
pontos képet .Feltehetden Szeged varos polgarmesterének irta augusztus 30.-an dr.
Horvath Géza (az Allattar igazgatoja) juniusi feliigyeleti latogatasarél':

"Volt ugyan szo kozottiink arrol is, hogy jo lenne a természetrajzi muzeum
fentartdsara (conservdldsdara) rendezésére és a gyvijtemények kiegészitésére a
helybeli tanar urak koziil szakembert alkalmazna s ez dltal mi a kényvtari teve-
kenységre t0bb iddt szentelhetnénk.
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Ezen felfogdsra legott kijelentettem, hogy a varos erre nem hajlando, de
ha az orszagos fofeliigyeloség az dallamsegélybdl erve tamogatdst ad, igen drven-
denék ha a dolog ily megoldast nyerne.”

Abafl Aigner Lajos a kor ,lepkészfejedelme” januar 10.-én Horvathénal
joval szerényebb kérést terjesztett el6 Reiznernek’:

wHa p. o. (példanak okaért) a varos megkeresné a fifeliigyeloséget az
irant, hogy ez a gyiijteményei gondozdsa és kivalt a helyi (Vellay-féle) gyiijtemé-
nyének kiegészitese czéljabol (mire az igen rdszorul) szakembert bocsdsson ren-
delkezésére, aki p.o. negyedévenként két hetet ott tiltene,..... arra a fofeliigyeldség
készséggel rdallna s engem lekiildene. Esdsorban természetesen tisztelt Igazgato
urtol fiigg, vajon ohajtja-e a varost ez irdnyban capacitdlni: azt hiszem nem lenne
nehéz.”

Ami azt illeti ebben tévedett, mert Reizner minden igyekezete ellenére a
kapacitalas nehéznek bizonyult. A valaszlevél a gyarapitis els6dlegességét emeli
ki’

.. Tehat minél inkabb gyarapodik az osztaly (mert mostandban kiiléndsen
maddrpreparatumaink szaporodnak), anndl inkabb indokolt lesz egy dlldas szerve-
zése. Csak hogy a mint emlitém, a mostani kdriilmények erre nem alkalmasak és
varni kell a jobb idékre.”

A példasan gyors ltemd, atgondolt gylijteményfejlesztést latva, sem a he-
lyi zooldgusok, sem a pestiek nem értették, miért zarkéznak el a varosi dontésho-
z0k annyira mereven a gylijteménykezel6 alkalmazasatol. A természettudomanyos
anyag- ellentétben a hagyomanyos muizeumi profil t6bbi adgazataval- folyamatos
gondozast igényel. Elég, ha par évig elhanyagoljak a mérgezéseket és a mizeum-
bogarak (Anthrenus sp.) minden (szdmukra megfeleld) preparatumot szétragnak.
Sajnos Reizner halala utan, 1904 és 1909 kozott, az elére megjosolt nagymérvi
pusztulas menetrend szeriien be is kovetkezett.

Az ellenkezés igazi oka valdszintlileg azért maradt rejtve a szakma képvi-
selGi el6tt, mert az déntGen varospolitikai volt. Reizner mar a Schaufuss féle ,,mu-
zeumrdl irott 1893. évi jelentésében felvetette, hogy a ,természetrajzi muzeum”
megszerzése felgyorsithatja a régodta dhitott szegedi egyetem létesitését. Lazar
Gyorgy helyettes polgarmester osztotta véleményét (Fari-Koéhegyi 1985). A ren-
delkezésre allo sziikos keret felosztasakor 2 megoldas koziil valaszthattak. Vagy a
vasarlasokkal torténd feltoltést helyezik el6térbe, vagy a kezelészemélyzetet gya-
rapitjak. Az els6 valtozat mellett dontottek. Elképzeléseiket nem igazolta az id6. A
szazadfordulo idejére 1étrejott kiemelkedd szinvonald régészeti (régiségtar), torté-
neti (éremtar valmint a torténelmi emléktar) és természettudomanyos gytjtemény-
részek semmilyen hatast sem gyakoroltak az egyetem Szegedre telepiilésére
.Ugyanez elmondhat6 a Tomorkény igazgatosaga alatt rengeteget fejl6d6 néprajzi
tarrdl is. A régen adhitott egyetem ,,megszerzéséhez” sajnos a trianoni nemzeti tra-
gédia kellett.
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A budapesti évek

Még az 1890-es saskajaras vészterhes honapjaiban figyeltek fel a
foldmivelési minisztérium illetései a vasszorgalmu, alapos tudasu Vellayra. A
természeti katasztrofa utan maga Fiath Miklos ajanlotta 6t a foldmivelésiigyi mi-
niszter figyelmébe (SzN. 1890 06. 05.) Ehhez képest kissé megkésve, 1895-ben
nevezték ki a M. Kir. Allami Rovartani Allomasra Jablonowski Jozsef mellé asz-
szisztensnek.

Jablonowskitol (1898/a) tudjuk, hogy Vellay napirendje a févarosban sem
sokban kiilénb6zott a Szegeden megszokottaktol.

.. Miéta Vellay Budapestre keriilt, minden idejét a Rovartani Allomds hi-
vatalos helyiségében toliitte: reggel 6 orakor mar ott volt és este csak 8-9-kor
tavozott. Naponta csak egyszer étkezett és pedig este.”

Az dnpusztité életmod lassan, de biztosan megtette hatasat. Egészségi 4l-
lapota folyamatosan romlott. Ennek ellenére rakds szamra gyartotta jegyzetit €s
két év alatt 5 publikicidja latott napvilagot (Vellay 1896/a, 1896/b, 1896/c,
1897/a, 1897/b). A lotetiivel foglalkozé irasa (Vellay 1896/b), valamint a kukori-
camoly kartételét ismerteté munkaja (Vellay 1897/a), mai szemmel nézve is érték-
allg alkotas.

Szegedhez vald kotodését bizonyitja a Praznovszky és Mihelyes féle ro-
vargylijtemény atrakasakor és csomagolasakor nyujtott 6nzetlen segitsége. Ez
1896 aprilisaban tortént, amikor Lazar Béla segédkonyvtarnok, aki ebben az 1d6-
ben a természetrajzi tarat kezelte és Kasza Jozsef ,konyvtarszolga” felutaztak
Budapestre a széban forgé gylijteményeket atvenni.

Amikor megérkeztek éppen festették az Allattarat, ahol a ,legnagyobb
rendetlenség” honolt. Horvath Gézanak -érthetéen- kisebb gondja is nagyobb an-
nal, hogy veliik foglalkozzon. Lazar Béla levelében val6sagos panaszaradatot zi-
ditott Reiznerre*. A helyzetet Vellay mentette meg. Idézziikk a torténetet ugy,
ahogy a segédkonyvtarnok latta:

., A lepkék és bogarak letiizdelését én végzem, mert ha ezt is Jozsefre kel-
lene hagynom, ugy a kivdnt idére bajosan lennénk készen. Egy ember csak egy
ember, ez a munka meg oly piszmogo, az emberi tiirelmet probdra tevé, hogy in-
kabb feliiletes végzésnek teszi ki magat az ember semhogy meg keljen gérnyedni.
Higgye el ezt igazgatd ur, a derekam leszakad az dllas és folytonos lehajlds mi-
at.”

.. Eddig Jablonovszky (helyesen Jablonowski) és Vellay voltak szivesek a
kezelésre, fenntartisra végre sziintelen informalni, s e kett6t6l valoban fontos dol-
gokat tanultam. Jablonovszky aranyos egy ember, Vellay pedig minden délutan
eljon s utmutatasokkal szolgal.”

Vellay Imre és Pavel Janos mizeumi segédér gyakorlatilag minden mun-
kafazisban részt vett. Dr. Horvath Gézaval kdzosen elmagyaraztak Lazarnak, hogy
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milyen a rovardoboz, miért szabvanyméretii és miért kell jol zarédnia®. A segéd-
kényvtarnok leveleibdl nyilvanvald, hogy nem értett meg mindent * °. Az 4ltala
lejegyzett atvételi jegyzokonyv egyik alairdja Vanky Jozsef késébb finoman fi-
gyelmeztette Reiznert, hogy a rovar és bogar szavak nem szinonimai egymas-
nak®...

' Vellayn 1897 végén iild6zési téveszme kezd elhatalmasodni. November
18-an Reiznerhez irott levelében, melyben a rovargylijtemény atpreparalasahoz a
Herman Kliger féle rovartiiket ajanlja, latszélag nyoma sincs a gyilkos kornak’.
Gondolatai vilagosak, mentesek a depressziosokra jellemzé képzavaroktol. Sajnos
alig egy honap mulva betegsége végképp leteriti. December 16-a4n a lipdtmezei
tébolyda III. b osztalyara szallitottak, gondnokaul Jablonwskit nevezték ki (SzN.
1897 12. 23.). 1898 augusztus 6.-an hunyt el, a Farkasréti temetdben helyezték
végs6 nyugalomba ( Jablonowski 1898/a, 1898/b).

Jablonowski a Rovartani Lapok 1898. évi kétetében (Jablonowski 1898/a)
,oly érdekfeszitden” irta le Vellay életét, hogy nekroldgjat a Szegedi Naplé 1898
november 20. szdma csak megcsonkitva, a leginkabb kifogasolhatd részek mellé-
zésével kozolte (Jablonowski 1898/b). A Vellay foljegyzésein, hivatalos adatokon
és Vanky Jozsef visszaemlékezésein alapulé munka életrajznak kivalo, s6t nélki-
l6zhetetlen forrasmi. Nekrologként azonban -néhany nem ide ill6, személyes in-
formacié miatt- helyenként bantd. Jablonowsi mentségére szoljon mindent meg-
tett, amit az adott helyzetben tehetett. Megkisérelte Vellay végakarata szerint a
haldokl6 tudos rovargytjteményét jelképes 6sszegért atadni a szegedi varosi mu-
zeumnak. A targyaldsok még Vellay életében megindultak.

., E gyiijteményre - mint Budapestrdl értesitették Szeged varost, - a varos
annyiban igényt tarthatna, ha bebizonyosodnék, hogy Vellay valamikor irdsban
nyilatkozott volna, hogy gyijteményét és kdnyvtardt Szegednek hagyomdnyozza.
Ma ez iigyben Vinky féredliskolai tandr, tovabbd Reizner Jdanos a Somogvi-
konyvtar igazgatoja felkeresték dr. Lazar Gyorgy h. polgdrmestert s oda nyilat-
koztak, hogy tudomdsuk van Vellay olyatén intézkedésérdl, hogy gyiijteményét és
konyvtarat Szeged varosanak hagyomdnyozza.” (SzN. 1898 01. 13.)

A Jablonowski altal kért 6sszeg -300 forint- megkozelitéleg a rovardobo-
zok arat fedezte, bar azt sem teljesen (SzN. 1898 08. 16.). Az ajanlat indoklasiban
megjegyzi, hogy ,, a szekrényeknek (rovardobozoknak) csupan az asztalos mun-
kéjaért kifizetett 6sszeg megkozeliti a 360 forintot.” (SzN. 1898 08. 16.) A javaslat
targyalasakor Szeged k6zgytlése nem tul hizelgd képet alakitott ki magardl. A
Szegedi Naplo mar idézett 1898 augusztus 16.szama utdlag igy kommentalta a
dontést:

., Akkor ugy mondodott, hogy nem kell a varosnak bogdr. Csodabogdr van
ugyis itt elég. Igy a tandcs dragalvin a bogarakat, akkor elmaradt a vétel, mely a
szegedi szegény muzeumot ily kitind gyiijteménnyel gazdagitotta volna.”

57



DR. GASKO BELA

Az ligy kezelésének komolysaga azon is lemérhetd, hogy az eurdpai hirii
rovarasz nevét a helyi lapok makacs koévetkezetességgel Jablonszkynak irtak ( SzN
1898 01 25., SzN 1898 08.16, SzN. 1898 08. 23...) A Jablonszkynak titulalt
Jablonowski kulturemberként viselkedett. Atadta Vellay kézirasos katalogusat
Abafi Aigner Lajosnak, aki ebben az idében a Rovartani Lapok egyik szerkesztdje.
Abafi szokasos lelkiismeretességével a kéziratos rovarkatalogus fejezeteit cikkek-
ké formalta at. A sorozat bevezet6 részét magyarazattal inditja, majd atvesz bizo-
nyos altalanosithat6 részeket a Vanky-Vellay-féle (1894) faunamiibél. Ennek ko-
szonhetd az a furcsa helyzet, hogy Vellay Imre halala utani évben publikalt leg-
tobbet. A Rovartani Lapok 1899-es kétete Vellay kiilonszamnak tekinthetd. Nem
kevesebb, mint 5 cikke jelent meg egyszerre ,,Adatok Szeged faunajahoz I-V.”
cimmel (Vellay 1899/a, 1899/b, 1899/c, 1899/d, 1899/¢). Sajnos a rovarkatal6gus-
ban -a bogarakkal ellentétben-, a t6bbi rendszertani csoportba tartozé fajok utan
nincsenek lel6hely adatok, csak évszamok. A Szeged helységnév alatt minden
bizonnyal azt a teriiletet kell érteni, amelyet az ,,Adatok Szeged vidékének allat-
vilagahoz,, (Vanky-Vellay 1894) cimil {ras ismertetésénél behataroltunk (Gasko
1979). Nézziikk meg kissé részletesebben az utolsd mivek faunajegyzékét.

Az egyenesszdrnyuak (Orthoptera) a recésszarnyuak (Neuroptera) tébb
rendet foglal magaban, melyek a mai rendszertani felosztis szerint haladva az
alabbiak: kérészek (Ephemeroptera), szitakotok (Odonata), csétanyok (Blattodea),
fogolabuak (Mantodea), egyenesszamytak (Orthoptera), alkérészek (Plecoptera),
borszarnyuak (Dermaptera), skorpidfatyolkak (Mecoptera), tegzesek (Trichoptera)
recésszarnyu-formajuak rendsorozata (Neuropteroidea).

Tovabbi rendek a fajszamokkal: szipokasok (Hemiptera), ami esetiinkben
poloskékat (Heteroptera) jelenti fajszamuk 209, lepkék (Lepidoptera) fajszam 96,
kétszarmyuak (Diptera) fajszam 88, hartyasszarnyuak (Hymenoptera) fajszam 228.
Mint az a szamadatokbdl kidertil a poloskak felmérése leginkabb teljességre to-
rekv6. Vellay ezzel hagyomanyt teremtett. MUzeumi évei alatt Czogler Kalman
(1913-1936. 1937) és Csongor Gy6z6 (1956, 1962) szintén magas szinvonalon
foglalkozott a vizi poloskakkal. Vellay emléke Halasz Arpadra is inspiraloan ha-
tott. Sajat bevallasa szerint Halasz (1902) azért latott neki bogaraszni, hogy na-
gyobb gylijteményt hozzon 6ssze, mint a néhai szegedi entomologus.

Abafi nemes gesztusal a fehérgyiris csiing6lepke (Zygaena carniolica) 0j
valtozatat 1898-ban varietas Vellayi-nak irta le (Abafi Aigner 1899). Az elneve-
zést indoklasa szerint: ”’ Ezt a ritka vdltozatot Budapesten 1897 augusztus hé 3-dn
(a valosagban 1898 augusztus 6.-an) elhunyt rovardaszunk Vellay Imre fogta, a
kinek emlékére azt varietas (aberatio) Vellayi név alatt kivanom az irodalomba
bevezetni.”
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A gytijtemény megsemmisiilése

Kozhely szerii igazsag, hogy az id6é pénz. Az 1898-ban még 300 forintért
kinalt gylijteményért a térvény szerinti 6rokos Vellay Emilia egy esztendd mulva
mar 400 forintot kér (SzN 1899 05. 16). Mivel a becsiilt tényleges értéke 2000-
3000 Ft (SzN. 1898 01. 11.) Palfy Viktor tanacsnok kezébe veszi az tigyet (SzN.
1898 08. 16., SzN. 1898 08. 23.). Javaslatara kiutaljak Reiznek a kért Gsszeget.
Ezek utdn mar semmi akadalya sincs az {izletnek, melyet valamikor 1899 maéjus
kozepén Jablonowski jelenlétében, a rovartani allomas épliletében kotottek meg®.
A majus 24.-1 Szegedi Napld mar a gylijtemény megérkezésérdl tudositott (SzN.
1899 05. 24). A kilonféle rovarok ekkor még 30 rovardobozt t6ltéttek meg, de a
dobozszam hamarosan 27-re csékkent’. A varakozas egyedlil a mizeumbogarak-
nak kedvezett.

A gylijtemény tilnyomo részt bogarakbdl (Coleoptera) allt, de egyéb rovar
rendekbdl is tartalmazott reprezentativ anyagrészeket, melyek Vellay Imre
(1896/d) rovarkataldogusa alapjan azonosithatok. A napjainkban hasznalatos rend-
szertani felosztas szerint haladva a szdban forgd rovarrendek a kévetkezok: kéré-
szek (Ephemeroptera), szitak6tk (Odonata), csétanyok (Blattodea), fogdlabuiak
(Mantodea), egyenesszarnyuak (Orthoptera), alkérészek (Plecoptera), borszamyu-
ak (Dermaptera), skorpidfatyolkdk (Mecoptera), tegzesek (Trichoptera) recésszar-
nyu-formajuak rendsorozata (Neuropteroidea), poloskak (Heteroptera), lepkék
(Lepidoptera), kétszarnyuak (Diptera) és a hartyasszarnyuak (Hymenoptera).

Reizner nem sokkal a gyljtemény megérkezése utan tudatja Frakndi Vil-
mos pilispokkel, a magyarorszagi nyilvanos muizeumok és koényvtarak orszagos
fofeliigyeldjével, hogy ragasokat észleltek':

., A gyijtemény még a leszallitdas eldtt athrenusoktol (helyesen Athrenusoktol)
megtamadtatva némi rongdldst szenvedett, de ezen hianyokat utélagosan poétolni
fogjuk.,,
A becsiilt példanyszam ekkor még 12.000.

1899-ben, Lazar Béla tavozasat kévetéen, Tomorkény Istvan veszi
at a természetrajzi osztaly gondozasat. Feladata ellatasahoz alapképzésben része-
stilt. A sok preparatum 1d6t rablé gondozasa nem kotétte le tilsagosan a néprajz-
tudomanyhoz vonz6dé irét. Az els6é adddé alkalommal megszabadult a tar vezeté-
sét6l. 1904-t61 Mora Ferencnek adta at a gyijtemény felligyeletét (Gasko 1999).

A természetrajzi tarrdl 1902.ben készitett kiegészitd leltaraban Reizner
mar arr6l panaszkodott, hogy a Vellay féle rovarok allaga tobb, mint aggaszté’.

, Megjegyzem azonban, hogy ezen gyijtemény hosszas ideig alig lesz
fenntarthato. Az egyes prepardtumok nem spiritussal, hanem a legolcsobb modon,
langon égve késziiltek, minélfogva azok a mds modon késziiltekkel szemben romlé-
konyabbak. Az egyes pusztulo példanyok tehat idonként eltavolitanddk.”
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Nem tudni ki talalta ki ezt a képtelenségében is zsenialis magyarazatot.
Valdsziniileg Haering Ede tanszergyarosé a kétes értéki dics6ség. Az Gtlet nagy-
saga abban rejlik, hogy tudomanyoskodé nagyképliséggel alcdzza a rendszeres
mérgezések elmaradasat.

Témorkénynek, aki hosszabb ideig kezelte a természetrajzi tarat, pontos

ismeretei lehettek a Vellay-féle gylijtemény allapotarol. Tudta, hogy a hazilagosan
(szakértelem nélkiil) végzett fertdtlenitések hatasfoka szinte a semmivel egyenld.
A mérgezéseket ezért a megrendeléseket ezid6tajt ,,monopolizald” Haering-féle
cégre bizta. A felkérés szovegét nem ismerjiik, de Haering Ede 1904 szeptember
11.-én keltezett, Tomorkénynek irott valaszlevelét igen. Az iromany tobb szem-
pontbdl is nagyon tanulsagos'.
., Bizalmasan ujra és ujra megmondhatom, hogy a Vellay gyiijteményét javitani
lehetetlenség. O a rovarokat eprorettdba (?) tette és a lampa ... megolte. A gyuj-
teményt ugy lehet megtartani, ha az egész gyijteményt datdolgoznank azaz, ha las-
sankent a régi példanyok helyett a (Haering dital killdott) fiatal ember ujakat
gyiijtene.”

. E koriilményekrél a varosnak sem kellene tudni, nehogy megsértsiink
kapcsolatot és mas érdeket. A fiatal ember teljesen arra valo. Megbizhatik benne
és én is fogom vigyazni.”

A t6bb, mint hibas érvrendszert Mora Ferenc (1927, 1936) szintén atvette:
., Vellay Imre a maga idejében ismert szegedi entomologus ugyan a kilencvenes
években dsszegyijtotte Szeged arthopodait (helyesen Arthropoddit) Vanky Jozsef
tanar segitségével, de mind a két tudos olyan szegény ember volt, hogy rovarkon-
zervalo anyagokra nem telt nekik, hanem csak ugy lampa folétt, iivegesében szd-
ritottdk meg a bogarakat. Igy aztan nagy értékii gyiijteményiik hidba keriilt a mii-
zeumhoz, néhdny év alatt az egész elpusztult.”

Az igazsag ezzel szemben az, hogy a bogarakat nem kell kiilén ,,konzer-
valni.” A feladat nemcsak értelmetlen, de a technika mai (és kivaltképp az akkori)
szintjén lehetetlen is. Még a II. vilaghabort utan széles korben elterjedt, (id6koz-
ben egészségkarositd hatasa miatt tobb orszdgban betiltott) EULAN nevii német
csodaszert sem alkalmaztak soha ilyen célokra. Olészerként, bar tilsagosan mere-
vit (jobb hijan!) megteszi a spiritusz, de szaraz preparatumokat semmiképp sem
lehet vele konzervalni.

A gylijtemény sorsa gyakorlatilag mar 1904-ben megpecsétel6dott. Nem a
jo szandék hidnyzott, hanem egy rovarokhoz érté raktarkezelé. Tomorkény
1903/1904. évi jelentésében olvashatjuk (Tomorkény 1904):

. A Vellay-féle rovargyijteményt rendezni kellett. Eredeti 24 nagy dobo-
zaban nehezen volt kezelhetd, s e dobozoknak szekrényiik nem volt. Azonkiviil az
attekintést zavarta a gyijteménynél hasznalatha vett meghatdrozdsi rendszer,
amely minden egyes rovar tiijére huzott papirszeleten determindlta az dllatot. He-
lyi faunank nagy része apro s igen apro rovarokbol dallvan, a szemlélét a papir-
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szeletek tOmege igen zavarta. Miutin a Praznovszky-féle szekrény dobozai erre
felhasznalhatok voltak, a gyiijteményt ide helyeztem dt, a jelenlegi mizeumi keze-
lési rendnek megfeleld uj céduldakkal.”

A feleslegesnek talalt céduldkon a rovarok latin neveit, a lel6helyi adato-
kat, a determinalé személyét és a meghatarozas id6pontjat rogzitik. Ha ezeket
leszedik, az érintett példanyok elveszitik tudomanyos értékiiket és akar ki is dob-
hatok. Az eseményre 1909-ig kellett varni. Ekkor Témorkény (hivatalbdl, mint
igazgatd) javasolta a teljesen tonkrement Vellay-féle gylijtemény leselejtezését'?.
Kérését a ,,hibas konzervalassal indokolta. Az tigyet jegyz6i végzéssel jovahagyo-
lag lezartak" '

A feliigyeletet gyakorld Allattar igazgato, dr. Horvath Géza szakvélemé-
nye szintén eléggé egyértelmli. Nem a ,.konzervalds” a probléma, hanem a muze-
umbogar fert6zottség. Olyannyira, hogy nincs mar mit tenni*

., Legtandcsosabb lesz az egészet elégetni, hogy az egész Anthrenus (mize-
umbogar) tanya mindenestol biztosan elpusztuljon.”

A teljességhez hozzétartozik, hogy a ragokartevok (moly, muzeumbogar,
szlicsbogar) elleni védekezést behatarolta a gyljtemény kézmivelddési funkcidja.
A raktari anyag kozkinccsé tétele olyan elvaras volt, amelyet nem lehetett figyel-
men kiviil hagyni. A varosi mizeumban az egyetlen (akkor) jarhaté utat kovették.
Egyszerre oldottdk meg a tarolast és az informéciokoézlést. A masodik emeleten
kialakitott raktarszeri kiallitds nagy tomegl preparatum bemutatasat eredmé-
nyezte. Néhany rendezetlen anyagrészen kiviil mindent meg lehetett tekinteni.

Ennek az arnyoldalai is térvényszeriien jelentkeztek. Az alland6é napfény
(vagy egyéb megvilagitas) sem a dermoplasztikaknak, sem a rovarpreparatumok-
nak nem tett jot. A hatékony €s rendszeres mérgezést a latogatottsag akadalyozta.
Az eseti (rendszertelen) szénkénegezések sajnos nem bizonyultak elegendének.

Szerencsére a Vellay-féle anyag megsemmisitése sem sikeriilt tokéletesen.
Czogler Kalman 1917 utan még talalt 51 Vellay altal fogott bogarat, melyek nap-
jainkban is megtekinthetok a Méra Ferenc Muzeum természettudomanyi gyiijte-
ményében (Batyai 1993, Gaské 1998).

A szomoru {igy Oriasi pozitivuma, hogy a Vellay-féle rovaranyag pusztu-
lasa utan atértékelték a korabbi évek gyijteményfejlesztési gyakorlatat. A kibon-
takozas utjat (helyesen) egyre inkabb az erre a tudomanyagra specializalodott
szakkezel8ben lattdk. Témérkény révid id6n beliil, Méra azonnal megtalélta a tar
vezetésére a megfelelé személyt.

Elészor (még 1909-ben!) a vadaszok és madaraszok ko6zott szaktekintély-
nek szamitd Lakatos Karollyal probalkoztak, de a megroppant egészségii ember
mar nem sokat tudott tenni a mizeumiigy érdekében. 1911-ben tavozott intézmé-
nylinktél. Ezt kévetéen Tomorkény jo érzékkel valasztotta ki anyai agi rokonat,
Lanyi Béla fels6bb leanyiskolai tanart, aki 1911 és 1915 kozott igazi floristara
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vall6 megszéllottsaggal tevékenykedett herbariumunk fejlesztésén (Csongor 1960,
Gasko 1999).

A koncepcidvaltas eredményességét jelzi, hogy a fejlédést az 1. Vilagha-
bor( z(irzavarai sem tudtdk megakasztani. Lanyi Bélat ugyan elsodorta az idd, de
Czégler Kalman mar 1917-ben (j fejezetet nyitott a Szegedi Varosi Muzeum ter-
mészetrajzi taranak (osztalyanak) torténetében.

1. kép Vellay Imre és Vanky Jozsef Szeged kornyéki gydijtéseinek térképe
(Gask6 1979 nyoman)
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2. kép Vellay kedvenc gyijt6helye a Boszorkanysziget a szazadfordulén
(Kovacs 1901 nyoman)
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3. kép A szegedi Buvarto a szézadforduldn

(Kovacs 1901 nyoman)



EMLEKEZES VELLAYIMRERE...

4.kép Marokkdi vandorsaska
(Dociostaurus maroccanus) ata megra
gott blzakal aszok (S§6 180 nyamén)
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5. kép A mult szézad végi saskajaras tapasztalatait felhasznédlva tervezett
Jablonowski-féle saskairtégép (Molnar 1942 nyoman)

6.kép Jablonowski-féle
saskairtogépek munka kdzben (Mdnar
1942 nyoman)
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7.kép Az Abafi Aigner Lajos dtal 1899-ben leirt Zygaena carniolica ab. Vellayi
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Egyéb forrdsmunkdk

1./ Reizner levele az allamsegély hasznositasardl (vsz. Lazar Gyorgy pm. helyet-
teshez)
Somogyi Kényvtar adattara 186/1901
2./ Abafi Aigner Lajos levele Reizner Janoshoz
Somogyi Kényvtar adattara 7/1901
3./ Reizner Janos vélaszlevele Abafi Aigner Lajoshoz
Somogyi Kényvtar adattara 7/1901
4./ Lazar Béla segédkonyvtarnok 1899 04. 18-i levele Reizner Janoshoz
Somogyi Konyvtar adattara 26/1896
5./ Lazar Béla segédkonyvtarnok 1899 04. 19-i levele Reizner Janoshoz
Somogyi Konyvtar adattara 26/1896
6./ Vanky Jozsef 1896 07. 13-an keltezett levele Reizner Janoshoz
Somogyi Kényvtar adattara (-)
7./ Vellay Imre levele Reizner Janoshoz
Somogyi Kényvtar adattara 259/1897
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8./ Jegyz0i leirat a Vellay-féle bogargyiijteményrol
Somogyi Kényvtar adattara 131/1899 (20249/1899)

9./ Reizner Janos jelentése Szeged tanacsanak a varosi mizeumro6l
Somogyi Kényvtar adattara 14/1902

10./ Reizner Janos levele Fraknéi Vilmoshoz
Somogyi Kényvtar adattara 153/1899

11./ Haering Ede levele Tomérkény Istvanhoz
Somogyi Koényvtar adattara 317/1904

12./ Muzeumi bizottsagi javaslat a Vellay féle gylijtemény megsemmisitése irant.
Somogyi Konyvtar adattara 309/1909 (42811/1909)

13./ Vellay féle rovargylijtemény megsemmisitése targyaban gazdaszi 2624/909

sz. jelentése
Somogyi Kényvtar adattara (-) (45352/1909)

14./ Horvath Géza levele Tomorkény Istvanhoz
Somogyi Kényvtar adattara 819/1909
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Summary

Ede Imre Vellay was born on the 1 1t of October 1850 in
Nagybecskerek.The self made (autodidact )scientist finished the first four classes
of the secondary school in his native town, Nagybecskerek. This remained his
highest ( in the civil sense ) qualification. Between 1874 and 1875 he attended and
finished an army officer's course at the ' Ludovika' military academy. For a short
while he worked as an active army officer, then he worked in the notary's office of
Szeged.

With the help of Jozsef Vanky, who was a teacher of the secondary school, he
described the whole insect fauna of ,Szeged and its further surroundings from
1886 to 1893. He edited a book, 'Details to the animal world of Szeged's
surroundings'. It was the result of 316 days of collecting species. This work on the
fauna is considered as one of the best of its time.

In 1889 and 1890 the Moroccan winged migratory locusts destroyed Szeged
and its further surroundings as a natural hazzard. The situation was so serious that a
ministerial commissioner was appointed in 1890, to survey the damages and to
organise the control of the parasites. Vellay took great part in these works, so he
was recognised by the Ministty of Agriculture. Thanks to his professional
knowledge and legendary diligence, he was appointed to the post of assistant to
help Jozsef Jablonowski in the Hungarian Royal Entomological station in 1895. In
applied entomology he was mainly known for his research of the life of the
Moroccan winged migratory locusts, but he also made essays on several
agricultural parasites.

He considered Szeged his second home. He took part in the discussions which
helped to create the sections of the city museum. The director of the museum,
Janos Reizner always could count on his professional advice and active help.

He died on the 6 th of August 1898, in Budapest.
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AZ EGYHAJUVIRAG
(BULBOCODIUM VERSICOLOR)
ELTERJEDESE, OKOLOGIAI SAJATOSSAGALI,
TERMESZETVEDELMI PROBLEMAI

Andrési Pal

1. NEVEZEKTANA

A jelenleg elfogadott fajnév Simon /1992/ szerint:
Bulbocodium versicolor /Ker-Gawl./ Spreng. 1825.
A korabbi idGkben szamtalan szinonim név volt hasznalatos. ezek kéziil elsé-
sorban So6 muvei alapjan mutatok be néhanyat:

Bulbocodium ruthenicum Bunge
Bulbocodium trigynum Janka
Merendera caucasica auct.
Colchicum vernum Hoffm.
Bulbocodium edentatum Schur.
Bulbocodium Digszegianum  Rapcs.
Colchicum Bulbocodium L.
Bulbocodium vernum L.
Bulbocodium vernum L.ssp.Versicolor Ker.-Gawl
S06 /1942/ az alabbi formékat adja meg:
f. Diészegianum /Rapcs./  Sod
f. versicolor /Ker-Gawl./ Richt.
Lus. Leucochlamydeum So6

Magyar nevei kozil legismertebb az egyhajuvirag, de nevezik
tavaszikikericsnek is. Mathé /1943/ néhany kiillénleges, népies nevét is felje-
gyezte Debrecen kornyékén. Az ismertebb tavaszi kikerics mellett hivték tava-
szi foldikének, jégviragnak, s miutan Debrecen kornyékén a hévirag hidnyaban
a tavasz legels6 himoke, nevezték hirviragnak vagy hoviragnak is.
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2. RENDSZERTANI BESOROLASA

Phylum: Angiospermatophyta - ZarvatermoOk
Classis: Monocotyledonopsida - Egyszikiek
Subclassis:  Liliidae

Ordo: Liliales - Liliomviragtak
Familia: Liliaceae - Liliomfélék
Species: Bulbocodium versicolor (Ker-Gawwl.) Spreng.

Megjegyzés: Utalast talaltam (Rakonczay, 1989), hogy a faj (illetve fajcsoport)
alfajokra, kisfajokra tagozédik.

3. AFAJ LEIRASA

Csapody (1982/) szerint az §szi kikericshez hasonlo, de a tarka saf-
rannyal egyiitt a legkorabban viragzé egyik tavaszi vadviragunk - ezért nevezik
tavaszkikericsnek. Tudoményos neve a gérég bolbosz = hagyma és a kodion =
bériicske szavak Gsszetétele. Ez, mint az egyhajd virag elnevezés is - a hagyma-
gumat boritd, durvabb feliileti hagymapikkelyekre utal.

A névény 5-20 cm magas. A szar rovid, csak terméséréskor nyulik
meg. A levelek a viraggal egyiddben jelennek meg, legfeljebb 15 cm hosszuak
és 1 cm szélesek (1.abra). Jellemz6, hogy alakjuk szalas vagy szalas-landzsas,
csuklyas csucsuak, szétalloak, sziniik élénk z61d.

A viragok téalléak, révid csoviiek (1.abra). Egynemi virdgtakardja a
lepel csaknem tovig szabad, mélyen 6-metszetli, a lepelcimpak szalas-
landzsasak vagy keskeny hosszukasak, 10-12 cm hossztak és 1-3 cm szélesek,
lassan vagy kissé fiiles vallal nyélbe keskenyeddk. A rozsaszin (2.4bra), s6tétli-
las-ibolyas, esetleg fehér (3.abra) lepel kétkorii, mindegyik korén harom lepel-
levél talalhatd. A viragok napsiitésben teljesen kinyilnak, mintegy kiteriilnek,
egyébként félig zart allapotban talalhatéak. A viragok viragzasi ideje februar -
marcius.

A porzotaj szintén kétkorsds, a kiilsé €s belsé koron egyarant harom
porzéval (1. dbra). A porzdszalak a lepelcimpa mélyedésébdl erednek. A mag-
haz harom termel6levelii és also allasu. Bibéje csak egy van, ez csiicsan harom
szalas (1. abra), kb. 6mm hosszu szalakra osztva.

Termése toktermés, hosszikas-tojasalakuy, tobbnyire az alapban elkes-
kenyiil6 (1. abra). Termését rogtodn a viragzas utan hozza.
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Foldbeli szara hagymagumo, mely 2-3 cm atmér6jl, barnésfekete,
enyhén fénylé hdmmal boritva.

Tamassy /1927/ szerint a debreceni egyetemi gyogyszertani intézet
vizsgélta a novényt és megallapitotta, hogy a névény éppen Ugy tartalmaz alka-
loidot, mint mas Colchicumok. Ezt igazolja,

1. &bra Az egyhajlvirdg viragos példanyai, termds példanya és a virdgrészei
Csapody Vera és Hegi /1939/ nyoman.
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2. dbra Rbzsaszin viragl egyhajlvirag

3. dora Fehé virégl egyhajlvirag



AZEGYHAJL'VIRAG...

hogy az allatok nem legelik le, mint ezt dsotthalmi lel6helyén is tapasztaltam. Itt
marciusban az 6zek még kevés zoldet talalnak, rdadasul az egyhajuvirdgok mar
messzebbrol is észrevehetdek, mégsem legelik le.

4. ELTERJEDESE

Rakonczay /1989/ szerint diszjunkt elterjedésit kozép- és délkelet- eu-
ropai faj /ill. fajcsoport, az alfajok vagy kis fajok elterjedése csak hozzavet6le-
gesen ismert/.

Csapody /1982/ szerint elterjedése a Pireneusoktdl és az Alpoktdl hazénkon,
Jugoszlavian /pl. Szabadka, Al-Duna/ és Romanian &t a Volga vidékéig, illetve
a Kaukazuson tulig terjed.

Hegi /1939/ szerint elterjedése a kdvetkezd: Pireneusok, Alpok délnyugati ré-
sze, Szerbia, Moldavia, Déloroszorszagtol a Transkaukazusig, illetve a Délkele-
ti-Kérpatok. Megemliti, hogy az Alpokban Wallis kantonban 450 m-t6l 2400 in-
ig fordul eld.

Diszjunkt elterjedését jol mutatja a 4.4bra, amely az Ukrajnai el6for-
dulésait mutatja be.

Karpat-medencei elterjedését Sod /1942/ dolgozta fel, amelyet az
5.abran mutatok be. Itt is megfigyelhetd diszjunkt elterjedése.

Csapody /1982/ szerint kontinentalis jellegli kozép-eurdpai floraelem,
nalunk posztglaciélis sztyeppmaradvéany. Simon /1992/ szerint sztyepp- és er-
dés-sztyepp ndvény, pontusi reliktum faj.

4. &bra Az egyhajlvirag elterjedése Ukrajnaban.
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5. abra Az egyhajivirag elterjedése a Karpat-medencében So6 /1942/ utan.

5. ELOFORDULAS

5.1. HERBARIUMI ADATOK

Herbariumi vizsgalataimat Szegeden és Budapesten végeztem. Szege-
den a Juhasz Gyula Tanarképzo Foiskola Biologia Tanszékén és a Jozsef Attila
Tudomanyegyetem Novénytani Tanszékén végzett kutatdsaim nem jartak ered-
ménnyel, egyhajiviragot a herbariumokban nem talaltam.

Budapesten a Természettudomanyi Mizeum Novénytara Herbariuma-
ban az alédbbiakat talaltam:
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Gyiijtés helye Gyiijtés ideje
Klausenburg 1878.IV.2.
Kolozsvar, Szénafi  1899.IV.
Kolozsvar, Szénafi  1903.1V.22.
Kolozsvar, Szénafit  1908.IV.7.
Szabadka,

Kenderesi jaras 1913.111.19.
Debrecen 1914 .111.15.
Turécmeggyes 1916.V.
Debrecen,

Vaskapuhegy

Paci erdd 1925.11.23.
Hajdubagos és Hosszipalyt k6zotti
.~Bagosi erdé” 1927.111.27.
Mikepércs,

Mikepéresi erdo 1932.1V.3.
Ermihalyfalva és Erkortvélyes kozotti
Bakfaerdé 1941.111.9.
Kolozsvir,

Elovolgy 1944.1V.16.
Hosszupalyi,

Gorbekut 1948.111.11.
Kiskundorozsma,

Nagyszék 1958.V.21.
Kiskundorozsma,

Nagyszék 1958.V.21.
Kiskundorozsma,

Nagyszék 1958.V.21.
Baja,

Jankoi sz616k 1958.VL3.
Kelebia,

Foldi jaras 1968.111.17.

A 18 herbariumi lap teriileti megoszlasa az alabbi:

A torténelmi Magyarorszag hatarain talr6l szarmazik:

Gyiijto

Janka Viktor
L.Walz.
Butyai Gyula
Richter Aladar
Lanyi

Rapaics R.
Margittai
Tamassy
Boros A.

Soo R.

Maithé 1.
Priszter Sz.
Debreceni Egyetem
Boros A.
Boros A.
Boros A.
Boros A.

Boros A.

A mai Magyarorszag hatarain tulrol szarma21k

A Dél-Alf6ldrol szarmazik:

Debrecen és kdrnyékérdl szarmazik:
A herbariumi adatok gytjtési helyei tobbé-kevésbé megegyeznek a Sod
(1942) szerinti Karpat-medencei elterjedéssel.

Gyiijtott
egyedszam
3

9

13
10

4
6
2

W U N
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5.2. SZAKIRODALMI ELOFORDULASI ADATOK

A szakirodalmi adatokat érdemes novényfdldrajzilag elkiilonitve targyalni.

L. Panndnicum - Panndnia flératartomany

84

A, Praematricum - Duna-Tisza koze

Degen (1904) az alabbiakat irja: ,,Ezen ¢érdekes és ritka fajt Teodorovits
Ferenc m kir.erdémester Kiralyhalman fedezte fel, ahol évek ota
szorgalommal és szerencsével kutatja keriiletének gazdag florajat.”

Léanyi (1915) a Bulbocodiumot Kiralyhalmarél, valamint Szabadkardl, a
szegedi hatar kozelébdl, a Kenderesi jarasbdl emliti.

Prodan (1915) Szabadkan a Kdéroserdd6 mogott, a torokfak (Quercus
pubescens) és a tanyak ko6zott levé halmokon talalta meg.

So6 (1942) Szabadkardl a ,Kenderesi-jaras, Kéroserds”, ,,Vagasjaras”,
valamint Kiralyhalomrdl irja le.

So06 (1973) a Duna-Tisza k6zérol csupan Szeged-Kelebiat tiinteti fel.

S06 (1980) a Duna-Tisza k6zérdl Szeged kozelit irja le.

Rakonczay (1989) a Duna-Tisza k6zébol 2 €16 allomanyat irja le, mind-
kett6t Kelebiarol.

Simon (1992) a Duna-Tisza kozérél Szeged kérnyéke-Kiralyhalom
mellett Kelebia, Foldi-erdot tiinteti fel.

B. Crisicum - Tiszantul

Soo-Mathe (1928) Berekboszormény hatarabdl irja le jelenlétét.

S06 (1942) Berekb6szorménybdl és Hodmezovasarhelyrél irja le.

Sod (1973) tiszantili elterjedését kérdgjellel megjeldlve kozli,
Hodmez6vasarhelyet és BerekbGszérményt feltiintetve.

So06 (1980) a tiszantuli elé6fordulasat kérddjelesnek véli.

C. Nyirségense - Nyirség

Thaisz (1903): Thaisz Lajos bemutatta a Bulbocodium ruthenicum
Bunge névényt €16, viragzo allapotaban, melyet 1819-ben Didszegi
Samuel fedezett fel Debrecen mellett. A bemutatott névényt Thaisz
Lajos Hosszu-Palyiban, Bihar megyében 1903 marcius 6-4an talalta.
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Rapaics (1916) irja, hogy Debrecen mellett béven gyujtétte a Nagyer-
dében , de itt mar kiveszében van a debreceni erd6knek ez a kivald
ékessége, a varos terjeszkedési iranya ugyanis a Nagyerd6 felé van.

Rapaics (1924) a debreceni Nagyerdobdl emliti minden megjegyzés
nélkiil.

Tamassy (1927) szerint az egyhajivirag a Nagyerdoben mar kipusztult.
Korabban, 1902-ben és 1913-ban még megtalalta.

Tikos (1928) a kecses egyhaju foldikét mar elég ritkanak emliti, sze-
rinte valoszintileg ki fog veszni.

So6 (1932) szerint, cafolva Tamassy (1927) allitasat, a Nagyerdében
még terem, bar igen ritka 81930). Pac és Fancsika erd6kben béven,
Vamospéres mellett, a Halap-erd6 szélén, Sarand €s Mikepéres ko-
z6tt talalhaté még a faj.

Boros (1932) szerint a debreceni Nagyerddbdl nem pusztult ki. Meg-
emliti el6fordulasat a Hajdabagos-Hosszapalyi kozotti Bagos-er-
d6bol, tovabba a Banki erdébol és a Sarandi-erd6bol.

Aszod (1932) szerint a Nyirségben ma mar alig lelhet6 fel.

So06 (1932) szerint a Nyirség déli részén, (pl.: Pac-erd6) kora tavasszal
bujnak ki az egyhajuviragok lila csillagocskai.

Foldvari (1939) szerint a banki erdShivatal keriiletében védetté
nyilvanitott erdérészek kozott kilonos figyelmet érdemel a
Fancsikaban 1€v6 222/A ¢és a didszegi ut melletti 328/A, valamint
385/A, 387/a erdérészek, ahol Bulbocodium, stb... fordul el6.

So6 (1942) a Samicumbdl az alabbi eléfordulasi helyeket emliti: Deb-
recen ,Nagyerd6”, ,Pac-erdd, Bank-erd6”, , Fancsika”, ,Halap”-
Vamospéres, Sarand-Mikepéres, Hosszipalyi-Hajdubagos, Ermi-
halyfalva-Erkértvélyes.

(Megjegyzem, hogy ez utobbi teriilet Romaniahoz tartozik.)

Mathé (1943) szerint Debrecen homoki erdeiben itt-ott még nagy bé-
ségben terem, ugy 0si tolgyes erdében, mint telepitett akacosok-
ban. A debreceni Nagyerdében mar igen ritka, de a Pac- és
Fancsika-erdokben, valamint Halap-erd6ben, tovabba az
érmihalyfalvi erdékben, Sarand ¢és Mikepéres kozott és a
Hosszapalyi erddben oly mennyiségben virit, hogy a debreceni vi-
ragpiacra is kosarszamra jut bel6le.

So6 (1973) a Nyirségbdl Debrecen, Sarand, Hosszupalyi telepiilések
neveit emliti. '

Fintha (1975) szerint a viragpiacok keresett cikke, 1970, 1971 és 1972-
ben Debrecenben tobb kosamyi Bulbocodiumot adtak el safra-
nyokkal vegyesen.

So06 (1980) a Nyirségbdl Debrecen kémy¢ket irja le el6fordulasként.

Rakonczay (1989) szerint a 6 hazai el6fordulasbél 3 Debrecen kornyé-
kén talalhato.
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Simon (1992) a Nyirségb6l Debrecen koémyéke- Halapot és
Vamospéreset irja le eléfordulasként.

1I: Praerossicum

Csak megemlitem, hogy ebbdl a floratartomanybdl is szamtalan adat
lelhetd fel. Ezekbdl valasztottam ki kett6t.
Simonkai (1886) ismerteti el6fordulasat. A késébbi irodalomban tébben
atveszik kozlését.
So6 (1942) adja a legteljesebb lelShelylistat, ezek a_kovetkezok: Ko-
lozsvar, Szénafii ,El6v6lgy, Morgd, Harmadvolgy felé Meleg-
volgy”, Kolozs, Kolozsbéds, Viragosvolgy, Torda.

A szakirodalmi adatokndl szembetling, hogy a Debrecen kérnyéki egy-
hajaviragrodl joval t6bb adat, irodalmi hivatkozas all rendelkezésre, mint a Du-
na-Tisza koze és a Tiszantul allomanyir6l. Ugyanakkor sajnalatos tény, hogy a
mar akkor is ritkuld, vagy mar kipusztul6félben 1év6 névényrél konkrét egyed-
szamot sehol nem talaltam. Egykori Debrecen kérnyéki elterjedésére, hatalmas
mennyiségre utal, hogy a debreceni viragpiacra kosarszam hordtak és adtak el
még a hetvenes évek elején is.

6. dbra Az egyhajivirag jelenlegi elterjedése Magyarorszagon
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7. dbra Az egyhajlvirag lel6helyei a Duna-Tisza kdzén.

1 Az egyhajuvirdg sorszamozott lel6helye.

5.3. JELENLEGI ELOFORDULASI ADATOK

A szakirodalmi adatokhoz hasonléan novényfoldrajzilag elkilonitve
mutatom be az el6fordulasi helyeket.

A. Praematncum - Duna-Tisza koze
1. Asotthalom

Az &sotthalmi (egykor Kirdlyhalom) el6fordulést el6szor Teodorovits
(1901) jelezte. Az elmult évtizedek soran ez az el6forduléds a feledés homalyaba
merilt. Tobb botanikus is kereste a kornyéken, am nem talaltdk meg. Majd sze-
rencsés véletlenek sorozata utan 1987-ben Flizné Kdszd Maria helybeli biolé-
giatandr talalta meg Gjra. 1988-ban felmérte az egyhajlvirdg alloméanyat, Flizné
Ko6sz6 (1989), amely szerint 15 hektarnyi terlileten mintegy 90000
negyedszamot &llapitott meg. Javaslata alapjan a teriilet 1989 Gta védett.
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1989-t61 a Juhasz Gyula Tanarképzé Féiskola Bioldgia Tanszéke Dr. Szal-
ma Elemér vezetésével conoldgiai, 6koldgiai vizsgalatokat végez a teriileten.
Adataik jorészt feldolgozatlanok. Kivételt képez Kovacs (1992). 1989-es
egyedszamlalasa soran a terillet egyharmadan m’-kénti tdszamlalassal 12896
tovet szamolt. Ez alapjan az 1989-es t6szam kb. 30000 tére teheté. Az 1990-es
részleges t6szamlalas, illetve t6szdmbecslés soran a teriileten 1€v6 populacionak
csak mintegy 50 %-a jelent meg. A szerz6 a megjelend tdszam csékkenésére
nem ad magyarazatot. Magam 1993-ban a terepbejaras soran mintegy 15000
tGszamra becsiiltem a jelenlegi allomanyt. Az asotthalmi védett laprét elhelyez-
kedését a 7. abra mutatja be. A mintegy 15000 egyhajavirag t6 a védett teriilet
északnyugati sz€lén, négy buckatetén talalhatd. A védett teriiletet és az egyha-
juviragok lel6helyét a 8. dbra mutatja be.
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8. dbra A védett &sotthalmi rét az egyhajavirag lel6helyével.
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9. dbra Az egyhajlvirag lelhelye Asotthalmon.

10. dbra Az egyhajavirag lelhelye Kelebian.
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Dr. Szalma Elemér szdbeli kizlése alapjan az eredeti lelShely kdzelé-
ben két Gjabb lelShelye is elSkeriilt. Egy mikropopulacidja a védett teriileten
beliil (lasd 8. abra), illetve a védett tertilett6l 400-500 m-re €szakra egy masik,
nagyobb populécidja (lasd 8. abra). Ez utobbi helyen mintegy 600 tovet sza-
moltak 6ssze.

2. Kelebia

A kelebiai el6fordulasrol elészér Sod (1973) tesz emlitést, bar a terii-

letr61 Boros mar 1986-ban gyfijt6tt. Rakonczay (1989) a Duna-Tisza k6zEébol 2
€16 allomanyt emlit, mindkett6t Kelebiarol.
Kelebiai eléfordulasat részletesebben Beliczay (1991) ismerteti. Ez az eléfor-
dulas az asotthalmi rétt6! légvonalban mintegy 10 km-re talalhat6 (lasd 7. abra).
Az egyhajuvirag a Kelebia 82/B erdérészben talalhat6 0,4 ha-on (11. abra). Az
itteni egyedek fennmaradasa a szerencsés véletlenen mulott. A helyi viszonyok-
nak megfeleléen az erddsitést 60-70 cm-es talajforgatas el6zi meg. Ezen mély-
forgatas k6zben az ott 1év6 novénytarsulasok részben vagy teljesen elpusztulna-
nak. A teriilet északi részén, a teriiletet atszel6 magasfesziiltségli vezeték miatt
maradt el a mélyforgatas, igy maradhatott fenn az egyhajuvirdg, amely az erd6-
rész déli részérél teljesen eltiint. Fliz (1992) altal végzett tészamlalas adatai
alapjan az itteni t6szam 1336 t6.

Az itteni allomany érdekessége, hogy a Duna-Tisza kdzén az egyhaju-
virag csak itt fordul el6 egytitt a tarka safrannyal (Crocus reticularis), amely Fliz
(1992) altal megallapitott tészama 1724 t6.

Dr. Gasko Béla szobeli k6zlésére hivatkozva 1993-ban Ujabb lelShely
kertilt el Kelebian, az el6z6 helytdl mintegy 5 km-re 1égvonalban (lasd 7. abra,
jele:2/A). A leléhely a miiat kozelében eltertilé té6 melletti homokpusztan talal-
hato. Az altala becsiilt tészam mintegy 100 t6.

3. Kiskundorozsma

1958 majusban Kiskundorozsma, Nagysz¢krél gylijttt Boros Adam
16 egyhajaviragot (lasd 7. abra). Masutt irodalmi hivatkozasban sem talaltam
semmit err6l a lel6helyr6l. Magam a jelenlegi el6fordulast ellenérizni nem tud-
tam. Jelenlegi eléfordulasa kérdéses.

4. Baja
Baja kornyéke novényfoldrajzilag mar a Titelicumba tartozik, &m a

tobbi lelohely viszonylagos kozelsége miatt soroltam a Duna-Tisza kozébe.

-
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1958 juniuséban a Jankoi sz6l6kben gydijtétte 2 példanyat Boros Adam (lasd 6.
abra). Masutt irodalmi hivatkozasban sem talaltam semmit errdl a lelGhelyrél.
Magam a jelenlegi el6forduldsat ellendrizni nem tudtam. Jelenlegi el&fordulésa
erésen kerdéses.

11. dbra A Kelebia 82/B erd6rész az egyhajavirag leléhelyével.
Az egyhajlvirag lelGhelye.
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5. Szabadka

A szabadkai el6fordulds mar az orszag hatarain kiviil talalhato, 4m az
orszaghatarhoz vald kézelsége miatt érdemes a listdba venni. Az itteni el6for-
dulasrdl mar Lanyi (1915) is beszamol. Jelenlegi el6fordulasrdl semmilyen
konkrét adatom nincs.

Osszegzés

A Duna-Tisza koze déli részén vélhetéen joval elterjedtebb lehetett az
egyhajuvirag, mint ma. Sajnos a Debrecen komyéki irodalmakhoz viszonyitva
alig talalhatd a szazad els6 felébdl szarmazo kérnyékbeli adat az egyhajuvirag-
rol. A jelenleg ismert allomanya erGsen szort, téredékes. A Dr. Szalma Elemér
¢s Dr. Gasko Béla altal megtalalt ij allomanyokon felbuzdulva érdemes lenne a
Duna-Tisza kéze déli részének maradvany homokpusztait atvizsgélni. Az egy-
kori allomanyok zome vélhetbleg a mez6 €s erdégazdalkodas nyoman tiint el.

A Duna-Tisza koze déli részén a jelenlegi ismereteink szerint mintegy
17000 - 18000 t6 egyhajuvirag talalhato.

B. Crisicum - Tiszantil

S06 (1942) még Hodmezovasarhely és Berekboszérmény lel6helyeket
is emliti (1asd 6. abra), bar a berekbdszorményi el6fordulas mar a nyirségi leld-
helyek kozelében talalhatd. Sod (1973, 1980) az egyhajuvirag tiszantuli eléfor-
dulasat kérdéjellel megjeldlve kézli, majd Simon (1992) a tiszantuli eléfordula-
sat mar meg sem emliti. Magam a jelenlegi el6fordulasokat ellendrizni nem
tudtam. Jelenlegi el6fordulasa er6sen kérdéses.

Csapody (1982) szerint mindkét helyrél kipusztult.
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12. dbra Az egyhajuvirdg lelShelyei a Nyirségben.

5 Az egyhajlvirag sorszamozott lel6helye.
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C. Nyirségense - Nyirség

Debrecen, Nagyerdé

Szazadunk elsé évtizedeiben igen sok szakirodalmi adatjelent meg it-
teni el6fordulasrol, igy Rapaics (1916), So6 (1932). Sod (1942) még el6fordula-
si helyként emliti Debrecen ,,Nagyerdot”. Papp (1989) szerint az egyhajavirag
vélhetéen a harmincas évek kézepén pusztult ki a Nagyerdébdl.

1. Bank

Boros (1932) kozleményében fordult elszor elé az egyhajuvirdg
Banki erdei lelShelye. Jelenleg Béank telepiilés kézelében harom leldhelye is-
mert, amelyeket Papp-Dudas (1989) ismertetett (lasd 12. abra).

1.1. Bank - Ludas csarda mogott.

1993  tavaszan Gencsi Zoltannal a  461/B  erddrészben,
télgyesakacosban 4 tovet, a 462/C erdoérészben, akacosban kb. 50 tovet talal-
tunk.

1.2. Bank - Monostorpalyi rész, Csikgat utan.

Papp-Dudas (1989) 27 tovet talalt a teriileten, illetve Bank mas részé-
r6l 10 Gjabb tovet telepitettek at.

1.3. Bank - Nyérfalapos dilé

Ez a rész ma fokozottan védett teriilet. Papp-Dudas (1989) szerint ank
mas erdeibol (58+3) és a Hosszupalyi-erdébél (Torokmetéld) (42+200+59+31)
t6 attelepitve ide, igy az eredeti populdcidval egyiitt mintegy 850-900 t6 talal-
haté itt. Ez a masodik legnagyobb nyirségi populacié. Papp Laszl6 szobeli koz-
1ése alapjan ez az egyetlen olyan nyirségi élohely, ahol egyiitt fordul el6 a tarka
safrannyal (Crocus reticulatus).

2. Ujléta

A Nyirség legnagyobb egyhajivirag populacidja talalhat6 ezen a lel6-
helyen, amelyet Nagy Antalné erdémérnok fedezett fel (Nagyné 1984). Az egy-
hajavirag lel6helyén Nagyné 1982-ben végzett felmérést (1asd 12.abra). Ennek
soran az Ujléta 33/A erdérészben /lasd 13.abra/ 130000 tére becsiilte alloma-
nyat, mig az Ujléta 33/C erdérészben 28 tére. Papp-Dudas (1989) 1989 marciu-
saban végzett tészamlalasakor 5000 tovet szamlalt. Papp-Dudas (1989) szerint
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ez az allomany genetikailag is rendkivul valtozékony, hiszen tébb
1 .leucochlamydeum So6 és 1 .roseolum Priszter is él itt.

3. Halap

Az egyhajuvirdg Halapi el6forduldsat Sod (1932) kozolte.

3.1. Halép - Pip6-hegy

Papp-Dudas (1989) szerint a HosszUpalyibdl (Térokmetéld) (20) és a
kozeli akécosokbol (97) éttelepitett példanyokkal egydtt 176-180 t6 talalhato itt,
illetve a kérnyezd akacosokban tovabbi kb. 25-30 t6 talalhato.

3.2. Halap - Halépi erdd

Papp-Dudas (1989) szerint ezt a populéciét (részpopulaciot) még nem
talaltdk meg, viszont a szerzOk altal ismert, hogy a halépi iskola korili kertek-
ben innen szarmazé példanyok is vannak. A becsilt egyedszam néhany tiz t6.

4. Hosszupalyi

Thaisz (1903) Hosszu-Pélyibol szdrmazd egyhajuvirdgot mutatott be
1903 maérciusaban.

13. dbra Az egyhajlvirdg Ujlétai leléhelye Nagyné (1984) alapjan
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14. bra Az egyhajuvirag lel6helye Béankon, a Ludas csarda mogott.

15. &bra Az egyhajuvirdg lel6helye Ujlétan.
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4.1. Hosszupalyi - Tordkmetéld
Papp-Dudas (1989) szerint az itteni allomanya mintegy 50-60 to.
Megjegyezendd, hogy innen telepitettek Bank-Nyarfalapos diildbe 332 tovet

(lasd 1.3. rész), illetve Halap-Pipohegyre 20 tovet (lasd 3.1. rész). Elhelyezke-
dését lasd a 12. abran.

2 szupalyi - Foldva

Papp-Dudas (1989) szerint az itteni 4lloméanya 30-35 tdre tehetd. El-
helyezkedését 1asd a 12. abran.

._Hajdibagos - Pogécsa
Papp-Dudas (1989) szerint az itteni allomany 27 t6bdl all.
6. Nyirabrany
Papp-Dudas (1989) szerint a Nyirség legészakibb ismert populacidja.
Csupén 2 t6r6] van a szerzéknek tudomasa (lasd 12. abra)

7. Sarand — Sarandi-erdd

Boros (1932) és So6 (1932) kézleményeiben fordult el6szér elé az
egyhajuvirag itteni lelhelye, amely Mikepércs és Sarand k6zott talalhaté 8lasd
(12.4bra). Papp-Dudas (1989) szerint az itteni allomany erésen megfogyatko-
zott. ,Mar alig talalhaté meg.”

. Bagamér — Bagaméri-erdo

Papp Lész16 szives szébeli kozlése alapjan a leghjabb leléhelyen 100-
200 t6bdl all6 allomanya tenyészik. Elhelyezkedését lasd a 12.4bran.

Ez az el6fordulas mar az orszag hataran kiviil talalhatd, am az orszag-
hatarhoz val6 kozelsége miatt érdemes listaba venni. Mathé 1941-ben gyiijtétt
itt 5 példanyat, majd Soé (1942) kozli eléfordulasat. Jelenlegi eléfordulasardl
semmilyen konkrét adatot nem talaltam. Elhelyezkedését 1asd a 12.4bran.
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Osszegzés
Az egyhajuvirag jelenlegi elterjedése a Nyirségben meglehetGsen szét-
szort. Vizsgalataim soran 8 telepiilés hatarabdl, 12 leléhelyrdl sikeriilt adatokat
gyljtenem. Vélhetden egykor joval elterjedtebb lehetett, am az évtizedek ota
tartd hagymagumo szedés (Mathé, 1943; Fintha,1975), valamint a mez6- és er-
d6égazdalkodas hatasdara csokkenhetett le az allomany a jelenlegi szintre. A
Nyirségben a jelenlegi ismereteink szerint mintegy 6500 t6 egyhajuvirag talal-
hatd. Az itteni populaciok er6sen szort, téredékes voltat mi sem jellemzi jobban,
mig a Nyirségben 8 telepiilés 12 leléhelyén 6500 t6 talalhato, addig a Duna-
Tisza kozén 2 telepiilés 4 lel6helyén kozel haromszor ennyi, azaz 17000-18000
t6 talalhato. Az Gjabban el6keriilt nyirabranyi, bagaméri populaciok megtalalasa
tovabbi kutatasokra 6szténoéz a Nyirségben is.

D. Neogradense

A Go6dolli dombvidéken, Turan Németh Ferenc altal felfedezett leld-
helyet Nagyné (1984) is megemliti (lasd 6. abra). Ez a leléhely novényfoldraj-
zilag mar nem ez Eupannonicumba, hanem a Matricumba tartozik. Az egyhaji-
virag turai el6fordulasat Rakonczay (1989) és Simon (1992) is k6zli. A lelo-
helyr6l semmilyen konkrét irodalmat nem talaltam.

6. ELOHELYE, OKOLOGIAI IGENYEIL SAJATOSSAGAI

6.1. ELOHELYE

Simon (1992) szerint sztyepp- és erdds-sztyepp névény, pontusi re-
liktum faj.

Hazankban az egyhajuvirag leggyakoribb €léhelyei a homoki tolgye-
sek, illetve a helyiikon kialakult akacosok. Aszéd (1936) Quercetum roboris
umbrosum €s a Quercetum roboris urticosum erdétarsulasok elsorendii karakter-
fajaként emliti az egyhajuviragot. Rakonczay (1989) szerint az egyhajuvirag
¢lohelyei a pusztai tolgyesek (Convallario- és Festuco-Quercetum roboris).
Papp-Dudas (1989) a nyirségi leléhelyeknél egyenként feltiinteti a novénytar-
sulast is. Ezek a Convallario-Quercetum roboris tibiscense, és a Festuco-
Quercetum roboris tibiscense, valamint a Bromo sterili Robinietum.

A Duna-Tisza kozelel6helyei koziil a kelebiai (Kelebia 82/B erd6rész)
novénytarsulasat, amely jelenleg egy rendkiviil leromlott akacos, Papp-Dudas
(1989) szerint Festuco-Populo-Quercetumnak tekinthetd eredendéen.
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Az &sotthalmi védett réten Kovacs (1992) 6t karakter asszociaciét
kilonitett el, amelyek a keresztmetszeti profil mentén (lasd 16. abra) a kdvetke-
z6 elrendez6dést mutatjak. A buckatetékon talalhatd az Astragalo-Festucetum
rupicolae, amely asszociacié kiemelkedd, fokozottan védett ndvénye az egyha-
javirag. Az ebben az évben el6kerilt kelebiai lel6helyen Dr. Gasko Béla szives
szbbeli kozlése szerint az asotthalmi réthez hasonldéan az Astragalo-Festucetum
rupicolae tarsulasban talalta az egyhajuviragot.

16. dbra Az asotthalmi rét keresztmetszete az 6t karakter asszociacioval
Kovécs (1992) szerint.
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Erdekesség, hogy az egyhajivirdag a Nyirségben mindig a tarka séf-
rannyal (Crocus reticulatus) azonos tarsulasban, de szinte mindig eltér§ termd-
helyen fordul el8. Kivételt képez a Nyirségben a Bank-Nyarfalapos diil6, ahol a
két faj egyutt fordul elé. A Duna-Tisza kdzén a Kelebiai 82/B erddrész az egye-
dili lel6hely, ahol a két faj egyutt fordul elé (lasd 17. abra). Papp-Dudas (1989)
szerint ez a tény foldtorténeti elterjedési és Okoldgiai okokra vezethetd vissza.
Szerintuk az egyhajaviragnak két beterjedési id6szaka volt, ugymint:
praeborealis és glacialis. Minden nyirséagi lel6hely 0.n. szegély (parabola) buc-
kan, vagy arrdl leterjedve talalhatd, amely geomorfoldgiai képzddménynek spe-
cidlis kialakulasi tulajdonségai és jellemzéi vannak.

17. dbra Az egyhajlvirag és a tarka safrany el6fordulasa azonos leléhelyen.
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AKOLOGIAI IGE ‘- ,

So6 (1980) szerint inkdbb mészkedvel6 faj. Szaraz, laza, tapanyagban
kevéssé, bazisokban gazdag, gyengén savanyu, szelid humuszos homok-, 13sz-,
valyogtalajok névénye.

Az egyhajuvirag 6kologiai vizsgalataival el6szor Nagyné (1984) fog-
lalkozott. Vizsgalatai alapjan megéllapitotta, hogy a vizsgalt faj héigénye, tag
6koldgiai amplitiddjui, a hiivosebb és melegebb helyeken egyarant el6fordul. A
kitettség irant kevésbé érzékeny, egyarant el6fordul déli, délnyugati, északnyu-
gati kitettségben is. Talajigénye semleges, a gyengén savanyu talajtol a gyengén
lugos talajig egyarant el6fordul. Az ErdGs-pusztai talajszelvény pH-jat 5,58-nak
mérte. Szerinte szaraz, idénként atnedvesedd talajokon fordul elé. Sod szerint
N-ben szegény talajt kedvel, amit Nagyné (1984) az akacosokbani eléfordulasa-
val cafol.

Nagyné (1984) 6sszehasonlité mikroklima méréseket végzett az aka-
cos ¢€s tolgyes lel6helyeken. Megallapitotta, hogy az akacos allomanyokban 1é-
nyegesen sz¢élsOségesebb mikroklimatikus viszonyok vannak, mint a t6lgyesek-
ben. A cserje nélkiili akacosokban szaraz a mikroklima, a sz€l €s a napfény mi-
att. Ez hasonlé a homokpusztai tolgyesek kevésbé zart, konnyen felmeleged6
mikroklimajahoz. Az egyhajuvirag el6fordulasa az akacosokban csak ott lehet-
séges, ahol az aljnévényzet gyér (nudum szerii). Az elfiivesedett akacosokban
mar nincs biztositva a télgyesekhez hasonlé mikroklima.

Papp Laszl6 szdbeli kozlése szerint az egyhajuviragra kedvez6 hatasu
a védelmet nyujté avartakard. A tolgy avart azonban tavasszal nehezen tori at,
mig az akac avart konnyebben.

Ujabban a Juhasz Gyula Tanarképz$ Féiskola végzett Dr, Szalma
Elemér vezetésével Gkologiai vizsgalatokat az egyhajuviraggal kapcsolatban.
Vizsgalatuk érdekessége, hogy nem erdei lel6helyet, hanem nyilt rétet vizsgal-
tak Asotthalmon.

Kovacs (1992) alapjan a mikroklimatikus mérések soran megallapi-
totta, hogy viragzasi id6ben a talaj folotti értékek nagy napszakos ingadozast
mutatnak (0-20 °C-ig). A talajszint alatt 10 cm-rel, azaz a ,hagyma szintben” a
hémérséklet joval kiegyenlitettebb. Ha a hémérséklet eléri a 7 °C-ot, akkor
megindul az egyhajuvirag viragzasa. Ha a hdmérséklet csékken, akkor a virag-
zas addig leall, mig a hémérséklet ismét nem lesz megfelelé. Ilyen esetekre
mondhato, hogy a virdgzas 2 fazisban zajlik pl. 1993-ban is igy tortént.

Kovacs (1992) vizsgalta a teriiletet atszel6 60 m-es transzekt mentén a
toszam és a talaj nedvességtartalma kozotti Osszefliggést. Az egyhajuvirag
mezofilabb igényu, igy az alacsonyabb nedvességtartalmu helyeket (buckatetd)
részesiti elényben. (Papp Laszlo szobeli kozlése alapjan a nyirségi vizsgalatok
szerint inkdbb a szegélybuckikhoz kotddik). A nedvességtartalom és a td-
szam/m” kapcsolatat elemezve az egyhajivirag a szaimara optimalis teriileteken
joval gyakoribb, mint a perifériakon. Ez Kovacs (1992) szerint optimalis eset-
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ben a 60/m? értéket is elérheti. A névény szamara kedvezd tartomany 6-10,5 %
kozott talalhatd. Az optimumt6l eltéré nedvességtartalmu helyeken lényegesen
Kisebb t6szamban talalhat6 a néveny.

Kovécs (1992) vizsgélta a tszam és a talaj CaCO0; tartalma kozotti
kapcsolatot. Megallapitotta, hogy a buckatetén a CaCO0; értéke alacsonyabb
volt, mig a buckakdzben magasabb. A t6szdm és a talaj CaC0; tartalma kdzott
negativ aranyossagot tapasztalt.

Kovacs (1992) arra a kdvetkeztetésre jutott, hogy az egyhajlvirag el-
terjedését befolyasolja a domborzat, a talaj CaCOj; tartalma és a talajnedvesség
mennyiségi értéke. A humusz mennyisége és a pH értékek szerinte nem jatsza-
nak jelentds szerepet az egyedszam alakuldsaban.

Dr. Szalma Elemér szdbeli kdzlése szerint az egyhajuvirdg nem birja a
taposast, ugyanakkor a kaszélas kedvezd szaméra. Indoklasa szerint az
asotthalmi rétet évtizedek 6ta kaszaljak. Sok helyen 30 t6/m? felett van a t6-
szam. Kelebian nincs kaszalés, valdszin(leg ezért kisebb a tészam. Fliz (1992)
Kelebian 26 t6/4 m-es maximum értéket ad csupan meg. Beliczay (1991) is ezt
tdmasztja ald. Szerinte Kelebian a 82/B erd6rész nyugati részén a haziallatok
taposasa €és intenziv tragyadzasa szoritotta ki az egyhajlviragot. Szerinte az
utobbi a talaj humusztartalmanak emelkedését idézi el6, ami a konkurens noveé-
nyeknek kedvez, amelyek kiszoritjak az egyhajaviragot.

7. SZAPORODASBIOLOGIAJA

Az egyhajavirag tipikus hegyvidéki fajnak tekinthetd, mivel a virag-
zas utan rogton hozza termését, amely toktermés. Jellemzd ra a rovarmegporzas.

Nagyné (1984) megfigyelései szerint a hdziméh és a foldi poszméh a
viragot nem fel(irdl, hanem oldalrél kozeliti meg. A megtermékenyult viragot a
rovarok méar nem keresik fel olyan gyakran, mint el6tte, sét egy id6 utan egyal-
talan nem.

Az egyhajuvirdg fenoféazisait Nagyné (1984) utan a 18.4bra mutatja.

18. dbra az egyhajuvirdg fenoféazisai. A bels6 korgy(rl a vegetativ fazis, a kil-
s6 korgy(ri a generativ fazis.
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Csapody (1982) szerint hazankban a viragzasi id6 februar-marcius ho-
napokra esik. Ugyanez Ukrjnaban marcius-aprilis hénapokra esik, mig Ausztri-
aban a magassag fliiggvényében aprilistdl juniusig viragzik.

A viragzasi id6ben az egyes leldhelyek kozott is tobb nap eltérés le-
hetséges. Nagyné (1984) szerint ennek oka lehet a taposott, gyomos talaj, a
gyokérkonkurencia és a talaj felszinére jutd fény. Papp Laszlo szdbeli kozlése
szerint, ha a noévény nem kap elég fényt, életben marad, de nem viragzik.
Nagyné (1984) szerint homokpusztai t6lgyesben hamarabb viragzott, mint az
akacos gyepes szélén.

Kovacs (1992) szerint 1989-ben a viragzasi idé februar 20-t6l marcius
12-ig tartott, mig 1990-ben a virdgzasi id6 februar 10-én kezd6dott. Szerinte a
viragzas akkor indul meg, ha a talaj h6mérséklete ,hagyma-szintben”, azaz 10
c¢cm mélyen eléri a 7 °C-ot.

Nagyné (1984) a sarjviragzast is megfigyelte. 1982, aprilis 5-én a fold
felett a mar elviragzott egyhajuviragon két bimbd jelent meg és aznap kinyiltak.
Szerinte a lepellevelek a hazikertben 3-4 nap alatt, Ujlétan 6-8 nap alatt szarad-
tak el.

Nagyné (1984) szerint a zoldes, kocsanyos maghaz (1.abra) majus 1-
23 kozott jelenik meg a fold felett. Papp Laszlé szdbeli kozlése szerint a nagy
populacidk esetén jo a magkétés, elérheti a viragzo tészam 80 %-at is. Junius
kozepére érik meg toktermése, amelyben atlagosan 25-30 mag talalhato.

Nagyné (1984) tapasztalata szerint a halapi lel6helyen a viragzott
egyedeknek csak mintegy 20 %-a hozott érett magot.

Csapody (1982) szerint kevés magot hoz, igy a természetben vissza-
szoruldban van.

Papp-Dudas (1989) minden 150-200 ivarérett egyedre talalt egy fiatal,
ivaréretlen n6vényt. Ebbol szamoltak, hogy minden 4500-6000 magbdl lesz egy
Uj névény.

Az egyhajuviragra jellemz6 a nyari pihenési periddus, igy az aszalyos
alfoldi lelohelyeken is fenn tud maradni a névény. Szaporodasi szempontbol
azonban a maghullast kévet6 szaraz periédus nem kedvezé.

Nagyné (1984) szerint a hangyak (is) terjesztik magjat. Eldszeretettel
hordjak el az érett magvakat. Mérése szerint 30-32 db magot is képesek egy ora
alatt elhordani. Dr. Szalma Elemér szdbeli kézlése szerint a mag kiils6 részén
fehéres szinii fehérjeburok talalhatd, és valdszinlileg emiatt részesitik elényben
az egyhajuvirag magvait a hangyak.

Dr. Simon Tibor szives szobeli k6zlése szerint az egyhajuvirag egyed-
tejlédése igen hasonlé a homoki kikericséhez, amelynek egyedfejlédését Hahn
/1985/ vizsgalta. Az érett magvakbdl még ugyanazon évben kelnek ki a csirané-
vények. Az elsd éves egyhajuviragnak egyetlen, kor keresztmetszetii levele van,
melynek hossza mintegy 4 cm. El6hagymagumdja a felszin alatt 3 cm mélyen
talalhaté. A masodik évben a névénynek még mindig egy levele van, de ennek
hossza mar 7-8 cm, €s bar hengeres, egyik oldalan egy sekély, hosszanti bemé-
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lyedés figyelhetd meg. A hagymagumo mar a végleges 10-12 cm-es mélység-
ben talalhato, hossza 4-5, szélessége 2-3 mm. Az egyhajuvirag a harmadik év-
ben 2 db, immar lapos levelet fejleszt, hagymagumdja 8-10 mm hosszu, 4-5 mm
széles. A negyedik évben a levelek lemezesek, szdmuk 3, a hagymagumo hosz-
sza 12-16 mm, szélessége 7-10 mm. Altalaban a kovetkezd évben hozza a no-
vény elsO viragat.

A hagymagumo az elsé négy évben €s ezutan is évente megujul. Az
éves ciklus menete a kovetkezd. Majus tdjan, miutdn a fold feletti részek elsza-
radtak, a névény nyari pihend idészakra huzédik vissza. K6zben a hagymagumé - -
aljan egy rigy fejlédik, amelyb6l az 4j hagymagumé alakul ki, mikézben az
eléz6 egy lapos, pajzsszeri képletté csokevényesedik (lasd 19. abra).

Az ¢l6z6 évi hagymagumo tapanyagat nyar kézepére teljesen attelepiti
az Uj hagymagumaoba. Homoktalajokon a lebomlas sebessége olyan lassu, hogy
4-5 évvel korabbi burokmaradvanyok is megtalalhatéak. Papp Léaszl6 szobeli
kozlése szerint az elobbi modon egy novény tobb szaz évig is elélhet.

Belicay (1991) megfigyelte a novény terjeszkedését. Megallapitotta,
hogy Kelebian a korabban mélyforgatassal talajelokészitett tertiletre évente né-
hany centimétert6l 4-5 m tavolsagig is terjeszkedett az egyhajuvirag. Az éves
terjeszkedést atlagosan 1 m-ben hatarozta meg.

ur hogymagume

Wrdg (vagy hejtasrigy)- ' elmkmnyem
regi hogymogumo

19. abra A homoki kikerics szaporodasa Hahn /1985/ szerint.
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8. VESZELYEZTETETTSEGE, VEDETTSEGE ITTHON ES KULFOLDON
8.1. VESZELYEZTETETTSEGE

Nagyné (1984) alapjan az egyhajuvirag helyzete az alabbi:
Vilagallomany helyzete: kevéssé ismert ( 1)
Eurépai allomany helyzete: sebezhet6 ( V ), (kbzepesen veszé-
lyeztetett.)
Hazai allomany helyzete: sebezhetd ( V)
A veszélyeztetettség meghatarozasahoz az IUCN kategoriat alkalmazta, amely 5
kategoériat kiilonboztet meg:
- 1. Kiveszett (extinct, jele: Ex)
2. Végveszélyben 1év6 (endangerend, jele: E)
3. Sebezhet6 (vulnerable, jele: V)
4. Ritka (rare, jele: R)
5. Kevéssé ismert (insugficiently known, jele:I)

Az egyhajuvirag hazai alloméanyat t6bb tényezd is veszélyezteti. Ezek
az alabbiak:

A. Viraganak leszedése, hagymagumdjanak kidsdsa

Csapody (1982) szerint szépsége ¢s ritkasaga miatt nagymértékben
veszélyeztetett faj. Feltiing viragaért tovel egyiitt irtjak, kertekbe tiltetik és aru-
sitjak. Ez a legszigorubban - még botanikus kertek céljara is - tilos. Fokozottan
védett faj, igy gy(ijt6jét vagy karositojat egy évi bortonbiintetéssel stjthatjak.
Kevés magot hoz, igy a természetben is visszaszoruloban van.

Rakonczay (1989) szerint az egyik legnagyobb veszélyt a kertészeti
célokra térténé gytjtése jelenti.

Dudas (1987) is f6 veszélyforrasnak a viragok és gumok témeges sze-
dését tartja.

Ez a probléma mar igen régi keletii, hiszen Tikos (1928) is leirja, hogy
nagy veszélyt jelentenek az egyhajivirag szamara a gyogyndvényszedodk, a ki-
randuldk csokrokba szedik, a piacokon gyakran kosarszam tiinik fel.

Fintha (1975) szerint mint dekorativ névény, a viragpiacok keresett
cikke. 1970, 1971 és 1972-ben Debrecenben tobb kosarnyi egyhajiviragot adtak
el.

Bar 1982-t61 fokozottan védett névényiink, még manapsag is rendsze-
resen szedik hagymaguméit. Beliczay (1991) arrdl szamol be, hogy csak 1991-
ben 120 - 130 t6 egyhajuviragot és tarka safranyt emeltek ki Kelebidn. Papp
Laszlé szives szobeli kozlése szerint a nyirségi allomanyokbdl évente 20-30
tovet asnak ki felelotlen emberek. Ez ellen csak a teriilet 6rzésével lehet véde-
kezni, mint ahogy ezt a Nyirségben évek ota végzik.
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B. Erd6- és mez6gazdalkodas
Kiiléndsen az erdégazdalkodas jelentett nagy veszélyt az egyhajuvi-

ragra, hiszen els6sorban erddssztepp névény.

Tikos (1928) szerint Debrecen kéryéken a flora, igy az egyhajuvirag
pusztulasat a vakancsos erdégazdalkodas is segitette.

Dudas (1987) szerint a Debrecen melletti erdéspusztai populaciok
degradacidja mar a szazad eleji ,,nagy tajatalakitdsokkal” megkezdddott. A buc-
kakozi nyirvizlaposok, semlyékek csatornazasaval erételjes kiszaradasi folya-
mat indult meg. Ezzel a talajviz mélyebbre keriilt, a hullamos homokvonulatok
kiszaradtak. A véghasznalatra jutott homoki és gyongyviragos t6lgyesek tolgy-
gyel valo felujitasa gazdasagtalan volt, helyette az igénytelenebb akécot iltet-
ték. Ekkor még kézi erbvel tuskoztak, és a talajelékészités is csak kis mélység-
ben tértént. Ezt a névények még kompenzalni tudtak. _

A gépi tuskdzas, majd az ezt kovetd tuskoéletolds soran a talaj felso,
humuszos rétegével egyiitt a hagymagumok egy része a felszinre keriil és ott
elpusztul. Mas része a mélyforgatas soran keriil olyan mélységbe, hogy onnan
mar a hagymagumo nem képes a vegetativ részeit a felszinre hozni.

A talajelokészitést koveté halozatos csemeteiiltetés, majd az ezt ko-
vetd mechanikai és vegyszeres allomanyapolas mind csékkenti a ndvény tulélé-
si lehetdségeit. Szerinte az elmult évek soran igy szamtalan él6helyrdl tlinhetett
el végleg az egyhajuvirag.

Csapody (1982) szerint terméhelyein a miivelésidg véltoztatasokat
meg kell akadalyozni, az agrarkultira térhoditasatol meg kell 6vni az egyhajuvi-
ragot. :

C. Egyéb
Itt emlithetd a Beliczay /1991/ altal leirt joszaglegeltetés, ami taposas-

sal, folds tapanyagbevitellel jar.
Nagyné /1984/ emliti, hogy a vaddiszné kiturja az egyhajuvirag
hagymagumoit.

8.2 VEDETTSEGE ITTHON ES KULFOIL DON

Hazankban az egyhajuvirag az 1/1982.(I11.15.) OKTH szamu rendel-
kezés alapjan fokozottan védett faj. Ekkor az eszmei értékét 5000 Ft-ban alla-
pitottak meg. A 12/1993.(1I1.31.) KTM rendelettel az eszmei értékét 30000 Ft-ra
moédositottak.

A hazai lelohelyek dont6 tobbsége teriiletileg is védett, illetve a nem
védett teriiletek védetté nyilvanitasa folyamatban van. Megallapithato, hogy
hazankban az egyhajuvirag védettsége megfeleld.
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Kiilfoldi védettségrél hidnyosak az adatok. A kdmyezé orszagok ko-
ziil védett Romaniaban, Ukrajnaban és Ausztridban is.

9. JAVASLATOK TERMESZETVEDELMI INTEZKEDESEKRE

A védett névények fennmaradasahoz az alabbi lehet6ségek johetnek
szamitasba:

9.1 El6helyvédelem
Rakonczay (1989) szerint fontos a még nem védett terméhelyek mi-

elébbi védetté nyilvanitasa. Ide sorolnam az ismeretlen lelohelyek felkutatasat
is.

Csapody (1982) szerint termdhelyein a mivelésiag valtoztatasokat
meg kell akadalyozni, az agrarkultura térhoditasatol meg kell 6vni.

Kovécs (1992) szerint az asotthalmi rét specialis problémaja, hogy
mezdgazdasigi miivelés alatt all6 teriiletekkel hataros, igy fennall az elgyomo-
sodas veszélye. A hatas csokkentése érdekében javasolja pufferzona kialakita-
sat. ' :

9.2. El6hely fenntartasa, kezelése

Kovécs (1992) szerint az asotthalmi rétet évtizedek ota kaszéloként
kezelik. Ezt a mivelési médot nem célszer(i megvaltoztatni. Evente egyszer,
magérlelés utan (julius-augusztus) javasolja az egyszeri kaszélast.

Nagyné (1984) beszamol, hogy egy véletlen gyepfeltdérés nyoman
1975-ben Kelebian ugrasszerlien megnétt a viragzd egyedek szama. A gyep
gyors regeneracidja miatt 1 év alatt ez az érték visszaesett az eredeti szintre,
azaz az O6sszes tdszam 10-30 %-a viragzott csupan.

Az erdei lel6helyeken mas problémak 1éteznek. Papp (in press) szerint
ha erd6telepitésben is eléfordul az egyhajuvirag, célszerli kiméletes, megfeleld
idében végzett talajmuivelést alkalmazni.

Dudas (1987) szerint a megfelel fényviszonyok fenntartdsa érdekeé-
ben cserjeirtast kell végezni.

Rakonczay (1989) szerint az elakacosodott dllomanyok rekonstrukei-
djaval, tolgyesekké vald visszaalakitasaval is elosegithetjiik a faj fennmaradasat.

Akac allomanyok esetén célszeril az allomanyok tultartasa, rendszeres
sarjaztatdsa, esetleg a szalalo gazdalkodas bevezetése az egyhajivirag lel6he-
lyén. A hagyomanyos talajmiiveléseket (tuskozas, mélyforgatés) a leldhelyeken
meg kell sziintetni.

Nagyné (1984) szerint mint ritka, védett ndvény, esetenként a gyomok
eltavolitasaval, azaz kézi gyomlalassal is segithetlink az egyhajiviragon. Sze-
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rinte a kapalas nem megfelel6 modszer, mert ezéltal a tarackos névények jobban
szaporodnak.

9.3, Attelepitések
Dudas (1987) és Papp-Dudas (1989) is beszdmol a Nyirségben

végrahajtott egyhajivirag attelepitésekr6l, mint a fogyatkozas mérséklésének
egyik, aktiv természetvédelmi eljarasarol. Az attelepitések helyszinei egyenldre
olyan refugiumteriiletek, ahol az egyhajtivirag él. Az allomany koncentracidja-
val kettés célt akartak elémi. Egyrészt genetikailag stabil populacidk 1étrehoza-
sat, masraszt a veszélyeztetett helyekr6l valé mentést. A masodik szempontnal
lényeges, hogy a koncentralt lel6helyeken a folyamatos 6rzés megszervezése
kénnyebb, mig a szétszort dllomanyokat a névény kiszedoi tovabbra is veszé-
lyeztetik. De veszélyt jelent a fényviszonyok megvaltozasa is. Az egykori tol-
gyesek egy részének a helyére fenyveseket telepitettek. Az erdei- és feketefenyd
zarédott dllomanyaibdl viszont kipusztul az egyhajivirag a talaj elsavanyodasa
és a megvaltozott fényviszonyok miatt. Ezekr6l a helyekrdl id6ben at kell tele-
piteni a novényt.

Papp Laszld szives szdbeli kozlése szerint, tapasztalataik alapjan az
egyhajuvirag megfelelé nagysagu foldlabdabal barmikor attelepithet6, szinte
biztos a 100 %-os megmaradas. Dudas Miklossal kozel 500 tovet telepitettek
mar at. Az attelepitésnél célszerii figyelembe venni az égtajakat, az arnyékolast,
amelyek j6, ha az 0j helyen is a lel6helyhez hasonléak. Az attelepitésnél érde-
mes olyan helyet valasztani, ahol nincs kompeticio, azaz nincs gyomnévény. Ha
van gyomlalni kell. :

9.4. Magrdl valé szaporitds és visszatelepités

Magrél valo szaporitasaval Nagyné (1984), majd Papp Laszl6 is fog-
lalkozott.

Rakonczay (1989) szerint magrdl valé szaporitasa nehéz, mag pro-
dukcidja egyébként is csekély.

Csapody (1982) szerint a természetben kevés magot hoz, igy ott visz-
szaszoruloban van.

Papp-Dudas (1989) a természetben minden 150-200 ivarérett egyedre
talalt egy fiatal, ivaréretlen névényt. Ebbdl kiszamoltadk, hogy minden 4500-
6000 magbdl lesz egy 0j novény.

Mivel a természetben igen gyengén szaporodik, ezért célszerdi a mag-
ol valé szaporitassal is foglalkozni. Papp-Dudas (1989) szerint kisérleteik soran
jo eredményeket értek el.

Nagyné (1984) az egyhajiivirag magjat érés utan, de legkésébb Jsszel
szabad foldbe vetette. Szerinte 3 — 4 év kell, hogy a hagymagumok viragzoké-
pesek legyenek.

» Papp Laszl6 szives szdbeli kozlése alapjan a magvaknak hideghatas
kell. Nedves rétegezés utan csak a kdvetkez6 év tavaszan vetette el szabadfold-
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be. Az altala szaporitott egyedek még nem érték el az ivarérett kort, igy még
kitiltetést nem végzett.

9.5. Mikroszaporitas

Papp-Dudas (1984) szerint a mikroszaporitas 1) lehetoség ritka, védett
novények elszaporitasara. Eredményes kisérletek folynak az egyhajiviraggal is.
Elénye, hogy kiilondsebb. sériilés nélkiil nyerhetd a novényekbol explantatumok
tomege. Ezzel a mddszerrel egyszerre nagy témegben, gyorsan lehet névénye-
ket eléallitani. -

9.6. Kertészeti kulturaba vétel

Rakonczay (1989) szerint értékes kora tavaszi disznévény lehetne, de
problematikus tartasa és szaporitasa miatt nem terjedt el.

A dolgozat elkészitéséhez nyijtott segitséget ezdton is szeretném

megkoszonni Papp Laszlonak, Gencesi Zoltannak, Dr. Szalma Elemémek, Dr.
Bagi Istvannak és Dr. Gaské Bélanak.
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A szerz6 irodalmi és herbariumi adatok alapjan, melyeket sajat
megfigyeléseivel egészit ki Gsszefoglalja az egyhajivirag /Bulbocodium
versicolor/ elterjedését és 6koldgiai sajatossagait. Kitér ennek az egyre
is. E témakor ismerete a felvetddo természetvédelmi probléméak megol-
dasat segiti.

Az egyhajuvirag /Bulbocodium versicolor/ jelenlegi hazai elterje-
dését térképek Osszegzik. Biztos leldhelyek: Asotthalom és Kelebia
(Praematricum); Bagamér, Bank, Debrecen, Hajdubagos, Halap,
Hosszupalyi, Nyirabrany, Sarand és Ujléta (Crisicum); tovédbba Tura
(Matricum).

Hataron kiviili, de ahhoz koézel fekvd éldhelyek: Ermihélyfalya és
Erkértvélyes /Romania/ és Szabadka /Jugoszlavia/

Ujabb adatok hijan bizonytalan eléfordulasok: Baja (Titelicum); Szeged-
Kiskundorozsma (Praematricum); Hédmez&vasarhely és Berekboszor-
mény (Crisicum).

Az egyes él6helyek k6zott szignifikans eltérések lehetnek. Ugyanilyen
kiilonbségek tapasztalhatok a tarka safrannyal térténé egyiittes eléfordu-
lasok esetében is. A Tiszantulon a banki Nyarfalapos diilében fordul el
egyiitt a két faj, a Duna-Tisza k6zén a Kelebia 82/B erd6részben.

Mivel a legtébb magyarorszagi el6fordulds viszonylag kis pél-
danyszami, a veszélyezteté6 tényezOk hatasa fokozottan jelentkezhet.
Ilyenek a viragok leszedése, a hagymagumok kidsasa, az atgondolatlan
csatornazasok, az erdégazdalkodasban alkalmazott gépi talaj-el6készités,
a vaddiszno6 allomany feldusulasa, valamint a tullegeltetéssel osszefliggd
taposas €s szerves anyag felhalmozddas.

A novény hazai él6helyeit mindenek el6tt védetté kellene nyilva-
nitani. Ezutan az allapotfelmérés kovetkezhetne, majd az érintett teriile-
teken meg kellene akadélyozni a mivelési ag véltoztatasokat. Az attele-
pitések és. visszahonositasok szintén segithetik a faj megovasat. Tavla-
tokban reményt kelté lehet6ség a mikroszaporitas elterjedése, mert ezzel
a modszerrel gyorsan lehet nagy tdmegli névényt eléallitani.
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ALIGET

Bityai Jenoné

Az ujszegedi liget, 1858-ban létesiilt. ,Ujszeged - népiink nyelvén Ujszs-
ged - a Varos bal parti része. Kozépkori és hodoltsagi multjarél nincs adatunk. Azt
sem tudjuk, hogy a megnevezés mikor bukkan fol, de a XVIIIL. sz. elétt aligha”
irja Balint Sandor a MFME.1969/ évi kotetében.

Pillich Kalman visszaemlékezései szerint a Tisza és a Maros deltdja
Széregt6l Vedreshazaig, s onnan le a Tiszaig és Marosig, egész Maria Terézia
koraig vizallas, mocsar volt, teljesen lakatlan, s akkor még a Tisza, Maros partjain
fekidt ugyszolvan Széreg kozség is, mert a mocsarszélen halmos teriiletével ezen
kozség emelkedett ki.

Amint a Tisza és a Maros iszaprétegével a mostani ujszegedi varosi terii-
letet magasitani kezdte, ezzel a Tisza bal partja a Marostol lefelé lakhatova kezdett
valni. Maria Terézia kiralynénk létesitette ott el0szér szegény haldszokbol a
nadgulibas gewehrscheinista kozséget. A hatalmas lapvidéken csak vizimadarak
fészkeltek a Kiralica teriiletén. Egy 1773-bdl szarmazo foljegyzés szerint 14 haz-
telekbdl allt.

A hatalmas torkolati mocsarvilag f616tt a Varos az allandé forgalom bizto-
sitasara Vedres Istvan tervei szerint Ujszeged és Sz6reg kozott hatalmas fahidat
épittetett. Ez volt a szazlabu hid, mely 1870-ig allt.

Az 1800-as évek elején a varosi hatésag igen fontos teriiletnek tartotta
Ujszegedet, igyekezett az ottani birtokok tulajdonjogat megszerezni. Igy keletke-
zett Ujszeged kozség, melynek magasabban fekvé része, és a Tisza partja legszebb
kerti telkekké alakult. Szép és nagymennyiségii gyiimélccsel, kerti veteménnyel
latta el Szegedet.

A fejlddés lassu volt, mert a varos mint foldesur, a Torontal megye fonn-
hatdsaga alatt allo kdzségek fejlodeset nem timogatta. 1836-ban Ujszegeden még
mindig csak 13 haz allt. Az egész Ujszeged egyetlen utcabdl 4116, Torontal varme-
gyei piciny telepiilés volt, mely a Temesvari orszagut két oldalan teriilt el, és az
ugynevezett szazlabu hidig terjedt. Kozigazgatasilag a torokkanizsai jarashoz tar-
tozott. A

1849-ben a f6lkelé Theodorovics csaszari taibornok szerb seregei végeztek
nagy pusztitast, majd augusztus 3-4n Haynau foglalta el'

' Balint S.: Ujszeged. MFME 1969. - Pillich K.: Ujszeged multja és jelene SzN 1898. marc.
29.
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Szeged az abszolutizmus koraban (1849-1867) jelentés katonai koézpont
maradt. Itt allomasozott a cs.kir. 46. szamu sorgyalogezred, mely katonait a varban
¢és a varosban helyezte el.

Ujszeged az 1850-es években vizjarta teriilet volt: Vadkacsak, vadludak,
mindenféle vizivad fészkelt errefelé. Az ezred tisztikara vadaszati szenvedélyét
tavasztol késo Oszig ezen a kirdlicai teriileten, - melyet akkor még a nagy vasuti
toltés nem szelt keresztiil - élte ki. A harom fahidrdl a tisztek valésagos haborut
vivtak a vizivadak ellen. 1856-57-ben, mikor a vasuti hid kezdett a Tisza folé
emelkedni, egyidejlileg magas t6ltés is épiilt a Tiszatol Széregig. Szeged varosa is
kezdte 2 000 holdas Ujszegedi birtokat armentesiteni. A mocsarak kezdtek sziikiil-
ni, azutan a hidf6é kozelében elnyuld parkosabb, hepehupas vadont hallatlan eréfe-
szitéssel gyonyorl ligetté alakitottak. E nagy munkat Gamperl Alajos Bach rend-
szerbeli polgarmester engedélyével baré Reitzenstein Vilmos ezredes a varban
allomasozd olasz legénységli 8. vadaszzaszloalj parancsnoka 1858-ban rendelte el,
¢és katonaival hajtatta végre, mintegy 30 hold teriileten. E 1étesitményiikbe beil-
lesztették sajat kényelmiikre a tiszti 16voldét.

2 SzN 1912 jun.9, Veress D. Csaba: A szegedi var 1986.
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AKEZDET

A nagyszeriien kialakitott kertr6l az 1859-ben indult Szegedi Hirad6 a
kévetkez6képpen szamol be: "Nemrég 1étesiilt 1ovoldei kertben, mely mér gyonyo-
rlien diszlik, a Tisza-partig szandékozik terjeszteni a varos. A hidtdl egészen a
népkerten keresztiil szép gesztenyefasor vezet."* Kezd az ujszegedi népkert 1860-
ban a kozonség kedvenc gyiilekez6helyévé valni. Sok vallalkozd jelent meg, hogy
kellemesebbé tegye a szoérakozast. Korjatékot (ringlispilt) allitanak fol, melyet
Khudy Jézsef tizemeltet.* Egy cukrasz fagylaltozét, mas hintakat, egy puskamiives
szeglovoldét, egy tlzijatékmiivész eléadasokat kivan rendezni. Kényelmes ven-
déglé épitésére is van mar vallalkozo.’

Pillich Imre varosi erdémester elSterjesztést nyujt be a szépité bizott-
ménynak a banati népkert tigyében. frja, hogy a népkert lapos fekvésénél fogva ho
és fakado vizektdl tavasszal sokat szenved, ezért védtoltés épitésére tesz javaslatot.
A mind arnyasabba valo fak az 6 szorgalmat igazoljak.®

1861-re egyesiiletet alakitanak a 16vészek, megépitik maguknak a 16dét,
melyet hasznalatba veszgek. Takarosan kicsinositva, homlokzatara orszagunk,
varosunk cimere kozé irt "Eljen a haza" folirattal idvozlik az egyre névekvé ko-
z6nséget.’ .

A teriileten tobb mélyedést {61 kellett tolteni. A féutat, mely eddig kocsiut
volt, vallalkozénak adtak at f61t6ltés végett, majd sorfakkal iiltették be.?

A karacsony el6tti falopas nem mai keletli. 1862 dec. 20-4n irja a Szegedi
Hiradé, hogy "harom szép novési cédrust loptak el a népkertbél. Igen ritka fajta
(Juniperis Virginia)." /Virginiai bordka, Juniperis virginiana/.

A fejlédo népkert megihlette Boja Gergelyt, ki versbe foglalta érzéseit:

Az Uj-szegedi népkert
..... Légy te bajos kert sok 6rém tanyaja!
Lasd Szeged népét nemesen vigadni
S a hazaért hén dobogé kebellel boldogul élni.
Boja Gergely’

Az 1963-i év a fejlesztések, épitkezések éve, egyre t6bb szorakoztatd
programmal. Vasarnaponként tiizijaték, korjaték (ringlispil), majd 1éggémboket
ereszt f6l Bartsch Karoly." Szent Istvan napjan népiinnep a népkertben. Kotéltan-

*SzH 1859.21.sz.

4 SzH 1859. 4.sz.

> SzH 1860. 46.sz.

¢ CsmL SzB iratai 1861. okt.
7SzH 1861 44.sz.

8 SzH 1862. nov.15.

° SzH 1863. jun.3.

'®SzH 1863. aug. 8.
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cosok szorakoztatnak, majd a cs.kir. vadaszzaszloalj zenekara muzsikal, a tanchely
szépen kivilagitva. Kotlinszky Antal nyari szinkért tervez.'' Megnyilik Mahr Jo-
zsef cukraszdaja.'? Kovetkezd év méjus elsején Wagner Gyorgy nyitja meg ven-
déglojét.”” A két éve épiilt 16volde épiilete - valdszintileg a sok belviztdl - megros-
kadt. Az egylet tagjai \j épiiletr6] gondoskodnak. Ezt az aradi 16v6lde mintajara
rendeznék be, melynek helyét a sétany Maros fel6li részén szemelték ki."* Nyari
mulatsagokat szandékoznak rendezni, mely j6vedelmet a tervezett épitkezésre
kivanjak forditani." Epitkezés céljabol 3 holdnyi teriiletet kap az egylet a tanécs-
t61, hol tetszés szerint épitkezhet.'® Ivankovics Istvan'’ és Heszlényi Jozsef készi-
tett terveket a 16voldére.' Azonban a megvalésitas lassan halad, még 1865-ben is
a régi helyiségben kezdédik a 16vészidény."” Még 1866-ban sem kezdtek épitésé-
hez.”

Pompazik a népkert, a mult évben hozzacsatolt északkeleti rész is kifejlo-
dott, fAi mar e résznek is megnéttek, kellemes arnyat nyudjtanak a sétaléknak.”’
Rendezték a népkert bejaratat. Az arkokat, godroket foltoltotték, nyithatd fakorla-
tokat helyeztek el.”> Vidam zene sz6l, vasarnaponként igen sokan latogatjak. Wag-
ner vendéglds és Mahr cukrasz varja a vendégeket.”

Nem sokaig bérli cukraszdajat Mahr Jozsef. 1865 majusaban meghal. Ve-
zetését Allemann J. és Tarsa cukraszok veszik at. Cukorkak, siitemények, fagylalt
és egyéb frissitdk kaphatok iizletiikben.

Az egyre sz€piil6 népkert mind l4togatottabb. Gondot okoz, hogy hétkoz-
nap t6bbnyire iires. A belvarosi k6z6énség inkabb a sorcsarnok el6tti (varsétany)
sétateret keresi fol, a kiillvarosiaknak meg tavol esik Ujszeged. Itt inkabb vasarnap
van élet.”® Akkor is inkabb a kert jobb oldalan, mely csaknem zstfolva van, mig a
kéteshir(i baloldal mellézve van.”®

""'SzH 1863. apr.4.

2 SzH 1863. aug.22.
13 SzH 1864. 35.sz.

4 SzH 1863. marc. 11.
15 SzH 1863. 37.sz.

' SzH 1864. jan.3.

17 SzH 1864. marc 2.
'8 SzH 1865. marc.2.
' SzH 1865. apr. 20.
* SzH 1866. febr.8.
2t SzH 1864. maj. 25.
2 SzH 1863 jun. 6.
 SzH 1864. apr 27.
2 SzH 1865. maj. 7.
2 SzH 1865. jul 16.
26 SzH 1865. maj 28.
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Heti egy alkalommal - rendszeresen csiitért6kon - Er6skévy Antalné ur-
holgy szervezésében létrejonnek az Gsszejovetelek, finom, disztingvalt, izléses
egyszeriiséggel megrendezett rendezvények, melyeket a lanyok, asszonyok egy-
szer(i magyar 6ltézetben latogatnak.”’

1866-ban mar tervezik, hogy a népkert kézepén végigvonulé fasort, a ko-
zOnség kedvenc sétalojat a Maros toltésig vezetik, ezen egy buzgd varosi képvi-
seld, Wagner Karoly faradozik. 1868-ban mar az 6t sorban iiltetett canadai nyarfak
majdnem mind megfogtak.” .

Ekkor mar a vasarnapi k6zonség 8-10 ezerre is tehetd,” és igy elsé helyen
all nyari mulatéhelyként a varosban. Masodik a Makkoserd6, harmadik a Belvaro-
si sétany (a var mellett), negyedik a Nagy Pal kertje, 6t6dik a Komlokert, hatodik a
Rokusi Pacsirtakert, hetedik a Kaszinéi kert.*’

A Szegeden allomasozd katonatisztek tancvigalmat rendeznek, melyre
szamos szegedi csaladot is meghivnak. A tanchely szépen diszitve, vilagitva, a
kézépen fegyverekbdl gulat emeltek.’’

A mind névekvd rendezvények szama, majd ennek kévetkeztében ndvek-
v6 kozonség kozott, kezdtek megszaporodni a "kéborgo rossz nészemélyek", ezért
a katonai hatésag megkeresése folytdn a tanidcs az Ujszegedi szolgabirésaghoz
folhivast intézett azok erélyes (ildozésére és eltoloncolasara.’

A varos klimajabdl adédoan minden adott volt a nyari szinjatszas létesité-
sére. 1866-ban Kocsisovszky Jusztin szinigazgaté kért engedélyt nyari szinkor
létesitésére a Zsotér magtar mellett, de nem kapta meg.*’ 1868 nyardn Szathmary
Karoly szinigazgaté tarsulata probalkozott nyari szinkor épitésével. Harom évre
meg is kapta az engedélyt a népkerten kiviil, a Maroshoz vezeté fasorokt6l balra
levé gyepes részen. Egy heti miik6dés utdn nem szamolhatott be sikerr6l. Nagy a
kozony a téli és nyari szinjatszas irant.**

1869 nyaran Aradi Geré vette bérbe a szinkoért, kicsinositotta és a népkert
szélérdl az elejére hozta.”

1870-ben tobbszéri sikertelen prébalkozasok utn a szinhaz bezart.*

A 60-as, 70-es év forduldjan még vig az élet, tornaiskolat allitanak fol,
melynek vezetésével Horvath Gyula tornaszt, vivomestert kérték fol.”” Megrendezi

27 SzH 1865. aug 10.

% SzH 1866. marc.11., 1868. m4j.24.

» SzH 1866. apr 12.

0 SzH 1866. jun. 14,

31 SzH 1867. aug 8§, 15.

%2 SzH 1867 jul. 21.

3 SzH 1866. apr. 12, 19.

% Szeged Tort. 3/2 1091.0., SzH 1868. jun. 11, 18.
3 SzH 1869. febr.14,

* SzH 1870. jan.5.
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a gimnazium ifjusaga 1870 tavaszan a szokasos majalis helyett a junialist (a rossz
idé miatt),”® vasdrnap és {innepnap annyira megtelik népkertiink, hogy a meglévé
padok gyarapitésarél esik sz6.*

1871-ben tobb éves katasztrofa-sorozat kezdédik a népkert életében. Mar
az év elején a tél folyaman a Tisza magas vizallasa miatt siralmas 4allapotba keriilt,
a viz elboritotta. A kis és nagy koérénd, a cukraszda vizben allt, a padok ki sem
latszottak. A pompas fasorok alatt néhany kivancsiskod6 csénakazik. A gyerme-
kek zajat, a sétalé kozonség zsongasat békak és vizimadarak zaja helyettesiti. A
kozgytlés szivattyukat allitott be. Szeptemberre végre szarazon lehet bejutni a
népkertbe. Teljes egészében lehet latni a pusztulast. Tél 6ta néhol 3 1ab viz is allt.
Akacfak, bokrok kiszaradva, még a nyarfak is sokat szenvedtek. Gyasz, pusztulas
mindeniitt.*’

1872-1 év enyhe tavasza nem hozott semmi jot. Tavaly a viz mar elrabolta
a kozonségtdl a népkertet, most is vizzel van boritva. Néhol dombosabb helyrél
eltakarodott ugyan a viz, de koriiltte poshadt, blizos mocsar teriil el. Szomoru
maganyaban all a kérond, zarva van a vendéglé, viz veszi koriil a cukraszdat, viz-
ben all a polgari 16vé6lde is. Keser(i latvany, melyet fokoz az a tudat, hogy Szeged
iidiilni és szorakozni vagyo6 kozonsége errdl a mulatohelyrdl ez évben is szamiizve
lesz.*' mint az 1873-as évben is.*?

Az 1874-es évben ugy latszott, kezd romjaibdl kibontakozni a népkert,
ujbol a sétald és szorakozni vagyod emberek keresik f61, mikor is a Tisza magas
vizallasa miatt fakadé vizek lepik el a kertet. Juniusban ismét szivattytzzak.*

Pillich Karoly javasolta 1874-ben, hogy az akkori népkertt6l a Marosig a
fasor mindkét oldalan 600 négyszogoles kerti telkeket adjanak ki 20 évre bérbe.
Ezek voltak a villatelkek.

Ugy latszott, 1875-re kedvenc szérakozasi helye lesz a kozénségnek a
népkert, mely kiheverte a vizes éveket. Nagyban munkalkodnak rendezésén. A
sétahelyeket soprik, a viragagyakat apoljak, a fakat rendezik. A népkert végében a
Maros partig elnyuld szép fasor, a szép kertek kozott az iidiilést keres6é kozonség
legkedveltebb sétattjava lett.*

Kovetkez6 év majus elsején 6zonlott a nép a ligetbe, kellemes az id6, majd
a tornaegylet rendezett roppant elegans, fényes tancvigalmat, vilagitassal diszitve,
hol ifju Erdélyi Naci és zenekara szdrakoztatta a jelenlévoket. A 16vészegylet dr.

37 SzH 1869. apr.11.

* SzH 1870. maj.20.

*¥ SzH 1870. jun.11.

% SzH 1871. marc. 22,29, 4pr.9,19, szept.1.
4 SzH 1872. jul.26,

42 SzH 1873. jul.16.

# SzH 1874. jun. 10,17,24,

# SzH 1875, apr.16., maj. 2, maj. 13.
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Eréskovy Antal folovészmester vezetésével kozgylilést tartott a 16v6ldei helyiség-
ben, majd az 1876 aug. 20 - szept. 12 kozott megrendezett orszagos ipar-, ter-
mény- és allatkiallitas kiallitéi és vendégei részére rendeztek programokat®

A vendéglése ekkor a népligetnek Nyari Gyorgy.*

1877 majus 24-én a Maros a deszki toltést dtvagva elontétte és romba
dontotte Ujszegedet. A meglevé 111 hazbél csak 7 maradt épségben. A viragzé
vetések, a gydnyériien diszl8 kertek, a népkert ténkrement. Ujszeged minden épii-
lete vizben allt. Hova {idiilni jart a varos lakossaga, ott most nagy, mély, szennyes
t6 lett. A népkert bejaratanal volt egy szigetke, mely partjan csénakok allomasoz-
tak és befelé szallitottak a kivancsiskodd kézonséget, a derékig és koronaig éré
vizben.!’ _

A tragikus év telén elkésziiltek a tSltések, megindult Ujszeged rekonstruk-
cidja. A népkertet megnagyobbitottak, a villatelkek harmadrészét bevontak a nép-
kert teriiletébe, s a bérloknek a szerz6dés értelmében minden karpotlas nélkiil £61
kellett szamolniuk ingatlanukat. Ez az intézkedés aztdn maga utdn vonta, hogy
1894-ben a 20 éves bérleti szerz6dés utan a még meglevd villatelkeket is lerom-
boltak.*®

1878 tavaszan a tobb éves fakaddviz, (belviz,) arviz nagyon megviselte a
népkertet. A sok koltséggel és faradsaggal megépitett parknak vége. A cserjék
stirisége eltlint, a régi sudar fak megtizedelddtek, a liget oly puszta lett, hogy Ujra
kell teremteni. A latvanybdl itélve, legalabb egy évtizedre josoltak rendbetételét.
A kiils6 kertecskék is szomort képet mutattak. Mindent probéltak megtenni, hogy
mar az évben hasznalhatéva legyen a szorakozni vagyd kozonség részére. Tiszto-
gattak, 0j fakat iltettek.”” Nyar végére, 6szre életet vardzsoltak a ligetbe, melyet
Mikszath Kdlman is striin f6lkeresett. Ekkor kapcsolodott ugyanis be az itt esedé-
kes valasztasi mozgalmakba az "egyesiilt ellenzék" oldalan. Bejarta a varost, fol-
kereste a jelesebb polgari csaladokat is, és erds hangu cikkekben tamadta Tisza
Kalmant.*

1879 marcius 12-én hajnalban aztan minden eddiginél nagyobb ar zudult a
Tisza jobb partjén fekvd varosra. Szornyl pusztitést ve’gezve ontétte el a Tisza
mocskos arja. A menekiilési hely a foldonfutd nép szamara egyediil a fahidon ke-

resztiil Ujszeged, Torontal varmegye felé volt.”' Az Gjszegedi nepkert kozepét és
mélyebb teriileteit is elontStte a fakadoviz, s hogy a szabadba vagyo kozonség

 SzH 1876. maj.3, maj. 7, jil. 9, aug. 23.

“ SzH 1876. jun.14.

7 KSzN 1898. marc.29, Pillich K. Ujszeged muiltja és jelene, Bélint S. Ujszeged MFME
1969, SzH 1877. m4j.25, jun.3.

% SzN 1898. marc.29. Pillich K. Ujszeged miltja és jelene.

- % SzH 1878. 4pr.17.

% Szeged tort. 3/2. 1034 o.

5t SzH 1879. marc.8.
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sétalhasson, a hatésag deszkajardkat épitett a vizek folott. fgy még a kiilsé kertek-
be is el lehetett jutni, ahol tébb széraz hely volt.*

A népkert magaslatan barakokat allitottak f61 a menekiilok részére, melye-
ket Gregersen Guilbrand épitett f61.*

Négy fabddéban ezer embert helyeztek el, rendszeres élelmezésiikrol gon-
doskodva.”* Ugyan itt az é&rviz menekiiltjei, kisgyermekei részére Frébel-
gyermekkertet adnak at. Erre a célra a "Voroskereszt" két Popper-féle vashazat
vasarolt. Ez a varos uriholgyeinek gesztusa a deszkabodék lakoi szamara, kb. 300
gyermeket helyeznek el benniik.”® Majd a menekiiltek iskolas koru gyermekei ré-
szére iskolahelyiséget emeltek.*® A huisz éves kertek mellett nyari barakok épiiltek,
hova a kir. biztos tr a koézépiiletekbe menekiilt embereket telepiti at. Praktikus,
kényelmes a menekiilt csaladok részére.”” A nép "potyke" lakdsnak nevezte a nép-
kertben szép, amyas fak kozt levé ideiglenes lakasaikat.*®

Majus elsé napjan nem vonult a nép az ujszegedi ligetbe. Elmaradtak a
folviragzott majusfak. A nép nyomorﬁségban deszkabodék alatt, hajléktalanul,
konnyeivel kdszéntotte méajus elsé napjait.’

Orszagos vezetdinket sem hagyta k6zombosen e tragédia és a lakossag
sorsa. Juniusban Tisza Kalman miniszter, augusztusban gréf Szapary Gyula pénz-
ligyminiszter a kir. biztos Urral és Bakay Nandorral tekintette meg a népkerti
barakvérost.*

Juliusra az €ltetd meleg napsugar folszaritotta a népkertet, az utak jarhatok
voltak. Kinyitott a cukraszda, a vendéglé is, - mely a kert f61s6 részére menekiilt -
visszatért az eldbbi helyére a tanckérond mellé.®’ HO végére olyan volt a népkert,
mint a régi j6 idékben. Fasorok k6z6tt ezrével hullamzott a tomeg, a vendéglot
ugy ellepték, hogy soknak még pohar sem jutott. A népkert 8s zenésze, Gilago is
berukkolt bandajaval, és arviz ota elszor hallatvan a talpaldval6t a népkertben. A
tanc még a tragédiara vald tekintettel el volt tiltva.* Osszel megjelent Purcsi Janos
békéscsabai zenész is 16 tagl zenekardval, kinek az engedélyt nem adta meg a
rendérkapitany a Profétaban valo szereplésre, tekintettel a varos gyaszéara, nyomo-
rusagara.®

>2 SzH 1879 ma4j.16.

33 SzH 1879. jin.24.

> SzH 1879. apr.6.

s SzH 1879. jun.15,18.
 SzH 1879. jul.23.

7 SzH 1879. jul.7.

8 SzH 1879. aug.22.

* SzH 1879. maj.12.

% SzH 1879. jun.25, aug. 20.
¢ SzH 1879.jul.9., jul.13.
2 SzH 1879. jil.22.

8 SzH 1879. szept.1.
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Szeged - Ujszeged egyesiilése
Rekonstrukcio

Szeged régi 6haja, hogy a Tisza tulso partjan levé Ujszeged kozség tor-
vényhatésagukhoz csatlakozzon. Ujszeged teriilete kevés kivétellel szegedi polga-
rok birtokaban volt, és e teriilet kiilon hatosag alatt allt. Szinte nevetséges koriil-
mény, hogy a sajat varosi tulajdonban levé népkert teriiletén nem voltunk urak. Itt
a nemes varmegye parancsolt.*

A koztérvényhatosagi bizottsag a varos tartozékat képezé teriilet bekebelezéséért
masfél évtized oOta irta folterjesztéseit a beliigyminiszternek, de az allapot nem
valtozott.®’ v

Az 1879 évi arviz utan az ujjaépitést intézo6 kiralyi biztos eldterjesztésére a
térvényhozas Torontal varmegyébdl kihasitotta Ujszegedet, és a vérosi foldek
legnagyobb részét, és azt Szeged térvényhatésaganak teriiletébe bekebelezte. Ek-
kor, 1880 junius 5-én egyesiilt Ujszeged Szegeddel. A kiralyi biztossag szaba-
lyozta az Ujszegedi beltelkeket, hazhelyeket, és utcakat is, és ezzel megvetette
alapjat a varosrész fejlodésének. Egyesiiléskor Ujszeged lakossaga 1 000 £6 volt.*

Mivel a varosban sehol é16 fa nem maradt, Ujszegedre 6z6nlstt a nép.
Minden tarsadalmi réteg képviselve volt. A népkertbe jart mulatni iparos, kereske-
d6 és Ur. Megnyilik az ujszegedi vendéglé és mulatohely, melyet Gruber Jakab és
Szabados Gyula bérel. Onodi Kalman, majd 1880-82-ig Erdélyi Naci és Gilago
muzsikal. Szérakoztatja még a koézonséget a 64. sz. gyalogezred zenekara. Ha
mindenét el is vitte a kdzonségnek a viz, j6 kedvét nem veszitette el.*’

Ujszeged bekebelezésének 6romére lakomat rendeztek a népkertben. Har-
mincan vettek részt, Tisza Lajos kir. biztos, hivatalos személyek, Mikszath Kal-
man, Torontal-, és Csongrad megye kiildéttei, kir. biztosi tanacs tagjai, ujszegedi
és szegedi urak.®®

Most mar Szegedé Ujszeged, a nagy szegedi rekonstrukcidval egyiitt meg-
kezdddik itt is az atalakitas, és természetesen a népkert sorsa is eldsl. Ujszeged
rendezése elkeriilhetetlen. Mindenekel6tt a viz elleni biztositas a legfébb szem-
pont, a védelmi toltés és a foltoltés megoldasa.® Fontos volt az ) hid megépitése.
Télen akadalyozta a hajohidat helyettesitdé nyomortisagos komp az atkelést. Jo
id6ben mindig érte baleset a hidat, ki kellett nyitni 6rakra, s a legjobb id6ben az
tjszegedi népkert iires volt, senki sem mehetett 4t. A hidpénztar is iires maradt.”

® SzH 1873. szept.3.

¢ SzH 1877. jan.24, 1878. maj.26.

% Szeged, 1923. m4j.10., CsmL-tar K6zgy. jkonyv 247/1880
¢ SzN 1880. marc.31, apr.29, jun.8, jun.25, aug.20.

& SzN 1880. jun.6.

¢ SzN 1881. maj.29.

" SzH 1877. apr.1.
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Tisza Lajos a jarvanytol veszélyeztetett varos helyett az elsé két évben a
tavaszi €s nyari idészakban a deszki Gerliczy baro kastélyaban lakott. Mar koran
hajnalban j6tt kocsin vagy 16haton a varosba. Erre az idére esett a régi hajohid
kinyitasa is, mely legalabb egy éra varakozasaba keriilt. Ha valaki, O érezte leg-
jobban az 4j hid megépitésének sziikségességét, ezért elsé teenddi kozé sorolta
annak megépitését.”’

A Tisza t6ltés megépitése és az épiilé hid terének kialakitasa végett, a
népkertnek a vendégl8ig és a korondig (tanchely) terjedd részét at kellett adni,” Uj
helyre koltoztették, majus 9-én Szabados Gyula vendéglds veztésével meg is nyilt.
Onodi Kalman zenélt, magyar konyha, bor, sor, halasz altal f6z6tt harcsa €s kecse-
ge paprikds van a vendégek részére.”” A hidfénél alkotott 0j tér folt6ltését meg-
kezdték, s kialakitasahoz sajnos 60 db gyényori fat kellett kivagni.” Bévitik a
népkertet: ezt a 20 évre bérbeadott kertek teriiletébdl oldjak meg.”

1882-ben az épités alatt allo hid lejaratatol a holt Marosig vezetd utat,
majd a mellékutakat tervezik f6lt6lteni, mely munkélatokkal a terv szerint novem-
berre kivannak végezni. Kivanatos a gyors munka, hogy a népkert minden szem-
pontbdl berendezhet6 legyen, hogy ott a k6zénség eddig oly nehezen nélkiilézott
tidiilést végre megtalalhassa és a hid jovedelme (hidvam 1879-t81)" és egyéb be-
vételek nénének. A teriilet egész térfogatanak 1,31 m-re valoé folmagasitdsdhoz
245933 m® foldet hasznaltak fol.”

Foltsltés az eddig legmagasabb fakado vizméretig késziil, f61t61tési anyagot a
holt Maros t6ltéstestbdl vették.”® A munkélatokat Deutsch Emil véllalkozé végez-
te.”” A rendezési munkalatokat a miiszaki osztaly f6néke, Darvas Lajos mérnék
vezette, a terveket Hausner Alfonz kir. mémdok készitette.*

A rendezési munkak alapfoltétele:

1.) Olcsén, gy kell elkésziteni, hogy az a sétannya atalakitott erdd jellegét
viselje.

2.) Az egész teriilet f6ltoltése mellézendd, csupan a talajvizek levezetésé-
r6l kell gondoskodni.

3.) A népkerten keresztiil vonul6 fasoros ut egész a holt Maros-i toltésig
sétahelyil szolgaljon.

' SzN 1912. jun.29, Pillich Kalman.
2 SzN 1882. maj.8.

3 SzN 1882. m4j.9.

7 SzN 1882, jun.13.

> SzN 1880. nov.16.

¢ SzN 1898. marc.29.

77 SzN 1881. maj.29.

8 SzN 1882. marc.16.

™ SzN 1882. marc.17.

8 SzN 1882. marc.23.
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4.) Ut ott legyen, ahol a forgalom megkivénja, feleslegesen utat ne nyissa-
nak, mert segiti a por képz8dést és csékken a z6ld felilet.”

Terv szerint novemberre elkésziilt a népkert rendezése és f61t6ltése. Séta-
utakat kitlizték, megnagyobbitottak az épitendé Vigadd és korond (tanchely) he-
lyét, melyek a régi népkert, fasoros it mentén lesznek elhelyezve. A kérénd a vi-
gadotértsl 60 m-re északnyugati irdnyban a nagy €16fak tovében lesz.*> A féutak
kanyargds menetben szelik at hosszaban az egész népkertet, a mellékutak a holt
Maroshoz vezet6 fasoros uthoz vezetnek.

Még az évben befasitottak, mely munkalatokkal Pillich Imre erdémestert
biztak meg. A facsemetéket a faiskolabol vagy adomanyfakbol szerezték be. A
névények apolasira 4-szivattyts kutat allitottak fo1, melyet Bocsdk Rudolf ké-
szitett.

Tisza Lajos az 6sszes mulatohelyet és a cukraszdat egy helyen kivanta
elhelyezni.®

A sétany a balparti varos k6zépso részét foglalta el, a szorakozas és mula-
tozés céljat szolgalta.

Alakja trapéz. Eszaki részen a hidtérre keskeny, 136,87 m hosszu vonallal,
délin tag nyilasban terjeszkedik a korutra, hol 578,87 m széles vonalban adja a
korat szegélyét. Teriilete 32,6 hold. Megfelel a miikertészeti berendezés akkori
kovetelményeinek.

Alkalmas hosszas, lombos sétautak, viragkertek, pazsitok, gyermekkertek,
tanchelyek, éttermek, 16vélde, tornahelyiségek szamara

Januarban kozgyilésen hatdrozat sziiletett. Az djszegedi népkertben ven-
dégléi, illetve vigarda helyiség és kiilon néptanckérdndnek épitésére.®® A terveket
Halmay Andor készitette, a vigarda féldszintes, favazas épiilet, melynek berende-
zése minden igényt kielégit. Szép stilli tornya van, all egy nagy tancterembdl, egy
tagas bormérd helyiségbdl, két 61t6z6 szobabol, két étkezd terembdl, konyhabdl és
egyéb apré helyiségbol.®’

A korond koriilbelill a régi mintajara késziilt el, csak nagyobb méretben,
diszesebben. Harom-négyszaz par tancolhat puhafa padozaton, a furkézott féld
helyett.®

Az épitkezésre 9 ajanlat érkezett, melyek koziil a legelénydsebbet, Legat
helybeli vallalkozdét valasztja a tanacs. Mindkét épiiletet juniusra koteles tadni.

81 SzN 1882. apr.S.

8 SzN 1882. nov.10.

8 SzN 1882. nov.8., 1883. febr.13, 18.
8 SzN 1882. okt.19.

8 SzN 1881. ma;j.29.

8 SzN 1883. marc.2.

8 SzN 1882. szept.25.

8 SzN 1883. maj.13.
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Az tujszegedi régi tanckoréndoket elarverezték, a hires tanchelyek, me-
lyekhez annyi emlék kotétte a lanyokat, legényeket, eltiintek a fold felszinérél, a
rekonstrukcid eljétt ide is pusztitani, hogy ujjaépitsen. Eltavolitjak a 16voldét is.®

A folallitando cukrasz-kioszk €pitésére is megtartottak az arlejtést, melyre
Heitzmann Gyérgy palyazott, majd kapott meg,” és épiti 6l augusztusra. Bérléje
Allemann J. és tarsa cukrasz lesz.”'

Targyalasok folynak a légszeszgyar igazgatosagaval, hogy a légszeszcso-
veket a népkerti f6fasoros utra, és a Vigado épliletébe bevezessék. Oktdber elsejei
hataridére vallaltak a munkalatokat, 15 lampa folallitasat a kertben, a Vigadd
épiiletében pedig a csillarok és lampék beszerzését.”

Az Gjonnan épiilt kérond és a népkerti vendégld, melyet Krommel Mihaly
bérel, tavasszal nyilt meg iinnepélyesen, Onodi zenekaranak kozremikodésével. A
jegenyefak alatt levé asztaloknal nagy szamu kézonség foglalt helyet.”

1883 aug. 1-én aztan teljes pompajaban f6ldiszitve megnyilt a Vigado,
melyet szintén Krommel Mihaly bérelt. Az esemény fontossagat kiemelve, 0ssze-
kotve a Szegedi Dalarda dal-, és tancestélyével ™

A hidfénél kéburkolatot fektettek le, igy a port megkototték, az utakat,
tereket gyonyoriien paniroztak. A fasorokban lampék sokasaga volt.” Elkésziilt az
allando hiddal szemben a népkert diszkapuja, két szarnya valosédgos diszmunka. A
szarnyakon zaszlotartok, tinnepi alkalmakra, tetejiikén harom karu 1égszeszlampa.
Rendeltetése az volt, hogy a népkert fasorait a kocsiktol lezarja.”

A kiraly ellatogatott az Gjonnan folépitett Vigadoba, hol nagy halasz- €s
népiinnepélyt rendeztek tiszteletére. Halaszok f6zték a halpaprikast. A kiraly kisé-
retében volt Jokai Mor, Mikszath Kalman, Karacsonyi Guidd, Zichy Jend grof,
Hegedlis Sandor f6varosi hirlapird, Vass Pal féjegyz0, Zsotér Andor az egész
program szervezdje.”’

Minden igyekezet azon volt, hogy az ujonnan kialakitott és berendezett
népkert latogatott legyen, vonzza a kozonséget.” Novelték a kbolajlampak szamat.
Eddig 20 vilagitott, most tovabbi 15-6t allitottak fol, a féfasoros uton a holt Maro-

% SzN 1883. marc.6.
% SzN 1883. ma4j.6.
' SzN 1883 aug 4.
%2 SzN 1883. maj.11.
* SzN 1883. jun.3.
* SzN 1883. aug.2.
% SzN 1883. aug.2.
% SzN 1883. szept.S.
7 SzN 1883. okt.16.
%8 SzN 1884. jun.27.
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sig 26 lampat. A vilagitds mikodését vallalkozé végezte,” ki a véarossal kotott
szerz6dés értelmében oktdber elejéig koteles vilagitani.'”

Cserey Adél - egy nagyvarosi liget kovetelményének megfeleléen - do-
hanyt6zsdét allitott fol, egy csinos fabddéban.'”' Kavicsoztak a fasoros utakat.'®
Osszel kezdték el, és tavaszra végeztek veliik.'” Vasarnap és tinnepnap a népkert-
be minden féléraban omnibusz indult a Széchenyi térrol.'™

Vazulik Antal tavirotiszt tiizijatékot rendezett a balra esd tisztason, rép-
pentylik és rakétacsoportok bemutatdsival.'” Lengyel Gyuldné amerikai gyors-
fényképészeti diszes csarnokat szintén a népkert baloldalara engedélyezték, mely
kiilonben is a szérakozdhelyek részére van kijel6lve.'” Mayer fokertész eléter-
jesztésére U1j padokat 4llitott fol a tanacs.'”’

Mindezek ellenére gond van a Vigadé bérletével, nem a legjobb hirben all
a vendégldsok korében, nem biznak a jéovedelmezdségében. Krommel Mihaly nem
tudott boldogulni,'® harom arlejtés utan, 1886 tavaszan Juranovics Ferenc ajanla-
tat fogadtak el,'” ki méajusban a helybeli 46. gyalogezred katonazenekara kozre-
miiksdésével meg is nyitotta. Nyari Gyula fézte a halpaprikast.''® Harom évig
bérelte Juranovics, nem sok sikerrel.''" A cukraszdara Arvay Sandor,''? a Vigadora
Reininger Jakab jelentkezett, 6k kaptak meg a bérletet 3-3 évre.'”

Gilago bandaja sem zenél, mert nincs tancos az ujszegedi korondben, igy
nincs kereset sem. Sirattak, hol van az a szép vilag, mely az arviz el6tti Szegeden
volt. Akkor ezrével tolongtak a lanyok, a legények tancra kerekedve. Beperelték
Oket, mert a szerz6dést megszegték. Gilagd és masik két tarsa a kapitany el6tt
egyszerre beszélt: "Csak nem ettiink bolondgombat, csokolom a kezsit, hogy a
faknak muzsikéaljunk!"'*

Sokat artott a népkerti életnek, a vendégldsok, zenészek hasznanak az
1886-i szegedi kolerajarvany is. Kallay Albert inditvanyara az Gjszegedi Vigado

% SzH 1885. marc.31.
10 SzH 1886. okt.3.
10 SZzN 1884. jun.27.
192 S7N 1884. aug.28.
163 SzH 1885. marc.19.
194 SzN 1886. maj.29.
195 SzH 1886. aug.24.
1% SzH 1887. marc.22.
197 SzN 1888. jan.13.
1% SzN 1885. okt.23.
1% SzH 1886. marc.14.
110 §7N 1886. maj.24.
""" SzH 1889. marc.6.
.12 SzH 1890. marc.31.
13 SzN 1890. apr.3.
114 SzN 1885. maj.12.
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épiiletét szemelte ki a jarvanybizottsag az egyik kolerakorhaznak. Szerencsétlen
valasztas volt, mert elrémisztette a kdzonséget a népkertb6l. Nem konnyen felej-
tették, hogy koleras betegeket hurcoltak sétanyain, a tancteremben vonaglé embe-
rek vivédtak a haléllal. Nincs bérld, nincs k6zénség, nincs hidvami bevétel.'”

15 SZN 1886. okt 11
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A fénykor felé
A szazadfordulé

A kilencvenes évek elején, a rekonstrukcié megalapozta liget fejlodése
elindul a fénykor felé.

Tovabb folyik a foltsltés. A bejarattél balra levo nagy godrot és a vigadod
mogotti részt foltoltotték még a télen Reich Bendé mémdk iranyitasaval. A foltol-
téshez 7982 m3 foldet hasznaltak f6l. A folt6ltési munkalatokat Csonka Sandor és
Matyas vallalta el, de a szerz6dést nem tartottdk be, igy marciusban a tanacs fol-
mondta a megallapodast €s koltségilikre napszamosokkal végeztették el a foltoltést.
Tavasszal kezdték meg a rozsafak tiltetését. Egész rozsakertet rendeztek be min-
tegy két holdnyi teriileten, csupa nemes faju rézsaval. A liget valosagos kis para-
dicsomnak igérkezik, amelyet Mayer Miklds fokertész ezer rozsavadonccal iiltetett
be. 116

A Vigadoé és a korénd bérletével valtozatlanul gond van. Bérlete nem gaz-
dasagos. A rekonstrukcié nagy f6llendiilése utan pang a varos. Gondot okoz a
hidon val6 atkelés, a hidvam, este zavard a sok szinyog, a Vigado rossz allapota.
1890 6szén Reininger Jakab lemond a bérletrél. 1891-ben negyedik arlejtésre Kun
Ignac harom évre veszi bérbe a Vigadot és Halal Ferenc a kéréndot."” A Vigadét
inkabb az uri kozonség latogatja, a tinckorond pedig népi mulaté.

1891-re megoregedtek a régi, égig éré nyarfak, nagymértékl a rovarkar-
tétel. Elrendelték folyamatos kivagasukat, tobb évig tarté munkaval. El8szor 400
db vén fat vettek ki, csak a fiatal csemetéket hagytdk meg. Mayer fokertész fofel-
iigyelete alatt folytak a munkalatok. Helyiikre fiatal platanokat iiltettek, harom
sorban.'"®

1894-ben a kozkerti bizottsag eléterjesztésére a Temesvari koruttdl a holt
Marosig terjed6 régi nyarfasor is a kivagas sorsara jut, s helyét platanokkal iiltetik
be. Indok az, hogy a népkert féfasoran négy évvel ezeldtt lltetett platanok szépen
fejlédnek.''® Mayer fékertész 200 platanfat iltetett.'”

Egyidejlileg a bejaratnal két oldalt fekvé mélységet foltsltottek. Rippner
Fiilop vallalkozé végezte a munkat. A Széchenyi tér parkjaibol és a Dugonics sé-
tanybol szedték ki a nagyra termett fakat, és tovestl vitték at Ujszegedre, hogy a
bejard két oldalan levd foltoltstt teriileten eltiltessék. gy egyszerre erdés lett a
népkert bejaratanak két oldala.'”!

116 SzN 1890. nov.7, dec.5, dec.14,17, 1891. marc.22, 1894. jul.26.
117 SzN 1890. okt.28, 1891. aug.27, apr.12, apr.23.

118 SzN 1891. marc.1.

119 SzN 1894. juil.26.

120 SzH 1894. nov.9.

121 SZN 189S. jan. 13, 26, febr.12.
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A még megmaradt nyarfdkat és akdcokat a liget teriiletén folyamatosan
vagtak. Nagyrészt betegek, nincs koztik ép. Helyiikre tavasszal platanokat iiltet-
nek. A nyarfikat a Lodwy és Térsa cég vagja és vasarolja meg.'”

1997-98-ra eltlintek a régi fak. Osszesen 375 db-ot vagtak ki még, Mayer
fékertész javaslatara. A munkalatokat Kriszt Sandor gazdasz végezte.'”

A t6bb évig tarté fairtassal és fatelepitéssel parhuzamosan mindent megtett
a tanics a liget szebbé tételére: egyediili tidiilési helye Szegednek.'** Nyaron térze-
ne volt,'” 100 bérszéket helyeztek el,'” tiizijatékot mutatott be Stuwert Antal
cs.kir. tlizmiives,'” gyermekjatszoéteret jelslt ki a tanacs.'”® A szegedi kerékpar-
egylet alland6 gyakorl palyat kért a ligetben. Csak hétkoznapra kapott engedélyt.
Ennek ellenére linnepnap is bosszantottak a sétald kozonséget.'” A lovas sportot
iz6k lovaglé utak kijelolését kérték. A korzeti bizottsag parhuzamosan a fouttal a
baloldalon jelslte ki szamukra a lovagléutat.'

1891 majusaban Jozsef f6herceg lovassagi tabornok, mint a honvédség
féparancsnoka, két napra Szegedre érkezett, hogy az itt allomasoz6 lovas-, és
gyalogcsapatok folott szemlét tartson. Varosnézé programjai kozt kiséretével dé-
lutan Ujszegedre is ellatogatott, a népkertbe. A Vigadé mellett elterild kis par-
kocskaban sétalgatott és hallgatta a 83-ik gyalogezred zenekaranak szamait. Nagy
kozonség vette koriil.'!

1892 tavaszan Lawn Tennis Tarsasag alakult. Holgyek és urak vegyesen
lizték e sportot, és élénk részvétellel nyitottak meg palyajukat, melyet a gyermek-
jatszotér helyén alakitottak ki. Meglatogatta 6ket Kallay Albert tirsasagaban Tisza
Lajos grof is, és nagy 6romét fejezte ki a folott, hogy e testedzd tarsas uri sport
Szegeden is miiveldkre talalt.””> Az kovetkezd években minden majusban megtar-
tottdk linnepélyes évadnyitdjukat, tarsasvacsoraval egybekotve az Ujszegedi Viga-
déban.'?

A rézsaliget ontdzésére 3 bévizi kut épiilt, 14 m mély szivattyd kut.
Majd két évre r4, nagyobb teljesitményili, 180 m mélységrdl foltord artézikutat
fartak, mely 24 6ra alatt 240 m3 vizet adott."*
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228zN 1895. jan. 9, 11.

122 SzN 1897. okt.20., 1898. marc.4.
124 SzN 1892. aug.20.

1% SzN 1890. maj. 1.

126 SzH 1890. jun.27.

127 SZN 1890. jun.28.

128 SZN 1890. jul.4.

29 §zN 1891. jiin.7, aug.1.

130 SZzN 1892. apr.20, 22.

131 SzH 1891. m4j.15.

B2SzH 1892. maj.7, 17.

13 SzN 1893. maj.25, SzH 1894. apr.7, SzN maj.23.
134 SzN 1891. apr.26.
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1894-re teljes pompajaban diszlik a rézsaliget. Tele van sétaloval'*® A
Thea-, Remontat-, Bourbon-, és Thea-hybrid rézsafajok szamtalan valtozatai
szemkapraztatok, biivés illatuk mellett sok a valtozatos szin, halvany rozsaszint6l
a legsotétebb vorssig, hofehértol a sotét sargaig, minden lehetséges rézsafaj meg-
talalhat6."’

Fajka Janos fészamvevo szerint az Ujszegedi kert nem népkert t6bbé, ha-
nem diszes rézsaliget, amelyet az uri kdzonség latogat.”® Az Ujszegediek e remek
tidiiléhelye valésagos paradicsom."® Vonzza a latogatokat és kinalkozik rendezvé-
nyek szervezésére.

Mar 1893 tavaszan f6lvet6dott a viragkiallitas gondolata. Szeged soka lesz
még vilagvaros, de mar is viragvaros. Olyan fejlett mikertészetet s a viragok annyi
szeretetét s tenyészetének akkora sikerét, melyet Szegeden tapasztalni, mashol
aligha latni. Mindez a tiz évvel ezel6tt kezd6dott ujjaépitéssel indult el, és ennek
eredményeit volna célszerl viragkiallitdssal bemutatni. Az utébbi 10 évben létre-
jott fasorok, kozkertek, parkok szépsége mara az egész Alfoldon egyedulallo. Va-
rosunkban alakult meg a Magyar Mikertészek ¢s Kertgazdak Egyesiilete, melyek
szervezésében julius 2-an nyilt meg az yjszegedi Vigado nagytermében elsé virag-
kiallitasuk: gazdag diszitéssel a bejaratoknal, és k6zépen nagy szoékdkuttal. Szege-
di és vidéki kertészek részvételével nagy viragverseny, majd bal volt. Hol eddig
asszonyok és lanyok parfiimjeit6l telt meg a deszkapalota, most remek szind, tarka
viragesodak illata uszik. Mayer Miklds elndk és Sivegh Mihdly jegyzd nyitotta
meg a rendezvényt. Utana bal volt reggelig, tiizijatékkal.'*

A Szegedi Onkéntes Tiizoltéegylet aug. 20-an, Szent Istvan napjan tiizija-
tékot rendezett a Vigadé mogotti tisztason.'!

1894 majus végén 1200 {6 résztvevOvel orszagos tornaiinnepély zajlott a
liget fai alatt.'*

Szerddn, szombaton térzene volt,' majd a 83-ik gyalogezred
katonazenekara jatszott. A polgari dalarda, és a szegedi dalarda is rendezett hang-
versenyt a ligetben.'** Kézkedveltségnek orvendett a rendszeresen megrendezett

15 SzH 1893. jiin.24, jdl.2.

136 SzH 1894. maj.24.

7 SzH 1893. jun.11.

1% SZN 1894. jul.26, 28, 29.

159 SzH 1894, jil.23.

140 SzH 1893. marc.16, jul.2, 4.
141 SzN 1893. aug.8.

12 SzH 1894. maj.26.

14 SzH 1894. apr.28.

14 SZN 1894, 4pr.28.
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sétahangverseny, melyet szintén a polgari dalarda rendezett, a honvéd zenekar
kdzremiikodésével.'*

1898 szeptember 10-én mély gyasz érte a magyar népet. A magyar nép
jotevdjét, Erzsébet kiralynét, a nemzet nagyasszonyat meggyilkoltak.

" Nem a politika, inkdbb a szive vonzotta a magyarokhoz. Falk Miksatél
megtanult magyarul, megismerte a magyar térténelmet és irodalmat, €s ett6l fogva
nagy lelkesedéssel érdeklodott a kiegyezés targyalasai irant. Andrassynak mondta
1866-ban: "Ha Olaszorszagban rosszul mennek a csaszar dolgai, ez nekem nagyon
faj, de ha Magyarorszagon mennek rosszul, az engem meg6l."” 1867 junuis 8-ara
mint az élete legboldogabb napjara emlékezett vissza. A kiraly és a nemzet kibé-
kiilése utan gyakran id6z6tt Magyarorszagon, s itt sziilte utolsé gyermekét, Maéria
Valéria féhercegnét, akit mint "magyar leanyat" emlegetett.

A millenniumi tinnepek fényében is megjelent férje oldalan, s meghall-
gatta a nemzet szénokanak, Szilagyi Dezs6nek hatalmas beszédét, melyben a ma-
gyarsag jotevd géniuszanak nevezte Erzsébet kiralynét.'*

A tragédia évének végén Dardnyi Ignac foldmiivelésiigyr miniszter korle-
vélben kérte a tarsadalmat, hogy Ultessenek fakat a kiralyné emlékére és nevezzék
el "Erzsébet kiralyné emlékfainak."

A miniszteri korlevél legszebb része igy szolt: "Akinek a bdlesbje ott rin-
gott egy erdGkoszoruzta té biibajos partjain, akinek kedélye annyiszor vidult fel
erdeink zugd fai kozt és akinek sebzett lelke oly édes enyhiilést talalt tavoli vidé-
kek mithoszi ege alatt, magasba nyuld szazados erdok mélyén; aki a természet
szépségeinek oly csodaloja volt: annak emlékét fak millidinak kell hirdetni; annak
tiszteletére, mint az O-kor mesés vilagaban, szentelt berkeknek kell tdmadniok,
hova ahitattal kozeledjék az utas; hol faradt vandor a nap heve ellen enyhelyet
talajon s nemes érzelmekre gerjedjen a lélek! En bizalommal intézem azt a kérést
a magyar tarsadalomhoz, hogy dicséiilt Kiralynénk emlékezetére emlékfakat iiltes-
siink!"'¥

A folmivelésiigyi miniszter lelkes koriratanak meglett a hatdsa, az egész
orszagban gyarapitottak a ligeteket Erzsébet kiralynérol elnevezve.

Szegeden is elhatarozta a koézgyiilés, hogy Csongolén, Kiralyhalma mel-
lett, és az Ujszegedi népligetben fakat, facsoportokat iiltetnek, mellé emlékkoveket
helyeznek. Mayer Miklés és Kiss Ferenc kapta foladatul a hely kijelolését.'*®

A kovetkez6 €v tavaszara harom t6lgyfat iiltettek a tornazé teriilet mellett
1év6 tisztason, marvany emlékkével diszitve. A liget neve ezutan "Erzsébet kiraly-

145 SzN 1896. jun.19.
16 Révai lexikon VI. két. 1912. 700. o.
147 SzN 1898. nov.20.
148 SzH 1898. dec.23.
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né liget", kozgyiilési hatarozatbdl. A liget bejaratanal emléktablat helyeztek el,
melyen "Erzsébet kiralyné ligete" folirat olvashaté.'

A tdl a tiszai kies paradicsom rozsakkal diszl6 félkore, a széles gyepszo-
nyegek, az azok 8svényén nyiladozé cripanthénumok, a fenyébokrok drokzéldje, a
terebélyes platanok, a susogd, rezgé nyarfak mind-mind egyetemben az 6
dicsteljes nevének megorokitésére szentelték ezentul életiiket. S kiilgn egy csoport
fat iiltettek még el a ligetben, ezek lettek "Erzsébet kiralyné emlék fai."

Evek 6ta a piinkdsd iinnepe a szegedi szépasszonyok napja'® a Szegedi
Ndiparegyesiilet szervezésében, jotékonysagi célzattal. Ezrével a nép a ligetben.
Lanyok, asszonyok diszes folvonulasaval kezdédik a program, kocsikon, mozsar-
durrogas kiséretében. A Vigado el6tti tisztason satrakban viragot, szivart, cukor-
kat, mézeskalacsot arusitottak. Pezsgls, limonadés kocsik kozlekedtek, kinalva
hisit6jiiket. Rendkiviili, valtozatos, minden igényt kielégité gazdag programok
voltak. Tiizijaték, szépségverseny, sétahangverseny, kerékparverseny, huszarok
lovasjatéka, virdgcsata szorakoztatta a kozonséget."'

1899-ben a liget torténetének legnagyobb eseményére, rendezvényére
késziilt. Szeptember 3-t6l - 10-¢ig tartottak az elsé orszdgos mezdgazdasagi kial-
litast a ligetben. Mar az év elején megkezdddtek az elékésziiletek. Nagy diszkaput
épitettek, mely fabol és vasbol késziilt, a hid lejargjaval szemben. Téth Mihaly
fomémok készitette el a terveket. Két oldalt bejarattal és egy kozépsé kijarattal,
tovabba hirlap- és tézsdebodéval 6sszekapcsolva. Igen impozansnak igérkezett.'>
A kiallitas teriiletére esd fakat ritkitottak, kivagtak.'” Az utakat kaviccsal jarhato-
va tették, az artézi vizvezetéket bovitettek, hogy az allatokat vizvezetékrol itathas-
sak.'* Epiilnek a pavilonok.' Szeptemberre a népliget valésagos tiindérkertté
valt, mikor is villannyal vilagitottak.'’® A Vigad6 és cukraszda helyiségeibe 1ég-
szeszt vezettek be.'”’

Elérkezett a megnyitas napja, mikor a Vigado elétti pazsiton a diszsator-
ban, Jozsef féherceg a kiallitas fovédnoke tartotta a megnyitdjat. Jelen volt Dara-
nyi Ignac foldmiivelésligyi miniszter, tovabba Szeged varos vezetdi, €s a vidék
gazdasagi és iparos egyesiileteinek képviselsi. Oriasi a fénypompa, 20 ezer lampi-
on, folflizve a fékaputdl a nyaraldkig, a rézsaliget kivilagitva, legkiilonb6z6 és
lenylig6z6 fényhatasok voltak.

142 SzH 1898. dec.14., SzN 1899. febr.28, marc.5.
150 SzH 1899. m4j.23.

"' SzH 1894. m4j. 11, SzN 1897. jun.10.

12 Sz 1899. febr.2.

152 SZN 1899. apr.11.

154 SzH 1899. jan.3.

135 SzN 1899. aug.2.

136 S7H 1899. febr.10.

137 SzH 1899. aug.29.
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A féherceg masféloras korutat tett a kiallitas teriiletén, hol a mezdgazda-
sagi termények és az allattenyésztés minden aga képviselve volt. Programok,
kongresszusok kovették egymast, 6-a4n egy oras tlizijaték kapraztatta el a k6zonsé-
get, a végén "Eljen a kiraly" folirattal. Oriasi az idegenforgalom, sok az elékelé
vendég. Megjelent Szapary Gyula pénziigyminiszter, Herman Ott6, Szél Kalman,
grof Apponyi Albert, grof Kérolyi Sandor, gréf Széchenyi Imre és még magnasok,
miniszterek, allamtitkarok, képviseldk, féispanok.'*

Tiz nap utan becsukddtak a kiallitds kapui, ismét visszaallt a fas bokrok
k6z€é a szelid mélazo csond, mely mindig Urrd emelkedett ebben a viragokkal éke-
sitett 6riasi parkban.

Kiallitas igazgatosaga a kiallitds védnokéhez, Jozsef foherceghez a kovet-
kez6 taviratot kiildte:

"A kiallitis igazgatésaga a kiallitds mai napon tértént berekesztése alkal-
mabol hodolo tiszteletét batorkodik kifejezni Fenségednek és jelenti, hogy a kial-
litas, melynek 78 000 latogatdja volt, teljes erkélcsi sikerrel a legnagyobb rendben
folyt le."'*®

Az 1900-as évét fénypompajaban €li meg a liget. A varos fGkertésze a
rozsaligetet tobb (i rézsaalannyal Gjitotta fo1'®° Majustdl a szokdsos térzenével
folvaltva két katonazenekar szorakoztatta a kozonséget.'® Uj padokat helyeztek
el,'? kavicsos homokkal teritették be az utakat.'®® A féfasoron levé villak nyaralék
elétti kerteket kékeritéssel épitették be.'*

A Vigadé és tanckoérond bérléje Wessel Mano,'” majd 1897-t61 Krampel
Viktor,'® ki aprilis 18-an, husvét napjan Farkas Jozsef zenekaraval nyitotta meg az
évadot. 1899-t6] ismét Wessel Mano,'®’ majd 1901-t5] Boros Antal a bérlé.'*®

A cukraszdat 1898-t6l Reich Miklés szerzi meg és iizemelteti 1901-ig.'®

1901-ben a Képzémiivészeti Tarsulat Igazgatdsaganak inditvanyara Erzsé-
bet kiralyné mellszobrot kivannak allitani a ligetben.'” Ligeti Miklds el is készi- -
tette, bemutatta az egyesiiletben. Pazsitmagassagot alig tilhalado, alacsony pie-
desztilon nyugszik a szobormi. Alacsony, fehér marvanypadon il a fehérmar-

158 SzH 1899. szept.4.
%% SzH 1899. szept.13.
1% SzH 1900. jan.19.
' §zN 1900. apr.20.
12 SN 1900. jul.11.
14 SzN 1900 jul.22.

1% SzH 1900. szept.27.
16 SzH 1894, febr.18.
1% SzN 1897. apr.18.
167 SzH 1899. apr.2.

1% SzH 1901. febr.13.
19 SzN 1898. apr.16., SzH 1901. febr.13.
170 SzN 1901. febr.17.
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vanybol késziilt kiralyné alak. A Képzémiivészeti Egyesiilet szeretné Ujszegednek
megszerezni. Stelczel Frigyes az egyesiilet elndke, és Erdélyi Béla igazgato kérte a
szegedi holgyeket, hogy mind anyagilag, mind helyileg nyujtsanak ehhez segitsé-
get."”! Mire elkésziilt a szobor helye az \jszegedi ligetben, a terv meghiusult. (A
Stefanian allitottak f61.)'"

A kozkerti bizottsag 1902-ben rendezni kivanta a ligetet. Egyes tertilete-
ken oly siirlin alltak a fak, hogy szinte rengeteget alkottak, a k6zonség szamara
athatolhatatlanna valtak. Azonkiviil a magas, sudar nyarfak tulzottan kimagaslot-
tak az apro, fiatal t6lgyek koéziil. Ezért Mayer Miklds fokertész javasolta kb 1 000
fa kivagasat, melybdl a bizottsag csak 178 fa kivagasat fogadta el.

1903 telén végezték el a faritkitast.'”

Gondok voltak. Nagyon megrongalddott a Vigadé. Padozata kirohadt,
tetbzete pusztuldban volt, az esd becsorgott, javitgattik, de hidba.'”* A fatornyos
palota egyidés a rekonstrukcidval, 20 éves. A lebontds gondolata mertiilt {61, nagy
volt a vita a kdzgytilésben a Vigadérdl.'” A vigadbbizottsag boritast javasolt. A
mérndkség ezt partfogasba vette, Téth Mihaly fémérnok szerint kijavitva még
sokaig hasznalhaté lenne az épiilet. A kézgyiilés hatdrozott. Megbizta a foladat
megszervezésével Toth Mihalyt, a munkalatokat Robelly Aladar véllalkoz6 vé-
gezte el.'’® 1904-re a draga koltségen helyrehozott Vigado bérletére nagy az ér-
dekl8dés. Bérli Rozsa Istvan, a cukraszdat Flagler Frigyes,'”” majd 1905-t6]1 Arvay
Kalman cukrasz'” A cukraszda is rozoga 4llapotban volt.'”

Két kis arubodé késziilt el 1907-ben a liget f6fasoraban. A véarosban to-
vabbi 34 épiilt. Ezeket a kedves hangulatu épiileteket Szilagyi és Kovacs tarsval-
lalkozdk épitették, és a varos adta bérbe kereskedelmi célra. Falukra varosi, szin-
hazi és szegedi hirdetéseket ragasztottak ki, és beliil dohany, bizsu, emléktargyakat
arusitottak.'® .

1909. Piinkdsdjén V. 29-31-ig orszagos kertészeti kiallitas szinhelyévé valt
az Erzsébet liget. A harom napos viragerddt, mely a ligetet diszitette, a Magyar
Mukertészek és Kertgazdak Orszagos Egyesiilete szervezte. (Székhelyiik Szegeden
van, elnokiik Szab6 Kalman varosi fokertész volt.'!

" SzN 1901. maj.14.

12 SzN 1907. apr.5.

' §zN 1902. aug.13, 1903. jan.1., jan.9.
" SzN 1901. maj.1., maj.23.

173 §zN 1901., m4j.3., jun.13.

176 SzN 1903. marc.25, SzH 1903. marc.27., SzN 1903. apr.5., SzN 1903. maj.19.
17 SzH 1904. febr.21.

178 SzN 1905. aug. 30.

17 SzN 1907. febr.1.

1% DM 1986. maj.17.

'8 SzN 1909. maj.29.
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A kiallitas keretében virdgkorzot rendeztek, hova tobb helybeli és vidéki
fogattulajdonos jelentette be részvételét viragokkal diszitett kocsikkal, kerékpar-
okkal, automobilokkal.'® A latogaték diszes kapun 1éphettek a kiallitas teriiletére a
ligetbe, hol gylimolcsfacsemetéket az orszagos hiri szegedi faiskola tulajdono-
soktdl és az orszagbdl érkezo virag-, és z6ldségtermeldk terményeibdl lathattak. A
sajtopavilonban, a sok lap kézott a Szegeden megjelené Magyar Miikertész és
Alfoldi Gazda is megtalalhato volt. A kiallitast kiegészitették Haering Ede szegedi
tanszergyaranak termékei, melyek papirbol késziilt gomba, gyiimélcs, és viragpre-
paratumok élethii masolatai voltak. A Vigadoé disztermében a kiallitas vagott, cse-
repes viragai, elotte kertészeti eszk6zok voltak. A liget végén diszcserjék, fenyok,
viragagyak gazdag pompaja volt 1athat6.'®® Orszagos hirli szakemberek részvételé-
vel kertészeti kongresszust tartottak, melyet Szabé Kalman nyitott meg. Elndke
Horvath Mihaly, a legoregebb és legtekintélyesebb veteran szegedi kertész volt.
Kitiintetéseket osztottak, emléklap és titmutaté jelent meg.'®*

E kiallitasnak - melyet 1893 6ta t6bb alkalommal rendeztek mar - méltod
keretet adtak a liget arnyas fasorai, diszcserje csoportjai, z6ld pazsitbdl elétiing
virdgagyai és a rézsaligetek.'®’

Minden bizonnyal e pompés kirdndulGhelyet kivantdk a varos vezet6i
megkozelithetébbé tenni a szegedi kozonség szamara, amikor elhataroztak, hogy
atvezetik a villamosvasutat a hidon Ujszegedre. 1909 aprilisdban raktak le a sine-
ket, mely a ligeten keresztiil a jobb oldalon vezetett a Temesvari koritig.'*® Majus
20-30 kozott nyilt meg az Gjszegedi vonal.'’

Az Erzsébet ligeti park kozepén levo fasornak a Temesvari kériaton tul,
egész a holt Marosig terjedd kiilteriileti részét a végleges rendezésig Féfasornak
nevezték el.'®®

A tizes években még mindig pompazott a liget, tele élettel, tele tervekkel.
A Szegedi Allatvéds Egyesiilet szamos éneklé madar meghonositasan faradozott,
fészekodukat helyezett el a koltésiik idejére, télen rendszeresen etetésiikrél gon-
doskodott." A serdiiltebb ifjisdg részére jatszotér volt kijeldlve torna és futball
szdmara.'”’

Hétk6znap katonazene volt. Hét végén szazaval todult ki a nép. A ligetb6l
kiszorult a romantikus csénd, kocsik, automobilok, kerékparozok joéttek, mentek,

12 §zN 1909. m4j.6.

'* SzN 1909. maj.30.

" SzN 1909. jun.1.

'®5 SzN 1909. maj.30.

186 SzN 1909. 4pr.23., 1909. jin.6.
187 SzN 1909. apr.29.

'8 CsmL.780/911 kozgy jegyk.

% SzN 1907. juin.8.

1% SzN 1909. m4;j.26.
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zene szOlt, villamos kocsik csongettek €s a kerek, fo6dott tAnchely alatt tancoltak,
vigadoztak. A Féfasor mentén levé villdkban is eleven az élet."

A Vigadot a Serfézde Rt. bérli mar harom éve, mikor 1912-ben tovabbi 3
év bérletet kért a tanacst6l, mivel az utobbi harom évben nem volt haszna, mert a
Vigadét sajat koltségen berendezte.'”

A liget életében a szazadfordulo jelentette a fénykort. Az érdem a nagyte-
kintélyli Kéllay Albert féispané, ki minden alkalmat megragadott, hogy az
Gijszegedi liget minél szebb legyen.'”

Sajnos, e pompat a kozeledé haboru és a szerb megszallas rovidesen
rombadéntétte.

191 §7N 1912. jun.9.
257N 1912. jun.14.
%3 Szeged, 1923. m3j.10.
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Az 1jszegedi templom

1901 decemberében sziiletett meg a gondolat Paulovits Marton ujszegedi
lakostol, hogy Erzsébet kiralyné emlékének, és Szent Erzsébet tiszteletére temp-
lomot épitsenek. Erintkezésbe lépett Ujszeged lakéival, villatulajdonosaival, fold-
birtokosaival, kik tdmogattak elképzelését. 1902 januarban bizottsag alakult
Paulovits Marton elndkletével, mely egyesiiletet alapitott, "Magyar Szent Erzsébet
katolikus templom egyesiilet" Szeged-Erzsébetvaros cimen.'™ Az egyesiilet 6t évre
alakult, mely id6 alatt a templom épitési és folszerelési kéltségei dsszegylilnének.
Az egyesiilet partfogok, alapito tagok, €s rendes tagokbdl allt, kik anyagilag hoz-
zajarultak az épitkezés koltségeihez. Gytjtést szerveztek. A rendes tagok szama
ezer 6 volt. Igyekeztek az egyestilet élére neves embereket megnyemni.

1906-ra az egyesiilet sikeres gylijtése folytan, a varos segélye, kolcséne
segitségével
85 000 korona gyiilt 6ssze, mely elegendd volt az épitkezés megkezdéséhez.'

A templomegyesiilet kérte a templom telkének kijelolését a liget szélén, a
Vedres és Széregi 1t sarkan.'*

Még ez évben kiirtak a tervpalyazatot,”’ melyre 10 palyamii érkezett Sze-
gedrol, Budapestrél, Vacrdl, Gyorbol, Székesfehérvarrdl, Bécsbdl. A birald bizott-
sag elndke Paulovits Marton, tagja Jaszai Géza apat, Regdon Sandor maépitész,
Toth Mihaly fomémdok, Rainer Karoly miépitész, Ottovay Istvan mérnok, Gaal
Endre tanacsnok, Fixner Ferenc gondnok és Romer Péter hittanar. A tervpalyaza-
tokat a kulturpalotaban kiallitottak.'”® Elsé dijat nyert Wihart Ferenc févarosi épi-
tész "Erzsébet" jeligével. A terv egy f6hajobol és egy kereszthajobol all. Féhom-
lokzatdn egy magas fGtorony, mellékhomlokzaton két kisebb melléktorony. A
homlokzat kedvezd aranyokat mutat, s got stilusban van tervezve.'”

1908 tavaszan versenytargyalast tliztek ki az épitkezésre, melyre Szilagyi
Janos, Regdon Sandor, Miiller Miksa, Skrobdk Gyula és Tarsa palyazott. Ottovay
Istvan milvezetd biralata folytan a Skrobak Gyula és Tarsa cég ajanlatat fogadtak
e1.200

197

Meég ez év nyaran megtették az elsd kapavagast, és augusztus 16-an vasar-
nap elhelyezték az alapkévet a templom egyik falaba. A kébe beletették a templom

1% SzN 1902. febr.14.

195 Friss Hirek, 1910. nov.20.

1% SzH 1906, szept.20.

197 SzN 1906 szept.23.

1% SzN 1907. maj.4.

1% SzN 1907. m4j.12.

200 SzN 1908. marc.27. marc.31.
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épitésének torténetét tartalmazé okmanyt, melyet Lazar Gyoérgy polgarmester fo-
galmazott meg. Sz6vegét pergamenre Wiessner Aladar mérnok™' irta le.

Megjelent az {innepségen Lazar Gyorgy, a varosi hatosag, a templomegye-
siilet és Ujszeged népe.

Az alapkobe az épitési okiraton kiviil, helyi lapok és a forgalomban levé
valtépénzek egy-egy példanya keriilt.*

1909 majusban 4ll a templom, az egyesiilet kéri a kdrnyék rendezését.””
Maijus 20-an volt a kereszt foltétele szertartassal, a gémbjében emlékokmany
volt.2*

A f6lszentelésig hatralévé id6szak a belsé munkalatokkal, a berendezéssel
telt el.

Orgonaépitésre Szoukenik Janos szegedi céggel kotottek szerz6dést. A {6-
és két mellékoltar, a sz6szék Jambrik Jozsef helybeli oltarépité mester munkaja. A
lebontott rokusi templombdl kikeriilt harom oltar és szdszék anyagabol uj f6-, és
két mellékoltart, 4j szdszéket készitettek megfelelé neogdt stilusban.

A széphangt harangokat Novotny Antal temesvari cége készitette. Stein
Antalné paduai szent Antalt abrazold, 600 korona érték(i diszablakot ajanlott fol a
templom részére. Por Sandor helybeli iivegfestd miivész festette meg. Stein
Antalné és Grasselly Laszl6né oltarteritét adomanyozott.”*

Kilonosen értékes a fooltarkép, mely magyarorszagi Szent Erzsébetet
4brazolja. A templom 700 hivé befogadasara alkalmas.*

A gyodntatdszéket €s a sekrestye szekrényt szintén Jambrik Jozsef készi-
tette. A templomot cementlapokkal burkoltak, melyeket Landesberg Mor kereske-
do6tol szereztek be. A templom harangjait reggel, délben, este meghuztak, temeté-
sek alkalmaval ingyen harangoztak.*”’

1910. oktéber 15-re elkésziilt a templom. Ezt Csernoch Janos Csandd me-
gyei plspok atiratban kozolte Szeged varos tanacsaval és kérte, hogy a tanacs a
folszentelésrol €s az Gjszegedi hiveknek a lelkiekben valo rendszeres gondozasarol
gondoskodjék. A templom a belvarosi plébanidhoz tartozott.”” Erzsébet napjan,
november 19-én nagy iinnepség keretében megtortént a folszentelés.’”” Mielbtt a

201 SzN 1908. aug.8.,13.

202 S7N 1908. aug.17.

203 SzN 1909. maj.2.

24 SzN 1909. maj.16.

203 SzN 1910. marc.13, jul.29.
206 SzN 1910. nov.19.

27 SzN 1910. aug.5.

28 SZN 1910. okt.15.

209 SzN 1910. nov.20.
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templom bizottsag a templom orgonajat a szallitotol atvette, Konig Péter zeneis-
kola igazgat6, a templomi karnagy és két kantor jatszott rajta. Jonak vélték.>"

1911 oktoberében a varos atvette a templomot az Gjszegedi Szent Erzsébet
templomegyesiilett6l. Utana villasreggeli volt a Vidaddban. Templomatya ekkor
Horvath M. volt.”"

A haboris években a rézhidny kikiisz6bolésére elvittek harangokat a
templomokbol, és a rézbdl késziilt orgonasipokat is. Az ujszegedi templom orgo-
najat 1922 juliusaban 4llitottak helyre.?'

Harangja azonban tovabbra sem volt, ami f4jt a lakossagnak. Az Ujszegedi
Népkor kitartdo munkajanak koszénhetd, hogy elkésziiltek az Gj harangok.

A két harangot a kovetkez6 folirattal 1attak el:

"Miatyank Uristen, ki vagy a mennyekben, add,
hogy hazank jra nagy ¢s szabad legyen. Lantos
Béla elngklete alatt miikodé Népkor.
1925. aug. h6 20."
"Te zugo harang, hirdesd a magyar varos lakossaganak
hitvallasat, lesz még magyar feltamadas. Lantos Béla
elnoklete alatt mik6dé Népkor.
1925. aug. h6 20."
Folszentelése aug. 20-an tortént.”"

1921-ben a magas felt6ltésre épiilt templom id6kézben stillyedni kezdett, a
templomhajé és a padozat megrongélédott.”

Ujszeged szerb megszallas aldli felszabadulasanak (1921 aug. 21.) emlék-
linnepét 1926-ban a lakossag azzal is emlékezetessé akarta tenni, hogy orat sze-
reltetett f61 tornyaba. Koltségét Ujszeged lakossaga allta.?'®

A szerb megszallas idején a hidat lezartak, Varhelyi Jozsef belvarosi plé-
banos Ugi Géza (1885-1963.) segédlelkészt kiildte Ujszegedre, hogy a hivek ne
maradjanak lelkipasztor nélkiil. Ujszeged felszabadulasa utan, 1923. éprilisaban
Karacsonyi Guidot lelkésznek nevezték ki. A harmincas évek elején teljestilt a
hivek vagya. Ujszeged 6nallé plébania, plébanosa - a megszallaskor tanusitott
feledhetetlen érdemeiért - Ugi Géza lett. Sirja az Ujszegedi temetében van,2'®

210 S7N 1910. dec.10.

21 SzN 1911. okt.13.

212 §7N 1922. jul.25.

23 SzUN 1925. aug.18.

24 §zN 1921. okt.22.

215 SzN 1926. aug.19.

216 Szeged templomai (Tunyogi Csap6 Janos Reélgimnaziumanak 1933-34 évi értesitdjének
fiiggeléke.)
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A haboru és a szerb megszallas

Sotét korszak kovetkezett a liget életében. A fesziilt haboris hangulat, az
orokké Szegedért tevo Lazar Gyorgy halala (1915) megallast parancsolt terveknek
és elképzeléseknek. Minden hattérbe szorult a koz-, és a maganéletben, s egyetlen
tényezd valt mindenhatéva, a haboru.?"

Az Ujszegedi liget a haborts években teljesen elgazdatlanodott. Ami vala-
mikor a varos biiszkesége volt, a magyar Alfold legszebb kertje, pusztitotta éretlen
suhanc, katona, Uriasszony. Nem apoltak, nem locsoltak. Szalay fokapitany utasi-
tasara 12 rendér, 2 renddrtiszt drizte. A gondozatlansag kovetkeztében driasi her-
nyopusztitis tizedelte a fakat. 1914-ben a kis fehér gyapjaspillék (Lymantria
dispar L.), féleg a tolgyfakat lepték meg. Folyamatosan ették a madarcseresznyét,
harsat, akacot, szil-, és juharfat, €s a bodza-, galagonya-, orgona-, cydonia-, zsido-
cseresznye-, lonc-, berkenye-, spireabokrokat is. A platanfan és a rdzsabokron is
megtelepedett. Csak a koris-, és nyarfat nem bantotta. A leragott fak koparan, fe-
ketén alltak, akarcsak télen.

1916. nyarara lomb nélkiil maradt Ujszeged. Ennek ellenére vasarnap dé-
lutan a platansor alatt szazaval hullimzott a nép. A homokfelh8t es6 utan sartenger
valtotta f6l. Az artézi kat fiirasa utan bilizés pocsolya keletkezett a fasor végén, a
villamos végallomasnal, és a szerb konviktus szennyvize blizos godroket vajt.*'®

A tiizel6fa inséget akartak enyhiteni, mikor a kozkerti -bizottsag tigy hata-
rozott, hogy a liget sliriin nott fait kivagjak, tobbek k6zott az egy km hosszi harom
soros pomp4s platdnok k6zépso sorat. A liget szerelmesei Kallay Albert kozbenja-
rasat kérték. Az 6 nevéhez flizédtek a platanok, melyeket az 6 elképzelése alapjan
telepitettek, s melyekre annyira biiszke volt. Le is allittatta a platanok ritkitasat,
csak néhany sfir(in benétt csoportot vagtak ki.*"”

A ligeti rendezvények is a habortival voltak kapcsolatban: 1917. jalius 1-
jén honvédnapot tartottak. A békebeli idOkre emlékezteté hangulat uralkodott a
ligetben. Satrak, bodék, telve inyencségekkel. A vurstliban frontkabaré, frontcir-
kusz, zsakbafutas, lepényevés, lovarda, frontszinhaz, frontmozi szorakoztatta a
jelenlevoket. Mindez a honvédarvak segélyezésére tortént. A néplinnepély rende-
zésében részt vett Szeged véros tarsadalma.’”

1918. november 17-én a szerb kiralyi hadsereg osztaga, - kb. 30 {6 - meg-
szallta Ujszegedet. Az elsé csondes hetek utdn egyre t5bb jogatol fosztottak meg a
lakossagot. 1919. februar 5-én lezartak a hidat, megsziint az atkelés, Ujszegedet
Szegedtdl elvalasztottak. A lakossag bénultan vette tudomasul az Gjabb csapast. A

27 Szeged, 1927. 65. o.

218 8zN 1916. apr. 11., maj. 7., maj. 10.
29 Szeged és Vidéke, 1915. dec. 30.
20 §7N 1917. jun. 26., jul. 1.
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szerbek lassan be is rendezkedtek. Marcius 20-an francia tiizérezred érkezett Uj-
szegedre, €s a szerb banati konviktusban rendezkedett be. Szemben, a ligeti te-
niszpalyakon allitotta 6] 4gyit, hogy ha a V6rés Hadsereg nem hagyja el Szege-
det, 16vi a varost. A francia jelenlét megkonnyebbiilést jelentett, az egyéni szabad-
sagjogokat nem korlatoztak. Oktober 4-én azonban a francia hader6k f6parancs-
noksaga hirtelen elhagyta Ujszegedet, és ismét a szerbek lettek az urak. Rettegés-
ben élt mindenki. A szerbek fosztogattak, raboltak, s még a békekGtés utan is itt
maradtak, és tobbet kellemetlenkedtek, mint addig. Nagy tnnepséget rendeztek
rigdmezei gydzelmilk megiinneplésére 1921. junius 27-én, mikor is a Vigado
mellett lev6 cukraszdat szerb kaszindva avattak fol.

Szabé Kélmén vérosi fokertész a megszallt Ujszegeden rekedt, és keser-
gett a rozsaliget sorsan.”?' 1919. augusztusédban pedig a liget teljes pusztulasardl ad
jelentést. A tanacs a francia kormanyzosaghoz intézett atiratot, amelyben enge-
délyt kért, hogy Ujszegedre karhatalmat vezényelhessen at. *?Nem kapkodtak a
bérldk a Vigaddért sem. Szalay Lajosé lett, aki 1910. 6ta bérelte.””® A cukraszdara
kitlizott arlejtés eredménytelen volt. A cukradszok nem mertek belebonyolddni a
magyar - szerb kézigazgatas kiizdelmeibe®*.

1921. augusztus 20-ig tartott ez a szomoru id6szak, mikor is az utolséd
szerb is elhagyta Ujszegedet.

Nagy volt az 6r6m, a Torontal téren gylilekezett a nép, linnepelt, a Szent
Erzsébet templom viragdiszben pompézott és "Te Deum"-ra vérta hiveit.*

Istentisztelet utan a szegediek megtekintették a parkot. A liget egészen
elvadult a két és fél éves megszallas idején. A maskor gondozott utak kerékvagas-
okkal voltak szabdalva, a padokat eltlizelték, sok diszfat kivagtak. A rdzsaliget
eltlint, nyoma sem volt a sz€p viragoknak, mindeniitt gyom, gaz, szemét. A villa-
telkek kerités nélkiil alltak.?

Télen a Vigado parkettjén a szerbek tlizet raktak, tetején beesett az esd,
szerencsére a cukraszda és a fodott tancterem (korénd) érintetlentil maradt.”’ Az
jszegedi villamos vaganyat folszedték a francidk.”®

Az Ujszegedi Népkor szervezésében, melynek Lantos Béla volt az elncke,
1921. szeptember 8-an linnepi vacsorat, felszabadulasi lakomat rendeztek a Viga-
déban, melyen nagyszamu vendég és a varos vezetdi jelentek meg.”

21 SzN 1919. apr. 23.

22 G7N 1919. aug 1.

DM 1919. jan. 19.

24 SzN 1919. maj. 18.

25 Horvath Janos: Ujszeged megszallasa. Szeged, 1927. 101. o.
»¢ Horvath Janos Szeged, 1927. 103. o.

227.S7N 1921. aug. 23.

28 Szeged, 1922. apr. 27.

2 Szeged, 1921. szept. 11,
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1921. oktéber 8-an nagybanyai Horthy Mikldos kormanyzé latogatta meg
Ujszegedet. Somogyi Szilveszter polgarmester mondott koszéntSt. Ezutan a Fo
fasori villakhoz latogatott, hogy az ujszegediek hodolatat fogadja.

Az Ujszegediek minden esztendGben meglinnepelték a varosrész augusztus
21-i visszatértét.”

Az Ujbol éledd Erzsébet liget :

A romokban heverd, sokat szenvedett, Erzsébet ligettel nagyszabasu tervei
voltak a tanacsnak. Nagytakaritast szerveztek, Uj utakat, 0j virdgagyakat készitet-
tek, a hepehupas, godrés részeket foltoltotték, megtisztitottdk a pazsitot, a fakat.
Nagy 6sszeget forditottak a rozsaliget helyreallitasara.™'

A harom platansor alatt levé négy utat, - melyet hadiszerek és az agyuk
talpai vagtak fol - kaviccsal szortak be.”?

A Vigadot harom évre Horvath Jozsef, a Hagi tulajdonosa vette bérbe
1922-t61, és megigérte, hogy bevezetteti a villanyt.”*

Pezsgb élet indult a ligetben, ismét nagy volt a latogatottsaga. A szerb
katonasagtol megszabadult park foléledt kényszeriilt téli almabol.*

Szeptember 8-, 9- és 10-én a Magyar Miikertészek és Kertgazdak Egyesii-
lete harminc éves jubileumat tinnepelte az 0jszegedi parkban. Szegedr6l indult ki a
mozgalom, vezet6je Mayer Miklos Szeged varosi fkertész volt. A jubileumot
kiallitassal, nagygyiiléssel linnepelték. A Vigadd nagytermében fényes virag- és
konyhakertészeti bemutaté volt. Rendezok: Fiiredy Jené elnék, Heiler Istvan és
Stivegh Mihély alelnok, Szabé Kalman varosi fokertész, és Horvath Istvan.*

A szerb megszallas 6ta a higiénia még mindig nem volt a régi. Szemét és
szennyviz az utcakon, kondak legeltek a f6sétdnyon, undoritéd pocsolyak biizlottek
a gyonyorli platdnok arnyékéaban. Fé18 volt, hogy fertézést okoznak.”® A lampakat
nem gyujtottak f51.%7

A varos mostoha gyereke volt a valamikor miivészien parkirozott, Ujsze-
ged. A lakossag 12 tagu kiildottséget menesztett a tanacshoz Lantos Béla iskola-
igazgatd vezetésével. Kérték a liget rendezését, mert ennek hijan elmarad a k6zon-
Ség.238

20 Szeged, 1927. 105. o.

2! Szeged, 1922. jan. 15.

2 §zN 1922. jan. 20.

23 §ZN 1922. apr. 20.

4 Szeged, 1922. jun. 8.

23 §zN 1922, jul. 30., szept. 6, 8.
36 SzN 1922. jul. 15.

27 Szeged, 1923. jul. 15.

28 Szeged, 1923. jul. 18.
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Félmertilt az egyetem ligetben val6 elhelyezésének a gondolata, de a tervet
alkalmatlannak talaltdk: Szitkség volt a zoldfeliiletre, raadasul a liget nem volt
koézmiivesitve.?

A Friss Hirekben 1923. november 14-én a liget 6szi, hervad6 hangulatardl
irt Juhasz Gyula:

"Az ujszegedi parkban,

amelyrél egy kéltonk olyan taldloan mondotta, hogy az a szegedi Versailles, ma-
ganyosan és tiinédve koszalni a délutani bagyadt arany verdfényben: nincs ennél
szebb és szomorubb. Micsoda pazar dekorativ érzéke van a természetnek, hogy
tudja a formakat és a szineket elrendezni! Micsoda pompds szényegeket sz6 a her-
vadas avaraban, a sotétzold és a halovanypiros milyen mély és gazdag szimfonid-
Jjat hozza ki lehullott falevelekbdl! Ha a szegediek tudnak, milyen gyonyorii az 6sz
Ujszegeden! Még most is, novemberben, amikor mdr kiddel takarézik az erds, és
dérrel harmatoznak a rétek! Es van-e latvany a kerek vilagon, amely tanulsago-
sabb, megragadobb és meginditobb volna, 6rokké ismétlodo és mégis mindig uj,
mint amikor a halalra megérett levél szép csondesen és nyugodtan, hangtalanul
levalik a fardl, amely élete és vilaga, ringato bolcséje és mulato tanydja volt a
nydron, és az ellenkezés, az akarat, a zugolddas és panasz leghalvanyabb gesztusa
nélkiil elfekszik a gyep avardn, a tdarsai sordban, a hervadas hangulatos katafalk-
Jjan.

A falevél bolcsességet tanulni az 8szi napfény csondes permetegjében: ez a
legjobb és legszebb magas iskola ezen a vér- és konnydztatta foldén. Ennél tobbet,
ennél magasztosabbat és mélységesebbet nem mond se a benari szent,* se a
frankfurti filozofus. ** ok is innen tanultak mindent!...

*  Mahatma Gandi.
** Arthur Schopenhauer.

1926. végén a szegedi Kalvin téren, a MAYV palota elétt 4116 szokékit a
hévizfuras kovetkeztében foloslegessé valt. Ujszegedre, a rozsaligetbe szallitottak
a diszes k6medencét és az Ontbttvas szoborcsoportozattal a cukraszda mellett, a
diszkorond helyére allitottak fol. 2

A kut kérnyéke, mely egykor gondosan apolt rész volt, az 1980-as évekre
elvadult bozotos lett.

1986-ban sziiletett dontés a kat folallitasara. Lelkes varosszépitok vették
gondozasukba a kutfigurat, a Varosgondnoksag helyreéllittatta, majd 1990-ben
emelték jelenlegi helyére, a templom mellé a mészkdmedencét, és benne a kecses
noéalakot formazo6 bronzszobrot.

1991-ben tortént koriilotte a kertészeti munkak elvégzése.*!

2% Szeged, 1923. nov. 2.
10 §7UN 1926. nov. 30.; DM 1927. apr. 17.
%1 DM 1986. itin. 21.. 1987. okt.28, 1990. szept. 12.
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A kapu

1926-ban hataroztak el, hogy diszkaput épitenek az Erzsébet-liget bejaro-
jéhoz, az akkori izléstelen facolopsk helyett2”? Az tjszegedi polgarsag régéta
kérte a bejard kicserélését.”* Mar 1902-ben készitett tervet a kapura®* a mémok-
ség.’** 1904-ben a K6zkerti Bizottsag targyalt az ujszegedi park kapujanak a tervé-
rél.2* Ottovay Kaéroly harom tervet készitett, de egyiket sem talaltak megfeleld-
nek, ezért a kivitelezést elhalasztottak.”’ 1907-ben Raffay Laszl6 fa-, és
fémipariskolai tanar készitett terveket, de kissé cifranak talaltak.*® 1912-ben a
Magyar Mérndk-, és Epitész Egylet szegedi osztalya hirdetett tervpalyazatot az
épitend6 kapura. A kiirdsban kdrnyezetbe 1116, miivészi kiképzésii, lehetdleg épi-
tett kapu szerepelt. Beadési hataridé 1913. januéar 30. napja volt.”* A terv el is
késziilt, szépen faragott, k6zépen az Eiffel toronyhoz hasonlé karcsu oszloppal.
Draganak vélték, a varosi mérnokség egyszeriisitette.””® Akkor a haboru, késébb a
szerb megszallas viszontagsiagai semmisitették meg a mar évek ota vajudo kapu
folépitését.

1927. marciusédban készilt el végre a ma is meglévé diszkapu. Két obe-
liszk-szert oszlop a széleken a f6itvonal bejaratanal, a négysoros utvonal beveze-
tésétl. Kozottilk harom kis oszlop, lanccal 6sszekétve. A kozépsén zaszlorud,
anyaga miiké.”"

A varosi kertészet - kiilondsen a huszas évek végétdl - elismerésre mélto
munkat végzett a liget rendbehozatalara. Bevontadk a munkéba az jszegedi rozsa-
kertészeket is. A fékertész hires régi rozsaliget folujitasat vette tervbe. A régi ro-
zsagruppokat teljesen atdolgoztak, ujakat is allitottak be, melyekben holland, né-
met €s olasz rézsdk pompaztak. E16z6 évi rozsagruppot 52-re szaporitottak, és igy
2 000 - 2 200 t6 rozsaval szaporodott a nemes rozsak szama. A gydnyéril viragiil-
tetvények, a gondozott pazsitok és utak mind kellemesebbé tették a ligeti tartozko-
dast. A liget a Széchenyi tér mellett a legszebb természeti kincse volt varosunk-
nak. A Vigadé mogotti teriilet, a szokokut koriili legszebb rész gyonyorl virag-
csoporttal gazdagodott. Hammel Dezsé varosi f6kertész 1 200 pompazé dalidval

%2 §ZUN 1926. jil. 13.

23 37UN 1924, febr. 1.

24 §zN 1903. jan. 9.

5 SzH 1903. apr. 7.

#6 SzH 1904. jan. 17.

#7 SzH 1904. jan. 19.

8 §zN 1907. apr. 5.

2 SzN 1912. nov. 1.

0 §7UN 1924. febr. 1. .

51 DM 1926. jul. 13., SzN 1927. marc. 20.
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iltette be. A Mexikdbdl szarmazo viragok 200 faja koéziil 80 a parkban megtalal-
hat6 volt. A gyonyorl dalia gruppot a fékertész azért helyezte erre a kevésbé for-
galmas helyre, hogy a csendet kedveld sétalo k6zonség is megtalalja helyét a li-
getben.”

A Vigadd olyan allapotban volt, hogy egy orkan rombadéntétte volna, de
rendbehoztak. Horvath Jozsef bérelte: 1925-t6]1 kérte a bérlet meghosszabbitasat,
és atalakitva, ijonnan berendezve aprilisban megnyitotta. Sz6ke Boldizsar Kalman
muzsikalt.””?

Horvath 1928. 6szén lemondott a bérletrdl, és 1934-ig ifj. K6érossy Jozsef
bérelte.”® 1931-ben a rossz iizletmenet miatt ifj. K6rossy Jozsef is felmondta a
bérleti szerz6dést, és ujbol Horvath Joézsef kapta meg iizemeltetésre.” Az
Gjszegedi tarsadalmi életet osszefogd Ujszegedi Népkomek a Vigadéban volt a
hivatalos helyisége.”*

A huszas években elszaporodtak a ragadozéd madarak. Héjak, szarkak,
varjak, vércsék tanyaztak a ligetben. Pusztitottak a hasznos énekes madarakat.
Alig volt madardal. Hangos volt a liget a vércsevijjogastdl, varjukarogastol, szar-
kacsorgéstol. irtasra volt sziikség. J6 buvohelyiik volt a Vigadé elhanyagolt tornya,
a tanitoképzével szemben 1évé siirtiség.?”’ Az Allatvédoé Egyesiilet alapos munkat
végzett az elszaporodott karos madarak irtasaban.”*®

Lantos Béla, (1872-1946.) rendiiletleniil és lelkesen szervezte az Allatvéds
Egyesiiletet, melynek elndke volt. A ligetet is sziviigyének tekintette. § 500 mokus
telepitését javasolta, hogy elevenebb életet varazsoljanak a ligetbe.”® Elképzelését
Gelei Jozsef professzor, a Magyar Ornitologusok Szovetségének Szegedi Korzeti
elnéke nem tamogatta. Jol latta, hogy a ligetet néma tavasz kdszontdtte volna,
hiszen a moékus a legnagyobb ellensége a madartojasnak, a fiokanak. >

1931-ben Moéra Ferenc a ligetrdl irt annak emlékére, mikor elészor jart

Ujszegeden, Ur napjan. Ekkor volt a legpompasabb a liget.
"... A jubileum 6romére ma 6t orakor folkeltem, és koriilszaladtam a ligetet. Hatha
talalkoznam valahol a fiatalsigommal, amely talan hagyott valamelyik fa dereka-
ban egy belefaragott betiit, évszamot, mint ahogy vandorciganyok szines rongyo-
kat, titokzatos jeleket hagynak az orszagutak fain, amelyeken elhaladnak.

32 PDM 1928. aug. 26, 28, SzUN 1929. febr. 17., SzN 1930. febr. 16., SzN 1930. aug. 3.
# Friss Hirek, 1924. maj. 8., Friss Hirek, 1925. apr. 29.

24 DM 1928. okt. 5., DM 1929. marc. 29.

25 SzN 1931. apr. 8.

3¢ Homokéra, 1928. dec. 15.

7 SzN 1926. apr. 18.

28 DM 1930. maj. 20.

> DM 1931. jan. 25.

20 SzUN 1931. febr. 6.
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De nem talalkoztam senkivel, még Pisztor Egonnal se, a liget legrégibb ¢és
leghtlibb szerelmesével, akinek sétalé alakja mindig szemem el6tt van, ameddig
visszalatok szegedi esztendeim hosszi alléjaba. Az hiszem, minden fanak és min-
den madarfészeknek a torténetét meg tudna imi, s ha Ujszegeden tett 1épteit egy-
mas végébe lehetne rakni, t6bbszor koriilérnék a f6ld egyenlitojét.

A régi fak kozil sokat megtaldlok még, s egy kicsit sohajtva cirogatom
meg a hajamba kdcold gallyaikat, és mondogatom valamelyik régi koltgvel:

De boldogok vagytok, ti fak!
Alusztok egyet, jo a reggel,
S jo véle uj lomb, uj virdg.

A ginkgofa sokkal szebb, mint fiatal koraban volt, és milyen nagyszer(i
Oregurak lettek a gyertyanokbdl! De hol vannak a klematiszok, amelyeknek kék
harangjai szegték be valamikor a f6fasor bal oldali sétautjat, és koszontotték az
6reg Kegyelmest, akinek kedves 6reg arnya bizonyosan most is visszajarogat még
ide. Johet batran, nem allitja meg senki se.

Ki emlékszik még a néhai klematiszokra, és ki emlegeti Kallay Albertet?
Pedig milyen nagy ur volt, Istenem, milyen elképzelhetetlen nagy ur!

*

Mikor én ide keriiltem, mintha sokkal nagyobb lett volna a liget. Persze
nem a liget volt nagyobb, hanem a teniszpalya kevesebb. Hanem madar akkor se
lehetett t5bb. Ugy nézem, nem kell félteni egyetlen ligetinket az
elmadartalanodastdl. Hiszen az emigransoknak is mind ide kell jonni, akiket a sok
oktalan fagyilkolas hontalanna tesz. igy reggelenként mintha madarhazban jarma
az ember. A szOt persze a sargarigok viszik. Hanem 6k mar nem azt fiityiilik, amit
oseikto] hallottak, mikor elészor itt jartam. (Sargarigd idészamitas szerint az én
fiatalkorom bizonyosan 6skormak szamit.)

- Tillig, tilli6, rongybul lesz a millié - akkor ez volt az aranymalinkok vélemé-
nye a kézgazdasagi helyzetrdl.
- Most ezt mondjak:
- Tillié, tillio, ronggya lett a millio.
*

Annyival kiilénb a mai Ujszeged a régi Ujszegednél, hogy az csak a mada-
rak paradicsoma volt, ez a mostani a gyerekeké is. A tisztaszemi kis emberbimb6-
ké. Akikért talan ramosolyog még egyszer az Isten a vilagra.

Fii, fa, virag, madar, pillangé, Gigy érzem, mind a gyerekek miatt van itt.”®'

1 (Jjszegedi jegyzetek, Szegedi tulipanos lada. Bp., 1964. 464 o.
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Teniszpalyak

‘Az 1892-ben tavasszal megalakult Lawn Tenisztarsasag Pick Jen kezde-
ményezésére. 1894-ben két fabddét épitettek.’® Minden év aprilisiban a helyi
sajtéban tették kozz¢, hogy megkezdddott a tenisz idény. A palyat 1931-ben bévi-
teni szerették volna. Hammel Dezs6 vérosi fokertész 22 db. hatalmas, egészséges,
50-60 éves tolgy-, és szilfat kivant kivagni. Nagy volt a f6lhdborodas a ligetet
félték taboraban, Somogyi Szilveszter polgarmester megdsbbenve allitotta le a
munkat.”® A jelenlegi klubhazukat 1935-ben épitették fo1.2%

A huszas évek elején a templom mogotti bokrok és fak kozott allt a
Hanzerné féle teniszpalyaja.”®

1930-ban a jiniusi kézgyiilés 1216 m* teriiletet jeldlt ki az ijszegedi park-
ban a Kitartas Egyetemi Atlétikai Club /KEAC/ tenisz szakosztalya palyaja részé-
re. Ezt Zsemberi Karoly térvényhatdsagi bizottsagi tag megfellebbezte, mert igen
sok fat, cserjét kellett volna kivagni.**

Ennek ellenére 1931-ben megtervezték, 1932-ben folépitették, és 1933.
juliusdban megkaptak a 100 m*-es alapteriiletli klubhdzra a hasznélati engedélyt.
Epité: Palinkas Janos épit6 mester. A klubhaz egy emeletes, teraszos, fenn tarsal-
g0, lenn férfi, néi 6lt6z0k, mosdok, raktarak. A palyafenntartd részére szoba-
konyhas lakas.

A klub elnoke dr. Kogutowicz Karoly vol

t.267

A cukraszda

1923-t61 Suhajda Jozsef, a szegedi cukraszipar j6 hirének megteremtdje
bérelte. Ujonnan renovalva, a modern kdvetelményeknek megfelelé benséséges
nyari hely volt, melyet méjusban linnepélyesen nyitottak meg, klasszikus zenei
misorral.”® 1927-t6] a Viragh-testvérek a bérlok, Viragh-kioszk néven iizemeltet-
ték,<$FDM 1927. 4pr. 24> majd Dbérletiiket 1929-ben meghosszabbitot-
tak <$FSZUN 1929. apr. 23.> Viraghék honositottak meg Ujszegeden a csinos és
baratsagos kioszkban a délutani uzsonnakat, esti tancokat.<$FSzN 1929. nov. 10.>
1933-ban engedélyt kaptak, hogy a régi pavilon helyén Uj pavilont épitse-
nek,<$FDM 1934, jan. 25.> s kévetkezé év tavaszan meg is kezdték nagyvarosi
stil kioszk épitését. <SFSzN 1934. febr. 28.> Alig két honap alatt épiilt fol a régi

22 57N 1894. maj. 23.

263 SZN 1931. majus 25.

24 CsML Szeged Varos Mémnoki Hivatal iratai, IV. B. 1414 2. d.
25 SzN 1922, jin. 17.

268 SZN 1930. jul. 9.

%7 CsmL Ep. torzskonyv 3185/931. sz.

%8 Szinhazi Ujsag 1923. maj. 12.
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éptilet helyén. Bernitczky Jozsef épitész modern vasbeton épitményt tervezett,
mely az els6 ilyen épitkezés Szegeden. Emeletén kérterasz, sarokteraszok, kartya-
szobak reklamtoronnyal, melyen zld neon betiikkel VIRAGH félirat volt. A kert-
ben szokokat csobogott, a vizben aranyhalak uszkaltak, szélén életnagysagi néi
akt szobor volt. Alulrél szines kortékkel vilagitottak meg. A kerités koriil viragbol
alkotott paholyok rejtették el a kerti asztalokat, székeket. Elegéns, nyari szorako-
zohelyet varazsoltak Viraghék. Kedden, csiitortokon, szombaton és vasarmap az
ifjusag részére tanc. A korterasz alatt a Brave Boys zenekar jatszott. Tanchely a
kertben a szokokit mellett volt. Araikat a kor igényeihez szabték. Fillérekért le-
hetett fagylaltot, kavét, bort, likért, siiteményt kapni. Fényesen kivilagitottak a
féfasort és a fopostatdl 5 percenként nyitott autdbuszokat inditottak. A vilagitasi
folszerelést, neoncséveket, medence vilagitasat a Fonyd Soma cég szallitotta. A
vilagitasi effektusok nagyban emelték a diszes hely szépségét.”®

Szombatonként katonazenekar jatszott, melyet Fricsay Ferenc vezényelt.””

1934. szeptemberében irja a Szegedi Napld Ujszegedrél: Minden adva
van, - liget, SZUE, Tisza, Vigado, cukraszda - a nyaralashoz, azonban a hidvam
magas, az utcak rendezetlenek, a kozmivek elhanyagoltak, sok a panasz az ivoviz-
re. Kovezett utcaja alig van, kielégité vilagitas nincs.””’ Fiirdé- és iidiilételeppé
lehetne vardzsolni. A liget, pompas a rozsaligetben 6zikék, pavak, facanok, a Vi-
gad6 mogott jatszotér a nagykdzonség szorakoztatasara.”’”” Ne kérdezziik, hogy az
Ujszegedi kert angol-, francia-, vagy japan kert-e, mind a harom tulajdonsagot fol
lehet fedezni benne, mondjuk inkabb azt, hogy az ujszegedi kert stilusa: szegedi!*”
1935-ben rendezték az Erzsébet kiralyné ligetet és kornyékét. A Széregi utca
(Székely sor) és Népkert sort elzartak a kocsikozlekedés eldl, mert nyaron nagy
por lepte el a ligetet és a ndvényzetét. Parkiroztdk az utcékat, rendezték a liget
sétattjait, Gj padokat allitottak.”™

Elhanyagolt vadon volt az Ujszegedi liget templom melletti része. A kalo-
csal iskolandvérek folvetették azt a gondolatot, hogy lourdesi sziklabarlangot kel-
lene 1étesiteni, mely a hivoknek ajtatossagi helyiil szolgéalna, és szép disze lenne a
parknak.””

Az elsé kapavagas 1936. évben tortént meg,”” s 1937. majus 23-an modri
Glattfelder Gyula csanadi piispok avatta fol, piispokké szentelésének negyedsza-
zados jubileuman.””’

276

29 SzN 1934. apr. 29., DM 1934. 4pr. 29.
70 DM 1935. jun. 8.

21t SzN 1934. szept. 26,

212 8zN 1935. jul. 6.

213 §zN 1934. apr. 12.

774 §zN 1935. jun. 18.

25 S7zN 1935. dec. 3.

276 SzN 1936. nov. 18.
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_A tervet a varosi mérnokség készitette, épitje Kévér Tibor, diszité szob-
rasza Kulai Lajos.””® A marvany Sziiz Méria szobor T4pai Antal alkot4sa. A szik-
labarlang 11 m, Maria szobra 190 cm magas volt. El6tte kis park, csérgedez6 pa-
takkal, mely a barlangon keresztiil vezetett a parkba, felette dombormiivén két
szarvas latszott, amint isznak az 6rék életet jelképezo forrasbol. Kertészeti mun-
kakat Gulacsy Béla varosi fékertész tervezte és a munkalatokat 6 vezette.

Az épités inségmunka keretében 8 000 Pengé koltséggel tortént. Félavata-
san harminc ezren voltak jelen. Este a szobrot kivilagitottak.?”

A "parkrendezés utjaban levd", ahitatra hivo pihen6 padokkal s gesztenye-
fakkal koriilvett barlang-oltart a hatalom erdszakos uton tavolitotta el 1968-ban,
dr. ljjas Jozsef piispdksége idején. Abban az évben iktattak be Ujszeged plébanosi
székébe dr. Havass Gézat, a volt piispoki titkart.

Szliz Maéria szobrat az jszegedi templomban helyezték el.

A vurstli

A nagyobb k6z6nség szamara hozzaférhetd szérakozasi lehetéségek voltak
a vandorcirkuszok, a Gedéban rendezett tancmulatsagok és az Ujszegeden f6lalli-
tott vurstli.”® Helye a liget Temesvari kérut és Székely sor hatarolta teriiletén volt,
melyet eleve jatszotémek jeldltek ki. A vurstli fénykora az elsé vilaghabord, majd
a francia megszallas idején volt. Nagy volt a forgalom, fiatalok, oregek, gyerekek,
leanyok, legények a vurstliban szérakoztak nap mint nap. Egész nap forgott a kor-
hinta a tisztdson. A francia megszallas idején volt aréna blivészmutatvanyokkal,
voltak erémuvészek, illuzionistak, k6téltancosok, miillovarnék a nagy satorponyva
alatt.”®'

Terveztek vurstlit a Népkert sor és Temesvari korut sarkara is, beépitésére
azonban nem keriilt sor, a haborti miatt.”®

A szerb megszallas utan félszabadult ligetben pezsgé élet alakult ki, A
jatszotéren ismét megjelent a vurstli, a kérhinta, céllovolde, hajohinta és az er6mé-
r6. Ez utobbi rendkiviil nagy zajjal jart, melynek megsziintetését kérték a ligetben
nyugalmat keresék.”® Késébbi években a tanics a hidf6tél jobbra és balra jelslt ki
helyet a vurstli részére, védve a liget idiil6 jellegét.”®* Az allatvédok is tiltakoztak,

777 SzN 1937. maj. 25.

28 Toth A.: Szeged szobrai és muraliai. 1993. 391. o.

2% SzN 1935. dec. 3, DM 1937. maj. 25, SzN 1937. apr. 10, DM 1939, jil. 16.
#0 Szeged tort. 1991. 3/2 1105. o.

2! SzH 1909. maj. 26, DM 1942. m4j. 27.

282 SzN 1917. okt. 2.

% SZN 1922. jun. 8.

2% Szeged, 1925. marc. 28.
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mert a nagy zaj elriasztotta a madarakat.”® A harmincas években tdbbszér volt terv
vurstli 1étesitésre, de a vélemények megoszlottak. Voltak, akik védelmiikbe vették,
voltak, akik elvetették létesitését.”® A masodik vildghaboris évekre megsziint
iranta az érdekl6dés, nem volt élet a vursliban.?®’

A harmincas évek végére veszitett szépségébdl Ujszeged ligete. A varosi
kertészet kevés pénzt kapott, gond volt a kozparkok fénntartasa.”® 1941-ben a
kozkerti bizottsag esztétikai szempontbdl fajdalmas dontést hozott. Munkashiany
miatt nem koltdztették ki az {iveghdzakbol a parkokba a varos disznévényeit.”®
1942. telén a ligetben a 34 fokos hidegben az értékes feny6fak és nyarfak egy ré-
sze elpusztult, ezeket ki kellett vagni.*

Haborus esztendék hatasa érezhetd volt. Korabeli 0jsagokbol egyre keve-
sebbet lehet megtudni a liget életérdl, a habort uralta a sajtohireket. A Vigado
azonban minden tavasszal megnyilt, 1938-ban Horvath Jozsef bérelte. 1940-ben
sziireti balra hivta vendégeit, 1941-ben pedig flekkenre és tancmulatsagra. 1943-
ban teljes lizemben kezd. Majus elsején, hiivos idében hangulat csak a pipacste-
remben van, ahol Karolyi Arpad, a varos kedvence és a radiébol kézismert ci-
ganyprimas muzsikalt. 1944-ben tanctanfolyamot szervezett a nagyteremben
Szalay tanctanar, este Boldizsar Laci ciganyzenekara muzsikalt. A Viragh Kioszk
1s varta vendégeit.

Az id6s emberek visszaemlékezései szerint a pénzhidny és a haboru elle-
nére élet volt a ligetben. A Vigadé moégoétt kis haziké allt, - a kis Vigadd, - mely-
ben soréztek, kartyaztak a bennsziilott ujszegediek. Koriiltte, a most elgazoso-
dott helyen gondozott utak, padok, palmaliget volt. Az egész tisztas rozsaliget volt,
melyben sétalni lehetett. Parkér vigyazott a rendre. A féfasoron szombaton és
vasarnap korzé volt.

% Homokora 1929. 2. sz. 27-28.
2 DM 1931. apr. 11.

27 DM 1942. maj. 27.

2 DM 1938. aug. 28.

29 §zN 1941. apr. 6.

¥ DM 1942. apr. 10.
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A masodik vilaghabori utan

1948-ban keriilt sor az ujszegedi liget fejlesztésére és csinositasira. A
kertészet vezet6jének, Balogh Janosnak az elgondolasa szerint Vigh Ferenc szob-
radszmiivész tobb szoborterv készitésén dolgozott, mely szobrokat a parkban széan-
dékoztak elhelyezni. A bejarat két oldalara egy-egy 6smagyar harcost abrazold
szobrot terveztek. A Vigado koriil 6] akartdk eleveniteni a husz évvel ezeldtti
gyermekek kedvenc békavarat, mely csinos kis kévarbdl allt, kériilotte kis tdval,
folydval és hatalmas kébékaval. Hata mogé boszorkanybarlangot, elé folsltoztetett
kéboszorkanyt terveztek. Azonkiviil Piroska €s farkas szobrokat, a cserjések kozé
Hofehérkét a hét térpével. Gyermekek kedvenc kiranduléhelyévé kivantak tenni a
parkot.™" A terv megvaldsulaséra nincs adat.

Ebben az évben kapott 0j nevet a park, Népligetnek nevezték el.

A haboru és az utina kovetkezo gazdatlansag, elhagyatottsag kovetkezté-
ben a Pick Jend féle teniszpalya is tonkrement. Tet6 nélkiil volt az épiilet, a gaz
folverte a palyat. Ifjamunkasok és didkok hoztak rendbe. N6i- és férfiolt6zot, tar- -
salgoét, biifét alakitottak ki. A bejarathoz négyszamyu ajtot helyeztek el. Az eme-
leten szoba-konyhas gondnoki lakast alakitottak ki. A csinos parkban réplabda-, és
kosarlabda palya késziilt, a tarsalgéban konyvtar volt. Neve: Sagvari Endre ifju-
munkas és diakiidiilé, 1948. augusztus 20-4n avattik.*”

A Szegedi Szabadtéri Jatékok szervezéi uj helyet jeloltek ki a jatékok
megrendezésére. Ugy dontottek, hogy kellemesebb lesz az arnyas park az eléada-
sok megrendezéséhez. A liget baloldalan a volt rozsaliget helyét jel61ték ki a szin-
padnak. A mérnokség dolgozoi Budapesten tanulméanyoztak a szabadtéri szinpad
folallitasanak modjat.” El is kezdték 1948 juliuséban a féldmunkéval az épitke-
zést. Félkoralaka toltést emeltek, majd a szinpad €s az 61to6z6k alapozasi munka-
latai kovetkeztek.”’ Kovetkezd év majus 7-én, szombaton avattak {6l - a még tel-
jesen el nem késziilt szinpadot és nézéteret - budapesti és szegedi mivészek f6l-
1éptével. Dénes Led polgarmester mondott avatobeszédet, follépett Zathureczky
Ede hegedimiivész, Banki Zsuzsa a budapesti Nemzeti Szinhdz miivésze, Hernadi
Lajos zongoramiivész, Palankai Klara operaénekes.””® Majus végére elkésziilt a
néz6tér is, melyet 1800 féréhelyesre terveztek, vasbeton talpazattal,®’ majd nyéar
kozepére a vilagitoberendezések is a helyiikre keriiltek.” Amig Vaszy Viktor
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1 DM 1948. febr. 27.

»2 péter Laszlo: Szeged utcanevei. Szeged, 1974. 277. o.
23 DM 1948. aug. 1.

¢ DM 1948. jul. 7.

» DM 1948. jul. 14, aug. 31.

% DM 1949. maj. 4.

7 DM 1949. maj. 26.

8 DM 1949. jul. 23.
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Szegedre nem érkezett, senki sem akadt, aki a Szegedi Szabadtéri Jatékok folajita-
sat szorgalmazta volna. Ezért az Ujszegedi kénnylizenei koncertek igen népszeriiek
voltak.*”

1973. juniusdban helyezték el a szabadtéri szinpad bejaratiba Deak Lasz-
16: Szinjatszas ¢. mészké dombormiivét. A 160 x 250 cm-es mil komikus szinhazi
maszkbdl, clown figurabél és jelmezes szinész-arcmasokbdl al1.**

1950. majus 1-én a hatodik szabad majus elsejét iinnepelték. A ligetet 0;-
javarazsoltak, a kivonulé hatalmas témeg a gy6nyériien folujitott zold pazsiton,
viragok kozt, és rendbehozott utakon linnepelt. Satrak, biifék, mutatvanyos bodék,
hajohintak, kérhintdk, céllovolde, babszinhaz szorakoztatta a jelenlevéket.*! Meg-
Ujult az igen elhanyagolt Vigado is 55 000 forintos koltséggel. A mennyezet lesza-
kadt, a falak megrongalddtak, a vildgitasi berendezések tonkrementek.*”

Ujszeged jobb ivovizellatasa érdekében viztorony épiilt a ligetben. 1951-
ben késziiltek el a tervezésével a Szegedi Tervezd Intézetben, Szojka Jend vezeté-
sével. A vizvezeték a Temesvari kériaton volt, igy oldottak meg a varosrész kor-
szerll csatornazasat. A hazakat vizorakkal lattak el.’®” Eredetileg 25 méter magasra
tervezték, majd késObb a megndvekedett igényekkel szamolva 36 méteres lett. Az
500 m’-es viztartdly 25 m magas vasbeton pilléreken nyugszik. A viztartaly
koralaku, 12 m atméréjli, mélysége 5 és fél méter. A viztartalyhoz 212 1épcsé ve-
zet. 1954 szeptemberében helyezték iizembe.*™

1956-ban nagyobb szabasu parkrendezés kezdodott a ligetben. Elészor a
Népkert sor betonttjahoz simuld parkos utszegélyt alakitottak ki, majd a kovetke-
z6 évben az 0t végén a Temesvari korat sarkan Gjabb gyonyorii parkrészletet ké-
szitettek a Kertészeti Vallalat dolgozoi. Biiszke tolgyek, lombos harsfak alatt
gyongykavicsos ut vezetett, a pazsiton szabalytalan alaku virdgagyak, kézepén
ovalis medence, melyben Tapai Antal ,,Béka” c. szobra volt. Sz4jabdl magasra
szokkent a viz . A mészkd talapzaton levd kis szobor aluminiumbdl készilt, 40
cm-es volt. A siillyesztett parkban harom oldalrél vezetett le 1épcsé tiromi kébol,
rajtuk kdvaza, benniik virag. Egyik 1épcsé mellett falikiat. Munkalatokat Palmai
Gyula lizemvezetd iranyitotta.’”® Sajnos, a kozeli kozlekedési csomopont atépité-
sekor a béka szobor, a 1épcsdk, falikut, kdvazak megsemmisiiltek.

9 Polner Z.: Szeged, 1997. apr.

3% Toth Attila: Szeged szobrai és muralidi. Szeged, 1993. 327. o.
%t DM 1950. apr. 28.

32 DM 1950. apr. 18.

303 SzN 1951. apr. 1.

3% DM 1954, szept. 8.

3% DM 1957. szept. 17.
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1959-ben a liget bejaratanal medencét, és kedves kis szobrot helyeztek el.
Halas fiunak hivtak, Tdpai Antal neobarokk stilusu kutfiguraja bronzbdl késziilt,
és életnagysagu volt. 1996-ig allt az emelvényen, mikor is elloptak.’*

1960-ban folyamatosan tovabb fejlesztették tdiiléparkka az Ojszegedi li-
getet. A Kertészeti Vallalat évrol évre részt vett a munkakban. A dzsungellé valt, a
sir(in noétt, eloregedett fakbol, kiilondsen szilfakbol kellett kivagni, mert Europa-
szerte betegségben szenvedtek. A régi fak helyett tolgyeket telepitettek.
Rendbehoztak a liget vendéglé elotti részt, majd a szinpad mogotti teriiletet egé-
szen a teniszpalyaig parkositottak. Nyolcvan darab vegyes fét, sok szép 6rokzoldet
tiltettek ki: Himalaja feny6t, oszlop n6vésu tiszafat, és az 6r6kzold soskaborbolyat.
Sok szép viragot, ével6t és 1600 t6 rozsat iiltettek el.*”

E munkalatokkal parhuzamosan, a jatszotér helyén az Ogyessza korut. -
féfasor - Vigado - termalkut - Székely sor hatarolta ligeti részen alakitottak ki a
vidamparkot. Tervezésére épitési bizottsag alakult, melynek tagjai Budapesten és
Sztalinvarosban (ma Dunatjvaros) tanulmanyoztak a vidamparkok létesitését és
lizemeltetését.”*® Terveket 1960-ban a MTESZ készitette el Arvay Laszlé mémok
iranyitasaval. Kitlizték a megnyitast j6v6 év majus elsejére.’”

Nem tudni mi volt az oka, évekre elakadt a munka. 1963. decemberében
ujra foglalkozott a tanacs végrehajto bizottsaga a vidampark kérdésével. Ekkor az
EM. Szegedi Tervezd Vallalat készitett terveket, tarsadalmi munkéval,’"® és a ko-
vetkez6 év tavaszan nagy iramban t6bb vallalat és intézmény 6sszefogasa nyoman,
szerény keretek kozott f6lépiilt és majus elsején megnyilt a vidampark. Csator-
naztak, foltoltotték, betonozott utakat alakitottak ki.’'' Sok otletes jaték varta a
kicsinyeket: hajobillené. forgohinta, csuszda, céllovolde, erészputnyik, babavar,
szines forgok. A Falemezgyar favillamost, gyufagyar kis autokat készitett. Nyitas
utan folyamatosan fejlesztették tovabb a nagy parkok mintajara.’'? E munkalatok-
kal parhuzamosan a kialakitott vidampark melletti t6 mesterséges szigetén allitot-
tak fol 1963-ban Tapai Antal Tavasz cimii bronz szobrat. 1976-ig allt eredeti he-
lyén, amikor is marciusban a Fiivészkertbe helyezték.*"

1965-ben tovabb szépiilt a park. Rendbe hoztak a szabadtéri szinpadot,
csinositottdk a vidamparkot. Elkésziilt a ligetet keresztiilszel6 ut aszfaltozasa is.

% DM 1969. nov. 15.

7 DM 1960. marc. 2.

%5 DM 1960. aug. 27.

** DM 1960. aug. 14.

319 DM 1963. dec. 11.

' DM 1964. apr. 17.

312 DM 1964. apr. 17, 28.

13 T6th A.: Szeged szobrai és muraliai. 1993. 266. o.
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(Valésziniileg ekkor vagtak ki a harmas platansor k6zéps6 sorat.) Mellette virag-
dgyakat alakitottak ki, melyekbe 10 000 t6 muskatlit tiltettek.*"*

1967-ben folytattak a liget folujitasat. A rendbehozott Népkert sor fel6li
rész utan a liget Székely sori oldalat rendezték. Ez a rész meglehetsen elhanya-
golt volt, egy részét fol is kellett tolteni, hogy egyenletes terepet nyerjenek a pa-
zsit-, és viragagyak kialakitasara. Ekkor dontéttek a lourdesi barlang lebontasarol
is, amit a kovetkezé évben, 1968-ban végre is hajtottak. A Vigadd épiiletére is
kiadtak a bontasi hatarozatot, és elbontdsa 1972-ben t6rtént meg.>"’

1970-ben kormanyrendeletet hoztak, mely eldirta, hogy a kiszaradt fat
elhaldsa utidn a jogos tulajdonosanak junius 31-ig el kell tavolitani. Ekkor 50 fat
vagtak ki, melyeket szakért6i bizottsag jel6lt ki. Mindezen munkélatokra a Szege-
di Allami Erdérendezéség Erdéfeliigyelésége adott engedélyt.*'®

Az Ujszegedi liget tajképi jellegl park, amelynek jellegzetességét jOl is-
mert névénycsoportjai adjak. Ezidében 38 fajta diszfa volt a kb. 30 holdas teriile-
ten. Sajnos, a hatvanas €vek tervszerl fejlesztési elképzelései a hetvenes évek
elején megtorpantak,’’’ és a nyolcvanas évekre az aljnovényzet bujasagatdl ijesz-
tévé slriisodott liget zoldje atjarhatatlanna valt. Még nappal is szivesebben jat-
szottak és sétaltak a gyerekek €s felnbttek a beton féuton. Ruhaszaggatd bokrok,
sardagasztasra inkabb alkalmas §svények és athatolhatatlan szévevénye a fak kozt,
ezt kaptak a latogatok a Székely sor feléli oldalon.*'

Mindezt az elhanyagoltsagot tetézte, hogy 1982-ben felel6tleniil 26 darab,
30 méter magas Oreg tolgyfat kivagtak a Sportcsarnokkal szemben. Szakemberek
szerint egészségesek voltak, legfeljebb a fols6 koronajukat kellett volna eltavolita-
ni, melyeket megtamadott a csucsszarazsag. E munkalatok utan tovabb élhettek
volna, évekig. Az ligyben vizsgalat indult.>”

A kilencvenes évekre mind siralmasabb lett a helyzet. A fdk nagy része
beteg. Pusztitjadk vandalok, jelentds a természetes elhalas is, melyet nem poétolnak.
A fak allva halnak meg, a liget szemetes, a kitaposott utak mentén sok a kosz, a
gyom burjanzik. Az elaggott, toredezett fadgak, a beteg matuzsalemek sokszor
félelmetes latvanyt nyujtanak. A kivagott fak tuskoéit a f6ldben hagyjak, kiszaradt
fak évekig merednek az égre. Szakszeru kertészeti munka nincs a ligetben, csak
id6énkénti soprogetési €s flinyirasi munkakra van pénz.

Belépve a ligetbe, balra tiresen all a Halas fiu bronz szobranak a helye:
1996-ban elloptak. A tovében kialakitott medence szeméttel tele, koriilotte gaz. A
szabadtéri szinpad elkeritett részében, szintén gaz, és piszok lathatd. A kéladakban

*4 DM 1965. jul. 13.

315 DM 1967. nov. 22, 1972. apr. 19.
315 DM 1970. maj. 8.

' DM 1970. szept. 8.

315 DM 1977. okt. 18.

% DM 1982. marc. 17.
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szemét van a viragok helyett, izléstelen falfirkak vannak a koékeritésen, a mészko
dombormiivek szines festékkel vannak §sszemazolva. A teniszpalyanal a farontok
altal halara itélt t6lgyfak meredeznek. Itt-ott néhany feny6csonk szaradva lapul
alattuk. A teniszpalyak mellett a parkrendez6k barak irodaja, kérnyéke csupa lom.
Szégyene a parknak. A tisztason, melyen valamikor rézsak ezrei viritottak, most
néhany szal rozsa kandikal ki a gaz koéziil. Két-harom, egynyari viraggal betiltetett
grupp szerénykedik a tisztas sz€élén, melyek a szarazsagtol, a gaztol inkabb koka-
doznak, mint diszére valnanak e helynek. Temesvari korit mentén athatolhatatlan
siirliség.

A platansor még allja a viszontagsagokat, habér voltak évek, amikor ta-
vasszal er6sen hulldsnak indult a levélzete. A kivagott fakat nem pétoltak.

A valamikori jatszétéren, és Vidamparkban, még siralmasabb a helyzet.
Mintha foldultak volna. A jatékok leszerelve, nyomukban rendetlenség, gaz, szét-
dult bodék. Csak sejteni lehet, milyen életiik volt itt a gyerekeknek. Tovabbhalad-
va athatolhatatlan koszos, gazos dzsungel a Székely sor mentén a volt Vigaddig. A
meglévo épitmény a romos Viragh kioszk, mely hajléktalanok tanyaja, szétdult,
romhalmaz. A templomig szintén gaz és siiriiség. A ligetben talalhaté padok 6sz-
szetdrve, a szemétladak foldontve.

Egyediili gondozott, tervszer(ien kialakitott rész a templom és a székékut
koriili teriilet, melyet 1991-ben alakitottak ki.

Tervszer(i munkara volna sziikség. Nincs fékertész, tehetetleniil szemlél-
juk a pusztulast. Kezelni, fejleszteni kellene, hiszen nincs még egy ilyen kellemes
idiil6je Szegednek, mely lehet6séget kinal a pihenésre.

Molnar Gyula ornitoldégus véleménye szerint a t6bb évtizedes ligeti majus
elsejék is nagy kart tettek a park €l6vilagaban. A nagy zaj miatt, éppen a koltési
idészakban elmenekiiltek a madarak, hatrahagyva fészkeiket, a benne levé tojaso-
kat, és éhes fidokakat.

Molnar Gyula és a Madartani Egyesiilet 1991-ben kezdeményezte a park
védetté nyilvanitasat. Ragaszkodtak hozza a varoslakok is, hiszen ritka természeti
értékek 6rzdje még igy, pusztulofélben is a park. A tiszai, marosi ontéstalajon még
¢l néhany kivételesen koros fa, amely jellegzetes szallashelyként az oreg erdokre
jellemz6 madarvilagot vonzza oda. Szinte a varos szivében levd élGhely, mely
jelentds szerepet tolt be a madarvonulasban, egyes madarak telelésében. Ugyan-
csak féllelhetdk itt az e komyezetet kedveld rovarfajok is. A park névényvilaga
pedig rendkiviil valtozatos.

Tajkepi értékekben sem sziikolkodik Ujszeged legnagyobb zold foltja. A
fiives teriiletekkel véltakozé erdéfoltok, a famatuzsalemek kiilonleges ligetes jel-
leget k6lcsondznek a parknak. Platansora, szinte parjat ritkitja hazankban, a foté-
sok kedvenc témaja. A liget novényfajait dr. Margoczi Katalin botanikus vette
szamba, hét rendkiviil értékes fat és bokrot nevezve meg. Dr. Gasko Béla az el6-
fordul6 védett rovarfajokat kutatta fol: itt talal megfelel6 életteret a nagy hdscin-
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ceér, a kis szarvasbogar, a sapadt éjcincer, az aranyos babrablé és a mezei futrin-
ka.

A madaraszok 20 éves megfigyeléseik alapjan is megleponek tartjak, mi-
lyen sokféle madarfaj véalasztotta otthonaul a ligetet, holott ez a hazakkal koriil-
vett, vendéglo és teniszpalya szomszédsagaban 1évo, forgalmas utak mentén elte-
riil6 park nem idealis szallashely a szamukra. Az 6tvenhat védett fészkel6 minde-
gyikét nem soroljuk f6l, de nagy becsben tartott lako itt a csuszka meg a macska-
bagoly. A névényzet rendkivill valtozatos vizszintes és fiiggbleges tagoltsaganak
koszonhet6, hogy a parkot ilyen szivesen népesitik be a madarak, rovarok. Rend-
kiviili érték még szamukra, hogy a fak egy része klimax-stadiumban van: megéltek
mar tobb, mint szaz évet.*?

A liget kozepén 4ll6 vendéglatd helyet 1992. &szén bezartdk, s azéta ki
sem nyitottak. A boltivrdl a Csongrad Megyei Vendéglatoipari Vallalat emblémaja
16g, am ez csak relikvia. Az egykori allami vallalatot f6lszdmoljak, s 1995. au-
gusztusaban az els6k kozott szabadult meg a kioszk-t6l. Az @) tulajdonos a régi
bérld lett, Marosi Péter, aki karpoétlasi jegyes privatizacid keretében 6 millié fo-
rintért szerezte meg a vendéglatoipari lizemegységet. Meglehetdsen romos alla-
potban vette at, hiszen 1992. 6szén iszogattak utoljara vendégek a kioszk-ban. A
kovetkez6 tavasszal mar nem nyitott ki.

A megvasarlast sem kévette follendiilés, Marosi ugyanis a tébb mint 5 000
négyzetméteres komplexum alig tizedéhez jutott hozza. A komyezo részeket és a
sportpalyat 1996-ban hirdették meg eladasra.

Id6kozben a legértékesebb folépitmények szbrén-szalan eltlintek, oda két
épiilet, valamint barbar médon langvagoval szétvagtak a kioszk jellegzetes nagy-
méretli napernydjének a fémvazat is.

Jelenleg (1997) varja, hogy a nevére irjak. Utana bontési és épitési enge-
délyt kér, szeretne szérakoztatd-kozpontot 1étrehozni itt, amely mar nem idényjel-
legii 1étesitmény lenne.*”'

A 139 éves liget torténetét probaltam megirni, télem telheté modon. E
csodalatos éke varosunknak megélt jobb, rosszabb napokat. Sajnos, jelenlegi hal-
doklo allapotéban térténete folhivas arra, hogy mentsiik meg még nem késé!

E torténetet meghalt férjem emlékére irtam, ki mindig megnyugvast kere-
sett a fak lombjai alatt.

Szeged, 1997. nyaran.

0 DM 1992. jan. 17.
21 DM 1997. 4pr. 17.
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Réviditések
CsmL = Csongrad Megyei Levéltar
DEGAZ = Délalfsldi Gazszolgaltaté Rt.
DM = Délmagyarorszag
EM = Epitésiigyi Minisztérium
JGYTF = Juhasz Gyula Tanarképz6 Féiskola
KTSZ = Kisipari iiiiitermeld Szovetkezet
MFME = Moéra Ferenc Muzeum Evkoényve
MTSZ = Miszaki és Természettudomanyi Egyesiiletek Szovetsége
SzH = Szegedi Hirado
SzN = Szegedi Naplo
SzUE = Szegedi Uszok Egyesiilete
SzUN = Szegedi Uj Nemzedék
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K épek
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Karolyi Lajos
Uj szegedi részlet

Csjzmazia Kalman
Uj szegedi liget
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Dinnyés Ferenc
Uj szegedi park (1930)

Kérolyi Lajos
Liget (1922)
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Tavaszi hangulat (1997)

Tavaszi hangulat (1997)



Oszi hangulat (1997)

Oszi hangulat (1997)
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’ Ahogyan személyesen meggy6z6dhettiink réla, sikeresen folynak
Uj-Szegeden a munkalatok egy Uj park telepitésére.

Mivel bekdszontott a jobb id6. amikor is a csemeték killterését a
lehet6 leggyorsabban el kell végezni, a munkalatokat csak abban az
esetben lehet megszakitani ha a csemeték késnének. Erre egy katonai
egység gratis rendelkezésre all. A hivatal intézkedik, hogy Heller
féhadnagy a kell6 mennyiségi fat és bokrot nyugta ellenében
megkaphassa.

A megfelel6 nyugtdk a munkalatok befejezése utdn jovéhagyasra
bemutatas dok.

Szeged. 1858.4prilis 3.

Telepitik a parkot (1858)

A Vigadé a mult szézad végén
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1899-ben

A kiallitas levelez6lapja
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Erzsébet Kiralyné (Ismeret-
len fest6 mive)

Erzsébet kiralyné emlékfai a diszkdvei
(Folvétel 1997-ben)
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Liget részlet 1910 kéral

Részlet a rézsaligetbdl a szazad elejérdl
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Ligeti sétany aszazad elgén

A ligeti tisztas aszazad elején
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Arub6dé és a templom a sétanyrdl (1910 utan)

Részlet a ligetbdl (1910 utan)
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A Szent Erzsébet templom (Folvétel 1989-ben)

Pelargoniumok és levagott viragok csoportja (1909)
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A sajtopavilon és kertészeti disztargyak csoportja. K6zépen a Szegedi Mdiipar és
Tanszergyar gy(jteményes kiallitasa. (1909)

Villamos kozlekedik a ligetben 1909-t6l
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Az Ujszegedi Erzsébet liget fGbejaratanak terve (1913 november)

A kapu (Folvétel 1997-ben) Ugi Géza plébanos
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Szokokut 1930-ban a Vigadé mogott

KEAC teniszpalya (Folvétel 1997-ben)
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Szent-Gyorygi Albert teniszezik

A Pick teniszpalya (Folvétel 1997-ben)
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A lourdes-i barlangkapolna
(1930-40-esévek)

Virdgh kioszk (1930-as évek)

A LIGET
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lllemhely a ligetben (Folvétel 1997-ben)

Részlet a ligetbdl (1930-40-es évek)
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A Vigad6 1950 kéril

Szabadtéri szinpad.ma Kertmozi (Folvétel 1997-ben)
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Dedk Lasl6 : Szinjétszés (1973)

Viztorony Gombkdvek avolt Vigadd mogott
(Folvétel 1997-ben) (Folvétel 1997-ben)
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Tépai Antal : Halas fid

Részlet a ligetb6l (Folvétel 1989-ben)
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A Termakat (Folvéte 1997-ben)

Té aligetben (1994)
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Madéarodik afékon (1990-es évek)

A f&k szomoru dlapota (nagy
hdscincér régésok) (1990-es
évek)
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A Virégh kioszk maradvanya (1990-es évek)

Arub6dé (1990-es évek)
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A liget helye 1850-ben (Bainville Jozsef térképe)
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A liget helye (1853) (Palugyay Ignéc és Lukécs Ignac 1853. évi varostérképe )
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Az 186l-es térképen mér jelzik a Népkertet
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A Népkert (1879)
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A LIGET

Vaérosi mulat6 erd6 (1879)
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A Népkert arekonstrukcié utan (Heller Lgjos térképe, 1883.)



A fénykor" térképe (1899)
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A Népkerten atvonul6 villamos Gtvonala 1909-ben
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Erzsébet-liget (1927)
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A Népliget ma



A LIGET

Osszegzés

A tanulmany a Liget 1étesitésének 140., Erzsébet kiralyné haldlanak

100. évforduldjara késziilt. A szerz6 néhany tartamilag is 6nallé egységet
alkotd fejezet kivételével idorendi sorrendben ismerteti legnagyobb varosi
parkunk torténetét. A szorosan vett helytorténeti adatokon kiviil megismer-
hetjiik a korabeli tarsasagi élet hireit, a tervezésében részt vevé mérnokok
életatjat és kitér az idds fakkal boritott teriilet 6koldgiai jelentdségére is.
A liget torténete 1858-ban kezdddétt, amikor Reitzenstein Vilmos ezredes
katonaival a mintegy 30 holdnyi elhanyagolt bozétos helyén ligetet Iétesi-
tett. A mult szdzad 60-70-es éveiben ez a park a szegedi polgarok kedvenc
szorakozo helyévé valt. Szeged és Ujszeged 1880-ban egyesiilt. A centralis
helyzetlivé valt teriilet rovidesen gyors fejlédésnek indult. A szdzadfordulos
évek egészen az I. Vilaghaboru kitéréséig a Liget fénykoranak tekinthetok..
Kiépiilt a Vigadd, gyonyorii platdnsorokat és rozsaligeteket alakitottak Ki.
Erzsébet kiralyné emlékére és Arpadhazi szent Erzsébet tiszteletére a Liget
Tisza felé es6 szegletében 1910-re elkésziilt az ujszegedi rémai katolikus
templom. A plébénia torténetét kiilon fejezet targyalja. Az 1 Vilaghabo-
ri, majd az ezt kovetd szerb megszallas egész Ujszegeden hatalmas karokat
okozott. A liget sem keriilhette el sorsat.A felujitast az 1920-as évek lején
kezdték meg amikor szokokutat helyeztek el a parkban, kaput és teniszpa-
lyat épitettek, tovabba potoltak a kivagott fakat.

A harmincas években 0j cukraszda is létesiilt. A Liget szépsége sza-
mos irodalmart és fest6t megihletet. Juhasz Gyula és Mora Ferenc is szive-
sen 1d6zo6tt a vén fak alatt. A védelemre javasolt teriilet madéarfaungja az
id6és faallomanynak és a silirii aljnévényzetnek koszénhetéen meglepden
gazdag. Az Avifaunan kiviil megismerkedhetiink a park faival, cserjéivel és
védett bogaraival. Kiilondsen a nagy hdscincér /Cerambyx cerdo L./ eléfor-
duléasa érdemel figyelmet mert ez a faj megyénkben mashol nem fordul eld.

Az irast gazdag dokumentativ anyag egésziti ki. Térképeken kovet-
hetjiik nyomon a varosrész fejlédését. A leirtakat korabeli és napjainkban
késziilt fotdk teszik érzékletessé.
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A TOJASHEJ MAKRO- ES
MIKROSTRUKTURAJANAK FUNKCIOI
A KOLTES FOLYAMAN

Jakab Béla

A megtermékenytilt és megtojt madartojas olyan életfenntartd rendszer, amely
magaba zartan tartalmazza a mar gasztrula stadiumaban levd, két csiralemezzel
rendelkezé és a megfeleld feltételek mellett tovabbfejlédésre kész csirakorong-
embriokezdeményt. Tartalmazza tovabba mindazon anyagokat (szénhidratot, fe-
hérjéket, energiaforrast jelent6 zsirt, vizet, asvanyi anyagokat), melyek az embrio
fejlédéséhez a kikelésig sziikségesek, kivéve az anyagcsere mechanizmusat mu-
kodteto oxigént.

Ismert, hogy az embrid tovabbfejlédésének feltételei kdzott tobb olyan kiilsé
funkcionalis tényezoére is szlkség van, amit a kotlo madar biztosit. Igy sziikség
van 34-39 °C, atlagban 35,6 °C melegre. Ezt szolgaljak a legtdbb fajnal a koltés
id6szakaban keletkezett, csupasz borfeliiletli, béven erezett Gn. kotléfoltok. To-
vabba fontos tevékenységet t6lt be a kotlds a fészek megfelelé paratartalmanak
szinten tartasaban, a tojasok oxigén-ellatasaban és a fejlodési rendellenességek
elkeriilésében is azaltal, hogy rendszeres id6kézokben megforgatja a tojasokat,
néha le is szall a fészekr6l, mikozben biztositja a szlikséges meleg, paratartalom,
oxigénhez jutas egyenletességét.

E kiils6é tényezok funkcidinak folyamataban mindenképpen felmeriil a tojashé;
feladat- és szerepkorének a kérdése is. Amikor e kérdésre vald tekintettel a tovab-
biakban tdlstlyban a tojashéj struktirgjara figyelve vizsgaljuk az eredményes
koltés feltételeinek Gsszetevoit, racsodalkozva lathatjuk, hogy mily sok és sokol-
dalu szerepet tolt be a tojashéj is e téren.

A tojashéj szerkezete

A héj keresztmetszetén elsé ratekintésre szembetliné a réteges szerkezete (1.
abra). Rétegei, a tojas sargajat (szik a rajta fekvd csirakoronggal) mar koriilvevé
fehérjerétegekhez hasonldan, a petevezeté egy-egy szakaszanak mirigyvaladékai-
bol képzédnek. A petevezetdnek a fehérjekivalasztd része utan besziikiilo szaka-
szan, az isztmuszban (szoros) termelt valadék megmeredésével jonnek 1étre a ket-
t6s héjhartya rétegei. A koévetkez6 szakasz, az izmos tojastarté v. madarméh
(uterus) mészsdkat tartalmazo valadékabol alakul ki kristdlyosodassal a kemény
mészburok. Szines tojasok esetén az alapszint és a foltozottsagok, rajzolatok nagy
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szivacsos réteg
mamillarias réteg
légkamra
kutikula
poruscsatornak
mamii lak
szemcsés hartya
héj hartya
fehérjehartya

1. dbra A tojas szerkezete (Orel és Prynne nyoman)

valtozatossagat csak két festGanyag kilonbdz8d Osszetételli szinvaltozatai alakitjak
ki, melyek lerakddhatnak als6 v. fels6 rétegeire. A petevezetd végsd, a kloakaba
nyild szakasza az izmos huvely. Mirigyei rendkivil sok nyalkét valasztanak Ki,
ami megkonnyiti a tojas lerakdsat. A madarak egy részénél a tojas lerakésakor a
héjat bevond nyélkaréteg beszaradasaval képzddik a felszint boritd nyalkahartya, a
kutikula anyaga.

A héjrétegek strukturéit illetéen a legegyszer(ibb a kutikuldé. Szazad- ezred
milliméter vastagsagu, rugalmas, fényes hartya. A meszeshéjhoz tapadva fedéréte-
get képez. Poruscsatornak nem jarjék at, itt a gazcsere ozmozissal megy végbe.

A megkilonboztethetbleg két réteghbl all6 meszeshéjat szerves anyaga mellett
nagyobbara a mar emlitett cséves mirigyvaladékbdl képz6dott mészkristalyok
alkotjak. A tomott, kils6 kétharmad része un. szivacsos réteg. Nevét a gyenge
savoldatban mésztelenitett mikroszkopikus képe utan kapta. Szervesen résimul a
bels6é egyharmadot kitevd (n. mamillaris rétegre, melyet egymas mellett elhelyez-
kedd, alapjukkal 6sszefiiggd oszlopocskék, az Gn. mamiiidk sokasaga tesz ki. Az
oszlopocskak szabad végzddései szemdlcsszer(ién legdmbolyddtek, eml6bimbora
is hasonlitanak, amir6l a latin elnevezésiiket kaptak (1. kép). Tulajdonképpen azok
a gocok ezek, amelyekb8l a héj kialakuldsa sordn a kristalyosodas megindult
(Rahn 1983). A kalcit kristalyok illeszkedése a héjban térkozoket hagy, melyekb6l
képzédnek a héjon atvezetd mikroszkopikus csatornakként fontos szerepet tolte-
nek be a koltés folyaméan a tojas gézcseréjében.

A mamiiiak paposan gémboélyodd végzodéseikkel szervesen beledgyazddnak a
szemcsés hartyaba, amit ezért matrix rétegnek is neveznek. A szemcsés hartyat a
héj szerves anyagéanak finom fehérjefonalai alkotjak. Ezek a kilsé felilet felé rit-
kulva atszovik a héjat, a belsd fellileten pedig egymast hal6zatosan keresztezve, pl.
a tylktojas esetében 2 mikron vastagsagu hartyat képeznek. A fonalak kozt 30
mikron atmérdjl szemcsék lathatok (Orel 1960). A szemcséshartydhoz szervesen
tapad a kett6s héjhartya. Koziliik a kils6,, a tulajdonképpeni héjhértya rostjai dur-
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1. kép Héjgorbiilet-méré mdszer

vabbak és a fellilettel parhuzamosan futnak. A bels6, az el6bbihez szorosan simul6
an. fehérjehartya finomabb fonalai a felszinre mer6leges helyzetliek (Orel 1960).
A Kkét hartya a tojas tompa végén egymastol elvalva képezi a légkamrat, melynek
magassaga a frissen lerakott tojasnal még minimalis. Rostjaik f6 alkotbeleme a
keratin. Szaraz allapotban torékenyek. Vizben oldhatatlanok, de meglagyulnak,
rostjaik nedvességiik foka szerint megduzzadnak (Prynne 1963), ami funkcionalis
jelentdséget nyer a koltés folyaman a héj gazatereszt6-képességének szabalyoza-
séban. Lagy éallapotukban vékonysaguk ellenére is hatadsosan ndvelik a torékeny
héj szilardsagat.

A tojashéj védelmi szerepe

A Kkutatdsok eredményei nyoman egyre ismertebb hogy a védelem terén adddo
feladatok mily sokoldaltak és hogy a héj strukturalis felépitettségénél fogva mily
csodalatosan alkalmas e feladatoknak a kéltésbioldgiai szempontokkal 6sszehan-
golt betoltésére.

A kutikula a koltés kezdetéig védi a tojast, zarja a pérusokat kéros anyagok
(mikrobak, stb.) behatolasatol, 6rzi sziikséges viztartalma fogyatkozasatol. A toja-
sok szinezettségenek, tarkazottsaganak a kérnyezetbe olvadd sokfélesége a fészek-
aljnak ember, allat okozta karosodasokkal szemben hasznos rejtészine. (Schmidt
1993).

A kemény meszeshéj veédelm(i funkci6i a héj fizikai, szerkezeti, majd geomet-
riai adottsagaival kapcsolatosan magyarazhatok, Ggymint a héjvastagsdg és -
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szilardsag, tovabba a tojas alakja, héjhajlata, de minden esetben szemmel tartva a
funkciok 6sszhangjat meghatarozo koltésbiologiai szempontokat is.

A héjvastagsag méretét a héjrétegek egyiittvéve adjak. A kolibritél a strucctoja-
sig, 0,05 mm-t6] 2 mm vastagsagig fajonként valtozo a koltésbioldgiai feltételektol
megszabott hatarok kozott:

a/ Hogy elbirja a tojastartalom okozta gravitacids igénybevételt,

b/ hogy elbirja a tojasokat k61té madar tomegét, ugyanakkor

¢/ hogy a kikelésre érett fioka képes legyen attori a héjfalon, amihez a
kelésnél targyalandé még mas tényezok is segitik. Végiil,

‘ d/ mivel a héjvastagsag meghatarozza a poruscsatornak hosszat, az adott-
nal nagyobb vastagsag, mondjuk a poérushossz megkétszerezésével megfelezi a
gazvezetO-képesség, a gazataramlas mértékét. E megszoritd feltétel magyarazza,
hogy a héjvastagsag miért novekszik a tojasok fajonként nagyobbodd témegéhez
viszonyitva az egyenes aranyanal kisebb mértékben, ti. a tdmeg minden tizszeres
névekedése mellett a vastagsag 2,7-szeresével (Rahn 1983), pl. az 6korszemnél a
héjvastagsag 0,062 mm, a tojas tomege 1,32 g. az egyiptomi struccnal a héjvastag-
sag 1,92 mm, a tojas témege 1600 g (8. abra).

A héj szilardsaga kiegyenlitve a héjvastagsag kotottségeit noveli a védelmet, a
mechanikai hatasokkal szemben ellenallobba teszi a héjat. Ez készonhetd a héj
réteges épitettségének, a meszeshéj még nem eléggé tanulmanyozott mészkristaly-
szerkezetének, a mamillaris réteg boltivszerlien rendezett mamillainak, tovabba a
szilardsagot fokoz6 szemcsés- és héjhartyaknak és a meszeshéjat a felszine felé
atsz6vo fonalaiknak.

A tojasalak funkciéi

A tojasalak szerepében a védelmi és koltésbioldgiai szempontok még jobban
osszefonodnak. A tojasalak meghatarozéi a fajok anatémiai tulajdonsagai. Pl
Makatsch (1972) szerint szoros Osszefliggés van a madar medence csontja €s a
tojasalak ko6zott. Szoros Osszefiiggést tapasztalhatunk a tojasalak és a fajok
fészekelési szokasai kozott is. Ebben az Gsszefiiggésben a tojasalak mind védelmi,
mind koltésbioldgiai funkcidkat tolt be.

Ismert, hogy a gépi keltetés eredményessége szempontjabol technolégiailag
mily nagy szakértelmet és gondossagot igényel, sziikséges homérséklet, paratar-
talom, szelloztetés (oxigénellatds) egyenletességének fenntartasa érdekében, a
tojasok megfelelé forgatasa. Ennek idozitése, mértéke jelentOs szerepet tolt be a
magzatburkok és az embrid fejlédésében, a fejlédési rendellenességek elkertilésé-
ben. Természetes koriilmények kozott a technolédgia fészerepléje a kdlté madar!

A tojasok alakjatol fligg: egyrészt a keléshez sziikséges meleg és paratartalom
egyenletessége érdekében a tojasok megfeleld térkitoltése, befedhetdsége, mas-
részt az egyenletes fejlodés és a szelloztetés érdekében a tojasok forgathatdsaga,
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gordithetdsége, pordithetdsége, éspedig oly kis erdvel, amely a tojast nem tori
Ossze. E szempontok figyelembe vételével mutatnak ra a tojasalak és a fészkelési
szokasok Osszefliggésére Erdss (1983) kinetikailag is megalapozott megallapitasai.

A madartojasok alakjanak altaldban harom f6 tipusat kiilonboztethetjitk meg,
mint vizsgalati modellt: az ellipszoid, az ovalis és a jatékcsiga alakot (2. 4bra).
Mindegyik lehet révid, kézepes, nyult. E tipusoknak a fészekben a tojas mecha-
nizmusat illetéen konkrét funkciojuk van. (Eréss 1983, Hoeher 1972, Makasch
1967).

Az ellipszoid alaku tojasokat kis er6 is konnyen gorditi, porditi. Ez elony pl. a
vicsokfélék rothadd novényi anyagokbol épitett fészkei esetében. Ezeknél nagyok
a surlédasi erék, amit az ellipszoid alak ellensulyoz.

Az ovalis tojasokat tojo madarak odufészkeldk, vagy a fészkiik, fészekiiregiik
csésze alaku. E tojasok nyugalmi helyzete szintigy kénnyen megvaltoztathato.
Elgurulasuk a fészek jellege miatt kizart, a tojasok mozgasba hozatalukkor a fé-
szek mélyebb pontja felé torekszenek. Forgathatésdguk konnyl. Altaldban tob-
bedmagukkal képeznek fészekaljat, amiért még fontosabb a kénnyli mozgathato-
saguk. Ezt t6bb fajnal eldsegiti még a héj finom szemcsézettsége, sima, fényld
feliilete, ami a surlodast csokkenti. Elonye e tipusnak a tojasok jobb térkitsltése, s
ezzel kapcsolatosan kénnyebb a befedésiik (3. &bra) is.

A jatékcsiga formaju tojasok érintkezése az aljzattal nem egy ponton, hanem
révidebb vagy hosszabb érintkezési feliileten jon létre. Stabilabbak, elmozdulasuk
kicsiny sugarti kérben megy végbe. ErthetSen gyakori e tipus a sik felszinen, par-
kanyokon fészkel6 fajoknal. A lapos felszinen optimalis a térkitoltésiik, befedheto-
ségiik és a forgathatosaguk (4. abra).

Az alak és a fészkelési szokasok fajonként kialakult 6sszefiiggése a tojasalak és
-szin szamtalan valtozatat hozta létre. Makatsch megallapitisa: ,,Ahany madar,
annyi tojas”. Az alak jellemzésére a kutatok mutatdszamokat hasznalnak: A
hossz- és szélességi (rovid) tengely mérete, a kettd hanyadosa (in. profilindex), az
excentricitds mértéke, valamint az egyes héjszakaszok, héjrészek gorbiileti foka,
stb. Egyre szaporodnak a tojas geometriajat vizsgadlé biometriai munkék
(Schonwtter 1985, Gutmann 1989, Nagy 1994, Wunderlich 1979, Jakab 1962). A
héjrészek gorbiileti fokanak finomabb, miiszeres mérésével az egyéb jegyek alap-
jan elkiilonithetetlen tojasok faji hovatartozasat is behatarolhatjuk (Jakab 1963,
1965, 1964.a, 1983, Jakab-Tamassy 1969). (2. kép)

A tojasalak koltésbiologiai funkeidi kozt megemlitendé még az alak Gsszeflig-
gése a kelési eredménnyel. A haziasszonyok gyakorlott szemmel véalogatjak ki a
kotlds ala, a tojasalakra is figyelmet forditva, a keltetéshez legalkalmasabbnak
tartott tojasokat. Figyelem irdnyul ra a mesterséges keltésnél is (Kiss 1973). Ezt az
Osszefiiggést a fent emlitett miiszeres mérésekkel tyuktojasokon (hampshire fajtan)
végzett kisérleti sorozatokkal is sikeriilt igazolni (Jakab-Tamassy 1968, 1969,
Jakab 1983). A legszorosabb, legegyértelmiibb volt ez az dsszefiiggés a tompa vég
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2. dbra A tojasalak harom f8 tipusa, mint vizsgalati
modell: az ellipszoid, az ovélis és a jatékcsiga alakok
profilrajzai

3. dbra Ovdlis tojasok térkitbltése (a),
fedhetdsége (b) csésze alaku fészekben

4. édbra Jatékcsiga alaki tojasok
térkitéltése és fedhetdsége sik fel-
szinen kolt6 fajoknal (Eréss utan)
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felé ivel6 héjszakaszon, mely bizonyos gorbiileti értékhatar folott a kelés atlagon
feliili eredményét mutatta (5. dbra). Valdszind, hogy a madaraknal a fajra legjel-
lemzobb tojasalak szolgalja optimalisan a kelési eredményt.

A héj funkci6i a tojas légzésében

A koltés kezdetével a kiilsd paratartalom megndvekszik. Ennek kovetkeztében
a beszaradt kutikula nedvességet sziv magaba, kocsonyaszertivé valik és a pdruso- 4
kat szabadda teszi. A meginduld gazcsere folytan tojasbol elparolog a feleslegessé
valt viz, mik6ézben a héjhartyak ultraszlrdinek ateresztOképessége mintegy meg-
tizszerezodik. Ez elengedhetetlen a tovabbi fejlédéshez, melynél az egyre bonyo-
lultabb anyagcsere-folyamatokat mikodtetd oxigénre a kilsé kérmyezetb6l novek-
vO mértékben sziikség van.

Az embrid a koltés els6 napjaiban, amikor oxigénigénye még kicsi, a fejlédés-
hez elébb a szikbdl nyeri az oxigént, majd a masodiktdl az 5-6. napig a sziktdml6
edényezett mezdje biztositja a 1égzést. Kozben megindul a harmadik magzatburok,
az allantoisz fejlédése is, amely egyéb funkcidi mellett a koltés prenatalis szaka-
szaban az embrio egyediih 1égzdszervéiil szolgal (6. abra). A hazityuknal a koltés
harmadik napjan kett6s fallal (ekto-, mesoderma) tiiremkedik ki nyélszertien a bél
végsd részének falabol és tomlészeriien addig novekszik, mig a 12-dik napra ki
nem tolti az extraembrionalis lireget ugy, hogy kiilsé falaval rafekszik a mar ko-
rabban kifejlédott és a héjhartyaval 6sszendtt korion (savosburok) belsé feliiletére,
s vele egyesiilten, mint allantokorion ilyenforman bevonja a tojashé;j belsé feliile-
tét, kivéve a tojas tompa végén a légkamra kozbejottével a héjnak késébb sapka
bele, melyek hajszalerekre oszolva az allantoisznak a hartyakkal szomszédos fala-
ban strt haldzatot alkotnak. A bel6liik elfoly6 vér vénakba gyiilik Gssze. A 1étre-
j6tt magzati vérkeringés és a kiilsé 1égkor k6zott a porusok gazvezetésével mar 6-
dik napt6l megindul a un. allantoisz 1€gzés és az allantoisz teljes kifejlodéséig (12.
nap) fokozddé mértékben szolgalja az embrid folytonosan névekvo oxigénigényét
(7. abra).

Az allantoisz-, illet6leg diffizios 1égzés alapja, hogy a gaz a nagyobb koncent-
a kornyezeti levegoben, a széndioxid €s a vizgdz (a para) koncentracioja a tojasban
nagyobb. A diffuzid folyamata eszerint az oxigént befelé, a széndioxidot €s a parat
kifelé aramoltatja. A héj szerepe e diffuzids 1égzésben, azonfeliil, hogy porozussa-
ganal fogva utat biztosit a gazcsere szamara, azaltal nyer nagy fontossagot, hogy a
gazvezetd-képesség (gazkonduktancia) mértékét mind az anyagcesere-sziikséglet,
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5. dbra Kelési szazalék és héjgorbilet dsszefuiggése (25 mm atmérdji sablonnal) a
tompa végén (TL25) és a hegyes végén (HL25) New Hampshire tydktojasnal (Ja-
kab-Tamassy, 1968)

6. dbra A tyuk magzatburkai vazlatosan
1. amnion, 2. Korion, 3. Allantoisz, 4. Sziktéml6, 5. Légkamra, 6. Fehérje
7. héjhartya, 8. Héj (Corning nyoman)
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7.4bra Az embrid légz6szervei és jelentdsen névekvd oxigénfogyasztasa a koltés
soran (Rahn utan)

mind a héj két oldalan fonnall6 gaznyomas-kilonbséggel 6sszhangban, a héj-
struktra elemei hatdrozzak meg.

A gazcsere Utjanak Kiils6 szakasza a meszeshéj poruscsatornai. A pérusok
alakja, mérete és szama fajok szerint adott (8. abra) és topografidjuk hatarozza
meg a héj diffundaciés kapacitasat ugy, hogy az megfelel a magzat légzési szik-
ségleteinek. E porusadottsagok viszonylatanak aranyaival kapcsolatban a kutatok
megallapitasai a kdvetkezok:

al A tojasok méretével egyiitt ndvekszik a tojas gazvezetd-képessége, de a no-
vekedés mértéke nem egyenesen aranyos a tojas témegével. A tojas tdmegének
minden tizszeres novekedésével csak 6,5- sz6rosével ndvekszik az oxigén-
konduktancia. (9. abra).

b/ A tojastdmeg minden tizszeres ndvekedésével a pérusok hossza 2,7-szeresen
névekszik, ami mint emlitettiik egydttal a héjvastagsagnak is flggvénye.

¢/ Fick torvénye szerint a poérusok Osszfellllete egyenesen aranyos a
gazkonduktancia és a pdrushossz szorzataval (6,5 x 2,7). Ennélfogva a témeg min-
den tizszeres ndvekedésével kb. 18-szorosaval névekszik a porusfelilet, pl. egy
600 g-os nandutojas, melynek héja kb. haromszor vastagabb a 60 g-os tyUktojasé-
nal, kb. 18-szor nagyobb poérusfelilettel rendelkezik.
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8. dbra A porusok formaja a tojas nagysaganak névekedésével valtozik
(Rahn utan)

Még Osszetettebbé teszi és bizonyos kompromisszumra is készteti a héj szerke-
zeti elemek szerepét a gazkonduktancia mértékének meghatarozasaban a folya-
matos vizgéz vesztés sziikségessegenek szabalyozéasa a koltés folyaman.

A tojasnak ugyanis van egy relativ viztartalma, amit a koltés folyaman végig
megtart Ugy, hogy e viztartalom kikeléskor is egyenld a koltés kezdetivel. Ugya-
nakkor az embri¢ fejlédéséhez sziikséges energia zOmét a tojassargajaban elrakta-
rozott zsir szolgaltatja. A zsirelégetés soran az elégett zsirral csaknem egyenl6 to-
meg( metabolikus viz termel&dik, ami a kelésig kiteszi a tojas tomegének 15 %-at.
Ezt az anyagcsere vizet termelédése folyamataban a tojasnak el kell veszitenie az
embrid sikeres fejl6dése és kelése érdekében. Mivel a héj merev, a vizveszteség
potlaséra légkori levegd hatol be a tojasba és naponta noveli a légkamra térfogatat,
mig az a koltés végén a tojas térfogatanak kb. 15 %-at el nem éri. Az igy megno-
velt légkamrénak funkciondlis jelent6sége van a paranatélis szakaszban a csibe
tlidélégzésének megindulasaban.

A sziikseges vizvesztés sikerét a héjhartyak rostjainak duzzadsagi foka szabja
meg, minthogy ennek mértéke szerint valtozik gazateresztd képessegik. Mértéken
aluli duzzadsag esetén a gaz konduktancia tulsdgosan nagyfokul, az embrié oxigén

206



A TOJASHEJ MAKRO- ES MIKROSTRUKTURAJANAK...

+¢

Oxigénkonduktancia 0

‘Oxigénkonduktancia {ml/d/Torr)

Pérushossz (mm)

1 10 100 1000
A tojds tomege (g}

9. abra A porus hossza és az oxigénvezetd-képesség a tojas tomegének nagyobbo-
désaval linearisan novekszik. A pontok a vizsgalt kb. 90 fajra vonatkoznak
(Rahn utan)

sziikseglete ugyan boségesen kielégitodik, de a vizveszteség tilsagosan nagy lesz,
s kovetkezménye a dehidratalodas, kiszaradas.

Meértéken feliili duzzadtsagnal pedig a gazvezet6-képesség tilsdgosan kicsiny:
az embri6 vagy megfullad oxigénhiany kovetkeztében, vagy a maga altal termelt
széndioxiddal mérgez6dik meg, avagy sajat anyagcsere vizébe fullad. Hogy a tojas
meghatarozott vizvesztést valositson meg, annak feltétele, hogy a tojas friss le-
gyen, mert csak a friss tojas hartyaja biztositja megbizhatoan a koltés folyaman
megkivant gazcserét, ezenkiviil sziikség van olyan megfeleld kozegre, amely e
folyamathoz optimalis gaznyomaésrol ,gondoskodik”. A hartyarostok megfeleld
duzzadtsaganak feltétele az atlagos 35,6 C koltési hdmérsékleten a kiils6 €s belsd
paratartalom (paranyomas) megfelelé viszonya. A tojason belilli gazterek féleg
vizgdzzel telitettek ugy, hogy a legtdbb faj esetében ezen atlagos koltési homer-
sékleten a tojas belsejében 44 Torr a géznyomas. Ahhoz, hogy a tojas csak a szik-
séges vizmennyiséget veszitse el, de azt elveszitse, a madarfészek mikroklimaja-
ban 45 % relativ paratartalommal ekvivalens kb. 15 Torr értéken kell tartani a
paranyomast. E paratartalomszint, illetSleg nyomaskiilonbség tgy tarthato fenn, ha
a fészket a koltés folyaman szarazabb 1égkori levegdvel periodikusan szell§ztetik.
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Ennek technoldgusa a kolté madar. Nem tudjuk miként érzékeli a fészek paratar-
talmat, de viselkedésével szabalyozni tudja azt. Ebben domborodik ki a kotlds két
feladata: optimalis hémérsékletet biztositani a tojasnak és szoros tiirési hatarok
kozt tartani a fészek levegdjének a paratartalmat. (Rahn 1983).

A tojashéj anyagaival részt vesz a magzat fejlodésében

Tangl (1908) kimutatta dolgozataban és a mai szerzék is allitjak, hogy a tojas-
héj mind szerves, mind szervetlen anyagaival részt vesz a magzat fejlédésében. Ez
a Ca tartalom esetében kozel 50 %-os (Kiss 1973). Kovacs-Fehér fejlodéstana
(1966) emliti az allantoisz funkcioi kozt, hogy reszorbeald szerv is, de csak a to-
jasfehérje felszivasaval kapcsolatban jegyzik ezt meg.

A mikrostrukturalis héjvizsgalatok nyoman (Schwarz 1957, 1959, 1960,
Schonwetter 1960, Jakab 1974.b) allithatjuk, hogy a Ca reszorbealdsa a héjbél az
allantoisznak k@szénheté. A ,hogyan” maradéktalan megvalaszolasa még varat
magara, bar Tangl (1908) mar kozli e kérdést megvalaszolé feltételezéseit. A kol-
tés utdn, miutidn a beszaradt ¢s fellazult hartyakomplexumot eltavolitottuk a héj
belsé felérél, binokularis mikroszképpal vizsgalva azt, j61 megkiilonboztetheték a
mamillaris rétegnek a légkamra régidéban (Gn. héjsapka) épségben maradt
mamillai, ugyanakkor a héj allantoisszal érintkez6 masik régidjaban az anyaghi-
anyt mutat6 krateresen reszorbealt mamillak a koztiik hizddo reszorbealt arkokkal
(2. kép). A reszorbci6 révén a héjnak e két régidja kozt 1étrejott szilardsagkiilonb-
sége a koltés paranatélis szakaszaban tovabbi funkcionalis jelentGséggel bir a csibe
kikelésénél a hé; feltorésének megkdnnyitésével.

Megjegyzés: A kikoltott tojas héjsapka és reszorbealt héjrégiojanak mamil-
larisréteg-beli kiilonbsége az archaeologia teriiletén is uj felismeréshez vezetett:
Tudniillik e kiilonbség felismerése a héjleleteken, megdonti azt az altalanos véle-
ményt, hogy a héjlelet minden esetben a teljes egész tojas héjmaradvanya. A vizs-
galt honfoglalaskori és koézépkori leletek mind kikolt6tt tojasok héjmaradvanyai-
nak bizonyultak (Jakab 1974.b, 1975, 1978, 1979, Lasz16 Gy. 1988).

A magzat légzése a paranatalis szakaszban

A kikelés zord kévetelményei tobb oxigént igényelnek, mint amennyit a diffu-
z10s 1égzés szolgaltatni tud. Honnan lesz ez a t6bb oxigén? Hazi tyuk esetében a
csirke kb. a 19. nap folyaman a tojas tompa végén csoérével behatol a 1égkamraba.
Ezt a folyamatot nevezik bels6 csipogasnak. A belsé héjhartyaval 6sszenétt bur-
kok e viszonylag kénnyl atszakitasakor tér at a csibe tiid6légzésre: a légkamra
légterébgl elkezdi szelloztetni a még nem hasznalt tiidejét. Ez lehetévé teszi tidejének
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2 kép A mamillaris réteg (a) épen maradt mamiiiai a héj sapka régioban és (b) a
krateres mamiiidk a reszorbeélt régioban:
1. szarcsa (Fulica atra), 2. t6kés réce (Anas platyrhynchos),
3. hazi tydk (Gallus domesticus), 4. nyari lud (Anser anser)
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és a légzsakoknak a felfuvodasat, a tild6légzés megindulasat. A még ép tojas l1ég-
kamrajabol vald aktiv 1€égzés periddusat paranatalis periodusnak nevezik, mivel az
allantokorion is mikodik még: a magzat mind diffizid, mind konvekeid utjan jut
oxigénhez. (7. &bra).

Mintegy hat oraval azutan, hogy csérével behatolt a 1égkamraba, a csibe meg-
pihenten feltori a tojashéjat: A felsé csérkavajan kifejlodott tojasfoggal a héjon
kopogtatva” egy kis lyukat iit €s megkezdi a 1égkori levegével valod 1égzést is. A
hé; feltorésének e folyamataban a tojasban még mindig gubancban levé fidka (10.
abra) a tarkojan erre az alkalomra kifejl6d6tt paros izom (musculus complexus
major) un. kelési izom (Lomniczi 1980) mikodtetésével tudja csak fejének lehet-
séges elmozdulasat (le-, fel biccentés) oly erével végezni, hogy a tojasfoggal ily
modon iitégetve (kopogtatva) a héjat, nyilast pattintson rajta a kiilvilag felé. A
kitorés sikerét segiti az a koriilmény is, hogy a tojasfoggal a héjra gyakorolt tité-
sek, a csibe testhelyzeténél fogva, a reszorbcié nyoman szerkezetileg meggyengiilt
héjrésznek abba a savjaba esik, amely szomszédos a valtozatlan szilardsagu héj-
sapka régioval. Ebben a hatarzénaban a héj, a két héjrégid kozt fennalld szilard-
sagkiilonbség kovetkeztében, jobban enged a rahato eronek, konnyebben felpattan.
A gyorsan er6s6doé tiidémuikodés mostantdl fogva elég aktiv ahhoz, hogy lehetévé
tegye az oxigénfogyasztasnak, a kikeléshez sziikséges eréfeszités megkivanta je-
lent6s megnévelését. Egyidejlileg az allantokorin-funkcid (diffuzios 1égzés) csok-
keni kezd, jollehet folytatddik, amig a 1égz6hartyak ( allantokorin és héjhartyak) a
héj belso oldalahoz tapadva maradnak és a csibe kibujasaval a postnatalis periddus
meg nem kezdddik. E végs6 szakaszban az allantoisz vértartalma a kézponti vér-
keringésbe megy at, az dsszetapadt hartyak beszaradnak. A kikeléskor a felpattin-
tott héj korbe repesztése ugyancsak a héj szilardsagkiilonbségének hatarzonajaban
érvényesiil legeredményesebben a 1ab- és a testizmok kifejtette feszitGerd segitsé-
gével, amit még novel a tiid6légzésnél megndvelt testfeliilet feszitése is (Prynne
1960). A cs6r és az izommunka aranya a héj korbe repesztésénél fajonként valtozé.

A tojasalak és a kelési eredmény Osszefuggésének emlitett vizsgalatdban a ki-
kelésnél (5. abra) a tompa végen a nagyobb ivelésnek kett6zo6tten is tulajdonitha-
tunk funkcionalis jelentGséget: Egyrészt, hogy a tojasfoggal gyakorolt iitogetés
egyediili lehetséges iranyanak (fel- le biccentés) a héjhajlattal bezart szoge (ami
nagyobb iv estén kedvezibb) befolyasolhatja a héj felpattintasanak eredményessé-
gét. Masrészt a 1égkamranak a héj nagyobb ivelésével novelt 1égtere is hatasosab-
ban szolgalja a felpattintdsnal a csibe oxigénsziikségletét.
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10. dbra (a) Az embrid ésjarulékos szervei a kdltés 15. napjan
(b) helyzete a 20. napon tyuktojas esetében
(1)Iégkamra, (2) amnion, (3) allantoisz, (4) sziktémlé, (5) héjhartya
(Romanoff utan)

(c) Az embri6 elhelyezkedése a kelés elétt (Perdix nyoman)
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Summar Y

The fertilized bird's egg, as a systern of self preservation, contains the
developing embryo and all of the necessary materials for the further development
of the emb;yo until hatching, except for the oxygen which sets in motion the

mechanism of metabolism and the other outer conditions necessary for hatching,
such as suitable temperature, humidity, ventilation and rotation of eggs, which
are all provided by the brood-hen. The author describes the functions of exterior
and interior conditions. He points out, in detail, that the cover of the eggshell is a
~ wall between the above mentioned conditions. This eggshell, due to its layered
structure, particularly the macro and microstructure, physical and geometrical
characteristics, fulfills a very important role from the hatching point of view.

The hatching constraints are completed with the protective role of the
shell due to

its solidity, which is related to the thickness of the shell. The solidity of the shell
is due to its layering and other structures. The protective and hatching points of
views are joined together in the form of the shell. In the prenatal period, the
function of the shell in its contact with the chorion is highly important in
diffusion respiration - the exchange of gases (O,, CO,), and in the regulation of
the degree of humidity (H,0). The pores, and even more so, the system of blood
vessels in the chorion have a role in this process. From the connection of the
allantois with the shell region, resorbent calcium is built into the body of the baby
chick. Coming between the resorbent region of the allantois and the resorbent
region of the chorion is an air chamber (at the larger end) which makes it easier
for the chick to be hatched. The shell's optimal shape at the large end also helps
in the hatching.
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AZ ERMELLEK MADARAIL KULONOS TEKIN-
TETTEL AZ ER MOCSARAI LECSAPOLASANAK
OKOLOGIAI KOVETKEZMENYEIRE

Dr. Kovats Lajos
ELOSZ0

Jelen dolgozatom kozlésével kapcsolatban, elészoként az alabbiakat kiva-
nom megjegyezni.

Dolgozatom megirasa 6ta eltelt egy esztend6 alatt /1987/ nem taldltam
olyan kiadot, mely vallalta volna a dolgozatom megjelentetését. E szamomra saj-
nalatos ténynek oka a koévetkez6:

A vizsgalt teriilet, bar keleti hataraink kozvetlen kozelében fekszik, fold-
rajzilag a Tisza siksagéanak a keleti peremvidékét képezi, az mégis kiviil esik hata-
rainkon,.

A dolgozat, szintézis jellegénél fogva terjedelmes, kdvetkezésképpen an-
nak megjelentetése a jelenlegi nehéz gazdasagi koriilmények kozott /fleg pénz és
papirhiany miatt/ lehetetlennek latszik.

A hazai ornitologia az utobbi évtizedekben a hasonld Osszesitdé munkak
irant cs6kkené érdeklédést mutat.

Dolgozatom Roménidban valé megjelentetése két okbdl lehetetlen: elsé-
sorban az anyanyelvemen val6 kiadas, korabbi személyes tapasztalataim alapjan
nem lehetséges, masodsorban Romaniabol véglegesen Magyarorszagra telepedvén
at, ott a szerzo személye mindsiil ,,idegennek”.

Az elmondottak alapjan tehat jelen dolgozatom olyan kéziratnak tekinthe-
t6, melyet az ,elkallédas” ellen valamelyest csupan azaltal védelmezhetek, ha azt
fénymasolas utjan ,,sokszorositom”, s annak 2-3 példanyat valamely szakintéz-
ménynel helyezem , letétbe”, véllalva a ,,magankiadas” mindenértelmi. de els6sor-
ban szakmai felel6sségét.

Elhatarozasomat az a lektori vélemény erdsiti, melyet Dr. Sterbetz Istvan-
tol, a Madartani Intézet nyugalmazott igazgatdjatdl kaptam /1987. aprilis/, s melyet
ezuton is Oszinte tisztelettel kdszonok.

Dolgozatom maganuton vald kozlése talan indokoltta teszi a lektori véle-
mény néhany mondatanak idézését:

,, A nemzetk6zi madartani irodalom ember6ltokén at kozolgetett olyan,
tobbé-kevésbé €letmiiszamba is mend tanulmanyokat, amelyek sajatos természet-
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rajzi adottsagokkal elkiiloniilt tajegységek ornisat ismertetik. Az utdbbi évtizedek-
ben azonban mar szinte maradéktalanul nélkiilozziik ezeket a klasszikus témaju
irasokat. /.../ Ha ugyanis a természeti kémyezet célratéré kezelésével foglalko-
zunk, ennek elengedhetetlen feltétele, az adott teriilet él6vilaganak leltari pontossa-
gu ismerete, és az azt befolyasold okoldgiai valtozasok torténeti attekintésii meg-
ismerése is. A szerz$ tanulmanyat a gyakorlati élet szempontjabol ezért tekintem
kiilsnésen értékesnek. Az Ermellék a Karpat-medence kiilonleges szigete. Tajképi
varazsa, etnikuma, ndvény és allatvilaga, kultirtorténeti adottsagai egymassal 6sz-
szefonddo, bonyolult problematikat jelentenek. Ezt Kovats Lajos 0szténdsen meg-
érezte, amikor mindenre kiterjedé szintézisszemlélettel a személyes érzelmekig
batran vallalta a szakteriiletén tultekintd feldolgozést. /.../ Ez a dolgozat nem csak
kizardlag ornitologusnak késziilt, a foldrajzkutatd, etnografus, a helytorténész is
béven talal benne érdekes adatokat. /.../ Mint professzionista természetvédo, gya-
korlati hasznositas szempontjabol is nagyon orvendetesnek tartandm, ha ez a na-
gyon sok, lelkiismeretes, pontos munkaval késziilt tanulmany megjelenhetne, mert
az Ermellék természettudomanyos ismeretanyaga ezideig nagyon szerény, a teriilet
pedig még ma is nemzetkozi jelentdségli érték az ornitoldgia szempontjabal . /.../”

Mivel vonatkozé dolgozatom a kordbban elmondott objektiv okok miatt
nem talalhat kiadora, azért a dolgozat roviditése érdekében tett joindulatd lektori
javaslattdl eltekintek, s6t a teljesebbé tételérdekében azt - az egyes fajok leirasanal
- korabban ugyancsak a rovidités céljabol mellozott, sajat megfigyelési adataim
pontositasaval /év, ho, nap stb./ egészitek ki.

Dr. Kovats Lajos

Fehérgyarmat, 1988. februar.
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AJANLAS

Egyetlen szaktudomany teriiletén sem tekinthet$ altalanos szokasnak ha a
szerz6 tudomanyos értekezése keretében vizsgalt teriilethez valé személyes k6to-
désrol szol. Mindennek ellenére, valami bels6 kényszerérzet arra kotelez, hogy a
szakszempontbdl vizsgalt teriilettel kapcsolatban néhany mondatban személyes
vonatkozasokrdl is sz6ljak, annak reményében, hogy e megnyilatkozas nem csok-
kenti tanulmanyom szakmai minGsitését.

Mint a Hargitai hegyvonulata alatt /Székelyudvarhelyen/ sziiletett ,,hegyvi-
déki” ember, 40 éves koromban, 1966 kora tavaszan jartam végig életemben el6-
sz6r az Ermelléket, és jutottam el a szamomra addig ismeretlen mocsarvidék egyik
jellegzetes kozségbe, Erszalacsra. A Nagy-Kiikiill6 dombos-hegyes vidékétsl a
Hargita gyonyorii fenyvesein at, annak alhavasi jellegli Madarasi-csicsahoz szo-
kott szemem-lelkem szamara az Ujszerliség €s a csodalat varazsaval hatottak az
Ermellék 6si mocsarainak még é16 maradvanyai, azok meglepben gazdag és valto-
zatos madarvilaga.

Erszalacs nevét csalddomban mér gyerekkoromban hallottam. Elédeim -
mintegy 370 éve- Szalacsrél telepiiltek Székelyudvarhelyre. Eppen ezért mindig
erbs vagyat éreztem arra, hogy életem folyamén eljuthassak az Ermellékre,
Erszalacsra. Vagyam tobb évtized mulva teljesiilt, amikor nagyvaradi muzeolégus-
ornitologusként, hivatalos terepjards soran, megismerhettem nemcsak Szalacsot,
hanem az egész Ermelléket.

Sziikebb és tagabb kozosségemnek multjat a megszallottsag szintjéig kere-
s6 €s tiszteldé gondolatokkal és érzésekkel jartam mindig ezen kozeli és tavoli, ter-
mészeti €s tarsadalmi multat 6rz6-rejtegetd vidéken.

Jelen dolgozatomat - legyen az barmilyen szerény hozzajarulas a hagyo-
manydrzd vidék természeti multjanak ismeretéhez - Erszalacs, egykor ,,szabad ki-
ralyi varos” mai lakénak, az Ermellék szorgalmas, trekvé népének, a fennmarada-
suk reménységével, az idében tavoli sziil6f6ld szeretetével ajanlja

a szerzo
Tiszadob, 1987. februar.
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I. AZ ERMELLEK, MINT FOLDRAJZI TAJEGYSEG ALTALANOS JELLEMZESE

... inkabb hihets, hogy a mo-
csarak lecsapoldsa a tradicio-
nalis tehetetlenség felszabadu-
lasanak, mint jol atgondolt, tu-
domanyosan indokolt és mérle-
gelt emberi tevékenységnek az
eredménye...”

F.H.Bigard - C.Garnier

Az Ermellék kozvetleniil a keleti orszaghatarunk mellett E-EK irdnybol D-
DNY iranyba a Krasznatol a Beretty6ig, ENY-DK iranyba a Nyirségi-
dombvidéktol a Szilagysagi-dombvidékig terjedd, a Tiszantul keleti peremét képe-
z6, Romamahoz tartozo teriilet. Nevét a Tasnadtél DK-re esd Szekeres és
Alsészopor kézségek térségében, a Szekeres erdSben eredd, innen Akos kozségig a
Krasznaval parhuzamosan északra halad6, majd Akostol Ergiroltig ENY iranyba,
onnan DNY iranyba kanyarodo, Erendréd, Erszalacs, Ottomany, Székelyhid és
Dioszeg kozségek hatarain athalado, az orszaghatart Pocsaj mellett atlépd és a Be-
rettydba 6mlé Erpataktol kapta.

Az Ermellék kdzponti részét Ervolgye néven ismerjiik, mely az Erpatak
kozépsé szakasza mentén huzodik. Jellegét tekintve mélyen fekv6 mocsaras teriilet,
melyet az Er és a mellékpatakjainak lassan foly6 vize, illetve magas vizallasok
idején a Krasznabdl az Ervélgyre, altalaban rendszeresen atcsap6 viztdmeg hata-
rozta meg. Az Er vize lasst folyasanak magyarazata elsésorban az, hogy Erkavas
¢és Pocsaj kozott a szintkiilonbség mindodssze 18 m, masrészt, hogy a rendkiviil ka-
nyargds vizmeder igen gazdag vizi vegetdcidja is csokkentette a viz aramlasi se-
bességét. Mindezen kérilmények kovetkeztében alakult ki a mintegy szazezer
holdnyi mocsarvidék. Az Ermellék egesz terlilete, azaz az Erpatak vizgyljtd me-
dencéje viszont megkozelitden 1437 km?, a patak teljes hossziisaga pedig kb. 107
km./ 78/.

Abbdl a meggondolasbél kiindulva, hogy az Er hatalmas volgyrendszerét
az Erpatak, annak elképzelhet6 legnagyobb vizhozama évezredek alatt sem alakit-
hatta ki, felmerdiilt a volgyrendszer kialakulasa kérdésének a kutatésa, illetve annak
magyarazata. A mai allaspont szerint az ujpleisztocénben, az utolsé eljegesedés
végeén, az Ervolgy északi kapujaban a Tisza a Szamossal egyesiilve D-DNY irany-
ba folyt, hatalmas viztémegével kialakitva az atlagosan 8-10 km szélességi volgy-
rendszert. A késobbi geoldgiai idGszak kiilonbozé fazisaiban a Szatmar-Beregi-
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siksag 1ényeges megsiillyedése kdvetkeztében, elébb a Tisza kényszeriilt folyasira-
nyanak E-ENY irdnyba torténé megvaltoztatisara. Egy kés6bbi iddszakban a
Szatmari-siksag tovabbi siillyedése a Szamost a Szatmari-siksagra, a Krasznat az
ugyancsak megsiillyedt Ecsedi-siksagra vezette. Az Ervolgyben fokozatosan csu-
pan az Er vize maradt, mely csokkené mennyiségben ugyan, de a Krasznabol, sét a
Szamosbol is kapott vizet, kiilondsen az Ecsedi-lap lecsapolasaig /1898&/, illetve a
Kraszna gatrendszerének megépitéséig. Mindezek ellenére az Er a legutdbbi évti-
zedekig, az altalanos vizallasoktol fiiggen, tébb-kevesebb vizutanpdtlast folya-
matosan kapott a Krasznabél. gy pl. 1940-ben, amikor az Ervélgy kézségeinek
lakossaga csak csonakkal kézlekedhetett. /14, 15, 78/.

A geologiai, fold- és vizrajzi s az ezekkel egyiittjard éghajlati tényezdk ko-
zepette, évezredek folyaman alakult ki a mocsarvidék jellegzetes, fajokban és
egyedszamban gazdag él6vilaga, azoknak ndvényi €s allati tarsulasai, életk6zossé-
gei. Mivel E-EK-r8]1 D-DNY irdnyba a mocsarak majdnem 6sszefiiggé mocsarlan-
cot alkottak /Ecsedi-lap, FErvolgyi-mocsarak, Batorliget-6slap, Nagyszantéi-
mocsar, Kis- és Nagysarrét/, azért azok €éldvilaga sem kiilonbozhetett 1ényegesen.
A madarvonulas szempontjabol pedig a vonulas iranyanak egyik meghatarozo té-
nyezdje volt.

Az Ermellék régészeti kutatasai alapjan kideriilt, hogy a mocsarvidék pe-
remén, illetve kozponti részének kiemelkedd hatségain, szigetein az ember 1d6sza-
mitasunk el6tt 5-6 ezer évvel ezel6tt telepedett meg, természetesen alkalmazkodva
a mindenkori természeti kornyezetéhez, illetve felhasznalva annak az emberi 1€t
szamara 6sszes hasznosithato javait és biztonsagi koriilményeit /72, 14, 67/.

Az Ermelléken felszinre keriilt 6slénytani és régészeti anyag alapjan nem
csak az Os-allatvilagrol, hanem az ember jelenlétérol és annak miveltségi fokarol,
életmddjardl is tajékozodhatunk /72, 14, 67, 26/. Az archeologiai leletek kozott
Benedek /14/ szerint egy sincs olyan, mely meghaladna a 30 ezer évet. A régészeti
kutatdsokra vonatkozéan kiemelten kell szolnom Ordentlich /67/ kutatasainak
eredményeirdl, aki Ottomany és Szalacs hatdraban végzett rendszeres kutatdsokat,
felhasznélva az Ermellékré] szdrmazé Osszes régészeti anyagot. A szerzé a bronz-
kor emberének kultirszintjét ,,ottomanyi kultira” néven irta le. Mindezek mellett
bebizonyosodott, hogy az Ermelléken az ember a paleolitikumban jelent meg és
annak fejlédése a leletek alapjan nyomon kévethetd.

Az Ermellék névényvilaginak kutatdsat az 1960-as évektdl Marossy /53,
54/ és Karacsonyi /28/ végzik. Marossy /53/ szerint az elsé botanikus Kitaibel Pal
volt, aki az Ermelléken 1796-ban 95 Cormofita névényt jegyzett fel, illetve gyij-
tott, koztiik néhany reliktéris fajt is.

Az Ermellék allatvilagarol, kivéve annak madarvilagat, csak szérvanyos
adatokat ismeriink. Tudomasom szerint az id6k folyaman az Ervolgye é16vilagarol
Osszefoglald munkak a mai napig sem jelentek meg, azaz egy nagymulti mocsar-
vidék jellegzetes élovilaga a mocsar lecsapolasaval anélkiil tlint el, hogy arrdl
megkozelitben megbizhatd felismerésekkel rendelkeznénk.
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1. dbra: Az Ermellék vazlatos térképe

Az Ermelléken ma mintegy 40 telepiilés létezik, melyek koziil Székelyhid,
Ermihélyfalva, Erszalacs és Didszeg a legnépesebbek. Kiléndsen a teriilet legmé-
lyebb, kdzponti fekvési mocsari telepiilések életén maig érzédik a mocsarvilag
altal meghatarozott életforma, azaz a mocsarak létezéséig fennmaradtak annak ha-
gyomanyai. A mult szazad kdzepén megkezd6ddétt altalanos vizlecsapolasok és ar-
mentesitési munkalatok a Tisza siksaganak keleti szélein a szazad végére befeje-
z6dtek. Az Er mocsarainak lecsapolasat azonban, tobbszori probalkozas utan, csak
1968-ban fejezték be.

A lecsapolas Iényegében gyors és tokéletes eredménnyel végz6dott. Ennek
magyarazata elsésorban az, hogy a lecsapolas idején az Ercsatorna kialakitasa mar
gépekkel tortént és felhasznaltak az 1930-as években készitett tankelharité arkokat
is. Kovetkezésképpen a térség utolsd, nagymaltd mocsarvilaga 1970-re eltlnt, a
vidék jellege s a mocsarlakd ember élete is gydkeresen megvaltozott. A vidék taj-
jellege, annak él6vilaga és az ember életformaja megvaltozasanak Utemét, termé-
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szetesen gyorsitotta a nagyizemi gazdalkodas bevezetése, a kiszaritott teriiletek
azonnali mez6gazdasagi igénybevétele.

Meg kell jegyeznem, hogy az 1965-70-ig terjed6 id6szakban a K&résvidéki
Muzeum szakemberei minden forumon a sziikséges indokolassal megprobéltak a
Gélospetri, Ertarcsa és Ottomény kozt a Hartyas /valaha bizonyara Harcsas/ nev(i
terlletet, illetve az érkeserdi ,,Nagyszigetet" védetté nyilvanittatni, sajnos sikerte-
leniil /35, 41, 42, 43/. A hivatalos terveknek megfeleléen az Ermeilék mindkét ol-
dalan, az Er és Berettyo kisebb mellékfolyasai, patakjai mentén létesitettek ugyan
kisebb-nagyobb viztarolé medencéket / lasd az 1. dbra magyarazatat /, melyek egy
részébdl a viz vagy megszokik, vagy 6ssze sem gy(l. Hogy a kés6bbiek soran mi is
lesz e megépitett medencék sorsa, arra csak a jov6 adhat feleletet.

1970-re tehat végil is az Ermeilék mocsarainak is ugyanaz lett a sorsa,
mint az Ecsedi-lapnak vagy a Kis- és Nagysarrétnek: a nagymultd mocsarat a ma-
nak él6 ember kozvetlen hasznara, és az Ostermészet potolhatatlan karara, mara-
déktalanul tintették el.

Egy adott természeti kdrnyezetben az id6k folyaman a miveltség terjedése
Iényegesen fliggott a terllet kozlekedési viszonyaitol, azaz annak megkozelitési
lehetGségeitdl. E megallapitds csak a technikai civilizacio termékeként megjelen6
radio és televizio vilagaban veszitett érvényességébdl. Az altaldnos mlvel6dés és
civilizalédas sokkal gyorsabban és eredményesebben haladt el6re a kbnnyen meg-
kdzelithet6 térségekben, mint a korabban nagykiterjedésl, csak a helyi, ,,bennszi-
[6tt" lakosség altal ismert és lakott mocsaras vidékeken. Kdvetkezésképpen a mo-
csarvidék lakossaganak kultarszintje valamivel mindig alacsonyabb volt, mint a
korabeli, kénnyen megkdzelithet térségekben, vagy éppen a mindenkori mdvel6-
dési kdzpontokban. A mocsarlakdk e hatranyos helyzetéb6l azonban, kiléndsen a
nagykozosség és a mindenkori ,,utokorok™ szadmara el6ny is szarmazott. A mo-
cséarlaké emberhez ugyanis minél késébb jutottak el a kultirhatésok, annal tovabb
Orizte a régi, hagyomanyos életformat, és egyaltalan a régi miveltségi szintet. Az,
hogy a miveltség gyors terjedésének a modern ember életében létmeghatarozé sze-
repe van, nem szorul igazolasra. Azonban ugyanaz a modern ember azt is felismeri,
hogy a hagyoméanyok megdrzésének, kutatasanak, adott esetben azoknak a modern
életlinkben val6 felhasznalasanak, sajatos népi-nemzeti azonossagtudatunk ergsité-
sében ugyancsak létet és megmaradast szolgalé szerepe van. llyen néz6pontbdl
vizsgalva a mocsarlaké népesség kulturalis szerepét, elmondhatjuk, hogy a min-
denkori hatranyos helyzetben vitathatatlan érték(i hagyomanyokat Oriztek meg
mindaddig, amig a nehezen megkozelithet§ természeti malt, s benne - hogy soha-
sem hallott kifejezést hasznaljak - a ,,mocsar-kultarszint™ élt /46, 47/.

Az elmondottak szellemében vizsgélva az Ermellék hagyomany6rzé szere-
pét, megallapithatd, hogy éppen a mocsarvidék kés6i /1968/ lecsapolasa miatt, ha
sorvadd mértékben is, napjainkig, azaz utolsoként 6rizték a mocsari kultarat koztik
a sajatos, népi életforma hagyomanyait. Még a maga szdmara is szinte hihetetlen,
hogy 1966 tavaszan Erkeser(ibe még dgy jutottam el, hogy az Er kanyargds med-
reinek naddal-flizgallyal feltéltott ,,hidjain" tébbszér mentem a megmerdilt gumi-
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csizmaval, mint szaraz libbal. Vagy Ottomanytdl Erszalacsig, innen Erendrédig
nem ,koves”, hanem félditon kellett gyalogolnom. Erkeserti un. Nagyszigete vagy
az Ottomany-Galospetri és Szalacs kozti Hartyasban, az ugyancsak kanyargds
medreken csonakkal vagy térdig éré vizben kellett atgazolnom. A 100-250 m szé-
lességli medrek nadasai a legtobb helyen atjarhatatlanok voltak, a tészerl nyiltvi-
zek mélysége atlagosan elérte a 2-3 métert, melyeket nadszegély, sas, gyékényes
zsombékos terliletek, vizes kaszalok kisértek. Szemben a vilagjarokkal..., nekem a
szul6fold és a honi tijak megismerése jelentett élményekben gazdag feladatot, s
oriilok, hogy talalkoztam piocaszed6kkel, nadvagokkal, flizvesszé- és gyékény-
gyljtokkel, halaszokkal, lathattam a nadkdpokat, nadkeritést, a nadtetés éplileteket,
patics-hazakat, bivalyfogatot, a hires érmelléki borokat érlelds és tarolo pincesoro-
kat, a parttol partig nadszalakbdl épitett halfogd vészeket, a kenderaztatast és fel-
dolgozast, gyalogosan vagy csonakkal bolyonghattam a mocsarak zugaiban, gyo-
ny6rkodhettem a mocsar életének annyi rejtett szépségében. Megcsodalhattam az
egyre vékonyodo... kissé atalakult, de még mindig régmultat idéz6 csonakfejfas
temetoket. Megfigyelhetem a mocsarlaké parasztemberek hazatajat, elbeszelget-
hettem az Ermellék idés parasztembereivel a természettel vald békés egyiittlétezés
kétségtelen nehézségeirdl, de annak szépségérdl €s szabadsagardl is. A szazad ele-
jén s még szilaj csikdsok a 60-as évek kézepére mar dreg juhaszokka szelidiiltek, s
mar a nyajat terel6 puli is korcs... Térvénydomb, Kurtatd, Vadkamra, Csikokaram,
Gorefarok, Tilalmas, Hartyas, Sasok erdeje és sok mas helyi elnevezés a manak
mar alig, vagy semmit sem mond. Valahanyszor az Ermellék mocsarait, szarazula-
tait, maradék erdéfoltjait, legelbit, falvait és temet6it jartam, az dszhatasok azt a
benyomast keltették, mintha a mult szazad kézepére jarnék multat keresni. Ma vi-
szont mar nosztalgiaval gondolok arra, hogy utédainknak e vidéken mar nem lesz
résziik hasonl6 élményekben.
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2.8brac Osmocséar-maradvény - Erkortvélyes - K.L. felv. 1975.

3.8bra Mocsarzugokban még nyilik afehér tiindérrézsa
Erkortvélyes - K.L. felv. 1977.
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4 4bra: A természeti multat idéz6 Erendrédi-mocsar maradéka
K.L. felv. 1975.

5.4bra: Utols6 nadkapok - Ertarcsa - K.L. felv. 1976.
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6.8bra: Nadbol késziilt gazdasagi raktér - K.L. felv. 197/.

7.abrac Az utolso ,,vész" aMoka patak halastova duzzasztott szakaszan
Ermihdyfava -
K.L. felv. 1976.
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8.8bra: Kenderdztatds amocsarban - Vasad - K.L. felv. 1977.

9.8bra: Csikdshdl lett juhédsz a Hartyésban - K.L. felv. 1976.

224



AZ ERMELLEK MADARAI...

10.8bra: Az utolsd gémeskUt az Ermelléken - Ertarcsa - K.L. felv. 1976.

11 .dora: Az utolso tanya /Antal Mihdly/ az Ermelléken - Hartyés
K.L. felv. 1975.
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12.&bra; Az utolso bivalyfogat Erszalacson - K.L. felv. 1977.

13.8ora: Pincesor Erszalacson - K.L. fdv. 1976.
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H.&bra: Borpince-homlokzat 1841-b6l Biharfélegyhazan - K.L. felv. 1977.

15.4bra: Artézi kit Erszalacson - K.L. felv. 1976.
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16.8bra: Faluvég Erszalacson - K.L. felv. 1976.

17.&bra; 80 éves parasztember Erszalacson - K.L. felv. 1976.
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18.4bra: Csonak alaku fejfak jellegét 6rzd temet6 Erszalacson - K.L. felv. 1977.

19.8bra: Régi csaladi sirbolt Ersemjénben - K.L. felv. 1974.
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A lecsapoléas kovetkeztében a hajdani él6vilag élettelen preparatumait, a

mocsari életforma targyi emlékeit a mizeumokban szemlélhetjiik, de az él6 mo-
csarvilagot mar csak az ez irdnyban fogékony képzelet rekonstrualhatja.
A hajdani Erpatak Ercsatornava alakulva a Berettyoba vezeti mocsaraink vizét. A
mélyebb fekvésli medrekben még meg-megcsillan a viz, feltor még az éIni akaro
nad, de a csatorna partjadn mar kukorica terem. A szaradd medrek szélén néhany
flizcsonk is a multrél arulkodik, az egykor atjarhatatlan nadasok és viztiikreik fo-
semmisiilnek meg, s a vizinévényzet ma még sinyl6d6 csoportjai legféljebb és
ideiglenesen néhany itt teng6dd énekesmadarnak, nyulnak, rokanak biztositanak
menedéket. A mocsari tdlgyerd6k utolsd tanuit is a kiszaradas, illetve a fejsze fe-
nyegeti. A vidék arculatanak gyokeres valtozasat talan legjobban az érszalacsi
négylyukd kéhid /a hortobagyi kilenclyukd hid testvérdccse.../ szemlélteti, mely
alatt ma méar a hazi libak is szarazlabbal legelésznek. Az egyre nagyobb teriileteken
megjelend traktoreke nem csak az Uj vilagot teremti meg, hanem egydttal a régit is
temeti. Sajnos maradéktalanul!

20.4bra: Az Ercsatorna a vizet a Berettyoba vezeti - K.L. felv. 1976.
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21.4bra: Az Ercsatorna vizét befogadd Berettyd, Biharfdegyhéza és az orszéghatéar
kozott - K.L. fev. 1974.

22.&bora: A csatornak és a szarad6 nadasok kdzott mar megjelenik akukorica a
Hartydsban - K.L. felv. 1976.
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23.4bra: A f6csatornatol tavolabb még felismerhet6k a hajdani vizivilag nyomai
Erszalacs - K.L. felv. 1974.

24.4bra: A szérazmedrek flizcsonkjai a multrol beszélnek a Hartyasban - K.L. felv.
1976.
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25.4bra: Kiszéradt, teng6dé mocsarmaradvany - Gélospetri - K.L. felv. 1976.

26.4bra:; Erkeserliben a Nagysziget mar nem ,,sziget" - K.L. felv. 1975.
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27.4bra: A mocsari tolgyerd6k utolso tandi Erkeseriiben - K.L. felv. 1975.

28.4bra: Az érszalacsi négylyukd kéhid - K.L. felv. 1976.
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29.4bra: Az érszalacsi Kurtatd vegyes gémtelepének helye ma mez6gazdasagi te-
rulet-K.L. felv. 1975.

Kovetkezésképpen az ember természetatalakitd munkaja nyoman az Er-
melléken felgyorsult a civilizalédasi és mivelédési folyamat, mely magat az em-
bert is atalakitja. Az els6sorban anyagi jolét terén mutatkozd valtozadsok mellett
azonban a hagyomany6rzés sorvadasaval, a megvaltozott életforma korlilményei
kozott nemkivanatos és nem el6nyos jelenségek is mutatkoznak. Az Ermeilék koz-
ponti részébdl a viz Iényegében eltlint s azt viztaroldk és halastavak kialakitasaval,
nagyrészt az Ermeilék peremvidékén igyekeznek tobb-kevesebb sikerrel megtarta-
ni, mely mesterséges tavak csak igen gyenge hatasfokon pétoljak az Gstermészet
jellegét és gazdagsagat. Nem csak a kozseégek udvarairdl tlinnek el az egyéni gaz-
daségi eplletek /melyek golyanak, fecskenek, sth.-nek adtak otthont/, de a jobb
atviszonyok kozepette /mint mindendtt/ nagyszamban gazoljak az él6lényeket
/madarat, suindiszn6t, menyétet stb./. Az egyel6re még létez6, nehezen lecsapolhatd
mocsarfoltokba higtrdgyat vezetnek, azok vizébe vegyszeres horddkat moshak,
aki szaz év eldtt még ,,aldasnak™ tartotta ha a hazan a gélya megtelepedett, ma mar
régi, ,kedves madarat" er6szakosan igyekszik hazatdl tavol tartani. Az az ember,
aki kordbban egydtt élt a természettel, ahhoz alkalmazkodva és annak javaival gaz-
dalkodva, ma a kozvetlen haszon hajhaszasa érdekében az Gstermészeti maradva-
nyok ellenségévé valt.
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30.abra; A Vasadi-halastd - K.L. fdv. 1975.

3 Lébra: Az Erszalacsi-halastd alsd szakasza - K.L. felv. 1976.
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32.4bra: A halastobol megszokik a viz - Ersemjén - K.L. felv. 1975.

33.4bra: Leromlott mez&gazdasagi éplilet Erendréden - K.L. felv. 1974.
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34.4bra: Céljavesztett mez6gazdasagi épulletrom gdlyafészekkel Erszalacson
K.L. felv. 1974,

35.4bra: Gépjarmivel elgazolt torpegém / Ixobrychus minutus / az érkortvelyesi
mduaton-K.L. felv. 1977.
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36.4bra: Az érsemjéni mocsarmaradvanyba higtragyat vezettek a sertésteleprdl
K.L. felv. 1975.

37.4bra: Az erkortvélyesi mérgezett viz mocsarmaradvanyban a mocsari csigak
/Limnea stagnalis/ témege pusztul - K.L. felv. 1975.
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38.abra: Menekdil a mocsari teknds /Emys orbicularis/ a mérgezett VVasadi-
mocsarban - K.L. felv. 1977.

39.4bra: Megsz(int a gblyak iranti szeretet Erszalacson - K.L. felv. 1976.
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40.4bra: Kéményen tér... Erkeseriiben - K.L. felv. 1975.

S hogy e letiint, elzart, &ltalanos kultdrhatasokban mindig késve részesul6,
de éppen ezért hagyomany6rz6 koérnyezetben, féleg a mult szazadban, a miveltség
legmagasabb szintjére jutott emberek is teremtek, azt bizonyitja, hogy a mocsarla-
k6 ember is fogékony a magasszint(i miiveltség irant, s sziiletett értelmességével,
kizd6képes akarataval az altalanos mdveltségnek nemcsak birtokosava lehetett,
hanem kozOssége javara, annak miveltsége fejlesztéséért is eredményesen tevé-
kenykedett. E tény bebizonyitdsara, idérendi sorrendben, és korantsem hianytala-
nul, az Ermellék néhany jeles szuiléttét sorolom fel:

DOBOS MIHALY /Székelyhid, 1624-1684/ teoldgiai doktor, reformatus
plspok.

DIOSZEGI KIS ISTVAN /Didszeg, 1635-1698/ teoldgiai doktor, refor-
matus plspok.

SZENTJOBI SZABO LASZLO /Ottomany, 1767 - Kufstein, 1795/ magyar
jakobinus kolt6, Batsanyi legjobb barétja, a korabeli széppréza egyik legnagyobb
mivésze, a Martinovics-féle szervezkedés résztvevdije.

KAZINCZY FERENC /Ersemjén, 1795 - Széphalom, 1831/ ir6, a korabeli
magyar irodalom és nyelvUjitas vezéralakja, a MTA rendes tagja.
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41.4bra: Kazinczy Ferenc szobra Ersemjénben - K.L. felv. 1974.

FENYES ELEK /Csokaj, 1807 - Ujpest, 1876/ statisztikus, a MTA levele-
z6 tagja, 1848-ban Szemere Bertalan belligyminiszteri osztalytanacsosa, 1848-
1849-ben a forradalmi vészbirdsdg tagja, fogsaga utdn statisztikus. 1851-ben ki-

adott egyik legjelentésebb munkajat - Magyarorszdg Geografiai szoOtarat - 1984-
ben Gjra kiadtak.
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42.8bra: Fényes Elek

43.8bra: Irinyi Jozsef
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IRINY1 JOZSEF /Albis, 1822- Pest, 1859/ - Irinyi Janos, a gyufa feltala-
I6janak testvérdccese - Ujsagird, mifordito, politikus. Az 1848-as marciusi fiatalok
egyik vezetGje, részt vett a 12 pont megszovegezeésében, néhany honapig kor-
manytanacsos Teleki Laszl6 mellett Périzsban. Haynau halalra itélte, kés6bb ke-
gyelmet kapott.

GYALOKAI LAJOS /Erszalacs, 1825 - Nagyvarad?, 1899/ Bem Jozsef
hadsegéde, 6rnagy, a Fehéregyhazi-csata résztvevdje, aki 1849. Jalius 31-én, az
elvesztett csata forgatagaban utols6 emberként beszélt Pet6fi Sandorral, és az er6-
szakossagig probalta menekilésre kérni, magaval vinni.

SZANISZLO ALBERT /Didszeg, 1844 - Nagyenyed, 1913/ egyetemi ma-
gantanar, gazdasagi iro, a mezdgazdasagi kartevék zooldgus kutatoja.

FRATER LORANT /Ersemjén, 1872 - Budapest, 1930/ huszéarkapitany,
orszaggy(lesi képviseld, dalszerzé.

ADY ENDRE /Ermindszent, 1877 - Budapest, 1919/ a 20. szazad magyar
koltészetének forradalmi megujitdja, a legnagyobb magyar kélték egyike.

44 4bra: Ady Endre

ADY LAJOS /Ermindszent, 1881 - Budapest, 1940/, Ady Endre testvér-
occse, irodalomtorténész.
Az elmondottak alapjan Ugy tlinik, hogy az érmelléki mocsarvidék népe, hagyo-
many6rzésben és az altalanos miivel6désben betdltott tevékenységével, joggal var-
hatja el a jelenkor figyelmét és tiszteletét. Ugyanakkor remélhet6 és kivanatos,
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hogy a jelen jobb anyagi lehetdségei kézepette az altalanos miivel6dés terén is
elobbre léphet.

II. AZ ERMELLEK MADARVILAGA KUTATASANAK ROVID ATTEKINTESE

Jollehet , a Tisza siksaga keleti peremének mocsarai kéziil az Ervolgyét
kozel szaz évvel késébb csapoltak le, mint a tobbi mocsarakat, mégis elmondhat-
juk, hogy az Ecsedi-laphoz vagy a Kis- és Nagysarréthez viszonyitva az Ermellék
madartani multjat ismerjiik a legkevésbé. Az €16 Ecsedi-lap madarvilagat ugyanis
dr. Lovassy Sandor a lecsapolas utols6 éveiben igen tlizetesen tanulmanyozta /52/.
A Kis- és Nagysarrét lecsapolasa el6tti madarvilagrél pedig Osvath /68/, Csath
/21/, Miiller /62/ és masok munkai tajékoztatnak. Egyszeriien érthetetlen, hogy a
milt szazad végén és szdzadunk elején, a még sértetlen Ervolgyén dr. Andrassyn
kiviil senki sem végzett rendszeres madartani megfigyeléseket. Schenk /73/ 1918-
ban az egész Bihar megyét madartani szempontbo6l joggal mindsitette ,terra
incognita”-nak. Néhany, egészen szorvanyos, Ermellékre vonatkozé adatté] elte-
kintve elmondhatjuk, hogy a madartani megfigyelések, és egyaltalan az Ermellék
tudomanyos kutatasa a szazadforduld idején dr. Andrasy Emé' /Erszalacs, 1894 -
Ermihalyfalva, 1968/ orvos, tobbiranyt /madartani, slénytani, régészeti. éremtani
stb./ gylijté és megfigyel6 munkajaval indult meg /1-9, 67/.

Andrassy a tudomanyok iranti fogékonysagat, a természet szeretetét, a ku-
tatasok elemi ismereteit a nagysziil6ktol, részben a kolozsvari muzeumot alapito
nagyapjatol, kiilénésen pedig anyai nagyapjatdl, Kovacs Janostol 6rokolte, illetve
tanulta.

! A madartani és egyébb kutatasok teriiletén dr. Andrassy Ernd tevékenysége jobb megértése érdeké-
ben nyujtott szobeli segitségéért, a csaladtagok birtokaban levé irasbeli adatokért, Kovacs Janos és
dr. Andrassy Emo arcképéért e helyen is halas kgszonetet mondok gyermekeinek, ifj. dr. Andrassy
Erndnek, Ottomanyiné dr. Andrassy Katanak, valamint Andrassy Péternek
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45.4bra; Kovacs Janos

46.abra: Dr. Andrassy Erng
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Kovécs Janos /Szeghalom, 1816 - Erszalacs, 1906/ Tisza Domokos neve-
I6je, Arany Janos baratja, Afrika-utazd, a Természettudomanyi Tarsulat tagja, a
Debreceni Reforméatus Kollégiumnak 40 évig tanara, élete utolsé /nyugdijas/ tiz
esztendejét Szalacson toltétte, ahol az érmelléki kiranduldsaira unokajat mindig
magéaval vitte, oktatta, nevelte.

Az elé6zmények alapjan érthet6, hogy Andrassy mar 10 éves koraban
11904/ elkezdte 6nallé gydijtéseit, megfigyeléseit, illetve azok feljegyzéseit. Buda-
pesten és Minchenben tanult, 1919-ben szerzett orvosi diplomat. 1922-ben vette
fel a kapcsolatot a Madartani Intézettel, melyt6l 1924-ben A "rendes megfigyel6"
diplomat kapott. 1934-ben a Londoni Ooldgusok Téarsasaga tagjai soraba vette fel.

Andréassy tudomanyos tevékenysége fejl6désében a madartan teriletén
donté jelent6sége volt Dobay LéaszI6 /Székelyudvarhely, 1873 - Dics@szentmarton,
1943/ nemzetkdzi hird, tekintélyes erdélyi ooldgus-ornitolégussal - Anndrassy
kezdemeényezésére - az 1920-as években kialakult, és Dobay halaléig tart6 szemé-
lyes baratsaga /9, 11, 12/. E baratsag lényegérdl és tartalmar6l Dobaynak 1924-
1939 kozti id6szakban Andrassynak kildott 28 levele

47 .4bra: Dobay Laszl6 siremléke a dics6szentmartoni temetében - tervezte Kovats
L., faragta Jakab Zs., Kénya I. felv. 1973.

tanuskodik /12/. Jollehet a fészekaljak gyjtését Andrassy mar gyermekkoraban
elkezdte, az 1920-as évekt6l azt egyre szakszer(ibben, nemzetkdzi tudomanyos
igénnyel kivanta folytatni. Torekvése megvaldsitdiséhoz Dobay mindenértelm(i
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szakmai tajékoztatast megadott, az adatlapok vezetésén, a fészekaljak raktarozésan
at a nemzetko6zi kapcsolatainak kialakitdsaig. Jéllehet Dobay, aki ebben az idében
mar mind az 6t vilagrészbdl gyjtétt és akinek az 1930-as években tojasgyiijtemé-
nye mintegy 30 ezer tojasbol allt, Hangsulyozta Erdély madarai kutatisanak el-
sObbrendiiségét. Dobay leveleibdl viszont az is kidertil, hogy az 1920-as években
elvesztett szakmai munkakedvét éppen Andrassy lelkes térekvése hatasira nyerte
vissza. Végiil, Andrassy orvosként és baratként segitette halala el6tt, a betegséggel,
anyagi gondokkal kiizd6, de gyljteményét aruba nem bocsatd, gyermektelen
Dobay Laszlo6t, majd annak 6zvegyét.

A mult szazadi természetkutaték hagyoményos gyakorlatanak szellemében
Andrassy az Ermelléken ,mindent”, azaz minden a tudomany szamara hasznosnak
veélt é16 és holt anyagot gytjtott. Mig a tudomanyos kézpontokban mar a mult sza-
zad végén kutatdk korében gyors titemben alakult ki a szakmai specializalodas, ezt
a ,,fénylizést” a szazadunk els6 felében nem engedhette meg maganak a ,,vidéki”
kutato. Ez kiilondsen vonatkoztathatd Andrassyra, aki els6sorban hivatalos orvosi
gyakorlatat latta el, maig él6 hagyomanyos lelkiismerettel. Masodsorban, felismer-
ve az Frmellék paleontoldgiai, archeologiai, térténelmi, botanikai, faunisztikai és
néprajzi értékeit, azaz az Ermellék tudomanyos kincstar jellegét, a tobbiranyu spe-
cializalodasra és a gazdag gyUjtemények feldolgozasara nem volt ideje és lehetdsé-
ge. 1965-ben, Budapesten €16 leanya, Dr. Andrassy Kata kozvetitésével a Nemzeti
Miuzeum Allattaranak kiildott levelében /8/ az alabbiakat irja: .47 éve vagyok or-
vos Ermihalyfalvan ... volt idém megismerni a vidéket ... tojasgytijteményemben az
itt fészkel6 110 féle madarnak a fészekaljai /tojasai/ megvoltak ... volt tébb mint
6000 régi pénzem ... sajat pénzen végzett dsatdsaim eredményeként 4500 archeolo-
giai anyag, a pattintott kékorszaktdl kezdve ... a nagyapak altal gyijt6tt és altalam
gyarapitott 4200 kotetes kényvtaram ... 1958 nyaran elitéltek /politikai vad alapjan
- a szerz0 megjegyzése/ vagyonelkobozassal”. /értsd az Gsszes gyijteményeket,
vonatkozo jegyzeteket, konyvtarat, még az irogépet is - a szerz6 megjegyzése/.

E , maganlevelet” ki kell egészitenem azzal, hogy a fészekaljakra vonatko-
z6 110 faj, gyljteményének csupan az Ermellékre vonatkozé része. A Béczy altal
feldolgozott Dobay-Andrassy-féle tojasgyljtemény kataldogusanak /11/ bevezet6jé-
ben az aldbbiakat olvashatjuk: ,,Jollehet, hazai tevékenysége féleg az Ervolgyén
nyilvanult meg, gylijteményének legnagyobb része kiilfoldi eredetd. ... Errél tands-
kodik szamos braziliai, észak-amerikai, indiai, indonéziai és ausztraliai eredetd fé-
szekalj. Kontinensiinket féleg kozép-, dél- és észak-eurdpai fajok képviselik.” Saj-
nos, ezen fészekaljak szama a jelzett katalogusbol nem derithetd ki, mely koriil-
ményrdl késobb szolok.

Gylijteményei, megfigyelései feldolgozasanak, kozlésének legnagyobb
akadalya éppen a mintegy hét évig tartd fogsaga, feljegyzéseinek, gyiijteményeinek
az elkobzasa, illetve a fogsaga alatt megromlott egészségi allapota, megrovidiilt
¢lete és halal volt.

Andrassy az 1950-es évek elejétdl kapcsolatban allt a Nagyvaradi Muzeum
fiatal természetkutatdé és régész-torténész szakembereivel, akiknek figyelmét -
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nagyapjahoz hasonléan - felhivta az Ermellék tudoméanyos vizsgalatinak fontossé-
gara, helyismereti és szakmai tanacsokkal latta el oket.

Végiil is, Andrassynak kisebb megfigyelési jelentései /1-6/ mellett, egyet-
len madartani dolgozata jelent meg 1957-ben, Az Ermellék madarvilaga cimen /7/.
Dolgozataban az 1904-1954 kozotti idészakbol 111 kolt6 fajt sorol fel, melyek ko-
zil 96 faj fészekalja vonatkozo katalogus /11/ tantisaga szerint, abban név nélkiil
ugyan, de szerepel. Ugyancsak abban a dolgozatban /7/ sajnalatos modon pontos
megfigyelési adatok nélkiil ,,Az Ermelléken télen vagy vonulaskor eléfordulé ma-
darak névjegyzéke” alcim alatt 1920-1954 kozti id6szakbol 59 fajt sorol fel, anél-
kiil, hogy az eléfordulasok megbizhatésagaban kételkednénk, a megfigyelések he-
lye és ideje ismeretének hianya az egyes fajok térben és id6ben vald besorolasat
nehézkessé teszi.

Andrassy tehat 1904-1954 kozott az Ermelléken 6sszesen /111+59/ 170
fajt tartott nyilvan. Az elmondottak alapjan Andrassy dolgozatat, kiilondsen annak
a fészkeld fajokra vonatkozé részét, az Ermellék madarvilaga ismerete szempont-
jabél elsd, alapvetd és tudomanyos szempontbol is megbizhaté dolgozatnak kell
tekintentink.

A madartani adatok eredetének idejét, és nem a vonatkoz6 koézlemények
megjelenésének idejét véve alapul, Béczy Tamasnak, A Nagyvaradi Muzeum to-
jasgyljteményének katalégusa c. munkajardl /11/ kell szélnom. Igen nagyra be-
csiilve a tojasgyljtemény tudomanyos értékét, annak mintegy tiz évig tartd, nem-
zetkozi értékil feldolgozasat, valamint figyelembe véve a katalogus bevezetdjében
annak a ténynek az elismerését, hogy a gyljtemény Dobay Laszl6, Andrassy Emé
és a Nagyvaradi Muizeum gylijteményébdl all, az alabbiakat kivinom megjegyezni:

A katalégus anyaga adatainak szamszerl elemzése szerint az ,egyesitett”
gyljtemény 3573 fészekaljbol /13812 db tojasbol/ all. Ebbdl a Dobay-Andrassy
gylijteménybdl szarmazé fészekaljak szama 3457 /96,8%/, mig a varadi muzeum
személyzete altal gyljtott fészekaljak szama 116 /3,2%/ - /Ermelléken 64, azon
kiviil, de a megye teriiletén 52/. A szamok vilagosan jelzik a mizeum hozzajarula-
sanak mértékét az ,.egyesitett” tojasgylijtemény anyaganak gyarapitasahoz.

Figyelembe véve tovabbé, hogy a varadi muzeum a Dobay tojasgylijte-
ményhez vasarlas, az Andrassy gy(jteményhez elkobzas utjan jutott hozza, felme-
riil a kérdés, hogy a mizeum tulajdonjoganak feltétlen elismerése mellett, az egye-
sitett gyljteményt nem kellett volna-e ,,Dobay-Andrassy tojasgylijtemény” cimen
szerepeltetni, annal is inkabb, mert annak 96,8%-4t ténylegesen az emlitett, nem-
zetkozileg is ismert és nyilvantartott személyek gy(ijtotték. Nemzetkozi értékd, is-
mert szakemberek gyljteményét ugyanis - tudomasom szerint - nem szokas meg-
fosztani a gyljtemények alkotdinak nevétdl, fiiggetleniil attol, hogy a kérdéses
gyljtemények az id6k folyaman kinek a tulajdonaba keriilnek.

Sajnalatosnak mindsithetd az a tény is, hogy a vonatkozo katalogus szer-
zbje, a gyljtemény minden fészekalja eredeti adatlapjanak birtokdban /melyben a
gy(ijték neve is szerepel/, a katalogusban a fészekaljak kozlésénél mellézi a gyuj-
t6k neveit. Mig a muzeumi személyzet altal gydjt6tt anyagot - figyelembe véve a
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gyljtés éveit - Dobay és Andrassy anyagatdl el lehet kiiloniteni /az 1960-as évekt6]
Dobay nem gyiijtheteit, mert 1943-ban meghalt, Andrassy pedig 1958-ban szabad-
sagat vesztette/, addig a Dobay-Andrassy anyagot a katalogus alapjan nem lehet
elkiiloniteni, hiszen 1907-1940 k6z6tt Romania és a vilag kiilonbozé pontjairdl
mindkét szakember gyijtott fészekaljakat, s6t egymas kozt is cserélhettek. A kata-
logus szerzdje tehat a két szakember életmiivét 6sszekeverve, az utdkor szamara
lehetetlenné tette, hogy a gylijteményeket mennyiségi és minéségi szempontbdl
kiilon-kiilon is felmérhesse, értékelhesse.

A szokatlan médon egyesitett tojasgytlijteménybdl teljes biztonsaggal tehat
csak a muzeum személyzete altal gy(ijtott anyag kiilonitheté el, mig a Dobay és
Andrassy gytjtemények fészekaljait, a szerz6 munkajanak fogyatékossagabol ere-
déen, csak nehezen, bizonyos hibalehet6ségek mellett, az alabbi szempontok alap-
jan kiilénithetem el:

- Andrassy az Ermelléken 111 faj fészekaljat gyftijtotte /8/,

- Andrassy egyetlen Ermellékre vonatkozo kozleményében 96 fészkelé fajt
sorol fel /7/, mely fajok fészekaljai Andrassy miikodési idejébol /1904-1954/ és az
Ermellék kozségeibél szarmaznak, s melyek a katalogusban Andrassy neve nélkiil
ugyan, de szerepelnek. Logikailag igen valoszinid tehat, hogy a 96 fajt Andrassy
gydjtotte. A 111 fajbol fennmaradod 55 fészekalj pedig a gyljtemény elkobzasa al-
kalmaval semmisiilhetett meg.

Az adott helyzetben tehat kénytelen vagyok a 96 Ermellékrél szdrmazo, és
a katalogusban szerepld faj fészekaljait Andrassy anyaganak tekinteni, mely dssze-
sen 363 fészekalj 1571 tojasabdl 4ll, nem véve figyelembe a facanok fészekaljait. A
fent emlitett hibalehetéség abbél a ténybol adédhat, hogy az Ermelléken Dobay is
gyUjthetett, illetve Andrassy anyaga - csereanyagként - kerlilhetett a Dobay gytij-
teménybe. Ennek tisztdzasa viszont csak az eredeti adatlapok alapjan lenne lehet-
séges, melyre ma mar nincs lehetéségem.

Ugyanakkor sikeriilt tisztazni, hogy az Andrassy altal mar begyjtott és
létezd 96 faj szamat nem szaporitva, azok koéziil 16 fajnak 63 fészekaljat /265 to-
jast/ gyujtotte. Itt kell megjegyeznem a Circus pygargus 2/4 fészekaljat /7/, mely
nem szerepel a katalogusban. Osszesen tehat az Ermellék 96 fajanak 1840 tojasbol
allo 428 fészekaljat tarthatjuk nyilvan.

Végil meg kell jegyeznem, hogy a vonatkozé katalogus értékét, gyakorlatl
¢s etikai szempontbol egyarant, a szerzé igen kénnyen tokéletesithette volna, ha az
egyes fajok fészekaljainak kozlésénél a Dobay anyagat ,D”-val, az Andrassyét
»A”-val, a mizeumét pedig ,,M”-mel jeldlte volna.

Kovetve az Ermellék madartani adatai eredetének idérendi sorrendjét és
bibliografiai értékét, a Nagyvaradi Muzeum madargytjteményének rendszertani
katalogusarol kell szolnom /51/, mely katalogus az 1951-t61 1970 januar 1-ig a mu-
zeum személyzete altal gylijt6tt és preparalt madarakat /naturalizalt példanyok és
csontanyag/ tartalmazza. A kataldgusban, illetve gylijteményben 82 faj pontos
adatokkal ellatott példanya szdrmazik az Ermellékrél, mely a korabban ismertetett
fészekaljak mellett a kérdéses teriilet értékes madartani bizonyitéka.
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Meg kell emlitenem az 1970. Jan. 1-t61 1976. Jun. 6-ig, ugyancsak a mu-
zeum személyzete altal gyiijtdtt és preparalt, sajat jegyzeteimben szerepl6 /50/, az
Ermelléken gyiijtott 18 faj pontos adatait is.

Az Ermellék madarvilaganak a kutatasa kiiléndsen az 1960-as évek dere-
kan megélénkdlt, egyrészt a Nagyvaradi Muzeum szakemberei szamanak gyarapo-
dasa, masrészt a kiilsé munkatarsak tevékenysége nyoman. Az érdeklédést - amint
mar emlitettem - fokozta és siirgette az Ermellék teljes lecsapolasanak kozeledd
lehetésége. Kovetkezésképpen a madartani ismeretek is béviiltek /1asd bibliografi-
at/. Tobbek kozt 1966-1977, illetve 1984-ben személyesen is dolgoztam ezen a te-
riileten.

Az Ermellékre vonatkozé madartani kutatasok attekintése befejezéséiil sze-
retném hangsulyozni, hogy a vonatkozé tanulmanyokat, azok hozzaférhet6ségétol,
illetve megbizhatosagatdl fiiggden hasznalom, arra térekedve, hogy a jelen dolgo-
zat feltétlentil megbizhatd adatokra tamaszkodva rogzitse a kérdéses terlilet ma-
dartami helyzetét. Erre kételez az antropogén hatasok kovetkeztében oGkologiai
szempontbdl gybkeresen megvaltozott teriilet tavolabbi és kozelebbi multja, de az
eredetiségében soha vissza nem téré természeti allapot, koztik a madarvilag be-
mutatasanak feleléssége is.

[II. EGYENI KUTATASI MODSZEREK

A Nagyvaradi Mizeum fémuzeologus-ornitologusaként 1966-1978 kozott
hivatali feladataim k6z€ tartozott a madartani gylijtemény gyarapitasa /gyijtés,
preparalas/. A terepjaras adta lehetéségek kozt, a megfigyelések mellett, madar-
fényképezésre - mely kbzismerten sok 1d6t vesz igénybe - csak sajat eszkdzeimmel,
féleg 1974 utan volt egy kevés alkalmam. Ugyancsak ebben az idészakban volt
kivételes lehetdségem a helyi gylirizésekre is. Annal rendszeresebben és pontosab-
ban gyijtéttem azonban a megfigyelési adataimat, melyek egy részébdl / 1966-
1969 kozti idészakbol/, kényszer(i meggondolasokbol, csak helységnevekkel ella-
tott faunalistat kozdltem /40/.

A mér jelzett idészakban az Ermellék Gsszes telepiiléseit 3 alkalommal
golyakutatas céljabol /1968,1974,1984/ motorkerékparral és gyalog kerestem fel
/38, 43, 44, 49/. Terepjarasaim soran az Ermellék 6sszes mocsarait, nyilt vizeit,
legel6it, maradék erddit kiilonbozo évszakokban, altalaban 2-4 napos terepjarasok
soran latogattam. Bar 1970-1974 kozott figyelmemet elsésorban a Sebes-Koros
vizgyljté medencéjének madarfaunisztikai és okologiai vizsgalata kototte le, al-
kalmas pillanatokban, ha joval ritkdbban, hétvégeken is igyekeztem felkeresni az
Ermelléket, majd 1974 utan tjra gyakrabban latogattam e teriiletet.

Osszesitve a terepjarasaimra vonatkozo6 adataimat, kidertil, hogy 98 terepen
t51tott nap alkalmaval, az Ermellék 40 helységében és hataraban, 149 fajra vonat-
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koz6 1375 megfigyelést végeztem, illetve az Ermelléken eléfordulé fajok 65 pél-
danyat gyijtottem be €s preparaltam.

IV. AZ ERMELLEK MADARAI
a/. A leiras médja és szempontjai

Az Ermellék madarai leirasanal a tajegység foldrajzi hataraihoz igyekszem
igazodni /lasd az 1.4brat/. Ugy a térképen, mint az egész dolgozatban a helységek
és a foldrajzi elnevezések magyar nevét hasznalom. Figyelembe véve azonban,
hogy a kérdéses teriilet Romaniahoz tartozik, azért a foldrajzi elnevezések hivata-
los roman nevét az alabbi jegyzékben ko6zlom. A dolgozat Gsszegzését is roman
nyelven irtam meg, tiszteletben tartvan a tényt, miszerint a dolgozat - természetes
modon - a roman szakembereket is érdekelheti.

A helységek és foldrajzi pontok névjegyzéke:

Akos = Acis

Albis = Albis

Alsoszopor = Soporul de Jos
Asszonyvasar = Tirgusor

Berettyo = Bereteu /v. Barcauw/
Biharfélegyhaza = Rosiori

Csokaj = Ciocaia

Dengeleg = Dindesti

Diodszeg = Diosig

Er = Er/v. Ier/

Eradony = Adoni

Erbogyoszlo = Budusldu

Ercsatorna = Canalaul Erului /v. C. Ierului/
Erendréd = Andrid

Ergirolt = Ghirlot

Erhatvan = Hotoan

Erkavas = Cauas

Erkenéz = Voivozi

Erkeserti = Chesereu

Erkeseriii Nagysziget = Insula Mare de la Chesereu
Erkoros = Chereusa

Erkortvélyes = Curtuiseni

Ermellék = Cimpia Erului /v. C. Ierului/
Ermihalyfalva = Valea lui Mihai
Ermindszent /Adyfalva/ = Mecentiu
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Erolaszi
Erselind
Ersemjén
Erszalacs
Erszekeres
Erszentkiraly
Ertarcsa
Ervolgye
Fancsika patak
Flizes patak
Galospetri
Gencs
Hartyés
Iriny

Janka
Kagya
Karolyi siksag
Kéc

Kékéc patak
Kiskereki
Kraszna
Kurta-t6
Margitta
Mezdpetri
Mezb6terem
Moka patak
Nagykaroly
Ottomany
Pir

Pir patak
Portelek
Rét patak

Stubenberg erd6

Szakacsi patak
Szantd
Székelyhid

Szentmiklds patak
Szilagysagi dombvidék

Szodoro
Tasnad
Ujpir
Vasad
Vezénd

= Olosig

I

Il

Il

Il

Il

I

Il

Il

il

Silindru
Simian
Silacea
Secheresa
Eriu-Sincrai
Tarcea
Valea Erului /v. V. lerului/
P. Francica
P. Salcia
Galogpetreu
Ghenci
Hirtiag

Irina

Ianca

Cadea
Cimpia Careilor
Chet

P. Chechet
Cherechiu
Crasna

Balta Scurta
Marghita
Petresti
Tiream

P. Moca
Carei
Otomani

Pir

P. Pir

Portita

P. Rit
Padurea Stubenberg
P. Socaciu
Santiu
Siceuieni

P. Sinnicoalu
Dealurile Silvaniei
Suduriu
Tasnad

Piru Nou
Visad
Vezendiu
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Dolgozatomban az Ermellék 207 fajat /alfajat/ 6sszesen 2289 adat alapjan irom le,
melyek eredet, mennyiség és mindség szempontjabdl az aldbbi moédon oszlanak
meg:

48.abra: Az Ermellékre vonatkozo és feldolgozott 2289 madartani adat mennyiségi
és mindségi megoszlasa

- 96 faj /alfaj/ 428 fészekalja /1840 tojassal/,

- 90 faj /alfaj/ 287 begydijtott példanya /melybdl sajat gydijtés 65 példany/,

- 137 fajra /alfajra/ vonatkoz6 199 megfigyelési adat, melyb6l 4 szébeli, a

tobbi irodalmi utalas.

- 149 fajra /alfajra/ vonatkoz6 sajat megfigyelési adat.

/1966.111. 16.-1977.X1.8. és 1984.VII. 18-20./

Az egyes fajok leirasanal, az irodalmi adatok esetében altalaban irodalmi
utal6szamot hasznalok, kivéve az Andrassy altal gydijtott fészekaljakat, melyeknél
az irodalmi utal6szam mellett Andr. névroviditést is hasznalok.

Megfigyelések esetében, ha irodalmi adatrol van szo, irodalmi utal6szdmot
hasznalok, a sajat megfigyeléseimnél Kov. névroviditést alkalmazok.

A fajok /alfajok/ leirasanal a Kéve /32/ altal alkalmazott rendszertani sor-
rendet és nevezéktant kovetem. Eppen ezért a fészekaljak katalogusara /11/ vonat-
kozban az aldbbiakat kell megjegyeznem:

Az Ermelléken gydijtott fészekaljak koziil a tojaskatalogus szerzdje
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- a nyari ludat Anser a. anser /L. 1758/ néven irja le, mely Keve /32/ szerint
attelelésen és vonulason fordul eld, és nalunk az Anser anser rubrirostis /Swinh.
1871/ kélt,

- a bubospacsirtat Galerida cr. cristata /L. 1758/ néven irja le, mely Keve
/32/ szerint féleg nyugati kultarteriileteink gyakori allandé madara, mig az Alfold-
6n a Galerida cristata tenuirostris Ch. L. Brehm, 1850 gyakori,

- a mezei pacsirtat Alauda arvensis cantarella /Bp. 1850/ néven irja le, mely
Keve /32/ szerint nalunk alkalmi koborlo, és fészkel6 madarunknak az Alauda
arvensis lunata /Ch. L. Brehm, 1845/-t tekinti,

- a dolmanyos varjut Corvus corone cornix L., 1758 alatt irja le, mely Keve
/32/ szerint Corcus c. cornix /L. 1758/-nak felel meg,

- a csdkat Corvus monedula /L. 1758/ alatt irja le, mely Keve /32/ szerint
Coleus monedula /L. 1758/-nak felel meg,

- a nadi sarmanyt Emberiza schoeniclus intermedia /Degland, 1849/ néven
irja le, mely Keve /32/ szerin téli koborlason keresi fel féleg a Dunantil nadasait.
Nadasaink gyakori fészkel6 madardanak az Emberiza schoeniclus ukrainae
/Zarudny, 1917/-et tekinti.

A fenti madarakat a térzsfajok kettds nevezéktana szerint irom le.

Az egyes fajokra vonatkoz6 adatokat kdvetkezetesen az alabbi sorrendben,
szempontok szerint és roviditések hasznalataval kézl6m:

Fa. = fészekalj

Gyp. = gylijt6tt példany
Megf. = megfigyelés
Megj. = megjegyzeés

Az Ermellék madarainak bio-6koldgiai értékelhetésége érdekben minden faj /alfaj/
esetében az alabbi bio-6lologiai mutatdkat /Biodkm./ vettem figyelembe:

1. Faunatipus /Fauna tip./. A fajok allatféldrajzi besorolasat Munteanu /61/
vonatkozé munkaja alapjan végeztem, aki K. H. Voous, altalanosan elfogadott
munka4jat alkalmazta a roman ornitofaunara.

2. Taplalkozasi tipus /Tapl. tip./ megallapitasat Haraszthy /25/ és Székessy
/76/ alapjan allapitottam meg a kévetkezok szerint: C = husevd, H = ndvényevd
/magevd/, D = vegyes taplalkozasu.

3. Fenologiai tipus /Fen. tip./ az elobbi szerzék /25, 76/ munkéja alapjan az
alabbiak szerint

A = allandé6

K = ko1td

AV = atvonulé
vV = téli vendég
INV = Invazios

4. Jellegzetes él6helyek - biotdpok - /Bt./ szerint a fajok besorolasat a helyi
. adatok és 6koldgiai koriilmények alapjan az alabbiak szerint végeztem:

= nyilt vizfeliiletek

vegetacidval fedett vizek

i

L.
II.
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III
v

v

VI
VII.
VIIL
IX. =

Il

X.

XL =

zsombékos, sasos vizes rétek

id6szakosan vizes, saros nyil teriiletek

kaszalok, legelok

mezOgazdasagi miivelt teriiletek

fiiggdleges partfalak

erdok, facsoportok, kertek, temetdk

emberi telepiilések

eltlint v. invazids, jelenleg nem kolté fajok

ismeretlen / régi irodalmi adat alapjan ki nem derithet6
él6helyek/

5. A populaciok /132 fészkel6 faj populaciél/ mennyiségre utald, helyi el-
terjedése /H. elt./ a vizsgalt terlileten és idGszakban, az alabbiak szerint alakult:

al

t. =

szk. =
szorv. =
ritka =

el

tint =

altalanos elterjedésii
széles korben elterjedt
szorvanyos elterjedési
ritka

eltiint

6. A populaciok /132 fészkel6 faj populacioi/ tulélésre utalo allapota /Pop./ a
vizsgalt terlileten és id6szakban, az alabbiak szerint alakult:

O

0
X
+

ellenalld

cs6kkend

jelenleg eltiinében
szazadunk folyaman eltiint.

b/. Rendszertani felsorolas

1. GAVIA STELLATA /PONT/. 1763 - ESZAKI BUVAR

Megf.: 1973.X1.21. Janka - pd. - Kov. )
Bio6km.: Fauna tip.: arktikus, Téapl.tip.: C, Fen.tip.: AV, Bt.: I.

2. GAVIA A. ARCTICA/L./. 1758 - SARKI BUVAR

Megf.: - 1920-1954 Ermellék /7/
- 1976.X.29. Didszeg - 2pd. - Kov. )
Bio6km.: Fauna tip.: holarktikus, Tapl.tip.: C, Fen.tip.: AV, Bt.: L.
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3. PODICEPS R. RUFFICOLLIS /PALL./. 1764 - KIS VOCSOK

Fa.:  -1923.V.15. Kiskereki - 1/4 - Andr. /11/
- 1924.V.16. Ermihélyfalva - 1/5 - Andr. /11/
- 1924.V.27. Kiskereki - 1/2 - Andr. /11/
- 1926.V.11. Ermihélyfalva - 1/4 - Andr. /11/
- 1926.V.15. Erkeserti - 1/4 - Andr. /11/
- 1935.V.21. Ottomany - 1/6 - Andr. /11/
- 1936.V.20. Ottomany - 1/4 - Andr. /11/
Megf.: -1975.V.9. Diészeg - 3 pd. - Kov.
- 1976.X.5. Vasad - 1 pd. - Kov.
-1976.X.5. Erszalacs - 7 pd. - Kov.
- 1976.X.6. Ermihalyfalva - 4 pd. - Kov.
- 1976.X.7. Di6szeg - 2 pd. - Kov.
- 1976.X.28. Didszeg - 2 pd. - Kov.
- 1977.VI1.29. Erszalacs - 10 pd. /csalad/ - Kov.
-1977.VIL.29. Vasad - 2 pd. - Kov.
- 1977.VIL.29. Erselind - 5 pd. - Kov.
Biookm.: Fauna.tip.: 6vilagi, Tapl.tip.: D, Fen.tip.: K, Bt.: I, II, H.elt.: szk.,
Pop.: 0

4. PODICEPS N NIGRICOLLIS CH. L. BREHM. 1831 - FEKETENYAKU

VOCSOK
Fa.: - 1924.V.16. Erkeserii - 1/4 - Andr. /11/
Megf.: -1966.1V.20. Galospetri - 3 pd. - Kov.
Gyp.: - 1966.1V.20. Galospetri - & -/51/

- 1966.1V.20. Galospetri - ¢ -/51/
- 1966.VI1.20. Ertarcsa - & - /51/
Megf.: - 1966.VIIL.20. Ertarcsa - 3 pd. - Kov.
- 1969.V1.23. Ertarcsa - csalad - /77/
- 1975.V.8. Ersemjén - 2 par - Kov.
- 1975.V.14. Ertarcsa - 1 naszruhas pér - Kov.
-1975.V.22. Ersemjén - 1 pd. - Kov.
Biookm.: Fauna tip.: 6vilagi, Tapl.tip.: D, Fen.tip.: K, Bt.: I, II, H.elt.:
szorv.,
Pop.: O
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5. PODICEPS CR. CRISTATUS /L./. 1758 - BUBOS VOCSOK

Megf.: - 1924.111.2. Ermihélyfalva - /4/
Fa.: - 1938.V.20. Ottomény - 1/3 - Andr. /11/
Megf.: -1975.V.8. Vasad - 3 par - Kov.
- 1975.V.9. Ertarcsa - 6 pd. - Kov.
- 1975.V.9. Janka - 5 pd. - Kov.
- 1975.V.14. Ertarcsa - 6 par naszruhas - Kov.
- 1975.VIL.24. Vasad - kb. 15 pd. ad. és juv. - Kov.
-1976.V.7. Ertarcsa - 2 pd. - Kov.
- 1976.VI.13. Ertarcsa - 2 pd. - Kov.
- 1976.VI.13. Eradony - 2 pd. - Kov.
-1976.X.5. Vasad - 2 pd. juv. - Kov.
- 1976.X.5. Erszalacs - 9 pd. juv. - Kov.
- 1976.X.6. Ermihalyfalva - 3 pd. - Kov.
- 1976.X.7. Didszeg - 8 pd. - Kov.
- 1977.VI1.29. Erszalacs - 25 par + juv-ek. - Kov.
- 1977.VIL.29. Vasad - sok - Kov.
- 1977.VI1.29. Erselind - 15-20 pd. - Kov.
Biodkm.: Fauna tip.: 6vilagi, Tapl.tip.: D, Fen.tip.: K, Bt.: I, II, H.elt.: szk.,
Pop.: 0

6. PODICEPS G. GRISEIGENA /BODD./. 1783 - VOROSNYAKU VOCSOK

Fa.: - 1923.V.20. Ermihalyfalva - 1/6 - Andr. /11/
- 1924.V.7. Ottomamy - 1/4 - Andr. /11/
-1924.V.11. Erkeser(i - 1/4 - 2 db - Andr. /11/
- 1924.V.16. Erkeserii - 1/4 - Andr. /11/
- 1924.V.19. Erszalacs - 1/5 - 2 db - Andr. /11/
Megf.: - 1925.111.8. Ermihalyfalva - /6/

Fa.: - 1965.V.6. Ottomany - 1/3 - /11/
- 1965.V.11. Ottomany - 1/4 - /11/
Gyp.:  -1965.VL1. Ottomany - & ad. - /51/

- 1965.VIL.1. Ottomany - - juv. - /51/
Megf.: - 1967.V.10. Erszalacs - 2 pd. - Kov.
Gyp.: - 1967.VL6. Erszalacs — & ad. - /51/
Megf: - 1967.V1.22. Erszalacs - 1 pér - Kov.
- 1967.V1.23. Erszalacs - 3 pd. - Kov.
Gyp.: - 1967.V1.23. Erszalacs - ¢ ad. - /51/
- 1967.V1.23. Erszalacs - & juv. - /51/
- 1967.V1.29. Erszalacs - & juv. - 2 pd. - /51/
Megf: -1973.IV.24. Erendréd - 2 pd. - Kov.
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- 1975.V.9. Didszeg - 1 par - Kov.
- 1977.1V.20. Erkortvélyes - 1 pd. - Kov.
Biookm.: Fauna tip.: holarktikus, Tapl.tip.: D, Fen.tip.: K, Bt.: I, II, H.elt.:
szérv.,
Pop.: O

7. PELECANUS O. ONOCROTALUS L., 1758 - ROZSAS GODENY

Megf.: - 1904. Erszalacs - /7/

Megj.: - Keve /32/ szerint a mult szdzadban a szomszédos Ecsedi-lapon
meég koltott. Kovetkezésképpen Andrassy koborlé példanyt latha-
tott.

Bioskm.: Fauna tip.: szdrmaciai, Tapl.tip.: C, Fen.tip.: AV, Bt.: I, II.

8. ARDEA C. CINEREA L., 1758 - SZURKE GEM

Megf.: - 1925.IIL1. Ermihalyfalva - /6/
Fa.: - 1927.V.3. Ottomany - 1/4 - Andr. /11/

- 1935.1V.26. Ottomany - 1/4 - Andr. /11/

- 1935.1V.26. Erkeserti - 1/4 - Andr. /11/
Megf.: - 1966.I1V.19. Ottomany - t6bb pd. - Kov.

- 1966.1V.20. Galospetri - 2 pd. - Kov.

- 1966.1V.20. Erszalacs - 2 pd. - Kov.

- 1966.1V.20-21. Ottomany - 2-3 pd. - Kov.

- 1966.V.13-14. Erkeserii - 2-2 pd. - Kov.

- 1966.V.14. Kiskereki - 2 pd. - Kov.

- 1966.VII.20-21. Eradony - 40-50 pd. - Kov.

- 1966.VIL.22. Erkeserii - 2 pd. - Kov.

- 1966.VIL.22. Asszonyvasar - 1 pd. - Kov.

- 1966.X.19. Kiskereki - 1 pd. - Kov.

- 1967.111.16. Székelyhid - 2 pd. - Kov.
Gyp.: - 1967.1V.6. Székelyhid - & ad. -2 pd. - /51/

- 1967.1V.6. Székelyhid - ¢ ad. - /51/
Megf.: - 1967.1V.6. és 12. Székelyhid - fészektelep - Kov.
Gyp.:  -1967.IV.12. Székelyhid - & ad.-/51/

- 1967.1V.12. Székelyhid - ¢ ad. - /51/

- 1967.1V.14. Székelyhid - & ad. - /51/

- 1967.1V.14. Székelyhid - & juv. - /51/
Megf.: - 1967.V.9. Erkortvélyes - 1pd. - Kov.

- 1967.V.10. Ottomany - 8 pd. - Kov.

- 1967.V.11. Erszalacs - fészektelep - Kov.
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- 1967.VL.6-7. Erszalacs - fészektelep - Kov.
- 1967.V1.13. Ertarcsa - fészektelep - Kov.

- 1967.V1.14. Székelyhid - fészektelep - Kov.
- 1967.V1.14. Dio6szeg - 8-10 pd. - Kov.

- 1967.V1.22. Erendréd - fészektelep - Kov.

. - 1967.V1.23. Erszalacs - fészektelep - Kov.
- 1968.I11.21. Erkeserii - 1 pd. - Kov.
-1975.V.8. Erszalacs - 1 pd. - Kov.

- 1975.V.8. Ermihalyfalva - 1 pd. - Kov.
-1975.V.8. Ersemjén - 3 pd. - Kov.

- 1975.V.9. Ertarcsa - kolt - Kov.

- 1975.V.9. Székelyhid - fészektelep - Kov.
-1975.V.9. Kégya - 3 pd. - Kov.

- 1975.V.14. Ertarcsa - néhany pér kolt - Kov.
-1975.V.23. Erselind - 1 pd. - Kov.

- 1975.V1.20. Ertarcsa - 1 pd. - Kov.

- 1975.VIL.9-12. Erkeserti - néhany - Kov.
- 1975.VIL23. Ertarcsa - fészektelep- Kov.
- 1975.VIL.24. Vasad - 1 pd. - Kov.

- 1975.VI1.24. Erendréd - 2 pd. - Kov.
-1976.V.7. Albis - 3 pd. - Kov.
-1976.X.5. Vasad - 2 pd. - Kov.

- 1976.X.7. Didszeg - 2 pd. - Kov.
-1976.X.7. Albis - 6 pd. - Kov.

- 1976.X.28. Didszeg - 12 pd. - Kov.

- 1977.1V.20. Ertarcsa - 1 pd. - Kov.

- 1977.VI1.29. Erszalacs - 4 pd. - Kov.

Fészektelepek:

a/. mocsarban:

- 1923. Székelyhid alatt Ardea purpureakkal és Ardeola ralloidesekkel 600-
700 fészek /3/, mely az 1930-as években a tank-arkok készitése alkalmaval meg-
semmusiilt,

- 1966. Erkesertii Nagysziget mintegy 300 m széles, 400 m hosszu, viztiik-
rokkel tarkitott, gyér naddas szakaszan vegyes fészektelep Ardea purpurea,
Nycticorax nycticorax, Ardeola ralloides fajokkal, 6sszesen mintegy 150 fészekkel.
A sziget fokozodd gazdasagi igénybevétele miatt mar a lecsapolas el6tt /1968/ a
fészekszam csokkent, majd 1970-re, a viz levezetése nyoman megsemmisiilt,

- 1967. Ertarcsn, az Ernek a kozség mellett toszer(ivé szélesedett nyilt vi-
ze folott, t6bbszaz méter hosszisagh nadas szakaszan, az elébbi fajokbdl allo ve-
gyes fészektelep, 80-100 fészekkel, mely még 1975-ben is létezett. /Az Ernek ezt a
szakaszat vagy nem tudtak, vagy nem akartak a fGcsatornaba vezetni/,
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- 1967. Erszalacs hataraban, az Er, Kurtaté nevii mocsaraban, a mar emli-
tett fajok vegyes fészektelepe 1étezett, Gsszesen mintegy 150 fészekkel, koztiik egy
kétfidkas Platalea leucorodia fészekkel, illetve egy fészekkezdeménnyel,

-1967. Erendréd folstt, a Nagyszél nevii nadas mocsarban, mintegy 20 fé-
szekbdl 4ll6 vegyes gémtelep, mely a lecsapolas utan még 1975-ben is 1étezett,

b/. erdében:

- 1967. Székelyhid. A kozségbél Erolasziba vezeté tton, Székelyhidtol
mintegy 5-km-re, az Er vélgye és a Beretty6 volgye kozti vizvalasztéo dombhataron
teriil el a Stubenberg-féle vegyes lombhullato /t6lgy, szil, gyertyan. juhar stb./ erdd.
Az 1tt, féleg 1d6s tolgyeken levo fajtiszta sziirke gém-telep IV.6-an mintegy 75-80
fészekbol allt, melyek szama VI.14-re mintegy 140-re szaporodott. 1975.V.9-én
viszont 92 fészket talaltam itt.

Biotkm.: Fauna tip.: palearktikus, Tapl.tip.: C, Fen.tip.: K, Bt.: I, II, VIII,
H.elt.: alt.,Pop.: O

9. ARDEA P. PURPUREA L., 1766 - VOROS GEM

Megf.: - 1923.V.22. Ermihalyfalva - /2/
- 1923.V.25. Székelyhid - /3/
- 1925.111.2. Ermihalyfalva - /6/
Fa.: - 1928.V.30. Erkeserti - 1/6 - Andr. /11/
- 1928.V.30. Erkeserti - 1/5 - Andr. /11/
- 1928.V.30. Ermihalyfalva - 1/4 - Andr. /11/
- 1935.1V.26. Erkeserti - 1/6 - Andr. /11/
- 1936.1V.19. Erkeseri - 1/3 - Andr. /11/
- 1936.1V.19. Erkeserti - 1/5 - Andr. /11/
Gyp.:  -1963.V1.29. Ottomany - ¢ ad.-/51/
- 1963.VII.1. Ottomany - & ad. - /51/
- 1963.VIIL.2, Ottomany - & ad. - /51/
- 1963.VIL.13. Ertarcsa - & ad. - /51/
- 1963.VIL.13. Ottomany - ¢ ad. - /51/
Fa.: - 1965.V.6. Erkeserti - 1/6 - /11/
- 1965.V.6. Erkeserti - 1/5 - /11/
- 1965.V.6. Erkeserti - 1/3 - /11/
- 1965.V.6. Erkeserti - 1/4 - /11/
Gyp.: - 1966.V.8. Ertarcsa - & ad. - /51/
- 1966.VIL20. Erkeserti - & juv. - /51/
Megf.: - 1966.VII1.20-21. Eradony - 4-5 pd. - Kov.
- 1966.VI1.20-21. Erkeserti - néhany - Kov.
- 1967.V.11. Erszalacs - fészektelep - Kov.
- 1967.V1.7. Erszalacs - fészektelep - Kov.
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" Gyp.. - 1967.VL7. Erszalacs - & ad. - /51/
Megf.: - 1967.VIL.13. Erszalacs - fészektelep - Kov.
- 1967.VI.13. Ertarcsa - fészektelep - Kov.
- 1967.V1L.14. Didszeg - néhany - Kov.
- 1967.V1.22. Erszalacs - néhany - Kov.
- 1967.V1.23. Erszalacs - fészektelep - Kov.
Gyp.: - 1967.V1.23. Erszalacs - & juv. - /51/
- 1967.V1.24. Erszalacs - @ juv. - 2 pd. - /51/
Megf.: -1975.V.8. Ersemjén - 2 pd. - Kov.
- 1975.V.8. Erkeserti - Kov.
- 1975.V.9. Ertarcsa - koltenek - Kov.
- 1975.V.9. Didszeg - fészkel - Kov.
- 1975.V.14. Ertarcsa - 4-5 par fészkel - Kov.
- 1975.VI1.20. Ertarcsa - 8-10 pd. - Kov.
- 1975.VIL9. Erkeserii - 1 pd. - Kov.
- 1975.VIL.23. Ertarcsa - fészektelep - Kov.
- 1977.1V.20. Erkortvélyes - 1 pd. - Kov.
- 1977.VIL.13. Erkortvélyes - 1 pd. - Kov.

Fészektelepek: lasd az Ardea cinereanal.
Biookm.: Fauna tip.: turkesztani-mediterani, Tapl.tip.: C, Fen.tip.: K, Bt.: I,
II,
H.elt.: szorv., Pop.: O

10. ARDEQOLA RALLOIDES /SCOP./. 1769 - USTOKOSGEM

Megf.: - 1913.V1.20. Székelyhid - /79/

Fa.: - 1923.V.15. Kiskereki - 1/4 - Andr. /11/
Megf.: -1923.V.25. Székelyhid - /3/
Fa.: -1924.V.27. Kiskereki - 1/4 - Andr. /11/

- 1925.V.15. Kiskereki - 1/2 - Andr /11/
Megf.: - 1967.V.10. Erszalacs - fészektelep - Kov.

-1967.V1.7. Erszalacs - fészektelep - Kov.
Gyp.: - 1967.VL7. Erszalacs - ¢ ad. - /51/

- 1967.VL7. Erszalacs - ¢ ad. - /51/
Megf.: - 1967.VIL.13. Ertarcsa - 2 pd. - Kov.

- 1967.V1.13. Eradony - 3 pd. - Kov.

- 1975.V.14-16. Ertarcsa - 2-2 pd. - Kov.

- 1977.VIL.29. Erszalacs - 2 pd. - Kov.
Fészektelep: lasd az Ardea cinereanal
Megj.: Sterbetz /75/ szerint az Ermellék e fajnak a legészakibb fészkelési te-

riilete.
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Bio6km.: Fauna tip.: Etiépia, Tapl.tip.: C, Fen.tip.: K, Bt.: II, III, H.elt.:
szorv., Pop.: O

11. EGRETTA G. GARZETTA /L./. 1766 - KIS KOCSAG

Megf.: - 1967.V1.22. Erszalacs - 1 par - Kov.
Gyp.: - 1967.VIL.26. Galospetri - @ juv.-/51/
Megf.: -1975.VIL.24. Vasad - 2 pd. - Kov.
- 1976.V1.20. Dioszeg - 2 pd. - Kov.
- 1976.X.5. Erszalacs - 2 pd. - Kov.
- 1977.VIL.29. Vasad - 1 pd. - Kov.
Megj.: Fészkelése nem bizonyitott, bar az Ermellék peremvidékén vagy fél-
rees® mocsarszigetein nincs kizarva.
Bio6km.: Fauna tip.: ovilagi, Tapl.tip.: C, Fen.tip.: K?, Bt.: I, III, H.elt.: rit-
ka, Pop.: X

12. NYCTICORAX N. NYCTICORAX /L./. 1758 - BAKCSO

Fa.: - 1923.V.15. Kiskereki - 1/5 - Andr. /11/
- 1923.V.15. Kiskereki - 1/4 - 2 db - Andr. /11/
Megf.: -1923.V.25. Székelyhid - /3/
Fa.: - 1924.V.15 Kiskereki - 1/5 - Andr. /11/
- 1924.V.21. Ottoméany - 1/4 - Andr. /11/
- 1924.V .29. Kiskereki - 1/4 - 6 db - Andr. /11/
- 1924.V.29. Kiskereki - 1/6 - Andr. /11/
- 1924.V.29. Kiskereki - 1/5 - Andr. /11/
-1924.V.29. Kiskereki - 1/3 - Andr. /11/
- 1924.V.29. Kiskereki - 1/2 - Andr. /11/
Megf: - 1925.111.1. Ermihalyfalva - /6/
Fa.: - 1925.V.15. Kiskereki - 1/5 - Andr. /11/
Gyp.: - 1963.VIL.1. Ottomany - & juv. - /51/
- 1963.VIL.1. Ottomany - ¢ ad. - /51/
- 1963.VIL.1. Ottoméany - & juv. - /51/
- 1963.VIL.2. Ottomany - ¢ ad. - /51/
- 1963.VIL3. Ottomany - & juv. - /51/
- 1963.VIL3. Ottomany ---- -/51/
- 1964.1X.10. Diészeg - & juv. - /51/
- 1966.V.13. Ertarcsa - d ad. - /51/
Megf.: - 1966.VIL.19-21. Erkeserti - 15-20 pd. - Kov.
- 1966.VI1.20. Eradony - 30-40 pd. - Kov.
Gyp.: - 1966.VII1.20. Erkeserti - ¢ ad. - /51/
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- 1966.VIL.21. Erkeserti - 2 ad. - /51/
Megf.: - 1967.1V.6. Székelyhid - néhany - /51/
- 1967.V.10. Ottomany - 5 pd. - Kov.
- 1967.VL6. Erszalacs - 25 pd. - Kov.
- 1967.V1.7. Erszalacs - fészektelep - Kov.
Gyp.: - 1967.VL7. Erszalacs - & ad. - /51/
-1967.VL.7. Erszalacs - ¢ ad. - /51/
Megf.: - 1967.VI.13. Ertarcsa - fészektelep - Kov.
Gyp.: - 1967.V1.21. Erszalacs - - ad. - /51/
- 1967.V1.22. Erszalacs - ¢ ad. - /51/
- 1967.V1.22. Erszalacs - & ad. - /51/
Megf: - 1967.V1.22. Erszalacs - tobb - Kov.
Megf.: - 1967.V1.22. Erendréd - 6 pd. - Kov.
Gyp.: - 1967.VI1.28. Gélospetri - J juv. - /51/
Megf.: -1975.V.15. Ertarcsa - 3 pd. - Kov.
-1975.V.23. Erselind - 1 pd. - Kov.
- 1975.V.23. Erkeserti -1 pd. - Kov.
- 1975.V1.20. Ertarcsa - 4 pd. - Kov.
- 1975.VIL.10. Erkeserti - 1 pd. - Kov.
- 1975.VI1.23. Ertarcsa - gémtelepen - Kov.
- 1977.VIL.13. Erkortvélyes - 2 pd. - Kov.
Megj.: - Fészkelést csak mocsarban, vegyes gémtelepen talaltam /lasd
Ardea cinereanal/,
- Radu /71/ szerint egy Erszalacson 1967-ben gyliriizétt példanyt
Paviaban /Olaszorszag/ 1968-ban talaltak meg.
Biookm.: Fauna tip.: kozmopolita, tapl.tip.: C, Fen.tip.: K, Bt.: II, III, H.elt.:
szorv., Pop.: 0 ‘

13. IXOBRYCHUS M. MINUTUS /L./_ 1766 - POCGEM

Fa.: - 1928.V.14. Erkeserii - 1/4 - 2 db - Andr. /11/
Gyp.: - 1963.V1.27. Ertarcsa - & ad. - /51/

Fa.: - 1965.V.31. Ottomany - 1/2 - /11/

Gyp.: -1966.V.6. Ertarcsa - & ad. - /51/

Megf.: - 1966.V.13-14. Erkeserii - 2-2 pd. - Kov.

- 1966.V.14. Kiskereki - 1 pd. - Kov.

- 1966.VII.19. Erkeserii - 2 pd. - Kov.

- 1966.VI1.20. Eradony - 1 par - Kov.

- 1966.VIL.21. Erkeserti - 5 pd. - Kov.
Gyp.: - 1966.VIL.21. Erkeserii - & ad. - /51/
Megf.: -1967.V.10. Ottomany - 2 pd. - Kov.

- 1967.V1.22. Erszalacs - 1 pd. - Kov.
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- 1975.V.22. Ersemjén - 1 pd. - Kov.

- 1975.V1.20. Ertarcsa - 1 pd. - Kov.

- 1975.VI1.23. Ertarcsa - 5. ad. + 3 juv. - Kov.
- 1977.VIL13. Erkértvélyes - 1 pd. - Kov.

Gyp.: - 1977.VIL13. Erkértvélyes - & juv. - Kov.
Biotkm.:Fauna tip.: 6vilagi, Tapl.tip.: C, Fen.tip.: K, Bt.: II, H.elt.: szorv.,
Pop.: O :

14. BOTAURUS ST STELLARIS /L./. 1758 - BOLOMBIKA

Megf.: - 1901. Székelyhid - /29/

- 1925.111.1. Ermihalyfalva - /6/
Fa.: - 1938.V.25. Ottomany - 1/5 - Andr. /11/
Megf.: -1966.1V.20-21. Ottomany - Kov.

- 1966.1V.28. Erkeserti - Kov.

- 1966.X.20. Erkeserti - 1 pd. - Kov.

- 1966.X1.2. Erkeserd - Kov.

- 1967.V1.6-7. Erszalacs - Kov.

- 1967.V1.22. Frszalacs - Kov.

Gyp.. - 1967.VIIL.1. Galospetri - - - - /51/

Megf.: -1975.V.9. Ertarcsa - Kov.

Meg;.: Eléforduldsa bar szérvanyos, féleg a szazadunk elsé felében nagyobb
szamban t6rténd koltése és jelenléte valoszinii Megfigyelését, gytjtését
rejtett életmodja neheziti.

Biookm.: Fauna tip.: palearktikus, Tapl.tip.: C, Fen.tip.: K, Bt.: II, H.elt.:
szorv., Pop.: X

15. CICONI C. CICONIA /L./. 1758 - FEHER GOLYA

Megf.: - 1923.111.24. Ermihalyfalva - /1/
- 1925.111.14. Ermihalyfalva - /6/
Fa.: -1927.V.7. Ottomany - 1/6 - Andr. /11/
- 1932.V.1. Ottomany - 1/5 - Andr. /11/
- 1935.1V.21. Ermihalyfalva - 1/4 - Andr. /11/
- 1936.1V.26. Ermihalyfalva - 1/4 - Andr. /11/
- 1937.1V.26. Ottomany - 1/4 - Andr. /11/
- 1938.1V.18. Ermihalyfalva - 1/5 - Andr. /11/
- 1950.1V.24, Ottomany - 1/4 - Andr. /11/
Gyp.: - 1963.VIL3. Ottomany - & ad. - /51/
Megj.: - Radu /71/ szerint egy Erszalacson, 1969-ben gytirlizott példany
Rhodesiaban kertilt kézre 1971-ben.
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- 1968-1984 kozott a golyanépesség helyzetét, annak valtozasat és pusz-
tulasuk helyi okainak tanulméanyozasat 1968-ban, 1974-ben és 1984-ben
személyes vizsgalatok alapjan végeztem, bejarva az Ermellék helységeit
Erdmindszentté] Biharfélegyhazaig. A vonatkozo vizsgalatok Sszzesitett
eredményeit kiilon k6z6ltem /49/. Sajnalatos tény, hogy a jelzett idészak-
ban a kolté golyaparok 63,63 %-a eltiint, egyrészt a mocsarak lecsapola-
sa, masrészt a golyakkal szemben, kedvezdtlen iranyban megvaltozott
emberi magatartas miatt,

Biodkm.: Fauna tip.: palearktikus, Tapl.tip.: C, Fen.tip.: K, Bt.: III, IV, V,
VI, IX, H.elt.: alt., Pop.: O

16. CICONIA NIGRA /L./_ 1758 - FEKETE GOLYA

Megf.: - 1920-1954. Ermellék - /7/

- 1930. Erkeserii, a Sziget erdejében koltstt /in verbis, 40 évig itt
dolgoz6 tanit6 - 1975./

- 1956. Ertarcsa és Eradony kozt, rekettyés mocsarban koltstt /in
verbis, Tusa L. tanar/

Megj.: E fajt az Ermelléken 1966-1977 kézt nem észleltem, sem kéltés, sem
vonulas alkalmaval. Ennek ellenére a felsorolt adatokat valosziniinek te-
kintem, hiszen a mocséarvidék erd6i a szazad elejét6l fokozatosan tlintek
el, és Andrassy megfigyelése is bizonyara a szazad els6é évtizedeire vo-
natkozik.

Biookm.: Fauna tip.: palearktikus, Tapl.tip.: C, Fen.tip.: K, Bt.: III, VIII,
H.elt.: ritka, Pop.: X

17. PLEGADIS F. FALCINELLUS/L./. 1766 - BATLA

Megf.: - 1901. Székelyhid. A megye északnyugati mocsaras helyein majd-
nem minden esztenddben lathaté néhany példany /29/

Megj.: Bar koltésének lehet6ségét a szazad elején az Ervolgyén nem lehet
kizami, de azt bizonyitani sem tudjuk. A Kertész /29/ altal nyilvantartott
adatot inkabb az Ecsedi-lapmaradvanyokrdl szarmazo példanynak tekin-
tem, ahol a mult szdzad utolsé éveiben jelentds szamban koltéttek faj-
tiszta vagy vegyes gémtelepeken /52/.

Biookm.: Fauna tip.: ovilagi, Téapl.tip.: C, Fen.tip.: K?, Bt.: X, H.elt.: eltlint,
Pop.: +
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18. PLA TALEA L. LEUCORQDIA /L./. 1758 - KANALASGEM

Megf.: - 1904. Erszalacs - /7/

- 1957. Székelyhid hataraban fészkelt 1 par, melynek egyik példa-
nyat egy vadasz lelétte /in verbis Tusa L./

- 1967.V.10. Ottomany - 1 pd. - Kov.

- 1967.VL6. Erszalacs - 2 pd. - Kov.

- 1967.VL.7. Erszalacs - 1 pd. - Kov.

- 1967.V1.23. Erszalacs - alkalmi fészkelése felderitésének részese
voltam /70/. Egy fészekkezdemény és egy kétfidkas fészek a ve-
gyes gémtelepen /Kurtatd/ épiilt - Kov.

- 1976. Erszalacs - tavasszal 1 pd. napokig jelen volt /in verbis
Szakacs Jozsef halér/

Megj.: Az Ermellék ritka és viszonylag szorvanyos megfigyelési adatai, az
Andrassy gyuljteménybdl a vonatkozo fészekalj hianya, valamint az
egyetlen dokumentalt fészekalj, illetve koltés, az latszik igazolni, hogy a
faj, koltési idoben koborld példanyai kevés sikerrel probaltak kolteni az
Ermelléken. A lecsapolas utan nem csak a kéltés, de még a kéborlas le-
hetdsége is kétségesnek tlinik. Lovassy /52/ szerint a mult szazad végén a
szomszédos Ecsedi-lapon tomegesen kéltottek, ahol, az Ermellékhez ha-
sonldan, ma szintén nincsenek meg a koltés feltételei, éppen a lap lecsa-
polasa miatt.

Biodkm.: Fauna tip.: szarmaciai, Tapl.tip.: C, Fen.tip.: K, Bt.: X, H.elt.: el-
tlint, Pop.: +

19. PHOENICOPTERUS RUBER ROSEUS PALL.. 1811- FLAMINGO

Megf.: - 1973.V1.22. Didszeg, a vizgy(jté halasto tlso partjan 1 pd. A
jelenlevo haldr szerint a madar mar 3 napja tartozkodott a tavon. Fényké-
pezésre nem volt lehetéségem - Kov.

Megj.: E faj ritka koborlo példanyaval az évtizedek folyaman csupan a Fe-
kete-tenger partjan, Istria varanak romjainal taldlkoztam 1969.X.18-an
/63/.

Biokm.: Fauna tip.: ismeretlen, Tapl.tip.: D, Fen.tip.: AV, Bt.: L.

20. CYGNUS CYGNUS/L./. 1758 - ENEKES HATTYU

Megf.: - 1920-1954. Ermellék, télen - /7/ )
Bio6km.: Fauna tip.: palearktikus, Tapl,tip.: H, Fen.tip.: AV, Bt.: I, 1L
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21. CYGNUS OLOR /GM./. 1789 - BUTYKOS HATTYU

Megf.: - 1969. Erendréd, vizgylijté medencében - /23/ )
Biookm.: Fauna tip.: palearktikus, Tapl.tip.: D, Fen.tip.: AV, Bt.: L.

22. ANSER ANSER /L./. 1758 - NYARI LUD
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Megf.: - 1923.1I1.3. Ermihalyfalva - /1/

Fa.: -1924.1V.5. Erszalacs - 1/7 - 2 db - Andr. /11/
- 1924.1V.17. Erkeserti - 1/2 - Andr. /11/
- 1924.1V.17. Erkeserti - 1/6 - Andr. /11/
-1924.1V.26. Erkeserti - 1/7 - Andr. /11/
-1925.1V.8. Erkeserti - 1/5 - Andr. /11/
- 1928.1V.9. Erkeserti - 1/2 - Andr. /11/
- 1934.1V.11. Ottomany - 1/5 - Andr. /11/
- 1935.1V.10. Ottomany - 1/7 - Andr. /11/
- 1935.1V.16. Ottomany - 1/7 - Andr. /11/
- 1936.1V.28. Ottomany - 1/5 - Andr. /11/

Gyp.: - 1963.VII.13. Ertarcsa - ¢ ad. - /51/
- 1963.VIIL.13. Ottomany - & ad. - /51/
Fa.: - 1965.V.6. Ottomany - 1/2 - /11/

- 1965.V.8. Ottomany - 1/1 -2db - /11/
- 1965.V.10. Ottomany - 1/2 - /11/
- 1965.V.11. Ottomany - 1/4 - /11/
- 1965.V.31. Ottomany - 1/3-/11/
Megf.: - 1966.111.16-17. Ottomany - avas nadasban, vetésben parosaval.
Mindkét nap csapatok /35 + 70/ vonulnak D-ré1 ENY felé - Kov.
Fa. - 1966.111.24. Ertarcsa - 1/5 - /11/
Gyp.: - 1966.111.24. Ertarcsa - ¢ ad. - /51/
Megf.: -1966.1V.19. Ottomany - 1 pd. - Kov.
- 1966.1V.20. Erszalacs - Kov.
- 1966.1V.21. Ottomany - Kov.
- 1966.X1.2. Ottomany - vonulo csapat, kb. 60 pd. - Kov.
- 1967.111.16. Asszonyvasar - 50-60 pd. vonul ENY iranyba - Kov.
- 1967.V.10. Ottomany - 17 pd., valdszind kéltenek is itt. - Kov.
Fa.: - 1968.1V.19. Ertarcsa - 1/1 - /11/
Megf.: - 1974. Erkeserti - 1 par koltétt - Kov.
- 1975.V1.20. Ertarcsa - 1 par itt koltott - Kov.
- 1975.VII.10. Erkeserii - 8 pd. - Kov.
Bio6km.: Fauna tip.: palearktikus, Tapl.tip.: H, Fen.tip.: K, Bt.: II, V, VI,
H.elt.: szorv, Pop.: X
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23. ANSER A. ALBIFRONS /SCOP./. 1769 - NAGY LILIK

Megf.: - 1920-1954. Ermellék - /7/
- 1923.111.3. Ermihalyfalva - /1/
- 1973.X1.21. Ertarcsa és Ermihalyfalva kézt mintegy 100 pd. ke-
ring - Kov.
- 1976.X.8. Ottomany - frissen vetett buzafoldén 77 pd. - Kov.
- 1976.X.10. Ottomany - 17,30 o6rakor a Hartyasban 8-10 perces
idékozzel 3 hullamban mintegy 4500-5000 pd. vonult 4t EK-DNY
iranyban. /A vonulé csapatok egyedszdmait negyedmagammal
kiilén-kiilén igyekeztiink felmérni./ Ilyen hatalmas tomegben e faj
egyedeit soha, sehol sem észleltem. - Kov.
- 1976.X.28. Didszeg - vonul6 csapatok - Kov.

Biookm.: Fauna tip.: arktikus, Tapl.tip.: H, Fen.tip.: AV, Bt.: III, V, VI.

24. ANSER ERYTHROPUS /L./, 1758 - KIS LILIK
Megf.: - 1920-1954. Ermellék - vonulaskor - /7/
Megj.: Az adat csak akkor fogadhaté el, ha a vonuld /pihené/ csapatbdl kéz-

bekertilt példanyrél van sz6, melyet azonban ma mar tisztazni nem lehet.
Biookm.: Fauna tip.: palearktikus, Tapl.tip.: H, Fen.tip.: AV, Bt.: I, V, VL.

25. ANSER FABALIS /LATH./. 1787 - VETESI LUD

Megf.: - 1920-1954. Ermellék - vonulaskor - /7/
- 1923.111.3. Ermihalyfalva - csapatokban - /1/
- 1976.X.7. Dibszeg - 22 pd. vonul - Kov.
- 1976.X.28. Diodszeg - 1 pd. - Kov.
- 1976.X.29. Diodszeg - reggel 8 ora koriil 40, 32, 14 €s 6 pd.-bol
allo csapat vonult NY-rol K felé
Biookm.: Fauna tip.: palearktikus, Tapl.tip.: H, Fen.tip.: AV, Bt.: III, VI.

26. ANAS P. PLATYRHYNCHOS L., 1758 - TOKES RECE

Megf.: - 1923.11.18. Ermihalyfalva - /1/

Fa.: - 1928.1V.19. Erszalacs - 1/9 - Andr. /11/

- 1933.1V.16. Ermihalyfalva - 1/4 - Andr. /11/
Gyp.: - 1963.VIL.18. Ottomany - ¢ ad.-/51/
Fa.: -1965.V.6. Ottomany - 1/5 - /11/

- 1965.V.6. Ottomany - 1/9 - /11/
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Megf.: -1966.111.16-17. Ottomany - gyakori - Kov.
- 1966.IV.19. Ottomany - parosaval - Kov.
- 1966.1V.20. Galospetri - fészek 6 tojassal - Kov.
- 1966.1V.20. Erszalacs - t6bb pd. - Kov.
- 1966.IV.21. Ottomany - Kov.
- 1966.1V.28. Ottomany - fiizbokor alatt fészekkezdemény 2 tojas-

sal - Kov.

- 1966.1V.28. Erkeserti - Kov.
Fa.: - 1966.IV.28. Erkeserti - 1/2 - /11/
Gyp.: - 1966.V.12. Eradony - & ad. - /51/

Megf.: - 1966.V.13. Erkeserti - Kov.

- 1966.V.14. Erkeserti - fiait vezeti - Kov.

- 1966.VIL.19. Erkeserti - ad. és juv. pd.-ok - Kov.

- 1966.VIL.20. Eradony - kis csapatok - Kov.

- 1966.VIL.21. Erkeserti - 15-6s csapat + juv. - Kov.
Gyp.: - 1966.VII.21. Erkeserti - ¢ ad. - Kov.
Megf.: -1966.VIL.22. Asszonyvasar- 1 ¢ - Kov.

- 1966.X.20. Erkeserti - 1 pd. - Kov.

- 1966.X.20. Kiskereki - 15-20 pd. - Kov.

- 1966.X1.2. Ottomany - 15 pd. - Kov.

- 1967.11.18. Eradony - 22 pd. - Kov.

- 1967.111.16. Székelyhid - Kov.

- 1967.111.16. Erkeserti - 20 par - Kov.

- 1967.111.17. Erselind - Kov.

- 1967.1V.3. Székelyhid - néhany par - Kov.

- 1967.1V.6. Székelyhid - néhany - Kov.

- 1967.1V.12. Székelyhid - 2 pd. - Kov.
Gyp.:  -1967.IV.12. Székelyhid - & ad. - /51/
Megf.: - 1967.V.9. Erkortvélyes - koltéparok - Kov.

- 1967.V.10. Ottomany - sok - Kov.

- 1967.VL6. Erszalacs - néhany pér - Kov.

- 1967.VI1.14. Didszeg - kb. 240 pd. - Kov.
Gyp.: - 1967.VIIL.2. Galospetri - ¢ ad. - /51/
Megf.: - 1968.111.20. Erkeserti - 30-35. pd - Kov.

- 1968.111.21. Erkeserti - néhany - Kov.
Fa.: - 1968.1V.19. Ertarcsa - 1/2 - /11/
Megf.: - 1969.V1.23. Ertarcsa-Ottomany - 7 csalad - /77/

- 1973.1V.24. Erendréd - 8 pd. - Kov.

- 1973.1V.24. Albis - néhany - Kov.

- 1973.X1.21. Albis - kb. 40 pd. - Kov.

- 1973.X1.21. Ertarcsa - Kov.

- 1975.V.8. Erkeserti - 15 pér - Kov.

- 1975.V.8. Erszalacs - néhany - Kov.

270



AZ ERMELLEK MADARAI...

-1975.V.8. Vasad - 16 pd. - Kov.

- 1975.V.8. Ersemjén - 6 pd. - Kov.

- 1975.V.9. Ertarcsa - 6 pd. - Kov.

- 1975.V.9. Didszeg - Kov.

- 1975.V.14. Ertarcsa - kéltenek - Kov.

- 1975.V.22. Ersemjén - 1 par - Kov.
-1975.V.22. Erselind - 6 pér - Kov.

- 1975.V1.20. Ertarcsa - néhany par - Kov.

- 1975.VIL.10. Erkeserii - gyakori - Kov.
-1976.V.7. Ertarcsa - 2 pd. - Kov.

-1976.V.7. Albis - néhany - Kov.

- 1976.X.5. Erkortvélyes - 34 pd. - Kov.

- 1976.X.6. Ersemjén - kb. 500 pd. - Kov.

- 1976.X.7. Diészeg - kb. 600 pd. - Kov.

- 1976.X.8. Ottomany - kb. 1000 pd. - Kov.
-1976.X.28. Didszeg - kb. 5500-6000 pd. - Kov.
- 1976.X.29. Didszeg - fél 6ra alatt 9 nagy csapatban érkeztek NY
fel6l, majd kisebb csapatok - Kov.

- 1977.1V.20. Vasad - kb.40 pd. - Kov.

Megj.: A vizsgalt terlileten legkorabban II.18-4n /1967/, legkésébben X.29-
én /1976/ észleletem. Attelelésérél nincs tudomasom. Legnagyobb vonu-
10, illetve pihend csapatat 1976.X.28-an a Didszegi-halasté fiatal égeres,
sekély, sasos, zsombékos mocsarszakaszan lattam. Egyébként, az Ermel-
1€k mocsarainak, vizgyiijté halastavainak legelterjedtebb, legnagypbb né-
pességii kolto faja.

Biookm.: Fauna tip.: holarktikus, Téapl.tip.: D, Fen.tip.: K, Bt.: I, II, III, IV,
VI, H.elt.: alt., Pop.: O ‘

27. ANAS QUERQUEDULA L., 1758 - BOJTI RECE

Fa.: - 1925.1V.28. Erkeserti - 1/10 - Andr. /11/

-1931.V.30. Erszalacs - 1/7 - Andr. /11/

- 1938 Ermihalyfalva - 1/10 - Andr. /11/
Gyp.: - 1963.VIL.13. Ottomany - ? ad. - /51/

- 1964.1X.27. Dibszeg - € ad. - /51/

- 1965.V.20. Galospetri - ¢ ad. -/51/

- 1965.V1.27. Frtarcsa - ¢ ad. - /51/
Megf.: -1966.1V.19. Ottomany - parosaval - Kov.

- 1966.1V.21. Galospetri - fészek, 4 tojassal - Kov.

- 1966.1V.21. Ottoméany - Kov.

- 1966.1V.28. Erkeserii - 11 pd. - Kov.
Gyp.:  -1966.V.7. Ertarcsa - & ad. - /51/
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- 1966.V.10. Eradony - ¢ ad. - /51/
Megf.: - 1966.V.13. Erkeserti - t5bb pd. - Kov.
- 1966.VIIL.19. Erkeserti - kisebb csapatok - Kov.
- 1966.VII1.20. Eradony - kis csapatok - Kov.
- 1967.V.10. Ottomany - néhany par - Kov.
Gyp.: - 1967.VII.28. Galospetri - ¢ juv.-/51/
- 1967.VIIL18. Ertarcsa - ¢ ad. - /51/
Megf.: - 1968.111.21. Erkeserti - kis csapatok - Kov.
Gyp.: - 1968.1V.19. Eradony - & ad. - 3 pd. - /51/
Megf.: - 1969.VI1.23. Ertarcsa-Ottomany - fiokékkal - /77/
- 1973.1V.24. Erendréd - 2 par - Kov.
- 1973.1V.24. Albis - néhany - Kov.
- 1975.V 8. Erkeserti - 4 par - Kov.
- 1975.V.8. Erszalacs - néhany - Kov.
- 1975.V.8. Vasad - 4 pd. - Kov.
-1975.V.8. Ersemjén - 8 pd. - Kov.
- 1975.V.9. Ertarcsa - 6 pd. - Kov.
- 1975.V.9. Didszeg - néhany - Kov.
- 1975.V.14. Ertarcsa - kdltenek - Kov.
-1975.V.22. Ersemjén - 5 pd. - Kov.
- 1975.V.23. Erselind - 5 pd. - Kov.
- 1975.VIL9-11. Erkeserti - gyakori - Kov.
- 1977.1V.20. Vasad - kb. 20 pd. - Kov.
- 1977.1V .20. Erkértvélyes - 6 pd. - Kov.
- 1977.1V.20. Ertarcsa - 5 pd. - Kov.
Megj.: Az el6bbi fajnal Iényegesen kisebb népességgel rendelkez6 faj.
Biodkm.: Fauna tip.: palearktikus, Tapl.tip.: D, Fen.tip.: K, Bt.: I, I, III, VI,
H.elt.: szérv., Pcp.: O

28. ANAS C. CRECCA L., 1758 - CSORGO RECE

Megf.: - 1920-1954. Ermellék - vonulaskor - /7/
Gyp.:  -1964.X.2. Ottomany - ? juv.-/51/

- 1964.X1.24. Ottomany - & juv. - /51/

- 1964.X1.24. Ottomany - ¢ juv.-/51/
Megf.: - 1966.111.16. Ottomany - kis csapat - Kov.
Gyp.: -1967.IX.5. Géalospetri - ¢ juv. -/51/

- 1967.1X.6. Gélospetri - ¢ juv. - /51/

- 1967.X.13. Galospetri - & juv. - 3 pd. - /51/

- 1967.X.13. Galospetri - ¢ juv. -2 pd. - /51/

- 1969.X1.7. Dengeleg - & ad. - /51/
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Megf.: -1973.XI1.21. Albis - 15 pd. - Kov.
-1973.X1.21. Ertarcsa - Kov.

Gyp.: - 1974.111.6. Erszalacs - & ad. - /50/

Megf.: -1976.X.28. Dibszeg - kb. 40 pd. - Kov.

Megj.: Tomeges vonulasat nem észleltem. Koltését nem sikertilt bizonyitani.
Eszleléseink marciusra, illetve a X.2.-X1.24. kozti id6szakra esnek, a
legtobb azonban oktéber honapra.

Bio6km.: Fauna tip.: holarktikus, Tapl.tip.: D, Fen.tip.: AV,Bt.: L IL

29. ANAS A. ACUTA L., 1758 - NYILFARKU RECE

Gyp.. - 1928.IX.23. Ermihalyfalva - & juv. vonulasban - /12/
- 1964.X.2. Ottomany - ¢ ad. - /51/
- 1973.111.30. Erkavas - 1 pd. - /24/
Megf.: -1975.V.8. Erkeserii - 1 par ad. - Kov.
- Megj.: Bar Magyarorszagon fészkel /25/, koltését az Ermelléken egyetlen
megfigyelés, vagy gyljtés sem igazolja.
Biookm.: Fauna tip.: palearktikus, Tapltip.: D, Fen.tip.: AV, Bt.: III, IV.

30. ANAS PENELOPE L., 1758 - FUTYULO RECE
Megf.: - 1920-1954. Ermellék - vonulaskor - /7/ ]
Biookm.: Fauna tip.: palearktikus, Tapl.tip.: H, Fen.tip.: AV, Bt.: L.

31. ANAS CLYPEATA L., 1758 - KANALAS RECE

Megf.: - 1920-1954. Ermellék - vonulaskor - /7/
- 1967.V.10. Ottomény - 3 pér - Kov.

Gyp.:  -1967.V1.30. ﬁrszalacs - %ad.-/51/
Megf.: -1968.V.20. Erkeserti - 1 pér - Kov.
Gyp.: - 1969.VI.15. Ertarcsa - ¢ ad. - /51/

Megf.: -1973.1V.24. Székelyhid - 2 par - Kov.

Meg;j.: Jollehet, fészkelését begytjtott fészekaljak nem igazoljak, a fészke-
1ésre kedvezé élGhelyek 1étezése és az a tény, hogy Osszes észlelési ada-
taink koltési id6bél /1V.24.-V1.30./ szarmaznak, az Ermelléken kolts faj-
nak tekintjiik.

Biookm.: Fauna tip.: holarktikus, Tapl.tip.: D, Fen.tip.: K, Bt.: II, III, H.elt.:
'sz6rv., Pop.: O
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32. AYTHYA FERINA /L./. 1758 - BARATRECE

Megf.: - 1920-1954. Ermellék - vonulaskor - /7/
- 1923.111.3. Ermihélyfalva - csapatok - /1/
Gyp.: - 1965.111.27. Ertarcsa - € ad. - /51/
Fa.: - 1965.V.31. Ottomény - 1/3 - /11/
Megf.: -1966.1V.21. Ottomany - néhany - Kov.
- 1967.1V.6. Székelyhid - néhany - Kov.
- 1967.V.10. Ottomany - parosaval, gyakori - Kov.
Gyp.: - 1967.VIIL18. Ertarcsa - ¢ ad. - /51/
- 1969.VL15. Ertarcsa - ¢ ad. - /51/
Megf.: - 1969.V1.23. Ertarcsa-Otomény - fiatalokkal - /77/
Megf.: - 1975.V.9. Ertarcsa - néhany - Kov.
- 1975.V.14. Ertarcsa - kb. 20 pd. - Kov.
-1975.V1.20. Ertarcsa - 2 ¢ , 3 illetve 4 fiokaval - Kov.
-1976.X.5. Erszalacs - 17 pd. - Kov.
-1977.1V.20. Ertarcsa - 12 pd. - Kov.
Biookm.: Fauna tip.: palearktikus, Tapl.tip.: D, Fen.tip.: K, Bt.: I, II, H.elt.:
sz6rv., Pop.: O

33. AYTHYA FULIGULA /L/. 1758 - KONTYOS RECE
Megf.: - 1975.V.9. Ertarcsa - 1 naszruhds par a mocsarmardvany nyilt vi- |

zén - Kov. )
Bio6km.: Fauna tip.: palearktikus, Tapl.tip.: D, Fen.tip.: AV, Bt.: L.

34. AYTHYA N. NYROCA /GULD./. 1770 - CIGANYRECE

Megf.: - 1923.1I1.3. Emihélyfalva - csapatok - /1/
Fa.: - 1925.1V.26. Erszalacs - 1/7 - Andr. /11/
Gyp.: - 1963.VIL.12. Galospetri - ¢ ad.-/51/
- 1964.1X.5. Didszeg - & juv. - /51/
- 1964.1X.29. Ertarcsa - ¢ juv. - /51/
- 1965.V.20. Galospetri - ¢ ad. - /51/
- 1965.V.30. Ottomany - J juv. - /51/
- 1966.111.16. Ottomany - ¢ ad. -2 pd. - /51/
Megf.: -1966.1I1.17. Ottomany - kisebb csapatok - Kov.
- 1966.1V .20. Erszalacs - 1 pd. - Kov.
- 1966.VII.19. Erkeserii - vegyes csapatban - Kov.
- 1966.VI1.20. Eradony - kis csapatok - Kov.
- 1966.VIL.21. Erkeserii - 3 pd. - Kov.
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- 1967.1V.6. Székelyhid - néhany - Kov.

- 1967.V.10. Ottomany - parosaval gyakori - Kov.
- 1967.VL.6. Erszalacs - néhany par - Kov.

- 1968.111.21. Erkeserti - kisebb csaapatok - Kov.

Gyp.: - 1969.VL.15. Frtarcsa - ¢ ad. - /51/

Megf.: - 1969.VI1.23. Ertarcsa-Ottomany - fidkakkal - /77/

- 1973.1V.24. Erendréd - 4 pd. - Kov.

- 1973.1V.24. Albis - néhany - Kov.

- 1973.X1.21. Albis - kb. 40 pd. - Kov.
-1973.X1.21. Ertarcsa - Kov.

- 1975.V.8. Erkeserti - 2 par - Kov.

- 1975.V.8. Ersemjén - 10 pd. - Kov.
-1975.V.9. Ertarcsa - kb. 10 pd. - Kov.
- 1975.V.9. Didszeg - néhany - Kov.

- 1975.V.14. Ertarcsa - néhany par - Kov.
- 1975.V.22. Ersemjén - 3 par - Kov.
-1975.V.23. Erselind - 6 pd. - Kov.

- 1975.VI1.20. Ertarcsa - 1 pd. - Kov.

- 1975.VIL9. Erkeserii - 2 pd. - Kov.

- 1976.V.7. Albis - néhany - Kov.

- 1977.VIL.29. Erszalacs - néhany - Kov.

Megj.: Kiilonssen 1966-1970 k6z6tt az Anas platyrhynchos utan talan az
Ermellék mésodik jelentds népességii faja volt. A lecsapolas kovetkezté-
ben allomény rohamosan csokkent.

Biookm.: Fauna tip.: turkesztani-mediterani, Tapl.tip.: D, Fen.tip.: K, Bt.: [,
I1, I11, H.elt.: szk., Pop.: O

35. BUCEPHALA C. CLANGULA /L./. 1758 - KERCERECE

Megf.: - 1920-1954. Ermellék - /7/
- 1923.111.3. Ermihalyfalva - az Er folyasain és kiontésein csapa-
tokban - /1/
- 1925.11.24. Ermihélyfalva - /6/

Bioskm.: Fauna tip.: holarktikus, Tapl.tip.: C, Fen.tip.: AV, Bt.: L.

36. SOMATERIA M. MOLISSIMA /L./. 1758 - PEHELYRECE

Gyp.: - 1977.IX.25. Mezéterem, néhany hektaros tavon 2 2 pd., melyek
a Nagykarolyi Muzeumban talalhatok. 1977-ig Romania teriiletén
csak 3 pd.-t gyljtottek - /24/

Biookm.: Fauna tip.: arktikus, Tapl.tip.: C, Fen.tip.: AV, Bt.: I.
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37. PERNIS A. APIVORUS /L./. 1758 - DARAZSOLYV

Megf.: - 1932. Ermihéalyfalva /"Furké”-erdd/ telepedett meg és 4 éven 4t
fészkelt ott - /7/.

Fa.: - 1933.V.28.-V1.9. Ermihalyfalva- 1/4 - Andr. /11/
Biookm.: Fauna tip.: eurdpai, Téapl.tip.: C, Fen.tip.: K, Bt.: X, H.elt.: eltiint,
Pop.: + -

38 MILVUS M. MILVUS /L./. 1758 - VOROS KANYA

Fa.: - 1924.V.9. Ermihalyfalva - 1/2 - 2 db - Andr. /11/
- 1930.V.4. Ermihalyfalva - 1/3 - 2 db - Andr. /11/
- 1953.1V.15. Ermihalyfalva - 1/3 - Andr. /11/
Megf: - 1954. Ermihalyfalva - 1 pd. - /7/
Biodkm.: Fauna tip.: eurdpai, Tapl.tip.: C, Fen.tip.: K, Bt.: V, VIII,
H.elt.:ritka, Pop.: X

39. MILVUS M. MIGRANS /BODD./. 1783 - BARNA KANYA

Megf.: -1923.V.25. Székelyhid - /3/
Fa.: - 1925.1V.21. Ermihalyfalva - 1/2 Andr. /11/
-1928.V.11. Ermihalyfalva - 1/2 Andr. /11/
- 1935.V.7. Ermihalyfalva - 1/2 - Andr. /11/
- 1935.V.11. Ermihalyfalva - 1/3 - Andr. /11/
- 1948.V.15. Piskolt - 1/2 - Andr. /11/
Megf.: -1967.1V.12. és VI.14. Székelyhid, Stubenberg-erdo.
A gémtelep folott IV.12-én 2 pd. a t6lgyfak magassagaban, 4 pd. joval
magasabban kor6zoétt. VI.14-én mar 8 pd. volt jelen. A rendkiviil 6vatos
madarak jelenlétemben, t6bb Orai rejtett varakozasom alatt sem szalltak le
a fak csucsaira, illetve az els6 mozdulatomra felrepiiltek onnan és kitarto-
an koréztek. Az erdé nyilt, vizeny6s réttel volt hataros, melyen csatorna
vezetett at. Bar fészkiiket nem sikeriilt azonositani, a fészkel6 teriilet al-
kalmassaga, a fészkelési id6ben 8 példany jelenléte, feltétleniil a fészke-
lést bizonyitja. Jelenlétiik, fészkelésiik és az évtizedek ota 1étez6 gémte-
lep kozt 6sszefliggést latok, mert a gémek altal a telepen elhullatott hal-
és egyeb dog, jelentds taplalékot biztosithatott szamukra.
Biookm.: Fauna tip.: 6vilagi, Tapl.tip.: C, Fen.tip.: K, Bt.: III, V, VIII, H.elt.:
ritka, Pop.: X
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40. ACCIPITER GENTILIS /L./. 1758 - HEJA

Megf.: - 1904-1954. Ermelléken fészkelt /7/
- 1966.111.17. Ertarcsa /Hartyas/, alacsonyan repiilve, egy Turdus
pilaris csapatbél 1 pd.-t ragadott el - Kov.
Megj.: Az utolsé évtizedekben csak alkalmi el6fordulasardl lehet sz6.
Bio6km.: Fauna tip.: holarktikus, Tapl.tip.: C, Fen.tip.: K, Bt.: V, VIII,
H.elt.: ritka, Pop.: X

41. ACCIPITER N. NISUS/L./, 1758 - KARVALY

Fa.: - 1922.1V.20. ,Ermihélyfalva - 1/4 - Andr. /11/
- 1936.V.21. Ermihalyfalva - 1/5 - Andr. /11/
Gyp.:  -1965.X1.26. Di6szeg - ¢ ad. - /51/

Megf.: -1966.X1.2. Ottoméany /Hartyas/ - 1 pd. - Kov.
Biookm.: Fauna tip.: palearktikus, Tapl.tip.. C, Fen.tip.: K, Bt.: V, VIII,
H.elt.: ritka Pop.: X

BUTEQ RUFIN RETZSCHM./, 1826 - P TAI OLYV

Megf.: - 1920-1954. Ermellék, télen - /7/

Megj.: Kérddjeles fajként kezelem, mivel a szerz6 nem kozolte azt, hogy be-
gyujtott fajrol van-e sz6? A szabadban ugyanis kénnyen 6sszetéveszthetd,
illetve a fiatalok nem is kiilonbéztetheték meg a Buteo buteo fiataljaitol
169/.

Biodkm.: Fauna tip.: paleoxerikus, Tapl.tip.: C, Fen.tip.: TV, Bt.. V.

43. BUTEO BUTEQ /L./. 1758 - EGERESZOLYV

Fa.: - 1929.V.4. Ermihalyfalva - 1/2 - Andr. /11/
- 1934.V.2. Ermihalyfalva - 1/3 - Andr. /11/
-1934.V.11. Ermihalyfalva - 1/2 - Andr. /11/
- 1935.V.4. Ermihalyfalva - 1/3 - Andr. /11/
- 1935.V.4. Ermihalyfalva - 1/2 - Andr. /11/

Gyp.: - 1957.XI1.12. Székelyhid - - - - /51/

Megf.: - 1968.111.21. Erkeserti - 1 pd. - Kov.

- 1973.X1.21. Erkértvélyes - 1 pd. - Kov.
- 1976.X.5. Erkortvélyes - 1 pd. - Kov.

- 1976.X.6. Ersemjén - 1 pd. - Kov.

- 1976.X.28. Dioszeg - 1 pd. - Kov.
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- 1977.VI1.29. Erszalacs- 1 pd. - Kov.
Bioskm.: Fauna tip.: holarktikus, Tapl.tip.: C, Fen.tip.: A, Bt.: V, VI VIII,
H.elt.: szorv., Pop 0

44. BUETO L. LAGOPUS /PONT./, 1763 - GA TYAS OLYV

Megf.: - 1920-1954. Ermellék, télen - /7/

Gyp.: - 1957.X1.16. Kagya - ¢ ad.-/51/

Megf.: -1973.X1.21. Erkortvélyes - 2 pd. - Kov.

Megj.: Téli megfigyeléseink viszonylag kis szamuak, azért gyakorisagat -
mas téli vendég fajokhoz hasonldéan - megbizhaté modon felmérni sem
tudjuk.

Bio6km.: Fauna tip.: artikus, Tapl.tip.: C, Fen.tip.: TV, Bt.: VL.

45. HALIAETUS ALBICILLA /L./. 1758 - RETI SAS

Gyp.: - 1965.V1.2. Ertarcsa - - - - /51/
Megf.: - 1967.1V.12. Székelyhid - 1 pd. - Kov. '
Bio6km.: Fauna tip.: palearktikus, Tapl.tip.: C, Fen.tip.: AV, Bt.: I, 11, VIIL

46. CIRCUS C. CYANEUS /L./. 1766 - KEKES RETIHEJA

Megf.: - 1920-1954. Ermellék, télen - /7/
- 1976.X.28. Didszeg - 1 & pd. alacsonyan a viz {6lott repil, ké-
s6bb zsombékokra szall le, innen Pica pica zavarja el a kézeli ku-
koricas szélére. Méasnap ugyanitt 1 ¢ pd.-t lattam - Kov.

Biookm.: Fauna tip.: holarktikus, Tapl.tip.: C, Fen.tip.: TV, Bt.: II, IIL.

47. CIRCUS MACROURUS /GM./, 1771 - FAKO RETIHEJA

Megf.: - 1920-1954. Ermellék, vonulaskor - /7/
Biookm.: Fauna tip.: turkesztani, Tapl.tip.: C, Fen.tip.: TV, Bt.: V.

48. CIRCUS PYGARGUS /L./. 1758 - HAMVAS RETIHEJA

Fa.: - 1924.V.9. Ermihalyfalva - 2 db - /7/ - a Katalégusban /11/ nem
szerepel. )
Megf.: -1966.1V.28. Erkeserli - a Sziget f616tt alacsonyan atrepiil - Kov.
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- 1977.VI1.29. Erszalacs - a hatarban 1 ¢ pd kering, viszonylag
alacsonyan - Kov.
Megj.: Postglacialis reliktum /32/
Bio6km.: Fauna tip.: eurdpai-turkesztani, Tapl.tip.: C, Fen.tip.: K, Bt.: II, III,
H.elt.: ritka, Pop.: X
49. CIRCUS AE. AERUGINOSUS /L./, 1758 - BARNA RETIHEJA

Megf.: - 1923.11L3. Ermihalyfalva - /1/

Fa.  -1923.V.11. Ermihalyfalva - 1/6 - Andr. /11/
Megf.: -1923.V.25. Erkeserii - /3/
Fa.: -1924.V.2. Ottomany - 1/3 - Andr. /11/

- 1924,V 6. Ottomany - 1/4 - Andr. /11/
- 1924.V.9. Erkeserti - 1/3 - Andr. /11/
- 1924.V.9. Erkeserti - 1/5 - Andr. /11/
- 1924.V.18. Erkeserti - 1/6 - Andr. /11/
- 1924.V .26. Erszalacs - 1/3 - Andr. /11/
- 1924.V.26. Erszalacs - 1/2 - Andr. /11/
Megf.: - 1925.111.8. Ermihalyfalva - /6/
Fa.: - 1927.1V.30. Ottomany - 1/3 - 2 db - Andr. /11/
- 1931.V.2. Ottomany - 1/2 - Andr. /11/
- 1934.1V.30. Ottomany - 1/4 - Andr. /11/
- 1938.V.7. Ottomany - 1/4 - Andr. /11/
- 1965.V.31. Ottomany - 1/5 - /11/
-1965.VL1. Ertarcsa - 1/4 - /11/
Gyp.: - 1965.VL1. Ertarcsa - ¢ ad. - /51/
Megf.: - 1966.1V.20. Galospetri - 1 pd. - Kov
- 1966.IV.20. Erszalacs - 1 & pd. - Kov.
- 1966.V.13-14, Erkeserii - 1-1 pd. - Kov.
- 1966.VIL.19. Erkeseri - 1 pd. - Kov.
- 1966.VI1.20. Eradony - 3 pd. - Kov.
- 1966.VI1.21. Eradony - 1 ¢ ad. - Kov.
- 1966.VII1.21. Erkeserti - 1 par - Kov.
- 1966.VII1.22. Asszonyvasar - 2 pd. - Kov.
- 1966.X.19. Erkeserti - 1 pd. - Kov.
- 1967.11.17. Erkeserti - 1 pd. - Kov.
- 1967.111.16. Erkeserti - 1 pd. - Kov.
- 1967.111.17. Erselind - 2 pd. - Kov.
- 1967.1V.3. Székelyhid - 1 pd. - Kov.
- 1967.IV.6. Székelyhid - 3 pd. - Kov.
- 1967.1V.12. Székelyhid - 1 par - Kov.
- 1967.V.9. Erkortvélyes - 1 pd. - Kov.
- 1967.V.10. Ottomany - 2 pd. - Kov.
- 1967.V1.13. Eradony - 2 pd. etet - Kov.
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- 1967.V1.14. Székelyhid - 5 pd. - Kov.

Gyp.: - 1967.I1X.6. Galospetri - ¢ juv.-/51/
Megf.: - 1968.111.20. Erkeser(i - 3 pd. - Kov.
Gyp.: - 1968.V.10. Erkeserii - ¢ ad. - /51/

Megf.: -1973.IV.25. Erkeserii - 1 & naszruhas - Kov.

- 1975.V.9. Dibszeg - 4 pd. - Kov.

-1975.V.14. Ertarcsa - 1 & naszruhés - Kov.

- 1975.V.22. Ersemjén - 3 & pd. - Kov.

-1975.V.23. Erkeserti - 1 pd. - Kov.

- 1975.V1.20. Ertarcsa - 1 pd. - Kov.

-1975.VIL9. Erkeserii- 1 & és ¢ ad. + 1 juv. - Kov.

- 1975.VIL.29. Erkeserii - 1 pd. - Kov.

- 1976.X.28. Di6szeg - 1 pd. - Kov.

- 1977.1V.20. Ertarcsa - 2 pd. - Kov.
Megj.: Legkorabban I1.17. /1967/, legkésobben X.28./1976/ észleltem.
Bio6km.: Fauna tip.: palearktikus, Tapl.tip.: C, Fen.tip.: K, Bt.: I, II, III, VI-
I1, H.elt.: alt., Pop.: O

50. PANDION H._HALLAETUS /L./ 1758 - HALASZSAS

Gyp.: - 1972.VIIL.2. Mezdpetri. Egy vadasz 16tt egy pd.-t, laban Stock-
holm-i gytiriivel. A kitomott példany a Nagykarolyi Mizeumban
talalhat6 /24/.

Biodkm.: Fauna tip.: kozmopolita, Tapl.tip.: C, Fen.tip.: AV, Bt.: I, II.

51. FALCO PEREGRINUS TUNST., 1771 - VANDORSOLYOM

Megf: - 1920-1954. Ermellék, télen - /7/
Biookm.: Fauna tip.: kozmopolita, Tapl.tip.: C, Fen.tip.: TV, Bt.: XI.

52. FALCO S. SUBBUTEQ L., 1758 - KABASOLYOM
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Megf.: - 1904-1954. Ermelléken ritkan fészkelt - /7/
Fa.: - 1933.V.17. Ermihalyfalva - 1/1 - Andr. /11/
- 1935.V1.6. Ermihalyfalva - 1/3 - Andr. /11/
Megf.: -1967.1V.6. Székelyhid - 1 pd. - Kov.
Gyp.. - 1970.VIL4. Ertarcsa - ¢ ad. - /50/
Biookm.: Fauna tip.: palearktikus, Tapl.tip.: C, Fen.tip.: K, Bt.: II, VIII,
H.elt.: ritka, Pop.: X
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53. FALCO COLOMBARIUS AESALON TUNST. 1771 - KIS SOLYOM

Megf.: - 1920-1954. Ermellék, télen - /7/

- 1973.X1.21. Asszonyvasar - alacsonyan repiilve, apré énekeseket
riasztott - Kov.

- 1976.X.29. Kagya - kukorica-koro rakasrol repiilt fel - Kov.
Biookm.: Fauna tip.: holarktikus, Tapl.tip.: C, Fen.tip.: TV, Bt.: IV, VL.

54. FALCO V. VESPERTINUS L., 1766 - KEK VERCSE

Megf.: - 1923.V.25. Székelyhid - /3/
Fa.: - 1934.V.31. Ermihalyfalva - 1/5 - Andr. /11/

- 1934.V.31. Ermihalyfalva - 1/4 - Andr. /11/

- 1936.V.14. Ermihélyfalva - 1/2 - Andr. /11/

- 1936.V1.2. Ermihalyfalva - 1/3 - Andr. /11/

- 1936.V1.2. Ermihalyfalva - 1/4 - Andr. /11/

- 1951.V.16. Ermihalyfalva - 1/4 - Andr. /11/
Gyp.: - 1965.VIL18. Székelyhid - & ad. - /51/

- 1966.V.13. Erkeserti - ¢ ad. - /51/
Megf.: - 1966.V.13. Erkeserti - 2 pd. - Kov.

- 1966.VIIL19. Erkeserti - 1 pd. - Kov.

-1967.1V.16. Székelyhid - 1 pd. - Kov.

- 1967.VIL.13. Eradony - 1 pd. - Kov.

- 1975.V.8. Erkeserti - 1 pd. - Kov.
Biodkm.: Fauna tip.: palearktikus, Tapl.tip.: C, Fen.tip.: K, Bt.: VI, VIII,
H.elt.: ritka, Pop.: O

55. FALCO T. TINNUNCULUS L., 1758 - VOROS VERCSE

Fa.: - 1923.V.12. Ermihalyfalva - 1/6 - Andr. /11/
- 1923.V.15. Kiskereki - 1/4 - Andr. /11/
- 1953.V.12. Ermihélyfalva - 1/6 - Andr. /11/
Gyp.: - 1958.VIL.2. Ermihalyfalva /Andr./, melyet Tuniszban gytirtiztek
1954.1V.25-én - /31/
- 1964.1X.3. Didszeg - ¢ juv.-/51/
Megf.: - 1966.1V.28. Erkeserii - 1 pd. - Kov.
- 1966.V.13-14. FErkeserii - t5bb pd. - Kov.
- 1966.X.19. Erkeserti - 2 pd. - Kov.
- 1967.11.17. Erkeserti - 3 pd. - Kov.
- 1967 111.16. Erkeserii - 1 pd. - Kov.
- 1967.111.17. Erselind - 1 pd. - Kov.
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- 1967.1V.3. Székelyhid - a nap folyaman 8-10 pd. fészkiiket is
lattam kb. 15 m magasan - Kov.

Gyp.: - 1967.IV.3. Székelyhid - ¢ ad. - /51/

Megf.: -1967.1V.6. Székelyhid - 5 pd. - Kov.

- 1967.1V.12. Székelyhid - 5-6 par fészkel - Kov.
- 1967.V.9. Erkortvélyes - 2 pd. - Kov.
- 1967.V1.22. Erszalacs - 1 pd. - Kov.
Gyp.: - 1968.V.10. Erkeserii - ¢ ad. - /51/
Megf: - 1973.IV.25. Erkeserii - szarkafészekben fészkel - Kov.
- 1975.V.8. Erkeserti - 1 pd. - Kov.
-1975.V.16. Ertarcsa - 1 pd. - Kov.
- 1975.VIL9. Erkeserti - 3 ad. + 4 juv. pd. - Kov.
- 1976.VIL.29. Erkeserdi - 1 pd. - Kov.
- 1976.X.5. Erkortvélyes - 2 pd. - Kov.
- 1976.X.6. Erkeserti - 1 pd. - Kov.
- 1976.X.8. Ottomany - 1 pd. - Kov.
- 1976.X.10. Ottomany - 4 pd. - Kov.
- 1977.1V.20. Kéagya - 1 pd. - Kov.
- 1977.VI1.29. Erszalacs - 1 pd. - Kov.
- 1984.VII.18. Erszalacs - 1 pd. - Kov.

Megj.: I1.17. /1967/ és X.19. /1966/ kozott észleltem. Fészkelése az
Ottomany-Erszalacs kozti téglavetd teriilet fiigg6leges falaban is valoszi-
nii. A Circus aeruginosus mellett az Ermellék leggyakoribb ragadozéja.

Biookm.: Fauna tip.: 6vilagi, Tapl.tip.: C, Fentip.: K,. Bt.: V, VI, VIII,
H.elt.: alt., Pop.: 0

56. LYRURUS T TETRIX/L./ 1758 - NYIRFAJD

- A XIX. sz. masodik felében a Nyirség és Ermellék nyireseiben koltott,
azonban az erdokkel egyiitt a fajd is északkeletre huizodott a Karpatok felé”.
/32/

- 1900 6ta csaknem mindeniitt erésen csdkken az allomany. Fokozatos visz-
szahtzodasa szépen kovethetd az Ermelléken és a Nyirségen az Eszakkeleti-
Karpatok iranyaba /19/.

Biodkm.: Fauna tip.: palearktikus, Tapl.tip.: H, Fen.tip.: K, Bt.: X, H.elt.:
eltlint, Pop.: +

57. PERDIXP. PERDIX/L/ 1758 - FOGOLY

Fa.: - 1936.B.9. Emihélyfalva - 1/5 - Andr. /11/
Megf.: -1966.X.20. Erkeserti - 4 pd. - Kov.
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Gyp.:
Megf.:

- 1966.X1.2. Ottomany - 28 pd. egy csapatban - Kov.
- 1967.V.9. Ertarcsa - 2 pd. - Kov.

- 1967.VI.13. Eradony - & ad. - /51/

- 1973.1V.24. Albis - néhany - Kov.
-1973.X.21. Erszalacs - 10 + 15 + 8 pd. - Kov.
- 1973.X1.21. Vasad - 18 pd. - Kov.

- 1973.X1.21. Erkértvélyes - 6 pd. - Kov.

- 1973.X1.21. Gélospetri - 15 + 8 pd. - Kov.

- 1975.V 8. Biharfélegyhaza - 2 pd. - Kov.

- 1975.V.8. Erkeserti - néhany - Kov.

- 1975.V.16. Ertarcsa - néhany - Kov.

- 1975.V.23. Erkeserti - 2 par - Kov.

- 1975.VIL9-10. Erkeserti - 1-1 pd. - Kov.

- 1976.X.5. Erkortvélyes - 5+15 pd. - Kov.

- 1976.X.7. Albis - kis csapat - Kov.

- 1976.X.8. Ottomany - 6 pd. - Kov.

Biookm.: Fauna tip.: eurdpai-turkesztani, Tapl.tip.: D, Fen.tip.: A, Bt.: VI,
H.elt.: szk., Pop.: O

58. COTURNIX C. COTURNIX /L./. 1758 - FURJ

Fa.:
Megf.:
Fa.:
Megf.:
Gyp.:
Megf.:

- 1923.V.3. Bihar megye - 1/6 - Andr. /11/

- 1923.V.12. Ermihalyfalva - /2/

- 1923.V.27. Bihar megye - 1/10 - Andr. /11/
- 1925.111.15. Ermihalyfalva - /6/
-1957.X.17. Székelyhid - ¢ ad. - /51/

- 1967.V1.23. Erszalacs - 1 pd. - Kov.
-1975.V.22. Erselind - 2 pd. - Kov.

- 1975.V.23. Erkeserti - hangja - Kov.

Megj.: Az 1920-as években Bihar megyében Andrassy gyijtott az Ermellé-
ken. Ezért igen nagy valdszinliséggel ,,Bihar megye” az Ermellékre vo-
natkozik.

Biookm.: Fauna tip.: ovilagi, Tapl.tip.: D, Fen.tip.: K, Bt.: V, VI, H.elt.:
szorv., Pop.: O

59. GRUSG. GRUS/L./. 1758 - DARU

Megf.:

- 1920-1954. Ermellék, vonulaskor /7/

- 1966.X.19. Kiskereki-Erkeserfi kozt, buzaféldon 5 pd. - Kov.

- 1966.X1.2. Ottomany térségében 15,30 orakor 28 pd., 16 o6rakor
40 pd. vonuit DNY iranyba - Kov.
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- 1967.1V.3. Székelyhid hataraban 15 pd. vonult ENY iranyba -

Kov.
- 1968.111.20. Erkeser(i hatarban 136rakor 9 pd. vonult ENY irany-
ba - Kov.
- 1976.X.7. Diodszeg, 11 o6rakor 24 pd., 14,30-kkor 32 pd. vonul
EK-DNY iranyba - Kov.

Megj.: - A vonatkoz6 irodalom Ermihalyfalva és Erendréd korzetét gyiileke-

z6helyként emliti /13/.

- A szakirodalom az Ermelléket a mult szazad hatvanas éveiben sem
tekinti /ismeri/ e faj koltétertiletének. Abbol az id6bdl ugyanis egyletlen
Ermellékre vonatkozo adat sem maradt fenn. Az Ermellék kozponti ré-
szén /Ervolgyén/ talalhat6
kozségek 70-80 éves lakdi, sziileik és nagysziileik elbeszéléseire hivat-
kozva, egybehangzoan allitjak, hogy a daru a mult szazad kézepén e tér-
ség koltd madara volt. Ezt a , kézvéleményt” erdsiti Lovassy /52/, aki
szerint a mult szazad 60-as éveiben a daru a szomszédos Ecsedi-lapon
még koltott.

Biodkm.: Fauna tip.: palearktikus, Tapl.tip.: D, Fen.tip.: AV, Bt.: V, VL.

60. RALLUS A. AQUATICUS L., 1758 - GUVAT

Megf.: - 1901. Székelyhid - /29/

Fa.: - 1929.V.22. Erkeserti - 1/2 - Andr. /11/

Megf.: - 1966.111.16. Ertarcsa - 2 pd. - Kov.

Megj.: Valodszind, joval gyakoribb, mint ahanyszor - rejtett életmddja miatt -
a megfigyelések és gyijtések azt tiikrozik.

Biookm.: Fauna tip.: palearktikus, Téapl.tip.: C, Fen.tip.: K, Bt.: II, III, H.elt.:
szorv., Pop.: O

61. CREXCREX/L./ 1758 - HARIS

Fa.: - 1924.V 20. Ermihalyfalva - 1/6 - Andr. /11/
Megf.: - 1973.IV.24. Asszonyvasar - 1 pd. - Kov.
- 1975.V.9. Eradony - 2 pd. - Kov.
- 1977.VIL.29. Erselind - 1 pd. - Kov.
Megj.: Rejtett életmodja miatt gyakoribbnak tlinik, mint ahogy arra a megfi-
- gyelések szamabol kévetkeztetni lehet.
Biookm.: Fauna tip.: eurépai, Tapl.tip.: D, Fen.tip.: K, Bt.: IlI, V, VI, H.elt.:
szorv., Pop.: O
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62. PORZANA PARVA /SCOP./. 1769 - KIS VIZICSIBE

Fa.: - 1929.V.16. Ottomany - 1/8 - Andr. /11/
Gyp.: - 1965.VL1. Ertarcsa - ¢ ad. - /51/
Fa.. ~ -1965.VI.2. Ertarcsa - 1/2 -/11/

Megf.: - 1966.VIL.20. Eradony - 1 pd. - Kov.
- 1973.1V.24, Biharfélegyhaza - 1 pd. - Kov.
- 1975.VI1.23. Erkavas - 1 pd. - Kov.
Bio6km.: Fauna tip.: palearktikus, Tapl.tip.: D, Fen.tip.: K, Bt.: II, III, H.elt.:
alt., Pop.: O

63. PORZANA PORZANA /L./, 1766 - PETTYES VIZICSIBE

Fa.: -1930.V.19. Ermihalyfalva - 1/8 - Andr. /11/
Megf.: -1967.1V.3. Székelyhid - 1 pd. - Kov.
- 1968.VIL.23. Vezénd - 1 pd. - Kov.
Gyp.. - 1971.VIIL.2. Csokaj - & juv. - /50/
Megf: - 1974.VIL17. Ermindszent - 1 pd. - Kov.
- 1977.VIL13. Erkértvélyes - 1 pd. - Kov.
Biookm.: Fauna tip.: eurdpai, Tapl.tip.: D, Fen.tip.: K, Bt.: I, III, H.elt.: alt.,
Pop.: O

64. GALLINULA CHLOROPUS /L./. 1758 - VIZITYUK

Fa.: - 1923.V.19. Ottomany - 1/5 - Andr. /11/
-1924.V.11. Ermihalyfalva - 1/6 - Andr. /11/
- 1928.V.14. Ottomany - 1/5 - Andr. /11/
- 1932.V.24. Ermihalyfalva - 1/10 - Andr. /11/
-1965.V.7. Ottomany - 1/5 - /11/
-1965.VL.1. Ertarcsa - 1/8 - /11/
- 1965.V1.2. Ertarcsa - 1/4 - /11/

Gyp.: - 1965.VIL.23. Galospetri - - pull. - 3 pd. - /51/
Megf.: - 1966.IV.21. Ottomany - n¢hany - Kov.
Fa.: - 1966.V.12. Ertarcsa - 1/10 - /11/

Megf.: - 1966.V.13. Erkeserti - elszortan - Kov.
- 1966.VIL.20. Eradony - néhany - Kov.
- 1966.VIL.21. Erkeserti - 3 pd. - Kov.
- 1967.VL13, Ertarcsa - sok - Kov.
- 1967.V1.13. Eradony - fiaival - Kov.
Gyp.: - 1967.VL13. Eradony - & ad. - /51/
- 1967.VL.13. Eradony - pull. - /51/
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Megf.: -1967.VIL14. Diészeg - gyakori - Kov.
- 1974.VIL.17. Erszentkiraly - néhany - Kov.
- 1975.V.14. Ertarcsa - tbb pd. - kov.
- 1975.V.23. Erselind - 2 pd. - Kov.
- 1975.VIL9. Erkeserti - 1 pd. - Kov.
- 1976.X.5. Erkortvélyes - 2 pd. - Kov.
- 1976.X.6. Ersemjén - 1 pd. - Kov.
- 1976.X.7. Dioszeg - 2 pd. - Kov.
- 1976.X.29. Dio6szeg - 4 pd. - Kov. ,
- 1977.VIL13. Erkortvélyes - ad. és juv. pd.-ok - Kov.
- 1977.VIL.29. Erszalacs - elszértan - Kov.
- 1984.VIL.18. Erendréd - 1 pd. - Kov.
Bio6km.: Fauna tip.: kozmopolita, Tapl.tip.: D, Fen.tip.: K, Bt.: II, H.elt.:
alt., Pop.: O

65. FULICAA. ATRA L., 1758 - SZARCSA
Megf: - 1923.1I1.3. Ermihalyfalva - /1/

- 1923.V.25. Székelyhid - /3/
- 1924 11.28. Ermihalyfalva - /4/

Fa.: - 1924.1V.29. Ottomany - 1/8 - Andr. /11/
Megf.: - 1925.111.1. Ermihalyfalva - /6/
Fa.: - 1934.V.9. Ottomany - 1/2 - Andr. /11/
Gyp.: - 1963.VIL.2. Ertarcsa - ¢ ad. -/51/

- 1964.1X.3. Dioszeg - & ad. - /51/
Fa.: - 1965.V.6. Ottomany - 1/8 -2db - /11/

- 1965.V.6. Ottomany - 1/7 - /11/
- 1965.V1.2. Ottomany - 1/7 - /11/
Megf.: - 1966.111.17. Ottomany - paroséaval gyakori - Kov.
- 1966.1V.19. Ottomany - igen gyakori - Kov.
- 1966.1V.19. Galospetri - gyakori - Kov.
- 1966.1V.20. Erszalacs - gyakori - Kov.
- 1966.1V.28. Erkeseri - gyakori - Kov.
Fa.: - 1966.V.12. Ertarcsa - 1/8 - /11/
Megf.: - 1966.V.13-14. Erkeserti - sok - Kov.
- 1966.VI1.20. Eradony - sok - Kov.
- 1966.VIL.21. Erkeser( - fiaikkal - Kov.
Gyp.: - 1966.VIL.21. Erkeserii - & ad. - /51/
- 1966.VIL.21. Erkeserti - ¢ ad. - /51/
Megf.: - 1966.VIL.22. Asszonyvasar - 5 pd. - Kov.
- 1966.X.19-20. Kiskereki - sok - Kov.
- 1966.X.19-20. Erkesert - 41 pd., illetve - sok - Kov.
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- 1967.111.16. Erkeserti - 40 pd. - Kov.
- 1967.1V.3. Székelyhid - elszortan - Kov.
- 1967.1V.12. Székelyhid - néhany - Kov.
- 1967.V.10. Ottomany - néhany - Kov.
- 1967.V1.6. Ottomany - 1 pd. - Kov.
- 1967.V1.13. Ertarcsa - néhany - Kov.
- 1967.V1.13. Eradony - elszértan - Kov.
- 1967.V1.14. Didszeg - sok, fiaikat vezetik - Kov.
- 1967.V1.22. Erszalacs - ad. és juv. pd.-ok - Kov.
Gyp.: - 1967.V1.23. Erszalacs - & ad. - 2 pd. - /51/
- 1967.V1.30. Erszalacs - - pull. - /51/
Megf.: - 1968.111.20. Erkeserti - kb. 60 pd. - Kov.
- 1968.111.21. Erkeserti - néhany - Kov.
Gyp.: - 1968.111.21. Erkeser(i - 3 ad. - /51/
Fa. - 1968.V.2. Biharfélegyhaza - 1/2 - /11/
Megf.: - 1969.V1.23. Ertarcsa-Ottomany - fidkakkal - /77/
- 1973.X1.21. Albis - kb. 30 pd. - Kov.
- 1973.X1.2. Ertarcsa - néhany - Kov.
- 1975.V.8. Vasad - 6 pd. - Kov.
- 1975.V.8. Erkortvélyes - 8 pelyhes fiokat vezet - Kov.
- 1975.V.8. Ermihalyfalva - 6 pd. - Kov.
- 1975.V.8. Ersemjén - fiokakkal - Kov.
- 1975.V.9. Ertarcsa - 2 pd. - Kov.
- 1975.V.9. Di6szeg - néhany - Kov.
- 1975.V.14. Ertarcsa - 3 pd. - Kov.
- 1975.V.22. Ersemjén - kiilonb6z6 koru fiakkal - Kov.
- 1975.V.23. Erselind - 1 par 7 fiokat vezet - Kov.
- 1975.V1.20. Ertarcsa - néhany - Kov.
- 1975.VIL10. Erkeserti - 1 pd. gylirtizve - Kov.
- 1975.VIL.23. Ertarcsa - kevés - Kov.
- 1975.VIL.24. Vasad - kb. 50 pd. ad., juv. - Kov.
- 1975.VI1.24. Erendréd - 1 pd. - Kov.
- 1976.V.7. Albis - néhany - Kov.
-1976.X.5. Erszalacs - 1 + 10 + 12 pd. - Kov.
- 1976.X.6. Ersemjén - 3 pd. - Kov.
- 1976.X.6. Ermihalyfalva - 32 pd. - Kov.
- 1976.X.7. Didszeg - néhany - Kov.
- 1976.X.28. Diodszeg - kb. 35 pd. - Kov.
- 1977.1V.20. Vasad - 6 pd. - Kov.
- 1977.1V.20. Erkértvélyes - kb. 15 pd. - Kov
- 1977.VIL13. Erkoértvélyes - kb. 30 pd. - Kov.
- 1977.VIL.13. Ermihélyfalva - kb. 30 pd. - Kov.
- 1977.VI1.29. Erszalacs - kb. 30 par - Kov.
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- 1977.VI1.29. Vasad - né¢hany - Kov.
- 1977.VIL.29. Erselind - kb. 350 pd. - Kov.
Biookm.: Fauna tip.: palearktikus, Téapl.tip.: D, Fen.tip.: K, Bt.: I, II, H.elt.:
alt.,, Pop.: O

66. OTIS T. TARDA L., 1758 - TUZOK

Megf.: - 1920-1954. Ermellék, télen - /7/
Megj.: Vonulaskor is végleg eltlint fajnak tekinthetjiik.
Bio6km.: Fauna tip.: palearktikus, Tapl.tip.: D, Fen.tip.: AV, Bt.: IV, V, VL.

67. VANELLUS VANELLUS /L./, 1758 - BIBIC

Fa.: - 1922.1V.17. Ermihalyfalva - 1/4 - Andr. /11/
Megf.: - 1923.11L3. Ermihalyfalva - /1/
- 1924.111.2. Ermihalyfalva - /4/
- 1925.11.7. Ermihéalyfalva - /6/
Fa.: - 1928.1V.29. Ermihalyfalva - 1/4 - Andr. /11/
- 1931.1V.16. Ermihalyfalva - 1/4 - Andr. /11/
-1932.V.2. Ermihalyfalva - 1/4 - 2 db - Andr. /11/
- 1936.1V.12. Ottomany - 1/4 - Andr. /11/
- 1937.V.2. Ermihalyfalva - 1/4 - Andr. /11/

Gyp.: - 1963.IV.2. Ertarcsa - - juv. - /51/
- 1964.1V.10. Ertarcsa - ¢ ad. - /51/
Fa.: - 1965.V.30. Galospetri - 1/4 - /11/

Megf.: - 1966.111.16. Ottomany - nagy csapatok - Kov.
- 1966.1V.20. Galospetri - gyakori - Kov.
- 1966.1V.21. Ottomany - sok -Kov.
- 1966.1V.28. Ottomany - 3 db tojas - Kov.

Gyp.: - 1966.V.28. Ertarcsa - - pull. - 2 pd. - /51/
-1966.V.5. Ertarcsa - ¢ ad. - /51/

Fa.: - 1966.V.5. Ottomany - 1/4 - /11/

Gyp.: - 1966.V.7. Erkeserti - - pull. - /51/

-1966.V.12. Ertarcsa - ¢ ad. - /51/
Megf.: - 1966.V.13. Erkeserti - t6bb - Kov.
- 1966.V.14. Erkeserti - sok - Kov.
- 1966.VII.19. Erkeserti - csapat - Kov.
- 1966.VI1.20. Eradony - 6 pd. - Kov.
- 1966.VI1.21. Erkeserti - elszortan - Kov.
- 1966.VII.22. Erkeserti - néhany - Kov.
- 1966.X.19-20. Kiskereki - néhany juv. - Kov.
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- 1966.X.20. Erkeserti - sok - Kov.

- 1966.X.20. Asszonyvasar - 30-40 pd. - Kov.

- 1967.111.17. Erselind - 25-30 pd. - Kov.

- 1967.1V.3. Didszeg - elszortan - Kov.

- 1967.1V.12. Székelyhid - 1 pd. - Kov.

- 1967.V.9. Erkértvélyes - 8 pd. - Kov.

- 1967.V.10. Ottomany - sok - Kov.

- 1967.VL.6. Ottomany - néhany - Kov.

- 1967.VL6. Erszalacs - elszértan - Kov.

- 1967.VIL.13. Eradony - 8 pd. - Kov.

- 1967.V1.14. Didszeg - kevés - Kov.

- 1967.V1.22-23. Erszalacs - kisebb csapatok - Kov.
Gyp.: - 1967.V1.23. Erszalacs - & ad. - /51/
Megf.: - 1968.111.20. Didszeg - 2 pd. - Kov.

- 1968.111.20. Erkeserti - 2 pd. - Kov.

- 1968.111.21. Erkeserti - 2 csapat, egyenként 350-400 pd. - Kov.

- 1973.1V.24. Ertarcsa - 1 pd. - Kov.

- 1973.X1.24. Erendréd - 2 pd. - Kov.

- 1973.X1.21. Vasad - 6 pd. - Kov.

- 1973.X1.21. Galospetri - 15 pd. - Kov.

- 1975.V.8. Biharfélegyhaza - 2 pd. - Kov.

- 1975.V.8. Erszalacs - elszortan - Kov.

- 1975.V.8. Vasad - 6 pd. - Kov.

- 1975.V.14. Ertarcsa - elszértan - Kov.

- 1975.V.22. Ersemjén - 5 pd. - Kov.

- 1975.V.23. Erselind - 1 pd. - Kov.

- 1975.V.23. Erkeserti - elszortan - Kov.

- 1975.VIL9. Erkeserti - sok - Kov.

- 1976.V.7. Ottomany - néhany - Kov.

- 1976.VIL.29. Erkeserii - 2 pd. - Kov.

- 1976.X.5. Exkortvélyes - 9 pd. - Kov.

- 1976.X.5. Erszalacs - kb. 120 pd. - Kov.

- 1976.X.7. Albis - kb. 250 pd. - Kov.

- 1976.X.8. Ottomany - kb. 60 pd. - Kov.

- 1976.X.10. Ottomany - kb. 100 pd. egy kb. 1000 pd.-os Corvus

frugilegus csapatban - Kov.

- 1977.1V.20. Ertarcsa - 12 pd. - Kov.

- 1977.1V.20. Vasad - elszértan - Kov.

- 1977.VIL13. Erkortvélyes - 4 pd. - Kov.

- 1977.VIL.29. Erszalacs - néhany - Kov.

- 1977.VIL.29. Vasad - elszortan - Kov.

- 1984.VIL.18. Erendréd - 1 pd. - Kov.
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Biodkm.: Fauna tip.: palearktikus, Tapl.tip.: C, Fen.tip.: K, Bt.: IIL, IV, V,
H.elt.: alt., Pop.: O

68. PLUVIALIS SQUATAROLA /L./, 1758 - UIJASLILE

Megf.: - 1969.X.29. Biharfélegyhaza - id6szakos pocsolya szélén 2 pd. -
Kov.

- 1976.X.28. Ersemjén - a viztarolo iszapos medrében 3 pd. - Kov.
Biookm.: Fauna tip.: arktikus, Tépl.tip.: C, Fen.tip.: AV, Bt.: IV.

69. PLUVIALIS APRICARIUS L., 1758 - ARANYLILE

Megf.: - 1973.X1.21. Galospetri, a Hartyas sz€lén, teljesen nyilt teriileten
mintegy 170 pd.-bol allé csapat, melybél 2 pd.-t begytjtottem és
preparaltam - Kov.

Gyp.:  -1973.X1.21. Galospetri - ¢ ad. - /50/

- 1973.X1.21. Galospetri - & ad. - /50/
Megj.: Az irodalom altalaban ,kisebb”csapatokban vald vonulasat tekinti
jellemzének. Ezért, ha nem is rendkiviilinek, de szokatlannak mindsithetd
a kb. 170 pd.-bol all6 csapat.
Biookm.: Fauna tip.: arktikus, Tapl.tip.: D, Fen.tip.: AV, Bt.: V.

70. NUMENIUS PH. PHAEQPUS /L./. 1758 - KIS POLING

Megf.: - 1925.11.27. Ermihalyfalva - /6/ ,
Biookm.: Fauna tip.: holarktikus, Tapl.tip.: C, Fen.tip.: AV, Bt.: V.

71. NUMENIUS ARQUATA /L./_ 1758 - NAGY POLING

Megf.: - 1920-1954. Ermellék, vonulaskor - /7/
- 1973.X1.21. Ertarcsa - 3 pd. a legelén - Kov.
Gyp.: - 1975.1X.18. Ertarcsa - & juv. - /50/
Bioskm.: Fauna tip.: palearktikus, Tapl.tip.: D, Fen.tip.: AV, Bt.: V.

72. LIMOSA L. LIMOSA /L./, 1758 - GODA
Megf.: - 1966.V.4. Erendréd - a vizgyiijté medence kornyékén 1 fészek, 2

tojassal - /23/
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-1966.V.13. Ertarcsa - 1 pd. - Kov.
- 1967.VL6. Erszalacs - 1 pd. - Kov.
Gyp.: - 1967.VIII:3. Galospetri - ¢ juv.-2pd. -/51/
Megf.: - 1969.V.19. és 30. Erendréd - A vizgylijté medence kiemelkeds,
magas flives részén 1 par ad. és annak 4-tojasos fészekalja /23/.
Biookm: Fauna tip.: palearktikus, Tapl.tip.: C, Fen.tip.: K, Bt.: III, H.elt.: rit-
ka, Pop.: X

73. TRINGA ERYTRHOPUS /PALL./. 1764 - FUSTOS CANKO

Megf.: - 1920-1954. Ermellék, vonulaskor - /7/
Gyp.: - 1967.VIIL1. Galospetri - & juv. - /51/
- 1967.IX.5. Galospetri - 2 juv. -/51/
- 1967.1X.5. Galospetri - & juv. - /51/
- 1967.1X.6. Galospetri - & juv. - /51/
Megf.: - 1975.VIL9. Erkeserti - néhany - Kov.
- 1976.X.7. Albis - 5 pd. - Kov.
Biogkm.: Fauna tip.: szibériai, Tapl.tip.: C, Fen.tip.: AV, Bt.: IV.

74. TRINGA T_TROTANUS /L./. 1758 - PIROSLABU CANKO

Megf.: - 1920-1954. Ermellék, vonulaskor - /7/
Gyp.: - 1969.VIL15. Ertarcsa - & ad. - /51/
Megf.: - 1973.IV.24. Erszalacs - 4 pd. - Kov.
- 1975.VI1.24, Vasad - 1 pd. - Kov.
Biodkm.: Fauna tip.: palearktikus, Tapl.tip.: C, Fen.tip.: AV, Bt.: III, IV.

75. TRINGA STAGNATILIS /BECHST./. 1803 - TAVI CANKO
Megf.: - 1920-1954. Ermeliék, vonulaskor - /7/ ,
Bio6km.: Fauna tip.: palearktikus, Tapl.tip.: C, Fen.tip.: AV, Bt.: IV.
76. TRINGA NEBULARIA /GUNN./, 1767 - SZURKE CANKO
~ Gyp.:  -1967.VIL.26. Galospetri - ¢ juv.-/51/
- 1967.VI1.26. Galospetri - & ad. - /51/
- 1967.VIIL1. Galospetri - ¢ juv. - /51/

- 1967.VIIL3. Gélospetri - & juv. - /51/
- 1967.VIIL.19. Eradony - @ juv. - /51/
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Megf.: -1973.IV.24. Erendréd - S pd. - Kov.
- = 1975.V.9. Kiskereki - 6 pd. - Kov. )
Biotkm.: Fauna tip.: szibériai, Tapl.tip.: C, Fen.tip.: AV, Bt.: IV.

77. TRINGA OCHROPUS L., 1758 - ERDEI CANKO

Megf.: - 1975.VIL9. Erkeserti - 4 pd. - Kov. ,
BioSkm.: Fauna tip.: palearktikus, Tapl.tip.: C, Fen.tip.: AV, Bt.: IV.

78. TRINGA GLAREOLA L., 1758 - RETI CANKO

Megf.: - 1923.1V.2. Ermihalyfalva - /1/
-1967.V1.22. Erszalacs - 5 pd. - Kov.
Gyp.: - 1968.V.9. Erszalacs - ¢ ad. - 3 pd. - /51/
-1968.V.9. Erszalacs - & ad. - 3 pd. - /51/
Biodkm.: Fauna tip.: palearktikus, Tapl.tip.: C, Fen.tip.: AV, Bt.: IV,

79. TRINGA HYPOLEUCOS L., 1758 - BILLEGETO CANKO

Megf.: - 1920-1954. Ermellék, vonulaskor - /7/
- 1966.VII.22. Asszonyvasar - 1 pd. - Kov.
- 1966.X.20. Asszonyvasar - 1 pd. - Kov,
- 1975.V.15. Ertarcsa - 1 pd. - Kov.
- 1976.V.7. Ertarcsa - 8 pd. - Kov.
Biodkm.: Fauna tip.: holarktikus, Tapl.tip.: C, Fen.tip.: AV, Bt.: IIL, IV.

80. GALLINAGO MEDIA /LATH./. 1787 - NAGY SARSZALONKA

Megf.: - 1920-1954. Ermellék, vonulaskor /7/ ,
Biookm.: Fauna tip.: palearktikus, Tapl.tip.: C, Fen.tip.: AV, Bt.: IIL, IV.

81. GALLINAGO G. GALLINAGO /L./. 1758 - SARSZALONKA

Fa.: - 1928.1V.10. Ermihalyfalva - 1/2 - Andr. /11/
Gyp..  -1964.1X.5. Didszeg - ¢ ad. - /51/
Megf.: - 1966.VIL.22. Asszonyvasar - 1 pd. - Kov.

- 1966.X1.2. Ottomany - 3 pd. - Kov.

- 1967.111.17. Erselind - elszértan - Kov.
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Gyp.: - 1970.VIIL.25. Didszeg - ¢ ad. - /50/
Megf.: -1975.V.8. Vasad - 1 par - Kov.
- 1975.VIL9. Erkeserti - 1 pd. - Kov.
- 1976.X.7. Albis - 22 pd. - Kov.
- 1976.X.28. Didszeg - 2 pd. - Kov.
Biotkm.: Fauna tip.: holarktikus, Tapl.tip.: C, Fen.tip.: K, Bt.: III, IV, H.elt.:
szorv., Pop.: 0

82. SCOLOPAXR. RUSTICOLA/L./. 1758 - ERDEI SZAI.ONKA

Megf.: - 1925.111.4. Ermihalyfalva - /6/ ,
Biodkm.: Fauna tip.: palearktikus, Tapl.tip.: C, Fen.tip.: AV, Bt.: VIIL.

83. LYMNOCRYTEPS MINIMUS /BRUNN./. 1764 - KIS SARSZALONKA
Megf.: - 1920-1954. Ermellék, vonulaskor - /7/

- 1966.111.16. Ertarcsa - 2 pd. - Kov. '
Biookm.: Fauna tip.: szibériai, Tapl.tip.: C, Fen.tip.: Av, Bt.: IIL

84. CALIDRIS ALPINA /L./. 1758 - HAVASI PARTFUTO

Megf.: - 1966.X.20. Erkeserii - 7 pd. egy csapatban - Kov.
Gyp.: - 1966.X.20. Erkeserii - - ad.-/51/

Megf.: - 1967.IV.3. Eradony - 15-20 pd. - Kov.

Biodkm.: Fauna tip.: arktikus, Tapl.tip.: D, Fen.tip.: AV, Bt.: IV.

85. PHILOMACHUS PUGNAX /L./. 1758 - PAJZSOSCANKQ

Megf.: - 1920-1954. Ermellék, vonulaskor - /7/
- 1967.V.10. Ottomany - zsombékos tocsogos teriileten naszruhas
par - Kov.
Gyp.: - 1967.VIIL17. Ertarcsa - ¢ juv.-/51/
- 1967.VIIL.20. Ertarcsa - ¢ juv. - /51/
- 1967.1X.6. Galospetri - & juv. - /51/
- 1968.1V.18. Galospetri - ¢ ad. - 2 pd. - /51/
Megf.: -1973.IV.24. Frendréd - 18-20 pd. a mocsar nyilt partjan - Kov.
- 1977.1X.8. Erszalacs - 8-10 pd. a nyilt viztocsas legelén - Kov.
Biodkm.: Fauna tip.: palearktikus, Tapl.tip.: D, Fen.tip.: AV, Bt.: III, IV.
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86. RECURVIROSTRA A. AVOSETTA L., 1758 - GULIPAN
Megf.: - 1920-1954. Ermellék, vonulaskor - /7/

Biodkm.: Fauna tip.: turkesztani-mediterani, Tapl.tip.: C, Fen.tip.: AV, Bt.:
L II, IIL.

87. STERCORARIUS PARASITICUS /L./. 1758 - EKFARKU HALFARKAS

Gyp.: - 1934.1X.9. Székelyhid, A preparalt példany a Nagyszebeni Mu-
zeumban talalhat6 /45/. )
Biookm.: Fauna tip.: arktikus, Téapl.tip.: C, Fen.tip.: AV, Bt.: XI.

88. LARUS F. FUSCUS L., 1758 - HERINGSIRALY

Irod. adat.: - 1901. Székelyhid /29/

Megj.: Az Ermelléken ,kérd6jeles” fajnak tekintem, mivel fiataljai a Larus
argentatus fiataljaitol szabadban nem kilénboztethetok meg, és azt sem
tudjuk, begyiijtott példanyrol van-e szo.

Biookm.: Fauna tip.: eurépai, Tapl.tip.: C, Fen.tip.: AV, Bt.: L.

89. LARUS R. RIDIBUNDUS L., 1766 - DANKASIRALY

Megf.: - 1904-1954. Ermelléken ritkan fészkelt - /7/
Fa.: - 1928.V.7. Ottomany - 1/2 - Andr. /11/
- 1934.V.7. Ottomany - 1/3 - Andr. /11/
-1934.V.7. Ottomany - 1/2 - 2 db - Andr. /11/
- 1935.V.22. Ottomany - 1/3 - 7db - Andr. /11/
Megf.: - 1967.111.16. Asszonyvasar - 15 pd. - Kov.
- 1967.V.10. Ottomany - 20 pd. - Kov.
- 1967.VL.6. Ottomany - 4 pd. - Kov.
- 1975.V.8. Vasad - 8 pd. - Kov.
- 1975.V.9. Diészeg - 13 pd. - Kov.
- 1976.X.6. Ermihalyfalva - 2 pd. - Kov.
- 1976.X.7. Didszeg - 2 pd. - Kov.
- 1976.X.7. Albis - 16 pd. - Kov.
- 1976.X.29. Didszeg - 5 pd. - Kov.
- 1977.VIL13. Ermihalyfalva - 4 pd. - Kov.
Megj.: Az 1960-as évek kézepén még telepesen koltott az Ermellék alkalmas
pontjain. Elsésorban Ottomany, Ertarcsa, Galospetri, Erszalacs kozt elte-
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riilé Hartyas volt fészkelésiik kézpontja. E teriiletet ma mar a mezbégazda-
sag hasznositja.

Bio6km.: Fauna tip.: palearktikus, Téapl.tip.: C, Fen.tip.: K, Bt.: I, IV, VI,
H.elt.: sz6rv., Pop.: O '

90. LARUS MINITUS PALL.. 1776 - KIS SIRALY

Megf.: - 1969. Erendréd - vonulé pd.-ok - /23/
- 1969.V.1. és 5. Dengeleg - 25-30 pd.-bol all6 csapat - /24/
- 1975.V.9. Ertarcsa - a maradék mocsar nyilt vize folétt 4 pd. -
Kov.
- 1975.V1.20. Ertarcsa - egyetlen fiatal pd. a t6 folott - Kov.
Bio6km.: Fauna tip.: palearktikus, Tapl.tip.: C, Fen.tip.: AV, Bt.: L.

91. CHLIDONIAS H. HYBRIDA /PALL/. 1811 - FATTYUSZERKQ

Megf.: -1967.VI.14.. Didszeg - 2 pd. a Chlidonias nigerek kozott - Kov.
Gyp.: - 1970.V.28. Erendréd - & ad. - /50/
- 1970.V.28. Erendréd - ¢ ad. - /50/
Megf.: - 1975.V.8. Ermihalyfalva - 1 pd. a Chlidonias nigerek kozott -
Kov.
Biookm.: Fauna tip.: 6vilagi, Tapl.tip.: C, Fen.tip.: K, Bt.: I, III, Iv, H.elt.:
ritka, Pop.: O

92. CHLIDONIAS LEUCOPTERUS /TEMM./. 1815 - FEHERSZARNYU

SZERKO
Megf.: - 1920-1954. Ermellék, vonulaskor - /7/
Gyp.:  -1965.V.30. Galospetri - ¢ ad. - /51/
Megf.: - 1966.1V.21. Ottomany - Chlidonias nigerekkel vegyes csapatban
- Kov.
Gyp.: - 1966.V.10. Eradony - & ad. - /51/

Megf.: - 1966.V.14. Erkeserti - 60 pd.-os vegyes csapatban /Chlidonas
niger, Hirundo rustica/ - Kov.
- 1967.V.10. Ottomany - Vegyes telepen k6lt a Chlidonias nigerrel
- Kov.
- 1975.V.8. Vasad - 2 pd. - Kov.
-1975.V.9. Frtarcsa - 10 pd. - Kov.
- 1975.V.9. Didszeg - néhany - Kov.
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Bio6km.: Fauna tip.: palearktikus, Tapl.tip.: C, Fen.tip.: K, Bt.: I, III, IV,
H.elt.: szorv., Pop.: O

93. CHLIDONIAS N. NIGER /L./. 1758 - KORMOS SZERKO

Fa.: - 1924.VL6. Erkeserti - 1/3 - 6 db - Andr. /11/
- 1924.VL6. Erkeserli - 1/2 - Andr. /11/
- 1924.VL8. Erkeserii - 1/1 - Andr. /11/
-1924.VL8. Erkeserti - 1/3 - 3 db - Andr. /11/
- 1924.V1.8. Erkeserti - 1/2 - 2 db - Andr. /11/
-1928.V.11. Erkeserti - 1/2 - Andr. /11/
- 1940.V.22. Erkeserti - 1/2 - 3 db - Andr. /11/
Gyp.: -1959.V.5. Ertarcsa - - - - 2 pd. - /51/
- 1960.VIL.18. Ottomény - ¢ ad. - /51/
- 1963.VIL1. Ottomany - ¢ juv. - /51/

Fa. -1965.V.1. Ertarcsa - 1/3 - /11/
Gyp.: - 1965.V.30. Galospetri - - ad. - /51/
Fa.: - 1965.V.31. Ottomény - 1/3 - 7db - /11/

- 1965.VL1. Ertarcsa - 1/3 -2 db - /11/
- 1965.V1.2. Ertarcsa - 1/2 - /11/
- 1965.VIL.2. Ertarcsa - 1/3 - 2db - /11/
Megf.: - 1966.1V.21. Ottomany - Chlidonias leucopterusokkal vegyes csa-
patban - Kov.
Gyp..  -1966.V.10. Eradony - ¢ ad. - /51/
Megf.: -1966.V.14. Erkeserii - 60 pd.-os vegyes csapatban /Chlidonias
leucopterus, Hirundo rustica/ - Kov.
Gyp.. - 1966.V.14. Erkeserti - ¢ ad. - /51/
Megf.: -1966.V.14. Kiskereki - kisebb csapat - Kov.
- 1966.VIL.19. és 22. Erkeserii - Vaneullusokkal vegyesen - Kov.
- 1967.VL.10. Ottomany - vegyes telepen ko6lt a Chlidonias
leucopterusszal - Kov.
Gyp.. - 1967.VL6. Ertarcsa - ? ad. - /51/
Megf.: - 1967.VL13. Eradony - 10 pd. - Kov.
- 1967.V1.14. Didszeg - igen sok, fészektelep - Kov.
Gyp.:  -1967.V1.14. Di6szeg - & ad.- 2 pd. - /51/
- 1967.V1.14. Di6szeg - ¢ ad. - /51/
- 1968.V.10. Didszeg - & ad. - /51/
- 1969.V1.14. Didszeg - ¢ ad. -3 pd. - /51/
- 1969.VI1.14. Dibszeg - & ad. - /51/
- 1969.V1.24. Erendréd - & juv. - /51/
Megf.: -1969.V1.24. Ertarcsa-Ottomany - fészektelep - /77/
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Gyp.:  -1971.V.13, Piskolt - & juv. - /50/
Megf.: -1975.V.8. Ermihalyfalva - 1 pd. - Kov.
- 1975.V.9. és 14. Ertarcsa - 30, illetve 8 pd. - Kov.
- 1975.V.9. Kagya - 70-80 pd. - Kov.
- 1975.V.9. Dibszeg - kis csapat - Kov.
- 1975.V.9. Janka - 12 pd. - Kov.
- 1975.V1.20. Ertarcsa - 20-25 pd. - Kov.
- 1975.VIL.24. Vasad - 12 pd. - Kov.
-1976.V.7. Ertarcsa - 18 pd. - Kov.
- 1977.VIL13. Ermihalyfalva - kb. 20 pd. - Kov.
- 1977.VI1.29. Erszalacs - néhany - Kov.
- 1977.VIIL.29. Vasad - 10 pd. - Kov.
Megj.: Jelentds fészektelepei /Erkeserti, Ottomany, Ertarcsa, Didszeg/ az
1970-es évek elejére a lecsapolas kovetkeztében eltlintek.
Biodkm.: Fauna tip.: holarktikus, Tapl.tip.: C, Fen.tip.: K, Bt.: I, III, 1V,
H.elt.: szérv., Pop.: O

94. GHELOCHELIDON N. NILOTICA /GM./. 1789 - KACAGOCSER

Megf.: - 1977.VIL.29. Vasad - a halasto folétt maganyosan koroz 1 pd. -
Kov.
Biogkm.: Fauna tip.: kozmopolita, Tapl.tip.: C, Fen.tip.: AV, Bt.: I, V.

95. STERNA H. HIRUNDQ L., 1758 - KUSZVAGO CSER

Megf.: - 1920-1954. Ermellék, vonulaskor - /7/ ,
Bio6km.: Fauna tip.: holarktikus, Tapl.tip.: C, Fen.tip.: AV, Bt.: I, IIL.

96. STERNA ALBIFRONS PALL., 1764 - KIS CSER

Megf.: - 1920-1954. Ermellék, vonulaskor - /7/ ,
Biodkm.: Fauna tip.: kozmopolita, Tapl.tip.: C, Fen.tip.: AV, Bt.: [, IL.

97. SYRHAPTES PARADOXUS /PALL./. 1773 - TALPASTYUK

Gyp.: - 1888.V.9. Tasnadszant6é - pd./M. N. Muz./ - /22/
Megf.: - 1888. Biharfélegyhaza /73/
- 1905. Ermellék - /20/
Megj.: A vonatkozé irodalom szerint e fajnak 1888 az egyik invazids éve
volt. Az 1908. évi utols6 invazidja /32/ alkalmaval az Ermellékrsl nem
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jelezték. Sajnos Chariton /20/ vonatkoz6 irasat nem tudtam megszerezni,
azonban annak cime alapjan végil is a faj el6fordulasa a vizsgalt teriile-
ten nem lehet kétséges.

Bio6km.: Fauna tip.: mongol-tibeti, Tapl.tip.: H, Fen.tip.: INV, Bt.: X, H.elt.:
eltiint, Pop.: +

7

98. COLUMBIA OFE. OENAS L., 1758 - KEK GALAMB

Megf.: - 1904-1954. Ermelléken fészkelt - /7/
' - 1923.111.17. Ermihalyfalva - /1/
- 1924.111.2. Ermihélyfalva - /4/
A - 1925.11.19. Ermihalyfalva - /6/
Biookm.: Fauna tip.: eurdpai-turkesztani, Tapl.tip.: H, Fen.tip.: A, Bt.: VIII,
H.elt.: ritka, Pop.: X

99. COLUMBA P. PALUMBUSL.. 1758 - ORVOSGALAMB

Megf.: - 1923.V.25. Székelyhid - néhany par - /3/
- 1924.111.17. Ermihalyfalva - /4/
Fa.: -1927.VL.1. Ermihalyfalva - 1/2 - 2 db - Andr. /11/
-1937.V.20. Ermihalyfalva - 1/2 - Andr. /11/
Megf.: - 1967.1V.6. Székelyhid - erdében, egy 12-es csapatbdl 1 pd.-t le-
16ttem - Kov.
- 1967.V.9. Erkortvélyes - iltetett feny6erdében 2 par - Kov.
Biodkm.: Fauna tip.: eurdpai-turkesztani, Tapl.tip.: H, Fen.tip.: K, Bt.: VIII,
H.elt.: ritka, Pop.: X

100. STREPTOPELIAT. TURTUR/L./ 1758 - VADGERLE

Megf.: - 1923.V.24. Ermihalyfalva - /2/
- 1923.V.25. Székelyhid - néhany par - /3/
- 1924.1V.30. Ermihalyfalva - /5/
Fa.: - 1939.VIL.30. Ermihélyfalva - 1/2 - Andr. /11/
Megf.: -1966.VIL19. és 21. Erkeserti - tobb pd. - Kov.
- 1966.VI1.20. Eradony - néhany - Kov.
- 1966.VIL.22. Erkeserti - tobb pd. - Kov.
- 1966.VI1.22. Asszonyvasar - 15 pd. - Kov.
- 1967.V.9. Erkortvélyes - néhany par - Kov.
- 1967.V.10. Ottomany - 1 par - Kov.
Gyp.:  -1967.V.10. Ottomany - & ad. - /51/
Megf.: - 1967.VL6. és 22. Erszalacs - parosaval - Kov.
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- 1967.VI1.14. Di6szeg - 2 pd. - Kov.

- 1975.V.22. Ersemjén - tobb pd. - Kov.
Biookm.: Fauna tip.: eurdpai-turkesztani, Tapl.tip.: H, Fen.tip.: K, Bt.: V,
VIII, IX, H.elt.: szk., Pop.: 0

€

101. STREPTOPELIA D. DACAOCTOQ /FRIV./_ 1838 - BALKANI GERLE

Megf.: - 1942. Ermihalyfalva, ekkor tiint fel elészér - /7/
Fa.: - 19421V 4. Ermihalyfalva - 1/2 - Andr. /11/
- 1943.1V.29. Ermihalyfalva - 1/2 - Andr. /11/
- 1953.V.12. Ermihalyfalva - 1/2 - Andr. /11/
Megf.: - 1966.VIL19, 21, 22. Erkeserii - gyakori - Kov.
- 1966.X.19-20. Kiskereki - sok - Kov.
- 1966.X.19-20. Erkeserii - sok - Kov.
Gyp.:  -1966.X.20. Kiskereki - ¢ ad. - /51/
Megf.: - 1967.11.18. Erkeserii - elszortan - Kov.
- 1967.111.16. és IV 3. Székelyhid - gyakori - Kov.
- 1967.111.16-17. Erkeser(i - néhany - Kov.
- 1967.111.16. Asszonyvasar - Kov.
Gyp.:  -1967.1V.3. Székelyhid - ¢ ad. -/51/
Megf: - 1967.V.9. Ertracsa - elszértan - Kov.
- 1967.V.10. Ottomany - eperfan fészkel - Kov.
- 1967.VL6. Erszalacs - elszértan - Kov.
- 1967.VI.13. Eradony - 3 pd. - Kov.
- 1967.V1.14. Didszeg - elszortan - Kov.
- 1968.111.20. Erkeserti - néhany - Kov.
- 1968.111.21. Kiskereki - néhany - Kov.
- 1973.X1.21. Ertarcsa - kb. 50 pd. - Kov.
- 1975.V.8. Biharfélegyhaza - 4 pd. - Kov.
- 1975.V.8. Ersemjén - néhany - Kov.
- 1975.V.14-16. Ertarcsa - gyakori - Kov.
- 1975.VIL.9-12. Erkeserii - a Passerekkel kozosen dézsmaljak az
érett buzat - Kov.
- 1976.X.6. Erkeserii - néhany - Kov.
- 1976.X.6. Ersemjén - kukorica f61dén 400-500 pd. - Kov. -
- 1977.1V.20. Kagya - néhany - Kov.
- 1977.VIL13. Erkértvélyes - elszortan - Kov.
- 1984.VIIL19. Ertarcsa - gyakori - Kov.
- 1984.VIL19. Eradony - gyakori - Kov.
Biodkm.: Fauna tip.: indo-afrikai, Tapl.tip.: H, Fen.tip.: A, Bt.: VI, IX,
H.elt.: alt., Pop.: 0
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102. CUCULUS C. CANORUSL., 1758 - KAKUKK

Megf: - 1923.V.24. Ermihélyfalva - /2/
- 1923.V.25. Székelyhid - /3/

Fa.: - 1925.VL3. Ermihalyfalva - 1/1 + 2 Phylloscopus collybita - Andr.
11/
- 1926. V1.28. Ermihalyfalva - 1/1 + 1 Emberiza calandra - Andr.
11/

- 1931.V.7. Ermihalyfalva - 1/1 + Alauda arvensis - Andr. /11/
- 1934.V.22. Ermihalyfalva - 1/1 + 5 Lanius collurio - Andr. /11/
- 1935.V.15. Erkeserti - 1/1 + 2 Acrocephalus palustris - Andr. /11/
- 1939.V.22. Ermihalyfalva - 1/1 + 3 Turdus merula - Andr. /11/
- 1940.V.11. Erkeserti - 1/1 + 1 Acrocephalus palustris - Andr. /11/
- 1946.V.9. Ermihéalyfalva - 1/1 + 2 Saxicola torquata rubicola -
Andr. /11/
Gyp.: - 1963.VL.30. Galospetri - - juv. - /51/
- 1965.VIIL.12. Ertarcsa - & juv. - /51/
Megf: - 1966.V.13-14. Erkeserii - hangja - Kov.
Gyp.:  -1966.V.14. Kiskereki - - ad. - /51/
Megf.: -1967.1V.12. Székelyhid - t6bb pd. - Kov.
- 1967.V.9. Erkortvélyes - gyakori - Kov.
- 1967.V.10. és VIL.6. Ottoméany - t6bb pd. - Kov.
- 1967.VI.13. Eradony - 1 pd. - Kov.
Gyp.: - 1968.V.10. Erkeserii - 3 ad. - /51/
Megf.: -1975.V.8. Erszalacs - 1 pd. - Kov.
- 1975.V.8. 23. és VIL9. Erkeserti - hangja - Kov.
-1975.V.9, 14-16. Ertarcsa - néhany - Kov.
- 1975.V.22 Ersemjén - 3 pd. - Kov.
- 1975.V.23. Erselind - 3 pd. - Kov.
- 1975.V1.20. Ertarcsa - 1 pd. - Kov.
- 1976.V.7. Albis - hangja - Kov.
BioSkm.: Fauna tip.: palearktikus, Tapl.tip.: C, Fen.tip.: K, Bt.: II, VIII,
H.elt.: szk., Pop.: O

103. TYTOQ ALBA GUTTATA /CH. L. BREHM/. 1831 - GYONGYBAGOLY
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Megf.: - 1904-1954. Ermelléken fészkelt - /7/

Gyp.: - 1953.X.4. Ermihélyfalva -3 juv. - /51/
Megf.: - 1966.IV.19. Ottomany - a régi kastély padlasan 1 pd. - Kov.
Gyp.:  -1966.IV.21. Ottomany - /51/

Megj.: Az Ermelléken csak a templomtornyok nyujthatnak menedéket, de ha
az ember szeme elé keriil, akkor csak a legritkdbb esetben hagyjak za-
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vartalanul. A régi kastélyok, kuriak, melyek padlasai altaldban koltésiiket
lehet6vé tették, lassan maradéktalanul eltﬁpnek.
Biookm.: Fauna tip.: kozmopolita, Téapl.tip.: A, Bt.: IX, H.elt.: ritka, Pop.: X

104. OTUS S. SCOPS /L./. 1758 - FULESKUVIK

Megf.: - 1891 el6tt Bihar megye, magtar padlasan - Kovacs Janos /22/.
Ismervén Kovacs Janosnak az Ermellékkel vald személyes kapcsolatat,
feltételezhetd, hogy a Bihar megyébél szirmazé adat az Ermelléket je-
lenti. Padlason /sub tecto horrei/ vald fészkelését viszont az altalam is-
mert irodalom nem emliti.

Megj.: Bar alakalmi kéltése ma sincs kizarva, de gyakorlati jelent6séggel
fészkelési koériilményei - melyek a szdzadfordulon még kivaldak voltak -
/id6s fak, 6reg gyiimolcsosok szolokkel/ teljességgel megsziintek.

Biookm.: Fauna tip.: mediteran, Téapl.tip.: C, Fen.tip.: K, Bt.: X, H.eltiint,

Pop.: +

105. ATHENE N. NOCTUA /SCOP./. 1769 - KUVIK

Fa.: - 1927.1V.18. Ermihalyfalva - 1/5 - Andr. /11/
Megf.: - 1966.V1.18. Biharfélegyhaza - gazdasagi épiileten 1 ad. és 1 juv.
pd. - Kov.

- 1975.V.9. Didszeg - 1 pd. gépjarmiinek titkdzott - Kov.

- 1975.VIL10. Erkeserti - a rémai katolikus templom tornyaban és
kéményekben kolt - Kov.

- 1984.VIIL.19. Csokaj - 1 pd. nappal a kéményen - Kov.

Megj.: ElsOsorban fészkelési lehetGségeinek csokkenése, de a baglyokkal
szemben a lakossag maig €16 ellenszenve is hozzajarul a faj pusztulasa-
hoz.

Biodkm.: Fauna tip.: turkesztani-mediterani, Tapl.tip: C, Fen.tip.: A, Bt.: VI,

IX, H.elt.: szérv., Pop.: X

106. STRIXA. ALUCOL., 1758 - MACSKABAGOLY

Gyp.: - 1965.X1.26. Didszeg - /51/

Megj.: Jellegzetes fészkelohelyei az utdbbi évtizedekben fokozddo iitemben
sziinnek meg.

Biookm.: Fauna tip.: palearktikus, Tapl.tip.: C, Fen.tip.: A, Bt.: VIII, IX,

H.elt.: szorv., Pop.: X
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107. STRIX URALENSIS MACROURA WOLF. 1810 - URALI BAGOLY

Gyp.. - 1957. Ermihalyfalva - a kérnyezé erdébél szarmazé preparalt
példany Tusa L. birtokaban van.
Megj.: A faj helyi koltésére az Ermelléken alkalmas teriilet nem lévén, a
példanyt téli koborlonak tekinthetjiik.
Biookm.: Fauna tip.: szibériai, Tapl.tip.: C, Fen.tip.: AV, Bt.: VIIL

108. ASIO O. OTUS /L./. 1758 - ERDEI FULESBAGOLY

Fa.: - 1927.1V.25. Ermihalyfalva - 1/6 - Andr. /11/
- 1927.1V.25. Ermihélyfalva - 1/4 - Andr. /11/
- 1936.1V.20. Ermihalyfalva - 1/4 - Andr. /11/
- 1936.1V.26. Ermihalyfalva - 1/4 - Andr. /11/
- 1936.1V.28. Ermihélyfalva - 1/5 - Andr. /11/
Gyp.: - 1964.11.3. Kiskereki - & ad. - /51/
Megf: - 1966.V.13. Erkeserli - 2 pd. - Kov.
- 1973.1V.25. Erkeserti - 1 pd. - Kov.
- 1975.V.23. Erkeserti - gallyal fedett, sarral bélelt szarkafészekben
4 tojasat talaltam, melyrdl az anyamadarat felriasztottam. VII.9-én
3 tollasodo fioka volt a fészekben. Ugyanebben az évben, ugyane-
zen a teriileten /a Szigeten/ még egy par koltott 4 fiokat - Kov.
Megj.: Az allamhatar, Ermihalyfalva kériili zonajanak akécosaiban valoszi-
niileg nagyobb szaimban kélt.
Biodkm.: Fauna tip.: holarktikus, Tapl.tip.: C, Fen.tip.: A, Bt.: VI, VIII,
H.elt.: szorv., Pop.: O

109. ASIO F. FLAMMEAUS /PONT./. 1763 - RETI FULESBAGOLY

Megf.: - 1920-1954. Ermellék, télen - /7/
- 1975.V.23. Erkeser(i - a Sziget mogotti terasz alatt vizenyds, sa-
ros rét sz€é1én, oreg fiizek kozott, a f61drdl szallt fel. Fészkelése, az
adott kérnyezetben és idében, igen val6szinii - Kov.

Megj.: - Azirodalom /25/ szerint, utolsé invazios évei 1973, 1976.
- Keve /32/ szerint ,,postglacialis reliktum”.

Biodkm.: Fauna tip.: holarktikus, Tapl.tip.: C, Fen.tip.: INV-K, Bt.: III,

H.elt.: ntka, Pop.: +

110. CAPRIMULGUS EUROPAEUS L., 1758 - LAPPANTYU

Fa.  -1928.VL7. Ermihalyfalva - 1/2 - Andr./11/
- 1928.V1.20. Ermihalyfalva - 1/1 - Andr. /11/
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- 1931.VL4. Ermihalyfalva - 1/2 - Andr. /11/
- 1933.V.12. Ermihélyfalva - 1/2 - Andr. /11/
Gyp.: - 1965.V.30. Galospetri - - - /51/
- 1970.V.11. Székelyhid - & ad. - /50/
Megj.: A vizsgalt teriileten alkalmas fészkelési feltételek igen szilik keretek
kozt 1éteznek.
Biookm.: Fauna tip.: palearktikus, Tapl.tip.: C, Fen.tip.: K, Bt.: VIII, IX,
H.elt.: ritka, Pop.: O

111. APUS A. APUS /L./. 1758 - SARLOSFECSKE

Megf.: - 1983.VIIL.22. Ermihalyfalva - Andrassy figyelte meg az 6szi vo-
nulas kezdetén /12/ )
Biookm.: Fauna tip.: palearktikus, Tapl.tip.: C, Fen.tip.: AV, Bt.: XI.

112. ALCEDO ATTHIS ISPIDA /L./. 1758 - JEGMADAR

Megf.: - 1920-1954. Ermellék, vonulaskor - /7/
Biookm.: Fauna tip.: dvilagi, Tapl.tip.: C, Fen.tip.: Av, Bt.: I, II.

113. MEROPS APIASTERL., 1738 - GYURGYALAG

Fa.: - 1947.V1.14, IEErmihélyfalva - 1/8 - Andr. /11/
- 1951.V1.22. Ermihalyfalva - 1/4 - Andr. /11/
Gyp.:  -1965.V.20. Ottomany - ¢ ad. - /51/

- 1967.VL8. Erszalacs - & ad - /51/
- 1967.VL8. Erszalacs - ¢ ad - /51/
Megf.: - 1984.VIL.18. Ottomany - a téglavetd telepen fészektelep alakult
ki, ahol Passer domesticusokkal egyiitt észleltiik - Kov.
- 1984.VIL18. Ertarcsa - a faluvégi teraszfalban Riparia riparia fé-
szektelepen kolt - Kov.
Biookm.: Fauna tip.: turkesztani-mediterani, Tapl.tip.: C, Fen.tip.: K, Bt.:
VII, H.elt.: szorv., Pop.: O

114. CORACIAS G. GARRULLUS L., 1758 - SZALAKOTA
Fa.: - 1928.VL3. Ermihalyfalva - 1/4 - Andr. /11/

-1929.Vv.20. ]ermihélyfalva - 1/5 - Andr. /11/
- 1935.V.12. Ermihalyfalva - 1/3 - Andr. /11/
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Megf.: - 1966.VI1.22. Asszonyvasar - 1 pd. - Kov.

- 1967.V1.14. Székelyhid - 1 pd. - Kov.

- 1977.IX.8. Ertarcsa - 1 pd. - Kov.

- 1984.VIL.19. Ermihalyfalva - 1 pd. - Kov.

- 1984.VIIL19. Erkértvélyes - 1 pd. - Kov.
Bio6km.: Fauna tip.: eurdpai-turkesztani, Tapl.tip.: C, Fen.tip.: K, Bt.: V,
VIII, H.elt.: szérv., Pop.: O

115. UPUPA E. EPOPS L., 1758 - BUBOSBANKA

Megf.: - 1923.IV.14. Ermihalyfalva - /1/

Fa.: - 1925.V.20. Ermihalyfalva - 1/6 - Andr. /11/
- 1928.V.22. Ermihalyfalva - 1/6 - Andr. /11/
-1929.V.12. Ermihalyfalva - 1/4 - Andr. /11/

- 1929.V.18. Ermihalyfalva - 1/9 - Andr. /11/
- 1929.V.20. Ermihalyfalva - 1/10 - Andr. /11/
- 1931.V.7. Ermihalyfalva - 1/5 - Andr. /11/

- 1931.V.7. Ermihalyfalva - 1/6 - Andr./11/

- 1931.V.10. Ermihalyfalva - 1/3 - Andr. /11/
- 1931.V.10. Ermihalyfalva - 1/4 - Andr. /11/
- 1936.V.3. Ermihalyfalva - 1/6 - Andr. /11/

- 1936.V.22. Ermihalyfalva - 1/8 - Andr. /11/
- 1937.V.16. Ermihalyfalva - 1/4 - Andr. /11/

Megf.: -1966.1V.28, V.13, VIL.21. Erkeserti - 4, 2, 1 pd. - Kov.

- 1966.VI1.22. Asszonyvasar - 1 pd. - Kov.

- 1967.1V.12. Székelyhid - 2 pd. - Kov.

- -1967.V.9. Erkortvélyes - 2 pd. - Kov.

- 1967.VI.13. Ertarcsa - 1 pd. - Kov.

- 1967.V1.13. Eradony - 1 pd. - Kov.

- 1967.VI1.14. Székelyhid - 1 pd. - Kov.

- 1975.V.22. Ersemjén - 1 pd. - Kov.

- 1975.V.23. Erkeserii - 3 pd. - Kov.
Biookm.: Fauna tip.: dvilagi, Tapl.tip.: c, Fen.tip.: K, Bt.: III, VIII, IX,
H.elt.: szk., Pop.: O

116. JYNXT TORQUILLAL., 1758 - NYAKTEKERCS

Megf.: - 1904-1954. Ermelléken ritkan fészkelt - /7/

Fa. - 1932.V.12. Ermihalyfalva - 1/4 - Andr. /11/
- 1946.V.15. Ermihalyfalva - 1/12 - Andr. /11/

Meg;j.: Fészkel6helye - odulakd 1évén - igen lesziikiilt.
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Biodkm.: Fauna tip.: palearktikus, Tapl.tip.: C, Fen.tip.: K, Bt.: VIII, H.elt.:
ritka, Pop.: X

117. PICUS V. VIRIDIS L., 1758 - ZOLD KULLO

Fa.: - 1928.VL.1. Ermihélyfalva - 1/6 - Andr. /11/
Megf.: - 1966.VIL19. Erkeserii - 1 pd. - Kov.
- 1966.X.19. Kiskereki - 1 pd. - Kov.
-1967.1V.3. és 6. Székelyhid - 3 és 8 pd. - Kov.
Gyp.:  -1967.1V.3. Székelyhid - ¢ ad. - /51/
Megf.: -1975.V.23, VIL.9. és 12. Erkeserii - 1-1 pd. - Kov.
- 1975.VIL.23. Ottomany - 1 pd. az orszaguton elgazolva - Kov.
- 1976.X.6. Erkeserti - 1 pd. - Kov.
- 1976.X.28. Dibszeg - 1 pd. - Kov.
Bio6km.: Fauna tip.: eurdpai, Tapl.tip.: C, Fen.tip.: A, Bt.: VIII, Helt.:
szorv., Pop.: O

118. PICUS C. CANUS GM., 1788 - SZURKE KULLO

Megf.: - 1920-1954. Ermellék, télen - /7/
Gyp.: - 1957.X11.12. Székelyhid - /51/
Biookm.: Fauna tip.: palearktikus, Tapl.tip.: C, Fen.tip.: TV, Bt.: VIII.

119, DENDROCOPQ§ MAIOR PINETORUM /CH.L.BREHM./, 1831
- NAGY FAKOPANCS

Fa.: -1929.VL7. Ermihalyfalva - 1/5 - Andr. /11/
- 1929.VL10. Ermihalyfalva - 1/6 - Andr. /11/
Megf.: -1966.IV.28, V.13, X.19. Erkeserti - fészek, @ és @ pd.-ok - Kov.
- 1966.X.20. Kiskereki - 1 pd. - Kov.
- 1966.X1.2. Székelyhid - 1 & pd. - Kov.
- 1967.111.17. Erselind - 2 pd. - Kov.
- 1967.1V.3, 6 pd. VI.14. Székelyhid - 8 pd. Fiokak etetését is ész-

leltiik. - Kov.
- 1968.111.21. Erkeser(i - 1 par - Kov.
Gyp.: - 1972.VIIL.27. Székelyhid - ¢ ad. - /50/

Biookm.: Fauna tip.: palearktikus, Tapl.tip.: C, Fen.tip.: A, Bt.: VIII, H.elt.:
szorv., Pop.: O
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120. DENDROCOPOS SYRIACUS BALCANICUS GENGL. et STRES., 1919

- BALKANI FAKOPANCS
Megf.: - 1954. Ermihalyfalvan el6szor jelent meg egy par, mely koltstt is.
=17/
- 1966.V1.18. Biharfélegyhaza - & és ¢ ad. + 2 juv. - Kov.
Gyp.: - 1966.X.20. Kiskereki - ¢ ad. -/51/

Biodkm.: Fauna tip.: mediteran, Tapl.tip.: C, Fen.tip.: A, Bt.: VIII, IX, H.elt.:
szbrv., Pop.: O

121. DENDROCOPOS M. MEDIUS /L./, 1758

- KOZEP FAKOPANCS
Fa.: - 1932.V1.2. Ermihalyfalva - 1/7 - Andr. /1 I/
Biookm.: Fauna tip.: eurdpai, Tapl.tip.: C, Fen.tip.: A, Bt.: VIII, H.elt.: ritka,

Pop.: O

122. DENDROCOPOS MINOR HORTORUM /CH. L. BREHM/. 1831 -
KIS FAKOPANCS

Megf.: - 1904-1954. Ermeliéken fészkelt. - /7/ ,
Bio6km.: Fauna tip.: palearktikus, Tapl.tip.: C, Fen.tip.: A, Bt.: VIII, Helt.:
ritka, Pop.: B

123. GALERIDA CRISTATA /L./. 1758 - BUBOS PACSIRTA

Fa.: -1907.V.11. Erszalacs - 1/3 -Andr. /11/
- 1929.V1.10. Ermihélyfalva - 1/5 - Andr. /11/
Megf.: - 1966.1V.20. Erszalacs - néhany - Kov.
- 1966.1V.21. és 28. Ottomany - néhany - Kov.
- 1966.1V.28. Ertarcsa - néhany - Kov.
- 1966.1V.28, V.13. és VIL.22. Erkeserti - Kov.
- 1966.VI.18. Biharfélegyhaza - néhany - Kov.
- 1966.VII1.21. Eradony - 2 pd. - Kov.
- 1966.X.19-20. Kiskereki - 2-8 pd. - Kov.
- 1966.X.20. Erkesert - 4 pd. - Kov.
- 1967.11.18. Erkeserti - néhany - Kov.
- 1967.111.16. Székelyhid - néhany - Kov.
- 1967 111.16. Asszonyvasar — szloskertben a & a ¢ koriil a f61don
énekelve nasztancot jar - Kov. '
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- 1967.V.10. Ottomany - Kov.
- 1967.V1.22. Erszalacs - néhany - Kov.
- 1968.111.20-21. Kiskereki - 2-2 pd. - Kov.
Gyp.: - 1972.1V.18. Didszeg - ¢ ad. - /50/
Megf.: - 1975.V.14-16. Ertarcsa - elszortan - Kov.
- 1975.V.22. Frselind - a legel6n atvezeté ut mentén naszjaték -
Kov.
- 1976.X.10. Ottomany - néhany - Kov.
- 1984.VII.18. Vezénd - néhany - Kov.
- 1984.VIL.18. Pir - néhany - Kov.
- 1984.VIL.19. Eradony - néhany - Kov.
- 1984.VIL19. Erkeserii - néhany - Kov.
Biookm.: Fauna tip.: palearktikus, Tapl.tip.: D, Fen.tip.: A, Bt: V, VI, IX,
H.elt.: alt., Pop.: 0

124. ALAUDA ARVENSIS L., 1758 - MEZEI PACSIRTA

Fa.: - 1924.V.20. Ermihalyfalva - 1/5 - Andr. /11/
- 1931.V.7. Ermihalyfalva - 1/1 + 1 Cuculus canorus - Andr. /11/
- 1933.VL.2. Ermihalyfalva - 1/6 - Andr. /11/
Megf.: - 1966.111.16. 1V.19. és 21. Ottomany - Kov.
- 1966.1V.20. Erszalacs - 2 pd. - Kov.
- 1966.V.13-14. Erkeserti - 1-2 pd. - Kov.
- 1967.11.17. Erselind - néhany - Kov.
- 1967.111.17. Erkeserti - néhany - Kov.
Gyp.: - 1967.1I1.17. Erkeserii - & ad. - /51/
Megf.: - 1967.V.10. Ottomany - gyakori - Kov.
- 1967.V1.22. Erszalacs - néhany - Kov.
Gyp.: - 1967.VL30. Erszalacs - 3 juv. - /51/
Megf.: - 1975.V.14-16. Ertarcsa - néhany - Kov.
- 1975.V.22. Ersemjén - 2 pd. - Kov.
- 1977.1V.10. Ertarcsa - néhéany - Kov.
- 1977.VIL13. Erkortvélyes - elszortan - Kov.
Biodkm.: Fauna tip.: palearktikus, Tapl.tip.: D, Fen.tip.: K, Bt.: VI, H.elt.:
szk., Pop.: 0

125. HIRUNDQ R. RUSTICA L.. 1758 - FUSTI FECSKE

Fa.. - 1908.VI.18. Erszalacs - 1/4 - Andr. /11/
Megf.: - 1923.V.15. Ermihalyfalva - /2/

Fa.: - 1938.V1.3. Ermihalyfalva - 1/4 - Andr. /11/
Gyp.: - 1963.V1.29. Frtarcsa - ¢ ad. - /51/

307



DR KOVATS L4JOS

Fa.: - 1965.V.19. Ertarcsa - 1/4 - /11/
- 1965.V.19. Ertarcsa - 1/5 - /11/
Megf.: -1966.1V.19. Galospetri - sok - Kov.
- 1966.1V .20. Erszalacs - Kov.
-1966.1V.28, V.13-14, VII.19, 21. Erkeserti - gyakori,
Chlidoniasokkal vegyes csapatban is - Kov.
- 1966.VI.18. Biharfélegyhaza - sok - Kov.
- 1967.1V.12. Székelyhid - Kov.
- 1967.V.9. Erkértvélyes - 15-20 pd. - Kov.
-1967.V.9. Ertarcsa - Kov.
- 1967.V.10. Ottomany - sok - Kov.
- 1967.VI1.13. Eradony - gyakori - Kov.
- 1967.V1.14. Didszeg - Chlidoniasokkal vegyes csapatban - Kov.
- 1975.V.8. Erszalacs - 15-20 pd. - Kov.
- 1975.V.8. Ermihalyfalva - sok - Kov.
-1975.V.8. és 22. Ersemjén - sok - Kov.
- 1975.V.9. Ertarcsa - kb. 200 pd. - Kov.
- 1975.V.14-16, VI1.20. Ertarcsa - gyakori - Kov.
- 1975.V.23. Erkeserti - borpincékben fészkel, az ajté racsos szel-
16z6jén 16zlekednek - Kov.
- 1975.VIL.23. Kagya - t6bb pd. elgazolva - Kov.
- 1976.X.7. Dibszeg - 2 pd. - Kov.
- 1977.1V.20. Ertarcsa - kb. 300 pd.-od csapat - Kov.
- 1977.1V.20. Vasad - Kov.
- 1977.VIL13. Erkértvélyes - sok - Kov.
- 1984.VIIL.18. Pir - néhany - Kov.
- 1984.VIL.19. Ersemjén - néhany - Kov.
Megj.:Altaldban naplementekor a mocsarak nyilt vize vagy nyirkos rétek
fol6tt rovaraszva lathatok.
Biookm.: Fauna tip.: holarktikus, Tapl.tip.: C, Fen.tip.: K, Bt.: I, III, IX,
H.elt.: alt., Pop.: 0

126. DELICHOB U. URBICA /L./. 1758 - MOLNARFECSKE

Megf: - 1923.IV.13. Ermihalyfalva - /1/
- 1966.V.13. Ertarcsa - tobb fészek - Kov.
- 1966.V.13, VIL.22. Erkeserii - Hirundo rusicakkal egyiitt is - Kov.
- 1966.V.13, VIL.22. Kiskereki - kis csapatok - Kov.
- 1966.VI1.20. Eradony - kis csapat - Kov.
- 1967.V.9-10, VI.13. Ertarcsa - t6bb par fészkel - Kov.
- 1967.VI1.13. Eradony - tobb - Kov.
- 1968.VII.17. Kiskereki, Ersemjén, Vezénd, Dengeleg, Iriny —
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gyakori - Kov.

- 1974.VIL.17. Mezéterem, Vezénd, Ersemjén - gyakori - Kov.

- 1975.V.22. Ersemjén - fészkel - Kov.
- 1975.VI1.20. Ertarcsa - fészkel - Kov.

, - 1977.VIL.29. Vasad - kis csapat - Kov.
- 1984.VI1.18. Ertarcsa, Vezénd - fészkel - Kov.

Megj.: Bar helyi elterjedése altalanos, népessége kisebb, mint a Hirundo

rusticanak. Mocsaras teriiletek f6l6tt az elébbi fajjal egyiitt is lathatok.

Bio6km.: Fauna tip.: palearktikus, Tépl.tip.: C, Fen.tip.: K, Bt.: III, IX,

H.elt.: alt., Pop.: 0

127. RIPARIA R. RIPARIA /L./ 1758 - PARTIFECSKE

Megf.: - 1920-1954. Ermellék, vonulaskor - /7/

- 1984.VII.18. a faluvégi teraszfalban fészektelep, néhany Merops

apiaster és Passer domesticus fészekkel egyiitt - Kov.
- 1984.VII.18. Erszalacs - Kov.

Biotkm.: Fauna tip.: holarktikus, Tapl.tip.: C, Fen.tip.: K, Bt.: VII, H.elt.:

ritka, Pop.: O

128. ORIOLUS O. ORIOLUS /L./. 1758 - SARGARIGO

Megf.: - 1923.V.29. Ermihalyfalva - /2/

Fa.: - 1927.VI1.12. Ermihalyfalva - 1/4 - Andr. /11/
- 1928.V.24. Ermihalyfalva - 1/4 - Andr. /11/
- 1929.VIL.3. Ermihalyfalva - 1/4 - Andr. /11/
- 1936.V.18. Ermihélyfalva - 1/4 - Andr. /11/
- 1937.V.20. Ermihalyfalva - 1/3 - Andr. /11/
-1937.V.22. Ermihélyfalva - 1/5 - Andr. /11/
- 1937.V.28. Ermihalyfalva - 1/4 - Andr. /11/

Gyp.: - 1965.V.20. Ertarcsa - & ad. - /51/
- 1965.V.20. Ertarcsa - ¢ ad. - /51/
-1966.V.7. Erkeserti - & ad. - /51/
Megf.: - 1966.V.13-14. Erkeserti - 1-1 pd. - Kov.

- 1966.V1.18. Biharfélegyhaza - 2 pér - Kov.

- 1966.VI1.19-22. Erkeserii - 1-2 pd. - Kov.

- 1967.1V.3. Székelyhid - 2 multévi fészek - Kov.

- 1967.V.9. Erkortvélyes - 5 pd. - Kov.
- 1967.V1.13. Eradony - t6bb - Kov.
Gyp.: - 1968.V.10. Erkeserii - & ad. - /51/

Megf.: -1975.V.23, VIL9. Erkeserti - 2-2 pér - Kov.
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- 1975.VIL.24. Erendréd - 1 pd. - Kov.
Megj.: Az allamhatar dvezetének akacerdeiben valdszinii nagyobb szamban
kolt.
Biookm.: Fauna tip.: eurdpai, Tapl.tip.: D, Fen.tip.: K, Bt.: VIII, IX, H.elt.:
szk., Pop.: 0

129. CORVUS C. CORAX L., 1758 - HOLLO

Megf.: - 1920-1954. Ermellék, télen vagy vonulaskor /7/

, - 1967.1V.6. Székelyhid - a Sutenberg-erdé sziirke gém fészektele-
pének kozelében 1 par tartézkodik, melyek valdszinii itt fészkel-
nek €s a gémek altal elhuliatott d6gén taplalkoznak. IV.12-én
1d0s és fiatal példanyait lattam - Kov.

Biookm.: Fauna tip.: holarktikus., Tapl.tip.: D, Fen.tip.: A, Bt.: VIII, H.elt.:
ritka., Pop.: X

130. CORVUS CORNIX L., 1758 - DOLMANYOS VARJU

Fa.: - 1912.V1.28. Piskolt - 1/3 - Andr. /11/
- 1926.V.13. Ermihalyfalva - 1/4 - Andr. /11/
- 1927.1V.14. Ermihalyfalva - 1/4 - Andr. /11/
- 1927.1V.15. Ermihalyfalva - 1/4 - Andr. /11/
- 1927.1V.20. Ermihalyfalva - 1/4 - Andr. /11/
- 1927.1V.23. Ermihalyfalva - 1/4 - Andr. /11/
- 1927.1V.26. Ermihélyfalva - 1/3 - Andr. /11/
- 1927.1V.30. Ermihalyfalva - 1/4 - Andr. /11/
- 1927.V 4. Ermihalyfalva - 1/6 - Andr. /11/
- 1927.V.14. Ermihalyfalva - 1/4 - Andr. /11/
- 1927.V.18. Ermihalyfalva - 1/4 - Andr. /11/
- 1928..V.15. Ermihélyfalva - 1/4 - Andr. /11/
- 1946.V.3. Piskolt - 1/5 - Andr. /11/
Megf.: - 1966.1V.20. Erszalacs - C. frugilegusok kozt elszértan - Kov.
- 1966.1V.21. Ottomany - elszértan - Kov.

Fa.: - 1966.1V.28. Erkeserti - 1/5 - /11/
-1966.V.7. Erkeserti - 1/5 - /11/
Megf.: - 1966.V.13-14, VIL9. Erkesert - C. frugilegusokkal és P. picakkal
egylitt - Kov.

- 1966.X.19. Kiskereki - C. frugilegusok koztelszortan - Kov.

- 1966.X1.2. Ottomany - C. frugilegusok, Coloeos monedulak,
Sturnusok és Picak tarsasagaban - Kov.

- 1967. 11.17-18. Erkesert - 20-30 pd. - Kov.
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- 1967.1V.6, 12. Székelyhid - néhany - Kov.

- 1967.V.9. Erkortvélyes - 4 par - Kov.

- 1968.111..20. Erkeserii - 20 pd. - Kov.

- 1975.V.23, VIL9. Erkeserii - 1, 4 pd. - Kov.

- 1976.X.5. Erkortvélyes - elszértan - Kov.

- 1976.X.6. Ermihalyfalva - 3 pd. - Kov.

- 1976.X.7. Albis - néhany - Kov.
Megj.: Az 1966.1V.28-1 fészekaljat a Nagysziget 6reg vadkortefajan, kb. 12
m magassagban levé négyes agvillaban , 5 meleg tojassal talaltam.
Biodkm.: Fauna tip.: palearktikus, Tapl.tip.: D, Fen.tip.: A, Bt.: V, VL, VIII,
H.elt.: alt., Pop.: 0

131. CORVUS F. FRUGILEGUS L., 1758 - VETESI VARJU

Megf.: - 1872. Erselind - tojasat talaltak - /22/
- 1923.V.25. Erkeserti - telep, kb. 500 fészekkel - /3/
Fa.: - 1925.1V.29. Ermihalyfalva - 1/5 - Andr. /11/
- 1927.V.2. Ermihalyfalva - 1/5 - Andr. /11/
- 1928.V.8. Ermihalyfalva - 1/6 - Andr. /11/
-1929.V.7. Ermihalyfalva - 1/4 - 2 db - Andr. /11/
- 1931.1V.23. Ermihalyfalva - 1/4 - Andr. /11/
-1932.V.7. Ermihalyfalva - 1/4 - Andr. /11/
- 1942. fészektelepek: Piskolt 2000, Erbogyoszlé 200,
Biharfélegyhaza 800 fészek - /80/
Fa.: - 1951.1V.27. Ermihélyfalva - 1/4 - 2 db - Andr. /11/
Gyp.: - 1966.1.11. Galospetri - & ad. -/51/
Megf.: - 1966.111.16,1V.19, 21. Ottomany - kdzonséges - Kov.
- 1966.1V.19. Ertarcsa - kozonséges - Kov.
- 1966.1V.20. Erszalacs - gyakori - Kov.
- 1966.V.13-14, VI1.21 Erkeser(i - gyakori - Kov.
- 1966.X.19-20. Kiskereki - igen sok - Kov.
- 1966.X.19-20. Erkeserti - Kov.
Gyp.: - 1966.X.19. Erkesert(i - & ad. - /51/
- 1966.X.20. Kiskereki - & ad. - /51/
Megf.: -1966.X.20. Asszonyvasar - elszortan - Kov.
’ - 1966.X1.2. Ottomany - csapatban - Kov.
-1967.11.17-19, I11.16-17. Erkeseri - fészek - Kov.
Gyp.: - 1967.111.17. Erkeserii - & ad. - 2 pd. - /51/
Megf.: - 1967.111.16, IV.3. Székelyhid - néhany - Kov.
- 1967.VL6, 22. Erszalacs - sok - Kov.
- 1967.V1.14. Diészeg - 30-40 pd. - Kov.
- 1968.111.20-21. Kiskereki - Kov.
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- 1973.1V.24. Erendréd - elszértan - Kov.

- 1973.1V.25. Erkeserti - néhany - Kov.

- 1975.V.9. Dibszeg - elszértan - Kov.

- 1975.V.14-16. Ertarcsa - elszértan - Kov.

- 1975.V.22. Biharfélegyhaza - 40 pd. - Kov.

- 1975.V.22. Erselind - akacerd6ben 15 fészek - Kov.

- 1975.V.23. Erkeserti - néhany - Kov.

- 1975.V1.20. Ertarcsa - elszértan - Kov.

- 1976.V.7. Ottomany és Albis - elszértan - Kov.

- 1976.X.5. Erkortvélyes - kisebb csapat - Kov.

- 1976.X.6. Ermihélyfalva - elszértan - Kov.

- 1976.X.7. Albis - elszortan - Kov.

- 1976.X.8, 10. Ottomany - elszortan, illetve nyilt legel6n kb. 600
pd. 18 éra kortil kisebb hullamokban kb. 1000 pd. repiilt at - Kov.

- 1976.X.28-29. Didszeg - sok, illetve 16 oratdl nagyobb csapatok
vonlnak K-rél Ny-ra - Kov.

- 1977.1V.20. Vasad - fészkelnek, kevés - Kov.

- 1984.VII.10. Ottomany - sok - Kov.

- 1984.VIIL19. Ersemjén - néhany - Kov.

Megj.: Az Andrassy /3/ és Vertse /80/ altal emlitett érmeléki fészektelepek
vagy maradéktalanul eltlintek, vagy fészekszamuk csokkent jelentdsen.
Fészkelésiikkel valoszinii a hatarzéna akdcosaiba huzodtak.

Biodkm.: Fauna tip.: palearktikus, Tapl.tip.: D, Fen.tip.: A, Bt.: V, VI, H.elt.:

alt., Pop.: 0

132. COLOEUS MONEDULA /L./. 1758 - CSOKA

312

Fa..- -1927.V.1. Ermihéalyfalva - 1/5 - Andr. /11/
- 1936.V.1. Ottomany - 1/3 - Andr. /11/
Megf.: -1966.1V.19, 21, 28. Ertarcsa - elszértan - Kov.
- 1966.VI.18. Biharfé¢legyhéaza - 10 pd. - Kov.
- 1966.X.19-20. Kiskereki - néhany - Kov.
- 1966.X.19-20. Erkeserti - elszértan - Kov.
- 1966.X.20. Asszonyvasar - elszortan - Kov.
- 1966.X1.2. Ottomany - vegyes csapatokban - Kov.
Megj.: A varjufélék kozt /a hollét nem szamitva/ a legkisebb népességgel
rendelkezik.
Biodkm.: Fauna tip.: palearktikus, Tapl.tip.: D, Fen.tip.: A, Bt.: V, VI, IX,
H.elt.: szorv., Pop.: O
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133. PICAP. PICA/L./ 1758 - SZARKA

Fa.: - 1923.V.15. Ermihélyfalva - 1/4 - Andr. /11/
- 1923.V.19. Ermihalyfalva - 1/5 - Andr. /11/
- 1924.V 4. Ermihalyfalva - 1/5 - Andr. /11/

- 1924.V1.20. Ermihalyfalva - 1/5 - Andr. /11/
- 1925.V 4. Ermihalyfalva - 1/4 - Andr. /11/

- 1926.V.21. Ermihalyfalva - 1/4 - Andr. /11/
- 1934.V 4. Ermihalyfalva - 1/2 - Andr. /11/

- 1952.1V.28. Ermihalyfalva - 1/4 - Andr. /11/
- 1965.V.7. Ottomény - 1/6 - /11/

- 1965.V.7. Ottomany - 1/3 - /11/

- 1965.V.8. Ottomany - 1/7 - /11/

- 1965.V.9. Ottomény - 1/5 - /11/
-1965.V.31. Ottomany - 1/6 - /11/

- 1965.V1.1. Ertarcsa - 1/7 - /11/

- 1965.V1.1. Ertarcsa - 1/3 - /11/

Megf.: - 1966.111.16. Ottomany - 120 pd. az avas nadasban éjszakazik -
Kov.
- 1966.1V.19, X1.2. Ottomany - gyakori - Kov.
Gyp.:  -1966.V.7. Erkeseri - @ - - /51/

Megf.: - 1966.V.13-14, VII.19-21. Erkeserii - néhany - Kov.
- 1966.V1.18. Biharfélegyhaza - 8 pd. - Kov.
- 1966.VIIL.20. Eradony - gyakori - Kov.
- 1966.X.19. Kiskereki - néhany - Kov.
- 1967.11.17-18, I11.16. Erkeserti - 20, 159 pd. - Kov.
Gyp.: - 1967.11.18. Erkeserii - ¢ ad. - /51/
Megf.: -1967.111.16,1V.3, 6, 12.Székelyhid - sok - Kov.
- 1967.111.17. Erselind - fészkel - Kov.
- 1967.V.9. Erkortvélyes - sok - Kov.
- 1967.VL6. Erszalacs - néhany - Kov.
- 1967.VI.13. Eradony - 17 pd. - Kov.
- 1967.111.20. Kiskereki és Erkeserti - sok - Kov.
- 1973.1V.24. Ertarcsa - fészek 3 tojassal - Kov.
- 1975.V.8. Vasad, Ersemjén, Erkeserti - néhany - Kov.
-1975.V.9, 14-16, VI1.20. Ertarcsa - néhany - Kov.
- 1975.V.22. Ersemjén - néhany - Kov.
- 1975.V.22-23. Erselind - néhany fészek - Kov.
-1975.V.23, Erkeseri - fészkel - Kov.
- 1976.X.5. Erkortvélyes - 9 pd. - Kov.
- 1976.X.6. Erkeserti, Ersemjén, Ermihalyfalva - Kov.
- 1976.X.10. Ottomany - 15-20 pd. - Kov.
- 1976.X.28. Dioszeg - Kov.
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- 1977.1V.20. Kagya - fészkel - Kov.

- 1977.VIL13. Erkortvélyes - elszértan - Kov.
- 1984.VIIL.18. Erendréd - 2 pd. - Kov.

- 1984.VII.19. Galospetri - néhany - Kov.

Megj.: Fészkelés szempontjabdl igen alkalmazkodd, ugyanis az egyes faktol,
foleg akactol kezdve, még a magankertek szélsé fain is fészkel. Altalaban
elszortan, de C. frugilegusokkal is lehet latni. 1967.111.16-an egy facso-
portban 156 pd.-t sdzamoltam meg, gyiilekezésiik okat nem sikertiilt kide-
ritenem.

Biodkm.: Fauna tip.: palearktikus, Tapl.tip.: D, Fen.tip.: A, Bt.: II, V, VI, VI-

IL, IX, H.elt.: alt., Pop.: O

134. NUCIFRAGA CARYOCATACTES /L./. 1758 - FENYOSZAJKO

Megf: - 1920-1954. Ermellék, télen vagy vonulaskor /7
Biodkm.: Fauna tip.: palearktikus, Tapl.tip.: D, Fen.tip.: AV, Bt.: VIIL

135. NUCIFRAGA CARYOCATACTES MACRORHYNCHOS ,
(CH.L. BREHM/. 1823 - FENYOSZAJKO

Megf.: - 1911. Ermihalyfalva, Erszentkiraly - /73/

Megj.: Lendl A.: Nucifraga Erszentkirélyon /Aquila 19, p. 462-463/ irasahoz
sajnos nem jutotta hozza, de igen valdszinlinek latom, hogy Schenk /73/
ugyanezt az adatot idézi 1911-bol. E feltevést erdsiti Keve /32/, aki sze-
rint legnagyobb invazidja 1911-ben volt, illetve leghosszabb ideig 1955-
ben tartozkodtak itt.

Biookm.: Fauna tip.: palearktikus, Tapl.tip.: D, Fen.tip.: AV, Bt.: VIIL

136. GARULLUS G. GLANDARIUS /L./_ 1758 - SZAJKO

Fa.: - 1925.V.11. Ermihalyfalva - 1/4 - Andr. /11/

- 1927.1V.22. Ermihalyfalva - 1/4 - Andr. /11/

- 1927.1V.24. Ermihalyfalva - 1/5 - Andr. /11/

- 1928.V.2. Ermihalyfalva - 1/7 - Andr. /11/

- 1928.V.11. Ermihélyfalva - 1/6 - Andr. /11/

-1929.V.1. Ermihalyfalva - 1/4 - Andr. /11/

- 1930.V.2. Ermihalyfalva - 1/6 - Andr. /11/ _
Megf: - 1939-40 telén, Ermihalyfalvan szamuk megfogyott /33/
Gyp.: - 1965.X1.26. Didszeg - - ad. - /51/
Megf.: - 1966.X.19. Erkeserii - néhany - Kov.
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Gyp.: - 1966.X.19. Erkeserii - ¢ ad. - /51/
Megf.: - 1967.111.16, IV.3, 6. Székelyhid - parosaval, 18-20 pd. - Kov.
Gyp.. - 1967.111.17. Székelyhid - ¢ ad.-/51/

- 1970.V.11. Székelyhid - & ad. - /50/
Megf.: -1976.X.5. Erkortvélyes - 2 pd. - Kov.
Biookm.: Fauna tip.: palearktikus, Tapl.tip.: D, Fen.tip.: A, Bt.: VIII, H.elt.:
szorv., Pop.: O

137. PARUS M. MAIOR L., 1758 - SZENCINEGE

Fa.: -1921.V.3. Ermihalyfalva - 1/11 - Andr. /11/

- 1921.V.26. Ermihalyfalva - 1/10 - Andr. /11/
Megf.: - 1966.VII.19, 21-22. Erkeserti - néhany - Kov.

- 1966.X.19-20. Kiskereki - elszortan - Kov.

- 1966.X.19-20. Erkeserti - néhany - Kov.

- 1967.11.17-18. Erkeserti - P. caeruleusokkal - Kov.

- 1967.1V.3, 6, 14. Székelyhid - gyakori - Kov.

- 1968.111.20. Erkeserti - 6 pd. - Kov.

- 1976.X.5. Erkértvélyes - 2 pd. - Kov.

- 1976.X.6. Erkeserti - 5 pd. - Kov.

- 1976.X.28-29. Didszeg - elszortan - Kov.
Biookm.: Fauna tip.: palearktikus, Tapl.tip.: D, Fen.tip.: A, Bt.: VIIL IX,
H.elt.: alt., Pop.: O

138. PARUS C. CAERULEUS L.. 1758 - KEK CINEGE

Fa.: - 1931.V.13. Ermihalyfalva - 1/5 - Andr. /11/
Megf.: - 1966.V.13-14. Erkeser( - elszortan - Kov.
- 1966.X.19-20. Kiskereki - 4-5 pd. - Kov.
- 1966.X.19-20. Erkesert - elszortan - Kov.
- 1967.11.17-18. Erkeserii - 3 pd., 30-as csapat - Kov.
- 1967.1V.12. Székelyhid - néhany - Kov.
- 1976.X.6. Erkeserti - néhany - Kov.
Biookm.: Fauna tip.: eurépai, Tapltip.: D, Fen.tip.: A, Bt.: VIII, H.elt.
szorv., Pop.: 0

139. PARUS PALUSTRIS L., 1758 - BARATCINEGE
Megf.: - 1967.1V.3, 6. Székelyhid - a Stubenberg-erdében néhany - Kov.

Biookm.: Fauna tip.: palearktikus, Tapl.tip.: D, Fen.tip.: A, Bt.: VIII, H.elt.:
ritka, Pop.: O
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140. AEGITHALOS C. CAUDATUS /L./. 1758 - OSZAPO

Megf.: - 1904-1954. Ermelléken fészkelt - /7/

- 1967.1V.3, 6. Székelyhid - kis csapat - Kov.
Bio6km.: Fauna tip.: palearktikus, Tapl.tip.: C, Fen.tip.: A, Bt.: VIII, H.elt.:
ritka, Pop.: O

141. REMIZ P. PENDULINUS /L./. 1758 - FUGGOCINEGE

Megf.: - 1904-1954. Ermelléken ritkan fészkelt - /7/

Fa.: -1937.V.19. Erkeserti - 1/5 - Andr. /11/ _

Megj.: A faj példanyait kozvetleniil a lecsapolas el6tt sem sikertilt megfi-
gyelni, de a lecsapolas évével /1968/ jelenlétének feltételei is
megsziintek.

Biodkm.: Fauna tip.: palearktikus, Tapl.tip.:C, Fen.tip.: A, Bt.: X, H.elt. el-

tint, Pop.: +

142. PANURUS BIARMICUS RUSSICUS /CH.L. BREHM/, 1831
- BARKOSCINEGE

Megf.: - 1904-1954. Ermelléken ritkan fészkelt - /7/ )
Biookm.: Fauna tip.: palearktikus, Tapl.tip.: C, Fen.tip.: A, Bt.: X, H.elt..
eltiint, Pop.: +

143. SITTA EUROPAEA CAESIA WOLF, 1810 - CSUSZKA

Megf.: - 1904-1954. Ermelléken ritkan fészkelt - /7/
- 1967.1V.3, 6. Székelyhid - néhany - Kov.
Gyp.: - 1972.VIIIL.27. Székelyhid - ¢ ad. - 2 pd. - /50/
- 1972.VII1.27. Székelyhid - & ad. - /50/
Biogkm.: Fauna tip.: palearktikus, Tapl.tip.: D, Fen.tip.: A, Bt.: VIII, H.elt.:
ritka, Pop.: O

144. CERTHIA FAMILIARIS L., 1758 - HEGYI FAKUSZ

Megf: - 1920-1954. Ermellék, télen - /7/
Biodkm.: Fauna tip.: holarktikus, Tapl.tip.: D, Fen.tip.: TV, Bt.; VIIL
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145. TROGLODYTES T. TROGLODYTES /L./. 1758 - OKORSZEM

Megf.: - 1904-1954 Ermelléken fészkelt - /7/

- 1967.11.17. Erkeserti - 2 pd. - Kov.

- 1967.1V.3, 6. Székelyhid - néhany - Kov.

- 1968.111.21. Erkeserti - 1 pd. - Kov.
Biookm.: Fauna tip.: holarktikus. Téapl.tip.: C, Fen.tip.: A, Bt.: VIII, H.elt.:
ritka, Pop.: 0

146. TURDUS V. VISCIVORUS L., 1758 - LEPRIGO

Megf.: - 1920-1954. Ermellék, télen - /7/
- 1923.1V.3. Ermihalyfalva - t6bb csapat - Kov.
- 1967.1V.6, 12. Székelyhid - kis ¢sapatok - Kov.

Gyp.:  -1967.1V.12. Székelyhid - ¢ ad. - /51/
Biotkm.: Fauna tip.: eurépai-turkesztani, Téapl.tip.: D, Fen.tip.: TV, Bt.: VI-
IL.

147. TURDUS PILARIS L.. 1758 - FENYORIGO

Megf.: - 1920-1954. Ermellék, télen - /7/
- 1966.111.16-17. Ottomany - 40, illetve 100 pd.-os csapat, felszan-
tatlan tarlon, Accipiter gentilis ragadott el 1 pd.-t - Kov.
- 1966.X.20. Kiskereki - kisebb csapat - Kov.

Gyp..  -1966.X.20. Kiskereki - ¢ ad. -/51/
Megf.: -1966.X1.2. Ottomany - 30 pd.-os csapat - Kov.
Gyp.: - 1967.IV.3. Székelyhid - ¢ ad. -/51/

Megf.: - 1967.1V.3. Székelyhid - 80 pd.-os csapat - Kov.
- 1968.111.20. Erkeserti - 10 pd. - Kov.
- 1973.X1.21. Erszalacs - 30 pd.-os csapat - Kov.
Biotkm.: Fauna tip.: szibéna, Tapl.tip.: H, Fen.tip.: TV, Bt: V, VIIIL.

148. TURDUS PH. PHILOMELIOS CH. L. BREHM. 1831 - ENEKES RIGO

Megf.: - 1920-1954. Ermellék, vonulaskor - /7/

Fa.: - 1936.V.20. Ermihalyfalva - 1/4 - Andr. /11/
Megf.: -1967.1V.6, VI.14. Székelyhid - néhany - Kov.
Gyp.: - 1967.1V.6. Székelyhid - ¢ ad. - /51/
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Biotkm.: Fauna tip.: eurdpai, Téapl.tip.: D, Fen.tip: K, Bt.: VIII, H.elt.: ritka,
Pop.:. O

149. TURDUS I ILIACUS L., 1766 - SZOLORIGO

Megf: - 1923.IV.3. Ermihéalyfalva - /1/ ,
Biookm.: Fauna tip.: szibériai, Tapl.tip.: D, Fen.tip.: AV, Bt.: VIIL

7

150. TURDUS M. MERULA L., 1758 - FEKETE RIGO

Fa.: - 1928.V.30. Ermihalyfalva - 1/4 - Andr. /11/

- 1936.V.9 Ermihalyfalva - 1/4 - Andr. /11/

- 1939.V.22. Ermihalyfalva - 1/3 + 1 Cuculus canorus - Andr. /11/
Megf: -1966.X.19-20. Erkeserii - 3-4 pd. - Kov.
Gyp.: - 1967.111.17. Székelyhid - ¢ ad.- /51/
Megf.: -1967.1V.3, 6, VI.14, Székelyhid - gyakori - Kov.

- 1968.111.20. Erkeser(i - 5 pd. - Kov.
Biookm.: Fauna tip.: eurdpai, Tapl.tip.: D, Fentip.: A, Bt.: VIII, H.elt.:
szorv., Pop.: O

151. OENANTHE OF. QOENANTHE /L./. 1758 - HANTMADAR

Megf.: - 1923.1V.14. Ermihalyfalva - /1/
Fa.: - 1923.V.28. Ermihalyfalva - 1/4 - Andr. /11/

- 1929.VIL.12. Ermihalyfalva - 1/6 - Andr. /11/

- 1932.V.17. Ermihalyfalva - 1/5 - Andr. /11/

- 1937.V.12. Ermihalyfalva - 1/4 - Andr. /11/

- 1937.V.16. Ermihalyfalva - 1/4 - Andr. /11/
Megf.: -1977.1V.20. Vasad - homokos, dombos teriileten néhany - Kov.
Biodkm.: Fauna tip.: palearktikus, Tapl.tip.: C, Fen.tip.: K, Bt.: V, H.elt.: rit-
ka, Pop.: D

152. SAXICOLA TARQUATA RUBICOLA /L./. 1766 - CIGANY-CSALANCSUCS

Fa.: - 1928.V.26. Ermihalyfalva - 1/5 - Andr. /11/

- 1931.V.27. Ermihalyfalva - 1/6 - Andr. /11/

- 1946.V.9. Ermihalyfalva - 1/2 + 1 Cuculus canorus - Andr. /11/
Megf.: - 1968.I11.20. és VIIL.20. Erkeserti - 6 és 2 pd. - Kov.
Gyp.: - 1968.VIII.20. Erkeserii - & ad. - /51/
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Biookm.: Fauna tip.: palearktikus, Tapl.tip.: C, Fen.tip.: K, Bt.: V, H.elt.:
szorv., Pop.: O

153. SAXICOLA RUBERTA /L./. 1758 - ROZSDAS CSALANCSUCS

Megf.: - 1923.111.28. Ermihélyfalva - /1/

Fa.: -1926.VL.12. Ermihalyfalva - 1/4 - Andr. /11/
- 1927.V.22. Ermihalyfalva - 1/5 - Andr. /11/
- 1928.V.31. Ermihalyfalva - 1/5 - Andr. /11/
- 1932.VL.2. Ermihalyfalva - 1/6 - Andr. /11/
- 1934.V.20. Ermihalyfalva - 1/4 - Andr. /11/
- 1936.VL7. Ermihalyfalva - 1/4 - Andr. /11/

Megf.: -1966.1V.19. Ottomany - 1 pd. - Kov.
-1966.V.13. Erkeserti - 1 pd. - Kov.
- 1966.V.14. Kiskereki - 2 pd. - Kov.

Gyp.: - 1966.V.14. Kiskereki - & ad. - /51/

Megf.: -1967.1V.12. Székelyhid - 1 pd. - Kov.
-1975.V.8. Vasad - 1 pd. - Kov.

Biotkm.: Fauna tip.: eurdpai, Tapl.tip.: C, Fen.tip.: K, Bt.: VI, H.elt.: szorv.,

Pop.: O

154. PHOENICURUS PH. PHOENICURUS /L./. 1758 - KERTI ROZSDAFARKU

Megf.: - 1904-1954. Ermelléken fészkelt - /7/
Biotkm.: Fauna tip.: eurépai, Tapl.tip.: C, Fen.tip.: K, Bt.: VIII, IX, H.elt.:
ritka, Pop.: X

135. PHOENICURUS OCHRUROS GIBRALTARIENSIS /GM./. 1789
- HAZI ROZSDAFARKU

Megf.: - 1920-1954. Ermellék, vonulaskor - /7/
- 1966.X.19. Erkeserti - a juhakol kozelében 1 pd. - Kov.
- 1976.X.28. Didszeg - a duzzasztogat villanyoszlopan 1 pd. -
Kov.
Megj: Figyelembe véve, hogy a szabalyos 6szi elvonulasa végén figyeltem
meg, atvonul6 példanyoknak tekintem.
Biookm.: Fauna tip.: paleoxeromontan, Tapl.tip.: C, Fen.tip.: AV, Bt.: IX.
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156. LUSCINIA MEGARHYNCHOS CH.L.BREHM, 1831 - FULEMULE

Megf.: - 1904-1954. Ermelléken fészkelt - /7/

- 1967.VI.14. Székelyhid - 1 pd. - Kov.
Bio6km.: Fauna tip.: eurdpai, Tapl.tip.: C, Fen.tip.: K, Bt.: VIII, H.elt.: ritka,
Pop.: X

157. LUSCINIA LUSCINIA L., 1758 - NAGY FULEMULE

Fa.: - 1924.V.12. Ermihalyfalva - 1/6 - Andr. /11/
- 1932.V.14. Ermihalyfalva - 1/4 - Andr. /11/
- 1932.V.16. Ermihalyfalva - 1/4 - Andr. /11/
- 1932.V.21. Ermihalyfalva - 1/5 - Andr. /11/
- 1937.V.10. Ermihalyfalva - 1/4 - Andr. /11/
Megj.: Bar a mocsarvidéken e faj nem allt az érdeklddés kozpontjaban, 5 be-
gylijtott fészekalj mellett mégis kellett volna észlelni.
Bio6km.: Fauna tip.: palearktikus, Tapl.tip.: D, Fen.tip.: K, Bt.: VIII, H.elt.:
ritka, Pop.: X.

158. LUSCINIA SVECICA CYANECULA /MEISNER/. 1804 - KEKBEGY

Fa.: -1927.V.29. Erszalacs - 1/6 - Andr. /11/
Megf.: - 1967.IX.8. Erkavas - nadas szélén, 8-10 m tavolsagbol, 18 ora ko-
ril, - 124/

Bio6km.: Fauna tip.: palearktikus, Tapl.tip.: C, Fen.tip.: K, Bt.: II, H.elt.: rit-
ka, Pop.: X

159. ERIHACUS R. RUBECULA /L./. 1758 - VOROSBEGY
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Megf: - 1920-1954. Ermellék, vonulaskor - /7/
- 1967.111.17. Erselind - széléskert dgrakasain - Kov.
- 1967.1V.6. Székelyhid - az erdében néhany - Kov.
- 1968 111.21. Erkeserii - a Szigeten 1 pd. - Kov.
Megj.: A tavaszi vonulds idGszakabdl szdrmazd megfigyeléseim alapjén at-
vonulénak tekintem.
BioSkm.: Fauna tip.: eurdpai, Tapl.tip.: D, Fen.tip.: AV, Bt.: VIII.
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160. LOCUSTELLA L. LUSCINIOQIDES /SAVI/. 1824 - NADI TUCSOKMADAR

Fa.: - 1933.V.15. Ermihalyfalva - 1/4 - Andr. /11/
Gyp.: - 1968.V.9. Erszalacs - & ad. - /51/

- 1970.V.28. Erendréd - ¢ ad. - /50/

- 1970.V.28. Erendréd - & ad. - /50/
Megf.: - 1975.V.8.és 23. Erkeserti - 1-1 pd. - Kov.

-1975.V.9. Ertarcsa - 1 pd. - Kov.
Megj.: Erdekes /véletlenség?/, hogy minden adat méajusra vonatkozik.
Biodkm.: Fauna tip.: eurdpai-turkesztani, Tapl.tip.: C, Fen.tip.: K, Bt.: 1I,
H.elt.: szérv., Pop.: O :

161. LUSCINIOLA M. MELANOPOGON /TEMM./. 1823 - FULEMULESTIKE

Fa.: - 1932.V.16. Ermihalyfalva - 1/4 - Andr. /11/

- 1933.V.14. Ermihalyfalva - 1/4 - Andr. /11/

- 1933.V.16. Ermihalyfalva - 1/4 - Andr. /11/

- 1934.V.10. Ermihalyfalva - 1/6 - Andr. /11/

- 1934.V.10. Ermihalyfalva - 1/5 - Andr. /11/

- 1934.V.23. Ermihélyfalva - 1/4 - Andr. /11/

- 1936.V.17. Ermihalyfalva - 1/5 - Andr. /11/

-1937.V.11. Ermihalyfalva - 1/4 - Andr. /11/
Bio6km.: Fauna tip.: turkesztani-mediterani, Tapl.tip.: C, Fen.tip.:K, Bt.: I,
H.elt.: ritka, Pop.: X,

162. ACROCEPHALUS A. ARUNDINACEUS /L./. 1758 - NADRIGO

Fa.: - 1928.V.17. Ottomany - 1/5 - Andr. /11/
- 1935.V.15. Ermihélyfalva - 1/4 - Andr. /11/
- 1965.V.31. Ottomany - 1/4 - /11/
Megf.: -1966.1V.21. Ottomany - kozdnséges - Kov.
- 1967.V.9. Erkortvélyes - gyakori - Kov.
- 1967.V.9. Ottomany - sok - Kov.
- 1967.VL.6, 22. Erszalacs - gyakori - Kov.
- 1967.VI.13. Ertarcsa, Eradony - sok - Kov.
- 1967.V1.14. Diodszeg - elvétve - Kov.
Gyp.: - 1967.VL.22. Erszalacs - ¢ juv. - /51/
- 1967.VL.30. Erszalacs - ¢ ad..-/51/
Megf.: - 1973.1V.24. Erkeserli - néhany - Kov.
- 1975.V.8. Vasad - néhany - Kov.
- 1975.V.8, 22. Ersemjén - gyakori - Kov.
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-1975.V.8, 23, VIL.9-12, Erkeserti - gyakori - Kov.

-1975.V.9, 14-165, V1.20. Ertarcsa - néhany - Kov.

-1975.V.16. Ertarcsa - 1 ad. gyiiriizve - Kov.

- 1975.V.9. Didszeg - néhany - Kov.

- 1975.V.23. Erselind - néhany - Kov.

- 1976.V.7. Albis - néhany - Kov.

- 1977.VIL.29. Erszalacs - 1 pd. - Kov.
Biookm.: Fauna tip.: europai-turkesztani, Tapl.tip.: C, Fen.tip.: K, Bt.: II,
H.elt.: alt., Pop.: O

163. ACROCEPHALUS S. SCIRPAC EUS /HERM./. 1804
- CSERREGO NADIPOSZATA

Megf.: - 1904-1954. Ermelléken fészkelt - /7/

- 1975.VIL9. Erszalacs - 2 pd. - Kov.

- 1975.VII.24. Erendréd - 1 pd. - Kov.

-1976.V.7. Erkeserii - 3 pd. - Kov.
Biookm.: Fauna tip.: eurdpai-turkesztani, Tapl.tip.: C, Fen.tip.: K, Bt I1,
H.elt.: szk., Pop.: O

164. ACROCEPHALUS PALUSTRIS /BECHST./. 1798 - ,
ENEKES NADIPOSZATA

Fa.: - 1926.V.15. Ermihélyfalva - 1/4 - Andr. /11/
- 1935.V.15. Erkeserti - 1/2 + 1 Cuculus canorus - Andr. /11/
- 1940.V.11. Erkeserti - 1/1 + 1 Cuculus canorus - Andr. /11/
Gyp.: - 1964.1X.28. Ertarcsa - - ad. - /51/
Megf.: -1968.VIL.23. Gencs - 3 pd. - Kov.
- 1974.VIL17. Erszentkiraly - 2 pd. - Kov.
- 1975.V.8. Csokaj - 1 pd. - Kov.
- 1975.V.22. Biharfélegyhaza - 4 pd. - Kov.
Biookm.: Fauna tip.: eurépai, Tapl.tip.: C, Fen.tip.: K, Bt.: III, VI, Heelt.:
szorv., Pop.: O

165. ACROCEPHALUS SCHOENOBAENUS /L./. 1758
- FOLTOS NADIPOSZATA

Fa.: - 1923.v.20. ]:Ermihélyfalva - 1/4 - Andr. /11/
Gyp.:  -1966.V.10. Ertarcsa - - ad. - /51/
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- 1967.V1.30. Frszalacs - & ad. és ¢ ad. - /51/
- 1968.V 8. Erszalacs - & ad. - /51/
- 1969.V1.15. Ertarcsa - & ad. - /51/
- 1969.V1.24. Ottomény - & ad. - /51/
- 1972.1V.18. Dibszeg - & ad. - 2 pd. - /50/
Megf.: -1975.V.9. Ertarcsa - néhany - Kov.
- 1975.V.14-16. Ertarcsa - gyakori, 3 ad. gyiir(izve - Kov.
- 1975.V.22. Ersemjén - néhany - Kov.
- 1975.V1.20. Ertarcsa - néhany - Kov.
Biookm.: Fauna tip.: europai-turkesztani, Tapl.tip.: C, Fen.tip.: K, Bt.: I1, 111,
H.elt.: szk., Pop.: O

166. ACROCEPHALUS PALUDICOLA /VIEILL/ 1817 -
CSIKOSFEJU NADIPOSZATA

Megf: - 1967.IX.18. és 20. Erkavas - /24/

Meg;j.: Eurdpaban a kipusztulas kiiszobén levo faj megmentdje a Hortobagy,
ahol a legnagyobb populacidja €1 /150-160 par/ - /25/.

Biookm.: Fauna tip.: eur6pai, Téapl.tip.: C, Fen.tip.: AV, Bt.: IIL.

167. SYLVIA A. ATRICAPILLA /L./. 1758 - BARATKAPOSZATA

Megf.: -1923.V.17. Ermihalyfalva - /2/
Fa.: - 1927.V.20. Ermihalyfalva - 1/3 - Andr. /11/
Megf.: - 1968.VI1.23. Mezbterem - 3 pd. - Kov.
- 1974.VIL.17. Ersemjén, Székelyhid - 2-3. pd. - Kov.
Biookm.: Fauna tip.: eurdpai, Tapl.tip.: C, Fen.tip.: K, Bt.: VIII, H.elt.: ritka,
Pop.: X

168. SYLVIA N. NISORIA /BECHST./. 1795 - KARVALYPOSZATA
Fa.: - 1932.V.12. Ermihalyfalva - 1/6 - Andr. /11/

Biookm.: Fauna-tip.: eurdpai-turkesztani, Tapl.tip.: C, Fen.tip.: K, Bt.: VIII,
H.elt.: ritka, Pop.: X

169. SYLVIA B. BORIN /BODD./. 1783 - KERTI POSZATA
Fa.: - 1926.V.14. Ermihalyfalva - 1/5 - Andr. /11/

-1929.V.19. E:rmihélyfalva - 1/5 - Andr. /11/
- 1932.V.12. Ermihalyfalva - 1/3 - Andr. /11/

323



DR KOVATS LAJOS

- 1932.V.31. Ermihalyfalva - 1/4 - Andr. /11/

- 1937.VL.3. Ermihalyfalva - 1/4 - Andr. /11/

- 1937.VL4. Ermihélyfalva - 1/4 - Andr. /11/
Biotkm.: Fauna tip.: eurdpai, Tapl.tip.: C, Fen.tip.: K, Bt.: VIII, H.elt.: ritka,
Pop.: X

170. SYLVIA C. COMMUNIS /LATH./. 1787 - MEZEI POSZATA

Fa.: - 1908.V.15. Erszalacs - 1/5 - Andr. /11/
- 1910.V.10. Erszalacs - 1/2 - Andr. /11/
-1910.V.10. Erszalacs - 1/3 - Andr. /11/
- 1918.V.12. Ermihélyfalva - 1/4 - Andr. /11/
- 1918.V.14. Ermihalyfalva - 1/5 - Andr. /11/
-1923.V.6. Ermihalyfalva - 1/4 - Andr. /11/
- 1924.V.14. Ermihalyfalva - 1/3 - Andr. /11/
-1926.V.13. Ermihélyfalva - 1/5 - Andr. /11/
- 1932.V.12. Ermihélyfalva - 1/3 - Andr. /11/
Megf.: -1975.V.22. Ersemjén - 1 pd. - Kov.
- 1977.VIL.13. Székelyhid - 2 pd. - Kov.
Biotkm.: Fauna tip.: eurdpai-turkesztani, Téapl.tip.: C, Fen.tip.: K, Bt.: VIII,
H.elt.: ritka, Pop.: O

171. SYLVIA C. CURRUCA /L./. 1758 - KIS POSZATA

Fa.: - 1929.V.14. Ermihalyfalva - 1/5 - Andr. /11/
Megf: - 1967.VL6. Erszalacs - a falu kozt - Kov.
- 1975.V.8. Ottomany - a parkban 1 pd. - Kov.
- 1975.VIL9. Erszalacs - a temet&ben 2 pd. - Kov.
Biookm.: Fauna tip.:eurdpai-turkesztani, Tapl.tip.: C, Fen.tip.: K, Bt.: VIII,
IX, H.elt.: ritka, Pop.: D

172. PHYLLOSCOPUS TROCHILUS /L./. 1758 - FITISZFUZIKE

Megf.: - 1920-1954. Ermellék, vonulaskor - /7/
- 1966.X.19. Erkeserti - 1 pd. begytjteve - Kov.
- 1976.X.6. Ersemjén - 2 pd. - Kov.
- 1976.X.7. Didszeg - néhany - Kov.
- 1977.1V.20. Erkértvélyes - 3 pd. - Kov.
Bidokm.: Fauna tip.: palearktikus, Tapl.tip.: C, Fen.tip.: AV, Bt.: VIII.
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173. PHYLLOSCQPUS C. COLLYBITA /VIEILL./. 1817 - CSILPCSALP-FUZIKE

Fa.: - 1925.VL3. Ermihalyfalva - 1/2 + 1 Cuculus canorus - Andr. /11/
Megf.: -1973.IV.25. Erkeserti - 1 pd. - Kov.

- 1976.X.6. Erkeserti - 1 pd. - Kov.

- 1976.X.7. Albis - 2 pd. - Kov.
Biookm.: Fauna tip.: palearktikus, Tapl.tip.: C, Fen.tip.: K, Bt.: VIII, H.elt.:
ritka, Pop.: X

174. PHYLLOSCOPUS SIBILATRIX /BECHST./. 1793 - SISEGO FUZIKE

Megf.: -1920-1954. Ermellék, vonulaskor - /7/ )
Biookm.: Fauna tip.: eurdpai-turkesztani, Tapl.tip.: C, Fen.tip.: AV, Bt.: VI-
II.

175. REGULUS R. REGULUS /L./. 1758 - SARGAFEJU KIRALYKA

Megf.: - 1920-1954. Ermellék, télen - /7/

- 1966.X.20. Kiskereki - gylimélcsosben 5 pd. - Kov.

- 1967.1V.1. Ermihélyfalva - a kastély udvaran bokrok kézt - Kov.
Bio6km.: Fauna tip.: palearktikus, Tapl.tip.: C, Fen.tip.: TV, Bt.: VIII.

176. MUSCICAPA S. STRIATA /PALL./. 1764 - SZURKE LEGYKAPO

Megf: - 1904-1954. Ermelléken ritkan fészkelt /7/
- 1923.1V.14. Ermihalyfalva /1/
- 1975.V.22. Ersemjén - a Szunyogh-tanya parkjéaban viszonylag
sok - Kov.
- 1975.V.23. Erkeserii - néhany - Kov.
Biotkm.: Fauna tip.: eurdpai-turkesztani, Tapl.tip.: C, Fen.tip.: K Bt.: VIII,
IX, H.elt.: ritka, Pop.: O

177. EICEDULA H. HYPOLEUCA /PALL./. 1764 - KORMOS LEGYKAPO

Megf.: - 1966.V.13. Erkeseri, Ertarcsa - a gyiimélcsosben nehany Kov.
Gyp.: - 1966.V.13. Ertarcsa - ¢ ad. - /51/
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Biodkm.: Fauna tip.: eurdpai, Tapl.tip.: C, Fen.tip.: AV, Bt.: VIIJ,

178. FICEDULA A. ALBICQLLIS TEMM., 1815 - ORVOS LEGYKAPO

Megf.: - 1920-1954. Ermelléken, vonulaskor /7/

- 1923.111.18. Ermihalyfalva - /1/

- 1925 111.1 Ermihalyfalva - /6/
Biodkm.: Fauna tip.: eurdpai, Tapl.tip.: C, Fen.tip.: K, Bt.: VIIIL, H.elt.: ritka,
Pop.: X

179. FICEDULA P. PARVA BECHST.. 1794 - KIS LEGYKAPO

Megf.: - 1920-1954. Ermelléken, vonulaskor - /7/ )
Biookm.: Fauna tip.: palearktikus, Tapl.tip.: C, Fen.tip.: AV, Bt.: VIIL

180. ANTHUS PRATENSIS /L./. 1758 - RETI PITYER
Megf.: - 1920-1954. Ermelléken, vonulaskor - /7/
- 1968.111.20. Kiskereki - nyirkos réten 4-5 pd. - Kov.
Biookm.: Fauna tip.: eurdpai, Tapl.tip.: C, Fen.tip.: AV, Bt.: II1, VL.
181. ANTHEUS C. CAMPESTRIS /L/, 1758 - PARLAGI PITYER

Megf.: - 1920-1954. Ermellék, vonulaskor - /7/
- 1966.V.13. Ertarcsa, Ottomany, Erkeseri - szant6f61don 1-2 pd. -

Kov.
Gyp.: - 1966.V.13. Erkeserii - ¢ ad. - /51/
Biotkm.: Fauna tip.: eurdpai, Tapl.tip.: C, Fen.tip.: K, Bt.: VI, Helt Szorv.,

Pop.: O

182. ANTHUS T. TRIVIALIS/L./, 1758 - ERDEI PITYER

Fa.: - 1923.V1.28. Ermihalyfalva - 1/3 - Andr. /11/
- 1931.V.17. Ermihélyfalva - 1/5 - Andr. /11/
Megf.: - 1973.IV.24. Erendréd - 3 pd. - Kov.
- 1974 VII.17. Pir - 2 pd. - Kov.
Biookm.: Fauna tip.: eurdpai-turkesztani, Tapl.tip.: C, Fen.tip.: K, Bt.: VIII,
H.elt.: ritka, Pop.: O
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183. ANTHUS CERVINUS /PALL./. 1811 - ROZSDASTORKU PITYER

Gyp.: - 1964.IX.28. Ertarcsa - ¢ ad. - /51/
Megf.: - 1976.X.5. Erkortvélyes - nyirkos réten 1 pd. - Kov.
- 1976.X.6. Ottomany - 2 pd. Kov.
Biookm.: Fauna tip.: arktikus, Tapl.tip.: C, Fen.tip.: AV, Bt.: III, V,

184. ANTHUS S. SPINOLETTA/L./, 1758 - HAVASI PITYER

Megf.: -1976.X.5. Vasad - halastd iszapos partjan 1 pd. - Kov.
- 1976.X.7. Albis - nedves réten 2 pd. - Kov.
Biotkm.: Fauna tip.: palearktikus, Tapl.tip.: C, Fen.tip.: AV, Bt.: III.

185. MOTACILLA A. ALBAL.. 1758 - BARAZDABILLEGETO

Megf: - 1923.111.23. Ermihalyfalva - /1/
- 1925.111.4. Ermihalyfalva - /6/
Fa.: - 1926.V.12. Ermihalyfalva - 1/4 - Andr. /11/
- 1933.V.24. Ermihalyfalva - 1/6 - Andr. /11/
- 1935.V.7. Ermihalyfalva - 1/5 - Andr. /11/
- 1938.V.21. Ermihélyfalva - 1/6 - Andr. /11/
- 1946.V 8. Ermihalyfalva - 1/5 - Andr. /11/
Gyp.: -1964.X.2. Ertarcsa - & ad. - /51/
Megf.: -1966.111.16, IV.19-21. Ottomany - néhany - Kov.
- 1966.1V.20. Erszalacs - t5bb - Kov.
- 1966.1V.21. Ertarcsa - néhany - Kov.
- 1966.1V.28, V.13, VIL.19-21. Erkeserti - Kov.
- 1966.X.20. Kiskereki - 10-15. pd. - Kov.
- 1967.1V.2. Székelyhid - 1 pd. - Kov.
- 1968.111.20-21. Erkeserti - 1-2 pd. - Kov.
- 1968.111.21. Kiskereki - 2 pd. - Kov.
- 1975.V.14-15. Ertarcsa - néhany - Kov.
- 1975.V.22. Ersemjén - néhany - Kov.
- 1975.V.23. Erkeserti - 2 anyanyi fiokat etetve vezet az ttszélén -
Kov.
- 1976.X.7. Di6szeg - 2 kis csapat - Kov.
- 1976.X.28. Dioszeg - 1 pd. - Kov.
- 1977.VII29. Vasad - 6 pd. - Kov.
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Bio6km.: Fauna tip.: palearktikus, Téapl.tip.: C, Fen.tip.: K, Bt.: III, IV, V,
VI, H.elt.: szk., Pop.: O

186. MOTACILLA F. FLAVA L., 1758 - SARGA BILLEGETO

Megf.: - 1925.111.4. Ermihalyfalva - /6/
Fa.: - 1929.V.29. Erkeserdi - 1/6 - Andr. /11/
- 1929.V.29. Ermihalyfalva - 1/3 - Andr. /11/
- 1931.V.21. Ermihalyfalva - 1/4 - Andr. /11/
- 1931.VL6. Erszalacs - 1/5 - Andr. /11/
- 1932.V.18. Ermihalyfalva - 1/5 - Andr. /11/
Megf.: - 1966.IV.20. Galospetri, Erszalacs - 2 és 6 pd. - Kov.
- 1966.V.14. Kiskereki - 4 pd. - Kov.
- 1966.V.14. Erkeserii - néhany - Kov.
Gyp.: - 1966.V.14. Erkeserii - ¢ ad. - 2 pd. - /51/
Megf.: -1967.IV.12. Székelyhid - 1 pd. - Kov.
. - 1967.V.10. Ottomany - 1-1 par - Kov.
- 1967.V1.22. Erszalacs - 1 par - Kov.
Gyp.: - 1968.1V.18. Galospetri - & ad. és ¢ ad. - /51/
-1968.IV.18. Ertarcsa - & ad. - 2 pd. - /51/
- 1972.1V.18. Di6szeg - & ad. - /50/
Megf.: -1973.IV.24. Erendréd - 1 pd. - Kov.
- 1975.V.8. Vasad - sok - Kov.
-1975.V.8, 22. Ersemjén - 2, illetve néhany - Kov.
- 1977.IV.20. Vasad - elszortan - Kov.
Biotkm.: Fauna tip.: palearktikus, Tapl.tip.: C, Fen.tip.: K, Bt.: II, IV, V,
H.elt.: szérv., Pop.: O

187. MOTACILLA FLAVA FELDEGG MICH., 1830 - KUCSMAS BILLEGETO

Megf.: - 1966.IV.20. Galospetri, Erszalacs - 1-1 pd. - Kov.

- 1966.1V.21. Ottomany /Hartyas/ - 1 & és ¢ pd. - Kov.
Gyp.: - 1966.V.12. Ertarcsa - & ad. - /51/
Megf: -1977.VIL.29. Erszalacs - 1 par - Kov.

-1984.VIL.19. Erkeserli - a nyirkos Ermeder kornyékén 4 pd - Kov.
Biookm.: Fauna tip. Palearktikus, Tapl.tip.: C, Fen.tip.: K, Bt.: III, IV, V,
H.elt.: ritka, Pop.: O

188. BOMBYCILLA G. GARULLUS /L./, 1758 - CSONTTOLLU

Megf.: - 1920-1954. Ermelléken, télen - /7/
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- 1969.111.2. Székelyhid - 6 pd. - Kov.
- 1970.XI1.14. Ermihalyfalva - 8-10 pd. - Kov.
- 1971.11.16. Erkesert - kis csapat - Kov.
- 1971.11.16. Székelyhid - 20-25 pd. - Kov.
Bio6km.: Fauna tip.: szibériai-kanadai, Tapl.tip.: H, Fen.tip.: TV, Bt.: VIII.

189. LANIUS E. EXCUBITOR L., 1758 - NAGY ORGEBICS

Megf.: - 1904-1954. Ermihélyfalva. Nem fészkel allanddan, 2-3 évben
egymasutan visszajén ugyanoda, a ,,Dienesi” legeld szélén levé
akac fasorba. Innen gyljtétte Andrassy 1932.V.2-an tojasait /7/,
mely a Katalogusban /11/ 1934-es datummal szerepel.

Fa.: - 1934.V 2. Ermihalyfalva - 1/7 - Andr. /11/

Megf.: - 1966.X1.2. Székelyhid - faluszéli gyiimélesfan 1 pd. - Kov.

- 1967.V.10. Ottomany - akacbokron 1 pd. - Kov.

Megj.: Tobb mint egy évtized alatt az Ermelléken csak kéborlasuk idején
lattam, akkor is ritkan. Erdélyi elterjedésével 91 adat alapjan foglalkoz-
tam /39/. Fészkel teriilete nyugati hatdra a Bihar megyei Jad-volgye,
melynek ko6z€épso szakaszan, 1968.V.30-an 2 ad. és 4 repiilos fiatal pél-
danyt egyiitt figyeltem meg. Az érmihalyfalvi fészekalj tehat a faj nyugati
iranyu terjeszkedési probalkozasanak jele. Ez utdbbi feltételezést azonban
nem igazoljak a szakirodalomban, azaz a magyar faunadban nem szerepel
a kolté fajok kozott /25/. Fészkelése tehat kivétel.

Bio6km.: Fauna tip.: holarktikus, Tépl.tip.: C, Fen.tip.: AV, Bt.: V, VIIL

190. LANIUS MINOR GM.. 1788 - KIS ORGEBICS

Megf.: - 1923.V.29. Ermihalyfalva - /2/
Fa.: - 1926.V.3. Ermihalyfalva - 1/3 - Andr. /11/
- 1926.V.30. Ermihalyfalva - 1/6 - Andr. /11/
- 1926.VL.4, Ermihalyfalva - 1/6 - Andr. /11/
-1927.VL9. Ermihalyfalva - 1/4 - Andr. /11/
Gyp.: - 1965.V.20. Ertarcsa - & ad. és ¢ ad. - /51/
Fa.: -1965.VL1. Ertarcsa - 1/6 - /11/
Megf.: - 1966.IV.28. Ottomany, Ertarcsa - 1-1 pd. - Kov.
- 1966.V.13, VIL.19-22. Erkeserti - néhany - Kov.
- 1966.V.14. Kiskereki - néhany - Kov.
- - 1966.VI.18. Biharfélegyhaza - 2 pd. - Kov,
- 1966.VIL.20-21. Eradony - 2-2 pd. - Kov.
- 1967.V.9. Frtarcsa - 1 pd. - Kov.
- 1967.V.9-10. Ottomany - néhany - Kov.
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Gyp.:  -1967.V.10. Ottomany - & ad. - /51/
Megf.: -1967.V1.13. Ertarcsa, Eradony - 3, 2 pd. - Kov.
Gyp.: - 1968.V.8. Székelyhid - & ad. - /51/

- 1969.V1.24. Ottomany - & ad. - /51/
Megf.: - 1975.VIL9. Erkeserti - 1 par - Kov.

- 1984.VIL.18. Erkavas, Erendréd - néhany - Kov.
Biodkm.: Fauna tip.: eurdpai-turkesztani, Tapl.tip.: C, Fen.tip.: K, Bt.: V, VI,
VIII, H.elt.: szk, Pop.: O

191. LANIUS C. COLLURIO L., 1758 - TOVISSZURO GEBICS

Megf.: - 1923.V.29. Ermihalyfalva - /2/
Fa.: - 1926.V.13. Ermihalyfalva - 1/6 - Andr. /11/
- 1926.V.17. Ermihalyfalva - 1/5 - Andr. /11/
- 1926.V.17. Ermihalyfalva - 1/6 - Andr. /11/
- 1926.V1L.9. Ermihalyfalva - 1/5 - Andr. /11/
-1927.V.21. Ermihélyfalva - 1/6 - Andr. /11/
- 1929.V1.2. Ermihalyfalva - 1/6 - Andr. /11/
- 1934.V.22. Ermihalyfalva - 1/5 +1 Cuculus canorus - Andr. /11/
- 1935.V.18. Ermihalyfalva - 1/4 - Andr. /11/
- 1935.V.23. Ermihalyfalva - 1/5 - Andr. /11/
- 1935.VL.3. Ermihalyfalva - 1/5 - Andr. /11/
- 1936.V.28. Ermihalyfalva - 1/4 - Andr. /11/
Megf.: -1966.V.13. Erkeserti - tobb - Kov.
- 1966.V.14, Kiskereki - 1 pd. - Kov.
- 1966.VI1.18. Biharfélegyhaza - 2 par - Kov.
- 1967.VI1.14. Székelyhid - 1 & pd. - Kov.
- 1975.V.15. Ertarcsa - 1 pd. - Kov.
-1975.V.22. Ersemjén - 1 pd. - Kov.
- 1975.V.23. Erkeserii - 1 pd. - Kov.
Bio6km.: Fauna tip.: palearktikus, Tépl.tip.: C, Fen.tip.: K, Bt.: V, VIII,
H.elt.: alt., Pop.: 0

TURNUS V. YU SL. 1758 -SER

Fa.: - 1923.V.12. Kiskereki - 1/4 - Andr. /11/
Megf.: - 1924.111.2. Ermihalyfalva /4/
- 1925.11.13. Ermihalyfalva - /6/
Gyp.: - 1963.VL30. Ertarcsa - @ juv. és & ad. - /51/
Megf.: - 1966.111.16. Ottomany - csapatokban - Kov.
- 1966.VI1.20. Eradony - néhany- Kov.
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- 1966.VI1.19-20. Erkeserii - csapatok - Kov.
- 1966.VIL.21. Erkeserti - 400-500-as csapat - Kov.
- 1966.X.19-20. Kiskereki - kisebb csapatok - Kov.
- 1966.X.20. Erkeserti - kisebb csapatok - Kov.
- 1966.X1.2. Ottomany — Corvidaekkal a nddasokban hatalmas t6-
meg éjszakazik - Kov.
- 1967.V1.13. Ertarcsa, Eradony - csapatok - Kov.
- 1967.V1.22. Erszalacs - kisebb csapatok - Kov.
- 1968.X1.15. Eradony - kisebb csapatok - Kov.
Gyp.: - 1968.XL15. Eradony - & ad. - /51/
Megf: - 1975.V.14-15, VI.20. Ertarcsa - kevés - Kov.
- 1975.V.22. Erselind - odvas fiizfakban kéltenek - Kov.
- 1975.V.23, VIL.9-12. Erkesert - elszértan - Kov.
- 1976.X.5. Erkortvélyes - kisebb csapatok - Kov.
- 1976.X.7. Albis - kb. 200-as csapat - Kov.
- 1976.X.8, 10. Ottomany - csapatok, illetve 700-as csapat, majd 18
orakor kb. 3500-4000 pd. sz€les vonalban repiil - Kov.
- 1977.VIL13. Erkértvélyes - csapatok - Kov.
- 1984.VIL.18. Erendréd, Pir - kisebb csapatok - Kov.
- 1984.VIL.19. Galospetri, Eradony, Erkesert’j, Ertarcsa - gyakori -
Kov.
Biodkm.: Fauna tip.: eurépai-turkesztani, Tapl.tip.: D, Fen.tip.: K, Bt.: II, V,
VIII, IX, H.elt.: alt., Pop.: 0

193. PASTOR ROSEUS /L./. 1758 - PASZTORMADAR

Megf.: - 1908. Székelyhid - /73/

Megj.: Keve /32/ az 1907. Evet invaziés évként emliti. 1908-ban a Nagyva-
rad melletti Felix-fiird6n is jelen van /73/.

Bio6km.: Fauna tip.: turkesztani, Tapl.tip.: C, Fen.tip.: INV, Bt.: X, H.elt.:

eltlint, Pop.: +

194. PASSER D. DOMESTICUS /L./. 1758 - HAZI VEREB

Fa.: - 1925, 1926, 1950. Ermihalyfalva - 4 db - Andr. /11/ )
Megf.: - 1966-1977, 1984. években kiszallasaim alkalmaval az Ermellék
minden helységében rendszeresen figyeltem meg jelenlétiiket -
Kov.
Megj.: Fészkelése el6fordul fiiggbleges partfalakban, goélyafészkek anyaga
kozt, nad- vagy szalmafedélen, de kupascserepek alatt, fakon stb. is.
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Bioskm.: Fauna tip.: palearktikus, Tapl.tip.: D, Fen.tip.: A, Bt.: VI, VII, IX,
H.elt.: alt., Pop.: 0

195. PASSER M. MONTANUS /L./. 1758 - MEZEI VEREB

Fa.: - 1926. Ermihalyfalva - 1 db - Andr. /11/
- 1965, 1966. Ertarcs, Erkeserti - 2 db - /11/
Megf.: - 1966-1977, 1984. években kiszallasaim alkalmaval az Ermellék
minden helységében rendszeresen figyeltem meg jelenlétiiket - Kov.
Megj.: Altalaban korhadé fiizek iiregeiben fészkel.
Bio6km.: Fauna tip.: palearktikus, Tapl.tip.: D, Fen.tip.: A, Bt.: I, V, VL, IX,
H.elt.: alt., Pop.: 0

196. COCCOTHRAUSTES C. COCCOTHRAUSTES /L./. 1758 - MEGGYVAGO

Fa.: - 1931.V.6. Ermihalyfalva - 1/5 - Andr. /11/

Megf.: - 1967.0V.3, 6. Székelyhid - az erddben kis csapatok - Kov.
Biookm.: Fauna tip.: palearktikus, Tapl.tip.: H, Fen.tip.: A, Bt.: VIII, H.elt.:
szorv., Pop.: 0

197. CARDUELIS CH. CHLORIS /L./. 1758 - ZOLDIKE

Megf.: - 1904-1954. Ermelléken fészkelt - /7/
Biotkm.: Fauna tip.: eurdpai-turkesztani, Tapl.tip.: D, Fen.tip.: K, Bt.: VIII,
IX, H.elt.: ritka, Pop.: O

198. CARDUELIS C. CARDUELIS/L./. 1758 - TENGELIC
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Fa.: - 1923.V.16. Ermihalyfalva - 1/5 - Andr. /11/
- 1924.V.12. Ermihélyfalva - 1/5 - Andr. /11/
- 1931.V.27. Ermihélyfalva - 1/4 - Andr. /11/
Megf.: -1966.1V.19, 28. Ottomany - 15-20-as csapatok- Kov.
- 1966.V.13-14, X.19-20. Erkeserti -néhany - Kov.
- 1966.X.20. Kiskereki - néhany - Kov.
- 1967.111.17. Erkeserti - 5 pd. - Kov.
- 1967.V.10. Ottomany - kis csapat - Kov.
- 1973.1V.25. Erkeserti - néhany - Kov.
- 1973.X1.21. Erszalacs, Vasad, Erk(‘irtvélyes - 15-20 pd. - Kov.
- 1975.V.14-16. Ertarcsa - néhany - Kov.
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- 1975.V.22. Ersemjén - néhany - Kov.

- 1975.V.23. VIL.9-11. Erkeserti - néhany - Kov.

- 1976.X.6. Ersemjén - Kb. 30-as csapat - Kov.

- 1976.X.10. Ottomany - elszortan - Kov.

-.1976.X.28. Dibszeg - vegyes csapatban a Carduelis

cannabinakkal - Kov.

- 1977.VIL13. Erkortvélyes - kis csapatok - Kov.

- 1984.VIL.18. Pir - néhany - Kov.
Biookm.: Fauna tip.: eurépai-turkesztani, Tapl.tip.: H, Fen.tip.: A, Bt.: VI,
IX, H.elt.: alt., Pop.: 0

199. CARDUELILS C.CANNABINA /L./, 1758 - KENDERIKFE

Megf.: - 1904-1954. Ermelléken fészkelt - /7/
- 1967.11.17. Kiskereki - kb. 35-6s csapat - Kov.
- 1968.111.20. Erkeserti - kb. 70-es csapat - Kov.
Gyp.: - 1968.II1.20. Erkeserii - & ad. - 2 pd. - /51/
Megf.: - 1968.II1.21. Ersemjén - kis csapat - Kov.
- 1974.VIL.17. Erdmindszent - néhany - Kov.
- 1976.X.28. Dioszeg - vegyes csapatban a Carduelis carduelisek-
kel - Kov.
- 1976.X.29. Asszonyvésar - 8-10 pd. - Kov.
Bio6km.: Fauna tip.: eurdpai-turkesztani, Tapl.tip.: H, Fen.tip.: A, Bt V,
IX, H.elt.: szorv., Pop.: 0

200. CARDUELIS F. FLAVIROSTRIS /L./. 1758 - TELI KENDERIKE

Megf: -1920-1954. Ermellék, télen - /7/
Biookm.: Fauna tip.: tibeti, Tapl.tip.: H, Fen.tip.: TV, Bt.: VL.

201. CARDUELIS FLAMMEA /L./. 1758 - ZSEZSE

Megf.: - 1920-1954. Ermellék, télen /7/

- 1972.X1.26. Székelyhid - 20 pd.-os csapat - Kov.

- 1972.X1.26. Erkeserti - 45-50 pd.-os csapat Kov.
Bio6km.: Fauna tip.: holarktikus, Tapl.tip.: H, Fen.ti.: TV, Bt.: VIII.

202. PYRRHULA P. PYRRHULA /L./. 1758 - SUVOLTO
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Megf.: - 1920-1954. Ermellék, télen - /7/
- 1967.1V.3. Székelyhid - az erdd sz€lén 1 par - Kov.
Biodkm.: Fauna tip.: palearktikus, Tapl.tip.: H, Fen.tip.: TV, Bt.: VIIL

203. FRINGILLA COELEBS L., 1758 - ERDEI PINTY

Fa.: - 1926.V.20. Ermihalyfatva - 1/5 - Andr. /11/
Gyp.:  -1967.11.17. Székelyhid - & ad. - /51/
Megf.: - 1967.IV.3, 6. Székelyhid - sok - Kov.
- 1976.X.8. Ottomany - kis csapat - Kov.
Biookm.: Fauna tip.: eurépai, Tapl.tip.: D, Fen.tip.: A, Bt.: VIII, H.elt.:
szorv., Pop.: O

204. FRINGILLA MONTIFRINGILLA L., 1758 - FENYOPINTY

Megf.: - 1920-1954.Ermellék, télen - /7/
- 1967.11.17. Kiskereki - 8 pd. a Carduelis carduelisekkel - Kov.,
- 1973.X1.21. Albis - 15-6s csapat a gyomnévényes teriileten —
Kov.
Bio6km.: Fauna tip.: szibériai, Tapl.tip.: H, Fen.tip.: TV, Bt.: V, VIIL

205. EMBERIZA CITRINELLA L., 1758 - CITROMSARMANY

Fa.: - 1923.V.4. Ermihalyfalva - 1/3 - Andr. /11/
- 1928.V.7. Ermihalyfalva - 1/5 - Andr. /11/
- 1930.1V.30. Ermihalyfalva - 1/4 - Andr. /11/
- 1936.V.19. Ermihalyfalva - 1/4 - Andr. /11/
Megf.: - 1967.111.16. Székelyhid - néhany - Kov.
Gyp.: - 1967.111.17. Székelyhid - ¢ ad. - /51/
Megf.: - 1967.1V.6. Székelyhid - néhany - Kov.
Biodkm.: Fauna tip.: palearktikus, Tapl.tip.: D, Fen.tip.: A, Bt.: VIII, H.elt.:
sz6rv., Pop.: 0

206. EMBERIZA C. CALANDRA L., 1758 - SORDELY

Megf.: - 1923.IV.4. Ermihalyfalva - /1/
Fa.: - 1926.V1.28. Ermihalyfalva - 1/1 + 1 Cuculus canorus - Andr. /11/
Megf.: -1966.IV.21. Ottomany - 1 pd. 16ve - Kov.

- 1975.V.14-16. Ertarcsa - elszértan - Kov.

- 1976.X.8. Ottomany - 1 pd. - Kov.
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- 1984.VIIL.18. Ottomany - 1 pd. - Kov.
Biookm.: Fauna tip.: eurdpai- turkesztam Tapl.tip.: D, Fen.tip.: A, Bt.:
H.elt.: szorv., Pop.: O

207. EMBERIZA SCHOENICLUS L., 1758 - NADI SARMANY

Fa.: -1930.V.31. Ermihélyfalva -1/5 - Andr. /11/
- 1932.VL3. Ermihalyfalva - 1/5 - Andr. /11/
Gyp.:  -1966.1.10. Ottomany - & ad. -/51/

Megf.: - 1966.IV.21. Ottomény - gyakori - Kov.
- 1967.111.17. Erkeseri - elszértan - Kov.

Gyp: - 1967.IIL17. Erkeserti - ¢ ad. és ¢ ad. - /51/
Megf.: - 1968.XI.15. Ertarcsa - sok - Kov.

Gyp.: - 1968.X1.15. Ertarcsa - ¢ ad. - /51/

Megf.: -1969.X1.7. Dengeleg - elszortan - Kov.
Gyp.:  -1969.X1.7. Dengeleg - ¢ ad.-/51/

- 1970.VIL4. Ertarcsa - @ ad. - /50/
- 1972.1V.18. Di6szeg - & ad. - /50/
- 1972.V1.17. Ertarcsa - ¢ ad. - /50/
Megf: - 1973.IV.24. Ertarcsa - 1 pd. - Kov.
- 1975.V.9, 14-16, V1.20. Ertarcsa - szamuk fogy, V. 15-én 1 ad.
gytriizve - Kov.
- 1975.V.9. Didszeg - 2 pd. - Kov.
- 1976.V.7. Albis - elszortan - Kov.
-1976.X.7. Albis - sok - Kov.
- 1976.X.7, 28. Didszeg - sok - Kov.
- 1977.VIL.29. Erszalacs - néhany - Kov.
Biookm.: Fauna tip.: palearktikus, Tapl.tip.: D, Fen.tip.: K, Bt.: II, III, H.elt.:
szk, Pop.: O

A felsorolt fajok kiegészitése érdekében az aldbbiakat jegyzem meg:

- figyelembe véve, hogy a facén /Phasianus colchicus L., 1758/ teriiletiinkén nem
Oshonos, hogy betelepitése utan tobb alfajjal keveredett /32/, hogy j6 alkalmazko-
dasa mellett is, allomanyat mesterséges beavatkozasok befolyasoljak, a rendszerta-
ni felsorolasnal melm,

- figyelembe véve a paleoornitologiai adatok utdbbi évtizedekben gyarapodo sza-
mat, azok tudomanyos értékét, az Osallapotukra utald jellegét, megemlitem, hogy
az Ermellékrdl - tudomasom szerint - a kovetkezd fajok fosszilis anyagat sikerilt
meghatarozni:

ANSER SP., melynek bronzkori humerusat és tojasmaradvanyat 1953-ban
Ermihalyfalvan Andrassy gydjtotte és Jurcsak hatarozta meg /26/,

FULICA ATRA, melynek tibiotarsusat ugyancsak 1953-ban Ermihalyfalvan
Andrassy gyUjtutte és Jurcsak hatarozta meg /26/,
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3. LYRURUS SP., melynek maradvanyait 1956-ban Galospetriben Jurcsak talalta
és hatarozta meg /26/,

4. GRUS GRUS, melynek tibiotarsusat 1969-ben Erszalacson Ordentlich /67/
bronzkori rétegben talélta és Jurcsék hatérozta meg /26/.

V. AZ ERMELLEK MADARVILAGA ALTLANOS HELYZETENEK ERTE-
KELESE KULONOS TEKINTETTEL A MOCSARAK LECSAPOLASARA

Az Ermeilék madarvilaga az 1972-ben rogzitett roman madar fauna /402 faj és al-
faj/ 51,4 %-at, az 1979-ben rogzitett magyar madarfauna /344 faj/ 59,6 %-at alkot-
ja. A viszonylag magas szazalékok - mindkét orszag viszonylatdban - a vizsgalt
terlilet avifaunisztikai jelent6ségét jelzik, ami els6sorban a kérdéses teriilet mocsa-
ras jellegéb6l szérmazik. Az adatok atlagosan mintegy 80 esztend6 faunisztikai
helyzetét tiikrozik, és semmiképpen sem a szd szoros értelmd jelenét. Minden eset-
re, mar e szamaranyok merlegelésébdl is kidertl, hogy a mocsarvidéknek jelentés
szerepe van - az él6vilag mas csoportjai mellett - a madarvilag fennmaradasa
szempontjabol is.

A tovabbiak soran, az egyes fajok leirasanal figyelembe vett bio-6koldgiai mutatok
alapjan, és azok sorrendjében kivanom elvégezni a helyi madarvilag &ltalanos
helyzetének értékelését.

Allatfoldrajzi vonatkozéasok:

H. Voous felfogasat kdvetve - melyet Munteanu /61/a roman ornitofaunara alkal-
mazott - az Ermellék madarai a kdvetkezé 19 Un. fauna tipusba sorolhatok:

49.4bra: Az Ermellék madarainak /207 faj, ill. alfaj/ megoszlasa faunatipusok sze-
rint
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Magyarazat: 1. = palearktikus, II. = holarktikus,
III. = eurdpai, IV. = eurépai-turkesztani,
V. = évilagi, VI. = arktikus,
VII. = kozmopolita, VIII. = szibériai,
IX. = turkesztani-mediterani, X. = turkesztani,
XI. = mediteran, XII. = szarmaciai,
XIII. = szibériai-kanadai, XIV. = tibeti,
XV. = paleoxerikus, XVI. = paleoxeromontan,
XVII. = indo-afrikai, _ XVIII. = etidpiai,
XIX. = ismeretlen,
L. palearktikus = 39,1 %
IIL. holoarktikus = 12,0 %
1L europai = 11,6 %
V. eurdpai-turkesztani = 11,1 %
V. ovilagi = 5,7 %
VI. arktikus = 43 %
VII. kozmopolita = 34%
VIIL. szibériai = 3,4%
IX. turkesztani-mediterani = 2,9%
X. turkesztani = 1,0 %
XI. mediteran = 1,0%
XI1I. szarmaciai = 1,0%
XIII. szibériai-kanadai = 0,5 %
XIV. tibeti = 0,5 %
XV. paleoxerikus = 0,5 %
XVL paleoxeromontan = 0,5 %
XVII. indo-afrikai = 0,5%
XVIIL. etiopiai = 0,5 %
XIX. ismeretlen = 0,5%

Az Ermellék madarainak fauna tipusa szerinti mennyiségi megoszlasnak
aranya altalaban megegyezik a romaniai, illetve az eurépai madarak ilyen értelmii
helyzetével. Maga az Ermellék, teriiletileg a Daciai faunatartomany /Carpathicum/
és a Pannoniai faunatartomany /Pannonicum/ hataran, az utobbihoz tartozé teriilet.

Taplalkozasi tipus:
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Vizsgéalata, szambavétele elsésorban a faj, illetve annak populacidja 6kold-
giai értékelése szempontjabdl Iényeges, mivel az adott életkdzdsségben a fajnak a
taplalkozasi lanchan betdltott szerepére utal, masrészt annak populécidja éppen a
taplalkozasaval befolyasolja az adott életkdzdsség allapotat, annak valtozasat.

Az Ermeilék madarai, taplalkozasi tipusuk szerint az alabbi modon oszla-
nak meg: hasevok /allatfogyasztok/ = 62,8 %, névényevdk = 9,7 %, vegyes taplal-
kozasuak = 27,5 %.

A taplalkozési specializalodas okoldgiai szempontbol mér csak azért is je-
lent6s, mert donté mértékben befolyasolja a térbeli elterjedést, valamint a szezona-
lis mozgalmakat /fenodinamikat/. A vegyes taplalkozas olyan el6nyds tulajdonsag
mely éppen a helyben maradast /attelelést/ és a valtoz6 6koldgiai korilmények kozt
a tulélés lehetdseget noveli.

50.4bra: Az Ermellék madarainak /207 faj/, ill. alfaj/ megoszlasa taplalkozasi tipus
szerint
Magyarazat: C=husevd, H=ndvényevd, D=vegyes taplalkozasu
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Fenoldgiai tipus:

A fenotipus 6koldgiai értelm(i vizsgalata az alabbi eredményt mutatja:
- A fajok 61,4 %-a a vizsgalt terileten ,,otthonos", azaz 43,5 % kolt6 faj /nyari
vendég/, 17,9 % pedig allando. A ,,nem otthonos" fajok kdzé sorolhatok az atvo-
nulok - 28,9 % -, a téli vendégek - 7,2 % -, illetve az invazios fajok - 15 % -.
- A fajok feno-dinamikai helyzetéb8l kovetkezik azok populécidinak az adott élet-
kdzbdsségben valo tartdzkodasanak id6tartama, illetve cénoldgiai jelentdsege.

- A kolt6 /nyari vendeg/ fajok magas szdmaranya /43,5 %/ a mocsaras te-
riletek fészkelési lehetéségeinek valtozatossagat, illetve nagy populécidju fajok
eltartoképességét bizonyitja. Hangsulyoznom kell az atvonuld fajok ugyancsak
magas széazalékos aranyat /28,9 %/, mely szamszeriien is bizonyitja az Ermelléki-
mocsarak jelent6ségét EK, E illetve ENY iranyabol D, DK és DNY iranyaba vo-
nul6 fajok szamara. Itt kell sz6lnom arrél a mocsarlancrél is, mely E-EK iranybol
D-DNY irdnyba, éppen a roman-magyar &llamhatar mentén hdzddott /Ecsedi-lap,
Ervolgyi-mocsarvidék, Nagyszantoi-mocsar, Kissarrét, Szeged kornyéki tavak/, s
évszazadok alatt kedvezé pihend és taplalkozasi helyet biztositott az atvonulé ma-
dartomegek szamara.

51 .4bra Az Ermei[ék madarainak /207 faj, ill. alfaj/ megoszlasa fenoldgiai tipus szerint
Magyarazat: A=éllando, K=kolt6, AV=atvonulo, koborld, TV=téli vendég,
INV=invazios

339



DR KOVATS LAJOS

4. Ajellegzetes él6helyek latogatottsaganak /fedettségének/ szazalékos aranya:

Meghatarozasat a faj él6hely igénye és a faj egyedeinek az adott biotopban
valé szambavétele alapjan végeztem. A relativ értelm( eredmény a kovetkez6:

l. nyilt vizfeliletek latogatottsaga 10,6 %-o0s
Il vegetacidval fedett vizek latogatottsaga 12,6 %-0s
II. zsombékos, sasos, vizes rétek latogatottsaga 13,1 %-0s
V. idészakosan saros, vizes, nyilt teriiletek latogatottsaga 7,3 %-0s

Mivel a mocsar él6helyeinek latogatottsaga 43,6 %-o0s, kovetkezik, hogy az Er-
mellék madarvilaganak jellegét a mocséari életkdzdsségekhez tartoz6 madarfajok
hatarozzak meg.

52.4bra: Ajellegzetes él6helyek latogatottsaganak /fedettségének/ szazalékos ara-
nya
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Magyarézat:

Mocsari éléhelyek:
L=nyilt vizfeliiletek
II.=vegetacioval fedett vizek
II1.=zsombékos, sasos, vizes rétek
IV .=id6szakosan vizes, saros, nyilt teriiletek

Mezbgazdasagi teriiletek
V.=kaszalok
VI.=mivelt teriiletek,
VII.=fiiggbleges partfalak,
VIIL.=erd6k, facsoportok, kertek, temetok,
IX.=emberi telepiilések,

Ismeretlen:
X.=eltlint vagy invazios /jelenleg nem kolté/ fajok,
XI.=irodalmi adatokbdl ki nem derithet6 él6helyek

V. legeldk, kaszalok latogatottsaga 12,0 %-os
VI. mez6gazdasagi miivelt teriiletek latogatottsaga 10,3 %-os
melybdl kévetkezik, hogy a mez6gazdasagi teriiletek latogatottsaga 22,3 %-os
VII. fiiggbleges partfalak latogatottsaga 0,8 %-os

Az alacsony érték abbol a ténybél ered, hogy ez az él6hely az Ermelléken nem jel-
lemzé.

VIII. erdék, facsoportok, kertek, temet6k

/fas, bokros éléhelyek/ latogatottsaga 22,1 %-os
A viszonylag magas érték abbdl adodik, hogy a ,,fas” teriiletek sok kis populacio-
janak, illetve téli vendégnek, atvonuldénak biztositanak allandé vagy ideiglenes jel-
leggel él6helyet.

IX. emberi telepiilések latogatottsaga

mely téli id6szakban természetes mdédon emelkedik. 7,8 %-o0s
X-XI. ismeretlen él6helyek aranya az eltlint /invazids vagy csak
hianyos irodalmi adattal rendelkezd/ fajok esetében. 3,3 %-os
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Az Ermeilék madéarpopulacidinak /132 fészkel6 faj/ helyi elterjedése:

53.4bra: Az Ermejlék madarpopulacidinak/132 feszkel faj/ helyi elterjedése
Magyarazat: ALT.=4ltalanos, SZK.=széleskorl, SZORV.=sz0rvanyos,
RITKA=ritka, ELT.=elt(int

A helyi elterjedést az egyes fajok populacioi észlelési adatainak gyakorisaga, mas-
részt az eszlelt fajok példanyszamai alapjan igyekeztem megallapitani. Az értékek
megbizhat6sagat noveli a munkdm soran felhasznalt nagyszamu irodalmi, illetve
sajat megfigyelési adat. Az értékek mégsem tekinthet6k abszolit értékeknek, de
azok altalanos tajékoztatast szolgaltatnak a mennyiségi viszonyok alakulasanak
megkozelitésére.

A populécidk helyi elterjedése felmérésénél a kovetkez6 tajékoztaté eredmény ala-
kult ki:

- &ltalénos eltérjedésiinek a fajok 12,8 %-4nak populacidja,
- széleskorlinek 10,6 %-a
-szOrvanyosnak 31,8 %-a

- ritkanak 32,6 %-a

- elt(intnek 6,8 %-a mindsult.

Az adatok jol tajékoztatnak a mocsarvidék madarpopulacidinak jelentésen csokke-
nd irdnyarél. Az eltlint fajok és populécidik még 6,8 %-ot mutatnak, de a 32,6 %
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ritka, illetve a 31,8 % szdrvanyos elterjedés jelzi azon fajok és populéacidk csokke-
nd iranyat, melyek els6sorban a mocséri €életterekhez kotottek.

Az Ermellék kolt6 fajok madarpopulacidinak tulélésre utalé relativ
értelm( szdmbavétele:

Lényegében az el6bbi, helyi /mennyiségre utal6/ elterjedés megkozelité felmérése-
nek tajékoztato jellegli kiegészitése. Kovetkezésképpen, az eredmények az esetben
is - a valésagnak altaldban megfeleléen - a populécidk veszélyhelyzetét jelzik, az
alabbiak szerint:

- ellenallénak mindsil a fajok 12,9 %-nak populacidja
- csokkenének mindsil a fajok 58,3 %-nak populacidja
- eltin6ben /végveszélyben/ levének, mindsil a fajok 21,2 %-nak populécidja
- eltlint a fajok 7,6 %-nak populécidja.

54.4bra: Az Ermeilék madarpopulaciodinak /132 fészkel6 faj/ megoszlasa azok alla-
pota szerint 1966-1977 kozott
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A fészkeld madarpopulaciok eltiinésének az alabbi fokozatait sorolhatjuk fel:

- Csokken a faj népessége /egyedszamnak mennyisége/, fokozatosan sziikiil annak
helyi elterjedése.

- Az eredetileg széleskoériien vagy éppen éltalanosan elterjedt populacioju fészkeld
faj alkalmi, szérvanyos fészkelové valik.

- A faj egyedi csak atvonuld, kéborld példanyokként jelennek meg, egy-egy par
alkalmi koltése vagy feltlinése mar Ujszertiség.

Megpillantani a ,felfedezés” erejével hat, holott ezek a példanyok a faj korabbi
széleskorii elterjedésének utolsé tanui /pl. a Gallinago galligano, Platalea
leucorodia, Limosa limosa, Acrocephalus paludicola, Luscinia svecicacyanecula
stb. esetében/.

- Végiil a faj és példanyai véglegesen eltlinnek az adott teriiletrdl, mint pl. a
Lyrurus tetrix, Otis tarda stb.

Az Ermelléken 1966-1977 kozott, az irodalmi adatok alapjan pedig a muilt szdzad
kozepe Ota a populacidk eltiinésének minden fokozatdval taladlkoztunk, és ez jelen-
leg is 1étez6 folyamat, éppen az altalanos antropogén hatasok térhoditasa, illetve
legutobb, a hirtelen €s gyokeres valtozast el6idézé mocsarlecsapolas kévetkezme-
nyeként.

Végso €s altalanos kovetkeztetésképpen az alabbiakat allapithatjuk meg:

- A mocsari életk6zosség madarpopulacidinak pusztulasa, a vonuld, koborlo fajok
szamanak és populaciéik egyedszamanak cs6kkenése a mocsarvidék lecsapolasa-
nak egyenes kovetkezménye. Az egész Ermellék madamépességének elszegénye-
déséhez, illetve eltiinéséhez azonban jelentds tényez6ként jarul hozza, nem csak a
hajdani mocsarerd6k, facsoportok, fasorok, hanem a peremvidék erddinek a foko-
zott méretli eltiinése, a régi vegyes tipusu sz6lGs-gyiimolcsosok felszamolasa és a
nagylizemi gazdalkodas altalanos elterjedése. Ehhez jarul a természettel szemben
kedvezotlen iranyban megvaltozott emberi magatartas is.

- Az Ermellék mocsarlaké madarvilaganak csupan az 1970-es évek elején, féleg az
Ervélgye jobb és bal peremvidékén kialakitott viztarolo-halastavak nyujthatnak
némi menedéket. Az erd6 madarai szamara ugyancsak a peremvidéken 1étezd Szé-
kelyhidi-erdd, illetve a roman-magyar allamhatar gvezetében talalhaté akacerd6k
biztosithatjak a fennmaradasuk valamelyes lehetdségét.

Dolgozatomat az Ermellékre is vonatkoztathat két idézettel szeretném befejezni:
... utodaink utja €s a mi eddigi utunk egymassal homlokegyenest ellenkeznek: mig
mi, folydink szabalyozasaval azok vizét gyorsan levezetni térekedtiink, addig uno-
kaink gatakkal fogjak azokat torlasztani és az orszagban visszatartani...”

/Kvassay Jend viziigyi szakmémnok, 1875/

,»Az Ecsedi-lap ... a Sarrét stb. mar mind a mult emlékei kozé tartoznak, s ami ke-
vés még megmaradt, azt is mar erésen fenyegeti a lecsapolas veszedelme. ... Ez
Osteriiletek koziil néhanyat mar régen ,.természeti emléknek” kellett volna nyilva-
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nitani mert, hiszen erkdlcsi kotelessége minden mivelt nemzetnek, hogy hazéja
természeti nevezetességeibol egyeseket meglrizzen a kultura pusztitasa ellen, s
azokat eredeti dllapotban megtartva, mintegy €16 miuzeumként tartsa fenn a késébbi
nemzedékek okuldsara és gyonyoriiségére...”

/Dr. Nagy Jend zoologus, 1917./

Az idézetek szavaival és szellemével mélyen egyetértve, az évtizedes érmelléki
természetvédelmi torekvéseink sikertelensége ellenére, hinniink kell a mérlegeld,
j6vot féltd emberi értelem gyozelmében, mely nem a természet legy6zésében, ha-
nem a vele valé harmonikus egyiittlétezésben keresi és talalja meg az emberi 1ét
biztonsagat. Hinniink kell, hogy az értelem le fogja gy6zni az erejétdl és a hatal-
matdl elbizakodott, egyoldaluan gondolkodo, csak a mat szolgald, csupan a koz-
vetlen hasznot hajhdszo, jovot falé emberi magatartast. Hinntink kell, hogy az ér-
telmes ember, hatalma mamorabdl jézanodva, szliklatokorliségrol taniiskodo tettei-
nek karos kévetkezményeit felismerve, erejét a jovében a természet, és azzal egyiitt
az emberi lét védelme érdekében fogja gyakorolni. Hinniink kell, hogy az ember az
Ermellék lecsapolt mocsarainak kozponti részén, az Ostermészet Ujraéledésének
lehetGségét elébb utdbb megteremti.

TEREPNAPLOM URES LAPJAROL, AZAZ EGY ERVOLGYI KISZALLAS-
ROL...

., Vétkesek kozt cinkos aki néma”
/Babits M./

Azt hiszem semmi meglepd nincs abban ha az elmult év végén, vagy éppen
az Ujév kiisz6bén, az ember visszanéz... Visszanéz egy elmult id6szakra s abban
keresi munkajanak eredményeit, fogyatékossagait, azaz 1ényegében keresi 6nmagat
az Id6ben. Tobb-kevesebb targyilagossaggal, s hiszem, hogy igen gyakran felelSs-
ségérzettel latolgatjuk: mit adtunk, mit kaptunk. Az ember életének egyensulyat,
hitét hatarozza meg e ,,mérleg”. S mindezt az emberek 6nmagukhoz és a k6zossé-
gikhoz valé erkélesi viszonyuk egyéni normai szerint teszik.

Természetes tehat, ha terepnapléom lapjait lassan forgatva, beleolvasva a
jegyzetekbe, Gjra végigjarom a folyovolgyeket, mezdket, erdbket, sziklas hegyeket,
s Ujra atélem eredeti megfigyeléseimet, gylijtéseimet, azaz hivatali munkam és
egyéni érdeklédési kérom egyik részének eredményeit. Fliggetlentl attél, hogy az
un. terepmunka mennyiben jarult hozza egy muzeum természetrajzi gylijteményé-
nek gyarapitasahoz, a régen vart kiallitds anyaganak begylijtéséhez vagy megfi-
gyeléseink alapjan milyen és hany tudomanyos dolgozatot allithatunk 6ssze - mon-
dom, mindezektél fiiggetleniil - a naplo atnézése gondolatokat is ébreszt. Gondo-
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latokat, melyek azt hissziik tilhaladjak egy sziik teriileten dolgozé szakember
egyéni munkajanak énmaga vagy masok altal készithetd ,,mérlegét”.

A gondolatok felismerésébdl, természetszeretetbdl, feleldsségérzetbdl fakadnak -
naplomban egy ilresen maradt oldal hatasara - ahova csupan a kovetkezoket je-
gyeztem fel:

,, Ervolgye, 1968. nov. 15. A HARTYAST HALALRA ITELTETEK!
REDITE IN MEMORIAM - JUSSON ESZETEKBE! ”

A megértés érdekében talan tSbbet is kell sz6lnom a naplém iires lapjarol.
Miért is maradt liresen, hiszen még két-harom évvel ezelbtt az e teriiletre vonatko-
z6 megfigyelések minden kiszallas alkalmaval tobb lapra terjedtek. A vélasz, ami-
lyen egyszer(, éppen olyan szomoru: halottnak tlint a taj, s amit lattam s a gondo-
latok, melyeket ébresztett, sehogy sem illettek abba a naploba, mely arra hivatott,
hogy ismereteinktdl] fiiggéen ,minél tokéletesebben ,,belefényképezziink” egy-egy
sajatsagos ¢€lohely jellegzetes élovilagat.

Nézziik tehat a ,felvételt”, mely egyetlen, kissé kesernyés... megjegyzésbe
nyomorodott: jusson eszetekbe! Nem nehéz, hiszen el sem felejtettiik: borongos,
hlivés nap, gumicsizma, hatizsak, fényképezbgép, tavceso, jegyzet, fegyver, sar...
tarcsai hid, irdny a Hartyas..., tavasszal és Gsszel a vonulé madarak utvonala, pihe-
néhelye, tavasszal €s nyaron a Eurdpa-szerte pusztulé vizimadar vilag egyik utolso
hazai kéltéteriilete...

A frissen 4sott Ercsatorna mellett haladok, melynek medrében most mar
gyorsan... folyik a viz. Egy madar se rebben... egy szal nad se zizzen... t6kéletes a
csend... A friss f6ldhanyason alig, hogy el nem marad a csizmam, melyet a meder-
bdl kidobott kékes anyag erésen marasztal.

Az ottomanyi atjaronal jobbra térve, a tulajdonképpeni Hartyasba érkez-
tem. Az Er egyik ,régi”, holt-kanyargés, minden valésziniiség szerint utoljara még
nadas partjan haladtam tovabb, varva, remélve az érdekes és értékes, északrol vo-
nulé madarfajok mozdulasat, a vonuld csapatok larmas rianasat... A tavcsé azon-
ban céljaveszetten ,,harangoz” a nyakamban, a jegyzet s a fegyver f6loslegessé va-
lik... Nyugtalan szorongas fogott el. Hat még sincs kegyelem az Gstermészet
nagymulti mocsarvilaga szamara? Vajon torvényszeriien és MARADEKTALA-
NUL kell eltiinnie az Er mocsarainak?

Jollehet tudtam mar, hogy nincs mit keressek itt, mégis, néhany év elétti
emlékeim tovabb, bennebb csalogattak, s igy tovabb bolyongtam az egyre szara-
zabb kanyargds mederben: Tilalmas, Zsombékos, Gérefarok, Jegenyesor, Csikdka-
ram... majd Mihély bacsi utolso lakott tanyaja e vidéken... Mikor legelébb jartam
itt, kiilénos varazzsal hatott e taj, pedig mar akkor csak tanui léteztek az 6si Ervél-
gyének és €élovilaganak. Most pedig csak a roncsa, elmuld nyomok, melyekb6l mar
csak korabbi irasok alapjan rekonstrualja a képzelet az Gstermészet meghatd szép-
ségét és csodalatos gazdagsagat.
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Igen, Mihaly bacsi... a muzeoldgusok ingyen szallodasa és révésze... A ne-
vezetes ,,hajo” tulajdonosa, mely hajon életemben legeldbb jutottam el a vizimadar
vilag koltotelepeire s kozvetleniil szemlélhettem rejtett életitk annyi szépségét. A
haj6é most is a ,kikotdben”... félig az iszapos mederbe siillyedve varja, hatha egé-
szen eltlinhet a csak kozvetlen hasznot 1at6, konyortelen ember szeme el6l... s bi-
zonyara arrdl abrandozik, hogy a mélyben megkéviilnek korhadé bordai... hogy
egyszer kényes kutatok felszinre hozzak, s a milt irodalmat hosszasan bongészve
joénnének ra a , titokra”... hogy itt valamikor egy csodalatos, élettel tele mocsarvilag
volt, s 6 e régen elpusztult vilag utolsé taniija... Az iszapos medrekben rothadnak a
nem régen még halat fogo ,,vészek” is... A vizzel egyiitt eltlint a hal, s most mar
elvészhet a ,,vész” is...

Végre az egyik régi, a csatornaba be nem k&tott Er-kanyarbél 5-6 darab

,»hirmond6” t6kés ruca emelkedett a magasba. Lassan az utols6k a Hartyasban...
aztan az FErvolgyén... Felérve Gjra a csatornat szegélyezd foldhanyasra, az
ottomanyi legel6rél néhany vetési varji repiilt fol s kisért egy darabig, de még most
is hallom gondolataim visszhangjat: , kaar, kaar, kaar”...
A hid mellett, ahol a vidék népmiivészeti értékeit / nad-, sas-, gyékény feldolgozas,
halaszat, stb./ kutatd tarsaim vartak érkezésemet, még egyszer visszanéztem a RE-
ZERVATUMNAK javasolt Hartyasra / - naiv 4lmodozé... - /, melyet atszel a csa-
torna...! A csatorna, mely lehet, hogy sok kincset jelent az Ervélgy lakossaganak,
de nekem most Ggy tiint, mint egy végtelen sirarok, melybe a ,,bolcs ember”, utili-
tarista konyortelenséggel MARADEK NELKUL temeti el a koryez6 természetet,
s vele sajat multjat. Hat jusson eszetekbe az UNESCO szakbizottsagaban elhang-
zott kijelentés: ,Ha egy orszag, termoteriilet nyerése céljabdl, utolsé mocsaras te-
rileteit is lecsapolja, ugy foghato fel, mintha lebontananak egy katedralist, hogy a
helyén paradicsomot termesszenek”!

Valészinfi, hogy irdsom sokakban azt a véleményt sziili, hogy rohané sza-
zadunkban fo6losleges olyan kérdésekkel foglalkozni, melyet az id6 és a rendkiviil
gyors ttemt fejlédés tilhalad. Ki kell jelenteniink azonban, hogy mi is ebben a
szazadban €liink, akik tudjak, ismerik mindazokat a tarsadalmi-gazdasagi kérdése-

“ket, melyek nem csak a hazai, de vilagviszonylatban is szinte aggaszté mértékben
meriilnek fel, a rohamosan szaporodo, az egyre tébbet és jobbat igénylé emberiség
igényeinek kielégitése terén. Eppen ez a tudat kételez azonban arra, hogy a termé-
szet fol6tti uralmunkkal ne éljiink vissza. A természet ma mar nem ellensége az
embernek, s talan a sz6 igazi értelmében sohasem is volt az, hiszen az ember is a
természet sziilotte és eltartottja volt és marad!! Vilagméretii felismerések bizonyit-
jak, hogy ma mar a természet szorul fokozott védelemre, és a javaival val6 okos,
tervszert, elorelatd gazdalkodas nemzeti és nemzetkozi érdek egyarant. Minél ko-
vetelobben mertil fel a természet javainak mennyiségi és mindségi felhasznalasa -
éppen az a koriilmény - annal élesebben veti fel és teszi elkeriilhetetlenné az altala-
nos természetvédelmet!

Nem célunk és nem elviink tehat szembefordulni a halad¢ és koveteld je-
lennel. S ha a helyi lakossag és az orszig gazdasagi érdekei indokoltta, sziikségessé
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tették az Ervolgy lecsapolasat, akkor azt mi is helyeseljiik, azonban soha sem fog-
juk megérteni, hogy miért nem lehetett az Ervolgy kozpontjaban, parszaz hektaron
rezervatumot létesiteni? Lehet ,hogy a csatorna 1éte ,,4jabb gy6zelem”, de a termé-
szetvédelem érdekeinek tokéletes mell6zésével alig tekinthetd a kérdés-komp-
lexum dialektikus felfogisa gydzelmének.

Mivel meggy6zddésem, hogy még mindig van lehet6ség rezervatum léte-
sitésére, azért nyilvanosan az alabbi javaslatot teszem:

Figyelembe véve az Ervolgynek éppen a csatornazas kovetkeztében beko-
vetkezd gyors és nagymértékii atalakulasat, valamint az Ervélgynek, mint jelleg-
zetes tajegységnek foldrajzi, torténelmi, régészeti, néprajzi és természettudomanyi
értékeit, javasolom, hogy az illetékes hatésadgok bocsassak a megyei mizeum ren-
delkezésére és az Orszagos Természetvédelmi Tanacs hatiskorébe az Ottomany,
Ertarcsa és Galospetri kozségek hataraban fekvé, mintegy 500 hektarnyi, ,,Hartyas”
nevl teriiletet, egy természeti rezervatum létesitése céljabol.

A kérdéses teriilet vizzel valo elarasztasa egy, az \j csatornan épitend6
gattal és zsilippel tokéletesen megoldhato, an€lkil, hogy ez barmilyen veszélyt is
jelentene a komyez6 mezdgazdasagi teriiletekre.

A teriilet eredeti fafajokkal valé beiiltetése az erdészet, a Megyei Muzeum és a mar
emlitett harom kozség lakossaganak onkéntes segitségével maradéktalanul meg-
oldhaté.

A teriileten a jellegzetes vizi madarvilag és az emlés allatok ujratelepiilése
rovid id6 alatt spontan bekovetkezik /még élnek a vonatkozo szokasok, reflexek/,
melyet a nyugodt koltési és szaporodasi feltételek, a viz, a nad és a fak jelenléte
biztositana. Mivel a teriilet a nemzetkézi madarvonulas utjaba esik, a nyugalom
biztositasa ugyancsak lehet6veé tenné a vonuldé madarak Gszi-tavaszi csapatos meg-
jelenését.

Javaslom a teriileten 1évé és lebontasra szant, jellegzetes modon és anyag-
bdl épiilt tanya megvasarlasat, s annak madartani megfigyeld allomassa valé atala-
kitasat az alabbi célbol és mddon:

Maga az éplilet néprajzilag megfelel e vidék multszdzad végi tipus-
hazainak, melyet igen kevés koltséggel eredeti formaban kellene restauralni. Mé-
reteinél fogva lehet6vé valna egy dolgozoszoba biztositasa, helyi, hazai és kiilf6ldi
omitolégusok szamara. Két helyiséget szallashellyé, kettét pedig in. mizeumszo-
bava lehetne alakitani, ahol kimondottan a hajdani mocsarvilagot, annak termé-
szettudomanyi, torténelmi, néprajzi vonatkozasit lehetne bemutatni. A tanya kerité-
sét, az épiilet butorzatat els6sorban a mocsar altal biztositott anyagokbol lehetne
késziteni.

A teriileten engedély nélkiil mindenféle gyiijtés vagy barmilyem mas em-
beri beavatkozas szigordan tilos lenne, annak érdekében, hogy a mocsarvilag e kis
szigete minél tokéletesebben regeneralodjék és zavartalanul fejlédjék.

A fenti javaslat elfogadasa esetén olyan ,,é16 muzeum” alapjait raknank le, mely
mar a kozeljovében nem csak a mult megbecsiilésének, az 6stermészet védelmének
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lenne példas bizonyitéka, hanem a tudomany és gyakorlat, a mult és jelen dialekti-
kus felfogasanak legszebb példaja is.

Végiil, ,jusson eszetekbe”, hogy az Ervélgyi rezervatum kérdésében a fe-
leldsség nem harithaté sem a multra, sem a jovére. A dontés a ma feladata, mert a
k6zeljovo helyrehozhatatlan karokat okoz. Hinni akarjuk azonban, hogy az Ember
megérti a Természetet, mely az idék folyaman bokeziien ontotta kincseit. s most az
az Ember, kit O tett Emberré, eréssé, gazdagga, naggya, sajat urava... nem késik
régi dics6ségének, gazdagsaginak EMLEKET allitani!

Nagyvarad, 1968 utolsé €jszakaja

Kovats Lajos
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Eppen 20 esztend telt el azéta... s immar a Tisza partjan megirtam az Er-
mellék madarvilaganak szomort jelentését... Azéta az Er mocsarai eltiintek...!
Husz esztendd el6tt hittem az Ermellék mocsarrezervatumanak megvaldsitasaban
¢és abban, hogy nyugdijasként annak igazi 6rz6je lehetek, s csontjaim az érszalacsi
temetSben fognak porladni. Erszalacson, ahonnan éseim egykor elindultak s ahova
csaladom utolsé férfitagjaként megpihenni visszatérek. - Sajnos nem igy tértént. A
hit, a csalddas lehet6ségét és kinjat hordozza magaban...

Tiszadob, 1987. marcius
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AVIFAUNA CIMPIEI ERULUI /ROMANIA/ CU PRIVIRE
DEOSEBITA LA CONSECINTELE ECOLOGICE DRENARII
MLASTINILOR

Rezumat

In lucrarea da fatd - cu caracter de sinteza - bazata pe analiziri selective a datelor
bibliografice /39,9 %/ precum si pe observatii $i colectarii personale /60,1 %/ - in
total de 2289 date - autorul prezintd situatia ecofaunisticd a avifaunei Cimpiei
Erului 1n perioada de 1904-1977 /1984/.

In zona frontierelor intre Romania si Ungaria, terenurile mlastinoase erau drenate
inca la sfirsitul secolului trecut. In urma acestor grandioase actiuni antropogene au
supravietuit doar mlastinile Vi Erului, care insd dupa mai multe incercdri - ca ul-
timul teren mlastinos din aceastd zoni - erau drenate in anul 1968. Ca urmare,
caracterul ecologic al Viii si in general Cimpiei Erului s-a schimbat profund si in
mod irreversibil. Paralel cu disparitia mlastinilor si baltilor stravechi, s-au micsorat
sau chiar au disparut biocenozele plaustr, in primul rind pasirile acvatice.

Autorul in lucrarea de fatd incearcd si urmareascd acest fenomen trist, adicad
efectele ecologice al actiunilor omenesti, mai cu seamd prin studierea dinamicii
populatiilor de pasari palustre, aproximativ peste 8 decenii.

Dupa o caracterizare multilaterald a teritoriului studiat, pe baza documentelor
/ponte si exemplare colectate/, precum spe baza observatilor autentice, autorul
constatd cd in Cimpia Erului in perioada amintitd au fost semnalate si identificate
exemplare a 207 de specii /subspecii/, adica 51,4 % al avifaunei roméne /1972/ si
59,6 % al avifaunei maghiare /1979/.

Speciile sint descrise dupd cum urmeazd: denumirea speciei, ponte colectate,
exemplare colectate, observari speciale, observatii generale, indice bioecologice:
tipul faunistic, tipul trofic, tipul fenologic, biotipul, raspindirea locala, situatia
populatiei.

In urma totalizarii si analizarii datelor sint prezentate concluziile urmétoare:

- Aproape jumitetea /43,6%/ a speciilor apartin biocenozei palustre si intr-un
procentaj ridicat /61,4%/ sint clocitoare.

- Populatia celor 132 de specii clocitoare insd in deceniitrecute in mod treptat, iar
dupd drenarea mlastinilor /1968/ in mod brusc, urmaresc o tendintd de micsorare
puternicd si acceleratd. In practic populatia speciilor clocitoare - in primul rind
"acvatice - au ajuns pe calea de disparitie in urmatoarele proportii:

populatii rezistente 12,9 %

populatii in scédere 58,3 %

populatii in disparitie 21,2 %

populatii disparute 7,6 %

Cu toate cd procentajele sint valori relative, totusi rezultatul obtinut /mai cu
seamaprocentajul ridicat al populatiilor ,,in scddere”/ este inspaimintitor.
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Motivele acestei situatii mult regretabila - atit din punct de vedere stiintific /local,
national/, cit si practic /luind in considerare rolul ecologic al biocenozelor acvatice/
- sint urmatoarele:

- drenarea mlastinilor Viii Erului,

- micgorarea permanentd a padurilor si in general a plantatiilor tip de padure,

- folosirea necontrolatd a chimicalelor otrdvitoare,

- schimbarea stitudinii umane in directia pur utilitard §i conceptia care nu accepta
compromisul fata de naturd,

- lipsa unei rezervatii in centrul Viii Erului.

Toate aceste motive letale nsa nu sint motive locale sau regionale, dimpotriva, sint
efectele generale ale civilizatiei tehnice.

In momentul de fatd un oarecare loc de refugiu asigurd numai bazinele artificiale,
construite in pirmul rind in zona limitelor geografice al Cimpiei Erului.
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Osszegzés

A szerz6 sajat vizsgalatai, tovabba irodalmi adatok alapjan komplex
attekintést nyujt az Ermellék madarvilagardl és az utolsék kozott, 1968-ban
lecsapolt mocsarvidék kulturtsrténeti értékeir6l. Az utolso eljegesedés veé-
gén a Tisza és a Szamos folydk altal kialakitott, atlagosan 8-10 km széles,
hosszan elnytl6 vélgyrendszer az Alfold keleti felén egykor a legfontosabb
6koldgiai folyosonak szamitott, amely 0sszeko6totte a Fels6-Tisza vidéket a
Berettyo volgyével. Sajnos névény- és allatvilagarél a mai napig sem ké-
sziilt teljesség igényével fellépd Osszegzés. Jelen tanulmany, mely a madar-
fauna alakulasat targyalja az 1904 és 1977 k6zotti periddusban, ezt a hianyt
1gyekszik potolni.

Az Ermelléken a vizsgalt idészakban, illetve irodalmi adatok alapjan
a mult szdzad kozepétdl a fajok eltlinésének minden fokozataval talalkoz-
hatunk. A hirtelen és gydkeres valtozast el6idéz6 mocsarlecsapolas felerd-
sitette ezt a tendenciat. Napjainkban a madarpopulaciok pusztulasa, a ko-
borld madarak faj- és egyedszamanak cs6kkenése az anthropogén hatas
egyenes kovetkezménye. A fauna elszegényedéséhez az is hozzajarul, hogy
a mocsarak, a mocsarerdok mellett eltlintek a fasorok és felszamoltak a régi
vegyes tipusu sz016-gyiimdlcs kulturat. A felmérések idején folytatott nagy-
tizemei gazdalkodas nem kedvezett a természeti értékek megdvasanak.

A teriilet kivételes madartani jelentGségét bizonyitja az itt megfigyelt
207 faj és alfaj. Az el6fordulasok ismertetésén tul az értekelés kiterjed az
egyes fajok allatfoldrajzi besorolasara, taplalkozasi alaptipusara, tovabba
fenoldgiai tipusukra. Megismerhetjiik a vidék jellegzetes él6helyeinek lato-
gatottsagat és képet kapunk a madarpopulacidk tulélését vizsgald allapot-
felmérésérdl. Sajnos a szamok magukért beszélnek. A végbement valtoza-
sok kovetkeztében eltiint az eredeti fauna 7,6 %-a, végveszélyben 1évének
tekinthetd 21,2 %, csokkend egyedszamu 58,3 %. Minddssze a fajok 12,9%-
a mindsithetd ellenallénak. Ezek tobbnyire nagy okoldgiai valencidju speci-
esek, melyek a legtobb félkultur- és kultur biotépban fellelhetok.
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ADATOK ESZAK-BACSKA MADARAINAK
VONULASAHOZ, KULONOS TEKINTETTEL A
FEHER GOLYA (CICONIA CICONIA)
OKOLOGIAI VIZSGALATARA

Kohegyi Mihaly-Rékasi Jozsef

Dolgozatunkban mondanivaldnkat két témakor koré csoportositottuk:
A. Madargylriizés - madarvonulas,
B. B. afehér golya 6kologiai vizsgalata.

A/ Eszak-Bacska madarallomanyat tanulmanyoztuk az 1961-1992 évek kozott.
Jelen dolgozatunkban a meggylriizétt 106 madarfaj 6187 egyedének Gsszesitd
eredményét mutatjuk be az 1. tablazatban. A madarfajokat KEVE (1984) munkaja
alapjan Wetmore rendszerét kovetve adtuk meg. A gylrlizétt madarak kozil 80 faj
(75,4 %) fészkelé = F, 16 faj (15 % ) 4tvonuld, kéborld = A, 6 faj (5,7 %) téli ven-
dég = Tv, és 4 faj (3,8 %) rendkiviili vendég = Rk.

A madarvonulas és a madargy(irizés utan a visszafogasi eredményeket - idegen
gyliriizési adatokat a 2. tablazatban, a sajat gy(ir(izési fogasokat a 3. tablazatban
ismertettiik. Gylriizott madaraink visszajelentését a 4. tablazatban mutattuk be.

B/ A fehér gblya (Ciconia ciconia) tizenhat éven at vizsgalt huszonnyolc észak-
bacskai helység kolt6 allomanyanak valtozasat, a gélyafiokak szamat, a meggyiiri-
z6tt példanyokat, a populacio-dinamikai valtozasokat évekre bontva a 5-6, a fehér
golya zsakmanyallatait a 7. tablazat illusztralja.

A/ Madarvonulas, madargytiriizés

A madargyliriizés nem egyenlé a vonulaskutatassal. A madarvonulas kérdé-
se mar nagyon régen felkeltette az emberek érdeklédését. Mar Arisztotelész is fog-
lalkozott ezzel, s kiilénb6z6 megfigyeléseket jegyzett fel, pl. fecskék iszapba furod-
va toltik a telet, a kakukk télen karvallya valtozik, stb. Ha Arisztotelész hipotézise a
vonulas szempontjabodl nem is allja meg a helyét, mégsem olyan nevetséges a mada-
rak alvasanak ténye, mint az az elsé pillanatra latszik. A Nobel-dijas Lorenz észle-
lete szerint pl. hirtelen nagy leh(ilések esetén, annak ellenére, hogy sokan elpusztul-
nak, mégis istallokba, védett helyekre huzodnak be tomegesen a fecskék, s itt mély
alomba meriilnek, igy varjak be a rossz 1d6 végét. Ezek a nézetek még a XIX. sza-
zadban is tartottdk magukat, bar az afrikai felfedezések egyre tagitottak az eurdpai
kutatdk 1atokorét.
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1899-ben a dan Mortensen tanarnak jut eszébe, hogyha kénny(i fémbol ké-
szilt gytriket tesziink a madar 1abara, amelyre a jelolés helyeit, helyesebben a te-
vékenységet iranyitd intézmény székhelyének nevét és egy szamot véstek a madar
befogasakor, teljes biztonsaggal megmondhaté vonulasuk iranya. Ezt a modszert
veszi 4t 1903-ban Thienemann, majd 1908-ban a magyar Schenk, és nagyobb ara-
nyokban végzik a madarak gytir(izését. E kutatasi modnak azonban ekkor még igen
sok az ellenzgje. Igen veszélyessé tette az ellenvéleményt az, hogy egy olyan nép-
szerl ir6, mint Floericke képviselte. Magyarorszagon még Madarasz Gyula is kine-
veti Schenk kezdeményezését, amelyet a minden Uj irant érdekl6dé Herman Ottd
karolt fol. .

Az els6 hazai gélyagyiiriizés utan elmulik egy év. és Schenk goélyai koziil
egyet Dél-Afrikabol jelentenek vissza. Ezzel megtort a jég, és elhallgattak a kutatas
ellenz6i. Ma is parizsi székhellyel és Euring névvel miikddik egy szervezet az eurd-
pai gyliriizési eredmények koordinalasara.

A madarakat részint éreg, részben fidkakorban - ha még fészekben gyliriiz-
tiikk a fidkat, akkor pullus, ha mar kissé repiilni is tud, akkor iuvenilis példanyrél
beszéliink -
gyurtizhetjiik.

Angliaban a vonulé vadlibacsapatokat rakétakkal kil6tt halok segitségével
fogjak be, s gylirizik nagy tomegekben. A csehszlovakok, németek a récék, vadli-
bak szarnya ala helyezik az aluminiumbdl késziilt feliratos jelzést, s még a madarak
nyakaba is tesznek egy szines mlianyagbdl késziilt jelzést, amelyet tavcsével is le
lehet olvasni.

A gylirtizési eredmények igen sok kérdést vetettek ol és tudtak megvala-
szolni. A gylriizésnek koszénhetjitk a madarvonulas atjan kiviil a madarak életko-
ranak meghatarozasat is. Ezenkiviil azt, hogy a toj6 vagy a him, vagy mindkett6
kotlik-e, s ha a tojo, akkor a fiokak vezetését a him végzi-e? A hazai széki lile
mennyire elszigetelt pl. a Dobrudzsaban ké1té populaciétol? A szilok, fidkak visz-
szajonnek-e sziil6helyre? Adultus madarak a fészkelési id6ben nem hagyjék-e el
fészkelGtertiletiiket? Szines gylirlivel még jobban lehet kovetni a helyhiiséget, a
koltésbiologiat, a taplalkozast, melyik nem vesz részt a fioka nevelésben. Orékbe
fogadnak-e mas fészekaljbol szarmazo fiokat? A haloval befogott madarakon méré-
seket is végezhetiink. A vandorlé madarak evez6i hosszabbak, mint a nem k61t6z6
madaraké. A gylriiz6tt madarak adatokat szolgaltatnak a vandorlasi tavolsagra, a
vonulas sebességére, a vonulas iranyara, az egyes csapatok Osszetartozasara, a teleld
teriiletekrél téli vendég madaraink honnan érkeznek hazankba, — és nagyobb anyag
esetén — a kiil6nboz6 fajok atlagéletkorara. A sziilok és a fiokak sorsa nyomon
kévethetd. A tobbszorosen visszafogott példanyok szolgaltatjak a leghasznosabb
adatokat, tudomanyos értékiik felbecsiilhetetlen. igy eldéntheté a valtozé vagy al-
landé vandorlasi ut kérdése. A vandormadarak t6bbsége ugyanis tavasszal és 6sszel
ugyanazon az utvonalon repiil, de akadnak olyan fajok is, amelyek mas utvonalon
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replilnek Osszel a telel6teriiletekre, s mas iranyban tavasszal visszafelé a kéltéhely-
re. Ennek az un. , hurokvonulasnak™ 6koldgiai okai vannak: a faj szdmara az evolu-
cié soran taplalkozasi, id6jarasi szempontbdl kedvezébb az eltéré utvonal. Pl. a
tovisszurd gébics (Lanius collurio) tavaszi visszautja az 6szitl joval keletebbre, az
Arébiai-félszigeten at vezet. Verheyen belga ornitholégus szerint a ,hurok” déli
csiicske valahol Szudan déli felén van, de onnan a madarak még tovabb huizodhat-
nak a foldrész déli feléig. Véleménye szerint az dtvonalvalasztasnal az uralkodo
széljarasnak igen fontos szerepe van.

Adatokat kapunk a tollruha idgszakos valtozasardl, a testsulyrol (pl. kotlas-
kor a teststly 10 %-at is elvesztheti a madar).

Nagy jelentéségii a madargylirlizés parazitoldgiai szempontbol is, mert a
kiilonb6z6 helyeken gytriizott, egy fajhoz tartozé gazdamadarak tolltetveit
(Mallophaga) Gsszehasonlithatjuk. E mddszer kiilénés elénye, hogy teljesen ferts-
zésmentesen engedjiik el a meggytiriizétt madarat, s egy jabb befogaskor megalla-
pithatjuk a fert6zési aranyt, s mivel ismerjiik az elengedés pontos helyét, a tovabbi
fertézésre kaphatunk adatokat. fgy vizsgalhato lesz, hogy pl. a sergély afrikai szal-
lashelyén milyen tolltet(i fajokkal, milyen mennyiségben fert6z6dott.

A madarvonulasra vonatkozéan nyitott kérdések is maradtak, de ezek vizs-
galatdhoz immaron szamos pozitiv adat szolgaltat alapot. Ilyen kévetkezett be a II.
vilaghaborua alatt. Ekkor talaltdk fel a radart a kozelgé reptildgépek felderitésére.
Csakhogy az angol légvédelem hamar zavarba jutott, s szamos felesleges riaddzta-
tast kellett elszenvedniitk. Okat alig sejtették, ezért néhany éwi titkolodzas utan
David Lack intézetéhez fordultak, ahol kimutattak, hogy a madartoll éppugy vissza-
veri a radarsugarakat, mint a fémtargyak, a reptilégépek, és csak a jelekben mutat-
koznak kulénbségek. Ett6l kezdve kétféle madarvonulast kilonboztettek meg, a
,visible”, azaz a lathatd, és az ,invisible” lathatatlan vonulast. Mig az elsét a ha-
gyomanyos modszerekkel is meg tudjuk figyelni, addig az ..invisible” vonulas ku-
tatasahoz radarra van sziikség, mert az emberi szem latétavolsagan kiviil zajlik. Ma
mar sok helyen végeznek ilyen kutatasokat, s6t Svajcban az Alpok hagdin Schifferli
(1950) iranyitasa alatt kombinaltak a két mddszert, amire azért van sziikség, mert a
radartiikrén mutatkozé jelekbdl a fajra kdvetkeztetni nem lehet. Svédorszagban pl.
el6fordult, hogy daruvonulast sejtettek. Erre a svéd légier6 parancsnoka, maga is
amat6r madarész 1évén helikoptert kiildétt radar irdnyitasaval a madarcsapat utén, s
kideriilt, hogy egy népes bibiccsapatrdl volt szo. A radar ad valaszt a madarvonulas
magassagarol 1s. Forradalmasitotta a madarvonulas vizsgalatat a nejlon felfedezése.
A nejlonfonalbdl késziilt japanhalok egy masik, szinte lathatatlan madarvonulasra
adnak vélaszt, amely a bozotok, nadasok stirGijében folyik.

A hazai fajok vonulasat is a gytirlizések igazoltak. A seregély hazankbol
Olaszorszagon keresztiil Algirig vonul. A sargarigé foleg Afrika keleti részén telel,
magyar gylrls példanyokat jorészt Gorogorszagban talaltak, de nyugatabbra is
egészen Tuniszig. Gébicsek szép szdmmal keriiltek befogasra a goroég szigeteken

361



KOHEGYI MIHALY-REKASI JOZSEF

utban Afrika felé. Kis énekes madaraink, pl. a baratkaposzata, hantmadar altalaban
délkeletnek a Balkan felé vonulnak, mig rigbéink Olaszorszagban keriilnek kézre. A
fecske gylirtizésben balszerencse kiséri a magyar kutatokat. Afrikabol alig keriilt eld
a sok tizezer gylrlis magyar fecske koziil néhany. Gyurgyalag, bubos banka, szala-
kota keleti vonulok, a Balkanon kerliltek meg, nyaktekercs Dalméaciaban, kék vér-
cse a Balkanon és Kis-Azsiaban. Kanalasgémek, batlak szétszérédva Camargueban
(Dél-Franciaorszag), Déaniaban, Dél-Oroszorszagban. [gazi vonulok a gémek kéziil
a kocsagok, a Balkan felé tartanak, talan Albaniaban is t6ltik a telet, ezzel szemben
a tobbi gémfajok nyugati vonuldk: Italian és Eszak-Afrikan 4t egész a Szahara déli
részéig. Tokésrécét elszortan fogtak be, legtdbbet a Balkanon. Baratrécét Dél-
Spanyolorszagbol jelentettek vissza, azt a bojti récét, melyet Anglidban gyfriiztek,
Matételkén talaltdk meg, mert gylrtje beleakadt a nadba s elpusztult. Vadgerléb6l
(Streptopelia turtur) tobb kertilt kézre Gordgorszagban, 6rvés galambokbol Ciprus-
tol kezdve Szardiniaig akadt magyar gyiiriis példany. A bibicek hazankt6l legnyu-
gatabbra vonulnak: legtébbjiilk Olaszorszagban, Dél-Franciaorszagban, Spanyolor-
szagban, Algirban, s6t akadtak az Atlanti-6cean francia partjain is példanyok, leg-
messzebb Marokkdban talaltak magyar gyiris bibicet. A piros 1abu canké szintén
nyugat felé vonul, ugyanigy siralyaink zéme (dankasiraly, kormos szerké, stb.).
Végiil elég sok szarcsak és fiirjet 16ttek Olaszorszag teriiletén.

Kapcsolatosak a meteorologiaval azok a vizsgalatok, amelyeket Vénoczky-
Schenk Jakab, a magyar madarvonulas kutatasanak atyja a felgyiilemlett hatalmas
megfigyelési adathalmaz segitségével érte el. igy elsésorban az erdei szalonka tava-
szi vonulasat illet6leg kimutatta, hogy az akkor indul meg, ha Anglia f61¢ ér a cik-
lon magja, vagyis az alacsony légnyomas! A holdfogyatkozasok ugyancsak befo-
lydsoljak a madarak érkezését. 1916-ban magyar madarvonulasi naptart is szer-
kesztett.

A gyirizési eredmények 1931-ben olyan kielégit6k voltak, hogy Weigold
¢és Schiitz egy nagy atlaszban foglaltdk 6ssze a kézre keriilt eurdpai gylirlis madarak
adatait. Vannak olyan fajok, amelyeket a kéborld kategdriaba osztanak. Ilyen a
csonttolli madar (Bombycilla garrulus). Warga nagyszabasu gy(riizései mutattik,
hogy a mozgas nemcsak hogynem ismétlédik évente, de amelyik madar egyik télen
hazankban jart, mas télen Norvégiaba repiilt. A gylrls példanyok Oroszorszag és
Finnorszag legkiilonb6z6bb pontjain kertiltek el6. Ezeket az idénként er6sebb hul-
lamban 1évé mozgalmakat invazidnak nevezték, s okat abban lattak, hogy északi
hazajukban rossz a borékabogyd-hozam, egyidejiileg pedig eredményes volt a kol-
téstik. Tehat taplalék utan kényszeriiltek a madarak tdvolabbi orszagokba, féleg ha
azokban viszont pont ugyanazon években jo bordkabogy6 termés volt. A csonttollu
esetében kimutattak, hogy se a tulszaporodas, se a taplalékhiany feltevése nem allja
meg a helyét, hanem kb. tizéves periodicitasokrdl van sz6, amelyet a feltételezett
napfolthatasokkal nem lehet magyarazni, viszont mas allatok, példaul a lemmingek
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mozgalmaival csaknem egy idére esnek, amelyekkel pedig semmiféle Gkologiai
kapcsolatot sem mutathatunk ki.

Az invazidk masik tipusa a keresztcsOriiek (Loxia sp.) mozgalma, amely
valoban Osszefligg a fenyStoboz mennyiségével, és junius-oktober kozt szokott
hazankban lezajlani. Az invazié harmadik tipusa a pasztormadaré (Pastor roseus).
Saskajarasos években turkesztani hazajabol felkerekedik, és Magyarorszagot is
tomegesen lepi el. Bacsszentgyorgyon pl. ilyenkor, a majusi cseresznyeéréskor
rendszeresen megjelent néhany példany, amelyet Dombay Ern6 ornithologus figyelt
meg t6bb éven keresztiil, s mindig ugyanabban az idében érkeztek a plébania kert-
jébe. Itt igen gyorsan koltottek, majd ismét visszafordultak, és évek hosszu soran at
nem jelentkeztek. Az invazié negyedik tipusa a talpastyuk (Syrrhaptes paradoxus)
tomeges megjelenése, ezek azonban most mar évtizedek ota elmaradtak. 1863-ban
és 1888-ban voltak a nagy europai invazidi, amikor még Angliat és Skandinaviat is
ellepték. Két évig is visszamaradtak, néhany koltési kisérlet is tortént, de azutan
eltlintek. A vonulas kutatdsa is mutatja, hogy minden madarélet megnyilvanulasa
lényege a repiilési képességgel all dsszefiiggésben, amely meghatarozé modon csa-
kis a madar tulajdonsaga.

Kozben folytak egyéb iranyd kutatdsok is. Az igazi vonuld fajok koziil a
legalaposabban a fehér golya (Ciconia ciconia) Gtjat ismertiik meg a gy(rizés segit-
ségével. A gblyaallomany egy kisebb nyugati és egy nagyobb keleti népességre
oszlik. Az elsé a nyugati tengerpartot és a folyorendszereket kovetve Gibraltaron
kel at Afrikdba, s onnan a nyugati tengerpart mentén, részben pedig a Szaharan
keresztiil jut Dél-Afrikaba. A nagyobbik tdmeg a magyar medencén at, a Boszpo-
rusznal hagyja el Eurépat, majd Kis-Azsian, Palesztinan keresztiilhaladva a Nilus és
a Nagy-tavak volgye mentén jut el ugyanoda (4. tablazat). Ez évente kétszer tizezer
kilométeres vandorlast jelent 1égvonalban. A tévedés csak annyiban volt, hogy ré-
gen a Weser foly6 vonalat éles valasztovonalnak tekintették. A gytrlizések tanulsa-
ga szerint pedig a Weser és a Rajna kozt - k6ltozés szempontjabdl - kevert népesség
él, annyira, hogy ezt a vonalat meghosszabbitva Daniaig, akadt olyan golyafészek,
amelyb6l az egyik fioka keletnek, a masik nyugatnak vandorolt.

A vonulas csak a Fold északi féltekéjének madarvilaga koérében altalanos
jelenség, azonban a tropusok alatt sem maradnak allandéan egy helyen a madarak.
fgy utalnunk kell a kolibrik és a nektarevé madarak mozgalmaira, amelyek kényte-
lenek bizonyos virdgok nyilasat kdvetni, hasonléan néhany gyiimélesevé madarhoz.
Megallapitottak, hogy egyes rovarevé fajok taplaléka annyira lecsdkken a szaraz
évszakban, hogy a madagaszkari fajok marcius vége és oktdber kozt kénytelenek
Kozép-Afrika nedvesebb erdeibe vonulni. A déli tengerek kutatdi ugyancsak megfi-
gyelték a madarak vandorlasat. A kirdly- és csaszarpingvin (Apterodytes sp.) van-
dorlasa egész idejét szinte a tengeren to6lti.

Schiitz (1938) a golyak tajékozodasara kereste a valaszt és arra a kérdésre,
vajon az 6roklott-e vagy eltanult. Kicserélték a nyugat- és keletnémet goélyafioka-
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kat. Az elsé 1épésben csak a fészkekbe tették, az dregek felnevelték, és veliik egyiitt
vonultak el, ami amellett sz6lt, hogy a fiatalok az 6regektdl tanulnak meg tajéko-
z6dni. Ezt cafolja a masodik kisérlet, amikor nem a fészekbe tették a fiokakat, ha-
nem volierben nevelték fel, és csak az 6regek elvonulasa utan engedték Sket szaba-
don. Ha helyben tartottak, a fiatalok ugyanazon utvonalat kévették, mint az dregek,
ellenben, ha atvitték egy masik populacié teriiletére, akkor az igy elengedett fiatalok
olyan helyeken keriiltek meg, ahol maskiilénben nem szokott gélya vonulni, tehat
weltévedtek” sziileik Utvonala irdnyaba. Ez inkdbb az 6roklstt tulajdonsag mellett
szOlt, bar az esetek elég kis szamuak. A fentiekre egy masik bizonyiték is akad, a
kakukk példaja. Ez a faj vér szerinti sziileit soha nem ismeri, kiilonb6z6 madarak
fészkében no fel, s mégis a fiatal kakukk a helyes utat valasztva Afrika tropusi ta-
jain telel akkor is, ha a mostohasziilei, pl. az allandé madamak szamité 6korszem,
vagy a Féldkozi-tenger melléki telel6helyekre vonuld vorésbegy volt. Az 6reg ka-
kukk egyedek korabban, szeptember els6 felében indulnak Utnak, az az évben kelt
fiatalok valamivel kés6bb kovetik 6ket. A vonulasi utak eltérésége legfeltiinébb az
amerikail madarak esetében. A Chradrius d. dominicus Miiller, amely Alaszkaban és
Canada legészakibb részein kolt, dsszel délnyugatnak fordulva az Atlanti-ocean
partjai mentén €s az Antilldkon jut el az Argentin pampékra, ellenben tavasszal
onnan északkeletnek véve az iranyt keresztiil szeli at Dél-Amerikat, és a Kozép-
Amerikai vékony foldnyelven, majd a Mexiko6i-6blon at ismét a kontinens kells
kozepén tér vissza északi hazijaba. Az amerikai kis énekes madarak kozt is talalko-
zunk hasonlé esettel. Hazankban Beretzk bebizonyitotta, hogy a tiszantuli szikesek
mentén a kis péling (Numenius phaeopus) ezrével vonul at tavasszal, ellenben az
dszi vonulas, amit kénnyebben lehetne észlelni annak lassubb volta miatt, szinte
teljesen elmarad hazank tertiletén. Ennek okat Geyr szaharai kutatasai adtdk meg,
ugyanis az allandé szelek oldalhatasa kitériti a madarakat az eredeti vonulasi ira-
nyuktoél.

Végiil a vonulassal kapcsolatban kell megemlékezni a koborlasrol is. Az
allando és a koborlo-vonulo madar jellege eléggé 6sszefolyik. A kébor madarat tigy
hatarozhatjuk meg, hogy olyan madar, amely télen taplalék utan kis, néha nagyobb
tavolsagra is rendszertelentil bejar egy vidéket. Hermann Otto mesteri tolla koltSien
Orokitette meg, amint a cinkék, csuszkak, fakuszok, pintyek csapata az ,,6reg har-
kaly” vezetése alatt jarja az erd6t. Ilyen csapatokba ideiglenesen vonulé madarak is
belekeverednek, féleg poszatak, flizikék. Egyesek ide soroljak a kdztes vonulast is
(Zwischenzug). A kdborlas 1ényege a rendszertelen irdny és a viszonylag nem nagy
tavolsag.

Szamos fajjal végzett attelepitési kisérletet Riippel (1975). Nem is beszélve
Wodzicki golyakisérleteirdl, amelynek 1ényege az volt, hogy milyen hamar talalnak
vissza az eredeti Uton fészkiikbe a golyak, amikor Lengyelorszagbdl Sziridig vitette
vissza Oket. Ezek a kisérletek a mikéntre adhattak valaszt, de nem a hogyanra. Erre
vonatkozolag a svédek a foldmagnesesség iranyitd hatdsat feltételezik. Yeagly
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1951-ben végezte vizsgalatait postagalambokkal, és arra az eredményre jutott,
hogyha Amerika olyan pontjara vitette at Gket, amelynek magneses goérbéje és
Coriolis gorbéjének talalkozasi pontja azonos volt, a galambok nem szalltak vissza
a ducukba, amibdl arra kovetkeztetett, hogy a madarak agyaban kell egy olyan re-
ceptornak lennie, mely a Fold magnesességét érzékeli. Ezt a fiziolégusok cafoltak.
1949-ben olvashatjuk Kramer els6 vizsgalatait, aki elsésorban seregélyekkel, de sok
mas fajjal is kisérletezett. Kramer (1962) arra kereste a valaszt, miként reagalnak a
Nap és a csillagok allasara, és ezt volierben, mesterséges égbolttal is folytatta. Ko-
rai tragikus haldla megakadalyozta vizsgalatai befejezésében, melyeket St. Paul
folytatott tovabb, s arra az eredményre jutott, hogy a napfény ciklus hat a vonulasra
¢s tajékozbdasra, ¢éjjel pedig a csillagos €gbolt. A navigaciora vonatkozoélag ezen az
uton haladnak Matthews (1968) kutatasai is, aki megkiilonboztet navigaciot, ami
hosszu tavon a vonulas iranykévetésére vonatkozik, masodszor orientacidt, ami a
helyi tajékozodast szolgalja, és a ,,homingot”, a hazatalalast. Mig az els6ben a f6-
szerepet az eddig ismertetettek jatsszak, addig a két utdbbiban, de féleg a harma-
dikban a latasnak €s a helyismeretnek is komoly szerep jut. Ezt az amerikaiak és
németek a nagyobb testli fajok hatara (pl. németek fehérgolyara) szerelt adokészii-
Iékkel probaltak vizsgalni. De beleszoéltak a vonulds megindulasanak kutatasaba a
fiziologusok is, els6sorban Wolfson, aki olyan kaliforniai pintyféléket vetett 6ssze,
melyeknek egyik alfaja vonuld, a masik, a délebbi nem. Szerinte a fényperiodus
olyan kihatassal bir a bels6 elvalasztasu (endokrin) mirigyekre, amelyek vonulas-
nyugtalansagot idéznek el6, s igy meginditjak azt. A szeizmograffal ellatott kalitka
jelezte nyugtalansaguk fokat. A nem vonul6 alfajok agyalapi mirigysejtjeinek
Golgi-apparatusat vizsgaltak. Wagner kisérleteit kiegészitette azzal, hogy allatait
magaval vitte a forrd égdév ald, ahol a hatdsok mérsékelddtek. Ezeket a vizsgalatokat
tamasztotta ala Gal Gelaz bencés (1940), a madarak pajzsmirigyének ciklikus valto-
zasai cimu doktori értekezésében. Szovettani kutatasok folytak a ritmusokra vonat-
kozodlag is.

A sok, de csak részben megvalaszolt, vagy csak gyenge indoklassal alata-
masztott kérdés mellett a mérsékelt €gdv kutatdi megfeledkeztek arrdl, hogy a tro-
pusok felé is tekintsenek, ahol a klimavaltozas nem annyira nagy, és mégis van
vonulas, bér masképpen zajlik le, mint a mérsékelt égév alatt (Berlioz 1946).
Szoktuk emlegetni az eleség hianyat is, bar teljesen ez sem magyaraz meg mindent,
mert pl. a fehér golya még szeptemberben, s6t oktober java részében megtalalna
Magyarorszagon a taplalékat, mégis rendszerint augusztus végén elvonul. Nem
egybdl délkeletnek indulnak, hanem kissé északnyugatnak repiilnek - ezt igazolja a
FelsGszentivanon gy(irizétt golyank, amely a dunantuli Regélyon keriilt meg -, s ott
gyllekeznek folyok, rétek mentén, s onnan indulnak csapatosan délkeletnek, a
Boszporuszon at a Nilust kovetve le Fokfoldig.
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Taplalékcsere is bekovetkezhet, ahogy poszataink, rigdink Osszel a rovar-
eleségrol bogyodevésre térnek at. Tehat a hémérséklet és taplalékmennyiség csak
részletkérdéseknek bizonyultak.

A tréopusi madarak vonulasa a szédzadfordulon olyan népszerlii - féleg
Deichler altal kifejtett - jégkorszakelméletnek ellentmond. Arra a kérdésre, hogy
foldtorténetileg mikor indulhatott meg a vonulas - vajon teljesen a fényidétartam
inditja-e el - még biztos valaszt adni nem tudunk. A navigacié kérdésébe is erésen
beleszol az az dkologiai kériilmény, hogy az 6szi vonulaskor a legtébb madar nem
halad olyan gyorsan téli szallasa felé, mint tavasszal a k6lt6teriiletre. A fehér gdlya
novembervégén ér Afrika déli részébe, s januarban indul vissza, s mar marcius ké-
zepén itt van. A legkorabbi megérkezési adatunk Eszak-Bacskaban Katymarrél van
(1976. marcius 6.), ekkor még ho is volt! Tobbet toltott taplalkozassal, de ehhez az
kell, hogy évente megtalalja a kell§ taplalékmennyiséget biztosito tertiletet. De mi
torténik, ha pl. a Duna magas vizallasa elboritja a zatonyokat, a szikesek csontke-
ményre szaradnak, rossz a bodzatermés, stb. Miként egyenliti ki a madar ezeket a
negativ tényezSket? Vasvari (1942) altal kezdeményezett Gn. szinkronkutatds célja
lett volna erre valaszolni, de sok éves munka sem hozta meg a kivant eredményt.
Tény viszont, hogy a kezdeményezése élesebben vilagitott ra a madarvonulas 6ko-
logiai vizsgalatanak fontossagara.

Van tovabba a madarvonulas kutatdsanak alkalmazott oldala is. Régen is
sok sz esett arrdl, hogy a taplalékcsere folytan az egyik teriileten sok gazdasagi
eldnyt biztosit ugyanez a madar, a masikon egyike a legnagyobb kartevéknek. Erre
a legjobb példa a seregély, mint igen nagy taplalékigényes faj. Rovarbdl éppen any-
nyit pusztit, mint sz616b6l vagy fiigébdl. Ennek megitélése maig tarto vita. Az oro-
szoknak mindig kedves madaruk volt a seregély (magyarorszagi laktanyak ablakara
kihelyezett oduk is bizonyitjak), és védték a rendelkezésre allo eszkozokkel, de
pusztitottak a hollandusok és az algiriak, mivel a két tertileten teljesen mas a tapla-
1ékigénye, s ezt még a mi bacskai sz616sgazdaink is érzik. De ezek a problémak ma
mar eltSrpiilnek az ujabbak mellett, amire ismét legjobb példa a seregély. Az 1960-
as bostoni 1égikatasztrofa, amelynek t6bb mint 6tven utas esett aldozatul, hivta fel a
figyelmet, mekkora veszélyt rejtenek magukban a reptléterek gyepén eleséget kere-
s6 seregélyek. Ha 6t-hat madarat besziv egy 1églokéses gép, mar hibat okozhat, a
val6sagban pedig ilyen esetekben harminc-negyven madar keriil a szerkezetbe. A
kanadai l1égitarsasagnak 6t év alatt (1959-1963) 1 milli6é 200 ezer dollar kara szar-
mazott ilyen Gsszelitkdzésbél. Nem a levegében, hanem a fel- és leszalld gépekkel
fordulnak €l6 legtébbszor ilyen tipusu balesetek. Amerikaban is, de féleg Eurépa-
ban a seregély szerepel leggyakrabban azon a jegyzéken, melyet a gépekben kart
okoz6 madarakrol allitottak dssze. A madarak, de foleg a seregélyek vonulasardl a
polgari és katonai repiilés is rendszeresen tajékoztatast kér.

Titokzatos madarvonulas - szoktuk mondani - pedig valéjaban mindez talan
nem is olyan titokzatos! Csupan egyike azoknak az évente visszatér$ csodalatos
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szinjatékoknak, amelyekkel a természet ajandékoz meg benniinket. Ehhez kivan
adatot szolgaltatni szerény munkank is.

B/ A fehér golya (Ciconia ciconia) 6kolégiai vizsgalata

A tizenhat év alapjan teljesebbé tehetjiik az 6tévenként végzett gdlyacenzus
felmérési eredményeit. Egy kisebb teriilet golyaallomanyanak folyamatos megfi-
gyelése sok adattal gazdagitja a populacio-dinamikai vizsgalatokat. Az évenként
mas-mas erdsséggel hatd tényezok alapvetéen befolyasoljak a vizsgalt terlilet go-
lyadllomanyanak alakuldsat. Nevezetesen: a golyak sikeres érkezése, paralkotasuk,
koltésiik eredménye, a teriilet id6jarasi és talajviszonyai. Eszak-Béacska gélyaallo-
manyanak alkalmi vizsgalatat Rékasi (1975, 1979a, 1979b, 1980, 1981, 1982) vé-
gezte. Egy évtizedre visszamend folyamatos megfigyelési adatok feldolgozasa
Rékasi - Jakab (1984) dolgozataban jelent meg.

Jelen dolgozat alapjaul szolgald vizsgalatokat a Duna-Tisza kézének déli
részén, az Un. Eszak-Bacska mintegy 1000 m® kilométernyi teriiletén tizenhat év
soran (1973-1992 k6zotti idészakban) huszonnyolc helységben végeztiik (5. tabla-
zat). A teriilet csatornakkal behalézott vidék, nyugat fel6l a Duna hatarolja (K6he-
gyi-Solymos 1973.). A tengerszint feletti magassaga 110-114 m. A Duna artéri taja,
Baja alluvidlis siksaga vizet at nem ereszt6 talajtipusai kedveznek a gdlyanak.
Ugyanakkor a homok €s csernozjom laza, vizatereszté talajok, s kedvezdtlenek a
koltéparok szaméra (Jakab, 1991). igy pl. a homokos talaji Bacssz616sén egyalta-
lan nem fészkelt gblya a tizenhat év alatt, és az utolsd 6t-hat évben a nagyrészt ho-
mokos talaju Csikéria, Kunbaja helységekben is megsziint a fészkelés. Ugyanigy a
Matételke szikés altalaju részeir6l is hianyoznak az utébbi években a koltéparok. A
koltéallomany évenkénti valtozasaban, a fiokak szamaban az id6jarasi- és a hidro-
logiai viszonyoknak, valamint a csapadék eloszlasanak jelentés szerepe van. Az
aprilis-majus honapok meleg idéjarasa kedvez a szaporulatnak.

A golya allomanyfelvétele mind tudomanyos, mind gazdasagi és természet-
védelmi szempontbdl fontos. Az allomanyfelvétel és gylirtizés soran a fészkek kora-
rol is igyekeztiink megbizhatd adatokat gytjteni. Tizenharom helyrdl van adatunk.
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Helység A fészkek kora 1992-ben ugyanaz
években a fészek
(az 1973-as kezd6évben)

Bécsalmas, Dugonics u. 3 ma is megvan
Csatalja, Voroshadsereg u. 28 megszint
Csikéria, Vasutallomas 35 megszint
Davod, Petéfi u. 50 attelepiilt
villanyoszlopra
Gara, Kossuth u. 60 megszint
Hercegszanto, Plébania 40 . ma is megvan
Hercegszantd, Hoduna 53 ma is megvan
Katymar, Zoja u. 5. 30 ma is megvan
Kunbaja, Zrinyi u. 15 megsziint
Madaras, Hunyadi u. 53 megszint
Matételke, tanya 33 megszint
Meélykut, Templom u. 9. 35 megszlnt
Sukosd, Dozsa u. 52. 40 ma is megvan

Egy-egy folyomenti helységnek 1992-ben is kiugroan nagy a fészekszama:
Ersekcsanad 11, Hercegszantd, Hoduna, Karapancsa egyiitt 9, Szeremle 9. A fenti
attekintés is azt mutatja, hogy a Kigyos, Duna, Ferenc-csatorna melletti helységek-
ben a fészkek megmaradtak, s koltés is van rendszeresen.

A fészkek tartoaljzat szerinti megoszlasanak valtozasa is figyelemre mélt6 a kezdd
1973-as évet 6sszehasonlitva az 1992-es évivel.

Tartéaljzat 1973 1992
Kémény v 28 23
Haztet6 9 4
Templomtorony 1 1
Villanyoszlop 7 32!
AkAcfa, eperfa 3 1
Hési emlékmii (Baja, Déri-kert) 1 -

Ol (kukoricaszarbol) 1 -
tartooszlop (mesterséges) - 2

A golyak kiszoritasa a kéményekr6l, haztetdkrdl tovabb folytatodik s fleg azzal
magyarazhatd, hogy az oldalnyilasi kémények eltlintek. Ahol szivesebben latjak a
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fészkelést, ott mesterséges fészektartd-aljzatot allitanak fel (Csatalja Gépallomas,
Nagybaracska). Orszagos viszonylatban sem jelentds a templomtoronyra épitett
fészkek szama. Fogydban van a fakra épitett fészek is. 1992-ben mar csak
Bacsszentgyorgyon volt egy kb. 8 m magas akacfan. Kiilondsen az utolsod tizendt
évben szoktak ra a golyak a kisfesziiltségli halozat oszlopain valé fészkelésre. Hely
hianyaban a kériilményekhez gyorsan alkalmazkodnak a gélyék, amint az az ada-
tokbdl kitlinik, hétrél harminckettére emelkedett ezen fészkek szama.

Egy németorszagi aramszolgaltatd vallalat vizsgalatai szerint a golyak azért
mell6zik a kémeényeket, mert az emberek a milanyaghulladékokat is elégetik, és
kiilonésen a PVC-b6l szarmazoé gazok Uzik el 6ket onnan. Ugyancsak kiilféldi ta-
pasztalat, hogy a mésszel befrocskolt fészektartot gyorsan elfoglaljak a golyak: A
kb. 1,2 m atmér6jli mesterséges fészektartot be kell vonni szélévenyigével, s azt
kell mésszel befrécskolni. Ezzel a golya fészekrakasi 6sztonét serkenthetjiik, mivel
a fészekkezdeménynek vélt vesszéfonatra inkabb hord tovabbi fészekanyagot, mint
egy csupasz vasszerkezetre.

Golyaparok, fiokak adatai

A tizenhat év alatt a vizsgalt 28 észak-bacskai helységben 43 lakott fészek
volt a legkevesebb, s 61 a legtébb (5. tablazat). A 6. tablazatbol lathat6, hogy a ki-
repilt fiokak (=JZG), vagyis a szaporulat az utobbi években volt a legjobb: 1976 —
129; 1977 - 136; 1980 - 126; 1981 - 139; 1989 - 136; 1992 - 149. Az idei, 1992-es
szaraz tavasz kedvezett a koltésnek. Ugyanebben a tablazatban megadtuk a fiokak
atlagszamat (=JZA), mely a kovetkez6 években volt a legkedvezébb: 1973 - 2,47,
1976 - 2,68; 1981 - 2,72; 1984 - 2,45; 1987 - 2,85; 1989 - 3,19; 1990 - 2,47; 1992 -
2,66.

Golyapusztulas

Oreg golya aramiités okozta pusztulasarél 1974-ben Nagybaracskarél és
Csataljardl, 1990-ben pedig Bacsalmasrol van adatunk. Sokkal nagyobb mérvii volt
a fidékak pusztulasa: 1973-ban 4; 1974-ben 21; 1975-ben 21; 1976-ban 13; 1977-ben
3; 1978-ban 22; 1979-ben 3; 1980-ban 14; 1981-ben 11; 1984-ben 4; 1989-ben 2;
1990-ben 3; 1991-ben 2. Az okok kozott leggyakoribb a fészekbdl vald kidobas,
megfazas, s természetesen nagyon gyakori jelenség a villanyvezetéknek vald repii-
1és koveteztében a fidkak pusztulasa, kiillondsen augusztusban. 1975-ben Bacsalma-
son az egyik fioka nekiszallt a villanydrotnak s megsériilt. Erre az egyik 6reg golya
vele maradt addig, amig fel nem gyogyult, s oktdber elején utnak indultak Afrikaba.
A hideg, szélviharos, jégesés idOben a fiokak gyakran atfaznak, s a leggyengébb
beteg fiokakat az 6reg golyak dobjak ki még élve a fészekbdl. 1978-ban volt a leg-
tobb fidkaelhullas, amely a hiivos, csapadékos idéjarassal, valamint parazitoldgiai
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fertézottséggel hozhato dsszefiiggésbe. Az elpusztult fiokdk mind a fészekben, vagy
a fészek alatt voltak talalhatdk, igy a villanyvezetékkel torténd litk6zés, aramiités
kizarhat6. Eléfordult vegyszeres mérgezés is. Katymaron és Ersekcsanadon mérge-
zett mezei pocoktol hullott el fidka, utébbi helyen a fiokak mellett az egyik Oreg
gblya i1s. A Hercegszanto-Karapancsai gdlyafioka Garan szallt neki a villanydrét-
nak, ott apoltak, s csak a tyukokkal egylitt volt hajlandé taplalkozni.
Fels6szentivanon 1978-ban 30 cm-es haltol, 1991-ben Karapancsan 30 cm-es vizi-
sikl6tdl pusztult el a fidka. Siikosdon 1973-ban, Karapancsan 1976-ban allitdlagos
csirkerablas miatt, Hodunan pedig 1990-ben egy-egy oreg golyat l6ttek le. A
szeremlei parthazrol a fészket 16kték le 1979-ben.

A golyaverekedések miatt nemcsak fidkak, hanem sok tojas is elpusztult.
Néhany esetben sikeres potkoltés is volt: Hercegszanton 1988-ban, Mélykuton
1975-ben ¢és Bacsalmason 1991-ben. Bécsszentgydrgyén 1973-ban szarkak,
Bacsborsddon 1976-ban csokék vitték el a fészekbdl a golyatojasokat.

Evente ellendriztiik a fészkekben maradt zaptojasokat. Némely esetben
Jakab Béla kérésére tojasméreteket is vettlink. A zaptojasok szdma évenként: 1973 -
7, 1974 -4; 1975 -12; 1976 —~10; 1977 -1; 1978 -6; 1980 -8; 1981 -7; 1984 -4, 1987 -
2; 1990 -6; 1991 -5; 1992 -1.

Hazi veréb fészkelését - sikeres koltésiikkel - harom esetben figyeltiink meg
a golyafészek oldalaban, kozvetleniil alatta a balkani gerle fészkét is megtalaltuk.
Bacsborsddon éveken at un. Latinovics-kastély hatalmas, oldalnyilasi kéményében
gyongybagolypar fészkelt. Minden évben sikeresen koltottek. A kéményen épiilt
golyafészek és a gyéngybagolypar fészke kozti tavolsag mintegy 50 cm. A gyongy-
baglyok a golyafiokéakat, tojasokat nem bantottak, de a golyafészek oldalaban fész-
kelé hazi verebeket megtizedelték. Taplalékukban - kopeteikben - fiisti fecskét és
mezei pockot talaltunk a hazi verebek mellett.

Golyak érkezése, koltés, szaporulat

Mint emlitettiik, Eszak-Bacskaban Katymaron észleltiik a golya legkorabbi
tavaszi érkezését 1976. III. 6-an, még ho is esett akkor. Sokaig nem is jott parja. A
legkésobbi tavaszi érkezést (IV. 29), Hercegszantordl jelentették. A leggyakoribb
érkezés marcius masodik felére (Jézsef-nap koriil) esik. Ersekcsanadon a 11 fészek
ko6ziil mindig a Dézsa Gy. u. 65. sz. haz kéményen 1évo fészekbe jonnek legeldszor
a golyak. A Dézsa Gy. u. 82. sz. hazon két kémény van. 1981-ben a nyugati fekvésii
fészekbe II1. 19-én, a keleti fekvésiibe csak IV. 10-én érkeztek golyak.

A tavaszi vonulas utjan fellépd zavard és akadalyozd koriilmények miatt
(vihar, Etiopiadban rakétak kilovése, mérgezés, stb.) olykor nagyobb a késén érkezé
gblyak szdma, s ezzel magyarazhatd akar az idGsebbek, akdr az ivarérettségiiket
elért fiatalok esetében, hogy a koltésben gyengébb eredményt érnek el, vagy utdd
nélkil maradnak. A fészket maganyosan laké golyak is (tobbségiik valdszintleg
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tojo) parjuk pusztuldsara, elakadasara utalnak. igy Sikosdén 1974-ben 40 év ota
elészor nem volt koltés. A masodik golya megérkezése utan a gélyak azonnal péa-
roznak, s kb. egy hét malva megkezd6dik a tojasrakas. Matételkén 1974-ben a par-
zés aprilis 10-én volt, s a tojasrakas IV. 20-tol IV. 25-ig tartott. A golyak a koltést
az elsd tojas lerakasa utdn azonnal elkezdik, ezért egy 4-5 fiokabdl allo fészekalja-
ban egy hétnél nagyobb korkilénbség is lehet. Mintegy 32 napos koltési id6 esik
egy tojasra. Altalaban majus vége és junius els6 hete kozétt (V. 25 - VI. 5) kelnek
ki a fiokak. A sz(kos taplalék miatt egy-két gyengébb fidka altalaban el szokott
pusztulni az els6 10-14 nap alatt. A megmaradtak azt a taplalékot eszik, amit az
oreg golyak tudnak hozni. Ot fidka felnevelésére csak kiilondsen kedvezd korilmé-
nyek kozott keriilhet sor. Osszesen nyolc alkalommal észleltink 6t fioka felneve-
lést: 1973-ban Béacsalméason és Garan, 1977-ben Béacshorsodon és Szeremlén, 1978-
ban Hercegszantd-Karapancsan, 1987-ben Sikosdén két helyen, 1989-ben
Karapancsan a kozeli Ferenc-csatorna b6 taplalékot nydijté hatdsa miatt itt mar ma-
sodszor. Janius 10-e korul tudja elhagyni a két sziilémadar a feszket élelemkeresés
céljabdl, de csak rovidebb idére, s kdzeli teriletre. Begyb6l etetnek, s a taplalékot
csbriikben hozzék. Janius végén mar mindkét dreg golya naphosszat élelmet keres.
A gydrizéseket junius legvégén, jalius elején végezte az egyik szerzd gimnazista
didkjaival. 1992-ben Hercegszanton az un. ,térokhaz" nagyon magas kéményen
sikerlilt az eddigi egyetlen 6reg golyat meggydrizni a 811 gydr(izétt gélya kozil.
Julius vége felé ropiulnek ki a fiokék, de Katymaron és Szeremlén maér két esetben
megtortént, hogy a gy(ir(izés idején. A legiddsebb fidka kap szarnyra legel8szor, s
ezt kovetik testvéreik.

A sziil6ket kisérik élelemszerz6 atjukon, s kora reggelt6l késé estig egyiitt
van az egész golyacsalad.

A goélyék aktivitasi korzete

A téplalkozas legnagyobb része (80%) 4-5 km-es korzeten belll torténik:
Bécsalméas-Mosztonga, Katymar-Fekete-Bara. Augusztusban mar tavolabbi terile-
teket is meglatogatnak. Az irodalombdl tudjuk (Skov, 1989), hogy a gélya kb. 40/h
repllési sebességgel halad. 4-5 km-t kb. 6-7,5 perc alatt teszi meg, igy minden
megtett km-re hozzavet6legesen 15 percet lehet szamitani. Szivesen keresik fel
azokat a foldeket, ahol éppen aratnak, s ott szedik dssze az egereket, mezei pocko-
kat. Sokszor tarl6égetéskor a tlizb8l menekild apro ragesalokat kapjak fel a még
parazslo tarlorol.

Taplalékszerzési teriilet, terményféleség elényben részesitése

A teljes golyaszezon (IV-VIII. ho) taplalékszerzési teriilete Bacsalmas kor-
nyéki megfigyelési adatok alapjan a kdvetkez6: Kb. 60 %-ban a Mosztonga, a Sés-
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td, valamint a Kigyos menti legel6 és rét kérnyékét, 10 %-ban lucernatablakat,
amelyeket egész nyaron révid idékozokben kaszalnak, 9 %-ban révidre nyirt fiives
szegélyeket, 20 %-ban aprilistol-jinius elejéig a 20 cm-nél alacsonyabb gabonafél-
deket, juliustol augusztus végéig a gabonatarldkat s 1 %-ban a szant6foldeket kere-
sik fel.

A kovetkezékben a taplalkozasi szezon megoszlasat mutatjuk be hénapokra
bontava.

Aprilisban: kb. 60 %-ban a réteket, 30 %-ban a nedves teriileteket s 10 %-
ban a fiives kulttrteriileteket, gabonafoldeket, szantéfoldeket keresik fel. Kedvenc
taplalkozasi helyeik a kiilterjesen mivelt rétek és nedves teriiletek.

Megoszlasuk: 90 % kiilterjes, 10% belterjes miivelt teriilet.

Majusban a nedves teriilet kb. a felére (15%) csdkken, a rétek felkeresése 70 %-ra, a
gabonafoldek, szantok latogatottsaga pedig 15 %-ra emelkedik.

Junius-jaliusban a kiilterjes rétgazdalkodas 45 %-ra, a gabonafoldek (tarlok) 40 %-
ra, a kaszalok 15 %-ra tehetok.

Augusztusban, de mar julius végén is kb.80 %-ra emelkedik a belterjes miivelési
gabonafoldek, tarlok és 20 %-ra csdkken a kiilterjesen mivelt rétgazdalkodas, ned-
ves teriiletek felkeresése. Ekkor a gdlyak kevesebb teriileten gyijtik 6ssze taplalé-
kukat, de ott hosszabb id6t toltenek. '

Az intenziven mivelt teriileteket akkor keresik fel, ha a n6vény 20 cm-nél
révidebb vagy valamilyen betakaritast, talajmiivelést végeznek, mert igy kénnyebb
a zsakmanyt felfedezni és elfogni. Ilyenkor kézvetlen emberi munkahoz kététt tap-
lalékszerzésiik, a kiilterjes teriiletek esetében altaldban fliggetlen az emberi tevé-
kenységtol.

Az éprilisi kilterjes novények tulsulydbdl fokozatosan valnak emelkedo
jelentéséglivé a belterjesen termesztettek majustol, juliustol, majd augusztusban
elétérbe keriilnek. Az intenziven mivelést igényldé névények augusztusi tilsilya a
nagyaranyu mez6gazdasagi munkalatoknak (boronalas, szantas, stb) készénhet6. A
tarlok a taplalkozas szempontjabol igen nagy jelentdségiliek.

Taplalékvalasztas

A taplalékkeresd és késObb fidkakat etetd golydk tavesdvel vald megfigye-
1ésével jo betekintést nyertiink a gdlyak étlapjaba. A gdlyafiokak gyomortartalma
tobb kérdést vet fel. Mind a k6pet, mind a gyomortartalom analizise egymagaban
hamis képet ad a golya taplalkozési szokasairdl, ezért kell ezt a modszert a szabad-
téri megfigyeléssel kiegésziteni. A kopetvizsgalat elsGsorban a golya étrend;jét kite-
v apr6 rovarokrol ad felvilagositast, mivel a rovarok kitinpancélja mindig megma-
rad, mig a kétéltiiek és részben a kisemldsok feloldodhatnak a gdlya gyomorsavai-
ban. Jelen dolgozatunkban a fészekben és a fészkek alatt talalt zsdkmanymaradva-
nyok gyljtési eredményét adjuk meg a 7. tdblazatban. A gdlyakopetek analizisét és
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egy lel6tt gélya gyomortartalmat korabbi dolgozatunkban kézoltiik (Rékasi, 1970).
A 7. tablazatbol kitlinik, hogy az emlés allatok maradvanyai koézott az egér (Ba-
csalmas, Davod, FelsOszentivan, Hercegszantd, Hercegszantd-Hoduna, Vaskit) a
mezei pocok (Bacsborsod, Csavoly, Katymar, Szeremle, Vaskit), a vandorpatkany
(Bacsalmas), a vakondok (Hercegszanto) a leggyakoribb zsakmanyéllat.

A madarak kozil a kunbajai fészekben talalt facancsirkék vegyszert6l hul-
lottak el, amit jellegzetes vegyszerszaguk is igazolt. Hazityuk csirkéit a katymari és
hercegszantoi fészkekben talaltunk. A katymari fészekben 1 golyafidka vegyszerrel
mérgezett mezei pocoktdl hullott el, s igy tobbet nem mertek egeret, mezei pockot
fogyasztani, a t6bbi fidka és az 6reg golyak is ezért kaptak ra a szomszéd csirkéire.

A hiillok koézil vizisiklot hét estben talaltunk a gélyafészekben. Bacsalma-
son, Hercegszanton, Hercegszant6-Hodunan kétszer, és Hercegszanto-Karapancsan,
Madarason, Siikésdon. Madarason a goélyafioka csérébol logott ki a vizisiklo,
Karapancsan pedig egy 30 cm-es vizisiklotol pusztult el a gdlyafidka, mert nem
tudta lenyelni. Fiatal teknGscket Vaskuton és Karapancsan, masik évben ugyancsak
Vaskuton talaltunk a fészekben.

A kétéltliek koziil a kecskebéka (Rana sp., amely mar hibrid a tavi békaval),
fordult elé a garai, siikosdi és szeremlei fészkekben. A kopetekbdl hidnyoznak a
békak, s ez bizonyitja, hogy milyen erés a golyak gyomorsava. Az emésztetlen,
(lelétt) gyomortartalomban azonban talaltunk békamaradvanyt.

A halak kéziil a 15 cm-es devérkeszegeket Csataljan és Szeremlén, a 30 cm-
es angolnat Ersekcsanadon talaltuk a gélyaétrendben. FelsGszentivanon nagyobb
haltél fulladt meg egy fioka. Halmaradvanyokat Bacsalmason, Ersekcsanadon,
Fels6szentivanon, Garan, Matételkén, Szeremlén figyeltiink meg a fészkekben.

A csigak kozil az avarcsiga Bacsalmason €és Katymaron fordult el6 a fé-
szekben. A rovarok koziil a rezes futrinkat Bacsborsodon, FelsGszentivanon, Her-
cegszantdn és Szeremlén, szegélyes csikbogarat és csibort Bacsalmason, Csataljan,
Fels6szentivanon és hercegszanton, lotetlit Davodon, financbogarat Bacsborsodon,
pusztai cserebogarat Bacsalmason talaltunk. Mint lathato, a nagyobb testli rovarok
adjak a golya taplalékanak jelentds részét a gerinces allatokon kiviil.

A taplalékszerzési teriileten megfigyelt zsakmanyallatok

A gyepes teriiletrdl csigakat, egereket, vakondokat, futébogarakat, a nedves
teriiletekrdl halakat, békakat, vizisiklét, vandorpatkanyt, csiborokat, a kaszalokrél
csigakat, rovarokat, egereket, gabonaf6ldekrél, tarlorol futdbogarakat, egereket és
mezei pockokat zsékmanyoltak.

A kiilterjes teriiletek faj- és egyedszama is nagyobb, mint a belterjesen mi-
velt teriileteké. A hémérsékletnek, nedvességtartalomnak is befolyasa van a tapla-
1ékszerz6 teriiletek golyak altal torténd kihasznalasira. Es6 utan a kiilterjesen mii-
velt kaszalokon foldi gilisztakat, csigakat, békakat taldlnak a golyak. Gyakran lat-
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hat6 golya esténként és kora reggeli 6rakban, a harmatos kaszaldkon taplalékszerzés
kozben. A rovarokra (futébogarak, ganéjturd bogarak, szocskék, saskak) valé vada-
szat feltétele a kisebb nedvesség és a nagyobb meleg. Hideg és nedves id6ben a
rovarok elbujnak, nem mozognak, a goélya nehezen talalja meg Oket. Az egeret,
vakondot, patkanyt az 1d6jarastdl fiiggetleniil nagy szamban vadasszak. (Koziilik a
vakond felfedi magat, amikor a f6ldhanyast a felszinre tolja.)

A vizeny®0s teriileteket barmilyen id6jarasi napok kozt felkeresik a golyak,
de f6leg szaraz idében. Ez taplalkozas céljabdl is torténik, de azért is, hogy a fi6-
kaknak vizet hozzanak, ugyanis szaraz idében nagyobb vizmennyiségre van sziik-
ségiik. A golya kifolyatja a vizet a cs6rébdl a fiokak nyitott szajaba. Schiiz profesz-
szor érdeklddését is felkeltette az 1976-ban a hercegszantéi, un. ,térokhaz” és az
érsekcsanadi megfigyelésiink. Nevezetesen: mindkét helyen + 35 °C melegben a
fidkakat a csérében hozott vizes mohabdl itatta a golya gy, hogy a csérével a szi-
vacshoz hasonloan magéba szivott vizet kipréselte. A golyak altalaban csak az ala-
csony parti novényzettel boritott tavakra (Mosztonga, S6s-td, Priszpa, Fekete-Bara)
mennek ki. A zsakmanyt a vizre mért erételjes csorvagassal fogja meg, s nem nyar-
salja fel, hanem egy fejcsapassal kisérve elnyeli. A nagyobb zsakmanyt, mint pl. a
patkanyt, vizisiklot, angolnat a partra viszi, ahol néhany erételjes cséresapast mér
rajuk elnyelés el6tt.

A kaszalokat altalaban a kaszalas ideje alatt és kozvetlenil utana keresik
fel. Ekkor sok egér, béka és rovar menekiil 11j buvohelyre, de sok hever szerteszét
megcsonkitva az aratogép pengéjétol. A kaszalé nem vonzza a gélyakat allandodan,
mivel a kaszalas el6tt a fii magas. Ahhoz, hogy a golya akadalytalanul kereshessen:
¢lelmet a vetésben, a novényzet nem lehet 20 cm-nél magasabb. Szdcskékre, sas-
kakra szaraz fiiben is szivesen vadaszik.

A szantof6ldek a talajmunkak idején és vetés utdn valnak fontossa szamuk-
ra, amikor a rovarok és egerek bivohely nélkiil maradnak. Frissen kelt vetésen ned-
ves id6ben f6ldi gilisztakat talalnak, mig a futébogarakat a szaraz idében zsdkma-
nyoljak. Kiilé6ndsen arataskor jut a golya nagy mennyiségl taplalékhoz. Magyaror-
szagon sajnos a tarloégetés most is divik. A goélyak kovetik a tarléégetés tiizét, a
menekiild €s megégett allatok konnyen elérhetd zsakmanynak bizonyulnak. Boro-
nalas és tarlohantas idején nagy mennyiségl foldi giliszta és futobogar talalhat6 a
szanto6f6ldeken.

A golyak napi taplalékigénye

Kilfoldi vizsgalatok (Blosch 1980, Froster 1985, Vos 1979) kimutattak,
hogy felnétt golyanak kb. 500 g napi élelemre van sziiksége, mig a fidkaknak atla-
gosan 400 g kell, 100 g-mal kezdédik az etetés és 700 g-mal fejezédik be. Ez azt
jelenti, hogy példaul két 6regbdl és harom fiokabol allé goélyacsalad aprilis elejétdl
augusztus végéig kb. 270 kg élelmet fogyaszt. A fiokaknak juliusban naponta atlag
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700 g élelemre van sziikségiik, ami annyit jelent, hogy a golydknak 3x700 g +
2x500 g = 3100 g €lelmet kell naponta szerezniiik. A him golya altalaban t6bb id6t
t6lt taplalékkereséssel.

Faj Testsuly A zsakmanyallat szama, amely
(g) egy golyacsalad napi 3100 g-os

¢élelemigényének fedezéséhez
sziikséges

Vandorpatkany

(Rattus norvegicus)  400-500 7-8

Vizisiklé

(Natrix natrix) 100-200 16-31

Vakondok

(Talpa europaea) 80-100 31-39

Hal (15-20 cm) .

(Pisces sp.) 80-100 31-39

Mezei pocok

(Microtus arvalis) 30 cca 103

Béka

(Rana sp.) 10-15 207-310

Foldi giliszta

(Lumbricus terrestris) 1,5 cca 2067

Minél nagyobb testli a gblya zsdkmanya, annal kevesebb kell beldle, ami
kisebb munkat is jelent szamara. A golyak azt eszik, amibdl a legtobb van és leg-
koénnyebben elérhet. Mikor az atlagos élelemmennyiség kb. 12-20 g/perc, a golya
egy oranal is tobbet t6lt ugyanazon a helyen. Ha viszont csak 7 g taplalékot tud egy
perc alatt gytijteni, az a gélya igényét nem elégiti ki, s ilyenkor negyed ora alatt
elhagyja a teriiletet (Skov, 1989). A fiatal madarak harom héttel els6 repiilésiik utan
és harom héttel az Afrikaba vald koltozésiik elbtt csak félig olyan hatékonyak, mint
a sziilok. Még augusztus kozepén is raszorulnak a kiegészité taplalasra. Ezért sok
fiatal golya elpusztul az elsé évben a koltozés alkalmaval. A golyak alig 2-4 héttel
azutan koltéznek délnek, hogy a fiatalok elhagytak a fészket. Altalaban elészor
északnyugatnak szallnak, folyok mellett gyiilekeznek, s gy vagnak neki a tizezer
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km-es utnak. Ezt igazolja a Fels6szentivanon gyGrizott golya, amely a dunantdli
Regélyodn keriilt meg.

A golyafészkekben a taplalékon kiviil még a kovetkezé anyagokat talaltuk:
1973-ban Bécsalméson a Dugonics utcai golyashaz tulajdonosa meghalt. A kézeli
un. rudicsi temetébdl a gazda nevét viselé koszorufelirast és a koszoru barkajat
visszahoztdk a fészekbe. 1975-ben Ersekcsanddon ndi harisnyanadrag, tragya,
Suikosdon sok kukoricaszar. 1976-ban Katymaron kukoricacsuma, Siiksdén mi-
anyag raffia, amelyet az udvari sz616bdl vittek a fészekbe, Szeremlén hullampapir,
rongy, rossz szényeg. 1977-ben Szeremlén sok papir, tejfolds €s papirdoboz, szi-
vacs, kukoricaszar. 1979-ben Bacsalmason harisnya, kukoricaszar; Siikésd6n pa-
pucs, tornacipd. 1990-ben Hercegszantdn balazsineg a gdlya laban!

Kilon koszonet illeti az egyik szerzé volt gimnazista tanitvanyait, akik
megfigyeléseikkel és a gytriizéseknél értékes segitséget nyujtottak: Aradi Jozsef,
Balla Tamas, Cs6ke Zoltan, Horvath Jozsef, Magosi Zoltan, Pancsics Péter, Szuhai
Balazs, Schauer Laszlo és Zalantai Endre.

Osszefoglalas

Dolgozatunkban: a/ madarvonulast — madargytriizést; b/ valamint a fehér
golya (Ciconia ciconia) Skologiai vizsgalatat ismertettiik.

A/ Eszak-Bacska madarallomanyat tanulmanyoztuk az 1961-1992-es évek
kozott. A madarvonulas és madargytrizés kozotti kiilonbséget mutattuk be. A ma-
darvonulas legtjabb kutatasi eredményeit is kozoltiik. Az 1. tablazat az Eszak-
Bacskaban meggytiriizott 106 madarfaj 6187 egyedének Gsszesitd eredményét adja.
A fehér golya gytiriizés kivételével a tobbi madarfaj gyiiriizését Bacsalmas, Mada-
ras, Katymar, Mélykut és Baja térségében végeztiik. A madarfajokat Keve (1984)
munkaja alapjan Wetmore rendszerét kovetve adtuk meg. A gylirliz6tt madarak
koziil 80 faj (75,4 %) fészkelé = F; 16 faj (15,0 %) atvonuld, kéborlé = A; 6 faj (5,7
%) téli vendég = Tv; és 4 faj (3,8 %) rendkiviili vendég = Rk.

A visszafogasi eredményeket (idegen gylirizési adatokat) a 2., a sajat gyti-
riizési visszafogasokat a 3. tablazatban ismertettiik. Idegen gyiriizés soran 13 faj 16
egyedét sajat, gylirizési visszafogasoknal 23 faj 155 egyedét regisztraltuk. Gyurd-
zott madaraink visszajelentését a 4. tiblazat mutatja. Az Eszak-Bacskéban gytiri-
z6tt madaraink koziil 6 faj 24 példanyat jelentették vissza a Magyar Madartani Inté-
zetnek.

B/ A fehér gélya (Ciconia ciconia) tizenhat éven at, az 1973-1992-es évek
kozotti idGszakban, 28 észak-bacskai helység koltéallomanyanak valtozasat, a kire-
pilé golyafiokdk szamat, a meggyurizott fiokak szamat, a populdcio-dinamikai
valtozasait az 5.-6.; a fehérgolya zsakmanyallatait a 7. tablazatban mutatjuk be. A
tizenhat év alatt 0sszesen 810 golyafidkat és 1 oreg golyat sikeriilt meggytiriizniink
a bacsalmasi Hunyadi Janos Gimnazium volt diakjai, és szerzétarsam Kohegyi Mi-
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haly segitségével. K6hegyi Mihaly a bajai Déri-kert H6si emlékmiivén fészkeld
gllyak életét kisérte figyelemmel, s t6bb gyomortartalom vizsgalataban is részt vett.
A 811 gytrtzott fehér golyabdl dolgozatunk zarasaig: 1992. VI. 30-ig 6sszesen 19
egyed visszajelentését kaptuk meg, ebbdl 10 hazankban keriilt meg. A legtavolabbi,
10 000 km-re fekvé dél-afrikai George District hatardban pusztult el lucerna-
vegyszerezés kozben, a gylrizEs utani egy éven beliil. (Matételkén gylriiztiik.) Az
egyik Szeremlén gyUriizott golyankat Izraelben német ornithologusok t6bb napon
keresztiil teleszkoppal kontrollaltak hat évvel a gylirtizés utan. A gélyafidkak koziil
egyévesen 14 (Izrael, Dél-Afrika 2 példany, Tor6korszag, Bulgaria, Hercegszanto,
Regoly, Szeremle, Katymar, Gara, Kiskundorozsma, Bacsbokod, Baja, Bacsalmas),
kétévesen 1 (Torokorszag, Rodosto kornyékén), haromévesen 1 (Hercegszanto),
6tévesen 1 (Dél-Afrika, Fokfold, Katymaron gytriizve), hatévesen 1 (Etiopia) pél-
danyt jelentettek vissza. Irodalmi adatok alapjan tudjuk, hogy a fidkak harom éven
beliil a sziil6fészkiikbe nem jonnek vissza. A nagy afrikai szarazsag miatt Etiopia-
ban, Szudanban a vonul6 golyakat rakétakkal 16vik s elfogyasztjak, talan ezért van,
hogy az utobbi években nem kaptunk vissza golyarol gylirtizési jelentést. A Spiegel
c. német lap 1992-es szama mutat egy olyan fotdt, amint a bennsziléttek egy nyillal
sebzett golya utan futnak, s elfogva mar kopasztottak is.

Adott teriilet gélyaallomanyanak évenkénti alakuldsat tobb, évenként mas-
mads intenzitassal haté tényez6 komplex mddon befolyasolja. Ezek kéziil legjelentd-
sebb a golyak sikeres érkezése, a paralkotasuk, koltésiik eredménye, tovabba a te-
rilet 1d@jarasi viszonyai, kiilonésen a csapadék eloszlasa. A koéltéparok térbeli
megoszlasa szoros Osszefliggést mutat a vidék talajadottsagaival. A golya szamara
kedvez6 a vizzaro talajtipus (Jakab, 1991). A homokos talaji Bacssz616s6n csatorna
hianyaban, valamint a monokulturas sz6létermesztés miatt egyaltalan nem volt
koltés s fészek sem a tizenhat év alatt! A fehér golyak zsdkmanyszerzését a 7. tabla-
zatban adtuk meg. Az egér, a hal, vizisikld, mezei pocok, csibor, béka, rezes futrin-
ka, csikbogar és a csiga a leggyakoribb taplalékuk.

Bacsalmas hataradban az 1970-es években t6bb éven keresztiil vizsgaltuk a
gblyak aktivitasi korzetét, taplalékszerzési teriiletét, amelyeket elényben részesite-
nek. A gdlyakdpetek vizsgalatat korabbi dolgozatunkban adtuk meg. A részletesebb
vizsgalatoknal sziikséges volt a helyszinen megfigyelni a taplalékkeresé és taplal-
kozo golyat, valamint az elpusztult gélyak emésztetlen gyomortartalmat analizalni a
kopetvizsgalatok mellett.
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1. tablazat
1964-1992. V1. 30. Kozott gyiirtizott madarak Eszak-Bacskaban
Rovidités jegyzék: F = fészkeld
A = 4tvonulé, kéborlé
Tv = téli vendég
Rk = rendkiviili vendég
Sor- Ordo = rend Osszes Jelzése Megjegyzés
szdm Species = faj gytiriizott
GAVIIFORMES-BUVARALAKUAK
1. Gavia arctica (L.), 1758
Sarki buvar 1 Rk

PODICIPITIFORMES-VUCSOKALAKUAK
2. Podiceps cristatus (L.), 1758
Bubos vicsok 1 F

CICONHFORMES-GOLYAALAKUAK
3. Ardea purpurea (L.), 1766

Voros gém 30 F
4. Ixobrychus minutus (L.),1766

Pocgém " 14 F
kelt. '

5. Ciconia ciconia (L.), 1758

Fehér gélya 811 F
6. Ciconia nigra (L.), 1758

Fekete golya 1 F

ANSEIFORMES-LUDALAKUAK
7. Anser fabalis (Lath.), 1787

Vetési lad 1 Tv
8. Anas platyrhynchos (L.), 1758 '

Toékés réce - 1 F
9. Anas querquedula (L.), 1758

Bdjti réce 1 F

FLACONIFORMES-SOLYOMALAKUAK
10.Accipiter gentilis (L.), 1758
Héja 24 F

11.Accipiter nisus (L.), 1758
Karvaly 1 F

12.Buteo buteo (L.), 1758
Egerészilyv 42 F

380

Mély vizben elengedve.

Madaras, Priszpa

Madaras, Priszpa

A voros gém alatt fész-

28 helységben

Baja-Nagypandur

Csonka labu
Fiatal példany

Bacsalmas-Mosztonga

Fészkében hazi galamb
maradvanya

Partifecske utan vagoé-
dott a haléba

Fészkében: mezei pocok,
balkani gerle, kaszaval
levagott 1abu facantyik
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Sor- Ordo = rend Osszes Jelzése Megjegyzés
szam  Species = faj gylirizott

13.Falco cherrug (Gray), 1833

Kerecsensélyom 3 F Egerészolyv fészkében
Madarason iirgetelep
van, s mégis jugoszlav
gylris hazi galambokat

vagott le.

14.Falco tinnunclus (L.), 1758

Viros vércse 105 F Katymar, Szoc. Otthon
kornyéke sargafoldes go-
dorben.

GALIIFORMES-TYUKALAKUAK

15. Coturnix coturnix (L.), 1758

Fiirj . 2 F Muharban, kiveszében!

GRUIFORMES-DARUALAKUAK

16.Crex crex (L.), 1758 i

Haris 1 Bacsalmas. rét

17. Prozana prozana (L.), 1766

Pettyes vizicsibe 1 F Bacsalmas-Mosztonga

18. Fulica atra (L.), 1758

Szércsa 5 F 1992-ben nagyon megfo-
gyott.

CHARADRIIFORMES-LILEALKUAK

19.Vanellus vanellus (L.), 1758

Bibic 1 F Kelebiai halasté

20.Larus ridibundus (L.), 1766

Dankasiraly 11 F Bacsalmas-Mosztonga,

Katymar-Priszpa

21. Columba palumbus (L.), 1758

Orvés galamb 29 F Erdésavokban,
Elaeagnuson féleg a fé-
szek

22.Streptopelia turtur (L.), 1758

Vadgerle 3 F Bécsalmison a mosztan-
gai erdésavban.

23.Streptopelia decaocto (Friv.), 1838

Balkani gerle 15 F Béacsalmason, eperfan

CUCULIFORMES-KAKUKKALAKUAK

24. Cuculus canorus (L.), 1758
Kakukk ’ 6 F Féleg nadirigé fészkébe
rakja tojasait.
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Sor- Ordo = rend
szim Species = faj

STRIGIFORMES-BAGOLYALAKUAK
25.Tyto alba (Scop.), 1769
Gydngybagoly

26. Athene noctua (Scop.) 1769
Kuvik

27. Asic otus (l.), 1758
- Erdei fiilesbagoly

CORACHFORMES-SZAEALKOTAALAKUAK

28. Alcedo atthis (L.), 1758
Jégmadar

29. Merops apiaster (L.), 1758
Gyurgyalag

30. Upupa epops (L.), 1758
Bubosbanka

PICIFORMES-HARKALYALAKUAK
31. Jynx torquilla (L.), 1758
Nyaktekercs

32. Picus viridis (L.), 1758
Zold kiillé

33. Dendrocopos maior (L.), 1758
Nagy fakopéncs

PASSERIFORMES-VEREBALAKUAK
34. Galerida cristata (L.), 1758
Bubospacsirta

35. Alauda arvensis (L.),

Mezei pacsirta

382

Osszes  Jelzése
gytlirizott
46 F
3 F
83 F
14 F
1 F
47 F
1 F
6 F
2 F
1 F
1 F

Megjegyzés

Bicsalmas  templomto-
rony,a temet6i kapolna-
ban, Tyto alba alba alfaj.
Bacsborsod-Latinovics
kastély a golya fészek
alatt.

Eperfak korhadésaiban,
sz616 kunyhokban.

A matételki akacosban és

a Bacsalmas-6almasi
akacosban.

Madaras-Kigyds, tégla-
égeté avar sirok kozelé-
ben, Baja-Csertapart

Kunbaja-Bajmoki it,
Sargafoldes godor.

Kunbaja, méhkaptaban,
ugyanott.

Bacsalmas-matételki
eperfas qt.

Kunbaja, nyarfak tové-
ben hangyikat fogyaszt.

Kunbajai erdé

A faluhoz kozel

Buzatablaban
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Sor- Ordo = rend
szam  Species = faj

36. Hirundo rustica (L.), 1758
Fiistifecske

37. Delichon urbica (L.), 1758
Molnarfecske

38. Riparia riparia (L.), 1758
Partifecske

39. Oriolus oriolus (L.), 1758
Sargarigé

40. Corvus Corax (L.), 1758
Hollé

41. Corvus frugilegus (L.), 1758
Vetési varji

42. Coloeus monedula (L.), 1758
Cséka

43. Pica pica (L.), 1758
Szarka

44. Garrulus glandarius (L.), 1758
Szajké

45. Parus maior (L.), 1758
Széncinege

46. Parus caeruleus (L.), 1758
Kék cinege

47. Parus ater (L.), 1758
Fenyvescinege

48. Remiz pendulinus (L.), 1758
Fiiggdcinege

Osszes
gyliriizott

358

40

2289

12

106

22

170

16

Jelzése

ry

>

Megjegyzés

Istallékban, esds, hideg
idében pokhalékbol is
kiszedik a rovart. A
Kunbajan gyiiriizottek
tobb éven at visszajottek!

Bacsalmas, északi fekvé-
sii fészkekben.

Mélykit, Bacsalmas-Oal-
mas homokgddrok,
ugyanezen helyekre fel-
valtva jottek vissza mas
éveken, néha Bicsalmas-
Mosztongara is.

Bacsszentgyorgyon nyar-
fan, diéfan van a fész-
kiik. Megfigyelés
Dombay Ernével.

Kunbajai erdé, Tavan-
kit (Jugoszlavia)

Matételkén az akacosban
kolonia.

Bacsalmas, Kossuth-

park

Bacsalmas-Mosztonga
erdésavokban

Kunbajai erdé

Sokat tolltetiivizsgéilatra
is befogtunk.

Matatelki gyiimdlcsos
Vihar sodorta délre.

Bacsalmas-Mosztonga,
nadas
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Sor- Ordo = rend Osszes Jelzése Megjegyzés
szam  Species = faj gylirizott

49. Troglodytes troglodytes (L.), 1758

Okiorszem 27 F Bacsalmason,  stvény-
sorban, gydkerek kozt
mozgott.

50. Turdus pilaris (L.), 1758

Fenyorigé 10 Tv Az ostorfat és a japan-
akacot lepik el télen.

51. Turdus philomelos Ch. (L.) Brehm, 1831

Enekes rigé 25 F Bécsalmas-Mosztong4n,
Elaeagnus-sorban

52. Turdus iliacus (L.), 1766

Szélérigd 3 A Bacsalmas-0almasi  sz6-
) lI6kben, a madarasi Va-

daszlak széléiben, dsszel.

53. Turdus merula (L.), 1758

Fekete rigo 73 " F Mir a kertekben is szedi
es6é utan a foldigiliszta-
kat.

54. Oenanthe oenanthe (L.), 1758

Hantmadar 2 F Mélykiit, homokbinya

55. Saxicola torquata (L.). 1766

Ciganycsalancsics 2 F Matételke. Magas ka-
rokrol lesi zsakmanyat.

56. Saxicola rubetra (L.),1758

Rozsdas csalancsiics 7 F Bacsalmas-Mosztonga

57. Phoenicurus phoenicurus (L.), 1758

Kerti rozsdafarka 8 F A bacsalmasi kertekben.

58. Phoenicurus ochruros (Gm.),1774

H4zi rozsdafarku 3 F Kunbaja, fecskefészek-

ben.
59. Luscinia megarhynchos Ch. L. Brehm, 1831
Fiilemiile 43 F Bacsalmas-Kossuthpark,
. a Kigyo6s mellett
60. Luscinia luscinia (L.), 1758

Nagy fiilemiile ) 11 A " A Fels6-Tisza vidékérol.
61. Luscinia svecica (L.), 1758
Kékbegy 1 A Sovényben
62.Erithacus rubecula (L.), 1758
Viérosbegy 281 A A baratkaposzataval
' egyiitt keriilt legtébbszor
a haléba.

63. Locustella fluviatilis (Wolf), 1810

Berki tiicsokmadar 1 A Bacsalmas-Mosztonga
' nadasban.

64. Lusciniola melanopogon (Temm.), 1823

Fiilemiilesitke 3 A Bacsalmas-séston
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Sor- Ordo = rend Osszes Jelzése Megjegyzés
szAm Species = faj gylirizott

65. Acrocephalus arundinaceus (L.), 1758

Nadrigé 20 F Bacsalmas-Mosztonga, a
kakukk legfébb mostoha
sziildje.

66.Acrocephalus scirpaceus (Herm), 1804

Cserregé nadiposzita 9 F Bicsalmas-Mosztonga,

' Katymar-Priszpa

67. Acrocephalus palustris (Bechst), 1758

Enekes nadiposzita 28 F Bacsalmas-Mosztonga.
Sosté, Katymar, Fekete-
Bara

68. Acrocephalus schoenobaenus (L.), 1758

Foltos nadiposzata 63 F Bacsalmas-Mosztonga ,
Katymar, Fekete-Bara

69. Hippolais icterina (Vieill), 1817

Kerti geze 3 F Bacsalmas
70.Hippolais pallida Hempr. Et Ehr., 1833
Halvany geze 3 F? Bacsalmas, Pelle Istvan

jugoszlaviai  ornitholé-
gussal észleltiik gomb-
akacokon, fészkelési idd-
ben.

71. Sylvia atricapilla (L.), 1758

Baratkaposziata 157 F Oszi bodzaéréskor fog-
tuk a legtébbet.

72. Sylvia nisoria (Bechst.), 1795

Karvalyposzata 8 F Legtobbszdr a tovisszaro6
gébiccsel érkezik. Koze-
lében fészkel.

73. Sylvia borin (Bodd.), 1787

Kerti poszita 52 F Bacsalmas, kertek

74. Sylvia communis (Lath.), 1787

Mezei poszéta 49 F Elaeagnus-sor

75. Sylvia curruca (L.), 1758

Kis poszata 71 F A kokény viragzasakor
érkezik.

76.Phylloscopus trochilus (L.), 1758

Fitiszfiizike 19 A Elaeagnus-sorban

77. Phyllescopus collybita (Vieill), 1817

Csilcsalp fiizike 182 A Elaeagnus-sorban

78. Philloscopus sibilatrix (Bechst), 1793

Sisegd fiizike 3 A Bé4csalmas-Mosztonga
nyarasban.

79. Regulus regulus (L.), 1758

Sargafeji kiralyka 6 A Elaeagnus-sorban
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Sor- Ordo = rend Osszes  Jelzése Megjegyzés

szim  Species = faf gytirizott

80. Regulus ignicapillus (Temm.), 1820

Tiizesfejii kiralyka 1 Rk Ugyanott

81. Muscicapa striata (Pall.), 1764

Sziirke légykapé 11 F Bacsalmas, templom-
park. Harsfa kérgében
fészkelt.

82. Ficedula hypoleuca (Pall.), 1764

Kormos légykapé 6 A Bacsalmas-Mosztongan,
mindig aprilis elején.

83. Ficedula parva (Bechst.), 1794

Kis légykapo 1 Rk Bacsalmas, templompark

84. Prunella modularis (L.), 1758

Erdei sziirkebegy 152 A Sokszor a virisbeggyel
és baratkaposzataval
egyiitt keriil a haloba.

85. Anthus pratensis (L.), 1758

Réti pityer 1 F Bicsalmas, a volt tégla-
gyari réten.

86. Anthus trivialis (L.), 1758

Erdei pityer 17 A Kunbajai erdé

87. Anthus cervinus (Pall.), 1811

Rozsdastorki pityer 5 Rk Bacsalmias-Mosztonga

88. Anthus spinoletta (L.), 1758

Havasi pityer 1 A Matételki nyari at

89. Motacilla alba (L.), 1758

Barazdabillegeté 3 F Bacsalmis, a volt tégla-
gyari réten.

90. Motacilla flava (L.), 1758

Sarga billegetd 3 F Ugyanott

91. Bombycilla garrulus (L.), 1758

Csonttolla 1 Tv Bacsalmasi  sportpalyan
ostorfikon, japanakaco-
kon.

92. Lanius minor (Gm.), 1788

Kis drgébics 1 F Bacsalmas-Mosztonga,
akacfan

93. Lanius collurio (L.), 1758

Tovissziro gébics 59 F Bacsalmasi temetében
gledicsia szegélyben.

94. Sturnus vulgaris (L.), 1758

Seregély 71 F Bacsalmias-Mosztonga a
nidasban  éjszakaznak
ezrével. Fészek, odvas
nyarfan.

95. Passer domesticus (L.), 1758 - Hazi veréb 27 F Bacsalmas, Tsz. Gimna-
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ADATOK ESZAK-BACSKA MADARAINAK.. ..

Sor- Ordo = rend
szam  Species = faj

96. Passer montanus (L.), 1758
Mezei veréb

97. Coccothraustes coccothraustes (L.), 1758

Meggyvago

98. Carduelis chloris (L.), 1758
Zoldike

99. Carduelis (L.), 1758
Tengelic

100. Carduelis spinus (L.), 1758
Csiz ‘

101. Pyrrhula pyrrhula (L.), 1758
Siivolté

102. Fringilla cielebs (L.), 1758

Erdei pinty

103. Fringilla montifringilla (L.), 1758
Fenydpinty

104. Emberiza citrinella (L.), 1758
Citromsarmany

105. Embrizia schoeiniclus (L.), 1758
Nardi sairmany

106. Emberiza schoeniclus (L.), 1758
Nadi sarmany

Osszes
gyliriizott

19

16

13

59

124

124

Jelzése

Tv

Megjegyzés

Matételke nyéari 1t, eper-
fak oeduiban.

Kunbaja, erdd
Bacsalmas, gémbakac
Bacsalmas, vadgesztenye

Bacsalmas, a korhaz
udvaran, nyirfakon.

Bacsalmas, Kossuth- és
templompark

Kunbaja erdé
Bacsalmais, elaegnussor-
Bacsalmas-Mosztonga
Bacsalmas, villanydrét
Bacsalmas-Mosztonga,

Katymar-Priszpa. Feke-
te-Bara

Osszesen: 106 faj, 6187 egyed gyiiriizve magyarorszagi madarak 30,2 %-a
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2. tablazat
Sor-
Szim Faj

1. Ardea purpurea
Voros gém

2.Ardea purpures
Voros gém

3.Nycticorax nycticorax
Bakcso

4.Nycticorax nycticorax
Bakcesé

5.Cygnus olor
Biitykds hattya
6.Anas platyrhynchos

Toékés réce

7.Anas querquedula
Bdjti réce

8.Accipiter gentilis
Héja

9.Accipiter gentilis
Héja
10.Circus pygargus

Hamvas rétihéja

11.Falco peregrinus
Vandorsélyom

12. Strix alacuo
Macska bagoly

13.Riparia riparia
Partifecske
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Idegenben gyiiriizott madarak adatai

Jelblve

Ludasko-Vojvodina
1968.VI 8.

Kopacevski rit,

Horviatorsziag 1964.V1.19.

Ludas Lake
(Subotica)

Ludas Lake.
(Subotica)

Ruda Milicka

Milicz (Wroclav) 1978.V.30.

Kopacevski rit,

Horvatorszig 1968.X1.22.

Abbeton, Colchester,
Anglia, 1960.VI1I.16.

Bacsborsod
1988.1X.27.

Bacsborsod
1988.1X.27.

Porpetto, Gorizia,
Udine, Olaszorszag
1989.VILS8.

Darmstadt-Wiesbaden,
NSZK 1988.V.28.
Trebou, Csehszloviakia

1962.1V.22.

Susek (Novisad),
de angol gyiirivel!

Megkeriilt

Bacsalmas Mosztonga
1972.VIL.15. (4év)

Felsdszentivan
1965.VL ?(1 év)

Balotaszallas
1967.VIIL.12.

Balotaszallas
1967.VIII.12.?

Kelebia halasté
1982.1.20. (4 év)

Katymar
1971.XI1.10. (3 év)

Matételke
1966.111.20. (6 év)

Bacsalmas
1988.X11.28. (92 nap)

Bacsalmas
1990.1X.4. (2 év)

Katymar
463 km
1990.VI11.20. (408 nap)

Bacsalmas
1988.V1.15. (18 nap)
942 km

Mélykut
1964.XI1.11. (2 év)

Mélykit, homokbanya
1977.VL.10. (1 év)
1976.VIIL.18.



ADATOK ESZAK-BACSKA MADARAINAK. ..

Sor-
Szam Faj

14.Riparia riparia

Partifecske

15.Bombyecilla garrulus
Csontolla

16.Sturnus vulgaris
Seregély

Jeldlve

Broussey-EN
Woevre 1981.1X.3.
Franciaorszag

Kaliningrad,
Rybachii

Szovjetuni6 1965.X.15.

Haffouz, Kairouan
Tunis 1973.X11.18

Visszajelentések lezarva: 1992.VI1.30.

Megkeriilt

Bacsalmas-Mosztonga
1982.V1.10. (280 nap)
1064 km

Béacsalmas, sporttelep
1965.XIL.5. (2 hénap)

Kunbaja, napraforgén
1976.1X.12. (3 év)
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3. tablazat
Eszak Bacskaban altalunk gyliriizétt madarak visszafogasa
az egyedszamot is figyelembe véve
Sor- l1éven 2éven 3éven 4éven 5éven Ossz.
Szam Faj beliil beliil beliil  beliil beliil

1. Buteo buteo
Egerészolyv 1 1

2.Streptopelia decoaocto
Balkani gerle 1 (6 km-re) 1

3. Atheneh noctua
Kuvik . 1 1

4. Picus viridis
Z.6ld kiillé 2 2

5. Hirundo rustica
Fiistifecske 1 1

6. Riparia riparia
Partifecske 62 29 5 3 2 101

7. Coloeus monedula
Csoka 1 1

8. Parus maior
Széncinege 15 (4 egyed kétszer!) 15

9. Troglodytes troglodytes
Okérszem 1 1

10. Turdus merula
Fekete rigé 3 (egyik kétszer!) 1 4

11. Luscinia megarhynchos
Fiilemiile 1 1 2

12. Luscinia luscinia
Nagy fiilemiile 1 1

13. Erithacus rubecula
Vorosbegy 3 3

14. Acrocephalus schoenobaenus
Foltos nadiposzita 1 1
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Sor- 1 éven 2éven 3 éven 4éven 5éven Ossz.
Szam Faj beliil beliil beliil beliil beliil

15. Sylvia atricapilla
Baratkaposzata 1 1

16. Sylvia borin
Kerti poszata 1 1

17. Phylloscopus trochilus
Fitiszfiizike 1 : 1

18. Phylloscopus collybita

Csilpcsalpfiizike 1 1
19. Prunella modularis

Erdei sziirkebegy 1 1
20. Lanius collurio

Tovissziir6 gébics 2 2
21. Coccothraustes coccothrauses

Meggyvigé 1 1
22. Fringilla montifringilla

Fenyépinty 3 3
23. Emberiza schoeniclus

Nadi sirmény 9 9
Mindésszesen: 114 30 5 4 2 155
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4. tablazat

Gyiirtizott madaraink idegenben valéo megkeriilésének visszajelentése

Sor- Faj Jelidlve
szam

1. Ciconia ciconia
Fehér golya Hercegszant6
1975.VIL4.

2. Ciconia ciconia
Fehér golya Kunbaja
1977.V1.22.

3. Ciconia ciconia
Fehér golya Szeremle
1975.VIl 4.

4. Ciconia ciconia
Fehér gélya Mitételke
1975.VIL.2.

5. Ciconia ciconia
Fehér gélya Davod
1980.VIIL.2.

6. Ciconia ciconia
Fehér gélya Hercegszant6
1976.V1.23.

7. Ciconia ciconia
Fehér golya Katymar
1977.V1.23.

8. Ciconia ciconia
Fehér gélya Hercegszant6
1974.VIL.9.

9. Ciconia ciconia
Fehér gélya Felsdszentivan
1981.V1.29.

10. Ciconia ciconia
Fehér golya Fels6szentivan
1976.VIL.7.

11. Ciconia ciconia

Fehér gélya Szeremle
1977.V1.23.
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Megkeriilt

Ein-hanaziv,
Izrael 1976.1V.19. (1 év)

Gojjam, Motta,
Etiopia 1984.VIL.23. (7 év)

Maos Chaim,
Izrael 1981.111.24-25. (6 év)

George District
Dél-Afrika 1976.1,21. (1 év)

Gemlik, Bursa,
Torokorszag, 1981.VL1. (1 év)

Pravda, Veliko Tarnovszko
Bulgéria, 1977.VII1.22. (1 év)

Bethulia District
1982.111.7 (5 év)

Hercegszanté
1975.VIIL.22. (1 év)

Gluckstadt Natal,
Dél-Afrika, 1981.X1.23. (1 év)

Regoly
1976.VIIL.é6.

Szeremle
1977.VIIL.12.
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Sor- Faj Jeldlve
szim

12. Ciconia ciconia
Fehér golya Katymar
1977.V1.22.

13. Ciconia ciconi

Fehér golya Hercegszanto-
1977.VIIL.22.

14. Ciconia ciconia

Fehér golya Bacsalmas
1978.VIIL.2.

15. Ciconia ciconia
Fehér golya Hercegszanté-

Hoéduna 1978.VI1.4.

16. Ciconia ciconia
Fehér golya Csavoly
1979.V1.30.

17. Ciconia ciconia
Fehér golya Bacsbokod
1980.VII.1.

18. Ciconia ciconia

Fehér gélya Ersekcsanad
1989.V1.30.

19. Ciconia ciconia

Fehér golya Bacsalmas
1989.VII.1.

20. Falco tinnunculus
Voros vércse Katymar
1982.VIL.10.

21. Tyto alba

Gyongybagoly  Bécsborséd
1980.VIL1.

22. Riparia riparia

Partifecske Mélykat
1976.V1.9.

23. Turdus philomelos

Enekes rigé Bicsalmas
1981.X.19.

Megkeriilt

Katymar
1977.VI11.29.

Gara Karapancsa
1977.V1.23.

Csorlu, (Rodosté mellett)
Torokorszag 1980.1X.8. (2 év)

Hercegszant6
1981.V.9. (3 év)

Kiskundorozsma
1979.VIIL.19.

Bacsbokod
1980.VIII1.21.

Baja
2?7

Bacsalmas
1989.VIIL.10.

Orom
Jugoszlavia 1983.1X.21. (1 év)

Bacsborsod
1987.X11.31. (7 év)
1988.X11.31. (8 év)

Lake Koronia,
Gordgorszag 1977.VIILI. (1 év)

Lecce,
Olaszorszag 1981.XI1.6

393



KOHEGY1 MIHALY-REKASI JOZSEF

Sor- Faj Jelblve Megkeriilt
szam

24. Falco cherrug
Kerecsensélyom Madaras Bacsborsod
1989.v.23. 1991.118. (2 év)

Visszajelentések lezarva: 1992.V1.30.
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5. tAblazat

Magyarazat:
masodik oszlop:

harmadik oszlop:

negyedik oszlop:

Helység

Baja
Bacsalmas
Bacsbokod
Bacsborsod
Bacsszentgyorgy
Bacssz61ds
Batmonostor
Csatalaja
Csavoly
Csikéria
Davod

Davod-Pospokpuszta

Ersekcsanad
Felsdszentivan
Gara
Hercegszanté
Hercegszanté-
Karapancsa
Hercegszanto-
Héduna
Katymar
Kunbaja
Madaras
Matételke
Meélykut
Nagybaracska
Siikdsd
Szeremle
Tatahaza
Vaskut

Osszesen

Eszak-Bacska fehér golydinak (Ciconia ciconia)
koltéallomany valtozasa
(1973-1980)

elsé oszlop: dsszes lakott fészek
koltéparok kirepiil6 fiobkakkal
a kirepiilt fiokak szima

a gyiirizott fiokak szama

Vizsgalati évek
1973 1974 1975 1976
11 2 0 2 2 40 11 40 2 2 6 0
2 2 8 8 2 230 33 7 17 4 3 9 9
- - - - 1 0 0 0 - - - - - - - -
1 0 0 11 2 2 11 3 3 1 1 3 3
00 - - - - 1 0 0 0 11 2 0
nem volt fészkelés tizenhat év alatt!
1 1 2 0 1 110 113 0 11 3 0
21 2 0 4 1 2 0 2 27 6 2 1 4 4
- - - 1 0 00 11 3 3 1 1 1 1
21 3 3 1 110 113 3 113 3
- - - - 11 2 2 1.0 0 0 11 2 2
5 4 311 6 59 5 7 414 11 6 411 6
1 13 3 1 1 2 2 1 0 0 1 1 3 3
11 5 5 1110 - - - 1 0 0 0
53 40 4 3 8 2 4 4 10 8 4 3 8 5
- - - - 1110 1 3 3 11 2 2
112 0 2 2 4 4 21 3 3 2 2 6 6
21 3 3 2 250 2 2 6 6 3 2 5 4
- - - - 2 2 4 2 2 2 5 4 2 2 6 3
21 2 2 21 30 11 3 3 11 3 0
1.0 00 11 4 2 1 1 3 3 11 3 3
2 4 4 2 2 5 4 2 2 4 2 21 3 3
- - - - 1.0 00 1 0 0 0 1 1 3 0
4 3 70 5 3 6 2 6 51111 5 510 8
7 617 5 8 36 0 7 711 6 9 824 12
- - 11 3 0 11 3 0 1 1 40
2 7 4 2 250 2 2 7 4 2 2 5 3

43 31 84 48 55 39 81 27 5243110 86 56 46 129 80
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1977 1978 1979 1980
Baja 3390 22 6 0 31 30 2 250
Bacsalmas 32 6 6 3355 3377 3 2 55
Bacsbokod - - - 1.0 0 0 - - - - 11 2 2
Bacsborsod 1 1 5 5 1 111 1 1 4 4 1 1 1 1
Bacsszentgyorgy 1 3 0 11 40 1 13 0 11 3 0
Bacssz610s nem volt fészkelés a tizenhat év alatt!
Batmonostor 2 230 1.0 00 1130 2 250
Csatalaja 21 3 0 2 2 60 2250 2260
Csavoly 1 13 0 21 30 21 3 3 2 2 5 3
Csikéria 11 3 3 1 1 3 3 11 3 3 1 111
Davod 1 1 2 0 11 3 3 1 0 00 1 1 4 4
Davod-Piispékpuszta T - - - - - - - - - - - -
Ersekesanad 5 515 3 7 411 11 8§ 510 0 8 612 5§
Felsdszentivan 1130 1 1 2 2 1.0 0 0 1 1 4 4
Gara 1 1 20 - - 1 1.3 0 11 3 0
Hercegszant6 4 411 2 5 511 5§ 7 617 3 5 514 3
Hercegszanto-
Karapancsa 1 1 4 4 1 5 5 10 0 1 1 3 3
Hercegszanto-
Héduna 2 2 6 6 21 3 3 21 1 1 2 2 6 6
Katymar 3 3 86 3 39 7 11 2 2 2 2 5 3
Kunbaja 2 2 7 4 2 2 6 3 2 2 6 3 21 2 2
Madaras 1120 11 3 0 - - - - 11 2 0
Matételke 11 3 3 1 0 0 0 - - - - 1 0 0 0
Meélykit 1 0 00 2 2 31 2110 21 2 2
Nagybaracska - - - - N - - - - - - - -
Siikésd 5 516 0 5 410 3 53 8 3 6 512 8
Szeremle 11 11 34 14 9 612 7 8 6 16 8 8 818 8
Tatahaza 1 1 40 1120 11 40 11 30
Vaskiit 2 270 21 4 4 2 250 2270
Osszesen 56 53 136 56 5744112 63 56 40104 37 58 51126 60
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Helység 1981 1982 1984 1987
Baja 33 80 4 3 6 0 1130 21 2 0
Bacsalmas 3 3 8 8 32 3 3 2 2 3 3 3 3 8 6
Bacsbokod 11 2 2 11 3 3 1 1 3 3 1 1 4 4
Bacsborsod 113 3 1 1 4 4 1.0 00 1.0 0 0
Bacsszentgyorgy 11 3 0 11 2 0 113 0 11 2 0
Bacssz6lds nem volt fészkelés a tizenhat év alatt!

Batmonostor 2 2 6 0 2 2 6 0 1130 1 1 4 0
Csatalja 226 0 11 2 0 - - - - - - -
Csavoly 1 0 0 0O 11 3 3 11 3 3 11 3 0
Csikéria 113 3 1 0 0 0 1 1 4 4 - - - -
Davod 1 0 0 0 113 3 3 3 640 33 9 7
Davod-Piisptkpuszta - - - - - - - - 1133 1 1 4 4
Ersekcsanad 7 719 14 6 4 8 8 52 5 3 8 615 4
Felsoszentivan 11 4 4 1 1 4 4 1 1 2 0 1 1 3 0
Gara 1 1 30 1120 1 1 40 1 1 20
Hercegszint6 8 718 6 5 4 8 7 7 614 6 6 619 7
Hercegszant6-

Karapancsa 113 3 1 0 0 0 11 3 0 11 3 0
Hercegszanté-

Hoéduna 2 2 585 1 0 00 3 2 2 2 2 6 1
Katymar 2 2 6 3 21 4 4 - - - - 21 3 0
Kunbaja 213 3 1 0 0 0 - - - - - - -
Madaras 1 150 1 1 3 0 11 2 0 1 2
Matételke - - - - - - - - - - - - - -
Malykut 2 2 2 - - - - 1 2 0 - - - -
Nagybaracska - - - - - - - - - - - - 11 2 0
Siikdsd 3 3 8 6 53 8 3 21 2 2 2 21010
Szeremle 6 617 9 6 510 1 6 615 14 8 514 6
Tatahiza 1 1 40 1120 11 3 0 1120
Vaskiit 2130 2130 11 40 1130
Osszesen 55 4913971 49 35 8443 43 36 9147 49 4112049
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Helység
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6.tablazat
Jelmagyarazat:
HPm)

1973
HPm 31
Hpo 3
JZG 84
JZA 2,47
JZM 2,70

1981

HPm 49
Hpo 2
JZG 139
JZA 272
JZM 2,83

A fehér golya (Ciconia ciconia) populdcié-dinamikai valtozisai

HPm = Horstpaare mit Jungen = Koltéparok kirepiilé fiokakkal
Hpo = Horstpaare ohne Jungen = Kéltéparok kirepiil6 fiatalok nélkiil
JZG = Gesamtzahl der ausfliegenden Jungen (nach HPm) =

Kirepiil6 fiokadk szima a HPm alapjan
JZA = Durchschnittszahl der ausfliegenden Jungen (JZG geteilt durch
HPm + Hpo) = Fiokak atlagszama (JZG osztva HPm és Hpo dsszegével)
JZM = Durchschnittszahl der ausfliegenden Jungen (JZG geteilt durch

= Fiokak atlagszama a JZG és HPm hanyadosa alapjan

1974 1975 1976 1977 1978 1979 1980

39 43 47 53 44 40 51
3 4 1 1 3 3 1
81 110 129 136 112 104 126
1,92 2,34 2,68 2,51 2,38 2,41 2,42
2,07 2,55 2,74 2,56 2,54 2,60 2,47
1982 1984 1987 1989 1990 1991 1992
35 36 41 42 42 34 54
4 1 1 1 - 5 2
84 91 120 136 104 83 149
2,15 2,45 2,85 3,19 2,47 2,12 2,66
2,40 2,52 2,92 3,23 2,47 2,44 2,75
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7.tablazat

A fehér golya (Ciconia ciconia) fészkében talalt zsikmanyallatok
Allati taplalék Eléfordulasi Darabszam

esetek

Maus sp.
Egér 8 24
Pisces sp.
Hal 8 8
Natrix natrix
Vizisikl6 7 7
Microtus arvalis
Mezei pocok 5 13
Hydrous piceus
Orias csibor 4 44
Rana sp.
Kecskebéka-hibrid! 4 9
Carabus ullrichi
Rezes futrinka 4 6
Dytiscus marginalis
Sargaszegélyii csikbogar 3 27
Hellicella obvia
Avarcsiga 3 10
Abrahamis brama _
Dévérkeszeg 3 3
Gallus domesticus iuv.
Hazityik (csirke) 2 7
Emys orbicularis
Tekndés 2 3
Rattus norvegicus
Vandorpatkany 2 2
Phasianus colchicus
Facan -1 3
Gryllotalpa gryllotalpa
Lotetii 1 2
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Allati taplalék
Anguilla anguilla
Angolna

Anomala vitis
7.51d cserebogar

Anoxia pilosa
Puszatai cserebogar

Insecta sp.
Rovar

Lacerta agilis
Fiirgegyik

Talpa europaea
Vakondok

Eldéfordulasi
esetek

Darabszam
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4

Isszegrés

A szerzok dolgozatuk mondanivaldjat két témakér koré csoportositottak,

melyek a kdvetkezok:

1./ Madéargytiriizés, madarvonulas

2./ A fehér golya /Ciconia c. ciconia L./ 6kologiai vizsgalata
 Eszak-Bécska madarvilagat 1961 és 1992 kozott tanulmanyoztak. Je-

len munkajuk 106 madarfaj 6187 egyedének Osszesité eredményeit tartal-

mazza. Adataikat tdblazatos forméaban ismertetik. A specieseket a Keve-féle

/1984/ nomenclator alapjan, Wetmore rendszerét kévetve soroltdk be. A gyii-

rtizott madarak koziil 80 faj /75,4%/ fészkeld, 16 faj /15%/ atvonuld, koborlo,

6 faj /5,7%/ téli vendég és 4 faj /3,8%/ rendkiviili vendég.

A gyluriizott és visszafogott madarak fajlistajat kulturtrténeti és allat-
foldrajzi attekintés teszi teljessé.

A fehér gblya /Ciconia c. ciconia L./ kolt6 allomanyanak valtozasat 28
észak-bacskai helységben 16 éven keresztiil vizsgaltak. A gytrlizésekben a
szerzOparosnak a bacsalmasi Hunyadi Janos Gimnazium egykori tanuldi
segitkeztek. Az allomanyfelvétel mind tudomanyos, mind gazdasagi, mind
természetvédelmi szempontbol alapvets feladat. Altaldnossagban elmondha-
t6, hogy barmely okofaunisztikai, vagy etologiai megallapitast csak hosszu
évek megfigyeléseivel lehet igazolni. Kiilondsen igaz ez a megallapitas az
olyan fajokra, melyekre tobbféle veszélyezteté faktor hat. A vizsgalt perio-
dusban megfigyelték a gytirliz6tt példanyokat, megszamlaltak a fidkakat.
Kitémek a zsakmanyallatokra, a vidék talajadottsagaira és az éghajlati ténye-
z8kre. A populacié-dinamikai valtozasokat évekre bontva kozlik.
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MEGFIGYELESEK A VEKONYCSORU POLING
(NUMENIUS TENUIROSTRIS VIEILL., 1817)
MAGYARORSZAGI VONULASAROL

Dr. Sterbetz Istvan

Dr. Beretzk Péter emlékenek

Kivonat

A szerzé a vékonycsorli polingrdl 47 év alatt gy(ijtott adatait tablazatosan érté-
keli. Megallapitja, hogy ez a faj nagyon kis szadmban, de viszonylag rendszeresen
fordul el6 a magyarorszagi poling gyiilekez6é helyeken. Adatsorabol nem tiinik ki
olyan er6teljesen cs6kkend iranyzat, mert amelyet a térpe vildgallomany alapjan
altalaban feltételeznek.

Bevezetés

Gretton (1991) monografiaja szerint a vékonycsorli poling vilagallomanya je-
lenleg mintegy 100-400 példanyra becsiilhetd. A forrasmunkak mar a mult szazad
ota hangoztatjak ritkasagat, és ezt élohely vesztéssel, vadaszattal, masodsorban
pedig a ragadozok, betegségek, mérgezések, fajok kozotti versengés, meg klima-
valtozas karositasaval probaljak magyarazni. A jelenkori helyzetkép nehezen érté-
kelhetd. Az egykori, cari Oroszorszagban Tara kérnyékérdl ismert, egyetlen fész-
kel6 helyén az 1988-90 évi kutatasok mar nem talaltak vékonycsorl polingot, igy
a mai koltoteriilete ismeretlen. A délnyugat felé iranyuld vonulas a Fekete-tenger,
Kaspi-tenger, Azovi-tenger partjainak érintésével Iran, Irak, Tunézia, Algéria és
Marokké felé kdvetheté nyomon, az Uraltol déli-délkeleti irdnyban pedig Omszk,
Novoszibirszk, DNY-Kazahsztan régiéban megy végbe.

Ezzel a madarral viszonylag gyakran taldlkoztam a magyar Alf6ldon, és ez
Osztonzott a  hazai  el6fordulasi  adatok  egybegylijtésére  (Sterbetz,
1992). Hivatkozott munkamban 1845-1989 1d6kozébol 100 esetben 335 példany
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adatait soroltam fel. Ez az orszagos Osszeallitas 1987-88 évekbdl tovabbi két eset-
ben latott 4 példannyal egésziilt ki (Kovacs,1988). Egykori felsoroldsom korlato-
zott terjedelme nem tette lehet6vé, hogy ott a sajat megfigyeléseimet részletezdb-
ben értékeljem. Ezek azonban a faj mentésénél gondolatébresztok lehetnek, ezért a
rovid, tabldzatos bemutatasuk természetvédelmi megokolasbol célszerti. Mivel
pedig a vékonycs6rli pdling vilagviszonylatban is a szegedi-Fehérto, a kardoskuti-
Fehérto, meg altalaban a DK-AIf6ld szikestavain fordult el6é legtobbszor, igy a
szegedi Mora Ferenc Muzeum a legilletékesebb a vizsgalati eredmények kozlésére.

Anyag és modszer

A polingfajok (Numenius sp) eurdpai vonulasanal jelentds szerepe van a kelet
magyarorszagi Tisza folyot szegélyez6 , sdstalaju, vizallasos flivespusztaknak és a
rajtuk levé szikestavaknak, halastavaknak, ahol a Limicolak szidmara vonzo6 kor-
nyezet kinalkozik. Az itt hagyomanyos pélinggyiilekezésekre mar a molt szazadi
ornitholdgia is felfigyelt (Lakatos, 1891), majd azt korszerlibb szemlélettel
Beretzk és munkatarsai értékelték (Beretzk et al.1959). Sajat megfigyeléseimmel a
vékonycsorli polingnak 49 esetben 187 példanyt sikertlt kimutatni. Egyetlen nyu-
gat-magyarorszagi esett6l eltekintve ezek mindegyike a Tisza régiojabdl keriiltek
ki. Feltiing, hogy err6l a még gyakorlott megfigyel6 szamara is nehezen felismer-
het6 fajrol olyan sok adat gy(ilt 6ssze a Tisza-menti teriileteken. Ezt egyrészt az ott
egykor hagyomanyos polingvadaszatok magyarazzak, amelyeket lesg6dérbol,
fabdl késziilt csalogatdé madarmaszkok segitségével gyakoroltak. Ez a modszer
bbséges zsakmannyal jart, és a 16tt példanyok vizsgalata fokozta a vékonycsorii faj
megkertilésének esélyeit. A masik kedvez6 adottsag, hogy a mliimadarakhoz kéze-
lit6 polingokat 20-30 méternyi tavolsagbol lehetett ilyenkor meghatarozni, igy a
16vés nélkiil hagyott példanyokat is felismerhették. A vadaszatoknak a Numenius
fajok védetté nyilvanitasa vetett véget, de Kardoskuton ezutan is alkalmaztunk
csalmadaras modszert a madéarfényképezésnél. AZ 1930-as évek kozepétdl a sze-
gedi-Fehértavon, 1950 6ta Kardoskuton, majd a hetvenes évektél pedig mar a
hortobagyon is tervszeriien keresték ilymodon a vékonycsori polingokat.

Az altalam gy(jtott adatok terlileti megoszlasat az 1.sz. tablazat mutatja be. A
tovabbiakban a lel6helyek névényzetét, taplalékkinalatat, a vonulas idébeni ala-
kulasat, az atnyaralast, telelést, a vedlést, az alkalmanként latott példanyszam ala-
kulasat és az egyéb fajokkal torténé tarsulast vizsgaltam. Végiil arra kivantam
valaszolni, hogy e faj sokszor hangoztatott, katasztrofalis fogyatkozasat mennyi-
ben igazoltak a hazai tapasztalatok.
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Eredmények
1 Az eléfordulasi helyek jellege

Az altalam gy(jtott, vagy megfigyelt példanyok el6forduldsi helyeit a 2.sz.
tablazat részletezi. Ebb6l kitlinik, hogy a vékonycsorli poling szamara fiivespuszta
meghatarozo. A természetes szikestd, vagy a mesterséges halasto is itt a sztyepp-
kornyezet része, az alvé és itatd hely szerpat tolti be. A szantoféldeken latott ma-
darak is fiives térségek kézelében tartozkodtak.

Hortobagyi megfigyeléseim Puccinellietum limosae névénytarsulasos pusztan
torténtek, ahol a Puccinellia limosa, Eleocharis palustris, Suaeda maritima.
Plantago tenuiflora, Pholiurus pannonicus, Atriplex litoralis, Myosurus minimus
jellemezte a névényzetet.

A nagyszénasi el6fordulasok Artemisio-Festucetum pseudovinae tarsulasaban:
Artemisia maritima, Festuca pseudovina, Limonium Gmelini, Ranunculus pedatus,
Matricaria chamomilla, az Achilleo-Festucetum peudovinae-ban pedig: Achillea
millefolium, Inula britannica, Cerastium dubium, Festuca pseudovina, Hordeum
hystrix és Trifolium sp. volt jellemz6.

Kardoskuton a polingjarta fiivespusztaknak a Bodrogkdzy (1965, 1966) altal
leirt, jellemz6 noévénytarsuldsai a Pholurio-Plantaginetum tenuiflorae, és az
Agrosti-Alopecuretum pratensis. Novényzetiik Osszetevdi: Festuca pseudovina,
Matricaria chamomilla, Crypsis aculeata, Pholiurus pannonicus, Plantago
tenuiflora, Hordem hystrix, Limonium Gmelini, Artemisia maritima, Gypsophila
muralis, Alopceurus pratensis, Agrostis alba, Scorzonera cana, Trifolium repens,
Achillea millefolium, Mentha pulegium. A fiivespusztan 1évé kardoskuti-Fehérto
szikes medre erGsen sds, nyari kiszaradaskor a 10-11 pH értéket is eléri. A pdlin-
gok éjjelez6helyét add kopar zatonyainak gyér novényzete a Suadetum maritimae -
hungaricum alkotta Suaeda maritima, Crypus aculeata, Salsola soda,
Camphorosma annua, Pucinellia distans egytittese.

A szegedi-Fehértd halastavainak zatonyain, ahol a pdlingok isznak és ¢&jjelez-
nek, tobbnyire nincs névényzet. A podlingvonulas dsszel, a tavak lecsapolasaval,
tavasszal a feltoltésiikkel esik egybe, amikor a szaraz és vizboritotta helyek ala-
kuldsa 6rarol orara valtozik.

Szant6foldi koérnyezetben a tarlén, vagy gabona és rizsvetéseken adodo
taplalkozohelyek névényzetének magassaga a pdlingok testvonalat sohasem ha-
ladta meg.
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2. Adatok a taplalkozasrol

Vizsgalataimat megel6ézéen a vékonycsorl pdling hazai taplalkozasarél min-
ddssze egyetlen irodalmi forrast ismeriink. A Szeged kornyékén, 1893-ban elejtett
példany gyomortartalmabdl 1 Licinius silphoides és rovartérmelék keriilt el6
(Gluck, 1893).

A Madartani Intézetben altalam vizsgalt 4 példany gyUjtési adatai: Szeged-
Fehértd 1948 november 8,Kardoskut 1959 augusztus 3, 1966 szeptember 22 és
1970 jonius 18. A fehértavi példanyt halastordl, a harom kardoskutit
flivespusztardl gyujtottiik. Taplalékukat a 3 sz. tablazat ismerteti. Eza szlikos vizs-
galati anyag a magyarorszagi nagy poling (Numenius arquata) gyomortartalmak-
ban talalt taplalékosszetételhez hasonld (Nagy-Szijj in: Beretzk et al. 1959, Keve-
Sterbetz 1968).

3. A vonulas idébeni alakulasa

A vékonycsérl poling magyarorszagi atvonulasanak teljes adatsorabol az tiinik
ki, hogy a vizsgalt 134 év kezdeti id6szakaban inkabb a tavaszi, a jelen szazadban
pedig az Gszi adatszolgaltatas volt er6teljesebb (Sterbetz, 1992). Ennek magyara-
zatat a vizivadaszatok tilalmi idejének alakulasaban taladljuk. A 4 sz. tablazatba
foglalt adataim szerint éves keresztmetszetben a szeptembert6l novemberig nyulo
1d6szak a legmozgalmasabb.

Decemberi-januari adatok az attelelés ritka bizonyitékai. Nagyszénason 1947
december 3-an, és ugyanott 1948 januar 18-an 1-1 példanyt l6ttek. A szegedi-
Fehértavon 1948 januar 1-18 kozott Dr. Beretzk Péterrel rendszeresen lattunk egy
halastavi zatonyon telel6 példanyt, 15-20 nagy péling (Numenius arquata) tarsasa-
gaban.

A Tisza-Maros folyok kozotti szikespusztdkon a nagy pdling juniusi-juliusi
vedl6 gyiilekezését rendszeresen tapasztaljuk. Rendszertani vizsgalatok szerint
kozottiik a Délkelet-Eurdpa feldl érkez6 Numenius arguata x N.a. orientalis atme-
neti forma a leggyakoribb. Tipusos N.a. arquata €s N.a. orientalis alfaj csak elvét-
ve keriil el (Keve-Sterbetz, 1968). Kardoskuton 1970 jinius 18-an 1, €s 1977
julius 28-an 3 vékonycsorl polingot talaltam rosszul repiil6, vedlésben 1évé nagy
polingok k6z6tt. A juniusi példany koézelre vart be. Elejtése utan mindkét szarnyan
a masodrendli evezétollak részleges hianyat lehetett megallapitani. A teljes ma-
gyar adatgylijtemény szerint hazankban eddig a vedlés iddszakat jelenté junius
hénapban 1 esetben 1, juliusban pedig 5 alkalommal 27 példany fordult el6
(Sterbetz, 1992).
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4. Csapatok létszama

Bizonyara a vékonycsorii poling vilagallomanyanak nagyon csekély voltaval
magyarazhatjuk, hogy a vonulasi megfigyelések tGbbnyire egyes példanyokat,
vagy torpe csapatokat mutatnak ki. Hazai irodalmi forrasok harom alkalommal
jeleznek népesebb tarsulast. Abadszalok 1895 aprilis 10. 30 példany, Hortobagy
1926 julius 25. 15 példany, és Szeged-Fehértd 1935 szeptember 1. 15-20 példany
(Beretzk et al. 1959). Sajat megfigyeléseim: Hortobagy 1969 oktober 30. 15 pél-
dany, Kardoskut 1969 oktéber 31. 36 példany és 1980 oktober 18. 61 példany.
Feltiing, hogy 1969 oktoberében két egymast kovetd napon adédtak a hortobagyi
és kardoskuti ,,beézonlések”. E nagyobb egyedszdmokrdl taniskodo észlelések
mindenkor homogén csapatokat jeleztek.

A vékonycsérii poling jelenleg ismert, térpe vilagiallomanyara tekintettel egyes
kutatok kételkednek a népes csapatokra vonatkozo, hazai adatok helytallosagaban.
Nem osztom ezt a véleményt. A magam megfigyeléseinél a meghatarozast biztos-
nak itélem, mert azok mindenkor kdzelrdl, jo latasi viszonyok mellett, nagy telje-
sitményli tavcsGvekkel térténtek, de Beretzk és a tobbi megfigyel6 hitelét sem
vonom kétségbe. Az egykori hagyomanyos pélingvadaszatok soran a Numenius
fajoknak szinte kultusza volt, és nem valdszini, hogy azokat félreismerték volna e
sport sokat tapasztalt hodoloi. A csapatos magyarorszagi el6fordulasok helytalld-
sagat Gorogorszagbol, a romaniai Duna-deltabol és a jugoszlaviai Vajdasagbol
kozolt tovabbi adatok is megerésitik. E teriiletrél Cramp-Simmons (1983) kézi-
konyve és Gretton (1991) monografiaja 1970-79 1d6k6z¢bél 6 esetben emlit 20 és
150 példany kozott alakuld, feltiinéen népes tarsulasokat. Az ilyen kirivd szamok
egyrészt arra utalnak, hogy a vékonycsért péling szaporodasanal is adodnak idén-
ként kiemelkedéen eredményes iddszakok, de azt is valosziniisithetjitk, hogy a
néhany szaz példannyal koérvonalazott vilagallomany jelentésen alabecstlt. Ezt a
mennyiséget a telel6helyeken végzett felmérésekbdl szamitottak ki. Vegyiik azon-
ban tekintetbe, hogy egy ilyen ismeretlen aranybél érkezé fajnak Dél-Azsiatél, az
Indiai-Ocean szigeteitd] Marakkoig oszlik meg a nagyon kis szamu allomanya. Ez
a szétszortsag kizarja a megbizhatd szdmbavétel lehetGségét.

5. Tarsulas egyéb fajokkal
A szegedi-Fehértonal Osszel jobbara a nagy, tavasszal a kis poéling
(Numenius phaeopus) csapataiban is megfigyeltek csatlakozd vékonycsord példa-

nyokat (Beretzk et al.1959). Kovacs (1988) Hortobagyrol nagy pélingok ¢és godak
(Limosa limosa) kozott latott
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vékonycs6rli pdlingot. A sajat megfigyeléseimet az 5. sz. tdblazat tartalmazza.
Ebbdl az 6sszedllitasbdl is az tlnik ki, hogy a vékonycsérli poling tobbnyire mas
Numenius fajokhoz tarsul.

Kovetkeztetések

1849-1950 idészakabdl Beretzk (1959) hazank kis szamu, de rendszeres
vonul6é madaranak tekinti a vékonycséri pélingot. Véleményét ma is helytallonak
fogadhatjuk el. A nemzetkozi tajékoztatds az utobbi években hangsulyozza e faj
valsaghelyzetét. A hazai attekintésbdl (Beretzk 1959, Sterbetz 1992), valamint a 6.
tablazatban kiemelt, sajat adataimbol ezt azonban nem érzékeljik. Magyarorsza-
gon az adatmegoszlas kiegyenlitett, masfél évszazad soran sem talalunk felt(in
kihagyasokat. Ez némi dertlatasra ad okot a faj valsaghelyzetének megitélésében.
(A dolgozat lezarva: 1993 januarjaban)
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1. tablazat

A feldolgozott adatok megosélésa

Eléfordulas helye Koordinataja Esetben Példany
Csongrad 4642’ -20 10’ 1 1
Szeged-Fehértd 46 15’ -20 10’ 6 6
Hoédmezévasarhely 4625 -2020° 1 2
Kardoskuti-Fehérto 46 30’ - 20 28’ 22 137
Nagyszénas 4725 -204% 13 20
Dévavanya 4702’ -2058° 1 1
Hortobagy 4730’ -2005° 4 18
Mexiképuszta, Fert6-to 4745 - 1645° 1 2
Osszesen 49 187

2. tablazat

Megoszlas az eléfordulasi helyeken

Lel6hely Eléfordulasok szama Példanyszam
Festucetum-sztyepp 26 59
Halasto 6 22
Szikesto 6 72
Gabonavetés 3 3
Gabonatarlo 4 5
Szantas 2 23
Rizsf6ld 1
Kukoricatarlo 1 1
Osszesen 49 187
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3. tablazat

Numenius tenuirostris gyomortartalma

A taplalék neme Eléfordulasok szdma Példanyszam
Orthoptera sp. 3 X
Gryllus campestris 1 2
Locusta sp. 1 1
Berosus sp. 1 1
Helophrus sp. 1 1
Kitin 1 X

1 X

Gastropoda sp. héjtérmelék

4. tablazat

A vonulas havi megoszlasa

Honap El6forduldasok szama  Példanyszam
L. 3 3 (napokig)
III. 2 2

Iv. 1 1

VI 1 1

VIIL 1 3

VIIL 10 12

IX. 7 7

X. 12 74

XI. 11 83

XII. 1 1

Osszesen 49 187
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5. tablazat

A vékonycsori poling tarsulasa egyeb fajokkal
Faj El6fordulasok szama példanyok szama
Numenius tenuirostriss
maganyosan, vagy homo-

gén csapatban 16 141

Numenius arquata csapat-
ban N. tenuirostris 18 27

Numenius phaeopus csapat-
ban N. tenuirostris 8 12

Philomachus pugnax csapat-
ban N. tenuirostris 5 5

Vanellus vanellus csapat- .
ban N. tenuirostris 2 2

Osszesen 49 187
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6. tablazat

Az eléfordulasi adatok évenkénti megoszlasa

Ev Elofordulasi esetek szama Példanyszam
1942 1 1
1943 1 2
1947 6 6
1948 6 6
1950 1 1
1953 3 9
1959 2 5
1960 1 1
1966 2 2
1969 4 53
1970 4 9
1972 4 6
1976 1 2
1977 2 4
1978 3 11
1980 1 61
1981 2 2
1982 3 3
1983 2 3
Osszesen 49 187
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Osszegzés

A szerz0 a vékonycsorli polingrdl /Numenius tenuirostris Vieill.
1817/ 47 év alatt gyiijtott hazai adatokat értékeli. 49 megfigyelésén 187 pél-
danyt sikertilt kimutatnia. A Tisza-volgy jelent6ségét tadmasztja ala, hogy
egyetlen nyugat-magyarorszagi esettdl eltekintve minden madar ebbdl a
régiobol szarmazott. Kiilondsen értékesek a dél-alfoldi, Tiszahoz kézel esd
pusztai kornyezetben 1évé szikes tavak, mint példaul a szegedi Fehér-td,
vagy a kardoskuti Fehérté. Az itt megfigyelt példanyok vonuléskor a szikes
pusztakat keresték fel. A természetes szikes t6 a sztyeppkomyezet része, az
alvo és itatohely szerepét tolti be.

Adatai feldolgozasanal a szerzé a tablazatos modszert valasztotta.
Vizsgélta az egyes lel6helyek novényzetét, taplalékkinalatat, a vonulas 1d6-
beni alakulasat, az atnyaralast, a telelést, a vedlést, az alkalmanként észlelt
példanyszam alakulasat és az egyéb fajokkal torténd tarsulast.

Az 1849-1950-as id6szakot Beretzk Péter /1959/ 6sszegzd jellegt
cikke nyoman ismerteti. A teljes vizsgalt idészakrol /1849-1983/ elmond-
hatd, hogy a vékonycsorli pdling rendszeres, de ritka atvonuld fajnak te-
kinthetd. Vonulasa soran t6bbnyire mas pdling /Numenius/ fajokkal tarsul.
A nemzetkdzi tajékoztatas egységesen hangsulyozza e faj valsaghelyzetét. A
hazai adatokbdl -épp az atvonuldk kis példanyszama miatt- ilyen kovetkez-
tetés nem vonhato le. Nalunk az adatmegoszlas kiegyenlitett, masfél évsza-
zad soran sem talaltunk felt(ing eltéréseket, ami némi dertilatasra ad okot. A
szerz0 hangsulyozza, hogy egy ismeretlen aredju, tovabba csak részben is-
mert telelSteriileteken szétoszld fajrél szinte lehetetlen megbizhato képet
alkotni.
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EGY VOLGY AZ ANDOKBAN

Szemelvények a Cochabamba vélgy multjabol és jelenébdl

Varga Andras

1996 és 1998 kozott a boliviai Cochabamba vilgyben harom alkalommal
végeztiink Gyarmati Janossal' régészeti, kulturdlis antropologiai, toviabba ezekhez
kapcsolodo természet- és gazdasagfoldrajzi kutatdsokat az OTKA tamogatdsaval.
Jelen dolgozatomban a természeti és gazdasagi jellemzbk koziil emelek ki néhdny
sajatos vonast.

Természeti viszonyok és ezek hatasai.

Az Andok hegylancai altal kérbezart, 3500-4000 m magasan fekv6 fennsik
az Altiplano vagy Puna, amely elsGsorban allattartasra és 6shonos andesi gumdsok
termesztésére alkalmas. Ezért ezen a hatalmas, szamos prekolumbian civilizacié
szlil6helyének tekintett teriileten kiilondsen fontosak voltak az élelemtermelésre,
mindenek el6tt a gabonafélék termesztésére alkalmas, alacsonyabban fekvd, ked-
vezd homérséklet-, csapadék- és talajviszonyokkal rendelkezd volgyek. Ezek
egyike La Paztol délkeleti iranyban 400 km-re, az Andok keleti lancai a Cordillera
de Cochabamba a Cordillera del Tunari és a Cordillerra Mazo Cruz altal kériilfo-
gott, 2500-2650 m magasan fekvé Cochabamba-volgy. (1.térkép)(1., 2. kép)

A hosszan elnyuld volgy eldszor kelet—nyugati, majd Quillacollo utan déli
iranyba fordul. Jelenlegi arculatanak kialakulasdban dontd szerepet jatszottak a
patakok, folyok hordalék lerakasai és a hegylabaknal jelentkez6 er6zid.(1. abra) A
kornyezé hegyek kdzeteinek kialakulasa az Ordovicumra tehetéek. Ez alél kivételt
jelent a Cordillera Mazo Cruz, amely geologiai szempontbol sokkal Gsszetettebb
képet mutat. Alkoté kézeteiben devon, perm és kréta mészkovet, margat, homok-
kovet, konglomeratumokat talalhatunk. Ezeken kiviil a harmadidészakbeli aktiv
vulkanikus mukodésre utalé andezit sem hidnyzik. A volgyben ma el6forduld
mészégetés is az itt talalhatd mészkdre épiil. Asvénytani szempontbol jelentds a
terileten majd mindentitt el6fordulé hematit, amely kérgekben, illetve a 10 mm-t
1s meghalado fenndtt kristalyokban talalhato. Kalcitbol néhany centiméteres kris-
talyok alakultak ki, ezek tobbségén masodlagos oldodasi nyomokat figyelhetiink
meg. Terepbejarasaink soran vizmosasokban kvarc geddakat talaltunk, amelyek

' Budapest, Néprajzi Muzeum
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bels6 feliiletét gyakran viztiszta néhany milliméteres kvarc kristalyok boritottak,
illetve az utols6 hidtrotermas fazis hatasaként piciny kalcitok telepiiltek. Néhany
széttdrt geodaban kalcedont figyeltem meg. A konglomeratumokban gyakran fe-
dezhetbek fel akar 5-10 cm-es tejszint kalcedon illetve kova gumok.

A Cochabamba-volgy f6 folydja, a Rio Rocha kezdetben kelet-nyugati
iranyd majd délnek fordul és a Rio Arquével egyesiilve Rio Caine-ként folyik to-
vabb. Vizjarasa erGsen ingadozo, a szaraz évszakban legfeljebb pataknak tekint-
hetd, mig az esGs €vszakban orak alatt métereket emelkedik a vizszintje. Vizgyiijté
teriiletén a lehullott csapadék szinte akadalytalanul képes lefolyni, mivel a hegyol-
dalakat gyér névényzet boritja illetve gyakran a talajtakard is hianyzik. A talajkép-
z6dés folyamata ezen a vidéken csak nagyon lassan valosul meg. (3. kép)

Az altalunk vizsgalt teriiletet északrdl és nyugatrdl 3000-5000 m magas
hegykoszoru Ovezi. Ezek déli és keleti oldalain idGszakos, a szaraz évszakban
csaknem kiszaradé folyokat talalunk. Koziiliik is kiilonésen a Rio Viloma, a Rio
Chaco, a Rio Llave, és a Rio Tacata jatszottak donté szerepet a volgy feltoltésé-
ben. Hasonl6 hordalékmennyiséget szallito folyomedrek a volgy egyéb pontjain
nincsenek. Ez egyértelmiien jelzi azt is, hogy a volgynek ez a része kapja a he-
gyekbdl lezidulo viz tobbségét. Nem véletlen e négy idészakos folyo eredethelyén
talalhato a két legmagasabb hegylanc, a 4500 m magas Cordillera Mazo Cruz és az
5000 m f61¢ emelkedé Cordillera del Tunari. A volgyhoz képest ott nagyobb a
lehull6é csapadék mennyisége, illetve a Cordillera del Tunarit borité allandé héta-
karo6 olvadékvize szintén az emlitett folyokat taplalja.

Az itteni él6vizek dominans tulajdonsaga a sz€lsdséges vizhozam. A Rid
Llavénél végzett mérések azt mutatjak, hogy vizgylijtd teriiletérél (61 km?*) 29 m’
vizet is képes szallitani percenként a folyd, ami naponta kozel 2,5 millio kébmé-
ternek felel meg. Kisviz idején ez az érték nem éri el a 0,5 m’-t. Az ilyen a vizfo-
lyasokra jellemz6, hogy medriik keskeny, mélyen bevagott és nagy esésii. A
volgybe kilépve jelentés mértékben csokkend energiajuk miatt néhany kilométeren
beliil lerakjak hordalékuk dént6 részét. A kilépési pont kérnyékén még gyakoriak
az 1-3 m atmérdjli gorgetegek, de 1 km-rel lejjebb mar ez az érték 20-50 cm-re
csokken. (4a — 4c. kép) A hordalék nem tartalmaz a mezégazdasag szamara hasz-
nosithaté szerves anyagokat, ezeket mesterségesen kell pétolni.

Cochabamba éves atlagban 500 mm koriili csapadékot kap decembert6l
majusig. Decemberben, januarban és februarban a lehullott csapadék mennyisége
130 mm koriil mozog. Jiliustol oktoberig nincs, vagy csak rendkiviili esetekben
hullik esd. A csapadékmentes id6szakban az Amazonia fel6l érkez6 es6felhdk nem
jutnak at a volgyet 6vez6 hegylancokon. Esetenként ott ho formajaban rakjak le
csapadékterhiiket, amelyek olvadéka a mellék volgyek halézatan keresztiil ekkor is
eljuttathaté a miivelhetd teriiletekre.
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1 térkép Bolivia Cochabamba volgy
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1. kép Miihold felvétel a volgyrél

2. kép Cochabamba vélgy, elétérben Incarracay, inka kézigazgatési kdzpont romjai
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A Pairumani gabonakutatd intézet munkatarsai 1986 és 1998 kozott mért
csapadék értékeinek éves Gsszege jelentds kiillonbségeket mutat. 1986 csapadékban
gazdag évnek szamitott, az éves Osszesitett érték elérte a 920 mm-t, ugyanakkor
1998-ban ez csak 487 milliméter volt. (1. melléklet)

Az éves atlag homérséklet 16 °C, a feljegyzett abszolut maximum hémér-
séklet 34 °C, mig a minimal érték —4 °C. A relativ nedvességtartalom éves atlag
értéke 44%.

A volgy egyes részein ma is az évente kétszeri-haromszori aratast biztosito
ontozéses kertgazdalkodas folyik. ElsGsorban z6ldség- és gyiimélesféléket ter-
mesztenek. Hasonldéan intenziv mivelés alatt allhatott a volgy legalabb a
Tiwanaku korszaktol kezdve, errél a volgybeli Tiwanaku lel6helyek magas szima
taniskodik. Inka kori jelentoségét pedig az mutatja leginkabb, hogy az
Urubamba/Vilcanota folyé vélgyétdl délre ez volt az egyetlen mezdgazdasagi
szempontbdl igazan kedvez6, nagy kiterjedésii volgy.

Kedvez6 adottsagira mar az egykori Inka Birodalmat beutazé kronikasok
is felfigyeltek, akik buza- és kukoricatermesztésre, allattartasra kedvezd, termé-
keny volgyként emlitik. A hidegtél és a mesterséges 6ntdzés miatt a szarazsagtdl
egyarant megkimélt hegyvidéki oGvezeten beliil, egyarant alkalmas gabona- és
zOldségfélék termesztésére, ugyanakkor a lamafélék tartasanak nem kedvez.

A Cochabamba volgyben rendelkezésre allo viszonylag nagy mennyiségii
viz lehet a magyarazata annak, hogy az inkak miért éppen ezt a vélgyszakaszt
valasztottak az allami f6ldek helyéiil.

Teraszok kiépitésével a hegylabi tormelékkipok teriileteinek egyes részeit
is alkalmassé tudtak tenni mezdgazdasagi termelésre. A talaj termOképessége ter-
mészetes allapotaban erdsen korlatozott. Humusz, szerves anyag itt nem képzdédik
olyan mértékben, hogy ez a sziikséges tapanyag utanpoétlast biztositsa. A foldmi-
vesek kizardlag akkor reménykedhetnek a tobbsz6ros betakaritisban, ha a termé-
foldet intenziven tragyazzak.

A Rio Rocha és az id6szakos folyok mellett e tertilet inka kori gazdasagi
¢letében fontos szerepet jatszhatott a Cotapachi-td. Alighanem a szaraz évszakban
szinte teljesen kiszarad6 sos t6 koriili mikroklimara vezethet6 vissza, hogy a kor-
nyéken ma ismert inka kori raktarbazisok kivétel nélkiil a to kériil helyezkednek
el.

A Cochabamba-vilgy éghajlatat tekintve az Andok magassigi értékei
alapjan megallapitott dvezetek koziil az un. quishua dvezethez tartozik. A vidék
hémérsékleti viszonyai ennek megfelelden kellemesnek mondhatok. Az évszakos
héingadozas viszonylag csekély, bar jelentés kiillonbség mutatkozik a nappali és
¢éjszakai hémérséklet kozott. A nappali maximum €s az éjszakai minimum kozott
gyakori a 25 °C eltérés is A csapadék mennyiségének teriileti eloszldsaban szintén
nagy szoras mutatkozik, annak ellenére, hogy a volgy szélessége legfébb elvétve
haladja meg a 10 km-t. (5. kép)
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3. kép A volgy természetes arca

4a. kép A Rio Viloma medre

422



EGY VOLGY AZ ANDOKBAN

4b. kép Nagyesésii patak meder

4c. kép A széraz évszakban gyakran teljesen kiszéradnak a folyok

423



VARGA ANDRAS

A volgy északi oldalat képez6 hegyoldalon az éves csapadék mennyisége 600 mm
korll alakul. A kozéps6 részen ez nem tébb 500 mmnél, a volgy atellenes déli
oldalan pedig 400 mm (Gonzalo Avila Lara személyes kozlése, 1996). A
Cotapachi-td a volgy csapadékban legszegényebb z6najaban talalhatd.

A csapadék mennyiségének savos eloszlasa természetesen tikrozédik a
volgy természetes ndvénytakarojan is. A viszonylag tobb csapadékhoz jutd hegy-
oldalakon a f(ifélék és a cserjék dominélnak, bar elszortan egy-egy fa is el6fordul.
A volgy legszarazabb részén a szukulensek: Opuntidk (6a. kép), Cereuszok (6.b
kép), Echmopsisek (6¢. kép) és Lobiviak talalhatéak. Kellemes gyumdélcse miatt
az Opuntia Ultetvényes formaban is fellelhet6. A ndvények kozil meg kell még
emliteni Prosopis Dulcis-t, a Salix Humboldtina-t, a Gouleia decorticans-t. Ma a
kevés erdéfoltot dontéen Ultetett Eucaliptusok alkotjak. (7. kép)

A Caramarca hegy északi oldalan kaktuszokndl jol megfigyelhet6 egyfajta
vertikalis zonazottsdg. A hegy labanal (2500 m tengerszint felett) kizaldlag
Opuntidk talélhatéak. (8. kép) Kozel széz méterrel magasabban Cereusok,
Echinopsisek és Lobiviak vegyesen, mig 2700 m felett mar kizalélag Lobividk
teleplltek meg. A déli, dél-nyugati oldalon kizarolag a Cereusokhoz tartozd egye-
dek fordulnak el6.

5. kép Amazonia fel6l érkez6 felhék az es6s
évszakban
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6a. kép Opuntiak

6b. kép Cereuszok
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6c. kép Virégzd Echinopsis

7. kép Eucdiptus liget
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8. kép A Opuntia a Caramarca hegy labanal

A vilgy gazdasagi viszonyai.

Napjainkban a varosi népesség ellatasara termelt Eurépabdl behozott no-
vények a kukorica kivételével hattérbe szoritottadk a helyi andesi névényeket. Ki-
zarblag onellatasra termesztenek océt, tarwit és quinoat, bar ezek alapvet6en a
3500-4000 m magas Altipianora jellemz6 névények. Ma mar az ugyancsak az
altiplanén 6shonos andesi tevefélék a lamak teljesen eltlintek a volgybél, holott a
16. szazad kozepén keletkezett forrasok még emlitik az inka nyajainak legel6it.
Azt egyenl8re nem tudjuk, hogy az inka korszakban, vagy azt megeléz8 idékben
val6ban tenyésztettek-e lamaféléket a volgyben. Lehetséges, hogy azok inka kori
jelenléte inkabb a nagyszamu allami raktarral volt 6sszefiiggésben, ahonnan |a-
makon szallitottak el a terményt. (9. kép)

Ma az egykori inka allami birtokok helyén a csaladok altal miiveit Kispar-
cellas konyhakerti gazdalkodas a jellemz8. A vblgyben termesztett jelent§sebb
novények: kukorica, burgonya, hagyma, tok, és a killonb6z6 virag félék. A termé-
nyek kisebb része a sajat fogyasztast elégiti ki, toébbi értékesitésre keriil. A telepi-
Iés szerkezetre jellemzd az egymassal szinte érintkez6 falvak lancolata.
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9. kép.. Lamék az Altiplanon

Egy gondolat erejéig térjunk még vissza az Ontdzésre. A volgyet behal6zo
csatornarendszer fenntartasa, allapotanak megérzése, javitasa mindenkinek sajat
érdeke. Ezért ezeket a munkalatokat azok a csaladok végzik akik részesiilnek az
ontozévizb6l. A parcelldk kozétti vizmegosztast és ennek rendszerét szigoru sza-
balyok hatarozzak meg. Ezeket a rendelkezéseket egy valasztott testlilet kotelezd-
érvénnyel hozza. A csatornakon végzett kozmunka fejében az ént6z6viz ingyenes.

A volgyfenéktdl a hegyvidék belsé tertiletei felé haladva jelentésen vélto-
zik a t4j arculata és ezzel parhuzamosan a termelési struktdra is. Mindenitt a ta-
nyas telepllésforma dominal. A mez6gazdasadgi mlvelésre alkalmas teriletek,
teraszok kialakitasa jelent6sen nagyobb és nehezebb munkaval jar, mint a lenti
terlileten. A foldterilet nagysagat a csalad teherbir6 képessége hatrozza meg. Egy
csalad foldtertlete helyileg nem minden esetben alkot dsszefiiggd darabot, olykor
a birtokreszek egymastdl tavol helyezkedhetnek el. A hegyvidéken gépeket nem
alkalmaznak, minden munkafazist kézzel vagy igasallatok, segitségével végeznek
el. Az évszazadok Ota szarvasmarhakkal vontatott vaspapucsos faekét hasznaljak a
talaj vetés el6tti el6készitésére. A vetés, a betakaritas és a gabonafélék cséplése is
teljesen kézi maodszerrel torténik.

Az dllattartds a szarvasmarhara, hazi csirkére és a juhra korlatozodik.
Cochabamba vélgyben a leglényegesebb kérdése a vizhez jutas. A szaraz évszak-
ban az allatok itatohelyeinek tavolsaga miatt olykor tobb 6ras utakat kell mennitk.
Az 6ntoz6vizhez hasonldan az itatdhelyek hasznélata is ingyenes.
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A megtermelt javak a csalad szikségletein tdl az Ujratermeléshez és lét-
fenntartdsukhoz nélkilozhetetlen eszkozok, termékek beszerzésének finansziroza-
sara szolgalnak, ,,Megtakaritasra”, felhalmozasra csak nagyon jé termés esetén van

lehet6ségik.

Az Andok hegyei kozott a juhok gyapjanak feldolgozéasa tovabbra is kézi
eszkdzokkel torténik. A nék és a serdil6 lanyok mindennapos tevékenysége kozé
tartozik a fonds, ami a hagyomanyos kézi orséval torténik. Nagyon gyakran lat-
hatjuk, hogy a fonast legeltetés kdzben vagy Utkdzben is végzik. A fonalak festé-
séhez ma mar szintetikus festékeket hasznélnak, de az alkalmazott szdvéstechno-
I6gia az elmult 400 évben keveset valtozott. A szinek és motivumok hagyomany-
6rz6k, bar a mintak jelentését mar csak néhanyan ismerik.

Jelentés esemény a nagyobb telepiléseken lezajlé véasar, amely egyhazi
unnephez kapcsolodik (példaul Sipe Sipe esetében is). llyenkor nyilik leginkabb
lehet6ség a termékek eladasara. A vasar két helyszinre oszlik. A fazekasok a tébbi
arustol elkulonulve kinaljak portékaikat. A keramia készités terén a spanyol hédi-
tast kdvetben jelentds technika valtozas kdvetkezett be a gyorskorong megismeré-
sével. Kordbban a vilagszerte ismert hurka technolégidval késziltek az edények.
Szintén spanyol hatds a maz megjelenése, ami ma is inkabb diszitd jelleg(i, mint
funkcionalis. A napjainkban alkalmazott fonndk visszavezethetbek a régészeti
leletekbdl ismertekre, de a peremek kialakitasa Iényegesen eltér a korabbiakétdl.
(10. kép)A paraszti héaztartdsban a keramidk mellett a tokedények szerepe sem
elhanyagolhat6. Ezek diszités nélkiliek, funkcidikat tekintve tarold és merit6 edé-
nyek.

10. kép Szallitasra kikészitett tarold edények
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Szlikebb teriiletiinkén mar e néhany év tavlatabdl is megallapithaté egy
népességmozgas melynek két iranya van. Mindketté a hegyvidék elnéptelenedésé-
hez vezethet. Az emberek a tanyakbol lek6ltoznek a faluba. A régi terméfoldjliket
megtartjak és tovabbra is megmivelik azt mert a vélgyben mar nincs termelésbe
vonhat¢ teriilet. Ez még természetes folyamatnak tekinthetd, de egy sokkal veszé-
lyesebb tendencia is kialakuldban van. A husz év koriili fiatalok korében jelentds a
vidék végleges elhagyasa. Bérmunkat véllalnak a koka termd vidék iiltetvényein,
annak reményében, hogy késdbb ott egy darab foldet tudjanak venni.
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Summary

Bolivia, Cochabamba valley with its branches played an important agri-
cultural role as early as the pre- Inca period because of its favourable climatic
conditions. Its geological forming was decisively influenced by the brooks and
rivers of the Andok. Its indigenous plants - among them a great number of succu-
lents - have accommodated to the shortage of natural rainfall. Water could be pro-
vided even in the drought period through irrigation canals that came from the side-
valleys. Cultivation became even more important under Inca supremacy. The
goods produced by the peoples that had superior agriculture were stored in huge
storehouses whose traces still can be seen. Incarray was the administrational centre
and one of the cultic centres of the valley. This building group, that is still signifi-
cant even in its ruins, played an important role concerning the direction of the
valley after the Spanish conquest too.
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1986 | 1987 | 1988 | 1989 | 1990 | 1991 | 1992 | 1993 | 1994 | 1995 | 1996 | 1997 | 1998
Januar 175 | 142 | 145 149 | 98 228 | 254 | 220 76 76 | 194 204 13
Februar 102 | 94 90 49 93 118 79 96 126 | 141 | 35 135 97
Marcius 235 | 63 156 83 30 60 45 78 112 | 163 | 87 138 0
Aprilis 50 | 22 99 72 24 29 5 10 242 2 12 0 95
Majus 7 14 2 2 5 0 4 0 0 0 1 S 0
Junius 0 0 0 0 27 8 1 0 0 0 0 0 10
Jalius 3 18 0 0 2 0 10 0 0 1 0 0 0
Augusztus 8 0 0 0 0 0 25 43 0 2 0 18 2
Szeptember | 25 11 20 0 2 13 1 0 14 2 16 0 4
Oktober 47 | 30 45 15 51 4 19 46 18 2 1 0 72
November | 41 | 117 24 42 88 98 51 140 79 39 | 114 27 151
December | 223 | 41 50 128 | 105 95 117 | 240 | 102 | 149 [ 112 20 43
916 | 552 | 631 540 | 525 | 653 | 611 | 873 | 769 | 577 | 572 547 487

1. melléklet Cochabamba volgyben lehullott csapadék mennyisége 1986 és 1998 kozott

SYHANY VOUVA



EDITORIAL PREFACE

Most of the results of the scientific
researches done in the museums of
the county were summarised in the
Yearbook of the Ferenc Modra
Museum for many decades.
Meanwhile by the influence of the
improvements  concerning  the
personnel and the equipment the
main departments of the museum
organisation "outgrew" the former
framework. By this time the
differentiation ~ of the particular
branches has come up to the mark
that gives a reason to create a
thematic breking down. Our
independent  natura  scientific
volume was titled:  Studia
Naturalia

According to our intentions in this
new series we are going to publish
independent monographs beside
the greater and smaller writings.
We edit the volumes of Studia
Naturaia in  the spirit  of
regionalism. As a matter of course
first of al we strive to study our
closer home, Csongrad County but
forming reasonable proportions we
publish studies on Great Plain-rim
territories of the surrounding
countries as well Our collection
volumes can be divided into two
independent parts. Our retros-
pective column is about the careers
of researchers whose activities can
be linked to the naturd scientific
museum profile in some way. The
proper "studies' chapter includes,
ecofaunistic,  floristic,  nature
conservational and cultura
historical writings.

We hope that the new series
similarly to its ancestor will live
long and that it will enrich our
knowledge about the living world
of the surroundings with many
new data.

BélaGasko Andrés Varga
editor technical editor
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