Egy dél-alfoldi mezovaros gazdasdgi kapcsolatai
a 18. szazadban

MOD LASZLO
(Koszta Jozsef Miizeum, Szentes)

oo @ mobilitds dtmenetileg a falvakban is rendkiviil magas volt, nemcsak a
mesterlegenyek hanem a cselédek és szolgdldk is hellyel-kizzel szabadon mozogtak,
illetéleg a paraszti javak birtokosai gyakran cserélédtek. Féleg a haboruk és jarvd-
nyok utdn jelentkezett erGs kiilsé bevandorlds; igy a népesség az évszazadok folyamdn
csaknem mindenhol tobbszor is kicserélédott. Kideril az is, hogy a falvakat — lega-
labbis a teriiletiikhoz tartozé — varosokhoz intenziv kapcsolat fiizte, mely lehetévé tette
a szellemi és tdrgyi javak cseréjét.” E mondatokkal jellemezte Hermann Bausinger A
népi kultdra a technika korszakdban ciml munk4jéban a német falvak térbeli kapcso-
latrendszerét, vagyis azt a viszonyt, ami a kérnyezd és tavoli telepiilésekhez fiizte
Oket. A falut zart organizmusként felfogd, hagyoményos elképzelésnek ellentmonda-
nak azok a vizsgalatok, amelyek szdmos ponton dj megvildgitasba helyezik az eddigi
eredményeket, €s djragondoldsra késztetik az e témdval foglalkozdkat.

Az utébbi években, évtizedekben a Magyarorszdgon folyé néprajzi kutatdsok is
ravilagitottak arra, hogy a kordbban zartnak és mozdulatlannak minésitett paraszti
kozosségek a mostoha kodzlekedési viszonyok ellenére is rendkiviil szerteagazé keres-
kedelml-gazdasagl tevékenységet folytattak. Szildgyi Miklds Gyoma, Mezsberény®
és Tirkeve' példajan bizonyitotta, hogy a 18. szdzad mésodik és a 19. szizad elsé
felében a vizsgélt mez6véarosok kordntsem mindsiiltek zart, befele fordulé kozossé-
geknek A falusi lakossag kiilsé kapcsolatrendszerét Barta J4nos® és Nagy Molndr
Mikl6s® a népi emlékezet alapjan vizsgélta. Kutatasi eredményeik arrél tamiskodnak,
hogy egy-egy telepiilés kapcsolatai rétegzettek voltak. A falusi kozosségek tagjai
nemcsak a legk6zelebbi, hanem az akar t6bb napi jar6foldre fekvd vasarokat is rend-
szeresen felkeresték. Novak Laszl6 Nagykorods vizsgalata kapcsan a varos teriileti
kapcsolatait tarta fel részletekbe menden. Kutatasai ravilagitottak arra, hogy a demog-
réfiai, m1gréc1és folyamatok és a gazdasdgi kapcsolatrendszer szoros dsszefliggésben
allt egymassal A kozelmultban szdmos feldolgozas l4tott napvilagot az 1770-es évek
elején, a Mana Terézia-féle trbérrendezéskor felvett paraszti vallomdsok adatait ala-
pul véve® E forrasokbol kitiinik, hogy a vésrozas nemcsak kozeli telepiiléseket,
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hanem sok esetben egymést(’)l messzire 1évé vidékeket is dsszekapcsolta. Erdemes
megemliteni Udvari Istvdn és Viga Gyula koz0s tanulmdényét is, amely Sdros megye
vésdrozdsi kapcsolatait mutatja be’ A Magyar Néprajz VII. kotete kiilon fejezetet
szentel a téma vizsgalatanak ,. Kapcsolatok a kiilvilaggal” cimmel. A bevezetd sorokat
kovetben Szilagyi Miklds sorra veszi a 17-20. szézadi migracids folyamatok f8 ird-
nyait, a taji munkamegosztas kérdéseit, amelyek jelentékeny hatast gyakoroltak a
kapcsolatok rendszerére.'® Az 1828-as orszagos dsszeirast alapul vevé munkak ugyan
nem az altalam v1zsgélt id0szak gazdaségx-tarsadalmx viszonyait taglaljdk, 4m kutatasi
eredményeik szdmos tanulsidggal szolgalnak

Szentes a tobbi alfoldi mezdvaroshoz hasonloan a 18-19. szazad folyamén ki-
terjedt és intenziv kapcsolatokkal rendelkezett.'> A véros lakossdga ebben az id6szak-
ban igen gyakran fordult meg a Kérpéat-medence tdvoli vidékein, amelyekkel szoros
gazdasagi-kereskedelmi egylittmiik6désben allt. A gazdasagi kapcsolatokon kiviil a
szentesieket rokoni szélak is flizték jonéhdny alfoldi telepiiléshez. 1740 és 1800 ko-
zOtt a varos reformétus lakéi szivesen hazasodtak hédmezdvasarhelyi, kecskeméti,
nagykérosi, ocsodi és tiszasasi kdlvinistdkkal.® A 18. szdzad mdsodik felében a
szentesi katolikusok leggyakrabban csongradl hédmezdvasérhelyi, kunszentmértoni
és szegvéri papistakkal kotottek hazassagot.'

A szentesiek szamos alféldi mezdvarossal szoros valldsi kapcsolatban alltak.
Gyakran érkeztek a vérosba Debrecenbdl, Kecskemétrol és Nagykorosrdl lelkészek,
didkok és 1skolamesterek de jopér szentesi gyerek is megfordult az emlitett telepiilé-
sek iskoldiban."”> Az dllami és a foldesdri terhek is gyakran kisebb-nagyobb tdvolsa-
gok megtételére késztették a szentesi lakosokat.

A torok idokben tbb alkalommal elpusztul6 telepiilést a 18. szédzad folyaman az
orszag kiilénb6z6 részeibdl érkezd csaladok népesitették be Gjra. A migracié révén
Szentes kapcsolatba keriilt a kibocsité telepiilések népességével, amelynek egy része
a konnyebb megélhetés reményében hagyta el eredeti lakhelyét. J6néhanyan erkeztek
Kecskemétrdl és Nagykorosrl, ahol a torok idokben szamos szentesi csaldd'® talalt
maganak menedéket: ,,.Legkdzelebb middn 1699 EsztendGben a Torokkel békesség lett,
a Tartomdny ujabban kezdetvén megiiltetni, valamint Maké és Vdsdrhely; ugy Szentes
is a Tiszantul 1évG szomszéd varosoknak Kecskemétnek és KGrisnek lakosaikbol kez-
dett jobbdra megszaporodni.”’ A két elébb emlitett telepiilésen kivill ,jottek ide
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felsd tot vdrmegyékbdl szolgdlni s it maradtak. A valldsi iildézés miatt sokan
bzijdostak ide Dunantulrdl, meg az egri piispék megyéjébdl, s még Csehorszdgbo’l is,
minemii volt a Fekete Cseh familianak ide szarmazott nagyatyjuk, kinek még unokdin
is ldtszik a tisztes cseh dbrdzatak maradvdnya.”' 8 A véros katolikus népessége Né-
metorszagbol, valamint a Matra-vidékrol telepedett Szentesre a 18. szézad kézepén.'”

A viros kiilkapcsolatainak felvazoldsdban a korabeli frdsos dokumentumok se-
githetnek, amelyekben gyakran térténik emlités ezekrdl a viszonyokrél. A levéltari
forrasok koziil talan a bir6i szamadasok haszndlhatéak leginkabb. A f6bir6 altal ké-
szitett kimutatdsok részletesen kozlik a varos éves kiaddsait és bevételeit, amelyek
kozott rendszerint azt is feltiintetik, hogy hol értékesitették vagy vdsdroltdk a kiilon-
b6z6 aruféleségeket, felszereléseket. Az 1742-es esztenddvel induld tanécsiilési jegy-

z8kdnyvek az el6zd forrascsoporthoz képest viszonylag kevés adattal szolgélnak.

Kiilondsen gazdagok viszont a tandcsi iratok, amelyek jelentdségét elsosorban az
adja, hogy benniik foleg az egyéni kapcsolatok rendszerére taldlhatunk utalasokat,”
18. szdzadban az uriszék el6tt lefolytatott perek is jonéhdny esetben emlitést tesznek a
szentesi lakosok kiilkapcsolatair6l.”! Gazdag forrdsanyagra bukkanhatunk a helybeli
reformdtus egyhdz multjat bemutaté kéziratos munkdban, amely a 18. szdzadra vonat-
kozéan tartalmaz értékes adatokat.?>

A rendkiviil szertedgazé kereskedelmi és gazdasdgi kapcsolatrendszer kialakuld-
saban jelentékeny szerepet jatszott a telepiilés kedvezd foldrajzi fekvése. A Tisza, a
Kurca és a Koros a vizi szllitdst és ezéltal a messzi vidékekkel t6rténd osszekottetést
biztositotta. A szdrazfoldi kozlekedés szempontjdbél a Boldi-rév® kulcsszerepet to]-
tott be. Az orszag kdzépsod részérdl induld utak ezen az atkelGhelyen keresztezték a
Tiszat, majd a varos hatardban dgaztak el Arad és Csan4d felé. A telepiilés e kedvez6
foldrajzi fekvésnek koszonhetben a térség kozlekedési csomdpontjava vélt, amely
nagy menekben elésegitette a szentesiek kapcsolattartasat a Karpat-medence tavoli
vidékeivel. 2
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Szentes a 18. szazadban

A tor6k id6k alatt tobb alkalommal elpusztulé és Ujratelepiilé varos 1720-ban a
Harruckern csaldd tulajdondba keriilt. A telepiilés fejlédése szempontjabol nagy je-
lentdsége volt annak, hogy a délvidéki toérokellenes hadjaratok idején Harruckern
Gyorgy a cséaszari hadak élelmezési kbzpontjava tette. A Szentest benépesité csalddo-
kat a foldestr jelentds kedvezményekben részesitette: allami adéjukat megel6legezte,
kotelezettségeiket 2-3 évre elengedte, az egyhazi tizedet megvaltotta és 6rok idokre
jobbdgyainak ajandékozta. Fontos kedvezménynek szdmitott a valldsszabadsdg bizto-
sitdsa, ami a reformdtus lakossdg szdmbeli gyarapoddsdhoz nagymértékben hozzija-
rult. A véros lakéi szabadmeneteliiek lettek, a foldesuri szolgéltatdsokat pedig szerz6-
dés alapjan készpénzben, azaz taksdban rotték le. 1721-b6l maradt fenn a foldesur és
a kzség kozott 1étrejott elsé megéllapodas, amely hdrom évre szélt és évi 800 forint-
ban éllapitotta meg a fizetendd pénzdsszeget. Ennek fejében a Harruckern csalad
folmentette a telepiilés lakoéit a foldesiri szolgdltatdsok aldl, és a varos szabadon
haszndlhatta a veresegyhdzi, a bokényi, a fabiani és az ecseri pusztat. Szentes fejlodé-
séhez nagy mértékben hozzdjirult az is, hogy Harruckern Janos Gyorgy 1730-ban
hdrom orszdgos vdsar tartdsdra sz6l6 privilégiumot eszkozolt ki III. Kérolyt6l.
Harruckern Janos Gyorgy halélat (1742) kovetden fia, Ferenc lett Szentes foldesura.
Igyekezett folytatni apja varosfejlesztd politik4jat, az 6 nevéhez flizédik tobbek k6z6tt
a katolikus csalddok betelepitése is. Az 1759. €vi Osszeirds szerint a vdrosban 794
csaladfo élt, azaz a lakossag 1élekszdma megkozelitette az 5000 fét. Az urbéres adé
ala esd joszagédllomany mennyisége jelentds allattartasra vall, ami ebben az idgszak-
ban a lakossag f6 megélhetését jelentette. 1773-ban a varosban méar 7249 lakost vettek

- szdmba, akik koziil 5283 reformétus, 1901 katolikus, 49 evangélikus és 16 gorogke-
leti valldsd volt. Harruckern Ferenc 1775. november 14-én bekdvetkezett haldlat ko-
vetben Szentes a Karolyi csalad tulajdondba keriilt. Az urbarium bevezetése utan
kot6tt urbérpotld szerzddések véget vetettek annak a gyakorlatnak, hogy a véros egy
Osszegben vdltsa meg szolgéltatdsait, és a foldestr ne avatkozzon bele a kozség
iigyeibe.25 Az urbéres telkeken Szentesen mintegy 535 gazda osztozott. Ebben az
id6szakban a véros kdzigazgatisiban a telkes gazdak jatszottdk a fo szerepet. Kozii-
lik keriilt ki a 12 eskiidtbél (1748-t61 24 lett a szamuk) 4ll6 vérosi tanacs, amely a
kozséget mint jogi személyt képviselte a foldesiiri, a varmegyei és az orszdgos hat6-
sdgok eldtt, irdnyitotta a telepiilés bels tigyeit, valamint ellatta az els6 foku birasko-
dast a polgari és a biintetd perekben. A foldesuri terhek novekedése elsdsorban a Kar-
olyiak nevéhez fiiz6dik, akik hatalmuk kiterjesztésére és a varos jogainak megnyir-
balasara torekedtek. Az 1790-es évek végét6l az uradalom egyre tobb szolgaltatast
kovetelt a varost6l. A Kéarolyi csalad igyekezett kiterjeszteni befolydsat Szentes bels6
életére. Eroteljesen beleszolt a varosi tandcs €s a hivatalnokok valasztaséba, a 24 tagh
tandcs 1étszamat pedig a felére csokkentette.?

Maké, Csandd, majd Temesvér felé haladt. A telepiilés tehdt mdr ekkor kozlekedési csomdponttd vilt.
Paszterndk Istvdn 2000. I. 78.
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A varos gazdasagi kapcsolatai

A szentesiek a faanyag (feny0fa) nagy részét Szolnokrél szerezték be. Szinte
minden esztenddben jelentés mennyiségii fenydfat szallitottak a varosba, amit a tele-
pu]esen foly6 épitkezésekhez haszndltak. 77 Az 1796/97-es szdmadésok szerint a ta-
nécs a szolnoki Szakats Janos keresked6tdl 230 szal fenyédeszkét vésérolt, amit az
Un. kisebb Notaridlis hdz keritésének javitdsdhoz hasznéltak fel.®® A bir6i szdmadas-
konyvekben az 1740-es években gyakran felbukkan egy Ujvéri nevii személy, aki
Tokajban lakott és feltehetbleg fakereskedelemmel foglalkozhatott. A véaros tobb
alkalommal is vasarolt fenyoszalakat t6le.”® Kisebb mennyiségben Csongradrél 30
Komérombdl’' és Maké6r61* is hoztak f4t Szentesre. Tolgyfat a Tiszahétr6l valamint a
Koros vidékérol szallitottak a telepulésre 1786-ban Téth Istvan ment az Erdéhatra®
faért, ami arra utal, hogy e tdjegységgel is dlland6 kapcsolatban 4lltak a szentesiek: ,,
Ezelbtt 5. esztendbkkel az ErdGhadtra ménvén kiilon kiilon egy egy tsapatbéli fdt szer-
zettiink olly véggel hogy mihelyest a viz meg fogna dradni azonnal bérakjuk s le hoz-
zuk. melly fdat minekutdnna a Korosre Le szallztottunk volna ittya; az az vize nem
Léven kéntelenitettiink azon modon ottan hagyni.”** 1796/97-es gazdasagi évrol tudé-
sitd szamadaskonyv szerint Nagy Janos tiszahdti lakost6] 24 darab tolgglfat vésdrolt a
tandcs 66 forintért.* A fat Szentesre rendszerint vizi Gton, a Koroson™ és a Tiszdn

2 A Tisza mentén a kozépkor folyaman fontos séeloszté kizpontok alakultak ki, ahonnan a folyé h4tdn
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“létre. A Tiszén leasztatott fa latta el a dél-hevesi siksdg, a Jaszsag keleti és déli peremén fekvo falvakat
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B CsML SzF V. A. 102. m/4. Szentes Vdros Tandcsénak Iratai. Bir6i és kozségi szdmadésok ( a tovébbi-

akban: Bir. és Koz. Szdm.) 1796/97.
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33 A forrasokban szerepld tdjegység a Fekete- és a Fehér-Koros kozott fekvé teriilet lehet. Erre utal, hogy

az Erd6hatrdl szarmaz6 fat a Koroson szallitottdk. Az erddhati fa Békés, Békéscsaba és Gyula piacaira is

eljutott. A hajéépitésre alkalmas tolgyfat a szegedi mesterek a 18. szdzad végén innen szerezték be. Petik

Ambrus 1784-ben késziilt munkdjaban is emlitést tesz az Erd6hatr6l széllitott farol: ,, Mds szakaddsok

éjszakndl vannak 1igy mint a Fekete-Korosbol Remetehdzdndl kiszakadt, és a Mgos Urasdg gondoskoddsa

dltal, nagy koltségii munkdval ki dsatot, és az Erdéhdtrol lejévd faknak a Fekete-Korosbol, Gyuldra

lebocsdthatdsokra alkalmassd tétetett Er vagy Ag, melly Gyuldnak kizepe tdjdn, hol a Magyar vdros a

Némett6l megkiilonboztetik, szakad bé a Fejér-Kiriosbe, és Hajos iitnak neveztetik.” Petik Ambrus 1961,

22., Barna Gébor 1988. 198-199.

3 CsML SzF V. A. 102. b/2. Szentes Viros Tandcsdnak Iratai. Tandcsiilési iratok (a tovdbbiakban.: Tan.

Ir.) 1791. 522.
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3 A tiszai tutajozds mellett a Korosokon folyé faszallitas kisebb jelentéségii volt. 1755-ben a lépfat a

békési hidnél vamoltak. A fontosabb leraké helyek Békésen, Békésszentandrdson, Gyuldn, Kunszentmér-

tonban, Nagyvdradon és Szarvason voltak. Fényes Elek a kovetkezoképp emiékezett meg a Kordstk
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tsztattdk, a tutajokat pedig a Kurcén egészen a véros ald vontattik. Mi sem bizonyitja
ezt jobban, mint az az 1749-bdl szdrmaz6 tanécsiilési bejegyzés, amely arrdl szdmol
be, hogy kilenc szentesi lakos Fél Istvan egy lap fdjét elhordta a Kurcardl: ,, Fél Ist-
vdn Ur edgy ldp fdjdt a’ Német Acs, Vdmos Ur, Mdtyds révész és Tot Mdtyds it tdr-
saival, mindossze 9. Személlyek a’ Kurczdbdl el hordvdn, melly becsiiltetett ad f. 6.
Esik minden Személlyre xr. 40. mellyis adjudicdltatott, vigy mindazondltal hogy Fél
Istvan Uraimék a’ harom elsG Személlyeket tartoznak magok competens Bz’rdé'ok elott
keresni, a hat pedig tilalmas actusért edgy edgy mdrjdsig meg biintettetett.™® 1783-
ban a reformatus templomot Gjra zsindelyezték. A tetéfedd anyagot a Gomér megyé-
ben fekvé Murdnybdl szerezték be. A mintegy 80500 darab vorgsfenyd zsindelyt
Tiszalicr6l tutajokon széllitottak Szentesre: ,, Aprilis 21%el ment Borza Jézsef és
Szabo Pdl Lutzhoz a ’sindelyek dltal vételére; Székely Jdnos Curdtor pedig Pallagi
Istvdn Egyhdzfival és 3 kormdnyosokkal Tokalyba utaztak és ott fenyd szdlakat vettek,
mellyeken a sindelyeket Lutztdl le szdllitottak.”

Az 1761 -ben épiilt reformdtus templom mennyezetét révkomaromi asztalosok
készitették.® Az egyhazkrénika err6l a kovetkez6 moédon emlékezik meg: ,,Ezekkel
edjiitt az Asztalos mester Emberek is nemz. Jokai Sdmuel Ur Rév-Komdromi nemes
Asztalos Czéhnek Czéh-mestere, Czina Istvdn ugyanott Atya Mester és Molndr Mihdly
négy tanult Mester Legénnyekkel és annyi Inasokkal edjiitt hiven és serén 4yen mind a
Mennyezetnek keszitésében, mind a Karok boritdsdban foglalatoskodvdn,”

A Kurcan és a Tiszdn mikddd vizimalmokhoz sziikséges alkatrészeket Csong-
rédrél,*? Nagyrévrél és Bereg megyébdl szerezték be. 1795-ben Csongradon 10 forint
45 krajcdr értékben ,kiillének és fogaknak val6 fakat”, 8 forint 30 krajcarért pedig 17
szdl deszkdt vasdrolt a tandcs. Ezen kiviil Tédi Gyorgy Bereg megyei lakost6l 300
gyertyanfat, Tompa Jénos nagyrévi mesterembertd] pedig 134 kiillét és 118 hajtovant
vett az eloljérésag

druszdllitasban betoltott szerepérdl: ,,A° Kirds vizei sok kdrt tesznek ugyan draddsaik dltal, de hasznot is
hoznak: mert ezeken hozzdk le az erddhdtiak kasokban a’ tiizi és gazdasdgi szerszamfikat, sét nagy viz
idején Csongrddidl felfele a’ tiszahdtiak is szolgdlnak joféle kormos, pogdcsa, masdnszki almdval.” Fé-
n1yes Elek 1839. IV. 11., Tabori Gyorgy 1966. 42.

Azért hogy a melly emberekkel a Tiszdn le szilitottam volt a faimat azoknak egyikével dszve
szollalkozvan, meg vertem; de G csapott volt engem elsoben nyakon azon haragudtam meg.” CsML SzF.
IV. A. 53. b.2. Csongrad Megye Levéltara. Uriszéki Iratok Gyiijteménye (a tovabbiakban: Usz. Ir.) 223.

* CsML SzF V. A. 102. a. 1. Szentes Véros Tanicsénak Iratai. Tandcsiilési Jegyzokonyvek (a tovabbi-
akban Tjgyk). 1749. 73.

A Szentesi Refor Ekklésia Hist6ridja II. 193-194.

40 Az asztalosbiitorra specializdlédott magyarorszdgi kozpontok sordban a termelés mennyisége, az elter-
jedési teriilet és a diszitostilus tovabbhatasa szempontjdb6! Révkomdrom szdmitott a legnagyobb jelentd-
ségiinek. A 18. szazadban a helyi asztalosok egy része templomi berendezések készitésére szakosodott. K.
Csﬂléry Kldra 1980. 245-246.

4 A Szentesi Refor Ekklésia Hist6ridja L. 15.

2 A 18. szdzad kozepére Csongridon kialakult a farag6k, dcsok, molndrok tdrsadalma. Az 1784-es kato-
nai felmérés 11 malmot 4brdzol a Tiszdn. A 4cs és molndr céh 1820-ban nyerte el céhlevelét. 1828-ban
Csongradon 52 molnart és dcsmestert vettek szamba. Sziics Judit 1996. 90.

“ CsML SzF V. A. 102. m/4. Bir. és Koz. Szdm. 1795.
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A s6t a szentesiek Makérél szerezték be.* 1775 janudrjdban a Maros-parti vé-
rosbdl 8 mazsa 76 fonmyl mennyiséget szillitottak, ami 27 forint 6 krajcar kiadéssal
Jart%a tandcs szaméra.*® El6fordult olyan eset is, amikor Aradrél vitték a sét Szentes-
re.

Annak ellenére, hogy Szentesen a 18. szdzad masodik felében szdmottevd sz6-
16termesztés folyt, a varosban termelt bor nem tudta kielégiteni a helyi sziikséglete-
ket, ezért évrol évre 7yelentos mennylsegu behozatalra szorult a telepiilés. Ebben az
id8szakban a budai,*’ a kecskeméti és a nagykoréisn bor szdmitott kozkedveltnek,
amit a helyi kocsmakban mértek ki. 1751 4prilisdban 107 és 2/4, valamint 90, majus-
ban 399 és 7/4, augusztusban pedig 469 és 2/4 aké bort Véséroltak Nagykéroson.*
Buddrél 1777. méjus 29-én 510 ako bort szallitottak a varosba Az elbbb emlitett
tele?u]éseken kiviil Csongrédon Pesten,” Szegeden Szentendrén®* és Tétény-
ben® is vésdroltak bort a szentesiek. A korcsmaltatast feliigyeld borbiré feladatai
ko6zé tartozott megfelelé mennyiségit és mindségili bor vasarlasa. Ennek érdekében az
e tisztséget betoltd személy felkereste a vasarlas szempontjabol széba j('ihetc”) telepiilé-
seket. 1777-ben Nagy Imre borbiré Egerben nem taldlt megfeleld mmosegu bort,
ezért kénytelen volt Pestre utazni, ahol mdr tudott vasdrolni a vérosnak.>® A biré6i
szdmaddsok gyakran arrdl is beszdmolnak, hogy kinek a kozvetitésével Jutottak hozza
a szentesiek a sziikséges mennyiséghez. 1763-ban a szentendrei Kuvits Péter,”’ 1774
szeptemberében pedig a Pesten €16 Petrovics nevii szerb kalméartél vasarolt a borbir6 a
kocsmakba bort. Olyan eset is eléfordult, amikor a borkereskedé Szentesre is ellato-

4 A 18. szdzadban a vdros a marosi s6szllitss egyik fontos eloszt6 kézpontja volt. A Maros-parton raktar
4llt, ahonnan tengelyen széllitottdk tovdbb a s6t. Eperjessy Kdlmén 1971. 5.
“ CsML SzF V. A. 102. m/2. Bir. és K6z. Szdm. 1775.
% CsML SzF V. A. 102. mv/3. Bir. és Koz. Szdm. 1789/90.
7 Pest-Budén és a komyezd telepiiléseken a 18. szazadban a sz6lémiivelésnek meghatérozé szerepe volt.
1720-ban a pesti sz6l6k megkozelitették a 11,6 kat. holdat, majd a szdzad végére t5bb mint a nyolcszoro-
sara emelkedett a sz6lével beiiltetett teriilet. A pestiek Obudan, Szad4n, Veresegyhdzdn, Budatrson és
Nagytétényben is szereztek birtokokat. Pest varosa ebben az iddszakban a magyarorszgi borok kozvetité-
sében és kereskedelmében fontos szerepet ottt be. A 19. szazad elsé felében Budan még a vordsborter-
melés szamitott meghatarozonak, de ebben az id6szakban mar a fehér borok is kezdtek megjelenni. Budai
borként ekkor nemcsak a véros teriiletén termelt nediit emlegették, hanem a Szentendrét6l Tétényig elte-
ril6 hegyek termését is beleértették. Csoma Zsigmond 1998. 19-23..
8 Kecskeméten és Nagykordson a 17. szizadban jelentds bortermelés folyt. A joszagtartss mellett a
sz6lémiivelés nagy mértékben hozzdjarult mindkét véros fejlddéséhez. Bél Maétyss a kovetkezoképp
jellemezte a kordsi bort: ,,A kiilondsen hires egri bor utdn nincs mdsik ivdsra alkalmasabb és egészsége-
sebb ennél, és mert béven terem, olcson keriil eladdsra, s ezért a pesti, hevesi, szolnoki és kun, valamint
Jdsz vidékekre széltében-hosszdban szdllitjak.” Bél Métyds 1977. 78. , Egetd Melinda 1993. 90.
“ CsML SzF V. A. 102. m/2. Bir. és Koz. Szdm. 1751.
0 CsML SzF V. A. 102. m/2. Bir. és Koz. Szdm. 1777.

..Csongrddra ezelont Két héttel Kdsdnéval dltal mentem Bort venni...” CsML SzF. IV, A. 53. b.2.
Usz Ir. 488.
2 CsML SzF V. A. 102. m/2. Bfr. és Koz. Szdm. 1774.
3 CsML SzF V. A. 102. m/2. Bir. és Koz. Szdm. 1763.
% CsML SzF V. A. 102. m/2. Bir. és Koz. Szdm. 1763.
S CsML SzF V. A. 102. m/2. Bir. és Koz. Szém. 1774.
S CSML SzF V. A. 102. m/2. Bir. és Koz. Szdm. 1777.
7 CsML SzF V. A. 102. m/2. Bir. és Koz. Szdm. 1763.
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gatott ,,utolsé compactusra”, a véros pedig ebéddel és vacsordval vendégelte meg.
Kiilon kiaddst jelentett a telepiilés szdimira a megvdsdrolt bormennyiség Szentesre
szédllitdsa. E cé€lb6l a vdros fuvarosokat fogadott fel. 1774 jiniusdban a Kecskeméten
vasdrolt 427 és % akonyi bor szallitdséért a helybeli kocsisok fejenként 10 és V4 kraj-
cart kaptak. A kocsmai drusitdshoz sziikséges kancsdkat is messzir6l, foként Pestrol
szallitottdk. 1774. mércius 22-én a borbiré 800 kancs6t vasarolt Pesten. Kiilon koltsé-
get jelentett az dru kirakod4sa, kocsira rak4sa valamint a takardshoz sziikséges zstip és
apr6 szalma, gyékény és a lekotdzéshez hasznélatos 7 istrdng. 58

Az Erd6hét a szentesieknek nem csak fabeszerzési helykent szolgalt. K6zked-
veltnek szamitott a vdrosban a tdjegységen termett gylimolcs. * 1757-ben a véros az
agrisi (Arad virmegye) oldhoktél egy véka aszalt kortét vasérolt 27 krajcérert Ki-
sebb-nagyobb rendszerességgel a szentesi lakosok is szallitottak erd6hati gyiimélcsot
a telepiilésre, amit helyben értékesitettek. Feltehetdleg gylimélcskereskedelemmel
foglalkoz6 kofaasszony lehetett az az Uri Addmné, akinek a neve egy 1797-ben le-
folytatott perben bukkan fel. A vita abbél tdmadt Uriné és Mikecz Jénos dzvegye
kozott, mert eldbbi nem volt hajlandé kifizetni a 8 Rhénes forint lakbért. Uri Addmné
azzal védekezett, hogy Mikecz Jdnosné nem teljesitette a kettejiik kozott 1étrejott
egyezséget, mely szerint a haztulajdonosnak a Szent Mihaly-napot kovetd hetekben ki
kellett volna iirftenie a kamrat, ahol a kofaasszony az éltala vésarolt gylimélcsdt sze-
rette volna tdrolni. A tandvallom4sbol kideriil, hogy Uri Ad4mné rendszeresen Jart
oszbnként az Erd6hétra aruért, ahonnan november végén, Katalin-nap tajan tért visz-

Szentesre nemcsak a Kordsok vidékér6l, hanem a Tiszahatrdl is szallitottak

gyumolcsot

A kocsméakban mért palinka egy részét helyben fozték.”> A szdmadaskonyvek
szerint Szentesre az 1740-es évek elején Budarél, Cibakhazardl, Kecskemetrol Kis-
kunhalasré6l, Nagykordsr6l Rimabanyarél és Szo]nokrol hoztak egetett

1740-ben a vérosba Szarvasrél szillitottak sort.® Ugyanebben az esztendGben
1 mdzsa csehorszagi koml6t vdsarolt az eloljarésig Szolnokon.®

8 CsML SzF V. A. 102. m/2. Bir. és Koz. Szdm. 1774.
* Arad megye gyiimolcstermesztése a 19. szézad elsé felében is jelentés volt: ,,Gyiimélcsben szinte gaz-
dag ezen megye; van sok almdja, didja, jo izii sdrga dinnyéje, baraczkja, szilvdja pedig szerfeletti béség-
§)el mellybdl erds pdlinka égettetik.” Fényes Elek 1839. IV. 450.

CsML SzF V. A. 102. m/2. Bir. és Koz. Szdm. 1757.
' CsML SzF V. A. 102. b/3. Tan. Ir. 1797. 693.
62 | ...Csifi mihdlyal annak uténa Gdl Eva el menvén a Tisza hétra gylimolcsoknek fel keresésekre...”
CsML SzF. IV. A. 53.b.2. Usz. Ir. 561.
% A 18. szézadban Szentesen az uradalom mellett a helyi lakosok is foglalkoztak szeszfézéssel. A kazé-
nok utdn meghatarozott dsszegii adot kellett fizetnittk a mindenkori foldesirnak. Az uradalmi palinkafézés
a serhdzban folyt, amely a vérost6l €szaknyugatra, a Hékédi-telek szélén, a Kurca-parton helyezkedett el.
Az épiilet még Harruckern foldesurasdga idején késziilt, majd 6zvegy Kdrolyiné fejlesztette tovibb. A 18.
szézadi forrdsok szerint Szentesen gabondbdl, borsepriibol és torkolybdl foztek palinkat. Herczeg Mihdly
1980. 124.
* CsML SzF V. A. 102. m/1. Bir. és Koz. Szdm. 1741, 1742, 1744.
% A levéltari forrdsok szerint a vdrosban mdr az 1740-es években is voltak serkocsmik, amelyekben
jelent6s mennyiség(i sor keriilt kimérésre. CSML SzF V. A. 102. m/1. Bir. és Koz. Szdm. 1748.
% CsML SzF V. A. 102. m/1. Bir. és Koz. Szém. 1740.
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A viéros hatdrdban nevelt j6szdgillomdny értékesftése érdekében a szentesxek
alland6 kapcsolatban alltak tévoli vidékek kereskedd ivel,”” céhes mestereivel
1759. évi Gsszeiras szerint Szentesen jelentOs Juhtartas folyt, ami komoly Jovedelem-
hez jutatta a helyi gazdékat. Az dllatok és a gyap_]u ? értékesitése szervezett forméaban,
a tandcs irdnyitdsdval tortént.”® 1775 majusaban a varos 51 darab kost adott el a gy6ri
keresked6knek paronként 5 forint 24 kra_lcérert ' A gyapjiit a tatai’ és a palotai csa-
pok vésdroltdk meg: ,, Ugyan azon napon a’ B. Tandts dltal meg hatdroztatott: Hogy
azon 600 ftok a’ Magyar Juhos gazddk kozott lett fel osztdsa, a’ mellyek a’ Palotai
Csapdk dltal Foglaloiil fel adédvdn, és a’zok alkulyokat meg mdsolvdn, itt maradott;
az mdr meg lett osztds szerént meg maradjon, ellent nem dlvdn azok az ellen formdlt
protensiojuk, a’ kiknek Neveik, és Juhaik a’ Magyar Juhos gazddk Laistromokban
nem talaltattvdn, abbdl nékik Semmi Sem adodott, magok lévén ki maraddsok okai,
mivel sem a’ gazdasdgok sem magok magokat fel nem iradtak, holott ezen dolog a’
Varos Cselédjei, és az Adoszeddk dital mmdeneknek tobb izben tudtokra adddott, és
a’ Templomok elétt is Koz Hirré tétetédor.”’” 1779. méjus 15-én 180 pér juh gyapja
utan 77 forint 24 krajcart fizettek a tataiak. Ezt kdvetGen a tanacs megvendégelte a
mestereket a viroshdzandl. Az ebéd a bojti nap mnatt a Tiszardl hozatott hal volt, ami
45 krajcdrnyi kiaddst jelentett a vdros szdmdra.”* A 18. szdzad masodik felében a

87 J6l tudgya a Tami, hogy midén Kosdr Kovdcs Istvan Szokonya Istvényal ez el6tt harom esztendivel
egy kereskedésen volt, akkor esztendében Hooz Gyori Kereskedd Egy iirilt sem hajtatott el tavasszzal.”
CsML SzF V. A, 102. b/2. Tan. Ir. 1793. 576.

% A nagykunsigi mezévarosok lakosséga a gyapjut Ausztrisban, a Cseh-Morva teriileteken és a Felvidé-
ken értékesitette. A 18. szdzad mésodik felében a gyapjit a palotai, a tatai és a veszprémi csapémesterek
is szivesen felvasaroltik. A Békés megyei mezdvarosok gyapjufeleslege is tavoli vidékekre, féleg Gomor,
Nyitra megyébe, Abonyba, Kecskemétre, Gydngyosre, Pdpara, Pestre, Szentanndra és Veszprémbe keriilt.
Bellon Tibor 1996. 287-288, 299. , Erdei Aranka 1975. 470-471. , Szildgyi Mikl6s 1995. 216.

% A nagykunsagi mezévarosokban is a tanics irdnyitasaval zajlott a gyapjuértékesités. A kereskeddkkel a
varos vezet6i targyaltak, az alkut az egész allatallomanyra kototték. Ez biztositotta a kereskeddk és a
lakosok kozotti megallapodds hitelét, a tanacs pedig a befolyt pénzdsszegb6l visszatarthatta az adésok
hdtralékat. Bellon Tibor 1996. 284.

™ E gyakorlatra utalhat az az 1792-ben lefolytatott peres eljards, amelyben egy helybeli juhos gazda
panaszt tett a vdrosi tandcs ellen, mert nem kapta meg a neki jaré pénzosszeget: ,, Ugymint a kosaink nem
regib el kelvén, azoknak az dra a mint jol tudhattya a Bets Ns Tandts, a Vdros Hdzdndl, kik kik kozziiliink
fizetédott ki az & értéke szerént. En is azok kozott lévén, midin a rend én redm kivetkezett volna, nem
fizettettem ki egészlen, ha nem a Kosaim drabdl szinte 30. Rh. Forintok ben tartéztattak, tsak azért hogy
éna M. Urasdg részén semmi fildel nem birtam...” CSML SzF V. A. 102. b/2.Tan. Ir. 1792. 565.

"' CsML SzF V. A. 102. m/2. Bfr. és Koz. Szém. 1775.

™ | A Tatai Csapoknak nevezetessen Petyké Josefnek, és Tdrsdinak a’ Magyar Juh gyapju Nészaics Mi-
hdly, Czuczi Gyorgy kéz embereknek is jelenlétekben el adatatott negyven. 40 Rh forintokon.” CsML SzF
V. A. 102. b/2. Tjgyk. 1793. 2.

™ Az 1770-es évekre a magyar juh teljesen eltint az uradalmi llomédnybol. A 18-19, szdzad forduldjin a
Tisza mellékén még nem dolt el a két fajta, azaz a magyar és a német k6z6tti verseny. A meriné megjele-
nése a 18. szdzad végén 1jabb, de az el6zonél radikélisabb fajtavaltds kezdetét jelentette. Palddi-Kovics
Attila 1993. 283-285., CSML SzF V. A. 102. a. 2. Tjgyk. 1795. 10.

™CsML SzF V. A. 102. m/2. Bir. és Koz. Szdm. 1779.
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szentesi gazddk gyakran megfordultak a g%ongyom a gyula1 a hodmezévésérhe-
lyi 77, a kecskeméti,”® a mezétari,” a pesti,  a szarvasi és a szegedl és sokadalmak-
ban is, ahol féleg lovakat s marhékat probaltak meg értékesiteni. Eléfordult, hogy a
szentesiek a székesfehérvdri visédrokat is felkeresték marhdikkal. 1798-ban Csiics
Istvdn és Székely Istvdn egy tehén, valamint egy tin falkét hajtott a Tisz4n, majd a
szabadszélldsi pusztdn keresztil a dunantili virosba.®® Szentes virosa tehét a 18.
szdzad masodlk felében nemcsak a v1szony1ag kozeh vérosokban (Gyula,*”® Hédme-
zovasarhely, Kecskemét,* Mezotur, Szarvas, Szeged ), hanem a tdvolabb fek-

™ Még az édes apdm lova ivadékjdbil valé volt, a feketét pedig most mult Tavaszal Gyongydson vettem a
Vdsdrba... Boros Mihaly Szentesi Lakos jelen volt az alkuban mikor vettem elsé napjén a barom Visdr-
nak...” CsML SzF.IV. A. 53.b. 2. Usz. Ir. 413.
8 Mind ezeken kiviil, még az is kivdntam jelenteni a B. N. Tandtsnak; hogy mi az miilt 3™ nydron hdr-
man Domsodi Demeter, és Csiits Istvdn az okér csorddra 49 dkroket vertiink ki, azok kézziil huszonnégyet
el hajtottunk a Gyulai Piinkésd eldtt esni szokott vdsdrra, a mellyeket ott el is attuk Haris Janos Uram-
nak.” CsML SzF V. A. 102. b/2. Tan. Ir. 1792. 565.
", Es azonnal az anydm Sdndor Istvdnt kocsisnak meg fogadvdn az Gal napkor esendd vasérhelyi visdr-
ra el menvén ottan az elétt kevés napokkal eladott tinénak, és a’ bérnek az drrdn /: két frr ' tévén hozzdja
2/ vettiink két tinot 26 forintokon.” CsML SzF V. A. 102. b/1. Tan. Ir. 1780. 324.
™ Aldzatossan kéntelenittetem a’ Betsiiletes Nemes Tandcsnak Kegyes Szine’ eleibe terjesztem: Hogy én
Csiics Istvdn és Székely Gyorgy Uraimékkal egyiitt marhdkkal valé kéreskedésben véltam mostandb
Privilegidlt Ketskemét Vdrosa Lorinczi Vdsdrjdan...” CsML SzF V. A. 102. b/3. Tan. Ir. 1798. 738.
™ ., Az millt Gszszel Vasas napjdn esends Tiri Vdsdr alkalmatossaggal én Alabb meg irt Szentesi Lakoss
Molndr Gdbor Uramtul még vettem egy Pdr dkrit 63. Talleron...” CSML SzF V. A. 102. b/2. Tan. Ir.
1786. 439.
%0 CsML SzF V. A. 102, b/1. Tan. Ir. 1769.
81 Es egyszer haza j6vénn a Szarvasi Vdsdrrol és mint kereskedd tdrsamhoz hozzdja mentem a tiiszomet
ndlla hagytam akkor is maga ki vett a tlisz6bSl 10. ftod. ank utanna egy kor ismet haz jévenn a szegedi
Vdsdrrol...” CsML SzF V. A. 102. b/1. Tan. Ir. 1761. 108.
82 CsML SzF V. A. 102. b/3. Tan. Ir. 1798. 733.
¥ Harruckern Jdnos Gyorgy 1723-ban djra kiadatta Gyula régi, hdrom orszdgos vdsdr tartdsdra sz6l6
szabadalmét. A sokadalmakat Szent Pil-napjdn, Exaudi vasarnapjan és Sziiz Maria sziiletésnapjan, azaz
szeptember 8-4n tartottdk. Dankd Imre 1963. 11.
8 A hédmezbvasarhelyi sokadalmak vonzéskorzete nem volt nagy kiterjedést. A telepiilés vésdrai a
Jézus koriilmetéltetése napjat, a Jozsef-napot, az Urnapot, az Apostolok oszlasat megelézd vasarnap és
hétfén valamint a Gal napjat megel6z6 szombaton és vasarnap voltak. A helybeli sokadalmakat rendszere-
sen felkeresték a bihari dézsasok, fazekasok, abroncsosok, borondsok, kosarasok és tekn6vajok. A Felvi-
dékrdl elsbsorban a fa-, az tiveg-, a vaszon-, a csipke-, a séfrany-, a gyogyszer- és az olajarusok latogattak
e jeles alkalmakat. Danké Imre 1991. 693-694., Kiss Lajos 1956.
8 Kecskemét mér 1696-ban vasarszabadalmat nyert, amit 1744-ben valamint 1746-ban megerdsitettek. A
legjelentdsebb alkalmak a Gergely-, a Gordian-, a Lérinc- és a Katalin-napi vasérok voltak. Dank6 Imre
1991. 691.
% A mezotari sokadalmak nemcsak a Tiszantil, hanem az egész orszag legjelentésebb vasarai kozé tar-
toztak. A visdrnapok janudr, méjus, augusztus €s november elsejére estek és két napig tartottak. A hely-
beli sokadalmak éllatforgalma is nagy volt, de elsésorban iparcikkvasarokként valtak hiressé. Danké Imre
1991. 700-701.
& Szarvas 1723-ban Békéssel és Gyuldval egyiitt kapott vdsdrtartdsi szabadalmat. Mdday P4l 1962. 77.

8 A vdros vdsdrszabadalmat I. Lipét djftotta meg 1690-ben, amely Szent Gyorgy- és Szent Mihdly-napt6l
8 napig tarté vasdrnyitdsi jogot jelentett. Ehhez tdrsult a III. Kédroly dltal engedélyezett Domonkos- és
Andras-napi orszdgos valamint a hét szerddjéra és szombatjéra es heti vasar. Balint Sandor 1977. 79.
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vo telepiiléseken (Debrecen,® Gyﬁngyﬁs,% Pest,” Székesfehérvar’) tartott vésdrok
vonzéskorzetébe is beletartozott. A marhakereskedelemben a helyi gorog kalmarok”®
is jelentékeny szerepet toltottek be.”* 1766 augusztusdban Gyuricza Gyorgy helybeli

kereskedd Sods Janostdl 67 okrot vett, az dllatokat pedig a pesti vdsarban értékesitet-

% A 18. szdzad elején a pest-budai és a debreceni vdsdrok vonzdskorzete a legnagyobbnak szdmitott az
orszdgban. A szdzad végére Debrecen megosztott vonzasteriilete délnyugat felé tolédott Csongrad megyé-
be egészen a Tiszdig. A debreceni vdsdrok szdmat 1747-ben leszillitottdk négyre. (Remete Antal-, Szent
Gyorgy-, Nagyboldogasszony-, Dienes-nap) Bdcskai Vera-Nagy Lajos 1984. 85. , Dank6 Imre 1991.
694-695.

% A gyongyosi vasarok rendjét 1715-ben II1. Karoly szabta meg a korabbi privilégiumokat megerésitd 4j
vésarszabadalméban, A sokadalmakat Gyertyaszentel6-, Orbén-, Bertalan-, és Erzsébet- napja koriil
tartottdk. Danké Imre 1991. 699-700.

%! Pest 1694-t6] évi négy orszagos vAsér tartisira szerzett szabadalmat: az elsé Jozsef-, a mésodik Me-
dérd-, a harmadik Janos-, a negyedik pedig Lip6t-napjan volt. A 18. szdzadban a pesti vdsdrok teljesen
héttérbe szoritottdk a budai sokadalmakat, forgalmuk jelentésen megnétt. Danké Imre 1991. 678-679.

%2 Székesfehérvar a kozép-dundntili nagytsj egyik legfontosabb visiros helyének szdmitott. Az évi négy
orszdgos vasdrhoz a varos 1757-ben 377 rajnai forinté€rt megvésdrolta az 6tddik vasar tartdsdnak a jogét. A
18. szézad folyamén a fehérvari orszagos vasérokat a husvét elétti hatodik vasarnapon, Szent Gyorgy-,
Szent Ivén-, Szent Bertalan- és Szent Demeter-napjan tartottdk. A helybeli sokadalmak féleg allatforgal-
mukrol voltak hiresek. Kozvetité szerepet jitszottak a kelet-nyugati kereskedelemben. A Kiskunséag és a
Tiszéntil dllatainak tobbsége is itt cserélt gazdat. Lackovits Emoke-Lukacs Laszlé 1987. 12., Killay
Istvdn 1971. 104.

% A Szentesen megtelepedé gordg csaladok a manapsag Eszak-Gordgorszagban fekvé Kozdnib6l szér-
maztak, ami a 16-17. szdzadban jelentds kereskedd varos volt. SziilGhelyiiket a sziintelen hdboraskodas és
az egyre nehezedd adéterhek miatt kényszeriiltek elhagyni. Magyarorszagra a gorogoket elsésorban a
kedvezo értékesitési lehetdségek vonzotték. A torok arukat 3-5%-o0s vam mellett hozhattak be az orszéag-
ba, igy nagy haszonnal folytathattdk mesterségiiket. Arra vonatkozélag nincs pontos adatunk, hogy a
gorog csalddok mikor jelentek meg Szentesen. A hagyomény szerint 1726-ban hagytdk el hazdjukat, és ezt
kovetden telepediek le az alfoldi mez6varosokba. A Csongrad megyében €16 kereskeddket szamba vevo
Osszefrds 1754-ben a vdrosban 19 gordg kalmdrt taldlt. 1774-ben Mdria Terézia a torokorszédgi kapcsola-
tok megsziintetését és a hiiségeskii letételét kvetelte meg a Magyarorszagon és az Orokos Tartoméanyok-
ba letelepedni kivané idegen keresked6ktdl. Ennek kiszonhetoen Szentesen Haris Janos, Hadzsy Kons-
tantin és Kallay Gyorgy tette le az eskiit, azaz nyilvanosan kijelentették, hogy az uralkod6 hii alattvaloi
lesznek, és a torok hatalomnak teljesen ellent mondanak. II. J6zsef 1781-ben kiadott Tiirelmi Rendelete
engedélyezte szamukra a szabad vallasgyakorlast. Ennek hatdsira a modos szentesi kereskedd csaladok
(Gyuricza, Haris, Hadzsy, Papp) 1784-ben megalakitottdk 6ndll6 egyhdzkozségiiket, majd 1786. december
8-4n felszentelték a templomot. A gordgok hamar beilleszkedtek a véros gazdasagi életébe. Jelentds részt
véllaltak a helyi kereskedelemben. A gordg csalddok a Kdrolyiaknak évi 138 forint drenddt fizettek a bolti
drusitdsért. M6d LdszI6 2001.

* A 18. szdzad mésodik felében a tavolségi kereskedelemben a gérogokon és a zsidékon kiviil a paraszt
kereskedtk is jelentékeny szerepet vallaltak. A kereskedétarsak tokéjiiket rendszerint kozosen fektették
be. E laza, gyakran csak szébeli megegyezés alapjan miikodd tarsuldsok tevékenységével szamos per
foglalkozik, mivel gyakran tdmadtak pénziigyi vitdk a tagok kozott. 1792-ben Szokonya Istvéan a kivetke-
z0 panasszal fordult a vérosi tandcshoz: ,, Az 1789. dik esztendében el jétt hozzam Kovdcs Istvan, hogy
dljak véle egy tdrsasdgra a kereskedésben; a’ mely dologra is, én ha mind nehezen is, de csak ugyan
végre oszidn red a’llottam. A’ mely kereskedés oka végett is adtam mindjdrt Kovdcs Istvdnnak 316 Rh
Sorintokat; a melyel is egyenlG akaratbdl vettiink joszdgot és tettiink Pestre hdrom itat. De mivel én mint
oreg ember, alkalmatlannak tapasztaltam magamat lenni erre az hivatalra: tehdt én meg mondottam
Kovdcs Istvannak hogy a kereskedésben tibbé tdarsa nem lészek; hanem az én pénzemet a’ mely a’ keres-
kedésben vagyon, adja kezemhez, és igy vdljunk meg békével egyma’stl.” CsML SzF V. A. 102. b/2.
Tan. Ir. 1792. 549.
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SE nagy vonzaskorzettel rendelkezé sokadalmakat éllati és ndvényi termékeikkel
is gyakran felkeresték a szentesiek. Az 1797 novemberében tartott Lip6t-napi vasarba
a véarosb6l Sallai Szabd Janos szekerén Oldh Marton kereskedo 56 darab juh-, 3 16- és
11 marha bdrét valamint harom zsik gyapjut széllitott.”® Egy 1798-ban lefolytatott
perben arra is taldlhatunk utaldst, hogy a szentesiek a pesti vdsdrban sajtot is arultak.”
Téménk szempontjabdl rendkiviil sok tanulsdggal szolgdl az az 1783-ban lefolytatott
per, amely Zsdkai Gyorgy €s Gorbe Nagy Mihdly kozott zajlott. A két szentesi lakos
34 lovat vésdrolt a vérosban, majd némi haszon reményében megprébdlta értékesiteni
az éllatokat. A vita abbol tdmadt kettejiik kozott, hogy egyikiik kevesellte a bevételbol
redja esé részt. Az allatokat el6szor a Szent Ivan napjén tartott székesfehérvari vasar-
ba probaltdk meg eladni, de csak 18 lovon sikeriilt tiladni, 16-ot pedig haza kellett
hajtani. Az anyagi természetli vita miatt a peres iratok részletesen beszamolnak az
utazasok soran felmeriild koltségekrodl: ,, Lovasi Jdnosnak Fejérvdrig, onnan ismét
hazdig, a’ hajtdsért, adtam 2. Rhénes Forintokat a’ lovaknak a’ Tiszdn vald dital
koltoztetésekért, valamint a’ Bédi Révnél 2. Rhénes Forintokat és 33. Xrokat, iigy a’
Dundn valé dltal szdllittatdsokért, Duna Foldvdrndl fizettem 1. Rhénes Forintot, és
42 Xrokat ugyan Fejérvdrt ezen lovaknak aklot bérlettem 4. Rhénes Forintokért.” Ezt
kévetben a lovakat Vasarhelyen az Urnap uténi kisvdsdrban, majd Pesten, Nagyk6-
roson, végiil a debreceni #éli vdsdrban prébéltik meg értékesiteni.” Az idézett peres
ligy vigy gondolom kelloképpen igazolja azt, hogy a 18. szazad masodik felében a
mostoha kozlekedési viszonyok ellenére is viszonylag nagy tdvolsdgokat tettek meg a
szentesi lakosok, akik a haszon reményében a vérost6l akdr tobb szdz kilométerre
fekvo telepiilések vasdrait is felkeresték.

Szentesen a 18. szdzad mésodik felében a helyi céhes iparosok® intenziv és ki-
terjedt kereskedelmi kapcsolatokkal rendelkeztek. Rendszeresen latogattdk drucikke-
ikkel a kérnyez6 telepiilések vasarait, de eléfordult, hogy a messzi vidékekrol érkezd
kereskeddk kinaltdk szdmukra a munkéjukhoz szilkséges alapanyagokat. 1795-ben
egy olyan peres eljards zajlott a szentesi tanics eldtt, amelyben Kegyer Gyorgy

% Barta Lész16 1979. 11.

% CsML SzF V. A. 102. b/3. Tan. Ir. 1797. 697.

7 CsML SzF V. A. 102. b/3. Tan. Ir. 1798. 742.

% CsML SzF V. A. 102. b/2. Tan. Ir. 1783. 394.

¥ Az alfoldi és a dunantiili mezévérosok 18-19. szazadi céhes fejlodésének elézményei a torok hodoltsag
koraba nytilnak vissza. Az ujjaéledd telepiiléseken a céhszervezetek a 17. szdzad végén és a 18. szdzad
elején jottek létre. A kézmilvesipar fejlodésének lehetdségeit elsdsorban a rendelkezésre all6 helyi nyers-
anyagok hatdroztik meg. A kiilterjes dllattartds termékeire épiilt az olykor tobb szdz mesterembert foglal-
koztat6 csizmadiaipar, timdrmesterség és sziirposztokészités. A mezévdarosi és a falusi kézmiivesek a
foldesir beleegyezésének elnyerését kdvetden folyamodhattak céhkivaltsagért, de meg kellett szerezniiik a
kozségi eloljarésag illetve a vérosi tandcs hozzdjaruldsét is. A 18. szdzadban Szentesen harom céh miks-
dott. A csizmadidk 1743-ban kérték céhszabélyzatuk elismerését, amit egy év milva, azaz 1744-ben tizen
el is nyertek. A takdcsok 1767-ben kapték meg 22 pontbél 4ll6 céhleveliiket. A szabok, a sziicsok és a
sziirszabok 1777-ben folyamodtak a megyéhez artikulusaik kiad4snak siettetése céljabol. Eperjessy Géza
1967. 13-14., Pozsdr Istvdn 1912, 103-104, 106-110.

38



bisztrai'® kalmar tett panaszt Nagy Istvan szentesi sziirszab6 ellen, mivel a céhes
mester nem adta meg neki a 40 vég szlirposztét, ami 520 forint értékii volt. Az instan-
cidjdra beadott vilaszbdl azonban nemcsak az deriil ki, hogy a Gémo6r megyében €16
Kegyer Gyorgy jart rendszeresen a virosban, hanem 1792-ben a szentesi iparos maga
is elment Bisztrdra: ,, EzelStt mint egy 3. esztendével, a’ Turi Szir Szabo dltal illy
izenetet tett én hozzdm a’ nevezett Kereskedd, hogy Szarvason meg vett 64. vég Sziirét
vigyuk fel Bisztrdra kalolni.”'®" Az irésos forrdsok szerint a vdrost a Gomor megyei
Cse}gfkenm é16 keresked6k is felkeresték, akik killonbozd vaseszkozokkel iizletel-
tek.

A szentesi hatarban legel6 hatalmas allatdllomanyt szdrazsig idején messzi t4-
jakra hajtottdk, ahol télen is taldlt maganak eleséget a jészz’igm: » Sokszor szorultak
igy ebb’ az idében a szentesiek joszdgaikkal mas hatdarokra, mert tdgas levén a hatdar
b6 idbben sok széndt dssze takarithattak - s’ mikor a tél engedelmes volt a szendra
sem volt sziikség nagy részént az avaron legeltek. Ennélfogva sok joszdgot tartottak.
Ezt a sok jészdgot nem istdllokb’ hanem dlldsokb’ széndztik itt a sok takarmdny el-
vesztegetSdott's a mdsik esztenddre kevés maradlt, a mikor hat szdrazsag volt kéntele-
nek voltak szdmos barmaiknak mds hatdrokon keresni teleld hellyet.”"® 1789-ben'® a
mostoha iddjarasi viszonyoknak kdszonhetden az Gn. Dobos ménest a Banatba, a

190 A telepiilésen Fényes Elek szerint jelentds volt a gyapjifeldolgozas: ,,...tdgas legeldjén marhat, kiili-
nosen sok juhot tart, s ennek gyapjabol durva fehér posztét sz6vén, ezt Rimaszombaton adja el.” Fényes
Elek 1851.1. 137.

101 A sziirposztét vizi energisval mitkodd kallomalmokban tomoritették. A szerkezet t6fejei a nedves
szbvetet tartalmaz6 vélyiba zuhantak. Ett6] a gyapjiszalak dsszezsugorodtak, a szovet vastagabb, tomét-
tebb lett. Filep Antal-Szolnoky Lajos 1979. 727-730. CsML SzF V. A. 102. b/3. Tan. Ir. 1795. 645,

192 A felvidéki nyersvas gomori kereskeddk kozvetitésével kertilt az Alfsidre. Csetneken még a 19. szd-
zad kozepén is jelentds vasbanydszat folyt. A vasaruval a telepiilés lakossaga rendszeresen fuvarozott.
Takécs Péter-Udvari Istvdn 1991b. 230.

'% CsML SzF V. A. 102. m/3. Bir. és Koz. Szdm. 1791/92. ‘

104 Az arutermeld allattartasbol é16 alfoldi mezévarosok szaméra a joszagalloméany teleltetése, sziikos
id6kben a takarmany biztositdsa kulcskérdésnek szamitott. Az allatokat ameddig lehetett legeltették. Téli
idészakban a meghagyott avarfii valamint a réteken kaszélt széna szolgalt taplalékul. Széraz, aszalyos
esztendokben azonban komoly gondot okozott a jészagallomény etetése. Eppen ezért a teleld 4llat
joparszor messzi tajakra szorult, ahol a vizjérta rétségekben is taldlt maganak elegendd élelmet. A nagy-
kunsdgi szarvasmarha- és juhnydjakat aszdlyos években mdr a 18. szdzadban tdvoli rétes teriiletekre,
foly6vilgyekbe hajtottak. A joszagallomany foleg a nyirségi Rétkdzben, a Sarréten, valamint a Tisza-
mentén taldlt magdnak élelmet. A karcagiak a Beretty6-mentén, a kunhegyesiek pedig Tiszab6 és
Tiszaroff kornyékén teleltettek. A kecskeméti és a kornyékbeli juhdszok a 19-20. szdzad forduléjsig Obog
és Kécske kornyékére hajtottdk a jészdgot. A Dunéntilon a Sirkdz, a Driva-mente, a Szigetkoz valamint
a Si6, a Sérviz és a Séd mocsarai szolgiltak telel6 helyként. Az Alfsldon az drmentesité munkalatok elétt
sem voltak ritkdk az aszdlyos évek. A pusztité szdrazsdgok rendszerint akkor kovetkeztek be, amikor az
dradasok elmaradtak és a nyéri idGjards is kedvezétlenné vélt. Az allatdllomany fenntartasiban tehat
fontos szerepet toltottek be a folyé menti, disabb vegetdci6ji drterek valamint a mocsaras, 1ipos térségek.
Szabadfalvi J6zsef 1984. 25, 56.

1% A Szentesi Refor Ekklésia Histéridja II. 205-206.

19 Az 1789-es és az 1790-es aszilyos esztendd nemcsak Szentes kSmyékén, hanem szinte az egész Al-
foldon éreztette hatdsit. Komoly gondot okozott a takarmdnyhidny, ami miatt a kunsdgi telepiilések
kénytelenek voltak jészdgaikat tdvoli helyeken teleltetni. A kunhegyesiek Szabolcs virmegyébe valamint
a Tiszahdtra hajtottdk dllataikat. Szildgyi Miklds 1966. 92, 99-100.
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Temes folyé mellett fekvd Boétos hatdrdba hajtottdk: ,, Ebben az Esztendlben nagy
szdrazsdg volt, ugy hogy nydron is alig tudott a joszdg tengédni, télire pedig, mint-
hogy igen kevés volt a takarmdny a lakosok joszdgaikat a Bdndtba, Baranydba, Békés
vdrmegyébe a rétes hellyekre széllyel hajtottdk, nevezetessen az gy nevezett Dobos
ménessét, mely dllott 350 darab legszebb lovakbdl hajtottdk a Bdndtba Bdtos nevii
hellység ald, melly a Tomds vize mellett van.” 197 Kiss Bélint lefrdsabél tudjuk, hogy
Dobosy Mihaly, Nagy Ferenc és Keresztes Janos feltérképezték a telel6 helyet, majd
Ittebén vésdroltak egy kazal szé€nit. Demeter-napjén indult el a szdmadé az 4llatokkal
és két bojtarral. A szentesi gazdak a Bandtban teleld ménest két alkalommal keresték
fel. A téli honapok iddjarasi viszontagsagai utdn a jészagokat Jozsef hetében kezdték
hazahajtani Szentesre.'® Az 1790-es esztenddben a szentesi éazdék koziil
jénéhanyan Baranya megyében, a kopacsi réten teleltették marhsikat.'® A tobb szdz
kilométeres utat és az ezzel egyiittjiré viszontagsdgokat azonban nem mindegyik
jészag birta ki. Emiatt a szentesi gazddk koziil pdran perbe fogtdk a teleltetéssel meg-
bizott személyeket. A szentesiek baranyai teleltetésérdl két peres {igy emlékezik meg,
amelyek koziil az elsd 1792-ben keriilt a tandcs elé.''® A forrdsok szerint Poja Mityds
egy 15 forint érték{i subaért valamint 3 forint 20 krajcir készpénz fejében vallalta
Széll Mihdly harom lovanak téli ellatasat: ,, A’ mult esztendében Ns Baranya Varme-
gyében teleltetni vinni redm bizott hdrom Lovai kézziil ket roszaknak el vesztek erdnt;
Mellyeket nydri dllapottydban esmért Tanui dltal Summdson redm becsiiltetett, igy
advdn eld, hogy bizonyos alku szerént az az 15. for. subdért, 3. for. és 20 Xr. Kész
pénzért vdllaltam fel teleltetni...” A nézeteltérés abb6l adédott, hogy a hdrom 16bél
kettd megdoglétt: ,...mely nap Kopantsra bé érkeztiink az egyiket Istvdn fiam egy
Puska ldvetnyire mentiben hdromszor emelte fel. annak utanna tovdbb tovdbb vinszo-
rogvdn egy semjékben meg doglott. A’ rétet gyujtvan a’ tiz el boritotta, és meg égett,
mellyet Baranya fel jdrdsa, az, az azon lonak keresése utdnn az ottan volt
Csorddsoktol kaptunk hirt fellGle.” A mdasik lovat P6ja Métyds eladta egy aranyért,
mert gy itélte meg, hogy az allat eldbb-utébb megddglott volna. A kopacsi tanacs az
adasvételrol igazolast is adott, amely bizonyitotta a vizsgalat soran az alperesek val-
lomdsat: ,, Szél mihdl lovairol azt irjuk valamint elészor hogy mihelen poja mdtyas
hozzdnk jott az egyik mdsnap megdoglott az mellyett is Csorddsaink élé nyelvel
bizonyittnak az bori is rajtaveszett mert hamarjdban az rétett még dszel meg
gyujtottdk rajta meg égett az mdsodikat penig egy aranyokon el adott ott ndlunk lako-
26 polgdrnak Czévek Samuel néven nevezé embernek rea kotolt 13 forintokart csak
abrakra és még most sem javulhat az a lo utobis elvés az embertil Eszt is ugy
erdsittjiik mind az fejjebb valo irast pecsetiinkkel.”

197 A Szentesi Refor Ekklésia Histéridja II. 205.

198 Kis Balint 1992. 381-383.

1% Kopics foldrajzi fekvésének koszonheti, hogy a 18. szdzad végén a szentesi gazdik felkeresték josz4-
gaikkal. A telepiilés hatdrdban vizjirta rétségek, legeltetésre alkalmas teriiletek fekiidtek, amelyek a szii-
kosebb esztenddkben is biztositottak az allatok szdméra az élelmet. Eppen emiatt Kopacson és a bellyei
hercegi uradalomban még a 19. sz4zad folyamén is jelent6s szilajmarhatartds folyt. Libadi Kéroly 1994,
79.

"OCsML SzF V. A. 102. b/2. Tan. Ir. 1792. 540.
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A szentesiek kopdcsi teleltetésérol emlékezik meg az az 1793-ban és a réd kovet-
kezb esztenddben lefolytatott per is, amelyben Benkd Gyorgy elveszett marhait ko-
vetelte Székely Janoson és Balog Samuelen.' A felperes 24 marhat adott 4t az alpe-
reseknek, darabjaért 4 forint 10 krajcart fizetett. Ugy tiinik, hogy a teleltetést szervezd
személyek, nevezetesen Székely Janos és Balog Sdmuel sok jészdggal rendelkeztek,
és hozzdjuk csatlakoztak a kisebb j6szdgdllominyt birtoklé gazddk mint példiul
Benkd Gyorgy. Kopécson feltehetdleg nemcsak az el6bb emlitett gazdék allatai telel-
tek, hanem mdsok is telepiilés hatdrdban tarthattdk marhdikat: ,, Kardtson elétt, mint
egy hdrom Hetekkel mentt a’ Tanii a’ Baranydba, és ott ldtta a Kopdntsi Réten, hdny
darab lehetett, azt nem tudja; mivel sok gazddjé volt...” Az iratokbél kideriil, hogy
1790. szeptember 19-€n hajtottdk le a j6szdgok egy részét Baranydba, a tobbi marha-
val pedig Szent Mihaly-nap eldtt indultak utnak: ,,Amidén 1790 dik Esztendében 19.
Szeptember elhajtottuk a marhdkat Baranydba akoron valamej Darabbiil dllé marhd-
kat lehajtottunk én Balog Sdmuel jelen lévén mind adig mig a feltett hejre nem irt a
marha...” Az éllatok még a kdvetkezd év, azaz 1791 aprilisadban is Kopécson tartdz-
kodtak. A joszdgokat a vizjarta réten legeltették, de szénaztak is Oket: ,,Kardtson
tdlyban mutattak mdsok a’ Taniinak Kopdntson a’ Faluban 6t darabot, melyek mind-
nydjan a’ Széna alatt betegen hevertek...” A takarmdnyt a telepiilés lak6it6] vdsarol-
tdk, a marhdkat pedig a forrdsok szerint a Dravabdl itattdk: ,, ...hanem egyszer, mikor
a’ Drdvdbol itatta a’ Tami, meg rdszta magdt, hasra esett, és a’ Drdvdba belé
vergodot...” A teleltetést megszervezd személyek marhapdsztorokat alkalmaztak,
akik gondjat viselték a joszagnak. A szentesi gazdak, ugy tiinik, rendszeresen meg-
fordultak Kopacson és figyelemmel kisérték a teleltetést: ,, Az elsé hajtasbol doglott é
meg, vagy sem, nem tud benne a’ Tanii semmit, mivel mihelyt a’ marhdkat a Bara-
nydba hajtottdk, mdsnap reggel mindjdrt el ment Balog Sdmuellel, és annak Fijdval
Eszékre Buzdért, onnét pedig haza Szentesre; azutdn ujj esztendd utan két Hétre mentt
ismét le.”

Bétoson és Kopéacson kiviil a szentesiek marhdikat Békésre''? és Sarkadra'' is
elhajtottdk, ahol a joszag az inségesebb idékben is talalt magénak élelmet. 1794-ben a
mostoha ldéjéram v1szonyok miatt az allatdllomany egy része ismét Baranyaban és a
Bénétban telelt.'"* Eléfordult, ho ogy az Oszi legeltetesre is elhajtottdk a joszagokat
tavoli vidékekre: ,, ... a’ muilt 794 Esztendoben, a’ midon tobb érdemes Gazddk Mar-
hdival az En marhatm is 0szi Legelés végett a’ Duna mellé hajtattak vélna, akkor az
én marhdim kézziil edgy 1 negyedfo Tiné midén az Miklai Foldon két felé szaggattdk
vdlna, tévelyedésbil az Keresztes Mihdly Uram és Kozdk Istvan marhdikkal az Bdré
Rudnydnszky Zddor nevezetii Pusztdjdra Kunos Andrds Szdmado eleibe bitangiil el-

"' CsML SzF V.A. 102. b/3 Tan. Ir. 1794. 606.

2 Annakutinna széném nem lévén magamnak elegendd kéntelenittettem Békésre menni a’ Mi kevés
Joszdgom volt azzal egyiitt telelni.”” CsSML SzF V. A. 102. b/1. Tan. Ir. 1780. 333.
'S CsML SzF V. A. 102. b/4. Tan. Ir. 1799. 771.
1'% 1794 Ev ismét sziik termés a joszagot ismét a Bindtba Es Baranydba hajtotdk telelni a szegénység tul
a Kurczdn ismét gyékénytdvet dstak aztat megszdritva mozsdrban torve pogdcsdnak siittiék és ették.”
Petrdk-krénika 1997. 287.
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hajtédott.”'" Az 1790-es években eléfordult, hogy a szentesi gazdak a szénét a Mind-
szent kdzelében fekvd dnydsi pusztirdl hordtik."

A viros a gazdasdgi és haztartdsi eszkozok zomét gyakran Kecskeméten és
Pesten szerezte be. Kbzkedveltnek szamitottak a 18. szdzadban a kecskeméti Lorinc-
és Katalin-napjan tartott vasarok, ahol a céhes iparosoktdl és kereskedoktol vették
meg a szentesiek a sziikséges druféleségeket. Az 1751 augusztusdban tartott Ldrinc-
napi sokadalomban kanalat, egy pélinkaf6z tist6t, egy dézsét, két vodrot, két karika
abroncsot, borsot, gyombért, négy pér citromot és két kancs6t vasdrolt a tandcs meg-
bfzottja.”7

Jelent6s mennyiségii meszet szallitottak Szentesre a Korésok vidékérdl, amit
foleg az épitkezésekhez illetve a varosi épiiletek karbantartasahoz hasznéltak fel.''®
1757 méjusdban az 4grisi'"® romédnokt6l 108 kobol,' 1792. jdlius 12-én egy révi
embertdl 34 és % kobolnyi,'>' 1795 szeptemberében pedig a szalontai Széki Pétertsl
30 véka'? meszet véséroltak a szentesiek.

A 18. szazad masodik felében akadt olyan terményféleség, amibol a varos beho-
zatalra szorult. A szentesiek rendszeresen vésdroltak borsét és lencsét Pesten.'”
Olyan eset is eléfordult, amikor a véros lovainak Pécskarél hoztdk a zabot.'** 1798-
ban Kinvisi Erzsébet és Jelenfi Istvan lovas kocsin kdposztdt hozott Tiszakiirtrol
Szentesre.'”

A szamadaskonyvek szerint a vdrosba az 1740-es €s az 1750-es években Oros-
hdzér6l és Békésszentandrdsrol tobb szdz kéve nddat szallitottak.'*® 1742-ben még azt
is ftilzj‘?gyezték, hogy kik voltak azok a szentandrasi emberek, akikt6l a nadat vasarol-
tak.

A szentesiek a 18. szdzad masodik felében rendszeresen villaltak munkdt tdvoli
vidékeken. A vindornyomtatdsra villalkoz6 helybeli lakosok a jobb megélhetés re-
ményében, keresetkiegészités céljabol keresték fel a banéti teriileteket: ,, A” muilt
790% esztendében Augustus Holnapban Tettes Ns Torontdl Vdrmegyében Situalt
Pivodra nevezetii Helységben, tobb Szentesiekkel egyiitt én is Két béresseimmel

"5 CsML SzF V. A. 102. b/3. Tan. Ir. 1795. 646.

N8 ... Aradi Martony és 15bb Szentesi Lakosok anyasrol Szenat hordvan fizetek hajo bért.” CsML SzF V.
1005. a. 15. Mindszent Nagykozség iratai. F6bir6i naplék 1794.

"7 CsML SzF V. A. 102. m/2. Bfr. és Koz. Szdm. 1751.

W8 Kornyiilalldsképpen siirgetvén, mindazondltal Addm Jénos azon 46 kt 20 xroknak €6 dltala a’ Viros
asztaldn valo le fizetését az Mész hozo ohlahoknak, minekutdnna a’ mint allittya, az Meszet az Ohldhok
el@szszor le mértek volna.” CsML SzF V. A. 102. b/2. Tan . Ir. 1791. 524.

9 Az Arad megyében fekvo telepiilésen Fényes Elek szerint még a 19. szézad els6 felében is jelentds
mészégetés folyt: ,, 80 mészkemenczéiben évenként 24. 000 kibil igen jo, s messze ismeretes meszet éget.”
Fényes Elek 1851.1.14.

10 csML SzF V. A. 102. m/2. Bir. és Koz. Szdm. 1757.
21 0sML SzF V. A. 102. m/3. Bir. és Kbz. Szdm. 1792.
12 ML SzF V. A. 102. m/4. Bir. és Koz. Szdm. 1795.
133 CsML SzF V. A. 102. m/3. Bir. és Koz. Szdm. 1781.
12 CsML SzF V. A. 102. m/2. Bir. és Koz. Szdm. 1779.
125 CsML SzF V. A. 102. b/4. Tan. Ir. 1799. 754.

126 csML SzF V. A. 102. nv/1. Bir. és Koz. Szdm. 1750.
121 csML SzF V. A. 102. m/1. Bir. és Koz. Szdm. 1742.
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nyomtatni, s élelmet keresni kéntelenitettem.”'”® Ugyanebben az esztend8ben feltehe-
t6leg hasonlé célbol jartak Feketicsen is.'”

A gazdasagi kapcsolatokon tilmenden a forrasok gyakran megemlékeznek a kor
utazasi szokasairdl, az idegen kornyezethez torténé alkalmazkodasrél is. Ugy tiinik,
hogy az utazds sordn nagy szerep jutott a kordbban szerzett tapasztalatnak, helyisme-
retnek, jollehet még ezek birtokdban is szdmos nehézséggel kellett szembenézniiik a
tdvoli vidékeken megfordulé szentesieknek. J6 példa erre az a mdr kordbban idézett
per, amely 1798-ban keriilt a vdrosi tandcs elé: ,, Amiddn az Szabadszdlldsi hatdron
nagy darabon mentiink volna vizet nem kapvdn tudakozottunk hol lehetne meg itatni.
Csuts Istvdnt igazgattak egy tavolyab lévs Vetselyi Szdlldsra hogy ottan meg itathat-
na; én pedig ahol mdr mdskor is itattam Vetselyi Szdlldson gondolvdn hogy ottan az
egyik falkdt meg itatthatom. Mint egy ozsonya tdlyon két fele kellet menni mint hogy
bizontalanok voltunk hogy egy kuton anyi marhdt meg lehetne itatni.” 130 Az utazdsra
védllalkozok rendszerint nem egyediil, hanem tobben indultak dtnak. A tdvolsiggal
természetesen a kockazatvallalas mértéke is ndvekedett, ezért célszeriinek tiint, ha
tobb személy utazott egyiitt. Ezeknek az alkalmi tarsulasoknak feltehetdleg voltak
meghatdrozott, frisban nem rogzitett szabdlyai. Erre taldlunk utaldst az 1790-es esz-
tendében Lakos és Kovits Varga Sdmuel kozott lezajlo perben: ,, Az igaz dolog, hogy
ennek eldtte egynehdny napokal mind én, mind Varga Sdmuel Pestre Szdndékozvdn,
a’ Felebardti, s mdsok dltal gyakorlani tapasztalt és magunk dltal is sokszor cseleke-
det utazd bardttsdgra, az utban egymdst meg segité boldogitdsra, és a’ bdtorsdgo-
sabban lehets utazdsra nézve mind én, mind pediglen G, hogy egyiitt utazhassunk
kaptunk az alkalmatossdgon...”"”" Az idézetbdl az sajnos nem deriil ki, hogy az emle-
getett utazasi ,,szerzodésnek™ mi volt a valodi tartalma, milyen jogai és kotelességei
lehettek a feleknek.

Osszegzés

Szentes varos polgdrai a 18. szdzadban kiterjedt és szertedgazd gazdasagi-
kereskedelmi kapcsolatokkal rendelkeztek. Ezzel magyardzhat6, hogy a szentesiek
gyakran megfordultak tavoli vidékeken, amelyekkel szoros egyiittmiikdodésben alltak.
Annak ellenére, hogy a vdros 1730-t6] hdrom orszdgos vdsdr tartdsira kapott szaba-
dalmat, a helybeli lakossdg rendszeres latogatdja volt a kornyékbeli valamint lakd-
helyiikt6l messze fekvo telepiilések sokadalmainak is. A szentesiek az dltalam vizs-
galt idészakban foként a debreceni, a fehérvari, a gydngydsi, a gyulai, a kecskeméti, a
mezOtari, a pesti és a vasarhelyi vasarokat keresték fel.

Az drucserében a helybeli gérog és zsidd kereskeddkon kiviil a varos polgarai is
jelentékeny szerepet vdllaltak. Természetesen a kereskedelemben az dltalam vizsgalt
mezbvarosi kozosségnek csak egy sziik rétege vett részt. Ide sorothatjuk azokat a
szentesi lakosokat, akik kdzdsen kezdtek véllalkozdsba a biztos haszon reményében.

'8 CsML SzF V. A. 102. b/2. Tan. Ir. 1791. 496.
2 csML SzF V. A. 102. b/2. Tan. Ir. 1790. 478.
130 csMLL SzF V. A. 102. b/3. Tan. Ir. 1798. 733.
31 CsML SzF V. A. 102. b/2. Tan. Ir. 1799. 780.
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Leggyakrabban éllat- illetve terményfelvasarlasba fektették tékéjilket. A lovakat és a
marhdkat a helyi gazdktdl viséroltdk, majd tiladtak rajtuk. Az alkalmi vagy 4lland6
jelleggel kereskedést folytaté személyek mellett a szentesi tirsadalom mobil rétegé-
hez tartoztak azok a marhahaijtok és fuvarosok'’?, akik rendszerint valamelyik hely-
beli keresked( joszigét vagy arujat széllitottdk. A kereskedelemben résztvevd szente-
siek mellett feltétleniil meg kell emlékezniink azokrél a személyekrdl is, akik tavoli
vidékek, telepiilések drucikkeit kozvetitették a mez6varosi kbzosség felé vagy pedig a
helyben megtermelt javakat vaséroltdk fel. Lathattuk, hogy ezek az emberek rendsze-
rint keresked6k, céhes iparosok voltak.

Szentes a 18. szdzadban rétegzett kapcsolatrendszerrel birt. Bizonyos telepiilé-
sekkel a varos egyidejiileg t6bbféle kapcsolatban allt, masokkal viszont elvétve, egy-
egy kivételes esetben miikédott egyiitt. Ennek tudhaté be, hogy az utazasra véllalko-
z6k otthonosan mozogtak azokon a teriileteken, ahol rendszeresen megfordultak. A
tdvolsdg novekedésével viszont egyiitt jart a kockdzatvillalas is. J6 példa erre az
1790-es esztendd is, amikor a mostoha idGjarasi viszonyok miatt a joszagallomény
egy részét tdvoli vidékekre kellett hajtani.

A levéltari forrasokban szerepld telepiiléseket attekintve azt tapasztaljuk, hogy
Szentes gazdasdg-kereskedelmi kapcsolatai meghatdrozott tdjegységekkel voltak
intenzivek. Ebben feltehetdleg az eltérd foldrajzi adottsagok jatszottak szerepet, de
jelentdsen befolyasoltdk a politikai-tarsadalmi viszonyok is.

A tanulmidnyomban felvazolt gazdasigi-kereskedelmi kapcsolatok halézata
természetesen csak jelzés értékkel bir. A levéltdri forrdsok ugyanis csak elvétve, egy-
egy peres ligy kapcsan szdmolnak be ezekr6l a viszonyokr6l. Emiatt eléfordulhat,
hogy egy-egy tavoli vidékkel fenndlld intenziv kapcsolatrendszerrél hallgatnak a
dokumentumok, annak ellenére, hogy az adott korban teljesen megszokott és bevett
gyakorlatnak szdmitott a kapcsolattartiis.|33

132 Az fellyebb el miilt 1779 dik Esztendsben Szekeresse lévén az dreg Koszta Gorégnek Janos
Jfovételekor esendi Pesti vdsdrkor Dohdny ald, Le rakvdn az dohdnt Pesten, meg dllottunk egy parton
kozionségessen mi szekeresek, t.i. Solyom Janos Ur Bizi Gyorgy, Gdl istvdn és én magam Kiiti istvdn én az
tobbek kizot Asztalos Barak Jdnos szdmdra szegddtem deszka ald Szekeremmel.” CsML SzF V. A. 102.
b/1. Tan. Ir. 1780. 333.

' Valésziniileg a 18. szazad mésodik felében jelentds lehetett a halkereskedelem is, amelyrél sajnélatos
moédon a forrasok igen sziikszavaan nyilatkoznak: ,, Alabbirtt ennekelitte két esztendikkel, midon ha-
ldsztam vélna mds haldsz tdrsaimmal a’ Mdkots érben Szentesen laké Korodi Jozsef hozzdnk jott, és
minthogy akkorba gazda személye véltam meg=alkudott vélem a’ halra olly formdn, hogy a’ mit fogha-
tunk mdsnak ne adjuk hanem nékie, melly végre foglaldtis adott nékem egy forintot. mellyet nem lévén f
gazda leg=ottan vittem Pdllavits Jozsef Uramnak. Szolgdlvdn a’ Szerentse, a’ melly halatt fogtink /: ém
bdr hdrom hallal Kereskedié Oldhok eleget Kérték:/ félvén a’ kdrtol mdsnak, nem mertiink adni...” CsML
SzF V. A.102. b/2. Tan. Ir. 1787. 452.
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The economic links of a market town in the south-eastern part of the
Great Hungarian Plain in the 18" century

by LASZLO MOD

The citizens of the town of Szentes had an extensive and widespread network of business and trade
relations in the 18" century. That is why the people of Szentes often went to remote places with which
they were in close co-operation. Despite the fact that in 1730 the town itself was licensed to host three
national fairs, members of the local population regularly frequented fairs at both nearby and more far-off
places. In the period investigated here the people of Szentes travelled to fairs mainly in Gyongyds, Me-
z6tar, Gyula, Kecskemét, Hodmez6vasarhely, Debrecen, Fehérvar and Pest.

Local Greek, Jewish and Hungarian merchants were actively engaged in trading. Naturally, only a
thin stratum of the respective communities of the market towns studied here actually participated in
trading. One such stratum included the residents of Szentes, who launched a joint enterprise hoping that
they would be able to reap greater profits in this way. Their investment was the buying in bulk of crops
and livestock. They purchased horses and cattle from local farmers, then sold them. As well as the persons
engaged in trading either temporarily or on a regular basis, there were wranglers and hauliers who drove
the animal stock and transported the goods of local merchants. These two groups also formed part of the
mobile strata of the local society of Szentes. Besides the merchants of Szentes, the persons who either
brought goods to Szentes from remote areas or bought locally produced goods in bulk also deserve a
mention. As a rule, they were either merchants or craftsmen belonging to guilds.

Szentes had a stratified system of relationships in the 18" century. It had several different types of
links with certain settlements at the same time, and only occasional ones with others in some exceptional
cases. Needless to say, the travellers were quite familiar with the places that they frequented. However,
distance also meant taking risks. A prime example of this was the year of 1790 when, due to adverse
weather conditions, a portion of the livestock had to be driven to faraway areas.

Going through the places cited in archives revealed that the business and trade links of Szentes
were especially strong with certain regions. The reasons for this being the case may have had something
to do with the differing geographical features but various social and political factors also played-a part.

The network of business and trade links outlined in this study merely provides a glimpse of what
things were probably like at that time. For archive sources only touch upon these factors in connection
with lawsuits. Thus, it may happen that the documents fail to mention a strong network of ties with a
faraway region despite the fact that it was common practice in that age for traders to keep in touch.
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