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Lux aeterna (Sermo lugubris)

Latjatok feleim szemeitekkel mik vagyunk? E
szavakkal kezd6dik az egyik legrégibb, s taldn legszebb
magyar nyelvemlék. Magam is igy kezdeném monda-
taim sorét, ha patétikus, vagy bolcselkedd, esetleg ok-
taté hangulati beszédet szdndékoznék elmondani ked-
ves baritom tiszteletére.

Amde nem tgy folytatom, ahogy évszézadokkal
ezel6tt a nadtoll pergamenre régzitette, hanem ugy,
ahogy belém villant az elsé gondolat, amikor a s6tét
hirt meghallottam.

Latjatok feleim lelki szemeitekkel milyen volt
Tripolszky Géza negyven évvel ezel6tt, amikor megis-
mertem?

En litom a gondor fekete hajd, rézsas arcid fiatalembert, hallom 6blos hangjs-
nak, nevetésének zengését, érzem a citromos kavé illatat az dtmulatott éjszaka hajna-
lan, ldtom a szobéja sarkdba tdmasztott nagybdgot, mellette iilok a hévizi t6 1épcséjén,
labunkat a langy vizbe 16gatva, amikor egyiitt néztiik a tavaszi napfényben fiirdd 13-
nyok, asszonyok domborulatait, ldtom a birkanyiré asszonyok k6zo6tt ma mdar 6divatd
magnetofonjat igazgatva, hallom a tanitéképzében kifinomitott fiillének tetszé zentai
notait, latom a régi mivésztelep asztalandl a kertben, a zsirkarikéktdl szivarvanyos
tdnyér folé hajolva, 14tom a velebiti dsatdson, latom a szelid Tisza partjdn a régi toltés
14bdn4l, és litom a szegedi mizeum iroddjidban, amint Méra cs6kai kalandjairél me-
sél, most is érzem benne a hdromlengyel dbrandos biiszkeségét, romantikus érzékeny-
ségét, vagy akar vakmerdségét.

Evtizedek messzesége dsszezsugorodott, minden tegnap? nem ma, mav4 vélto-
zott. most torténik.

Latjatok feleim szemeitekkel? Tripolszky Géza, driga Géza bardtom €I, él lel-
keinkben, él gondolatainkban, €l emlékeinkben. El a fiatal, tettre kész, emberszeretd,
mosolyg6s, dalos, tudds kutatd, ird, tréfas, olykor szigort, kedves, néha héborgos
barat, akire mindig lehetett szdmitani.

igy, s ilyennek 8rizem emlékét, s kérem 6noket, hogy kévessék példémat. Oriz-
z€ék emlékét olyannak amilyen volt, temessék mélyre gyarlé emberi botldsait, s emel-
jék magasra biiszke emberi erényeit.

Ugy éljen emlékezetiinkben Zenta vérosénak kivalé férfidja, hogy méltan 4llit-
hassdk példanak unokdik elé.

Latjatok feleim szemeitekkel, nemcsak por és hamu vagyunk, hanem a mult ko-
dén atvilagito 1€lek, akarat és tett, példanak nemesedett, lelkeinkbe égett emlék.

Alakod, szellemed, ne a mult s6tétjébe meriiljon, hanem a jovo vildgossagaban
ragyogjon.

Lux perpetua luceat tibi!

Budapest-Zenta, 2002 november 9.
Trogmayer Ott6
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Lux aeterna (Sermo lugubris)

“Behold, brethren, what we are!” Such is the very first line of the oldest and
perhaps finest written record extant of the Hungarian language. If I were to deliver an
elevated, philosophical or informative speech in my friend’s honour, I would, no
doubt, opt for it as my first line.

However, I cannot go on in the same vein as my predecessor did centuries ago.
Instead, I elaborate on my first thought as it flashed through my mind when the tragic
news was broken to me.

Can ye, brethren, picture in your mind’s eye what Géza Tripolszky was like
when I first met him?

I can still conjure up the image of a young man with a ruddy face and curly hair. I
can hear even now his deep resonant voice and roars of laughter from his throat. I can
still recall the smell of coffee seasoned with a few drops of lemon at dawn after a night
of revelry. I can still visualise his double bass standing in a comer of his room. I can
remember sitting next to him on some steps leading to Lake Héviz. We were sitting
there with our legs dangling in the lukewarm water, making eyes at damsels with curva-
ceous bodies basking in the spring sun. I can still recollect how he tried to operate his
now old-fashioned tape recorder when he went to record folk songs sung by female
sheep shearers. I can hear even now the songs from Senta that so appealed to his musi-
cal taste honed by his studies at the teacher training college. I can still recall how he sat
at a table on the premises of the old artists’ colony and how he leant over a dish of soup,
in which rings of melted fat, like tiny rainbows, were glistening. I can still summon up
images of him at an excavation site at Velebit, along the banks of the placid River Tisza
or at his office in Szeged, relating the story of Méra’s adventures in Csoka. I can still
sense his “treble Polish”” pride, romantic sensibility and even audacity.

Decades seem stuck in a time warp: yesterdays have become todays. Everything
appears to be happening in real time.

Behold, brethren! My dear friend, Géza Tripolszky lives on! He lives on in our
souls, hearts and memories. An agile and philanthropic young scholar-researcher-
writer (all smiles and great fun to be with, not to mention a lover of songs) lives on. A
reliable friend, now jocular, now stern, now kind, now brawling, lives on.

That is how I cherish his memory, and I implore you to follow suit. Let us cher-
ish his memory as it is, forgive his failings and extol his virtues.

Let this noble gentleman of Senta be the idol of our grandchildren.

Behold now, brethren. We are not just dust and ashes, but also souls shining

through the mists of the past. We also have the will to act.
' May your body and soul, my dear friend, never sink in the abyss of the past!
May it shine on in the light of the future!
Lux perpetua luceat tibi!

Budapest-Senta, November 2002
Ott6 Trogmayer

* A pun based on the name of the person in whose memory this speech was composed. The name
“Tripolszky” means, in a word for word translation, “three Poles” (translator’s note).
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Ifju Lele Jozsef 65 éves

Munka k6zben, mizeumi ir6asztalanal. Fodor Ferenc felvétele, 2000.






Megallitottam az idot

IFJ. LELE JOZSEF
(Szeged)

Tépén sziilettern, ebben a mésok &ltal alfoldi tiindérfalunak nevezett Szeged
melletti kozségben. Abban az évben, amikor kitort a masodik vildghdbord.

Az akkori falunak a Szeged felé es6 része volt a Tigér-hdt, az Algyb felé es6 pe-
dig a Folvég. A hdz, illetve annak nydri konyhdja, amelyben sziilettem, a Kolozsvari
utca 18. alatt volt. Apai nagyapdmék hédza éllott a kétszazhiisz négyszogoles portdn.
Csalddi hagyomény szerint dédapadm (Lele Ambrus) is itt lakott id6s kordban déd-
anyammal, Nagy Terézzel egyiitt. Nagyapamék Oten voltak testvérek: Ambrus, Lajos,
Anna, Mihély és Istvan. Utobbi ketté voltak nagyapaim, lévén az apam Mihély nagy-
bétyja legfiatalabb lanyat vette feleségiil. Mihaly a médos Fodor csaladbdl vette fele-
ségiil Etelkat, Istvdn pedig a Vincze (B4lint) csaldd Anna lednydt. Dédapdmat a mai
legid6sebbek dreg Ambrusként emlegetik, akinek akkor egyedi és kiilonleges kereszt-
nevét gyermekei mér ragadvanynévként viselték, s lettek 6k az Ambrus gyerokik.
Hasonl6 volt a helyzet apai nagyany4m esetében is. Edesapja Vincze Balint volt, s a
gyermekek lettek a Bdlint gyerdkok, s lett az apai nagyapdm Ambrus Pista, a nagy-
anydm pedig Bdlint Annus. Gyermekeik — Istvdn, Mihdly, Antal és J6zsef — koziil
csak Antal vitte tovabb a ragadvénynevet.

A haz dgasos csomélyegfallal késziilt, ndddal fedték. Az utcai nagyhdznak két
ablaka volt, melynek ablakszdrnyai kozott vasrdcsozat volt. Az oldalsé falon is volt
hasonlé ablak kordbban, mivel a hdz épitésekor alatta kiskertet alakitottak ki. Amikor
a szinaljdt az utcdig nyujtottdk valyogfallal, akkor is megmaradt az oldalsé ablak, de
szerepe mir nem volt.

Az udvarbdl szin ald, onnan a nagykonyhdba jutottunk. Balra nyilt a nagyhdz,
melynek hossza hét, szélessége 6t méter volt. Jobbra nyilott a kamra. A nagyhdzban
ot kenyeres kemence szolgdlt télen melegitésre, nydron és télen kenyér és kaldcs sii-
tésre, cserépedényes kosztok f6zésére. Az 1930-as években a nagykonyhéban is épi-
tettek sarkemencét, azt a szin alol fiitotték.

A nagyhézban a bal elsd sarokban éllott egy négy fidkos sublét. Fidkjaiban
nagyanydm ruhdi, a tetején fajansz és porceldn csentrosok (komaedények, festett ol-
dald bogrék, kisebb-nagyobb szentszobrok, livegpoharak, amelyek a héfehér és csip-
kés szélli subldt teritbn pihentek. A legalsé fiokban mosott és vasalt lepedok,
kivarrottas végii paArnahuzatok, firhangok (fliggdny&k), koleda (4gy) teritdk, asztalte-
ritok és mas kelmék voltak. Mindennek megvolt a sublétbeli helye.

A két ablak kozott egy két végén karos pad, elbtte asztal volt. A leteritett aszta-
lon télen cserépkancso, tavasztol 6szig vézaba tett virdg volt. A szomszédék feldli
hosszifal mellett két gélyaldbas 4gy 4llott egyvégben, rajtuk hat-hat kivarrottas végii,
lgynevezett fSlvetds parnaval. Egy-egy agy elott két-két karszék volt. A hats6é agy
végében, az agytél egy méternyire épiilt a hatalmas kemence, amelyben hajdan 6t
kerek kenyér és egy kisebb cip6 siilt egyszerre. Padk4jét rongypokréccal teritették le.
Vdlldn pihent a mangorl6, az elébbre nyulé kisvdllan volt egy cserép gyertyatarté
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viasz gyertydval, mellette a gyufatart6. Hol az asztalon, médskor éppen a kisvdllon volt
a helye a vekkerérdnak.

Az ajt6é mogott volt egy ujabb golyaldbas 4gy, de azon nem voltak diszes végl
parndk, csak egy fehér huzatos és paplan. A sublét sarokra volt bedllitva, mely mo-
gott-folott szintén sarokba volt akasztva a tornyos falitiikkrds. Két oldaldnal Jézus
szive és Madria szive szines olajnyomat képek fiiggtek. A pad folott — a két ablak ko-
z0tt — egy nagyobb Szentharomség kép fliggott, az elsé agy utca felé es6 vége folott
pedig a Paduai Szent Antal kép. A két agy folott is képek figgtek, az elsé folott Maria
mennybemenetele, a hédts6 folott Mdria megkorondzdsa. A hatsé dgy folott Szent
Csaldd kép volt, s az 4gy és a subl6t kozotti helyen éllott két sifonszekrény.

A nagyhdz évente ijra fehérre meszelt, nagy- és kisgerendas, foldje tehéngana-
jos sargafold-lével gyakran mézolt volt. A nagyhdzban az asztal folott fiiggott a pet-
réleumos ldmpa.

A nagy konyhdt kipadoltattdk és azt vildgosbarndra festették. A mennyezet le
volt pallatolva. Valamikor az innen fiitheté kemence és a berakott tlizhely és katlan
miatt — mondtak eleim — itt szabad kémény volt, s a tlizhelyek melldl ki lehetett latni
az égre a kéményen 4t. A héts6 falon kozel akkora ablak volt, mint az utcaiak, amely
elé a szomszédék kertjében dgasra szegezett deszka ellenzdt csindltatott nagyapam,
hogy ne lassanak at a szomszédba. Akkor ez kotelezd volt. A nagy konyhaban volt két
részbol 4allo sarokpad az ablak alatt, elotte egy aljan kereszt alakban 8sszeszerkesztett
ldba asztal, A padokat itt is rongypokrdccal takartdk, melynek szogletében volt a
fedeles kenyeres kosar. A mdsik sarokban volt egy gélyaldbas 4gy, ami a kamraajtéig
ért. A kamraajté €s a nagykonyha bejdrati ajtaja kozott volt a mér emlitett kemence,
amelynek kell6 hely hidnya miatt nem volt padkdja. Ez a kemencét vilagoszold olaj-
festékkel mazolték be.

A kemencével szemkozti sarokban volt egy festetlen hokedli, rajta lavér, mel-
lette szappantartd és szappan, a toriilkdzé a bejérati ajté kemence feldli részén egy
szegen logott. A lavor folott volt a kefetartd €s a féstitartd helye. Az agy 1aba mellett
tartotta nagyapdm a csizmavetd fakutydt, beljebb pedig egy falddikat kevés homokkal.
Ebbe tisztitotta a pipdjat, mely ut6bbit hetente tisztitotta ki.

A nagyhdéz ajt6 mellett a nagy konyha falan volt a szép hangy, szekrényes fali6-
ra, mellette a pad folott régebbi Mdria szive és Jézus szive kép, kozottiik a szentelt
gyertyapdr,

Az agy folott volt egy fesziilet, alatta a Hazi &ldds, az mellett két kis ovdlis
szentkép. A faliéra és a Mdria szive kép kozott voltak a csalddi képek. Foliil nagy-
apdm, nagyanydm és apam, alul a hdrom filtestvér: Antal, Istvdn és Mih4ly. Ebben a
konyhéban az ablak és a Jézus szive kép kozott fali petréleumldmpa vildgitott este. Az
agy oldala folott Szent Jézsef a kis Jézussal szines olajnyomat fiiggott, alatta kis ke-
retben Orangyalok kép.

A kamréaban t6bb steldzsi, két nagyobb asztal, pad, hisvagé toke, kisszékek és
karszékek és egy almdrium voltak. Falba vert szegeken csizmaparok, nagykabdtok,
karikdba szedett kocsikotelek, nagy véjling, kisebb-nagyobb tepszik, nyijtédeszka,
mdangorl6fa, parszarité és mas sziikséges dolgok 16gtak. A nagygerendan sorakoztak a
szappandarabok, a hitsé sarokban pedig a diszn6 egyet s mdsoknak volt a helyiik. Az
dgy végében volt egy kis lisztes hambér, melynek egyik részében a kenyér-, rétes-
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félék készitéséhez valf lisztet tartottdk. A steldzsikon cserépfazekakban sorakoztak a
szilvalekvarok, az iivegben eltett baracklekvarok, kevés tivegben befottek, és az egyik
steldzsi als6 polcdn egy kotetlen demizsoniivegben egy jo illatd dgyaspdlinka. Télen
kiilonleges illatot adott a dézsas savanyli k&poszta, amelybdl gyakran keriilt asztalra,
csak magédban, vagy kenyérrel.

A kamra ablaka a f6épiilette] egy fedél alé €piilt istall6 el6tti szinre nyilott, ez is
vasracsos volt.

A foépiilet egykori kis szinaljat, mint fontebb jeleztem, késébb kiépitették az ut-
cdig, s lett a kis szinaljb6l egy hosszi kiskonyha. Ennek harom ablaka az udvarra, egy
az utcara nézett. Az ajton beliil balrél volt a berakott tiizhely. Mellette egy hossza
tamlas karos pad, el6tte asztallal. A mésik oldalon az utcai ablak alatt allott egy gé-
lyaldbas 4gy, az ablak alatt és az 4gy végében tobb karszék. A falon kisebb bicsis
szentképek €s a falinaptdr mellett a madzaggal szegre akaszthaté Kincses Kalenddri-
um. Itt is fali petr6leumldmpds vilagitott este.

Akdr a kiskonyhdaba, akdr a nagykonyhdba az dgynevezett pitvarbol, vagy fiito-
b6l lehetett jutni. Mert hogy innen fiilt a nagykonyhéaban 1évé kemence. A pitvarban
egy kemence szdja fel6li oldalon volt egy szép faragdsi kaszni (almdriomnak is
mondtuk). Mivel ebben a helyiségben hirom ajt6, a kemence szdja és két udvarra
nézo ablak is volt, tébb butor el sem fért. Egyetlen szék és egy kis samli volt a fobeja-
rat és a kiskonyha ajtaja kozott. A kiskonyha €s a nagykonyha ajtéi kozti falon bicsu-
ban vett kivarrottas szovetkép fiiggott, amelyen a gémeskiitndl 4ll6 fiatal pér alatti
szoveg igy szOlt: Ki az urat szereti, fézni valét hoz neki.

A kiskonyha és a pitvar nagyméreti piros téglakkal volt kirakva. Az ablakon fe-
hér, slingeltes firhangok (fiiggonyok) voltak, az ajtékat és az ablakokat barndra — az
utcaiakat kékre — festették. A haz eleje — az oromzat is — kdporozott, az udvari rész
pedig tapasztott és fehérre meszelt volt.

A néadazist az 1940-es évek legelején cserélték le hdédfarkd cserépre. Ugyanak-
kor verték le a homlokzat tapasztdsat, helyébe maltert, arra kdport vittek f6l, és az
addigi deszka oromzat helyébe téglat, s arra is kdport tettek.

A lakéépiilet végeben egy deszkaajté nyilott, melyen at falépcsdn lehetett f6ljut-
ni a padldsokra. Igen, a padldsokra, mivel a lakéépiilet és az istdllé padlésa is csak itt
volt megkozelithetd. A téglaoszlopos, két méter széles, nyolc méter hossza ereszet
alatt a kovetkez0 ajté az istalloba vezetett. Ennek két végében voltak jaszlak, mivel
jobbrél voltak a lovak, balrél az 6krok és egy tehén.

Az istalloval lezérult a foépiilet. Ennek végéhez épiilt az 1900-as évek legelején
— még dédapim idejében — a kétszintes magtdr. Ez mar téglaépiilet volt, kétszarnyas
ajtoval és a padlastérbe vezetd tiz méteres gradiccsal. Ezen az épiileten is hodfarku
cserép volt, falain fél négyzetméteres vasracsos ablakok, mint szell6zényildsok.

A magtdr végében volt a hatalmas polyvas, melynek gerenddzatdn tdroltdk a
széndt €s a lucerndt. De itt volt a takarméanytok, kis veremben a takarménycékla is.

A polyvds oldaldtd] keresztben az udvar derekdig egy nagy, teljesen cserepezett
disznédl volt, melynek alja félig ki volt kdvezve, a belsd fele fovennyel volt téltve.

Az 6l mellett egy méternyire volt a farakas, a rézse, majd a szalmakazal, mel-
lette, de mar a mdsik szomszéd keritésénél pedig a szdrkip, a trdgyarakds és az udvari
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illemhely. Ez mellett egy fedél alatt volt a vdlyogfald és kis cserepes kacsadl és tyuk-
6l, melynek padldsdn voltak a kapék, a kaszdk és egyéb gazdasédgi kéziszerszdmok.

A kacsadl elott egy négyzetméteres beton kacsafiirdeté volt, abban mindig tiszta
viz, mivel abbdl ittak a szarnyasok.

Ezen épiilet mellett — egy-mdsfél méterrel — épiilt egy fedél ald (az udvarvég fe-
161 indulva) egy fiaztat6 61, a kocsiszin és a hatszor §t6s nyari konyha. A kocsiszinben
épiilt meg az 1930-as évek elején a fiistd16 és a kazan, mivel apAm mészaros és hen-
tesként itt sok diszné dolgait fozte, siitotte és fiistolte. A féltetejii épiilet utca felé esd
végében, a nyéri konyhdban volt egy berakott tlizhely. Egy méternyire tdle allott egy
gblyalabas agy. A végfal és a hats6 fal eldtt a sarokpad Olelte az asztalt, melynek
sarkdban volt a kenyérkosdr. Az ajté mogott két szék és egy hokedli dllott. A hoked-
lin, mint a nagykonyhdban is, vizes lavor volt szappannal, az ajt6félfiba vert szegen
pedig a toriilkdz0 16gott. Az ablak az udvarra nézett, amely alatt deszka alkalmatossa-
gon sorakoztak a vizes kdcsogok, télen a kevertes vodor is. Ebben a nyari konyhédban
sziilettem 1938. februar 17-én.

Az udvar ezen oldalat egy téglabdl épitett és piros cseréppel fedett mészarszék
zarta udvari és utcai ajtokkal, és egy udvarra nézo ablakkal. Ennek alja mozaiklapok-
kal volt kirakva. Falait évente tobbszor is kellett fehér mésszel meszelni. Elbtte fabol
acsolt rénfakba vert cinkezett vashorgok szolgaltak a tagolt és tdkehusok taroldsara. A
pult az utcai bejdrattal szemben volt, a jeges pedig azon ajt6 szdrnya mogott. Az utca-
ra ugyanis egy kiils6 levélajtd és egy belso, livegezett ajtoé nyilott, mely folétt az utcan
egy léckeretes badog tabldnak egyik sz€lén egy sertésfej, a masikon egy tehénfej kozé
volt irva: Lele J6zsef mészdros és hentes.

A lakéépiilet nagy padlasterében kenderkotelek szolgéltak ruhdk szaritdsdra. Az
istallé padlasan széna volt, és kevés lucerna, amelyeket az istdllé elbtti szinre nyilé
szénabedob6 lyukon lehetett f6l- €s lehajigdlni. De ott tartottdk a gyékény kévéket is,
amelyeket nagyanyam telente foldolgozott.

A magtér padldsa volt az én gyermekkori birodalmam. Volt ott kisebb-nagyobb
cserépfazék, kozottiik 30 és nem egy 50 literes is. Ide tették fol a hasznélatbdl kiesett
széntképeket, vasfazekakat és -ldbasokat, a kancahorddkat, dézsikat, olyan lészer-
szdmokat, amelyeknek egyes részeit a hasznélatban 1évok javitdsdhoz hasznaltak,
szekér, kocsi és szanrészeket, sot egy egész parasztkocsit szétszedett allapotaban.

Nagygazda tulajdonossagra utalt, hogy az udvar teljes egészében vasas téglaval
volt kirakva. S mivel voltaképpen minden hasznosithat6 helynek funkciéja volt, az
udvarban csak két fa dllott: az 6l és a farakds, illetve a szalmakazal és a szirkip ko-
Zott.

Amikor sziileim megvasaroltak a foutcan 1évdé Hod4cs pék hazit, felkoltoztek és
ott nyitottak anyaiizletet, s lett az eredetibdl fidkiizlet. Jomagam, mint a legfiatalabb
filunoka a nagysziiloknél maradtam, és mindaz, ami engem ott tizenhat éves koromig
koriilvett, s amiket csindltam, mindenestd] belém ivodott. A nagyhaz foldjének mé-
zolasa, a kemencébe vald fiitbanyagok behordésa, az istallok, az 6lak és a nagy udvar
tisztdntartdsa, a kacsdk kopasztdsa, a sziikségképpeni hazfaltapasztidshoz sir elkészité-
se, a tavasztol késo Oszig valé gazdasagi munkak végzése, a joszagokkal valé banas,
benne az etetés, az itatas, a 10 és a tehén vakarasa, csutakolasa (az én idémben okrok
mdér nem voltak). Ellestem, miként éllitottdk be az ekét tarlészdntdskor, vagy mély-
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szantdskor. Tudom, hdnyadik borozdiba kell a kukoricét vetni és hdnyadikba a tok-
magot. Vezettem lovat gépi gabonavetéskor, ekekapdzaskor, fogas- és lancboronédlds
idején. Hatéves koromban mér szedtem a markot aratds idején, szerettem kapdlni a
kukoricit, a krumplit és a takarmanyrépat. Nagyapammal gyalog mentiink vetemé-
nyezni Ujfoldbe, Kemesben éjjel ériztiik a szilvat, nehogy illetéktelenek szedjék meg.
A szinyogok ellen olyan tlizzel védekeztiink, amelyre nagyapam tragyat szort, az
nagy fustot csinalt. Nagyapam a szintén foldiink végében 1évd meggyfakrél pipaszar-
nak alkalmas dgakat vdgott, amiket, mikor kiszdradtak, tiizes acéldréttal fdrt, hogy
kiégesse beloliik a belet. De végott j6 ustornyeleket és 1égycsapd-nyelet, mely ut6bbi
jol hajlott, s nagyot csapott a nyarid6én oly arcétlanul bosszant6 ,,pusztijjkdkra”.

Nyédron minden nap estefelé mi is kiiiltiink az utcai kispadra. Ha arra jott valaki,
beszélgettek és én hallgattam 6ket. Szomszédaink kozott sok volt az 6reg: Nacsa
Andris és felesége Orzse néni, az 6reg Bondi Sandor, a véfélyes Orddg Sandor,
Kdszé Arany Mihdly, a kémiives K6sz6 Imre, a Kuszti ségor, az dreg Bajorné, vé-
glinkben Tari Ambrus bécsi, kicsit tdvolabb pedig a nagybajuszos Révész J6ska bécsi.
Vasdrnap délutdn két karikdban is filkéztak az emberek, arrébb az asszonyok foldre
teritett gyékényszonyegen iilve beszélgettek. Akar a férfiemberek, akar az asszonyok
kozott mindég voltak, akik szerettek mesélni. Nem klasszikus mesék voltak azok,
hanem emlékezések arra, miket meséltek nékik gyermekkorukrdl a nagysziileik és a
hozzajuk hasonld, s6t a naluknal is id6sebb tregek.

Kivételes szérakozast jelentett a szombat este télen is, meg nydron is, amikor a
negyedik szomszédunkndl, nevezett Smercell J6zsef fodrasznal els6 vildghaboris
katondk meséltek ottani emlékeikrdl. Megesett, hogy nagyapam jott értem, mert na-
gyon ott felejtkeztem. Beszéltek Galicidr6l, Lembergrél, a Himaldjardl, felidézték,
hogy ,.Megillj, megéllj kutya Szerbia, nem lesz ti€d a Hercegovina...” Egyikiik hu-
szar trombités volt, s most tenyeréb6! formalt ,,blirtrombitan” fijta az Imdddhoz!-t, a
Takaro00d666-t, a LOOOra!-t, a LOOOROOL-t, hogy csak tigy peregtek a legyek a
falrél lefelé. BeszElték, melyik gazda lova vagy tehene ellett, hanyat fialt a Burkunék
és hédnyat a Kuskula Piros anyakecskéje. Minden érdekelt, amiket azok az oregek
beszéltek, melyek révén voltaképpen szdz esztenddket mentem én is velilkk egylitt
vissza az idében. Ekdzben természetesen tanultam el nagyanyamtol és a kornyékbeli-
ektdl a gyékénymunkakat, igaz, sz6ni ma sem tudok. Belesziilettiink a sok-sok targyas
és targyak nélkiili jitékba. Lakodalmakban szinte észrevétlentil tanultam én is a dalo-
kat és a tdncokat. Dalolni is, tdncolni is nagyon szerettem, s ma is eljirom j6 zenére a
darudiiborgdst, a lippentdst, a martogatos, a lasst és a friss csardést, de ldbomra 41l -
mondjék — az oldjos is.

A disznévigds Tapén diszndbal, mivel vacsora utédn citeraszé mellett valésdgos
citerabédl kerekedik ilyenkor.

A lakodalmi késziilddés és a kenddvitel, az eskiivdi menet, a vofély szévegei, az
djasszony tdnc, a satorbontdskori darvadozéds, mind-mind az enyéim is lettek, de meg-
konnyeztiik a temetéseket, ettiink tori tirdt, mert ezek is hozzétartoztak mindennapi
életiinkhdz. Mentiink, ha a rokonék viz el6tti 4gasos héazat bontottak, amikor Kész6
Imre bécsi, Nacsa Pali bdcsi, Hirka Tamds bdcsi, vagy a Bodai testvérek 1j hazat
épitettek. Hallgattuk, mily csodélatos nétdkkal vettek biicsiit legényeink, amikor beso-
roztdk 6ket. Mentiink vasarnap délel6tt a szentmisére, a majusi létdnidkra, ott voltunk
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az oktdberi jtatossdgokon is épplgy, mint a szallaskeresd, februdrban pedig a lirdesi
kilenceden. Littam, miként veri Postds Miska bdcsi és felesége ezrével a vilyogot,
arrébb meg a helyi cigdnyok szakajtottak, 4ztattak, tapostak és teritettek, majd
sz4zasolték a formas épitbanyagot. Mentiink nyari vasarnap déltdjban a Tiszéra, ahol
a lovakat tdsztattdk a nagygatyds tdpai legények, néhany id6s meg a teheneirdl aztatta
le a csimbékokat. Aztdn mentiink délutdn, hogy megmdrtézzunk a Tisza vizében.
Szivesen mentem a templomba ministrdlni, harangozni. Ismertem a harangozis, a
misék, vecsernyék rendjét. El-elszaladtam én is az Ordégh Séndor, maskor a Fercsi,
vagy a Mojé korcsmdjinak udvardra, ahol legények és hizas emberek kugliztak, de
beosontam a bélterembe is, amikor a KALOT legények és a KALASZ lanyok balok
eldtt maguk fabrikalta szinfalak k6zo6tt népszinmiivekkel szérakoztattdk a falu népét.
Mentem én is betlehemezni. Waldmann Jézsef kantortanitd szerkesztett szdmunkra is
betlehemes jtékot, csak arra kellett tigyelniink, hogy mi, mint folvégiek véletleniil se
tévedjlink 4t Tigérhétra, mert akkor megvertek a tigérhdtiak. Mint ahogyan mi sem
szerettiik 6ket FSlvégen latni. Tavaszt6l 6szig a tigas libalegeldn jatszottunk estefelé-
ken, még akkor is, ha a f5ldbdl faradtan értiink haza. Aratds utdn néztiik, miként csé-
pelnek a szegedi Kitter, a Biba, a tdpai Vincze Mukka és masok cséplégépei. Hordtuk
a vizet a mar rég betemetett sargagddorbdl a kazlak elé tett hordokba, dézsikba és
elkergettiik a libdkat, akik oly nagy buzgalommal csipegették a kazlak oldaldbodl ki-
kandikal6 kaldszokat.

A komp foként akkor jart stirlin 4 meg vissza a Tiszan, amikor a Tépairétr6l
kocsiszdmra hordtdk a gazddk a kévés gabonat az innensd oldalra: a Kisgyopre és a
Nagykerekgyopre. Orakig elnézegettem, amint a négy evezds dereglyével mentek a
gyalogosok, hogy a kompban a kocsikt6]l ne vegyék el a helyet. Késdbb mar ¢én is
hiiztam a kompkételet, eveztem a dereglyében és ldttam, amint Cs. Nagy Pista bicsi
és Nyinko Pista bécsi halat szedtek a varsdbdl, s tették a gyalogbarkdjukba.

AKkdr otthon a sziilbhdzban, akar az utcén voltam, jartam, mindeniitt a mi 6-z6 be-
szédiinket hallottam, igy természetes, hogy ma sem tudok mésként besz€lni, csak 6-vel.

Vasdrap mise utdn nagyanyam mindég siitott kaldcsot. Csak kaldcsot, noha eh-
hez tudni kell, hogy Tapén idések ajkan a siitemény neve maig kaldcs. Lattam, miként
késziilt nagyanydm a kenyértészta készitéséhez és azt, miként dagasztotta nagyapam,
és alig vartam, hogy a frissen siilt kenyérbdl ehessek mézzel.

Kis falu volt a miénk. Mindenki ismert mindenkit. Mindenki koszént mindenki-
nek, haragosok tdn nem is voltak itten. Ebbe a csoddlatosan sz€p tdpai vildgba sziilettem
és nevel6dtem. Nagysziileim halala utan végleg a sziileim hazaba keriiltem. Akkor mar
a szegedi (Pick) szalamigyarban voltam hentes tanulé. A nagysziiléi hazba egyre rit-
kibban, de el-elmentem. Hallani véltem nagyapamat, amint reggelizni hiv: ,,Gyere 6nni,
J6zsika!” Maskor meg ezt: ,Mama ki kéne monni Ujfddbe egy kis céklalevélért, azt’
hozunk p4r sz4l gyokeret, répat. Nemsokéra elvetjiik a dinnye magokat, j6?” Es hany-
szor felidézédik nagyanyam hangja: ,,Jézsika, szodd Ossze a tojdsokat!”

Ebredésem a néprajz felé

Amig féutcai (Kossuth utca 40. alatti) hazunkban laktam, mindég arra gondol-
tam, milyen j6 is lett volna &rokre a sziildhdzamban maradni, abban a latsz6lagos,
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mégis oly mozgalmas valésdgban, amely szinte észrevétleniil nevelt az életre, a muilt
foltétlen megbecsiilésére. Ahogyan sorban elhaltak hajdani szomszédaink is, egyre
éreztem, hogy meg kellene menteni valamit a gyermekkorom csodaszép vildgdbél. De
ennél tovdbb nem jutottam. Ebben a nagy hidnyérzetben hallottam arrél, hogy 1960
tdjan megalakult T4pén a honismereti szakkor. Egy alkalommal az utcdn szélitottam
meg Molnér Imre tanit6 urat, a szakkdr vezetdjét, nem lehetnék-e én is szakkdori tag? -
Mosolygott és mondotta: ,,Didkok vannak ott, s te mar oreg vagy oda. ” _

Par nap miilva édesapdm 4ltal készitett kolbdszt kellett vinnem Balint Sdndorhoz
a szegedi Tomorkény utcdba. Sdndor bécsit kisgyermek koromt6l j6l ismertem, hat
elmondtam néki, hogyan jartam és azt, hogy én szeretnék néprajzzal foglalkozni.
Gondoltam, hogy hdrom ,,szakmidm” mér van: értem a gazdédlkoddst, a gyékénymun-
kat, kitanultam a hentes, a mészéaros, a 16vagé és a cincar (juh- és kecskevdg6) hisos
szakmat, ami mellett j61 ismerem Tapé folklérhagyomanyait is, hdt miért ne lehetnék
néprajzgy(ijt6? Visszaemlékeztem, amikor Sandor bécsival mentem Palika Orzse
nénihez, Vaské Annus nénihez, anyai nagyanydmhoz és sok id6shdz, hadd halljam,
mire kivancsi és hogy miket mondanak az 6 kis magnetofonjara. Beszéltek és éne-
keltek. Beszéltek ember- és dllatgy6gyitasokrdl, mondottdk a sok szép imét, zengték a
bucsuis énekeket, masok meg a sz€p népdalokat.

Bilint Sdndort6l konyveket kaptam, amelyeket hazaérve figyelmesen elolvas-
gattam és Ugy tetszett, milyen sok olyat olvasok, amelyeket nagyapdmék kozelében
megéltem!

1967-ben, augusztus huszadikdn mar nés vagyok, harom éves fiammal az utcén
iildogéltem. Egy személygépkocsi allt meg és vezetdje kérte, segitsek néki régisége-
ket szerezni, mert Pestre szeretné vinni a lakdsdba. Elmentem vele, hadd prébiljam
meg, adnak-e nékem régi targyakat foldijeim. Adtak, mire én mdsnap munka utin
hozzifogtam, hogy falumizeumot hozzak létre.

Gyiijtés — lendiiletben

Eltokélt és hatdrozott szdndékkal jartam éveken 4t a hazakat, mikozben a Varté
utcdban megépitettiik magasfoldszintes hdzunkat. Azért két szintest, mivel a tirgyak
szinte naponta szaporodtak, mikézben egyre erds6dott bennem a néprajz iranti ér-
deklédés. Mindenekel6tt a sziildhdzam padlasat néztem 4t, ahonnan mar csak kevés
targyat tudtam Osszeszedni. Megmaradt viszont a négy fi6kos sublét, a sarokpad, a
szép faragasi kaszni (almédrium), a Szent Antal szobor, amely a nagyhdz sublétjin
allott gyermekkoromban és egy zold kockdk kozott piros virdgos, csempiilt sz€Ild,
cserép literes bigre, amelyb6l nagyapidm ette a bivalytejbe (feketekdvéba) apritott
cukros kenyeret.

Megtaldltam néhdny porceldn szent szobrocskit, fali fesziiletet, kisebb és na-
gyobb keretes szentképeket, két karszéket, az egyik sifonszekrényt, néhény parnahu-
zatot és egy 1925-bdl val6 Kincses Kalenddriumot. El6keriilt a parszérit, a
pérnyevond, a piszkafa és a siitdlapat, s6t egy teknOtarté széklab is. A hosszi nyeld
kazlazo6 favilla, a céklaszel6, a pbrzsolo (két 4ga) villa, a szalmahiiz6 horog nyele mar
imitt-amott szuvasodott, de Oriiltem, hogy megmaradtak, hiszen sokat dolgoztam
veliik. Taldltam szdrvdgokat, sarl6kat és egy kaszit is.
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A hézba nagyapdmék életében mdr apdm Antal bdtyja és csalddja keriilt eltart6-
nak. Eladott hdzuk 4rdbdl fizették ki nagyapamék hatalmas, rdjuk kényszeritett kuldk
ad6jat. Mivel az a pénz is kevés volt, eladédsra keriilt a nagy magtér, a polyvés és a
nagy 61, a mészdrszék. Csak a fiaztaté Ol, a kacsa- és a tyiko6l és a kocsiszin melletti
nyéri konyha maradt meg. Beszélték, hogy amikor a magtart bontottdk, a hatalmas és
kisebb cserépfazekakat lehajigdltdk és élvezték, hogy milyen nagyot durrantak, ami-
kor a kdvezeten széttortek. Aztdn sorra jartam az utca hizait és valésdggal kéregettem
a régi targyakat, eszkdzoket. Szerencsés idében kezdtem a gyijtést, mivel a téeszben
mar nemigen hasznaltak a régi szerszamokat, kdzben a hazbelsok €s a viselet is erd-
teljesen kezdett 4talakulni. S mivel gyermekkoromban kis tarsaimmal sorra takaritot-
tuk le cséplés el6tt az 0j termések fogaddsara a padlasokat, sok helyen emlékeztem,
mit hol lattam és azokat elkértem. Mindenki szivesen adta, mivel kérdésiikre meg-
mondottam, hogy szeretnék 1étrehozni egy néprajzi gyljteményt, hadd 1assak a kovet-
kezb generacidk, miként éltek elddeik és mi.

A szaldmigyérban reggel hatt6]l délutdn haromig dolgoztam. Volt egy djsag ott, a
Hiisos Hirad6, amelybe verseket frogattam. Aztdn kisebb, par oldalas tdrcdkat, olyan
témadkat, amelyeket id6s pickesektdl hallottam, vagyis: prébalgattam, mi maradt meg
bennem abbdl a fogalmazas szeretetbdl, amelyre a szegedi zardaban (a Miasszo-
nyunkr6l elnevezett, a Szegény Iskolandvérek Szentharomség utcai iskoldjaba jartam
elemibe 1944-1948 k§zott) Angelika kedves n6vér, a tépai dltaldnosban (1948-1952
kozott) Waldmann kéntortanité tanitott. Mivel gépelésre alkalmam és médom nem
volt, dolgaimat t6ltétollal irtam, amiket egy irodista asszony legépelt és rendre le is
kézolte oket.

Az idékozben (1949-ben) Rékdczi Ferenc nevére véltozott utcaban sok targyat
szereztem. Amikor hazafelé vittem Oket, meg-megkérdezték, nem lettem tan Gcskds?
Dehogyis bantottak meg, 4m kérdeztem, ndluk is lenne-e valami nékem val6? Mdsok
megszolitottak: ,,J6zsi, gyere el, ndlunk is vannak ilyenek!” Es én mentem. Nagy a
tapai Lele csaldd. Dédsziileimékt6l maradt targyak sora keriilt eld, aztin mentem az
oldalagi rokonokhoz és mindenkihez, akinél éreztem gytjteni valdkat. A hazavitt
tdrgyakat azonnal egy vonalas spirdl fiizetbe frtam, gy, ahogyan Bélint Sdndor java-
solta, ami — késdbb mar tudtam — hasonl6 volt a hivatalos tirgyleltarkényvben meg-
hatdrozottakhoz. A sok cserépedényt, szentképeket €s annyi mast a feleségem takarit-
gatta és mivel egy-két butorom is volt mar, kezdett kialakulni az a hdzbelsé, amely-
ben gyermekkoromban élhettem. Ettd] fogva még tudatosabban jartam hazrél-hdzra,
hogy minél tokéletesebben tudjam berendezni a ,,nagyhdz”-at, a pitvart és a konyhat.
Amik nem illettek oda, egy szobat raktdrként toltéttem meg, majd egy djabb helyiség
is raktar lett. Amig nappal a gyarban dolgoztam, délutan gyjtéttem, hétfon, szerdan
és pénteken estefelé a Radnéti gimndziumban (munkds gimniziumban) tanultam,
mivel kordbban éppen a rénk siitott kuldk voltunk miatt nem 4llt médomban. Szabad
estéimen pedig tapai paraszthazak kicsinyitett masat, késobb a templomunk 1770. évi
dllapotit mdsoltam meg Kicsinyitve.

Fényképezdgépem nem volt, ezért Jézsi fiamnak — aki gyakran j6tt velem gyiij-
teni ~ vettemn egy Szmena 8-as masindt 360 forintért. Azzal kezdtem fényképezni a
régi hazakat, az id6seket téli, nyéri és linnepi viseletben, az egyhézi tinnepek kérme-
neteit, a haldszokat, a gyékénymunkat, a tdpairéti tanydkat. S hogy a réti tanya fot6-
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zast jol tettem, azt kévetden tudtam meg, amikor az 1970-es arveszély idején szinte
mindet elpusztittatta a falu akkori vezetése: Bod6 Istvan és Csejtei Istvanné. Ugyanis
kideriilt, hogy nem volt sziikség a tanyarombol4sra!

Hizunk alagsora tehdt kezdett mizeum jelleglivé véaini. A nagyhaz mellett ki-
alakult a konyha kis katlannal és berakott tiizhellyel, a hazbelsdben kemencét épitet-
tem (magam raktam a katlant és a tlizhelyt is). A konyha falaira virdgos és alakos
tanyérokat, cserép leveses talakat, csikmaksziir6ket, tokszelot, csigatészta készitésé-
hez nyiist darabot, fa sétartot gydjtéttem. De keriilt fabél, cserépbdl, s6t tivegbdl vald
vajkopiild, fa krumplitdrd, cserép pecsenyesiitd és igen sok cserépfazék, szilke, tejes
fazék, vizes kanta és korsd, amelyekkel benépesedett a kis konyha. A nagyobb tilak,
vajlingok, a széklabra tett fatekno a képzeletbeli pitvar faldra keriiltek, ald a menyasz-
szonyi ladda, amelyre cserépedényeket raktam.

A képzeletbeli pitvarban 41l hdrom hdz- és a templommakett. A falon halasz
szerszamok és gyékényes emlékek: kasza, bocskor, szatyrok, fényképek, vizhordé
abronyica, de van ott két kiilénbdzd korszakbdl valé konyhaszekrény és egy faladda az
oldaldra szerelt kukoricadar4ldval.

A nagyhdzban tehét nagysziileim biitorai és zommel a Lele csaladtol gytijtott
csaladi képek és szentképek vannak és elOkeriilt egy régi bolcsé is, amelyben sok kis
Lele-csemete ringott. A szentsarokban a pad sarkdban ma is ott van a kenyérkosar,
folotte a szentelt gyertya, amelyeket a békesség szinével, kék szalaggal kotdttem 4t.
Az eredeti — 1évén az 1920-as évekbdl valé — nagyon tonkrement. A nagyhazban két
sublét teljes sublotdiszben all, érzékelve, hogy az id6s hdzasparral egy fedél alatt él a
fiatal par, a gyerekeket pedig a bolcs6 és az gy ala tolt kerekes agy idézi. A hazbel-
s6ben és a konyhdban altalanos tdpai elrendezést eszkozoltem, igaz, a sok Lele-dolog
engem elsésorban a nagysziileimnél t61t6tt évekre emlékeztet, s szinte kdzelemben
érzem Oket. Ehhez segit a falon lathat6, réluk is késziilt fénykép. Kozottiik olyan,
amelyen nagyapam még legény, és ott vannak nagyanydmmal egyiitt ido6s korukban
késziilt képen.

A konyha elél kifelé haladva bal oldalon van Toérok Istvdanné Kénya Rozilia
»koszorifej” emlékszobdja. Az imddsigos, hajdan Bélint Sandornak, Erdélyi Zsu-
zsannanak, Polner Zoltdnnak és sok Tédpéra eljutott kutaténak hiteles adatokkal szol-
gal6 asszonynak azért éllitottam emléket, hogy érzékeltessem: egyszerii parasztasz-
szony is sokat adott a magyar és az egyetemes tudomanynak.

Az emlékszobéval szemkozt van a Balint Sandort képekben idéz6 szoba, amely
egyben a dolgozészobam. Itt késziiltek a kis hdzmakettek, itt leltdroztam é&s leltdrozok
ma is targyakat, filmeket, itt tirolom dobozokban a kézirataimat, a megjelent irasai-
mat, a gyljtofiizeteket és egyéb papirgyilijteményeket. Ennek a szobanak egyik sarka-
ban 4ll egy 18. szdzadbdl valé konyhaszekrény, egy sifonszekrény és nagyanydm
szépen faragott almariuma. Es itt van egy régi, hajdan a Pick csalad tulajdonat képezé
iréasztal, amelyet akkor kaptam a gyar vezetésétdl, amikor szembetegségem miatt
rokkantnyugdijba kényszeriiltem. Abban az idében — 1968-ban — ugyanis délel6tton-
ként csontoztam, szaldmit k6t6ztem, délutdn szinte egyszemélyes ir6ja és szerkesztoje
voltam a Hisos Hirad6nak.

A két emlékszoba el6tti folyoson van a vizes kantakkal telt kors6alld, folstte té-
ka tanyérokkal és egy nagy-, vagy elsotal. Itt 14thatd a rejesszéknek nevezett kis szek-
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rényke, amelynek tetején vajkopiilo és tejeskdcsdgok (fazekak) vannak. A falon talak,
tok- €s kaposztaszeld gyalu, kisebb tésztasziirok fiiggnek.

Az udvarbdl belépve egy kis elészoba fogadja az ide érkezot. Cserépedények és
halzsirtart6 faedény van egy kettévagott kors64llon, a falon gazdasigi szerszamok és
gyékényszovo bordak sorakoznak. Egy tablon idés tdpaiak fényképei lithaték ajtéra
szegezve. Az ajt6n beliil van az egyik, mar emlitett raktar, a mésik pedig, amelynek .
oldalai és teteje palalemezekbdl van, az udvaron 4ll. Amig a bentiben hazbels6be vald
tirgyakat, addig a kintiben zommel gazdasagi eszkozoket és szerszdmokat tartok.

Litogat6k a gyiijteményben

A gylijteményt Bélint Sandor szinte havonta megnézte és oriilt minden Gj szer-
zeménynek, kivaltképp a vallasos targyaknak és foljegyzéseknek. Amikor szembeteg-
ségem miatt a szemészeti klinikdra keriiltem, at-atjott hozzdm és sok olvasnival6ra
hivta fol a figyelmemet, de arra is, hogy most ne eréltessem, pihenjek.

Edesanyén} kétked6n, édesapam gyanakvén fogadta a régi targyak iranti elkote-
lezettségemet. Am amikor Bélint Sdndortdl hallottdk, milyen megszéllottsiggal és
alazattal végzem ezt a munkat, lassan félengedett kétked6 gyanakvasuk. Legféképpen
1971-ben, amikor Bdlint Sdndor tdrsasdgdban Ortutay Gyula, a Magyar Néprajzi T4-
rasag elndke és felesége tekintette meg gytlijteményemet.

Amikor a szemészeti klinikdrdl mésfél hénapos kezelést kbvetéen hazatérhet-
tem, mér tudtam, hogy a szaldmigydrban tovdbb nem dolgozhatok. Edesanyim ezt
elmondta Bélint Sandornak, aki megigérte, hogy segit. Miel6bb beszélt Juhasz Antal
néprajzkutatéval, a szegedi mizeum munkatdrsaval. Ez még 1969 nyardn tortént, de
mivel éppen igazgatovaltas késziilodott (Balint Alajos helyére 1970 méjusiban
Trogmayer Ott6 keriilt) az én félmiiszakos foglalkoztatdsomra csak 1970 jinius else-
jétdl kertilhetett sor. Addig — kerek egy esztendeig — fizetés nélkiili segitsége lehettem
Juhdsz Antalnak, akivel nem sokkal azt kévetden ismerkedtem meg, hogy édesanydm
beszélt Bélint Sandorral. Nagy Bence Pél adatkdzldmmel beszélgettiink az utcén,
amikor egy rovidnadrigos, kerékpdros fiatalember koszont rdnk. Egy ideig hallgat6-
zott és nézte a jegyzeteléseimet, majd megkérdezte, mi végre ez a gyiijtés? Nem em-
lékszem mdr a vdlaszra, csak arra, hogy Pali bicsi kérte, mutassam meg a fiatalem-
bernek a ,,mizijomot”. Bejottiink és bent mutatkozott be, én is néki. Kideriilt, hogy
hallomasbd6l mar tudunk egymasrél, és azonnal tegez6dtiink — kezdeményezésére —, és
oriilt a véletlenszerii talalkozasnak.

Maisnapra behivott a mizeumba, ahol én mésodikos elemista koromban éppen
Baélint Sandorral jartam életemben el6szor. Akkor beszéltitk meg, hogy mikortdl le-
hetséges a munkabaallas, voltaképpen akkorra telt le az egyéves ,.kotelezben tappén-
zes allomdnyd” betegszabadsigom is. Kaptam néprajzi konyveket, egy targyleltar-
kényvet, és szdmomra igen meglepd felkérést. A Tapé kotet szerz6i mar javaban
gytjtéttek Tapén, és a ,,Kozlekedés, teherhordas-ra nem volt szerzd. Mér aznap hoz-
zifogtam, és mdsnapra harminckét oldalon ceruzdval megirtam, amit hamarosan be is
vittem. P4r nap miilva, hogy elolvasta, kijott és azért ajanlotta kdz0s szerzeménynek,
mivel nékem semmi gyakorlatom nem volt még monografikus feldolgozidsban. A
dolgozatot én mdr csak a kotetben ldttam ismét.
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Bilint Sédndor egyre gyakrabban jott ki, hadd ringat6zzon a sok tdpai kincsben és
egyiitt mentiink el Magyari Janosné Gyonge Orzse nénihez, Kénya Roza nénihez,
sziileimhez és a rokonokhoz, akikkel azért ismerték mir egymast, mivel nagybatydm,
Lele Jozsef képzbs tanitvanya volt Szegeden, és hat Balint Sandor az én sziileim la-
kodalman volt legeldszor Tapén. Nagyanyam (anyai nagyanyamr6l van szd, akir6l azt
mondta S4ndor bécsi, hogy ,.Etel néne, Palika Vera néni, Palika Orzse néne az én
parasztlektoraim™) ugyanis a tdpai pappal fratott szép levelet Bailint Sdndornak és
édesanyjdnak, amivel meghivta fia tandrdt édesanydmék lagzijdba. Amikor Séndor
bécsi a sziileimhez és a rokonséghoz is kijott, biztatta Gket, hogy segitsenek nékem,
mely kérését hédla Istennek mind megfogadtdk és segitettek, amelynek nyomién
méginkdbb gyarapodott — mostmar sok-sok viselet és egyéb textilidkkal a gytijte-
mény.

Egyik alkalommal nélunk vasérnap délutdnoztunk, veliink volt Sdndor bécsi is,
amikor azt mondta: ,,Edos J6skam, te mogéllitottad Tapén az id6t, nagy eredmény ez
tiiled, csak gratuldlni tudok.” Ez a mondata nagyon megragadt bennem, és most mar
én is probdltam gy tekinteni a sok szép tdrgyra, mint néprajzi ért€kekre. Olyanokra,
amelyek egyenként is, de legfbképpen egyiitt jelentik a tdpai gyékényes és haldsz6
miltat, a viselet, a folklér, a gazddlkodds hagyomdényait és mindent, ami T4pé nép-
életét és torténetét jelenti. FOként Ovele jottek szegedi volt tanitvanyai a gyiijtemény
latdsira, de jottek Juhdsz Antallal, Andrisfalvy Bertalannal, Katona Imrével, és a
Tépé kotet minden szerzdjével. Csak Molnar Imre honismereti szakkor vezetd és
felesége nem jottek el, mivel konkurensként kezeltek €s munkdmra irigykedve fi-
gyeltek. Persze, 6k sem mutattak meg nékem soha a honismereti gyiijteményt, ennek
ellenére én mdig nagyon tisztelem &ket és munkéjukat.

Ortutayék latogatasa eldtt mar honapokkal kértem Juhasz Antalt, hogy egy alta-
lam vett vonalas fiizetbe, mint vendégkonyvbe irjon ajinldsokat nékem a tovabbi
munkdmhoz. Megtette, majd kovetkezett Grafik Imre budapesti néprajzos. Mire
Ortutay jott, mar tobb elismeré mondatot olvasott foként tdpaiaktd]. Bejegyz€sét ma
is fejbdl tudom: ,,Orszagos példa is lehet ez a gylijtemény. Egyetlen ember munkéja
Téapéért, az egész nemzetért. Biiszkék lehetiink ennyi emberi érték, ilyen becsiilend6
munka ldttan. ”

Balint Sandorral jott ki Pertti Virtaranta finn nyelvész professzor, Gulya Jdnos
néprajzos, Erdélyi Zsuzsanna és szdmtalan j6 nevii és hirl tudés, hogy szinte minden
hénapra jutott nagytekintélyli latogatém. Ortutay Gyula, akit a nyilasok iildoztek,
ndlam taldlkozott nagybatydmmal, Lele Ambrussal, akinek hazdban taldlt menedéket
csalddost6l. Mily nagy volt a taldlkozds 6rome, lefrni is alig lehet: percekig szorftottdk
egymds kezét.

Ortutay Gyulat dszintén meglephette a gyljtemény, mivel par nappal késébb
Pestrdl killdte Ruffy Pétert a Magyar Nemzettdl, aki Egy munkds maganmtzeuma
cimmel irt a gy(jteményrdl és munkamrél. Ugyanazt a cikket az Uttalan utakon cimi
kotetében is kozolte. Ezt kdvetéen minden hét végén sok volt a latogatdm és egyre-
masra mar nem csak magyarok, hanem kiilfoldiek is. A gyiijtemény Ifj. Lele J6zsef
magangyiijteménye névvel 1978-ban kapott miikddési engedélyt, s része lett az orsza-
gos miizeumi hal6zatnak.
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A Juhdsz Antaltd] kapott leltdirkonyvbe mostmar a hivatalos leltdradatok keriil-
tek, vagyis megkezdtem a feldolgozast. A negativok leltdrozdsdra is kaptam leltdr-
konyvet, és mivel egyeldre dijtalan segit6ként mar mellette dolgoztam leltarozasok
idején is, megtanultam a leltdrozas csinjat-binjat. Voltaképpen Balint Sandor lett a
szellemi vezetdm, mig Juhdsz Antal a tanitomesterem.

A szegediek mdr hétkdzben is érkeztek, foként a szabadtéri jatékok idején ven-
dégeikkel egyiitt. Par évben ezen idékre gyékény feldolgozds bemutatdkra hivtam
tdpai asszonyokat, akikkel egyiitt feleségem is szivesen mutatta, miként hdmiztak,
selymeztek, sodrottak, széttek a tapaiak régen. Ugyan6é mosta és vasalta, a sublétok-
ban elhelyezte a gy(ijtétt ruhakat, amikhez én nem értettem.

Tépai vasarnap cimmel hivogattam Ujséghirdetésben az érdekléddket, s az auté-
busztdl népviseletbe 61tdzott fiatalok karéjaban érkeztek meg. Ilyenkor Bélint Sdandor,
Juhdsz Antal és Trogmayer Ott6 tartottak itt eldaddsokat, nagy érdeklodés mellett. A
Délmagyarorszdgban Tandi Lajos adott fényképes hirt legelszor a gy(ijteményrél,
nem sokkal késébb Polner Zoltdn a Csongrdd Megyei Hirlapban. Ugyanok arra kér-
tek, hogy masfél-két oldalas frasokat kiildjek nékik, amiket szivesen kdzolnek. Meg-
tettem, mivel akkor mér a mizeumban voltam és gépelni is tudtam.

A tirgyak szeretete mellett folfedeztem az irds szépségét is. Ez azzal jart, hogy
szinte hetente irtam Hagyomanyok Tapén cimmel, amelyekbdl a jol sikeriilteket be-
vittem valamelyikiiknek és kozolték.

Juhdsz Antallal siirlin mentiink a szegedi tanyavilagba. Ezeken a gyijtéutakon
tanultam meg igazan az adatgyijtést. Es sok tanyai emberrel ismerkedtem meg, koz-
tiik a roszkei Nagy Antallal, kinek tanydjahoz legényke koromban az unokabétydim-
mal egyiitt én is hordtam lovaskocsinkkal a tragydt és megismert, mert mar akkor is
szemiiveges parasztgyerek voltam.

Gyakran id6ztem €s nézelédtem a gyiijteményben, ott éreztem j6l magamat: be-
szélgettem a targyaimmal. R4j6ttem, hogy minden tdrgycsoport lehet egy-egy kisebb-
nagyobb cikk, tanulmdny témdja. Nagy Bence Pél, Karai Hideg Sdndor, Magyariné
Gyonge Orzse néni, Lele Ambrus bacsi és a tébbi nagyideji és j6 emlékezetti tapaiakkal
val6 gyakori beszélgetéseim is adtak j6 és megirand6 témakat. A néprajzi és nyelvjarasi
pélyazatra kezdtem irogatni, ahol elsd, masodik helyezést is értem el.

Mivel a szegedi lapokban, majd a néprajzi szakfoly6iratokban, majd az Uj Em-
berben, a Vigilidban, a Magyar Nemzetben és mas ujsdgokban mdr el6-el6fordultak
frdsaim, s ehhez jott, hogy a pélydzatokon dijazott tanulmanyaim a szegedi mizeum
évkonyvében és a Honismeretben megjelentek, mir nem csak targyi, hanem szellemi
vonatkozasokban is — Balint Sdndor szavaival — megéllitottam az id6t, a tapai id6t.

Az egyre szaporod6 latogatok hirét vitték sokfelé a gyljteményemnek, aminek
nyomdn egyszercsak jottek a radidsok, a tévések, s most mar tudomdst szerezhettek
réla az orszag mds tdjain is.

A targyak nagy szeretete mellett egyre tobb id6t szenteltem és szentelek ma is az
frdsnak. Kotetbe foglaltam Juhdsz Antal segitségével a Hagyomédnyok Tépén soroza-
tom t6bb cikkét. Nem sokkal késébb egy ujabb csokrot Tapai élet, tdpai szokdsok
cimmel egy minikdnyvben. Bélint Sdndor tragikus haldlat kévetoen elhatiroztam,
hogy kezdeményezem boldoggd avatdsit. Nagy levelezésbe fogtam és a ,Lehetséges-
e boldog Bilint Sandor? ” kérdésemre csak olyan vélaszok érkeztek, amelyek Igen-t,

20



Lehetséges-t mondanak. Gyulay Endre Szeged-Csanad megyei piispék elészavéval
irtam egy konyvet Az Ur készen talalta 6t (Balint Sandor élete) cimmel, amely sok
vélaszlevél idézetet is tartalmaz.

A negyedik konyvem cime: A tdpaiak hite. Ebben a templomrdl, a temet6i ka-
polnérol, a Szent Antal tiszteletrdl, az it menti keresztekrdl és szobrokrdl, a bicsuja-
rasokrél és a tapai bucsukrol, a falu miivelodési és szorakozasi alkalmair6l irok sok
fényképpel illusztralt tanulmédnyokat.

Kiilon tanulményaim sziilettek a tdpairét tanydir6l, a tdpai bokrétardl, Tapé te-
metdirdl és szadmos olyan témakorrél, amelyek kelloképpen egészitik ki a targyi
gylijteményemet. Munkémrél és gylijteményemrdl Wirth Istvan készitett kisfilmet.

Hogy mennyire sikeriilt megéllitanom Téapét az id6t, talan az elismerések iga-
zoljdk: 1973-ban miniszteri dicséretet, 1975-ben Magyar Kulttirdért érmet, 1984-ben
Juhdsz Gyula-dijat, 1998-ban Tomorkény Istvan-dfjat, 2000-ben Tapéért életmiidijat
kaptam.

Tobbre mar nem 1s vdgyom, igaz, nyomdakesz a Tapé és a gyékény, a Pick sza-
14mi és parasztkolbasz a P6sa Rozit, azt a szEép lanyt megolték, a Hit és a pedagégia,
a KALOT és a KALASZ nemzetnevelé hatsa, a Hagyomanyos orvoslds Apatfalvan,
a Hitélet és népi orvoslds Zikanyszéken, a Hatrahagyott iizenetek, valamint jelen
anyagom.

Ziré gondolatok

Gyermekkoromban olyan dudds akartam lenni, aki a diszndcsiirhe utdn megy és
okortiilkot finj. Késébb olyan, aki rezest fij lakodalmi menet idején. Komolyabb gon-
dolatom volt, hogy apdm szakmdjit, a mészdros és hentes szakmdt magasabb szinten,
élelmiszeripari technikusként miivelem. De szerettem dolgozni a féldben, az allatok
bardtaim voltak és maradtak. Aztdn, hogy kuldklistdsokkd aldztak minket is, lettem
hentes tanulé, majd munkds gimnazista. A szembetegség tett 31 évesen rokkantnyug-
dijassa, s lettem a magam szorgalmébol és erejébol néprajzgytijto-kutatd, -iréva.
Mindez nem ment volna kelld csalddi hattér nélkiil. Nagysziileimnél kezdtem a ma-
gam parasztegyetemét, majd a szaldmigyar nevelt emberi tartasra, mikdzben hivéként
madig tartom katolikus hitemet. M6d nyilott a szdimomra, hogy a nyiregyhdzi tanar-
képz6 féiskolan hallgatdja lehettem négy éven 4t (nyaranta) a honismereti nyari
egyetemnek, majd djabb négy nydron a Honismereti Akadémidnak. Voltaképpen
életern nagyobbik részében azt csindlhattam, amihez kedvem volt és amihez kitart6
érdeklddés és tanulas utdn kelld érzésem és értékelésem alakult ki.

Most mdr vdrom, a hdrom ldnyka unokdnk koziil melyik viszi tovdbb ezt a meg-
dllitott tapai id6ét, hogy 4ltala is tudjak majd értékelni 6k és a tdpai nemzet a
hajdanvolt el6d6k emlékét.

* Pick szaldmi és parasztkolbdsz. Szeged, 2002.
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I have turned back the clock ...
by JOZSEF LELE, Jr.

I spent most of my childhood at my grandparents’ place. I would listen to them talking to their
contemporaries on Sunday afternoons. They recalled to mind what their grandparents used to talk to them
about. Thus I was able to ‘store’ the memories of four generations, those of my great-great grandfather,
great-grandfather, grandfather and my father, while living my own real-time life.

I would often play with old tools and objects stored in the loft of the granary. Over the course of
time I developed a strong attachment to them as if they had been mine.

I was familiar with old tools, objects and terms. I lived among them. Gradually they became my
‘majors’, which meant that even though I did not go to university, they enabled me to familiarise myself
with every aspect of peasant life and, as a consequence, every detail of village life.

Relying on a previous experience like this, I started collecting objects of ethnographic merit in the
summer of 1967. At that time I was a butcher’s apprentice. In 1968 another storey was built onto the
house where I lived so that the collection, of which I had made an inventory upon Sdndor Bélint’s recom-
mendation, could be housed on the ground floor. While doing so, I also got considerable help from Antal
Juhész.

I also reconstructed traditional interiors like those of kitchens, warehouses, studies and various
other rooms. In 1971 the first visitor to the museum arrived: it was Gyula Ortutay, the then chairman of
the Hungarian Ethnographic Society, accompanied by S4dndor Bilint. It was then that the exhibition was
officially opened to the public.

The collection today consists of some 7,000 objects, 12,000 black and white and 6,000 colour
slides and 1,500 articles and studies of my own. With this collection, I have been able to turn back the
clock in Tapé.

A reconstructed interior of a traditional peasant house in T4pé, miniature houses with thatched
roofs, a miniature model of the old Gothic church, rushwork, fishing tackle, some fine items of apparel, a
room in Sdndor Bdlint’s memory with photographs of him all over the place, the interior of a pious
woman’s home and many other objects evoke the T4pé of bygone ages.

Every year thousands visit the exhibition and familiarise themselves with the village, of which
Séndor Bdlint wrote the following, “T4pé is the oldest fishing and matting village in the Greater Szeged
Area, whose history dates back to 1138. Its higher-lying hills were, however, inhabited as early as in the
Stone Age.”

In addition to the innumerable exhibits, there is also a large amount of folklore materials, video and
sound recordings.
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1. kép. A tapai templom, 1980. 2. kép. Gyékényszovok, balrol:
Lele Jozsefné és Laczi Istvanné, 1960

3. kép. Ifj. Lele Jozsef leltarozas kozben, 1974.
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4. kép. Allattartas eszkozei és konyharészlet, 1984.

5. kép. Kiallitasrészlet
abronyicakkal és talakkal, 2000.



6. kép. Hazbelso:
szentsarok, 1975.

7. kép. A kiallitdst bemutato: a gyiijtd torténész egyetemi hallgato fia, 1983.
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Egy dél-alfoldi mezovaros gazdasdgi kapcsolatai
a 18. szazadban

MOD LASZLO
(Koszta Jozsef Miizeum, Szentes)

oo @ mobilitds dtmenetileg a falvakban is rendkiviil magas volt, nemcsak a
mesterlegenyek hanem a cselédek és szolgdldk is hellyel-kizzel szabadon mozogtak,
illetéleg a paraszti javak birtokosai gyakran cserélédtek. Féleg a haboruk és jarvd-
nyok utdn jelentkezett erGs kiilsé bevandorlds; igy a népesség az évszazadok folyamdn
csaknem mindenhol tobbszor is kicserélédott. Kideril az is, hogy a falvakat — lega-
labbis a teriiletiikhoz tartozé — varosokhoz intenziv kapcsolat fiizte, mely lehetévé tette
a szellemi és tdrgyi javak cseréjét.” E mondatokkal jellemezte Hermann Bausinger A
népi kultdra a technika korszakdban ciml munk4jéban a német falvak térbeli kapcso-
latrendszerét, vagyis azt a viszonyt, ami a kérnyezd és tavoli telepiilésekhez fiizte
Oket. A falut zart organizmusként felfogd, hagyoményos elképzelésnek ellentmonda-
nak azok a vizsgalatok, amelyek szdmos ponton dj megvildgitasba helyezik az eddigi
eredményeket, €s djragondoldsra késztetik az e témdval foglalkozdkat.

Az utébbi években, évtizedekben a Magyarorszdgon folyé néprajzi kutatdsok is
ravilagitottak arra, hogy a kordbban zartnak és mozdulatlannak minésitett paraszti
kozosségek a mostoha kodzlekedési viszonyok ellenére is rendkiviil szerteagazé keres-
kedelml-gazdasagl tevékenységet folytattak. Szildgyi Miklds Gyoma, Mezsberény®
és Tirkeve' példajan bizonyitotta, hogy a 18. szdzad mésodik és a 19. szizad elsé
felében a vizsgélt mez6véarosok kordntsem mindsiiltek zart, befele fordulé kozossé-
geknek A falusi lakossag kiilsé kapcsolatrendszerét Barta J4nos® és Nagy Molndr
Mikl6s® a népi emlékezet alapjan vizsgélta. Kutatasi eredményeik arrél tamiskodnak,
hogy egy-egy telepiilés kapcsolatai rétegzettek voltak. A falusi kozosségek tagjai
nemcsak a legk6zelebbi, hanem az akar t6bb napi jar6foldre fekvd vasarokat is rend-
szeresen felkeresték. Novak Laszl6 Nagykorods vizsgalata kapcsan a varos teriileti
kapcsolatait tarta fel részletekbe menden. Kutatasai ravilagitottak arra, hogy a demog-
réfiai, m1gréc1és folyamatok és a gazdasdgi kapcsolatrendszer szoros dsszefliggésben
allt egymassal A kozelmultban szdmos feldolgozas l4tott napvilagot az 1770-es évek
elején, a Mana Terézia-féle trbérrendezéskor felvett paraszti vallomdsok adatait ala-
pul véve® E forrasokbol kitiinik, hogy a vésrozas nemcsak kozeli telepiiléseket,

' Bausinger, Hermann 1995. 53-54.

? Szildgyi Mikl6s 2002. 299-314.

? Szildgyi Mikl6s 1995. 124-133.

* Szilagyi Miklds 1993, 201-220.

3 Barta J4nos 1977. 83-93.

% Nagy Molndr Miklds 1985. 133-147.

7 Novik Lszl6 1978. 12-29.

8 Tak4cs Péter-Udvari Istvan 1989. 359-381., 1991a. 195-207., 1991b. 209-225., 1993. 171-180., 2000.
87-125.
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hanem sok esetben egymést(’)l messzire 1évé vidékeket is dsszekapcsolta. Erdemes
megemliteni Udvari Istvdn és Viga Gyula koz0s tanulmdényét is, amely Sdros megye
vésdrozdsi kapcsolatait mutatja be’ A Magyar Néprajz VII. kotete kiilon fejezetet
szentel a téma vizsgalatanak ,. Kapcsolatok a kiilvilaggal” cimmel. A bevezetd sorokat
kovetben Szilagyi Miklds sorra veszi a 17-20. szézadi migracids folyamatok f8 ird-
nyait, a taji munkamegosztas kérdéseit, amelyek jelentékeny hatast gyakoroltak a
kapcsolatok rendszerére.'® Az 1828-as orszagos dsszeirast alapul vevé munkak ugyan
nem az altalam v1zsgélt id0szak gazdaségx-tarsadalmx viszonyait taglaljdk, 4m kutatasi
eredményeik szdmos tanulsidggal szolgalnak

Szentes a tobbi alfoldi mezdvaroshoz hasonloan a 18-19. szazad folyamén ki-
terjedt és intenziv kapcsolatokkal rendelkezett.'> A véros lakossdga ebben az id6szak-
ban igen gyakran fordult meg a Kérpéat-medence tdvoli vidékein, amelyekkel szoros
gazdasagi-kereskedelmi egylittmiik6désben allt. A gazdasagi kapcsolatokon kiviil a
szentesieket rokoni szélak is flizték jonéhdny alfoldi telepiiléshez. 1740 és 1800 ko-
zOtt a varos reformétus lakéi szivesen hazasodtak hédmezdvasarhelyi, kecskeméti,
nagykérosi, ocsodi és tiszasasi kdlvinistdkkal.® A 18. szdzad mdsodik felében a
szentesi katolikusok leggyakrabban csongradl hédmezdvasérhelyi, kunszentmértoni
és szegvéri papistakkal kotottek hazassagot.'

A szentesiek szamos alféldi mezdvarossal szoros valldsi kapcsolatban alltak.
Gyakran érkeztek a vérosba Debrecenbdl, Kecskemétrol és Nagykorosrdl lelkészek,
didkok és 1skolamesterek de jopér szentesi gyerek is megfordult az emlitett telepiilé-
sek iskoldiban."”> Az dllami és a foldesdri terhek is gyakran kisebb-nagyobb tdvolsa-
gok megtételére késztették a szentesi lakosokat.

A torok idokben tbb alkalommal elpusztul6 telepiilést a 18. szédzad folyaman az
orszag kiilénb6z6 részeibdl érkezd csaladok népesitették be Gjra. A migracié révén
Szentes kapcsolatba keriilt a kibocsité telepiilések népességével, amelynek egy része
a konnyebb megélhetés reményében hagyta el eredeti lakhelyét. J6néhanyan erkeztek
Kecskemétrdl és Nagykorosrl, ahol a torok idokben szamos szentesi csaldd'® talalt
maganak menedéket: ,,.Legkdzelebb middn 1699 EsztendGben a Torokkel békesség lett,
a Tartomdny ujabban kezdetvén megiiltetni, valamint Maké és Vdsdrhely; ugy Szentes
is a Tiszantul 1évG szomszéd varosoknak Kecskemétnek és KGrisnek lakosaikbol kez-
dett jobbdra megszaporodni.”’ A két elébb emlitett telepiilésen kivill ,jottek ide

¥ Udvari Istvén-Viga Gyula 1993. 165-200.

1 Szildgyi Mikl6s 2000. 830-865.

"' Bicskai Vera-Nagy Lajos 1984., Erdei Aranka 1986.

"2 Szentes véros gazdasigi kapcsolatai a XVIIL szdzad mdsodik felében cimmel kozoltem a témdval
foglalkozé tanulmdnyomat a Dométor Janos 80. sziiletésnapja alkalmab6l dsszedllitott kotetben. A kézirat
lezdrdsa utdn szdmos uj adalékkal sikeriilt kiegészitenem az eddigi kutat4si eredményeket, amelyek lehe-
t6vé tették a vizsgalat iddbeli hatarainak kiterjesztését. Eppen ezért dontsttem agy, hogy az dtdolgozott
véltozatot djbél publikdlom. M6d Lészl6é 2002. 77-95.

1 Papp Imre 1971.

 Csongrid Megyei Levéltar Szentesi Fidklevéltdra ( a tovébbiakban: CsML SzF) Mikrofilmtdr. 208.
51/12. A Szentesi Rémai Katholikus Egyhdz H4zasultjainak Anyakonyve 1751. janudr 24-1844.

"% Sima LészIl6 1914. 175

'% 1688-ban Nagykorosre mintegy negyven csalad koltozott Szentesrl. Novak Laszl6 1978. 23.

'7 A Szentesi Refor Ekklésia Hist6ridja L. 4.
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felsd tot vdrmegyékbdl szolgdlni s it maradtak. A valldsi iildézés miatt sokan
bzijdostak ide Dunantulrdl, meg az egri piispék megyéjébdl, s még Csehorszdgbo’l is,
minemii volt a Fekete Cseh familianak ide szarmazott nagyatyjuk, kinek még unokdin
is ldtszik a tisztes cseh dbrdzatak maradvdnya.”' 8 A véros katolikus népessége Né-
metorszagbol, valamint a Matra-vidékrol telepedett Szentesre a 18. szézad kézepén.'”

A viros kiilkapcsolatainak felvazoldsdban a korabeli frdsos dokumentumok se-
githetnek, amelyekben gyakran térténik emlités ezekrdl a viszonyokrél. A levéltari
forrasok koziil talan a bir6i szamadasok haszndlhatéak leginkabb. A f6bir6 altal ké-
szitett kimutatdsok részletesen kozlik a varos éves kiaddsait és bevételeit, amelyek
kozott rendszerint azt is feltiintetik, hogy hol értékesitették vagy vdsdroltdk a kiilon-
b6z6 aruféleségeket, felszereléseket. Az 1742-es esztenddvel induld tanécsiilési jegy-

z8kdnyvek az el6zd forrascsoporthoz képest viszonylag kevés adattal szolgélnak.

Kiilondsen gazdagok viszont a tandcsi iratok, amelyek jelentdségét elsosorban az
adja, hogy benniik foleg az egyéni kapcsolatok rendszerére taldlhatunk utalasokat,”
18. szdzadban az uriszék el6tt lefolytatott perek is jonéhdny esetben emlitést tesznek a
szentesi lakosok kiilkapcsolatair6l.”! Gazdag forrdsanyagra bukkanhatunk a helybeli
reformdtus egyhdz multjat bemutaté kéziratos munkdban, amely a 18. szdzadra vonat-
kozéan tartalmaz értékes adatokat.?>

A rendkiviil szertedgazé kereskedelmi és gazdasdgi kapcsolatrendszer kialakuld-
saban jelentékeny szerepet jatszott a telepiilés kedvezd foldrajzi fekvése. A Tisza, a
Kurca és a Koros a vizi szllitdst és ezéltal a messzi vidékekkel t6rténd osszekottetést
biztositotta. A szdrazfoldi kozlekedés szempontjdbél a Boldi-rév® kulcsszerepet to]-
tott be. Az orszag kdzépsod részérdl induld utak ezen az atkelGhelyen keresztezték a
Tiszat, majd a varos hatardban dgaztak el Arad és Csan4d felé. A telepiilés e kedvez6
foldrajzi fekvésnek koszonhetben a térség kozlekedési csomdpontjava vélt, amely
nagy menekben elésegitette a szentesiek kapcsolattartasat a Karpat-medence tavoli
vidékeivel. 2

'8 Az 1992-ben kiadott kdtetben a szentesi reformatus lelkész vezetékneve egy °s’ betiivel szerepel. Eppen
ezért a ldbjegyzetekben én is ezt az frasmédot kvetem. Kis Bélint 1992. 310.

¥ Nyiri Antal 1977. 71-79.

%1762 és 1815 kozott a foldesur bevonta a jogszolgéltatdsba Szentes mez6varos tandcsat, és hozzajrult a
varosi torvényszék felallitasahoz. A bir6sagon a fobir6 elnskslt, a tagsagot pedig az eskiidtek alkottdk. A
torvényszék elsé foka birésagként mikodott, fellebbezési foruma pedig az uradalmi uriszék volt. Barta
Ldsz16-Labddi Lajos 1995. 42.

2! A Harruckern csalad uriszéke rendszeresen iilésezett Szentesen. Polgéri és biintetdperekben volt illeté-
kes a torvényszék. Barta Laszl6-Labéadi Lajos-Takédcs Edit 1986. 94.

2 A Szentesi Refor(médtus) Ekklésia Histéridjat még a 18. szdzadban kezdték el irni. A munka két fo
részre oszlik. 1748-ban Bélddi Istvdn kezdte lejegyezni a reformdtus egyhdz torténetét. Tevékenységét Gal
Istvan folytatta, aki a vdros eseményeit 1764-ig kovette. A kéziratot Szentmikldsi Sebdk Samuel gondozta
tovdbb, majd Kiss Bdlint fejezte be. Filep Antal 1973. 173.

3 Az atkelé mar a kozépkorban jelent6s forgalmat bonyolitott le, ami elsdsorban azzal magyarézhato,
hogy fontos itvonalakat kotott ssze. A révet I. Géza a garamszentbenedeki apétsdgnak adomédnyozta. A
Rékéczi-féle szabadsagharc idején a csdszéri csapatok az atkeléhelynél vertek hidat a Tiszén. Szikszai
Mihaly 2000. 185.

% A kozépkorban a Tisza jobb partjan Szolnoktdl Alparon, Csongradon és Szeren 4t vitt az Gt Szegedre. A
Korosok mentén hiizédd it Szarvastél a Kérégy mellett vitt Szentesig, majd a Boldi-révnél keresztezte a
Tiszét és Csongrad alatt torkollott az eldbb emlitett Gtba. Szentesrél déli irdnyba, a Vésarhely felé vivé ut
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Szentes a 18. szazadban

A tor6k id6k alatt tobb alkalommal elpusztulé és Ujratelepiilé varos 1720-ban a
Harruckern csaldd tulajdondba keriilt. A telepiilés fejlédése szempontjabol nagy je-
lentdsége volt annak, hogy a délvidéki toérokellenes hadjaratok idején Harruckern
Gyorgy a cséaszari hadak élelmezési kbzpontjava tette. A Szentest benépesité csalddo-
kat a foldestr jelentds kedvezményekben részesitette: allami adéjukat megel6legezte,
kotelezettségeiket 2-3 évre elengedte, az egyhazi tizedet megvaltotta és 6rok idokre
jobbdgyainak ajandékozta. Fontos kedvezménynek szdmitott a valldsszabadsdg bizto-
sitdsa, ami a reformdtus lakossdg szdmbeli gyarapoddsdhoz nagymértékben hozzija-
rult. A véros lakéi szabadmeneteliiek lettek, a foldesuri szolgéltatdsokat pedig szerz6-
dés alapjan készpénzben, azaz taksdban rotték le. 1721-b6l maradt fenn a foldesur és
a kzség kozott 1étrejott elsé megéllapodas, amely hdrom évre szélt és évi 800 forint-
ban éllapitotta meg a fizetendd pénzdsszeget. Ennek fejében a Harruckern csalad
folmentette a telepiilés lakoéit a foldesiri szolgdltatdsok aldl, és a varos szabadon
haszndlhatta a veresegyhdzi, a bokényi, a fabiani és az ecseri pusztat. Szentes fejlodé-
séhez nagy mértékben hozzdjirult az is, hogy Harruckern Janos Gyorgy 1730-ban
hdrom orszdgos vdsar tartdsdra sz6l6 privilégiumot eszkozolt ki III. Kérolyt6l.
Harruckern Janos Gyorgy halélat (1742) kovetden fia, Ferenc lett Szentes foldesura.
Igyekezett folytatni apja varosfejlesztd politik4jat, az 6 nevéhez flizédik tobbek k6z6tt
a katolikus csalddok betelepitése is. Az 1759. €vi Osszeirds szerint a vdrosban 794
csaladfo élt, azaz a lakossag 1élekszdma megkozelitette az 5000 fét. Az urbéres adé
ala esd joszagédllomany mennyisége jelentds allattartasra vall, ami ebben az idgszak-
ban a lakossag f6 megélhetését jelentette. 1773-ban a varosban méar 7249 lakost vettek

- szdmba, akik koziil 5283 reformétus, 1901 katolikus, 49 evangélikus és 16 gorogke-
leti valldsd volt. Harruckern Ferenc 1775. november 14-én bekdvetkezett haldlat ko-
vetben Szentes a Karolyi csalad tulajdondba keriilt. Az urbarium bevezetése utan
kot6tt urbérpotld szerzddések véget vetettek annak a gyakorlatnak, hogy a véros egy
Osszegben vdltsa meg szolgéltatdsait, és a foldestr ne avatkozzon bele a kozség
iigyeibe.25 Az urbéres telkeken Szentesen mintegy 535 gazda osztozott. Ebben az
id6szakban a véros kdzigazgatisiban a telkes gazdak jatszottdk a fo szerepet. Kozii-
lik keriilt ki a 12 eskiidtbél (1748-t61 24 lett a szamuk) 4ll6 vérosi tanacs, amely a
kozséget mint jogi személyt képviselte a foldesiiri, a varmegyei és az orszdgos hat6-
sdgok eldtt, irdnyitotta a telepiilés bels tigyeit, valamint ellatta az els6 foku birasko-
dast a polgari és a biintetd perekben. A foldesuri terhek novekedése elsdsorban a Kar-
olyiak nevéhez fiiz6dik, akik hatalmuk kiterjesztésére és a varos jogainak megnyir-
balasara torekedtek. Az 1790-es évek végét6l az uradalom egyre tobb szolgaltatast
kovetelt a varost6l. A Kéarolyi csalad igyekezett kiterjeszteni befolydsat Szentes bels6
életére. Eroteljesen beleszolt a varosi tandcs €s a hivatalnokok valasztaséba, a 24 tagh
tandcs 1étszamat pedig a felére csokkentette.?

Maké, Csandd, majd Temesvér felé haladt. A telepiilés tehdt mdr ekkor kozlekedési csomdponttd vilt.
Paszterndk Istvdn 2000. I. 78.

 Labédi Lajos 2000. I. 122-127.

% Lab4di Lajos 1995. 8.
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A varos gazdasagi kapcsolatai

A szentesiek a faanyag (feny0fa) nagy részét Szolnokrél szerezték be. Szinte
minden esztenddben jelentés mennyiségii fenydfat szallitottak a varosba, amit a tele-
pu]esen foly6 épitkezésekhez haszndltak. 77 Az 1796/97-es szdmadésok szerint a ta-
nécs a szolnoki Szakats Janos keresked6tdl 230 szal fenyédeszkét vésérolt, amit az
Un. kisebb Notaridlis hdz keritésének javitdsdhoz hasznéltak fel.®® A bir6i szdmadas-
konyvekben az 1740-es években gyakran felbukkan egy Ujvéri nevii személy, aki
Tokajban lakott és feltehetbleg fakereskedelemmel foglalkozhatott. A véaros tobb
alkalommal is vasarolt fenyoszalakat t6le.”® Kisebb mennyiségben Csongradrél 30
Komérombdl’' és Maké6r61* is hoztak f4t Szentesre. Tolgyfat a Tiszahétr6l valamint a
Koros vidékérol szallitottak a telepulésre 1786-ban Téth Istvan ment az Erdéhatra®
faért, ami arra utal, hogy e tdjegységgel is dlland6 kapcsolatban 4lltak a szentesiek: ,,
Ezelbtt 5. esztendbkkel az ErdGhadtra ménvén kiilon kiilon egy egy tsapatbéli fdt szer-
zettiink olly véggel hogy mihelyest a viz meg fogna dradni azonnal bérakjuk s le hoz-
zuk. melly fdat minekutdnna a Korosre Le szallztottunk volna ittya; az az vize nem
Léven kéntelenitettiink azon modon ottan hagyni.”** 1796/97-es gazdasagi évrol tudé-
sitd szamadaskonyv szerint Nagy Janos tiszahdti lakost6] 24 darab tolgglfat vésdrolt a
tandcs 66 forintért.* A fat Szentesre rendszerint vizi Gton, a Koroson™ és a Tiszdn

2 A Tisza mentén a kozépkor folyaman fontos séeloszté kizpontok alakultak ki, ahonnan a folyé h4tdn

leisztatott sot az orszag kozponti terilletei felé széllitottdk tovabb. A 18. szdzad elsd felében Szolnok

hidvamja a kincstar szaméra jelentds jovedelemforrassd valt. A szolnoki séraktdr a s6kamara Osszes

bevételének kozel 1/8-4t adta. A tutajoknak kdszonhetéen a varosban jelentds fafeldolgozé tizemek jottek
“létre. A Tiszén leasztatott fa latta el a dél-hevesi siksdg, a Jaszsag keleti és déli peremén fekvo falvakat

egészen a Kecskemét, Nagykoros vonalig, Hajdiiboszérmény, Debrecen, Karcag és Mezotir lakossaga is

a foly6n szillitott faanyagot haszndlta az épitkezések sordn. Kérolyi Zsigmond-Nemes Gerzson 1975. 51.,

Barna Gabor 1988. 193., Bellon Tibor 2001. 276-277.

B CsML SzF V. A. 102. m/4. Szentes Vdros Tandcsénak Iratai. Bir6i és kozségi szdmadésok ( a tovébbi-

akban: Bir. és Koz. Szdm.) 1796/97.

2 CsML SzF V. A. 102, n/1. Bir. és Koz. Sz4m. 1740.

%' CsML SzF V. A. 102. m/4. Bir. és Koz. Szdm. 1794/95

3" CsML SzF V. A. 102. m/1. Bir. és K6z. Szém. 1740.

2 CsML SzF V. A. 102. m/2. Bir. és Koz. Szém. 1751.

33 A forrasokban szerepld tdjegység a Fekete- és a Fehér-Koros kozott fekvé teriilet lehet. Erre utal, hogy

az Erd6hatrdl szarmaz6 fat a Koroson szallitottdk. Az erddhati fa Békés, Békéscsaba és Gyula piacaira is

eljutott. A hajéépitésre alkalmas tolgyfat a szegedi mesterek a 18. szdzad végén innen szerezték be. Petik

Ambrus 1784-ben késziilt munkdjaban is emlitést tesz az Erd6hatr6l széllitott farol: ,, Mds szakaddsok

éjszakndl vannak 1igy mint a Fekete-Korosbol Remetehdzdndl kiszakadt, és a Mgos Urasdg gondoskoddsa

dltal, nagy koltségii munkdval ki dsatot, és az Erdéhdtrol lejévd faknak a Fekete-Korosbol, Gyuldra

lebocsdthatdsokra alkalmassd tétetett Er vagy Ag, melly Gyuldnak kizepe tdjdn, hol a Magyar vdros a

Némett6l megkiilonboztetik, szakad bé a Fejér-Kiriosbe, és Hajos iitnak neveztetik.” Petik Ambrus 1961,

22., Barna Gébor 1988. 198-199.

3 CsML SzF V. A. 102. b/2. Szentes Viros Tandcsdnak Iratai. Tandcsiilési iratok (a tovdbbiakban.: Tan.

Ir.) 1791. 522.

% CsML SzF V. A. 102. m/4. Bir. és Koz. Szém. 1796/97.

3 A tiszai tutajozds mellett a Korosokon folyé faszallitas kisebb jelentéségii volt. 1755-ben a lépfat a

békési hidnél vamoltak. A fontosabb leraké helyek Békésen, Békésszentandrdson, Gyuldn, Kunszentmér-

tonban, Nagyvdradon és Szarvason voltak. Fényes Elek a kovetkezoképp emiékezett meg a Kordstk
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tsztattdk, a tutajokat pedig a Kurcén egészen a véros ald vontattik. Mi sem bizonyitja
ezt jobban, mint az az 1749-bdl szdrmaz6 tanécsiilési bejegyzés, amely arrdl szdmol
be, hogy kilenc szentesi lakos Fél Istvan egy lap fdjét elhordta a Kurcardl: ,, Fél Ist-
vdn Ur edgy ldp fdjdt a’ Német Acs, Vdmos Ur, Mdtyds révész és Tot Mdtyds it tdr-
saival, mindossze 9. Személlyek a’ Kurczdbdl el hordvdn, melly becsiiltetett ad f. 6.
Esik minden Személlyre xr. 40. mellyis adjudicdltatott, vigy mindazondltal hogy Fél
Istvan Uraimék a’ harom elsG Személlyeket tartoznak magok competens Bz’rdé'ok elott
keresni, a hat pedig tilalmas actusért edgy edgy mdrjdsig meg biintettetett.™® 1783-
ban a reformatus templomot Gjra zsindelyezték. A tetéfedd anyagot a Gomér megyé-
ben fekvé Murdnybdl szerezték be. A mintegy 80500 darab vorgsfenyd zsindelyt
Tiszalicr6l tutajokon széllitottak Szentesre: ,, Aprilis 21%el ment Borza Jézsef és
Szabo Pdl Lutzhoz a ’sindelyek dltal vételére; Székely Jdnos Curdtor pedig Pallagi
Istvdn Egyhdzfival és 3 kormdnyosokkal Tokalyba utaztak és ott fenyd szdlakat vettek,
mellyeken a sindelyeket Lutztdl le szdllitottak.”

Az 1761 -ben épiilt reformdtus templom mennyezetét révkomaromi asztalosok
készitették.® Az egyhazkrénika err6l a kovetkez6 moédon emlékezik meg: ,,Ezekkel
edjiitt az Asztalos mester Emberek is nemz. Jokai Sdmuel Ur Rév-Komdromi nemes
Asztalos Czéhnek Czéh-mestere, Czina Istvdn ugyanott Atya Mester és Molndr Mihdly
négy tanult Mester Legénnyekkel és annyi Inasokkal edjiitt hiven és serén 4yen mind a
Mennyezetnek keszitésében, mind a Karok boritdsdban foglalatoskodvdn,”

A Kurcan és a Tiszdn mikddd vizimalmokhoz sziikséges alkatrészeket Csong-
rédrél,*? Nagyrévrél és Bereg megyébdl szerezték be. 1795-ben Csongradon 10 forint
45 krajcdr értékben ,kiillének és fogaknak val6 fakat”, 8 forint 30 krajcarért pedig 17
szdl deszkdt vasdrolt a tandcs. Ezen kiviil Tédi Gyorgy Bereg megyei lakost6l 300
gyertyanfat, Tompa Jénos nagyrévi mesterembertd] pedig 134 kiillét és 118 hajtovant
vett az eloljérésag

druszdllitasban betoltott szerepérdl: ,,A° Kirds vizei sok kdrt tesznek ugyan draddsaik dltal, de hasznot is
hoznak: mert ezeken hozzdk le az erddhdtiak kasokban a’ tiizi és gazdasdgi szerszamfikat, sét nagy viz
idején Csongrddidl felfele a’ tiszahdtiak is szolgdlnak joféle kormos, pogdcsa, masdnszki almdval.” Fé-
n1yes Elek 1839. IV. 11., Tabori Gyorgy 1966. 42.

Azért hogy a melly emberekkel a Tiszdn le szilitottam volt a faimat azoknak egyikével dszve
szollalkozvan, meg vertem; de G csapott volt engem elsoben nyakon azon haragudtam meg.” CsML SzF.
IV. A. 53. b.2. Csongrad Megye Levéltara. Uriszéki Iratok Gyiijteménye (a tovabbiakban: Usz. Ir.) 223.

* CsML SzF V. A. 102. a. 1. Szentes Véros Tanicsénak Iratai. Tandcsiilési Jegyzokonyvek (a tovabbi-
akban Tjgyk). 1749. 73.

A Szentesi Refor Ekklésia Hist6ridja II. 193-194.

40 Az asztalosbiitorra specializdlédott magyarorszdgi kozpontok sordban a termelés mennyisége, az elter-
jedési teriilet és a diszitostilus tovabbhatasa szempontjdb6! Révkomdrom szdmitott a legnagyobb jelentd-
ségiinek. A 18. szazadban a helyi asztalosok egy része templomi berendezések készitésére szakosodott. K.
Csﬂléry Kldra 1980. 245-246.

4 A Szentesi Refor Ekklésia Hist6ridja L. 15.

2 A 18. szdzad kozepére Csongridon kialakult a farag6k, dcsok, molndrok tdrsadalma. Az 1784-es kato-
nai felmérés 11 malmot 4brdzol a Tiszdn. A 4cs és molndr céh 1820-ban nyerte el céhlevelét. 1828-ban
Csongradon 52 molnart és dcsmestert vettek szamba. Sziics Judit 1996. 90.

“ CsML SzF V. A. 102. m/4. Bir. és Koz. Szdm. 1795.
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A s6t a szentesiek Makérél szerezték be.* 1775 janudrjdban a Maros-parti vé-
rosbdl 8 mazsa 76 fonmyl mennyiséget szillitottak, ami 27 forint 6 krajcar kiadéssal
Jart%a tandcs szaméra.*® El6fordult olyan eset is, amikor Aradrél vitték a sét Szentes-
re.

Annak ellenére, hogy Szentesen a 18. szdzad masodik felében szdmottevd sz6-
16termesztés folyt, a varosban termelt bor nem tudta kielégiteni a helyi sziikséglete-
ket, ezért évrol évre 7yelentos mennylsegu behozatalra szorult a telepiilés. Ebben az
id8szakban a budai,*’ a kecskeméti és a nagykoréisn bor szdmitott kozkedveltnek,
amit a helyi kocsmakban mértek ki. 1751 4prilisdban 107 és 2/4, valamint 90, majus-
ban 399 és 7/4, augusztusban pedig 469 és 2/4 aké bort Véséroltak Nagykéroson.*
Buddrél 1777. méjus 29-én 510 ako bort szallitottak a varosba Az elbbb emlitett
tele?u]éseken kiviil Csongrédon Pesten,” Szegeden Szentendrén®* és Tétény-
ben® is vésdroltak bort a szentesiek. A korcsmaltatast feliigyeld borbiré feladatai
ko6zé tartozott megfelelé mennyiségit és mindségili bor vasarlasa. Ennek érdekében az
e tisztséget betoltd személy felkereste a vasarlas szempontjabol széba j('ihetc”) telepiilé-
seket. 1777-ben Nagy Imre borbiré Egerben nem taldlt megfeleld mmosegu bort,
ezért kénytelen volt Pestre utazni, ahol mdr tudott vasdrolni a vérosnak.>® A biré6i
szdmaddsok gyakran arrdl is beszdmolnak, hogy kinek a kozvetitésével Jutottak hozza
a szentesiek a sziikséges mennyiséghez. 1763-ban a szentendrei Kuvits Péter,”’ 1774
szeptemberében pedig a Pesten €16 Petrovics nevii szerb kalméartél vasarolt a borbir6 a
kocsmakba bort. Olyan eset is eléfordult, amikor a borkereskedé Szentesre is ellato-

4 A 18. szdzadban a vdros a marosi s6szllitss egyik fontos eloszt6 kézpontja volt. A Maros-parton raktar
4llt, ahonnan tengelyen széllitottdk tovdbb a s6t. Eperjessy Kdlmén 1971. 5.
“ CsML SzF V. A. 102. m/2. Bir. és K6z. Szdm. 1775.
% CsML SzF V. A. 102. mv/3. Bir. és Koz. Szdm. 1789/90.
7 Pest-Budén és a komyezd telepiiléseken a 18. szazadban a sz6lémiivelésnek meghatérozé szerepe volt.
1720-ban a pesti sz6l6k megkozelitették a 11,6 kat. holdat, majd a szdzad végére t5bb mint a nyolcszoro-
sara emelkedett a sz6lével beiiltetett teriilet. A pestiek Obudan, Szad4n, Veresegyhdzdn, Budatrson és
Nagytétényben is szereztek birtokokat. Pest varosa ebben az iddszakban a magyarorszgi borok kozvetité-
sében és kereskedelmében fontos szerepet ottt be. A 19. szazad elsé felében Budan még a vordsborter-
melés szamitott meghatarozonak, de ebben az id6szakban mar a fehér borok is kezdtek megjelenni. Budai
borként ekkor nemcsak a véros teriiletén termelt nediit emlegették, hanem a Szentendrét6l Tétényig elte-
ril6 hegyek termését is beleértették. Csoma Zsigmond 1998. 19-23..
8 Kecskeméten és Nagykordson a 17. szizadban jelentds bortermelés folyt. A joszagtartss mellett a
sz6lémiivelés nagy mértékben hozzdjarult mindkét véros fejlddéséhez. Bél Maétyss a kovetkezoképp
jellemezte a kordsi bort: ,,A kiilondsen hires egri bor utdn nincs mdsik ivdsra alkalmasabb és egészsége-
sebb ennél, és mert béven terem, olcson keriil eladdsra, s ezért a pesti, hevesi, szolnoki és kun, valamint
Jdsz vidékekre széltében-hosszdban szdllitjak.” Bél Métyds 1977. 78. , Egetd Melinda 1993. 90.
“ CsML SzF V. A. 102. m/2. Bir. és Koz. Szdm. 1751.
0 CsML SzF V. A. 102. m/2. Bir. és Koz. Szdm. 1777.

..Csongrddra ezelont Két héttel Kdsdnéval dltal mentem Bort venni...” CsML SzF. IV, A. 53. b.2.
Usz Ir. 488.
2 CsML SzF V. A. 102. m/2. Bfr. és Koz. Szdm. 1774.
3 CsML SzF V. A. 102. m/2. Bir. és Koz. Szdm. 1763.
% CsML SzF V. A. 102. m/2. Bir. és Koz. Szdm. 1763.
S CsML SzF V. A. 102. m/2. Bir. és Koz. Szém. 1774.
S CSML SzF V. A. 102. m/2. Bir. és Koz. Szdm. 1777.
7 CsML SzF V. A. 102. m/2. Bir. és Koz. Szdm. 1763.
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gatott ,,utolsé compactusra”, a véros pedig ebéddel és vacsordval vendégelte meg.
Kiilon kiaddst jelentett a telepiilés szdimira a megvdsdrolt bormennyiség Szentesre
szédllitdsa. E cé€lb6l a vdros fuvarosokat fogadott fel. 1774 jiniusdban a Kecskeméten
vasdrolt 427 és % akonyi bor szallitdséért a helybeli kocsisok fejenként 10 és V4 kraj-
cart kaptak. A kocsmai drusitdshoz sziikséges kancsdkat is messzir6l, foként Pestrol
szallitottdk. 1774. mércius 22-én a borbiré 800 kancs6t vasarolt Pesten. Kiilon koltsé-
get jelentett az dru kirakod4sa, kocsira rak4sa valamint a takardshoz sziikséges zstip és
apr6 szalma, gyékény és a lekotdzéshez hasznélatos 7 istrdng. 58

Az Erd6hét a szentesieknek nem csak fabeszerzési helykent szolgalt. K6zked-
veltnek szamitott a vdrosban a tdjegységen termett gylimolcs. * 1757-ben a véros az
agrisi (Arad virmegye) oldhoktél egy véka aszalt kortét vasérolt 27 krajcérert Ki-
sebb-nagyobb rendszerességgel a szentesi lakosok is szallitottak erd6hati gyiimélcsot
a telepiilésre, amit helyben értékesitettek. Feltehetdleg gylimélcskereskedelemmel
foglalkoz6 kofaasszony lehetett az az Uri Addmné, akinek a neve egy 1797-ben le-
folytatott perben bukkan fel. A vita abbél tdmadt Uriné és Mikecz Jénos dzvegye
kozott, mert eldbbi nem volt hajlandé kifizetni a 8 Rhénes forint lakbért. Uri Addmné
azzal védekezett, hogy Mikecz Jdnosné nem teljesitette a kettejiik kozott 1étrejott
egyezséget, mely szerint a haztulajdonosnak a Szent Mihaly-napot kovetd hetekben ki
kellett volna iirftenie a kamrat, ahol a kofaasszony az éltala vésarolt gylimélcsdt sze-
rette volna tdrolni. A tandvallom4sbol kideriil, hogy Uri Ad4mné rendszeresen Jart
oszbnként az Erd6hétra aruért, ahonnan november végén, Katalin-nap tajan tért visz-

Szentesre nemcsak a Kordsok vidékér6l, hanem a Tiszahatrdl is szallitottak

gyumolcsot

A kocsméakban mért palinka egy részét helyben fozték.”> A szdmadaskonyvek
szerint Szentesre az 1740-es évek elején Budarél, Cibakhazardl, Kecskemetrol Kis-
kunhalasré6l, Nagykordsr6l Rimabanyarél és Szo]nokrol hoztak egetett

1740-ben a vérosba Szarvasrél szillitottak sort.® Ugyanebben az esztendGben
1 mdzsa csehorszagi koml6t vdsarolt az eloljarésig Szolnokon.®

8 CsML SzF V. A. 102. m/2. Bir. és Koz. Szdm. 1774.
* Arad megye gyiimolcstermesztése a 19. szézad elsé felében is jelentés volt: ,,Gyiimélcsben szinte gaz-
dag ezen megye; van sok almdja, didja, jo izii sdrga dinnyéje, baraczkja, szilvdja pedig szerfeletti béség-
§)el mellybdl erds pdlinka égettetik.” Fényes Elek 1839. IV. 450.

CsML SzF V. A. 102. m/2. Bir. és Koz. Szdm. 1757.
' CsML SzF V. A. 102. b/3. Tan. Ir. 1797. 693.
62 | ...Csifi mihdlyal annak uténa Gdl Eva el menvén a Tisza hétra gylimolcsoknek fel keresésekre...”
CsML SzF. IV. A. 53.b.2. Usz. Ir. 561.
% A 18. szézadban Szentesen az uradalom mellett a helyi lakosok is foglalkoztak szeszfézéssel. A kazé-
nok utdn meghatarozott dsszegii adot kellett fizetnittk a mindenkori foldesirnak. Az uradalmi palinkafézés
a serhdzban folyt, amely a vérost6l €szaknyugatra, a Hékédi-telek szélén, a Kurca-parton helyezkedett el.
Az épiilet még Harruckern foldesurasdga idején késziilt, majd 6zvegy Kdrolyiné fejlesztette tovibb. A 18.
szézadi forrdsok szerint Szentesen gabondbdl, borsepriibol és torkolybdl foztek palinkat. Herczeg Mihdly
1980. 124.
* CsML SzF V. A. 102. m/1. Bir. és Koz. Szdm. 1741, 1742, 1744.
% A levéltari forrdsok szerint a vdrosban mdr az 1740-es években is voltak serkocsmik, amelyekben
jelent6s mennyiség(i sor keriilt kimérésre. CSML SzF V. A. 102. m/1. Bir. és Koz. Szdm. 1748.
% CsML SzF V. A. 102. m/1. Bir. és Koz. Szém. 1740.
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A viéros hatdrdban nevelt j6szdgillomdny értékesftése érdekében a szentesxek
alland6 kapcsolatban alltak tévoli vidékek kereskedd ivel,”” céhes mestereivel
1759. évi Gsszeiras szerint Szentesen jelentOs Juhtartas folyt, ami komoly Jovedelem-
hez jutatta a helyi gazdékat. Az dllatok és a gyap_]u ? értékesitése szervezett forméaban,
a tandcs irdnyitdsdval tortént.”® 1775 majusaban a varos 51 darab kost adott el a gy6ri
keresked6knek paronként 5 forint 24 kra_lcérert ' A gyapjiit a tatai’ és a palotai csa-
pok vésdroltdk meg: ,, Ugyan azon napon a’ B. Tandts dltal meg hatdroztatott: Hogy
azon 600 ftok a’ Magyar Juhos gazddk kozott lett fel osztdsa, a’ mellyek a’ Palotai
Csapdk dltal Foglaloiil fel adédvdn, és a’zok alkulyokat meg mdsolvdn, itt maradott;
az mdr meg lett osztds szerént meg maradjon, ellent nem dlvdn azok az ellen formdlt
protensiojuk, a’ kiknek Neveik, és Juhaik a’ Magyar Juhos gazddk Laistromokban
nem talaltattvdn, abbdl nékik Semmi Sem adodott, magok lévén ki maraddsok okai,
mivel sem a’ gazdasdgok sem magok magokat fel nem iradtak, holott ezen dolog a’
Varos Cselédjei, és az Adoszeddk dital mmdeneknek tobb izben tudtokra adddott, és
a’ Templomok elétt is Koz Hirré tétetédor.”’” 1779. méjus 15-én 180 pér juh gyapja
utan 77 forint 24 krajcart fizettek a tataiak. Ezt kdvetGen a tanacs megvendégelte a
mestereket a viroshdzandl. Az ebéd a bojti nap mnatt a Tiszardl hozatott hal volt, ami
45 krajcdrnyi kiaddst jelentett a vdros szdmdra.”* A 18. szdzad masodik felében a

87 J6l tudgya a Tami, hogy midén Kosdr Kovdcs Istvan Szokonya Istvényal ez el6tt harom esztendivel
egy kereskedésen volt, akkor esztendében Hooz Gyori Kereskedd Egy iirilt sem hajtatott el tavasszzal.”
CsML SzF V. A, 102. b/2. Tan. Ir. 1793. 576.

% A nagykunsigi mezévarosok lakosséga a gyapjut Ausztrisban, a Cseh-Morva teriileteken és a Felvidé-
ken értékesitette. A 18. szdzad mésodik felében a gyapjit a palotai, a tatai és a veszprémi csapémesterek
is szivesen felvasaroltik. A Békés megyei mezdvarosok gyapjufeleslege is tavoli vidékekre, féleg Gomor,
Nyitra megyébe, Abonyba, Kecskemétre, Gydngyosre, Pdpara, Pestre, Szentanndra és Veszprémbe keriilt.
Bellon Tibor 1996. 287-288, 299. , Erdei Aranka 1975. 470-471. , Szildgyi Mikl6s 1995. 216.

% A nagykunsagi mezévarosokban is a tanics irdnyitasaval zajlott a gyapjuértékesités. A kereskeddkkel a
varos vezet6i targyaltak, az alkut az egész allatallomanyra kototték. Ez biztositotta a kereskeddk és a
lakosok kozotti megallapodds hitelét, a tanacs pedig a befolyt pénzdsszegb6l visszatarthatta az adésok
hdtralékat. Bellon Tibor 1996. 284.

™ E gyakorlatra utalhat az az 1792-ben lefolytatott peres eljards, amelyben egy helybeli juhos gazda
panaszt tett a vdrosi tandcs ellen, mert nem kapta meg a neki jaré pénzosszeget: ,, Ugymint a kosaink nem
regib el kelvén, azoknak az dra a mint jol tudhattya a Bets Ns Tandts, a Vdros Hdzdndl, kik kik kozziiliink
fizetédott ki az & értéke szerént. En is azok kozott lévén, midin a rend én redm kivetkezett volna, nem
fizettettem ki egészlen, ha nem a Kosaim drabdl szinte 30. Rh. Forintok ben tartéztattak, tsak azért hogy
éna M. Urasdg részén semmi fildel nem birtam...” CSML SzF V. A. 102. b/2.Tan. Ir. 1792. 565.

"' CsML SzF V. A. 102. m/2. Bfr. és Koz. Szém. 1775.

™ | A Tatai Csapoknak nevezetessen Petyké Josefnek, és Tdrsdinak a’ Magyar Juh gyapju Nészaics Mi-
hdly, Czuczi Gyorgy kéz embereknek is jelenlétekben el adatatott negyven. 40 Rh forintokon.” CsML SzF
V. A. 102. b/2. Tjgyk. 1793. 2.

™ Az 1770-es évekre a magyar juh teljesen eltint az uradalmi llomédnybol. A 18-19, szdzad forduldjin a
Tisza mellékén még nem dolt el a két fajta, azaz a magyar és a német k6z6tti verseny. A meriné megjele-
nése a 18. szdzad végén 1jabb, de az el6zonél radikélisabb fajtavaltds kezdetét jelentette. Palddi-Kovics
Attila 1993. 283-285., CSML SzF V. A. 102. a. 2. Tjgyk. 1795. 10.

™CsML SzF V. A. 102. m/2. Bir. és Koz. Szdm. 1779.
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szentesi gazddk gyakran megfordultak a g%ongyom a gyula1 a hodmezévésérhe-
lyi 77, a kecskeméti,”® a mezétari,” a pesti,  a szarvasi és a szegedl és sokadalmak-
ban is, ahol féleg lovakat s marhékat probaltak meg értékesiteni. Eléfordult, hogy a
szentesiek a székesfehérvdri visédrokat is felkeresték marhdikkal. 1798-ban Csiics
Istvdn és Székely Istvdn egy tehén, valamint egy tin falkét hajtott a Tisz4n, majd a
szabadszélldsi pusztdn keresztil a dunantili virosba.®® Szentes virosa tehét a 18.
szdzad masodlk felében nemcsak a v1szony1ag kozeh vérosokban (Gyula,*”® Hédme-
zovasarhely, Kecskemét,* Mezotur, Szarvas, Szeged ), hanem a tdvolabb fek-

™ Még az édes apdm lova ivadékjdbil valé volt, a feketét pedig most mult Tavaszal Gyongydson vettem a
Vdsdrba... Boros Mihaly Szentesi Lakos jelen volt az alkuban mikor vettem elsé napjén a barom Visdr-
nak...” CsML SzF.IV. A. 53.b. 2. Usz. Ir. 413.
8 Mind ezeken kiviil, még az is kivdntam jelenteni a B. N. Tandtsnak; hogy mi az miilt 3™ nydron hdr-
man Domsodi Demeter, és Csiits Istvdn az okér csorddra 49 dkroket vertiink ki, azok kézziil huszonnégyet
el hajtottunk a Gyulai Piinkésd eldtt esni szokott vdsdrra, a mellyeket ott el is attuk Haris Janos Uram-
nak.” CsML SzF V. A. 102. b/2. Tan. Ir. 1792. 565.
", Es azonnal az anydm Sdndor Istvdnt kocsisnak meg fogadvdn az Gal napkor esendd vasérhelyi visdr-
ra el menvén ottan az elétt kevés napokkal eladott tinénak, és a’ bérnek az drrdn /: két frr ' tévén hozzdja
2/ vettiink két tinot 26 forintokon.” CsML SzF V. A. 102. b/1. Tan. Ir. 1780. 324.
™ Aldzatossan kéntelenittetem a’ Betsiiletes Nemes Tandcsnak Kegyes Szine’ eleibe terjesztem: Hogy én
Csiics Istvdn és Székely Gyorgy Uraimékkal egyiitt marhdkkal valé kéreskedésben véltam mostandb
Privilegidlt Ketskemét Vdrosa Lorinczi Vdsdrjdan...” CsML SzF V. A. 102. b/3. Tan. Ir. 1798. 738.
™ ., Az millt Gszszel Vasas napjdn esends Tiri Vdsdr alkalmatossaggal én Alabb meg irt Szentesi Lakoss
Molndr Gdbor Uramtul még vettem egy Pdr dkrit 63. Talleron...” CSML SzF V. A. 102. b/2. Tan. Ir.
1786. 439.
%0 CsML SzF V. A. 102, b/1. Tan. Ir. 1769.
81 Es egyszer haza j6vénn a Szarvasi Vdsdrrol és mint kereskedd tdrsamhoz hozzdja mentem a tiiszomet
ndlla hagytam akkor is maga ki vett a tlisz6bSl 10. ftod. ank utanna egy kor ismet haz jévenn a szegedi
Vdsdrrol...” CsML SzF V. A. 102. b/1. Tan. Ir. 1761. 108.
82 CsML SzF V. A. 102. b/3. Tan. Ir. 1798. 733.
¥ Harruckern Jdnos Gyorgy 1723-ban djra kiadatta Gyula régi, hdrom orszdgos vdsdr tartdsdra sz6l6
szabadalmét. A sokadalmakat Szent Pil-napjdn, Exaudi vasarnapjan és Sziiz Maria sziiletésnapjan, azaz
szeptember 8-4n tartottdk. Dankd Imre 1963. 11.
8 A hédmezbvasarhelyi sokadalmak vonzéskorzete nem volt nagy kiterjedést. A telepiilés vésdrai a
Jézus koriilmetéltetése napjat, a Jozsef-napot, az Urnapot, az Apostolok oszlasat megelézd vasarnap és
hétfén valamint a Gal napjat megel6z6 szombaton és vasarnap voltak. A helybeli sokadalmakat rendszere-
sen felkeresték a bihari dézsasok, fazekasok, abroncsosok, borondsok, kosarasok és tekn6vajok. A Felvi-
dékrdl elsbsorban a fa-, az tiveg-, a vaszon-, a csipke-, a séfrany-, a gyogyszer- és az olajarusok latogattak
e jeles alkalmakat. Danké Imre 1991. 693-694., Kiss Lajos 1956.
8 Kecskemét mér 1696-ban vasarszabadalmat nyert, amit 1744-ben valamint 1746-ban megerdsitettek. A
legjelentdsebb alkalmak a Gergely-, a Gordian-, a Lérinc- és a Katalin-napi vasérok voltak. Dank6 Imre
1991. 691.
% A mezotari sokadalmak nemcsak a Tiszantil, hanem az egész orszag legjelentésebb vasarai kozé tar-
toztak. A visdrnapok janudr, méjus, augusztus €s november elsejére estek és két napig tartottak. A hely-
beli sokadalmak éllatforgalma is nagy volt, de elsésorban iparcikkvasarokként valtak hiressé. Danké Imre
1991. 700-701.
& Szarvas 1723-ban Békéssel és Gyuldval egyiitt kapott vdsdrtartdsi szabadalmat. Mdday P4l 1962. 77.

8 A vdros vdsdrszabadalmat I. Lipét djftotta meg 1690-ben, amely Szent Gyorgy- és Szent Mihdly-napt6l
8 napig tarté vasdrnyitdsi jogot jelentett. Ehhez tdrsult a III. Kédroly dltal engedélyezett Domonkos- és
Andras-napi orszdgos valamint a hét szerddjéra és szombatjéra es heti vasar. Balint Sandor 1977. 79.
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vo telepiiléseken (Debrecen,® Gyﬁngyﬁs,% Pest,” Székesfehérvar’) tartott vésdrok
vonzéskorzetébe is beletartozott. A marhakereskedelemben a helyi gorog kalmarok”®
is jelentékeny szerepet toltottek be.”* 1766 augusztusdban Gyuricza Gyorgy helybeli

kereskedd Sods Janostdl 67 okrot vett, az dllatokat pedig a pesti vdsarban értékesitet-

% A 18. szdzad elején a pest-budai és a debreceni vdsdrok vonzdskorzete a legnagyobbnak szdmitott az
orszdgban. A szdzad végére Debrecen megosztott vonzasteriilete délnyugat felé tolédott Csongrad megyé-
be egészen a Tiszdig. A debreceni vdsdrok szdmat 1747-ben leszillitottdk négyre. (Remete Antal-, Szent
Gyorgy-, Nagyboldogasszony-, Dienes-nap) Bdcskai Vera-Nagy Lajos 1984. 85. , Dank6 Imre 1991.
694-695.

% A gyongyosi vasarok rendjét 1715-ben II1. Karoly szabta meg a korabbi privilégiumokat megerésitd 4j
vésarszabadalméban, A sokadalmakat Gyertyaszentel6-, Orbén-, Bertalan-, és Erzsébet- napja koriil
tartottdk. Danké Imre 1991. 699-700.

%! Pest 1694-t6] évi négy orszagos vAsér tartisira szerzett szabadalmat: az elsé Jozsef-, a mésodik Me-
dérd-, a harmadik Janos-, a negyedik pedig Lip6t-napjan volt. A 18. szdzadban a pesti vdsdrok teljesen
héttérbe szoritottdk a budai sokadalmakat, forgalmuk jelentésen megnétt. Danké Imre 1991. 678-679.

%2 Székesfehérvar a kozép-dundntili nagytsj egyik legfontosabb visiros helyének szdmitott. Az évi négy
orszdgos vasdrhoz a varos 1757-ben 377 rajnai forinté€rt megvésdrolta az 6tddik vasar tartdsdnak a jogét. A
18. szézad folyamén a fehérvari orszagos vasérokat a husvét elétti hatodik vasarnapon, Szent Gyorgy-,
Szent Ivén-, Szent Bertalan- és Szent Demeter-napjan tartottdk. A helybeli sokadalmak féleg allatforgal-
mukrol voltak hiresek. Kozvetité szerepet jitszottak a kelet-nyugati kereskedelemben. A Kiskunséag és a
Tiszéntil dllatainak tobbsége is itt cserélt gazdat. Lackovits Emoke-Lukacs Laszlé 1987. 12., Killay
Istvdn 1971. 104.

% A Szentesen megtelepedé gordg csaladok a manapsag Eszak-Gordgorszagban fekvé Kozdnib6l szér-
maztak, ami a 16-17. szdzadban jelentds kereskedd varos volt. SziilGhelyiiket a sziintelen hdboraskodas és
az egyre nehezedd adéterhek miatt kényszeriiltek elhagyni. Magyarorszagra a gorogoket elsésorban a
kedvezo értékesitési lehetdségek vonzotték. A torok arukat 3-5%-o0s vam mellett hozhattak be az orszéag-
ba, igy nagy haszonnal folytathattdk mesterségiiket. Arra vonatkozélag nincs pontos adatunk, hogy a
gorog csalddok mikor jelentek meg Szentesen. A hagyomény szerint 1726-ban hagytdk el hazdjukat, és ezt
kovetden telepediek le az alfoldi mez6varosokba. A Csongrad megyében €16 kereskeddket szamba vevo
Osszefrds 1754-ben a vdrosban 19 gordg kalmdrt taldlt. 1774-ben Mdria Terézia a torokorszédgi kapcsola-
tok megsziintetését és a hiiségeskii letételét kvetelte meg a Magyarorszagon és az Orokos Tartoméanyok-
ba letelepedni kivané idegen keresked6ktdl. Ennek kiszonhetoen Szentesen Haris Janos, Hadzsy Kons-
tantin és Kallay Gyorgy tette le az eskiit, azaz nyilvanosan kijelentették, hogy az uralkod6 hii alattvaloi
lesznek, és a torok hatalomnak teljesen ellent mondanak. II. J6zsef 1781-ben kiadott Tiirelmi Rendelete
engedélyezte szamukra a szabad vallasgyakorlast. Ennek hatdsira a modos szentesi kereskedd csaladok
(Gyuricza, Haris, Hadzsy, Papp) 1784-ben megalakitottdk 6ndll6 egyhdzkozségiiket, majd 1786. december
8-4n felszentelték a templomot. A gordgok hamar beilleszkedtek a véros gazdasagi életébe. Jelentds részt
véllaltak a helyi kereskedelemben. A gordg csalddok a Kdrolyiaknak évi 138 forint drenddt fizettek a bolti
drusitdsért. M6d LdszI6 2001.

* A 18. szdzad mésodik felében a tavolségi kereskedelemben a gérogokon és a zsidékon kiviil a paraszt
kereskedtk is jelentékeny szerepet vallaltak. A kereskedétarsak tokéjiiket rendszerint kozosen fektették
be. E laza, gyakran csak szébeli megegyezés alapjan miikodd tarsuldsok tevékenységével szamos per
foglalkozik, mivel gyakran tdmadtak pénziigyi vitdk a tagok kozott. 1792-ben Szokonya Istvéan a kivetke-
z0 panasszal fordult a vérosi tandcshoz: ,, Az 1789. dik esztendében el jétt hozzam Kovdcs Istvan, hogy
dljak véle egy tdrsasdgra a kereskedésben; a’ mely dologra is, én ha mind nehezen is, de csak ugyan
végre oszidn red a’llottam. A’ mely kereskedés oka végett is adtam mindjdrt Kovdcs Istvdnnak 316 Rh
Sorintokat; a melyel is egyenlG akaratbdl vettiink joszdgot és tettiink Pestre hdrom itat. De mivel én mint
oreg ember, alkalmatlannak tapasztaltam magamat lenni erre az hivatalra: tehdt én meg mondottam
Kovdcs Istvannak hogy a kereskedésben tibbé tdarsa nem lészek; hanem az én pénzemet a’ mely a’ keres-
kedésben vagyon, adja kezemhez, és igy vdljunk meg békével egyma’stl.” CsML SzF V. A. 102. b/2.
Tan. Ir. 1792. 549.
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SE nagy vonzaskorzettel rendelkezé sokadalmakat éllati és ndvényi termékeikkel
is gyakran felkeresték a szentesiek. Az 1797 novemberében tartott Lip6t-napi vasarba
a véarosb6l Sallai Szabd Janos szekerén Oldh Marton kereskedo 56 darab juh-, 3 16- és
11 marha bdrét valamint harom zsik gyapjut széllitott.”® Egy 1798-ban lefolytatott
perben arra is taldlhatunk utaldst, hogy a szentesiek a pesti vdsdrban sajtot is arultak.”
Téménk szempontjabdl rendkiviil sok tanulsdggal szolgdl az az 1783-ban lefolytatott
per, amely Zsdkai Gyorgy €s Gorbe Nagy Mihdly kozott zajlott. A két szentesi lakos
34 lovat vésdrolt a vérosban, majd némi haszon reményében megprébdlta értékesiteni
az éllatokat. A vita abbol tdmadt kettejiik kozott, hogy egyikiik kevesellte a bevételbol
redja esé részt. Az allatokat el6szor a Szent Ivan napjén tartott székesfehérvari vasar-
ba probaltdk meg eladni, de csak 18 lovon sikeriilt tiladni, 16-ot pedig haza kellett
hajtani. Az anyagi természetli vita miatt a peres iratok részletesen beszamolnak az
utazasok soran felmeriild koltségekrodl: ,, Lovasi Jdnosnak Fejérvdrig, onnan ismét
hazdig, a’ hajtdsért, adtam 2. Rhénes Forintokat a’ lovaknak a’ Tiszdn vald dital
koltoztetésekért, valamint a’ Bédi Révnél 2. Rhénes Forintokat és 33. Xrokat, iigy a’
Dundn valé dltal szdllittatdsokért, Duna Foldvdrndl fizettem 1. Rhénes Forintot, és
42 Xrokat ugyan Fejérvdrt ezen lovaknak aklot bérlettem 4. Rhénes Forintokért.” Ezt
kévetben a lovakat Vasarhelyen az Urnap uténi kisvdsdrban, majd Pesten, Nagyk6-
roson, végiil a debreceni #éli vdsdrban prébéltik meg értékesiteni.” Az idézett peres
ligy vigy gondolom kelloképpen igazolja azt, hogy a 18. szazad masodik felében a
mostoha kozlekedési viszonyok ellenére is viszonylag nagy tdvolsdgokat tettek meg a
szentesi lakosok, akik a haszon reményében a vérost6l akdr tobb szdz kilométerre
fekvo telepiilések vasdrait is felkeresték.

Szentesen a 18. szdzad mésodik felében a helyi céhes iparosok® intenziv és ki-
terjedt kereskedelmi kapcsolatokkal rendelkeztek. Rendszeresen latogattdk drucikke-
ikkel a kérnyez6 telepiilések vasarait, de eléfordult, hogy a messzi vidékekrol érkezd
kereskeddk kinaltdk szdmukra a munkéjukhoz szilkséges alapanyagokat. 1795-ben
egy olyan peres eljards zajlott a szentesi tanics eldtt, amelyben Kegyer Gyorgy

% Barta Lész16 1979. 11.

% CsML SzF V. A. 102. b/3. Tan. Ir. 1797. 697.

7 CsML SzF V. A. 102. b/3. Tan. Ir. 1798. 742.

% CsML SzF V. A. 102. b/2. Tan. Ir. 1783. 394.

¥ Az alfoldi és a dunantiili mezévérosok 18-19. szazadi céhes fejlodésének elézményei a torok hodoltsag
koraba nytilnak vissza. Az ujjaéledd telepiiléseken a céhszervezetek a 17. szdzad végén és a 18. szdzad
elején jottek létre. A kézmilvesipar fejlodésének lehetdségeit elsdsorban a rendelkezésre all6 helyi nyers-
anyagok hatdroztik meg. A kiilterjes dllattartds termékeire épiilt az olykor tobb szdz mesterembert foglal-
koztat6 csizmadiaipar, timdrmesterség és sziirposztokészités. A mezévdarosi és a falusi kézmiivesek a
foldesir beleegyezésének elnyerését kdvetden folyamodhattak céhkivaltsagért, de meg kellett szerezniiik a
kozségi eloljarésag illetve a vérosi tandcs hozzdjaruldsét is. A 18. szdzadban Szentesen harom céh miks-
dott. A csizmadidk 1743-ban kérték céhszabélyzatuk elismerését, amit egy év milva, azaz 1744-ben tizen
el is nyertek. A takdcsok 1767-ben kapték meg 22 pontbél 4ll6 céhleveliiket. A szabok, a sziicsok és a
sziirszabok 1777-ben folyamodtak a megyéhez artikulusaik kiad4snak siettetése céljabol. Eperjessy Géza
1967. 13-14., Pozsdr Istvdn 1912, 103-104, 106-110.

38



bisztrai'® kalmar tett panaszt Nagy Istvan szentesi sziirszab6 ellen, mivel a céhes
mester nem adta meg neki a 40 vég szlirposztét, ami 520 forint értékii volt. Az instan-
cidjdra beadott vilaszbdl azonban nemcsak az deriil ki, hogy a Gémo6r megyében €16
Kegyer Gyorgy jart rendszeresen a virosban, hanem 1792-ben a szentesi iparos maga
is elment Bisztrdra: ,, EzelStt mint egy 3. esztendével, a’ Turi Szir Szabo dltal illy
izenetet tett én hozzdm a’ nevezett Kereskedd, hogy Szarvason meg vett 64. vég Sziirét
vigyuk fel Bisztrdra kalolni.”'®" Az irésos forrdsok szerint a vdrost a Gomor megyei
Cse}gfkenm é16 keresked6k is felkeresték, akik killonbozd vaseszkozokkel iizletel-
tek.

A szentesi hatarban legel6 hatalmas allatdllomanyt szdrazsig idején messzi t4-
jakra hajtottdk, ahol télen is taldlt maganak eleséget a jészz’igm: » Sokszor szorultak
igy ebb’ az idében a szentesiek joszdgaikkal mas hatdarokra, mert tdgas levén a hatdar
b6 idbben sok széndt dssze takarithattak - s’ mikor a tél engedelmes volt a szendra
sem volt sziikség nagy részént az avaron legeltek. Ennélfogva sok joszdgot tartottak.
Ezt a sok jészdgot nem istdllokb’ hanem dlldsokb’ széndztik itt a sok takarmdny el-
vesztegetSdott's a mdsik esztenddre kevés maradlt, a mikor hat szdrazsag volt kéntele-
nek voltak szdmos barmaiknak mds hatdrokon keresni teleld hellyet.”"® 1789-ben'® a
mostoha iddjarasi viszonyoknak kdszonhetden az Gn. Dobos ménest a Banatba, a

190 A telepiilésen Fényes Elek szerint jelentds volt a gyapjifeldolgozas: ,,...tdgas legeldjén marhat, kiili-
nosen sok juhot tart, s ennek gyapjabol durva fehér posztét sz6vén, ezt Rimaszombaton adja el.” Fényes
Elek 1851.1. 137.

101 A sziirposztét vizi energisval mitkodd kallomalmokban tomoritették. A szerkezet t6fejei a nedves
szbvetet tartalmaz6 vélyiba zuhantak. Ett6] a gyapjiszalak dsszezsugorodtak, a szovet vastagabb, tomét-
tebb lett. Filep Antal-Szolnoky Lajos 1979. 727-730. CsML SzF V. A. 102. b/3. Tan. Ir. 1795. 645,

192 A felvidéki nyersvas gomori kereskeddk kozvetitésével kertilt az Alfsidre. Csetneken még a 19. szd-
zad kozepén is jelentds vasbanydszat folyt. A vasaruval a telepiilés lakossaga rendszeresen fuvarozott.
Takécs Péter-Udvari Istvdn 1991b. 230.

'% CsML SzF V. A. 102. m/3. Bir. és Koz. Szdm. 1791/92. ‘

104 Az arutermeld allattartasbol é16 alfoldi mezévarosok szaméra a joszagalloméany teleltetése, sziikos
id6kben a takarmany biztositdsa kulcskérdésnek szamitott. Az allatokat ameddig lehetett legeltették. Téli
idészakban a meghagyott avarfii valamint a réteken kaszélt széna szolgalt taplalékul. Széraz, aszalyos
esztendokben azonban komoly gondot okozott a jészagallomény etetése. Eppen ezért a teleld 4llat
joparszor messzi tajakra szorult, ahol a vizjérta rétségekben is taldlt maganak elegendd élelmet. A nagy-
kunsdgi szarvasmarha- és juhnydjakat aszdlyos években mdr a 18. szdzadban tdvoli rétes teriiletekre,
foly6vilgyekbe hajtottak. A joszagallomany foleg a nyirségi Rétkdzben, a Sarréten, valamint a Tisza-
mentén taldlt magdnak élelmet. A karcagiak a Beretty6-mentén, a kunhegyesiek pedig Tiszab6 és
Tiszaroff kornyékén teleltettek. A kecskeméti és a kornyékbeli juhdszok a 19-20. szdzad forduléjsig Obog
és Kécske kornyékére hajtottdk a jészdgot. A Dunéntilon a Sirkdz, a Driva-mente, a Szigetkoz valamint
a Si6, a Sérviz és a Séd mocsarai szolgiltak telel6 helyként. Az Alfsldon az drmentesité munkalatok elétt
sem voltak ritkdk az aszdlyos évek. A pusztité szdrazsdgok rendszerint akkor kovetkeztek be, amikor az
dradasok elmaradtak és a nyéri idGjards is kedvezétlenné vélt. Az allatdllomany fenntartasiban tehat
fontos szerepet toltottek be a folyé menti, disabb vegetdci6ji drterek valamint a mocsaras, 1ipos térségek.
Szabadfalvi J6zsef 1984. 25, 56.

1% A Szentesi Refor Ekklésia Histéridja II. 205-206.

19 Az 1789-es és az 1790-es aszilyos esztendd nemcsak Szentes kSmyékén, hanem szinte az egész Al-
foldon éreztette hatdsit. Komoly gondot okozott a takarmdnyhidny, ami miatt a kunsdgi telepiilések
kénytelenek voltak jészdgaikat tdvoli helyeken teleltetni. A kunhegyesiek Szabolcs virmegyébe valamint
a Tiszahdtra hajtottdk dllataikat. Szildgyi Miklds 1966. 92, 99-100.
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Temes folyé mellett fekvd Boétos hatdrdba hajtottdk: ,, Ebben az Esztendlben nagy
szdrazsdg volt, ugy hogy nydron is alig tudott a joszdg tengédni, télire pedig, mint-
hogy igen kevés volt a takarmdny a lakosok joszdgaikat a Bdndtba, Baranydba, Békés
vdrmegyébe a rétes hellyekre széllyel hajtottdk, nevezetessen az gy nevezett Dobos
ménessét, mely dllott 350 darab legszebb lovakbdl hajtottdk a Bdndtba Bdtos nevii
hellység ald, melly a Tomds vize mellett van.” 197 Kiss Bélint lefrdsabél tudjuk, hogy
Dobosy Mihaly, Nagy Ferenc és Keresztes Janos feltérképezték a telel6 helyet, majd
Ittebén vésdroltak egy kazal szé€nit. Demeter-napjén indult el a szdmadé az 4llatokkal
és két bojtarral. A szentesi gazdak a Bandtban teleld ménest két alkalommal keresték
fel. A téli honapok iddjarasi viszontagsagai utdn a jészagokat Jozsef hetében kezdték
hazahajtani Szentesre.'® Az 1790-es esztenddben a szentesi éazdék koziil
jénéhanyan Baranya megyében, a kopacsi réten teleltették marhsikat.'® A tobb szdz
kilométeres utat és az ezzel egyiittjiré viszontagsdgokat azonban nem mindegyik
jészag birta ki. Emiatt a szentesi gazddk koziil pdran perbe fogtdk a teleltetéssel meg-
bizott személyeket. A szentesiek baranyai teleltetésérdl két peres {igy emlékezik meg,
amelyek koziil az elsd 1792-ben keriilt a tandcs elé.''® A forrdsok szerint Poja Mityds
egy 15 forint érték{i subaért valamint 3 forint 20 krajcir készpénz fejében vallalta
Széll Mihdly harom lovanak téli ellatasat: ,, A’ mult esztendében Ns Baranya Varme-
gyében teleltetni vinni redm bizott hdrom Lovai kézziil ket roszaknak el vesztek erdnt;
Mellyeket nydri dllapottydban esmért Tanui dltal Summdson redm becsiiltetett, igy
advdn eld, hogy bizonyos alku szerént az az 15. for. subdért, 3. for. és 20 Xr. Kész
pénzért vdllaltam fel teleltetni...” A nézeteltérés abb6l adédott, hogy a hdrom 16bél
kettd megdoglétt: ,...mely nap Kopantsra bé érkeztiink az egyiket Istvdn fiam egy
Puska ldvetnyire mentiben hdromszor emelte fel. annak utanna tovdbb tovdbb vinszo-
rogvdn egy semjékben meg doglott. A’ rétet gyujtvan a’ tiz el boritotta, és meg égett,
mellyet Baranya fel jdrdsa, az, az azon lonak keresése utdnn az ottan volt
Csorddsoktol kaptunk hirt fellGle.” A mdasik lovat P6ja Métyds eladta egy aranyért,
mert gy itélte meg, hogy az allat eldbb-utébb megddglott volna. A kopacsi tanacs az
adasvételrol igazolast is adott, amely bizonyitotta a vizsgalat soran az alperesek val-
lomdsat: ,, Szél mihdl lovairol azt irjuk valamint elészor hogy mihelen poja mdtyas
hozzdnk jott az egyik mdsnap megdoglott az mellyett is Csorddsaink élé nyelvel
bizonyittnak az bori is rajtaveszett mert hamarjdban az rétett még dszel meg
gyujtottdk rajta meg égett az mdsodikat penig egy aranyokon el adott ott ndlunk lako-
26 polgdrnak Czévek Samuel néven nevezé embernek rea kotolt 13 forintokart csak
abrakra és még most sem javulhat az a lo utobis elvés az embertil Eszt is ugy
erdsittjiik mind az fejjebb valo irast pecsetiinkkel.”

197 A Szentesi Refor Ekklésia Histéridja II. 205.

198 Kis Balint 1992. 381-383.

1% Kopics foldrajzi fekvésének koszonheti, hogy a 18. szdzad végén a szentesi gazdik felkeresték josz4-
gaikkal. A telepiilés hatdrdban vizjirta rétségek, legeltetésre alkalmas teriiletek fekiidtek, amelyek a szii-
kosebb esztenddkben is biztositottak az allatok szdméra az élelmet. Eppen emiatt Kopacson és a bellyei
hercegi uradalomban még a 19. sz4zad folyamén is jelent6s szilajmarhatartds folyt. Libadi Kéroly 1994,
79.

"OCsML SzF V. A. 102. b/2. Tan. Ir. 1792. 540.
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A szentesiek kopdcsi teleltetésérol emlékezik meg az az 1793-ban és a réd kovet-
kezb esztenddben lefolytatott per is, amelyben Benkd Gyorgy elveszett marhait ko-
vetelte Székely Janoson és Balog Samuelen.' A felperes 24 marhat adott 4t az alpe-
reseknek, darabjaért 4 forint 10 krajcart fizetett. Ugy tiinik, hogy a teleltetést szervezd
személyek, nevezetesen Székely Janos és Balog Sdmuel sok jészdggal rendelkeztek,
és hozzdjuk csatlakoztak a kisebb j6szdgdllominyt birtoklé gazddk mint példiul
Benkd Gyorgy. Kopécson feltehetdleg nemcsak az el6bb emlitett gazdék allatai telel-
tek, hanem mdsok is telepiilés hatdrdban tarthattdk marhdikat: ,, Kardtson elétt, mint
egy hdrom Hetekkel mentt a’ Tanii a’ Baranydba, és ott ldtta a Kopdntsi Réten, hdny
darab lehetett, azt nem tudja; mivel sok gazddjé volt...” Az iratokbél kideriil, hogy
1790. szeptember 19-€n hajtottdk le a j6szdgok egy részét Baranydba, a tobbi marha-
val pedig Szent Mihaly-nap eldtt indultak utnak: ,,Amidén 1790 dik Esztendében 19.
Szeptember elhajtottuk a marhdkat Baranydba akoron valamej Darabbiil dllé marhd-
kat lehajtottunk én Balog Sdmuel jelen lévén mind adig mig a feltett hejre nem irt a
marha...” Az éllatok még a kdvetkezd év, azaz 1791 aprilisadban is Kopécson tartdz-
kodtak. A joszdgokat a vizjarta réten legeltették, de szénaztak is Oket: ,,Kardtson
tdlyban mutattak mdsok a’ Taniinak Kopdntson a’ Faluban 6t darabot, melyek mind-
nydjan a’ Széna alatt betegen hevertek...” A takarmdnyt a telepiilés lak6it6] vdsarol-
tdk, a marhdkat pedig a forrdsok szerint a Dravabdl itattdk: ,, ...hanem egyszer, mikor
a’ Drdvdbol itatta a’ Tami, meg rdszta magdt, hasra esett, és a’ Drdvdba belé
vergodot...” A teleltetést megszervezd személyek marhapdsztorokat alkalmaztak,
akik gondjat viselték a joszagnak. A szentesi gazdak, ugy tiinik, rendszeresen meg-
fordultak Kopacson és figyelemmel kisérték a teleltetést: ,, Az elsé hajtasbol doglott é
meg, vagy sem, nem tud benne a’ Tanii semmit, mivel mihelyt a’ marhdkat a Bara-
nydba hajtottdk, mdsnap reggel mindjdrt el ment Balog Sdmuellel, és annak Fijdval
Eszékre Buzdért, onnét pedig haza Szentesre; azutdn ujj esztendd utan két Hétre mentt
ismét le.”

Bétoson és Kopéacson kiviil a szentesiek marhdikat Békésre''? és Sarkadra'' is
elhajtottdk, ahol a joszag az inségesebb idékben is talalt magénak élelmet. 1794-ben a
mostoha ldéjéram v1szonyok miatt az allatdllomany egy része ismét Baranyaban és a
Bénétban telelt.'"* Eléfordult, ho ogy az Oszi legeltetesre is elhajtottdk a joszagokat
tavoli vidékekre: ,, ... a’ muilt 794 Esztendoben, a’ midon tobb érdemes Gazddk Mar-
hdival az En marhatm is 0szi Legelés végett a’ Duna mellé hajtattak vélna, akkor az
én marhdim kézziil edgy 1 negyedfo Tiné midén az Miklai Foldon két felé szaggattdk
vdlna, tévelyedésbil az Keresztes Mihdly Uram és Kozdk Istvan marhdikkal az Bdré
Rudnydnszky Zddor nevezetii Pusztdjdra Kunos Andrds Szdmado eleibe bitangiil el-

"' CsML SzF V.A. 102. b/3 Tan. Ir. 1794. 606.

2 Annakutinna széném nem lévén magamnak elegendd kéntelenittettem Békésre menni a’ Mi kevés
Joszdgom volt azzal egyiitt telelni.”” CsSML SzF V. A. 102. b/1. Tan. Ir. 1780. 333.
'S CsML SzF V. A. 102. b/4. Tan. Ir. 1799. 771.
1'% 1794 Ev ismét sziik termés a joszagot ismét a Bindtba Es Baranydba hajtotdk telelni a szegénység tul
a Kurczdn ismét gyékénytdvet dstak aztat megszdritva mozsdrban torve pogdcsdnak siittiék és ették.”
Petrdk-krénika 1997. 287.
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hajtédott.”'" Az 1790-es években eléfordult, hogy a szentesi gazdak a szénét a Mind-
szent kdzelében fekvd dnydsi pusztirdl hordtik."

A viros a gazdasdgi és haztartdsi eszkozok zomét gyakran Kecskeméten és
Pesten szerezte be. Kbzkedveltnek szamitottak a 18. szdzadban a kecskeméti Lorinc-
és Katalin-napjan tartott vasarok, ahol a céhes iparosoktdl és kereskedoktol vették
meg a szentesiek a sziikséges druféleségeket. Az 1751 augusztusdban tartott Ldrinc-
napi sokadalomban kanalat, egy pélinkaf6z tist6t, egy dézsét, két vodrot, két karika
abroncsot, borsot, gyombért, négy pér citromot és két kancs6t vasdrolt a tandcs meg-
bfzottja.”7

Jelent6s mennyiségii meszet szallitottak Szentesre a Korésok vidékérdl, amit
foleg az épitkezésekhez illetve a varosi épiiletek karbantartasahoz hasznéltak fel.''®
1757 méjusdban az 4grisi'"® romédnokt6l 108 kobol,' 1792. jdlius 12-én egy révi
embertdl 34 és % kobolnyi,'>' 1795 szeptemberében pedig a szalontai Széki Pétertsl
30 véka'? meszet véséroltak a szentesiek.

A 18. szazad masodik felében akadt olyan terményféleség, amibol a varos beho-
zatalra szorult. A szentesiek rendszeresen vésdroltak borsét és lencsét Pesten.'”
Olyan eset is eléfordult, amikor a véros lovainak Pécskarél hoztdk a zabot.'** 1798-
ban Kinvisi Erzsébet és Jelenfi Istvan lovas kocsin kdposztdt hozott Tiszakiirtrol
Szentesre.'”

A szamadaskonyvek szerint a vdrosba az 1740-es €s az 1750-es években Oros-
hdzér6l és Békésszentandrdsrol tobb szdz kéve nddat szallitottak.'*® 1742-ben még azt
is ftilzj‘?gyezték, hogy kik voltak azok a szentandrasi emberek, akikt6l a nadat vasarol-
tak.

A szentesiek a 18. szdzad masodik felében rendszeresen villaltak munkdt tdvoli
vidékeken. A vindornyomtatdsra villalkoz6 helybeli lakosok a jobb megélhetés re-
ményében, keresetkiegészités céljabol keresték fel a banéti teriileteket: ,, A” muilt
790% esztendében Augustus Holnapban Tettes Ns Torontdl Vdrmegyében Situalt
Pivodra nevezetii Helységben, tobb Szentesiekkel egyiitt én is Két béresseimmel

"5 CsML SzF V. A. 102. b/3. Tan. Ir. 1795. 646.

N8 ... Aradi Martony és 15bb Szentesi Lakosok anyasrol Szenat hordvan fizetek hajo bért.” CsML SzF V.
1005. a. 15. Mindszent Nagykozség iratai. F6bir6i naplék 1794.

"7 CsML SzF V. A. 102. m/2. Bfr. és Koz. Szdm. 1751.

W8 Kornyiilalldsképpen siirgetvén, mindazondltal Addm Jénos azon 46 kt 20 xroknak €6 dltala a’ Viros
asztaldn valo le fizetését az Mész hozo ohlahoknak, minekutdnna a’ mint allittya, az Meszet az Ohldhok
el@szszor le mértek volna.” CsML SzF V. A. 102. b/2. Tan . Ir. 1791. 524.

9 Az Arad megyében fekvo telepiilésen Fényes Elek szerint még a 19. szézad els6 felében is jelentds
mészégetés folyt: ,, 80 mészkemenczéiben évenként 24. 000 kibil igen jo, s messze ismeretes meszet éget.”
Fényes Elek 1851.1.14.

10 csML SzF V. A. 102. m/2. Bir. és Koz. Szdm. 1757.
21 0sML SzF V. A. 102. m/3. Bir. és Kbz. Szdm. 1792.
12 ML SzF V. A. 102. m/4. Bir. és Koz. Szdm. 1795.
133 CsML SzF V. A. 102. m/3. Bir. és Koz. Szdm. 1781.
12 CsML SzF V. A. 102. m/2. Bir. és Koz. Szdm. 1779.
125 CsML SzF V. A. 102. b/4. Tan. Ir. 1799. 754.

126 csML SzF V. A. 102. nv/1. Bir. és Koz. Szdm. 1750.
121 csML SzF V. A. 102. m/1. Bir. és Koz. Szdm. 1742.
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nyomtatni, s élelmet keresni kéntelenitettem.”'”® Ugyanebben az esztend8ben feltehe-
t6leg hasonlé célbol jartak Feketicsen is.'”

A gazdasagi kapcsolatokon tilmenden a forrasok gyakran megemlékeznek a kor
utazasi szokasairdl, az idegen kornyezethez torténé alkalmazkodasrél is. Ugy tiinik,
hogy az utazds sordn nagy szerep jutott a kordbban szerzett tapasztalatnak, helyisme-
retnek, jollehet még ezek birtokdban is szdmos nehézséggel kellett szembenézniiik a
tdvoli vidékeken megfordulé szentesieknek. J6 példa erre az a mdr kordbban idézett
per, amely 1798-ban keriilt a vdrosi tandcs elé: ,, Amiddn az Szabadszdlldsi hatdron
nagy darabon mentiink volna vizet nem kapvdn tudakozottunk hol lehetne meg itatni.
Csuts Istvdnt igazgattak egy tavolyab lévs Vetselyi Szdlldsra hogy ottan meg itathat-
na; én pedig ahol mdr mdskor is itattam Vetselyi Szdlldson gondolvdn hogy ottan az
egyik falkdt meg itatthatom. Mint egy ozsonya tdlyon két fele kellet menni mint hogy
bizontalanok voltunk hogy egy kuton anyi marhdt meg lehetne itatni.” 130 Az utazdsra
védllalkozok rendszerint nem egyediil, hanem tobben indultak dtnak. A tdvolsiggal
természetesen a kockazatvallalas mértéke is ndvekedett, ezért célszeriinek tiint, ha
tobb személy utazott egyiitt. Ezeknek az alkalmi tarsulasoknak feltehetdleg voltak
meghatdrozott, frisban nem rogzitett szabdlyai. Erre taldlunk utaldst az 1790-es esz-
tendében Lakos és Kovits Varga Sdmuel kozott lezajlo perben: ,, Az igaz dolog, hogy
ennek eldtte egynehdny napokal mind én, mind Varga Sdmuel Pestre Szdndékozvdn,
a’ Felebardti, s mdsok dltal gyakorlani tapasztalt és magunk dltal is sokszor cseleke-
det utazd bardttsdgra, az utban egymdst meg segité boldogitdsra, és a’ bdtorsdgo-
sabban lehets utazdsra nézve mind én, mind pediglen G, hogy egyiitt utazhassunk
kaptunk az alkalmatossdgon...”"”" Az idézetbdl az sajnos nem deriil ki, hogy az emle-
getett utazasi ,,szerzodésnek™ mi volt a valodi tartalma, milyen jogai és kotelességei
lehettek a feleknek.

Osszegzés

Szentes varos polgdrai a 18. szdzadban kiterjedt és szertedgazd gazdasagi-
kereskedelmi kapcsolatokkal rendelkeztek. Ezzel magyardzhat6, hogy a szentesiek
gyakran megfordultak tavoli vidékeken, amelyekkel szoros egyiittmiikdodésben alltak.
Annak ellenére, hogy a vdros 1730-t6] hdrom orszdgos vdsdr tartdsira kapott szaba-
dalmat, a helybeli lakossdg rendszeres latogatdja volt a kornyékbeli valamint lakd-
helyiikt6l messze fekvo telepiilések sokadalmainak is. A szentesiek az dltalam vizs-
galt idészakban foként a debreceni, a fehérvari, a gydngydsi, a gyulai, a kecskeméti, a
mezOtari, a pesti és a vasarhelyi vasarokat keresték fel.

Az drucserében a helybeli gérog és zsidd kereskeddkon kiviil a varos polgarai is
jelentékeny szerepet vdllaltak. Természetesen a kereskedelemben az dltalam vizsgalt
mezbvarosi kozosségnek csak egy sziik rétege vett részt. Ide sorothatjuk azokat a
szentesi lakosokat, akik kdzdsen kezdtek véllalkozdsba a biztos haszon reményében.

'8 CsML SzF V. A. 102. b/2. Tan. Ir. 1791. 496.
2 csML SzF V. A. 102. b/2. Tan. Ir. 1790. 478.
130 csMLL SzF V. A. 102. b/3. Tan. Ir. 1798. 733.
31 CsML SzF V. A. 102. b/2. Tan. Ir. 1799. 780.
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Leggyakrabban éllat- illetve terményfelvasarlasba fektették tékéjilket. A lovakat és a
marhdkat a helyi gazdktdl viséroltdk, majd tiladtak rajtuk. Az alkalmi vagy 4lland6
jelleggel kereskedést folytaté személyek mellett a szentesi tirsadalom mobil rétegé-
hez tartoztak azok a marhahaijtok és fuvarosok'’?, akik rendszerint valamelyik hely-
beli keresked( joszigét vagy arujat széllitottdk. A kereskedelemben résztvevd szente-
siek mellett feltétleniil meg kell emlékezniink azokrél a személyekrdl is, akik tavoli
vidékek, telepiilések drucikkeit kozvetitették a mez6varosi kbzosség felé vagy pedig a
helyben megtermelt javakat vaséroltdk fel. Lathattuk, hogy ezek az emberek rendsze-
rint keresked6k, céhes iparosok voltak.

Szentes a 18. szdzadban rétegzett kapcsolatrendszerrel birt. Bizonyos telepiilé-
sekkel a varos egyidejiileg t6bbféle kapcsolatban allt, masokkal viszont elvétve, egy-
egy kivételes esetben miikédott egyiitt. Ennek tudhaté be, hogy az utazasra véllalko-
z6k otthonosan mozogtak azokon a teriileteken, ahol rendszeresen megfordultak. A
tdvolsdg novekedésével viszont egyiitt jart a kockdzatvillalas is. J6 példa erre az
1790-es esztendd is, amikor a mostoha idGjarasi viszonyok miatt a joszagallomény
egy részét tdvoli vidékekre kellett hajtani.

A levéltari forrasokban szerepld telepiiléseket attekintve azt tapasztaljuk, hogy
Szentes gazdasdg-kereskedelmi kapcsolatai meghatdrozott tdjegységekkel voltak
intenzivek. Ebben feltehetdleg az eltérd foldrajzi adottsagok jatszottak szerepet, de
jelentdsen befolyasoltdk a politikai-tarsadalmi viszonyok is.

A tanulmidnyomban felvazolt gazdasigi-kereskedelmi kapcsolatok halézata
természetesen csak jelzés értékkel bir. A levéltdri forrdsok ugyanis csak elvétve, egy-
egy peres ligy kapcsan szdmolnak be ezekr6l a viszonyokr6l. Emiatt eléfordulhat,
hogy egy-egy tavoli vidékkel fenndlld intenziv kapcsolatrendszerrél hallgatnak a
dokumentumok, annak ellenére, hogy az adott korban teljesen megszokott és bevett
gyakorlatnak szdmitott a kapcsolattartiis.|33

132 Az fellyebb el miilt 1779 dik Esztendsben Szekeresse lévén az dreg Koszta Gorégnek Janos
Jfovételekor esendi Pesti vdsdrkor Dohdny ald, Le rakvdn az dohdnt Pesten, meg dllottunk egy parton
kozionségessen mi szekeresek, t.i. Solyom Janos Ur Bizi Gyorgy, Gdl istvdn és én magam Kiiti istvdn én az
tobbek kizot Asztalos Barak Jdnos szdmdra szegddtem deszka ald Szekeremmel.” CsML SzF V. A. 102.
b/1. Tan. Ir. 1780. 333.

' Valésziniileg a 18. szazad mésodik felében jelentds lehetett a halkereskedelem is, amelyrél sajnélatos
moédon a forrasok igen sziikszavaan nyilatkoznak: ,, Alabbirtt ennekelitte két esztendikkel, midon ha-
ldsztam vélna mds haldsz tdrsaimmal a’ Mdkots érben Szentesen laké Korodi Jozsef hozzdnk jott, és
minthogy akkorba gazda személye véltam meg=alkudott vélem a’ halra olly formdn, hogy a’ mit fogha-
tunk mdsnak ne adjuk hanem nékie, melly végre foglaldtis adott nékem egy forintot. mellyet nem lévén f
gazda leg=ottan vittem Pdllavits Jozsef Uramnak. Szolgdlvdn a’ Szerentse, a’ melly halatt fogtink /: ém
bdr hdrom hallal Kereskedié Oldhok eleget Kérték:/ félvén a’ kdrtol mdsnak, nem mertiink adni...” CsML
SzF V. A.102. b/2. Tan. Ir. 1787. 452.
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The economic links of a market town in the south-eastern part of the
Great Hungarian Plain in the 18" century

by LASZLO MOD

The citizens of the town of Szentes had an extensive and widespread network of business and trade
relations in the 18" century. That is why the people of Szentes often went to remote places with which
they were in close co-operation. Despite the fact that in 1730 the town itself was licensed to host three
national fairs, members of the local population regularly frequented fairs at both nearby and more far-off
places. In the period investigated here the people of Szentes travelled to fairs mainly in Gyongyds, Me-
z6tar, Gyula, Kecskemét, Hodmez6vasarhely, Debrecen, Fehérvar and Pest.

Local Greek, Jewish and Hungarian merchants were actively engaged in trading. Naturally, only a
thin stratum of the respective communities of the market towns studied here actually participated in
trading. One such stratum included the residents of Szentes, who launched a joint enterprise hoping that
they would be able to reap greater profits in this way. Their investment was the buying in bulk of crops
and livestock. They purchased horses and cattle from local farmers, then sold them. As well as the persons
engaged in trading either temporarily or on a regular basis, there were wranglers and hauliers who drove
the animal stock and transported the goods of local merchants. These two groups also formed part of the
mobile strata of the local society of Szentes. Besides the merchants of Szentes, the persons who either
brought goods to Szentes from remote areas or bought locally produced goods in bulk also deserve a
mention. As a rule, they were either merchants or craftsmen belonging to guilds.

Szentes had a stratified system of relationships in the 18" century. It had several different types of
links with certain settlements at the same time, and only occasional ones with others in some exceptional
cases. Needless to say, the travellers were quite familiar with the places that they frequented. However,
distance also meant taking risks. A prime example of this was the year of 1790 when, due to adverse
weather conditions, a portion of the livestock had to be driven to faraway areas.

Going through the places cited in archives revealed that the business and trade links of Szentes
were especially strong with certain regions. The reasons for this being the case may have had something
to do with the differing geographical features but various social and political factors also played-a part.

The network of business and trade links outlined in this study merely provides a glimpse of what
things were probably like at that time. For archive sources only touch upon these factors in connection
with lawsuits. Thus, it may happen that the documents fail to mention a strong network of ties with a
faraway region despite the fact that it was common practice in that age for traders to keep in touch.
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Egy szentesi dllattarto gazdasdg szamaddsai (1763-1769)

MOD LASZLO
(Koszta Jozsef Miizeum, Szentes)

A szentesi levéltdrban a vdrosi tandcs iratai' kozott 1784-85-bdl egy pératlan
értékii per maradt fenn, amely bepillantast nyljt egy 18. szdzadi gazdatarsulds életé-
be.” A gazdasdg néhany tagja Téth Mihély lajstromos gazda haléla utén a feleségtél
101 forintot kovetelt. D6czi Miklds és tirsai azt 4llitottdk, hogy az elhunyt ekkora
Osszeget sikkasztott el, majd az dzvegyet 49 forint kifizetésére kényszerittették. Ezt
kévetden Toth Mihédlyné a vérosi tandcshoz fordult, és kérte az iigy alapos kivizsgald-
sdt. Az 6zvegy beadvanyibdl kideriil, hogy Téth Mihdlyt még életében a torvényszék
elé citdltdk a szdmaddsok miatt, 4m a lajstromos gazddt megvadol6 személyek nem
jelentek meg a birosag elott. Az 1785, jilius 22-én kihirdetett itélet értelmében Déczi
Miklésnak, Bazs6 Mihélynak, D. Kiss Istvannak, Dezsé Mihalynak és Csak Ferenc-
nek az 6zvegytdl kikényszeritett pénzosszeget harminc napon beliil vissza kellett
fizetnie. A vizsgdlat sordn a gazdasdg elszdmol4sait is tiizetesen 4tvizsgdltdk, majd
masolatot készitettek a bevételekrol és a kiadasokrdl. Ennek k&szbnhetden az 1763 és
az 1769 kozotti idoszakbodl ismerjilk a gazdatérsulas szervezeti kereteit, a joszagéllo-
miény nagysagit, az alkalmazottak bérét és a joszdgtartds koltségeit. A bevételek és a
kiaddsok irasbeli rogzitése arra utal, hogy az 1760-as években nagy szerepet tulajdo-
nitottak a gazdasagi ligyek pontos szdmontartdsdnak. A tanicshoz intézett beadvany-
ok szerint el6fordult olyan eset is, amikor a valtozasokat nem rogzitették. Ez kés6bb
hidnyt eredményezett, amit a gazdasdg tagjai megprébéltak T6éth Mihdly rovdsira
frni.

Gazdatarsulasok szerepe a joszagtartasban

Az alf6ldi mezbvarosokban az 4llattartdshoz kapcsolodd szervezési feladatok
egy részét a gazddk laza tdrsuldsai, az dgynevezett gazdasdgok véllaltdk fel. A vérosi
tandcs hatirozta meg a legeldhaszndlat rendjét, egységesitette a pasztorbéreket, a
nyéjak alakitisa, a pasztorok fogadésa és ellenérzése viszont a telepiilésen beliil, te-
riileti elv szerint elkiiloniilt gazdakozosségek feladatai kozé tartozott. A kozos nydja-
kat azért hoztak létre az 4llattartassal foglalkozé mezdvarosok lakéi, mivel az 4llatal-
loméany Orzése, legeltetése, gondozésa csaladi keretek kozott nem lett volna megold-

' 1762 és 1815 kozott a foldesir bevonta a jogszolgltatasba Szentes mezbvaros tandcsat, és hozzdjrult a
vérosi torvényszék felallitisdhoz. A bir6sdgon a fobird elndkolt, a tagsdgot az eskiidtek alkottak. A tor-
vényszék elsd foku birésagként miikodott, fellebbezési féruma pedig az uradalmi driszék volt. Barta
Ldsz16-Labadi Lajos 1995. 42.

2 Csongrdd Megyei Levéltar Szentesi FiGklevéltara ( a tovébbiakban: CsML SzF) V. A. 102. b/2. Szentes
Viros Tandcsdnak Iratai. Tandcsiilési iratok (a tovdbbiakban.: Tan. Ir.) 1784. 400., 1785. 421.
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hat6.> A marhahizlalds kollektiv nysjszervezeti formaja az alfoldi telepiiléseken a
gazdasdg, a baromgazdasdg vagy a gébély, gobé volt.*

A nagykunsdgi mez6véarosokban a nyéjakat egy-egy alkalmilag vagy hosszabb-
révidebb ideig egyuttmukﬁdo tarsulas szervezte meg, amelyet gulyabéli vagy fejisjun
tdrsasdgként emlegettek.’

Debrecenben és a hajdivadrosokban a gazdasdgok az érvényben 1évé legeltetési
szokasoknak megfeleléen kdzosen kaptak egy meghatarozott teriiletet. A kéz6sségek
maguk fogadtdk a szdmadoét, aki az egész joszdgillomanyért felelt. Az egyes falkdk
Grzéséhez sziikséges bojtarokrol viszont a szamadé gondoskodott. A tarsuldsok kdzos
vagyonnal rendelkeztek, melynek szdmbavételét, kezelését a kozosség sajat hatdsko-
rén beliil intézte. A hajduvdrosokban a gazdasagok miik6dését a 18. szdzad elejétol
lehet nyomon kévetni. E tarsulasi forma elézményei feltehetbleg a tizedek voltak,
amelyek kdzds okorfalkakat tartottak. A 19. szazad elejétdl a gazdasdgok tevékenysé-
gét mar a communitasok szabalyozték

Debrecenben a tarsuldsok hat6sdgi beavatkozas nélkiil jottek létre. A k6zossége-
ket egy-egy tGkegazda koré csoportosuld, 5-15 heverd joszagot tarté gazdak alkottak
akik kozosen fogadtak a pasztort, fizetésérdl pedig sorkenyérrel gondoskodtak.” A
gazdasdgok dnkéntes tdrsuldsként jottek 1étre, ezért az egyes gulydkban és ménesek-
ben a joszdgok létszdma évente véltozott. A debreceni gulyagazdasdgok tagjai maguk
koziil iigyintézo testiiletet: feliigyeld gazdat, pénztarost, alelnokot, ellendrt, jegyz6t és
szdmvizsgalokat vélasztottak. A feliigyels gazda képviselte a kozosség érdekeit. O
ellendrizte a pasztorok munkajét is. A gytilésekrdl a 19. szdzad vegetol kezdve jegy-
z8konyveket is vezettek, amelyekben a napirendi pontokat rogzitették.®

Hoédmezdvasarhelyen az 1730-as, *40-es években bukkannak fel nagy szamban
a baromgazdasdgok, amelyek neviiket a tarsulds elsdé megszervez6jérdl kaptik. (pl:
Kardos-barom, Boros-gazdasdg stb.) Egy-egy gazdasdgba csak olyan személyeket
vettek fel, akik a vdrosban drbéres folddel vagy hizzal rendelkeztek. A kozosségek
jogi szempontb6l egyszerili személyi tarsuldsnak minésiiltek, amelyek a varos kdzos
legeldin szervezték meg a tarsuldsban legel6joggal résztvevd gazdak joszagainak a
legeltetését. A gazdasdg uigyeivel a gyiilés foglalkozott, amit pasztorfogadaskor, tava-
szi megalakuldskor, billegezéskor, az augusztusi koltségkivetés idején, a jészdgok
6szi szdmbaaddsakor és zdrszdmadds idején tartottak. A gazddk maguk koziil el6ljarot
(elsG gazda, dreggazda, lajstromos gazda stb.) is vilasztottak, aki a tdrsulds iigyes-
bajos dolgait intézte, elldtta a kozosség képviseletét, és feliigyelt az alkalmazottakra.
A legtobb gazdasdg jegyz6t is vélasztott, aki a tarsulds szamadaskonyvét vezette. A
gyllés fogadta fel a joszagfajtaknak megfeleléen a szdmadé pasztorokat. A gazdako-
z0sség alkalmazottai kozé tartozott a tizedes és a kuttolts. EI6bbi a gazdakra kivetett

? Szildgyi Mikl6s 2000. 566.
* pal4di-Kovics Attila 1993. 262.
s > Bellon Tibor 1996. 166.
¢ Varga Gyula 1976. 164-167.
’Balogh Istvin 1958. 546.
Varga Gyula 1976. 166.
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hozzajarulds dsszegyiijtésével foglalkozott, mig utébbl a kat felszereléseinek karban-
tartasar6l, be- illetve kiszallitasar6l gondoskodott

Autoném dllattarté gazdasidgok a juhtartdsban is kialakultak. A Tiszéntilon ro-
koni alapon, illetve ,,régi szokds™ szerint szervezddtek a juhtarté tarsulatok. Minden
gazdasdg élén listds gazda &llt, aki a szdmadast vezette. Néla tartottdk az un. gazda-
sdgi evést, 8sszel pedig a juhtort. A Hajdisdgban és a Nagykunségban a fejdsnydj a
belsd, a meddénydj pedig a kills legeldn tartozkodott.'® A legsltaldnosabban elterjedt
nyéjszervezd k6zosségnek a fejos nydjgazdasdg szamitott azokon a vidékeken, ahol a
juhokat kozosen fejték. A gazdak az allatok szdma vagy a prébafejéskor megallapitott
tejhozam alapjdn részesiiltek a haszonbdl (tej, sajt). Az alf6ldi nydjgazdasdgok hatds-
kore egyes v1dékeken a 20. szdzadban nemcsak a tejhaszonra, hanem a juhdszat egé-
szére klterjedt A csiki falvakban a lovak és a marhdk Orzésének ﬁgyelt a
communitas intézte, de az esztenak tizesek vagyis falurészek szerint szervezodtek.'

Allattartds Szentesen a 18-19. szizadban

Szentes lakossaga a 18. szazad derekan a tobbi alfoldi mezbvaros lakoihoz ha-
sonléan igen szertedgazd gazdalkodést folytatott. A szentesi hatdr Gvezetszeriien ta-
golodott. A teleplilést]l ny-ény-i irdnyban elteriils, vizjdrta hatarrészeken artéri gaz-
délkodas folyt. A magasabban fekvd, arvizmentes szinten a vérost északi, keleti és
déli irdnyban a belsé legelOk vették kériil, amelyekre a 20. szdzadban is €16 helynevek
(FelsGcsordajards, Csiirhejdrds stb.) utalnak. Az ebben az Ovezetben taldlhaté j6
minéségh terméfoldeket a beltelkek utdn hdzutdni foldekként mivelték. Ezutén a
szantok kovetkeztek. A kiilso legelok hasznositasat a varosi tanacs iranyitotta, gondo-
san ligyelve arra, hogy mindig legyen megfeleld mennyiségli takarmany a nagyszamu
joszagéllomany szamdra. A Szentestd] legtdvolabb fekvd hatarrészek j6 mindségl
foldjeit a 18. szdzadtol egyre ndvekvd mértékben fogtak miivelés al4. Itt alakultak ki a
szdlldsok, majd a tanyak." * A véros az egyre ndvekvd éllatadllomany szamara hatalmas
legelék bériésével probalta meg biztositani a takarmanyt: ,Hatdra nem nagy, igy
hogy a béjaré marhdknak a fejGs teheneknek legeltetésre sem elegendé... Kaszdlo
rétje a vdros foldin semmi sincs, hanem az arenddlt pusztdkon. A hatdr hdzhelyekre
vagy hold foldekre ell osztva nincsen, mert a bé jaré marha szamdra legeltetonek
hagyatott, de arra sem elegendG, hanem arenddlt pusztdkon vetnek es kaszdlnak,
tehetsége szerint, ki tobbet, ki kevesebbet, de sarjit kaszdlni nem lehet.”'* A szentesi
tanacs a tobbi alféldi mezovaroshoz hasonl6an jelentékeny szerepet vallalt az 4llat-
tartds megszervezésében Figyelemmel kisérte a joszdgéllomédnyt, meghatirozta a
legeltetés rendjét: ,,...kdzonséges meg egyezésbiil meg hatdroztatort: Hogy

® Tarkény-Sziics Erné 1983. 154-155., 161. '
1 Dobrossy Istvan 1974. 93-108., Ecsedi Istvén 1931. 254-255., Fazekas Mlhély 1979. 178-187., Foldes
L4sz16 1962. 27-79., Paladi-Kovécs Attila 2001. 613.
1" ., Szildgyi Mikl6s 2000. 567.
12 palddi-Kovécs Attila 1993. 303-304.
13 ., Filep Antal 1972. 499,
' Barta L4szl6 1979. 8.
'3 Szildgyi Mikl6s 1995. 220-221.
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ennekutdnna Széndson egyediil csal ollyan Szarvas marhdk, mellyek mdr jadrmosak,
engedtessen meg a Legelés; egyéb Tindk pedig ki tiltassanak.”™® A tandcs rendszerint
a foldesurt6l bérelte a legeldket. Az 1721-ben Harruckern Gydrggyel kotott szerzodés
értelmében a viros szabadon hasznélhatta a veresegyhdzi, a bokényi, a fabiani és az
ecseri pusztét.” A széndsi puszta szinte dlland6an a mezdvarosi kozosség hasznalatd-
ban volt. Az arendat a tanics a joszagtarté gazdakra Kivetett fiibérbsl fizette.'® A
pénzisszeg begyiijtése megkivanta a joszagalloméany pontos nyilvantartasat: ,, Ezen
Marhdknak pedig azon Szdma fog a’ fizetésre fel-vétetni, melly Aldozd Tsotortik
Hetiben a’ bé vett Szokds Szerént valé meg-visgdltatds, és fel-szdmldltatdskor fog-
taldltatni.”"® Gyakran eléfordult azonban, hogy az allatdllomény a bérelt pusztikon
sem talélt elegendd élelmet magéanak. Kiss Bélint a szentesi reformatus egyhdzkréni-
kéban részletesen bemutatja az Gn. Dobos ménes bénsagi teleltetésének viszontagsa-
gait.® Az inséges esztendkben a szentesi gazddk Békésre, Kopacsra, Sarkadra és
Vésztore is elhajtottdk a joszagallomény egy részét.” A korabeli forrdsok szerint a
kiilterjes 4llattartds biztositotta a lakossdg megélhetését: ,, Marhdknak distractiojdbdl
(eladdsdbol), kiket hol helyben, hol szomszéd varosokban esendG vdsdrokra hajtvin a
lakosok, pénzt szerezhetnek maguknak.”” Az 1759. évi Osszeirds szerint az drbéres
ado ald es6 allatdllomény igy festett: 1176 igds 6kor, 649 eladasra szant marha, 3051
tehén, 2479 borjii, 2670 16 és csiké, 8257 juh és 4060 sertés.”® A marhatart4s a 18-19.
szézad forduldjatdl fokozatosan hattérbe szorult, és a juhtenyésztés keriilt el6térbe. Az
allattartas 4talakuldsar6l Kiss Balint helybeli reformétus lelkész a kévetkezOképp
emlékezik meg: ,, A marhdkat, lovakat mar ez idészakban, mikor gobolytarté gazdik
nem voltak, leginkdbb istdllokban tartottdk. De a juhokat a szabad ég alatt kardmok-
ban széndztak, ahol esének, honak, hidegnek ki voltak téve, a takarmanyt pedig, amit
a gazddt kimélni nem tudé juhdsz elébiik hdnyt, nagyrészt letapodtdk; a jdszolbdl
etetett juhok feleannyi takarmdnyt sem prédaltak el. A szarvasmarhdk s heverd lovak
leginkdbb szalmdn teleltek, a juhok is csak tavasz felé kaptak széndt, nydron a kozon-
séges legelén éltek.”™

' CSML SzF V. A. 102. a. 2. Szentes Véros Tandcsanak Iratai. Tanécsiilési Jegyzokonyvek (a tovabbi-
akban: Tjgyk) 1792. 2.

" Barta L4szl6 1979. 8. °

18 A Széndsi Pusztdn ennekutdnna sem okirnek, sem Tinonak Kardtsonndl tovabb a’ nydri arenddra nem
szabad maradni hanem ha azon Gazddk, kik marhdikat tovdbb is ott akarjdk tartani, ujjonnan illends, és
az iidonek jdrdsahoz képest meg hatdrozando drenddt fizetnek: Melynek kivetkezésében mostan is meg
hatdroztatotr: Hogy a’ kik ottan Lovakat tartanak, ezenn meg hatdrozdsnak napjdtul fogva Gergely napig
minden darab Lotul fizessenek 3 xrt. A kik pedig Szarvas Marhdikat mdr eddig is ott tartottdk minden
darab Marhdtul 15. xrt fizessenek /: ki vévén annyi szdmii Marhdt, mint a’ mennyi okrik, vagy Tinajok a’
nydron ot Levén attul arenddt fizettek:/ azoktol, ha tovdbb is ottan tartydk csak 3 xrt valamint a’ Lovaktol
fizessenek.” CsML SzF V. A. 102. a. 2. Tjgyk. 1792. janudér 30.

' CsML SzF V. A. 102. a. 2. Tjgyk 1798. jilius 2.

® Kis Balint 1992. 381. ( A szentesi reformétus lelkész egyhdztorténeti munk4ibél vélogatott kotet egy’s’
betiivel szerepelteti a vezetéknevét, ezért a libjegyzetekben én is ezt az irasmddot kvetem.)

2'Méd Ldsz16 2002. 89.

* Barta Lsz16 1979. 11.

® Barta Lész16 1979. 29.

* Kis Bélint 1992. 316.
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A levéltari forrasok szerint a varosban t6bb joszagtarté gazdatarsulas mikddstt a
18. szdzad maésodik felében. A gazdasdgok egy része teriileti alapon szervezédott Ez
annyit Jelentett hogy az adott varosrészben él6 gazdak alkottak egy-egy tarsulast.” A
FelsG részi gazdasdg feltehetbleg a Felsopart, mig az Alsé Barom az Alsdpdrt éllat-
tart6it foghatta ossze A Pdpista gazdasdg feltehetdleg a katolikus Kisér varosrész
gazdait tomorithette.”® A forrdsokban taldlkozhatunk olyan gazdasdggal is, amely
nevét a kdzosség megszervez6jérdl vagy pedig a legtdbb joszaggal rendelkezd gazda-
rél kaphatta. Ilyen lehetett Kozdk Istvzin gazdasdga is, melynek itatékiitjdt Torok
Urban cselédjeivel egyiitt megrongélta.”” A 18. szdzad masodik felében a juhokat, a
disznékat és a lovakat is pasztorok gondjaira biztdk a szentesi gazddk. A forrdsokban
éppen ezért olyan tarsuldsi formakkal is taldlkozhatunk, amelyek diszn6k,?® lovak® és
juhok 6rzésére és legeltetésére alakultak.

A szentesi reformdtus egyhidz hdzassdgi anyakonyveiben a hazasulandé férfiak
kozott tobb alkalommal taldlkozhatunk pédsztorokkal, akik helybeli gazddkndl vagy
joszdgtart6 tarsasdgokndl teljesitettek szolgdlatot. 1789-ben Polya Gyorgy Rideg Mi-
hdly FelsG okor csordds mellett dolgozott. 1791-ben az n. Szdsz Barmdndl bojtérko-
dott Nagy Istvan és Borza Janos. Az anyakdnyvekbdl az is kideriil, hogy a nagyobb
joszagéllomannyal rendelkezd gazdak sajat éllataik Orzését és legeltetését fogadott
pasztorokra biztdk. 1789-ben Felséparti Kiss Mihaly fej6s juhdsza Vad Janos volt. A
szentesi gorog csalddok a kereskedés mellett marhatartdssal is foglalkoztak. Az 1790-
es evekben Kallo Koszta gulydsa P6lya Gyorgy, Haris Janos gobolydse pedig Nagy
Istvén volt.*

A gazdasag bevételei és kiadasai

Szentesen a 18-19. sz4zad folyaman az allattartis az el6bb bemutatott keretek
kozott szervezOdott. A gazdasdg legfontosabb bevételi forrdsa az éllatok utdn fizetett
pénzbdl szarmazott. A marhakért évente kiilonboz0 Osszeget kért a tarsulas. 1764-
ben, 1766-ban, 1767-ben, 1768-ban és 1769-ben 12, 1763-ban 15, 1765-ben pedig 9

A reformatus és a katolikus népesség kiilonbdzd varosrészekben élt. 1778-ban a mar régéta hasznalatos
kozigazgatdsi elnevezések a hivatalos {igyintézésben is elfogadottd vdltak. A reformétusok az 1. és a 2.
tized alkotta Felsg részt vagy Felspdrtot laktak. A 3. és a 4. tizedbol 4ll6 vérosrész, az an. Alsdpdrt
vegyes lakossagu lett. Az alacsonyabb fekvésii Kisért a katolikusok népesitették be. Barta Ldszl6-Pahi
Ferenc 1980. 10-12.

* A levéltdri forrasokbél tudjuk, hogy a Pdpista gazdasdgnak a Kirslyssgi baromjérdson volt egy kitja.
CsML SzF V. A.102.a.2. Tjgyk 1796. méjus 7.

TCsML SzF V. A. 102. b/1. Tan. Ir . 1779. 287.

B Ozvegy Nagy Mihdlyné Panaszkodik: hogy kizelebb miilt esztendsbe meghdlt férje Balog Istvdny
Uramnak és tibb becsiiletes gazddknak Nydj Kandszsza Lévén, férje elsl Balog Istvdn Uram nak 26. oreg
Sertésse elveszet, minek elitte pedig megtirtént volna a kdr, Kérte mind maga mind felesége a becsiiletes
gazdasdgot, hogy Ldtvdn az & betegségét fogadgyanak mds nydj Kandszt, de a becsiiletes gazdasdg azt
nem cselekedte...” CsML SzF V. A. 102. b/1. Tan. Ir. 1777. 254.

» Az tin. Dobos ménesben 1789-ben 350 lovat tartottak. A szdmad6 csikés Addm Székely Istvdn, a két
bojtar pedig G4l Ferenc és Séti Bandi volt. Kis Bélint 1992. 381.

% CsML SzF Mikrofilmtar. A szentesi reformdtus egyhdz anyakonyvei. 1.50/22. 196., 1. 50/24, 198.
1741-1806.
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krajcart volt az egy jo6szag utdn fizetendd pénzdsszeg. Azoknak a gazdaknak, akik
l763-ban és 1768-ban kenyeret nem adtak, tobbet kellett fizetnilik az dllatok gondo-
zdsaért.”! A gazdasdg keretei kozott nevelt j6szagok 1étszama évente valtozott. 1763-
ban volt a legkevesebb (583 db), 1766-ban pedig a legtobb j6szdg (711db) a kozos-
ségben. A szdmaddsokban a nydjforma megnevezésére a régies barom valamint a
gulya kifejezés szolgalt.

A gazdasdg pénziigyeit a szdmado lajstromos gazda intézte, aki minden évben
Szent Gyorgy-napkor szdmolt el a kozosség bevételeivel és kiaddsaival: ,,...Minden
Sz. Gyorgy napkor a’ Kiozonséges Gazdasdgnak hallattdra igy Szolvdn néhai Toth
Mihdly Férjemnek. Hol vagyon a’ Gazdasdg tGke pénze a’ melly most esztendeje meg
maradott. tovabbd, mit koltétt azon esztenddében a’ Gazdasdgnak minden némi sziik-
ségeire, azontul, mi volt a’ pdsztorok bére, ezeket Gszve computdlvdn, annakutdnna a’
marha szdm mennyi lett légyen, és annakutdnna az egész erogatiobdl egy egy darab
marhdra mi esett, Ugy pediglen hogy a’ Gazdasdg tSke pénze a’ felvetésben minden
esztendGként belé vétetodott, és annakutdnna a’ melly tke pénz ujolag meg maradott
a’ Laistromban minden esztenddonek a’ végin fel jegyeztetett, melly dolognak
igassdgdt a’ Laistrom esztenddnként meg bizonyittya.” To6th Mihdly 1763-ban Nagy
Szal Istvantol vette at a hivatést. 1769-ben lemondott, mivel id6kozben a véros egyik
ad6szeddjének vélasztottdk: ,llymdddal folyvdn az Felsé Részi gazdasdg nak
dllapottya Todth mihaly gazdasdga alatt, Tortént hogy szentes vdrosdba Ado
Szedionek tétetet, mely hivatal nem engedte az gazdasdg délgdban vals vigydzdst.” A
tisztséget ezt kovetden Kovacs Janos véllalta el. A szdmadasokat, azaz a bevételek és
a kiaddsok jegyzékét egy irdstudé személy, a notdrius ontotte frasos forméaba.

A gazdasdg az é4llatok Orzését pasztorokra bizta, akik munkéjuk fejében megha-
tarozott 6sszegli bérezésben részesiiltek.””> A szamadasokbél kitiinik, hogy a gazdaké-
z0sség dltal alkalmazasba vett pdsztorok kozott munkamegosztds alakult ki. Az egy-
masnak val6 aldrendeltség természetesen a bérezésben is kifejezésre jutott. A Jészég-
dlloményért a szdmadé felelt.” O iranyitotta a munkat, ellendrizte a bojtarokat.>* A
gazdasdg alkalmazottai egész €vre sz616, meghatdrozott bért kaptak, amely kiilonbo-

3! A kenyér feltehet6leg a pasztorbér része lehetett, habér a szamadéasok nem tiintetik fel.

32 Az alfoldi mezévérosok és falvak nagyjabol azonos bérezésben részesitették a killonbozé rendii és
rangu pésztorokat. A bérben mindig kifejezodott a gazdakszosség elismerése is. Torekedtek arra, hogy a
pésztorok a bérbdl tisztességesen meg tudjanak élni, s6t még vagyonuk gyarapitasara is lehetdségik
legyen. Bellon Tibor 1996. 146.

33 Egy 1799-ben lefolytatott perben a kévetkezoképp hatiroztik meg a szamado és a bojtar felelosségét.
Mert a szdmadd tartozik, minden kdrnak meg téritésével, mind addig, méglen azt meg nem mutatthatya,
hogy az Kdrnak ez vagy amaz Bojtdrja volt légyen az oka, vagy pedig eszkoze...” CsML SzF V. A, 102.
b/4. Tan.Ir.1799. 754

3 . Meg esett az elmulr 798" esztend6ben Demeter napja el6tt valé Vasdrnap reggel; hogy a’ baromtol
haza akarvdn jonni az dreg bojtdromnak Sallai Jdnosnak meg hagytam hogy eé maradgyon a’ marhdval
’s legeltesse a’ Kiit felé. a mdsodik bojtdromnak pedig azt parantsoltam hogy mennyen el a’ Boszorményi
Mihdly Szdlldsdra bizonyos dolog végett, de tigy hogy itatdsra a marhdhoz viszsza mennyen, s viszsza is
ment.” CSML SzF V. A, 102. b/4. Tan.Ir. 1799. 754.
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2B részekbdl tevodott dssze.® A pénzbeli jarand6sdg mellett a ruhizattal valé ellatds
szerepelt a dijazdsban. A szdmadé és a bojtirok évente egy egész rend ruhét kaptak.
A szamadésokbol nem dertil ki, hogy a bérezés ezen Gsszetevdje milyen viseleti dara-
bokbél allt. Egyediil a pdsztorok részére véasdrolt bocskor dra szerepel a kiaddsok
kozott.*® A labbeliket a gazdasdg rendszerint a helyi gorég boltban vésérolta. 1768-
ban és 1769-ben a pénz és a ruhailletmény mellé Gjabb Gsszetevo tarsult. A gazdasdg
biztositotta az alkalmazésba vett pasztorok marhdinak téli ellatdsat.

A forrdsokbél kideriil, hogy a szdmadé gulyds vagyonos ember lehetett.”” 1768-
ban 24, 1769-ben pedig 32 marhdjit teleltette a gazdasdg. A bojtirok természetesen
sokkal kevesebb joszaggal rendelkeztek. 1768-ban Veres T6th Istvan 4, Viatzi Janos 7
marhdjanak téli ellatast biztositotta a gazdatdrsulds. A peres anyagbdl kideriil, hogy a
‘szdmad6 €s a bojtarok alkalmanként Szent Gyorgy-napkor jutalomban is részesiiltek:
»--.a’ pdsztoroknak is /: a’ mint magok bizonyittydak :/ hiiséges szolgalattyokért min-
den Sz. Gyorgy napkor adott a’ Gazdasdg, kinek egy marjdst, kinek kettst
nemelyiknek tobbetis.” A pésztorok pénzbeli jarand6siga évente véltozott. A szdmado
gulyds 1763-ban és 1764-ben 40, 1765-ben 44, 1766-ban 45, 1767-ben és 1768-ban
30, 1769-ben pedig 31 forintot kapott. A két bojtar bérezése is ennek megfeleloen
alakult. Az oregbojtdrnak nagyobb volt a fizetése, mint a kissebb bojtdrnak. E16bbi
1763-ban 16, 1764-ben 17, 1765-ben 19, 1766-ban 20, 1767-ben 13, 1768-ban 14,
1769-ben pedig 30 forint 34 krajcirnyi éves bérezésben részesiilt. A kissebb bojtdr
1763-ban 16, 1764-ben 4, 1765-ben 15, 1766-ban 15 forint 30 krajcart, 1767-ben 24,
1768-ban pedig 10 forint 23 krajcart illetve 14 forintot kapott a gazdasdgtsl. 1769-
ben bére elérte a 28 forintot. Az eldbb idézett szamsort alaposabban dttanulmanyozva
feltiinik, hogy bizonyos években a kissebb bojtdr az oregbojtdr fizetéséhez képest
joval kevesebb, de olyan eset is el6fordult, hogy sokkal t6bb pénzt kapott. 1764-ben
ennek az oka az volt, hogy a 4 forintnyi béren kiviil egy harom éves iisz0 is szerepelt
a bérben. 1767-ben azért részesiilhetett nagyobb pénzdijazasban, mivel ruhailletményt
nem kapott. 1769-ben a bojtdrok fizetése a tobbi évhez viszonyitva azért lehetett
olyan magas, mivel bériik nem tartalmazta az egész rend ruhét. Erdekes, hogy 1768-
ban a szdmadasok kozott két kissebb bojtdr szerepel. Feltehetoleg az eredetileg meg-
fogadott pasztor valami okndl fogva nem toltotte ki a szolgélati idejét, és Gj bojtart
kellett alkalmazni.

A szdmadasok kozott gyakran a kozosség 4ltal felfogadott pasztorok nevei is
szerepelnek. 1764-ben a szdmado gulyds egy Karmazsin nevii személy, az oregbojtdr
pedig Szabd Jézsef volt. 1765-ben és 1766-ban szdmad6nak Hajas Istvant, bojtdrnak
pedig ismét Szabé J6zsefet fogadta meg a gazdasdg. 1767-ben a szdmad6 csak a ra-

35 A konvenciés pésztorok bérében a pénz mar a 18. szézad els felében is jelen volt, szerepe az urbérren-
dezést kéveten ndtt meg. Kordbban az élelem és a ruhézat tette ki a bér nagyobb részét. Palddi-Kovics
Attila 1993. 311.

% A 18. szdzadban a bocskor még minden pésztor jirandésdgdban megtaldlhaté, a 19. szdzad elején
kezdték pénzzel megvdltani a munkdltaték. Palddi-Kovécs Attila 1993. 311.

37 A szamad6pésztorok gyakran tehetds személyek voltak, akik tekintélyes nagysagi jészagallomannyal
rendelkeztek. 1771-ben Kunmadarason az egyik szdmadénak koriilbeliil 200 juha és 4 szamara volt.
Fazekas Mihély 1979. 188., Palddi-Kovics Attila 2000. 125.
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gadvanyneve (,,Nagybotskoru™) alapjén szerepel.38 Az dregbojtdr ebben az évben a
karcagi Vékony Janos, a kissebb bojtdr pedig egy Petké nevii személy volt. 1768-ban
Veres T6th Istvan bojtarkodott, dregbojtdrnak id6sebb Hajas Istvant és Vaczi Janost
fogadta meg a gazdasdg. 1769-ben a szdmad6é Borsi Gyorgy, az oregbojtdr Ocsodi
J4nos, a kissebb bojtdr pedig Afra Janos volt.

A gazdasdg joszagainak itatasa, megfeleld mennyiségli és mindségii vizzel valé
ellatasa kulcskerdesnek szamitott. A legel6kon kutak biztositottak az allatok szamara
az ivévizet.”® Ezek épxtése, karbantartasa szinte minden évben kiad4st jelentett a gaz-
dakozosség szaméra.*® A vizmerd edények gyakran elhasznalédtak. 1763-ban a gaz-
dasdg a baromkiithoz két dj dézsat vasarolt 36 krajcarért. A szdmadésokbdl kideriil,
hogy a kutak kédvdja rovédsos technikdval késziilhetett. Erre utalhat, hogy a kiaddsok
kozott szerepel 200 rovds, amit a tirsulds Szarvason vésdrolt. A kiitbél felhizott vizet
a joszdgok valyibdl ittdk. A szadmaddsokban egy alkalommal taldlunk utaldst vélydk
véasérlasara, amelyek nyolc forint kiaddst jelentettek a gazdakozosség szdmdra. A
kutakhoz sziikséges faanyag val6sziniileg a Fels6-Tisza-vidékrdl valamint a Kordsok
mentén elteriild erdéségekbdl szarmazott, amit vizi Gton, féleg tutajokon szallitottak
az Alfoldre. Erre utalhat a ,Lap allya fa” elnevezés, de a Szarvason vésarolt kiitrovis
és két vilyi is a Koroson érkezhetett a vdrosba. A kutak karbantartdsdra nagy gondot
forditott a kozdsség, hiszen j6 mindségli vizre volt sziikksége a joszdgnak. 1768-ban a
gazdasdg hirom embert alkalmazott, akik 15 krajcér napi fizetés fejében tisztitottdk ki
a kutakat. Ugyanebben az esztend6ben egy elhullott joszag tetemét is el kellett von-
tatni a kutak mell6l. Az iratanyag tartalmaz egy 1778-b6l szdrmazé névsort is, amely
azokat a gazddkat veszi szdmba, akik faanyagot adtak a kutak épitéséhez, javitasdhoz.

A Jészagszaporulat biztositdsa érdekében a gazdasdgnak megfeleld apaéllatokrol
kellett gondoskodma 1767-ben a Vatzi Mihdlytdl véasarolt két bika 24 forint kiadés-
sal jart. A vizsgdlat soran a T6th Mihaly miikdése alatt vasarolt apadllatokrdl a lajst-
romos gazda fiai is tantivallomast tettek. Errdl irasos feljegyzés késziilt. A Vitzi Mi-
hélyt6l vett hdrom éves bikdk egyikét Derekegyhdzan 16tték agyon, a mdsik pedig
Ecseren pusztult el. Utdbbit Dobos Istvan cselédje megnyizta, bérét Nagy Pal Istvan
értékesitette. A vallomdsokbdl kideriil, hogy T6th Mihaly Hajos Janost6l vésarolt két
bikdt. Az egyiket Poja Matyds sz€kbir6nak adta el a gazdasdg, a mésik joszdg pedig a

% Az Alf6ldon mér a 17-18. szdzadban is volt ginyneve a legtobb pasztornak. A ragadvénynevek erede-
tilkre, nemzetiségiikre, szdrmazdshelyiikre vagy egyéni tulajdonsdgaikra utaltak. Palddi-Kovécs Attila
2000. 134.

% A kutak nemcsak a legelok tagoldsaban, hanem a legeldhasznélat kialakulasiban is fontos szerepet
jatszottak. A kitdsas egy-egy teriilet haszndlatinak hosszabb iddre t6rténé biztositékat jelentette. Tarkdny
Sziics Emnd 1961. 216.

% A 18. szdzad masodik felében a joszagtarté gazdasigokon kiviil maganszemélyek, sét a vdros is készi-
tett kutakat: ,,Ezek felett Virosunk Erdemes Birdja ezen Széndsi Pusztdnak Két végein Két Goboly Kiitakat
fog az Gregebb heverd, 's el-adé Okrok’ Szamdra azoknak jobb éllések végett épittetni, melly Kiitaknak
drra is az ideji Arendalis Summdval egyiitt mostan repartidltasson.” CsML SzF V. A. 102. a. 2. Tjgyk
1798. jilius 2.

! Tdrkevén a tandcs és a gazdakozosség a beneficidlis kassza terhére vésdrolta a bikdkat. A véros ist4llé-
jdban tartottdk a jészdgokat un. bikdsok feliigyelete alatt. Kihajtds utdn az dllatokat ardnyosan osztottdk el
a nydjak kozott. A kidregedett joszdgokat kivagtdk, felhizlaltdk, majd értékesitették. Bellon Tibor 1996.
195-196.
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Biis-ér mellett doglott meg. A Vég Andréstél vasdrolt bika indt elvagtak. A faggytit, a
bort és a hlist 6t gazda osztotta szét egymas kbzott.

A pésztortanya legfontosabb kelléke a talyiga42 volt, ami a gyakori helyvaltoz-
tatds miatt alkalmasnak bizonyult az eleség és a giinya széllitdsra. A talyigds okor®
tobb alkalommal felbukkan a szdmaddsokban és a peranyagban is: ,,Tovdbbd a’ mi a’
Talyigas dkrét illeti, a’ mellynek hogy 27. for lett légyen az drra legegyenesebben
innen lehet kihozni, hogy az azon esztenddbéli pasztorok azt dllityak hogy egész nyd-
ron a’ barom kdzott lakott, Gszszel pedig telelGre bément, annak utdnna a pdsztorok
tobbé soha sem ldttak, sem a’ barom kozzé tavaszszal ki nem ment. és igy Oszszel,
avagy Kardtson koriil adodhatott el, a’ melly szintén meg edgyez a’ Toth Jdnos
Székbiroi Laistromdban taldlhatd 27. for'” okirnek vételének idejével, mivel azis azon
idG tdjban esett, a’ mellyet azon Laistromban meg lehet ldtni, melly okirnek
oltsésdgdt okozta az, hogy az egyike madr akkor a’ midon el adédott egészlen el veszé
félen volt, a’ mellyet a’ pdsztorok kézzillis némelyek bizonyitanak, egyszersmind Nagy
Pdl Istvdn Uramis azt vallgra hogy az okornek az egyike telyességgel elveszett volt az
drrdt is mindedig 27. for"* hallotta, hasonléképpen vallotta Csdk Ferencz Batydm Ur
is, a’ ki mindenek folott leg jobban tudhattya, mivel 6 Kegyelme nélkiil a’ Gazdasdg
csak egy darab joszdgot sem vett meg, sem el nem adott.” Az egykori lajstromos gaz-
da fiainak tanidvallomdsdban arra is taldlunk utaldst, hogy T6th Mihdly két
talyigakereket vasdrolt 11 méridsért.

A pésztorfogadds iinnepé4£yes keretek kozott zajlott, rendszerint dldomasivdssal
erOsitették meg az egyezséget.” Ennek koltségei a gazdasdg 1765-6s, 1766-0s, 1767-
es és az 1768-os elszamolasai kozott szerepelnek. A beszegddés, azaz az tinnepélyes
felfogadds 1769-ben Déczi Miklds hdzandl, az udvarban tortént. A legtobb esetben az
4ldomdsivdshoz védsdrolt bor mennyiségét és arat is feltiintették a szdmad4sokban.
1766-ban a szdmadod, az dregbojtdr és a kissebb bojtdr felfogadasakor elfogyasztott
ital kiil6n-kiilon szerepel. Ebben az évben a szdmaddval kotott egyezséget kvetben 8
icce, a bojtdrok megfogadasa utdn pedig 6 icce bort ittak meg a gazdatarsulds tagjai.
A kiilonbo6z6 felszerelések vésarlasakor is rendszeresen tartottak dldomast. A Szarva-
son beszerzett valyik vételét kdvetben 6 icce 4 krajcaros, a 200 kitrovas vasarlasa
utdn pedig 3 icce bort ittak meg. 1767-ben a bikahajtiskor is 3 icce bor fogyott. A
szamad4sokban szerepld dldomdsok tobbsége az alkalmazottak, azaz a pasztorok

2 Debrecenben a pasztorszéllas két részbsl allhatott: a talyigdbol és a mellé épitett nad- vagy vesszdéfona-
dékbol allé, kénnyen mozgathat6 féz6helybdl. Balogh Istvan 1958. 545.

43 A forrdsokban a talyigds Gkrok szdméra vonatkozéan egy alkalommal taldlunk utaldst, ami azt igazolja,
hogy két jészdgot hasznilhattak a pdsztorok: ,,Amely két tajigds ékor hogy tsak . 27 for adodott el.azért
lett hogy az egyiket tsak az boriért vette meg Toth Jdnos Ur, mert mdr akkor egészlen el veszé félen
volt...”

# Az dldomésrél Szendrey Akos készitett 8sszegzé tanulmanyt, amelyben a torténeti adatokat is felhasz-
ndlva szedte egy csokorba a szimbolikus evés-ivds alkalmait. Az addsvételi dldomds tulajdonképpen a
birtok4truhdz4shoz, a birtokbajutdshoz kapcsol6dik szorosan. Ide tartozik a csere-, a birtokédtruhdzdsi-
valamint a bérletk6té- és felmond6- dldomas. Szendrey Akos szerint az addsvételt kiséré aldomasivas a
kovetkez6képpen zajlott. Az aktus létrejottét taniisité személy felemelte a borral teli poharat, mikézben a
vevének a vételarat le kellett tennie az asztalra, az elad6nak pedig fel kellett vennie. Ha ezalatt a jelenle-
vk nem tiltakoztak az ligylet ellen, akkor a pohar felmutat6ja aldést és szerencsét kivant, a poharat kiitta,
majd leforditotta. Szendrey Akos 1942. 123-131.

57



felfogadasihoz kapcsolddott. A forrasokbdl kitilinik, hogy ritualis ivas nélkiil elkép-
zelhetetlen volt ez az esemény. Az dldomds e tipusa az Un. munkafolyamatot kezdd
dldomds kozé sorolhaté. A birtokdtruhdzdsi csoporthoz tartozik a joszagtartdshoz
sziikséges felszerelések vasarlasat kdvetden tartott ivaszat.

Osszegzés

A tanulmdnyban elemzett és kozzétett szimaddsok a 18. szdzad 60-as éveiben
miik6dé gazdatérsulds életébe engednek bepillantast. A kozosség teriileti alapon szer-
vezOdhetett, feltehetdleg az Gn. Felsépdrt jészdgtarté gazddit foghatta Ossze. A leg-
fontosabb bevételi forrds az allatok utdn fizetett pénzbol szdrmazott. A gazdasdg
keretei kozott nevelt joszagok létszdma évente véltozott. A tarsulds pénziigyeit a
szdmado lajstromos gazda intézte. A gazdasdg az éllatok Orzését pasztorokra bizta,
akik munkajuk fejében meghatérozott Osszegl bérezésben részesiiltek. A joszagallo-
manyért a szdmado felelt. O iranyitotta a munkat, ellenérizte a bojtarokat. A gazdasdg
alkalmazottai egész évre sz6l6, meghatarozott dsszegii bért kaptak, amely kiilonb6z6
részekbdl tevodott bssze. A pénzbeli juttatds mellett ruhailletmény is jart a pasztorok-
nak, alkalmanként pedig jutalomban is részesiiltek. Két esetben a gazdasdg a szdimadé
és a bojtarok marhdinak téli ellatdst is biztositotta. A kutak épitése, karbantartisa
szinte minden évben kiaddst jelentett a gazdakozosség szdmdra. A szdmaddsokbol
kideriil, hogy a jészédgtart6 gazddk nagy szerepet tulajdonitottak az dldomdasivasnak,
amely rendszerint valamilyen egyezséget erositett meg szimbolikus formaban. A
vizsgalt forrascsoport kelldképpen igazolja azt, hogy az éllatok Orzése, legeltetése
megkivanta a joszdgtartd gazddk tomoriilését, érdekeiket érvényre juttaté tarsuldsi
forma létrehozdsit.
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Az B. felsé Gazdasagnak Gulyabéli*®
marhakrul valo Szamado Lajstromat Toth Mihaj Uram
nak abban 6. esztendékril valo percepciojat és erogatojat
N Fo Biro keresztes Mihaj Uramnak rendelésébiil és
parantsolattyabol megvisgaltuk és ekképpen amint
talaltuk minden esztendét kiléndssen Le irtunk.

. For
1763.9 Esztenddben volt az Barmon marha szam az
mint az Laistrom mutattya Nro. 583
Ezektiil ezen esztendében fizetddétt az La
istrom szerént egytil 15. xr. esett érettek 145
Ismét killondssen 13. darabtol 17. xrjaval mivel
ezek kenyeret nem attak fizettek 3
Bérések marhéja tsak egy volt ettdl esett
Nagy Pal Istvantol mint elotte valo Laistro
mos gazdatol ment altal készpénz 6
Sa perceptionis 156
Erogatioja 1763"* Esztendének
1mo Szamado Gulyas bére keszpénz 40
Egesz ruhdja 12
2  OrBojtar bére kész pénz 16
' Egész ruhdja 12
3  kissebb bojtar bére 16
Egész ruhdja 12
Boltbeli kéltség mint az Gérég Conto
ja mutattya 16. par botskor 5
5 H. vas
3. Szal istrang
2 Dézsa barom kuthoz
2 ostorfa
Csobanyra tett kéltség
Sa erogationis 115
Maradott tehat az az Laistromnak mutata
sa szerént marha bér az Szamado keziben
ezen esztendbben 40

* A forrdskozlésben az olvashatatlan szovegrészeket a (...) jel feltiintetésével jelslom.

41
17

18
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1764. Esztenddben volt az Laistromnak mutatasa
szerént az Barmon szamos marha 634
Ezektil 12 xrjaval egytlil szamlalvan
amint fel van jegyezve az Laistromban
esett érettek marha bér

Béresek marhaja volt. 41. axr. 17. esett
Erettek
Sa perceptionis

Erogatioja az 1764“* Esztendének
1™ Szamado Gulyas karmazsin bére
Egész ruhdja
2 Or Bojtar Szabé Jézsef bére
Egész ruhaja
3. kissebb bojtar bére
Egy 3™ iisz6
Egész ruhaja
Boltbeli kbltség az Gérégnek Contoja szerént
26 pér botskor

Vatzi Gergej egy marhatol nem fizetett de
per ita

Sa erogationis
Az Laistromnak bizonyitasa szerent ma
radott az szamado keziben marha ber
ezen esztenddben

1765% Esztendében volt az marha szam mint az
Laistrom mutattya nro 706_darab
9. potrajaval egytdl szamlalvan esett érettek

Béresek marhaja is kilénéssen volt 48. a xr
17. esett érettek

Sa perceptionis

Erogitioja 1765%* Esztendon
Szamado Gulyas Hajas Istvan bére
. Egész ruhdja
Or bojtar bére kész pénz

Egész ruhjja
kissebb bojtar bére

Egész ruhdja
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126

11
138

40

17
12

12

11

116

22

158

13

172

44
12
19
12
15
12

48

37
23

13

22

51

36

27



Botbul. 16. par botskor ém az Gorodg contoja sze
rént
Egy lapat
Egy vas fazék
Gazdasag szamara hozatott 12 itz bor a xr 3.
Szabo Josef bojtar meg fogadasakor aldomés
6 itz bor a xr. 3.

Sa erogationis
Ezek szerént marad adossa az szamado marha
bérrel ezen esztenddben is

Vatzi Gergely 6. darab marhaja ki van hagyva

az szamadasbol. és nem ingredialta az marhak szamét

az mi szamadasunkb

1766% Esztendébe Volt az Gulyas eldtt marha szam
nro 711. ebben az esztenddben volt az fizetés
egytdl xr. 12. és igy esett az megnevezett mar
hakért in sa. marha bér

Béresek marhajatol mely volt nro. 62. axr.
17. mint az Laistrom kiiléndssen mutatya
esett érettek

Sa perceptionis

Erogatioja 1766"* Esztendének ‘
Szamado Gulyas Hajas Ist bére készpénz
Egész ruhaja
8 itz bor aldomas axr. 3.
Or bojtar Szabo Josef bére
egész ruhdja
aldomas 6. itz bor axr.3.
kis bojtar bére készpénz
Egész ruhaja
aldomas 6 itz bor axr.3.
Boltbel. kéltseg mint az Gordg irdsa mutatya
27. par botskor arra

Sa erogationis
Es igy ittenis adossa marad az szamado kiszedett
marha bérrel ezen esztendében az Laistrom
nak értelme szerént

Ezek az alabb meg irt gazdék pedig egy atallyaban
ki marattak az szamadasbdl mivel nem fizet
tek meg. jol Lehet az Laistromban ott vagyon
az nevek de kihagytuk az perceptiobol

ugymint

10

127

45

142

17

159

45
12

20
12

15
12

10
128

31

30

49
36

18
22

12 -

46

24

18
30

34

18

48 -
18

28 .
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Csak Mihaly nro 1
Vatzi Gergej 2
Toth Gyérgy 7
Ifju Kis Mihgj 3.
Sa 13. darab.
Ezeket meg Lehet Latni Sub pagina 107. et 108.
1767% Esztendbben talaltuk az marha szamot az La
istromban akiktol fizettek az Laistromnak
értelme szerént nro. 686 nak mellyektiil
is a xr. 12. esett érettek marha ber

Béresek marhajatol mely talaltatott ezen
esztendbben az Laistromban nro 36
a xr. 17. esett érettek fizetés

Sa perceptionis

Erogatioja ezen esztendének 1767.
1™ Szamado Gulyas Nagy botskorunak bére
Egész ruhdja
2% Boijtar kartzagi Vékony Janosnak adatott
egész ruhaja
Bojtar pethd neviinek bére készpénz
atallyaban
Ezen esztendbdben 5. pasztorok fogadasokban
jol lehet nemellyik (...) sem allott mind
azon éaltal aldomasokra kéltéttem 23. itz
bort a xr. 4. melynek ara in sa tészen
ismét 5 xros bort 6. itz
ismét 2 itz bort a xr. 4. fizettem
Hat kutydk az barom mellé valok meg ro
molvan szert vettem

Bikat hajtok az Baromra 3 itz bor aldomas
Boltbeli koltség mint az Goérdg (...) mutatja
25. par botskor axr.

egy Lapat az barom kuthoz
4. szdl istrang
Sa erogationis
Es igy Itten is az Laistromnak mutatasa szerént
az perceptio az erogational tdbre mégyen
mely az szamot ado gazda keziben maradott
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10
147

103

12

12
24

32
30

18
12
46
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Ezenmegnevezett 1767.dik Esztendében is ezen
alabb spetificalt gazdak ki hagyattak az sza
madasbol es nem ingredidltadk az mi szama
dasunkat mivel mind ez mai napig restansok
ugymint

Barna Janosné nro. 7 darabtul

Szbke Istvan 2

Fodor Janos 2

Szalai Istvan 3

koévér kis Janos 3

Fenyvesi Janos 7

kis Adam veje 2

Gurtsi Mihajé 2 Sa 28. Darab
amint Mind ezeket meg Lehet Latni Sub pagina 117 et 118.
Ismét ezek is ki marattak az mi Szamvéte
linkb6l mivel nem Toth Mihajnak hanem
Borbé kovats Janosnak fizettek amint meg
Lehet Latni Sub pagina 116. et 118. ugymint

6r Csak Fer. 16 darabtol

Pataki Mih4j. 3 darabtol. Sa 19. darabtol

1768% Esztenddben is mint az szamadonak utolso.
esztendejiben taldltuk az Marha szamot
az mellyektdt Toth Mihajnak “°=* kelletett fizetni
nro. 691. nek mellyektiil ez esztenddben is
12 xrjaval mint az Laistrom mutattya kellett
az szamadonak keziben joni in Sa

Ezeken kivil ezen alabb spetificalt gazdak mi
vel kenyeret nem attak fizettek 17. Xrjaval

ugy mint Bohos veje 3. darabtol
Kontés Istv. 3
Lami Ferentz 6
Szijarto Janos 4 Sa 16. darabtol
Ezektdl valo fizetés tészen
Sa perceptionis

Erogatioja ezen 1768dik Esztendén
1™ Szamado Gulyas bére készpénz
Egész ruhgja
24. marha teleltetés
Veres Toth Ist. Bére mint bojtaré
Egész ruhdja '
4. marha teleltetés

138

142

30
12
24
14
12

12

32

44
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Or Hajas Ist. darab ideig szolgalt bojtarul, arra

az idore fel vett tobbet is melly nalla veszett 9
Vatzi Janos bojtarnak darab idére 14
Egész ruhdja - 12
Hét marha teleltetés 7

Az fellyebb nevezett pasztorok ezen eszten
dében aldomas vétetett. 8. itz axr. 4

4. itz bor. axr. 5
2 itz bor. axr.5.
Boltbeli kdltség mint az Gorog Contoja bizonyi
tya. 20. par botskor 7
Egy Lapat
Biro Miklosnak ketzer Dezsa tsinalasért
Radatsinak Dezsahoz kovats munkaért

Fenyé szalat vettem két izben 4
Ismét egy fenyd szélat 1
két uj dezséat tsinaltattam 1.

Mikor az barom kutakot igazitottuk akkor az
korogyon meg ittunk 8. itz bort a xr. 5.

Mikor az d6gét vontattuk az kutak mellél ak
koron is az korogyon megittunk 9. itz bort
a xr. 5 mellyek arra tészen

Barom kutakat tisztito harom emberek
egy napra a xr. 15. fizettem

Szarvason vettem Gulyasok szamara 6. par
botskort axr 15. mellyekért fizettem ’ 1

Sa erogationis 157
Ezen utolso esztendeiben az szamado, vilagossan
Lattatik az Laistromnak ertelme szerent

Super erogalni For. 15. xr. 12

Ezen 1768% Esztenddnek perceptiojabol is ki

marattak ezen alabb spetificalt gazdak

azért hogy nemellyek kézildk mind ez mai na
pig is restansok némellyek pedig azért mivel
nem Tot Mihajnak hanem Borbé kovats
Janosnak fizettek.

Ezek mai napig is restansok

Barna Janosné 5. darabtol

- Pinko kovats 4. darabtol

Szbke Meszar Ist fia 2 darabtol
Sa 11. darabtol
vide pagina 126 et 127. ‘
Ezek pedig kovats Janosnak fizettek.
ugy mint Ifju Szabo Janos 9. darabtol
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Pataki Marton 8.
Szbke Istvan 8. darabtol
Dotzi Janos 2.
Nemes Gyorgy 4.
Gretzi Istvan 5. Sa 36. darabtol
Mint ezeket meg Lehet Latni Sub pagina 123 et. 124.
Extraetussa az Fellyebb elé szamlalt
Esztend6béli restantiak
Restantidja. 1763dik Esztendének
1764
1765
1766
1767
Gazdasag 2.Talyigas 6krinek az arra amint V. Tot
Janos mint akkori Szekbiro vallya
Sa ezen Restantiak
Ezen restantiakrol Liquidal az szamado ekképpen
az Gazdasag Laistromaban
Vett két Bikat Gazdasag Szamara Vatzi Mihajtol
Vett két Valut Gazdasag Szamara
aldomas ekkoron az valukra tétettett 6. itz
bor. a xr. 4
Mikor el hoztak az valukat Szarvasrol akkor
vétetett 4. itz bor a xr. 6.
Egy Lap allya fat vett
Super erogal az 1768™ esztenddben
Altal adott kovats Janosnak kiszedett restan
tiat egy izben
Ismét altal adott mas izben mint az Lais
tromon fel vagyon jegyezve
Szarvason vett Gazdasag szamara 200. ro
vast Barom kuthoz valot
aldomas ekkoron vétetett 3. itz bor a xr 4.
Saja az Liquidationak tészen
Mind ezek szerént tehat ha az szamadonak
Restantiajabol amely tészen in Sa
kihuzom az. Leg kdzelebb meg nevezett ero
gatiot ugy mint
marad meg is adossa az szamado

Mely Szamadasat Tot Mihaj Uramnak mi
egyedill tsak az Gazdasag Laistromabul, sze
degettiik ki, és hogy abban ekképpen amit
ide Leirtuk hogy ugy talaltuk aztot kételes
séglnk szerént aldzatossan N. Birdk Urai
mék referdllyuk és bémutattyuk

14
37
13
115
225

115
109

38

16 -

28

36

24
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Ezen dolognak Le irasaban Jelen vol
tunk Borza Josef
Pusztai Janos
Iratott Dotzi Miklos Ur. Hazaban
Jelen voltak or Dotzi Miklos

Csék Ferentz
Dobos Andras
D. kis Istvan
Fr Xr
Azon utdls6 esztenddben, volt a' Marha Szam 708. melly 12.°* tészen 141 36
Azon esztenddben, béresek marhajaért jottbe_ _ _ _ _ 3. 58.

Sma 145,, 34,

Borsi Gydrgy lévén a’ Szamadé gulyas, de NB. azd bé szegbdése
illyetén moddal vélt, hogy @' midon Borsi Gydrgy bé szegddétt vélna
mar annak elétte, Rideg Istvant, meg fogatta vélt, a’ Gazdasag
Szamadé gulyasnak, a’ kinek is pénz béri véit 31. for 6. marha te-
leltetés, az égész ruhanak pediglen hejja vélt, de ez a Szolgélatbél

ki maradvan, annak utana Borsi Gydrgyét fogatta meg Déczy

Mikiés Ur. a’ maga udvaréba, Szegodétt gediglen bé Borsi Gyorgy illyet
tén Conditio alatt, hogy ha néki a’ 31. for'™ a’ melly et Rideg Istvan

- is, @' bs gazdasag meg igért, az egész ruhaval edgyitt meg adgya

_ és ezen kivaQl valamennyl marhéja lészen, a’ bs gazdaséag ki tel
lelteti. Bé szegédtk a’ mellyet Déczy Miklés Ur. meg igért, annak
idejében a’ K6zonséges gazdasag mindenekrdl becsilettel ki is elé-
gitette, De mivel ezen Szegbdcség, és az arrdl valo ki elégités,
nintsen egészlen a’ Laistromban belé irva/: a’ mellynek bizonyos

oka, a’ Gazdasag k6zétt Lévo sok féle notariusok fogyatkoza-

sa:/ tehét a’ Gazdasag kdzziil némelyek kételkednek ezen dolognak
igassaga fel6l, de hogy igaz lett Légyen Borsi Gydrgy hiti Szerént val-
ja, @’ bs gazdasdg is cselekedeteivel meg bizonyitotta.

V6t tehat Borsi Gydrgy Szam adé Gulydsnak pénz béri _ _ 31, __
Egész ruhdja _ - - - 12, __
arhéja 16vén 32. darab, a’ mellyet abban az iddben egy egy for

‘" szoktak teleltetni, _  _ < -

OCSOdI Jénos dreg bojtarnak egész béri - ¢ I8 34

Afra Janos Kisbojtarnak béri_  _ - - _ _ - _ _@o8,__

Bétbéli Kdlcség, 20. par bocskor és egy Lapét _ - 1,22

Ot Gulyasokra tett dldomasi Kélcség. de (...) ketteje a’ Szolgalatbél ™™'ki_~ _~ 2, 20,

Felsd Kis Istvannak 6. darab marhatél vé fizetése Szolgalattyaért en=

gedelembe ment_ _ ‘ 1,, 12,

ltem. egy bizonyos embernek, Két darab marhéjatol vé fizetése elenged 24.

s™ 144,, 52.
Amelly Summat ki huzvan, a’ be jovo 145. for és 34 xr Summabol

Lattatik toke pénznek maradni_ _ _ _ 42,
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" The account books of a livestock farm in Szentes (1763-1769)
' | by LASZLO MOD

The books examined and presented in this study offer an insight into the life of a farmers’
association that existed and operated in Szentes in the 1760s. Including livestock breeders mainly from
what was called Felsopart, the association was likely to have been formed on a territorial basis. Its main
source of income was the financial contributions that stock farmers paid, based on the number of animals

. held by each. The number of animals raised of course varied from year to year. An accountant stock
farmer was responsible for the finances of the association. The association hired shepherds to take care of
animals, for which they received a fixed wage. The head herdsman was responsible for the animal
livestock. He also organised the work and supervised herd-boys. Farm employees drew annual fixed
wages that was comprised of various components. Remuneration was supplemented with a provision for
clothing and occasional bonuses. The association also provided winter shelter and fodder for the cattle of
the head herdsman and the herd-boys twice during the period of their employment. The construction and
maintenance of wells was a regular annual expense for the association. Accounts reveal that stock farmers
also attached great importance to toasting each other’s health, which usually symbolically sealed some
kind of agreement. The sources that were examined fully corroborate the fact that the herding and
pasturing of animals required that stock farmers join forces and establish an association that was able to
represent their interests.
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Hoédmezovasdrhely egészségiigyi
kultirdja a 18. szdzadi boszorkdnyperek alapjdan

BENKENE SANDOR BARBARA ZITA
(Szeged)

A dél-alfoldi mezdvaros, HédmezOvéasarhely 18. szazadi boszorkanypereinek
vizsgalataval 2000 tavaszat6l foglalkozom. A hdédmezdvéaséarhelyi boszorkanyperek
elemzése kovetkeztében tudatosult bennem, hogy a forras nem csak, és nem elsésor-
ban csak a helyi hiedelemrendszer rekonstrudldsdban adhat hiteles vagy kevésbé hi-
teles képet. A népi tarsadalom ,,magikus vildgképe” (,,magische Volkskultur”) és az
azt meghatdrozé szereplok mellett ezekbdl a perekbdél értesiilhetiink a hddmez6évasar-
helyi tarsadalom vilagképének és kdzvetlen kdrnyezetének bizonyos szegmenseirdl
(pl.: tarsadalm1 szereplok, betegségekrdl alkotott kép, eseménytorténeti ismeretek
stb.)." A boszorkdnyperek ilyen irdnyu értelmezése mentén a helyi boszorkdnyvddas-
koddsokban megjelenG bevddolt személyek és sértettek viszonydnak felderitésére,
konfliktusaik megismerésére tettem kisérletet. Jelen tanulmanyomban elsésorban a
népi gyogydszat és a boszorkdnysdg Osszefiiggésében a helyi, korabeli egészségiigyi
kultira vizsgélatdra torekszem.

Hodmezovasarhely a Tisza volgye és a Békés-Csanddi-hatsag taldlkozdsanal
fekszik, a Tiszat6l és a Maros folydk kozott.> Az 6si Vasarhelyt a legrégibb okma-
nyok 1266-bdl ,,Visarahelly” névvel emlitik, mely ezt kovetéen Wasarhel, Vasarhel,
Hod Vasarhely, majd 1601-ben Hodmez6vasarhely névalakvéltozatokban jelent meg.
,»H0d-Mezo-Viésirhely vdros nevezetét vette az alatta elnyild, s mindkét végével
nyugatra kanyarodd félhold alaka t6tdl, vette tovabba azon szép réna mezGségrol,
melyen hatdra tobb mértfoldre elterul ‘s végiil mondhatni — az egész vidéken vasar-
tartasra legalkalmasabb helyzetero]” azaz a viros nevének jelentése nem mds, mint a
,Hod tava melletti mez6varos™.* A véros né.das-mocsaras teriiletekkel volt koriilvéve,
valamint természetes erdei novényzet Jellemezte

A hodoltsag idején Hodmezbvasarhely és a kdrnyez6 telepiilések lakossaganak a
pénzbeni és a természetbeni juttatisok mellett kellett elviselnie a folyamatosan dil6
héabortkat (pl.: a Thokoly-féle felkelés), a torok és tatir csapatok pusztltasalt (pl.:
1693-ban), valamint a torok kitzése céljabol folytatott harcokat (1685-1697).5 A la-
kossdg helyzetének ellehetetleniilése oddig vezetett, hogy a vdros 1695-ben teljesen
elnéptelenedett, s az 1698-t61 megindul6 visszatelepiilések tobb évtized miiltén, pon-
tosan a boszorkdnyvddaskoddsok idején vettek nagyobb lendiiletet. A szdzadforduldén

! A 2002-es évre, az SZTE néprajz szakdn Sz. Kristdf lldiké témavezeté iranyitaséval elkészillt szakdol-
gozatomban megismerkedhetiink egyes visdrhelyi emberek, vagy egyes embercsoportok mindennapjaival
és a hétkoznapjaik sordn jelentkez6 konfliktushelyzeteikkel. Sandor B. 2002. — Kézirat.
2 5065 J.1979. 43.
3S06s 1. 1979. 43.
*Erdei F. 1971 181.
* Ormos P. 1971. 161., Hédmezbvasérhely torténete 1. (1984) 101-106.
¢ Futé M. 1897. 36., Ho6dmezdvasdrhely torténete 1. (1984) 319-346., Szeremlei S. IV. 1911. 115-120.
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tobb tulajdonos egyszerre birtokolta a vérost, igy a katolikus Bercsényi Mikl6s (kira-
lyi féhadbiztos, szegedi kapitany), Schlick Lip6t (csdszéri tdbornok), valamint a Né-
met lovagrend. 1723-ban a teriilet kizdr6lagos tulajdonosa a Kérolyi csalad lett, mivel
Karolyi Séndor Hédmezdvasarhelyt és a hozzé tartozé csongradi uradalmat ekkor
vésdrolta meg.” A lakossag kegyelért versenyz6 foldesuraknak kdszonhetden a varos
viszonylag fuggetleniil fejlédhetett.®

A svéjci irany( reformécio térhoditasa a telepiilésen igen korai idészakra tehe-
t6.” H6dmez6vasarhely 17. szdzad végétdl megindulé visszatelepiilésétdl kezdve, a
korabban szinte teljesen homogén, magyar nemzetiségli reformatus torzslakosség az
1760-as évekre jelentsen atalakult.'® A foldesurak ltal engedélyezett szabad vallds-
gyakorlat miatt a lakosségot vallasaért nem zaklattak. Kozeli és tavoli tele ‘pﬁlésekrél
érkez6, reformatus és evangélikus felekezetli betelepiiloket fogadtak be. * A torok
hédoltsag megsziinését kévetden a csdszéari kormany és vele egyiitt az altala partfogolt
katolikus egyhdaz hatalma felerds6dott, s ez id6beli csiiszassal ugyan, de az akkor még
tobbségében reformatus Hodmezoévasarhelyen is éreztette hatasat."> A varos a szegedi
kincstdr igazgatdsa ald keriilt, akkor amikor a lakosséag alapvetden Debrecenhez koto-
dott.

Az orszag minden tajarol erkeztek magyar nemzetiségiiek, s kisebb szdmban
szerbek, romanok, szlévok és németek.'> A véros népességének a jelentSsebb kevere-
dése, kicserélédése alapvetden a szdzad méasodik felére teljesedett ki. A lakossig
lasst, szambeli gyarapodéasa soran a vizsgilt idoszakban egy folyamatosan valtozé
tarsadalmi kozeget taldlhattam.

A véros gazdasagi életét dontben az a tény befolyasolta, hogy a kés6 kozépkor-
ban megindulé mezdvarosiasodas, valamint a katonai események kovetkeztében
meginduld népesség-bedramlds miatt a telepijlés kiterjedt hatirra tett szert. Hédmez6-
vasarhelyen a nyomésos fbldmuvelesre és az allattenyésztésre épiilé hatdrhasznélat
alakult ki a 16-17. szdzadra." Mindkét szdzadban a marhatenyésztés képezte a gaz-
dasagi élet alapjét mindamellett, hogy sziikséglet-kielégités végett gabondt is termel-
tek és sz6l6t is miveltek. Hodmezovasérhely gazdasaga évszazadokon keresztiil —
boszorkdnyperek tanisidga szerint is" - agrérjelleget sltote.'® A mezbgazdasagi aru-
termelés keretén beliil az allattartas (extenziv allattenyésztés a kiilso legelékaon, illetve
tavoli pusztdkon) és a kereskedelem, valamint ezen til a mez6gazdasagi alapanyago-
kat feldolgoz6 ipar valt dominanssa egészen a 18. szdzad kozepéig. Ekkor kezd6dott

7 Szeremlei S. 1. 1927. 96-102., 108., Fejérvéry J. 1893. 13., Szeremlei S. V. 1913. 635-636., 884-887.,
Hédmezdvasarhely torténete 1. (1984) Id6rendi attekintés 701-736.

8 Szeremlei S. IV. 1911. 87, 121., Szeremlei S. I. 1927. 30-72., 158., Zsilinszky M. IL. 1900. 110-111.,
Szeremlei S. II. 1938. 35-37., Szeremlei S. V. 1913, 623.

? Szeremlei S. V. 1913. 634-635.

10 Sdndor B. 2002. 9-15.

" S4ndor B. 2002. 9-15.

2 Futé M. 1897. 43., Hédmez6vasérhely torténete 1. 1984, 363-382., Szeremlei IV. (1911) 97-102.

13 Hédmezévasarhely torténete 1. 1984. 363-382., Szeremlei IV. 1911. 87-88., 93-94., 97., 121-122.,
Szeremlei S. V. 1913. 656-687.

" Herczeg M. 1974. 5-24., Nagy Gy. 1975. 13-14., K6sa L. 1998. 74-85, 104-113.

15 Séndor B. 2002. 15-17.

1 Brdei F. 1971., Hodmezovasérhely tériénete 1. 1984. 347-448.
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meg a szemtermelésre valé 4téllds, fokozatosan hittérbe szoritva ezzel az 4llattartds
addigi formdjat.

A térségben, kozel kétszaz év alatt, tobb tényezd egyiittes hatisara (a birtokszer-
kezet, a birtoklds médja és jogviszonya, a torzslakossdg melletti viszonylag nagy
népesség-bedramlas, a foldrajzi nyitottsag stb.) nagy irami fejlédés ment végbe. A
konzervélé tényezok hidnya vezethetett oddig, hogy az ujabb lehetdségek, és az dlta-
luk létrehozott fejlédési iranyvonalak alkalmat nyerhettek a megvalésuldsra. A vilto-
zas a parasztpolgarosodés irAnyat mutatta. Ebben a véltozadsokkal teljes idészakban
fordultak el6 a boszorkdnyperek, egy olyan helyen, ahol a j6 mindségii fold és a nagy
kiterjedés(i pusztak az emberek megélhetését biztosithattak volna.

A helyi eseményt6rténet alapjan megvizsgaltam a megfoghatatlan eredetii, de az
emberek életében mindenképpen kedvezétleniil haté eseményeket (pl.: feudalis restau-
rdciés torekvések), és a kozvetleniil magyardzhat6 hdboris és hadi eseményeket is (pl.:
1703-1711 Rakéczi-féle szabadsigharc).”” Ez utébbiakat ugy taldltam, hogy a killsé
veszélyek, a hdboris pusztitdsok okozta emberveszteség, a tonkretett vagy elvitt termés
okozta fokoz6d6 létbizonytalansag attételesen az emberek félelemérzetére hathatott. Az
emberek lelkidllapotat befolydsolé események ha kozvetleniil ugyan nem is, de kozvetett
moédon igenis befolyésold erdvel birhattak a boszorkanyvadaskodasok sorédn.

A nép korében megfoghatatlan eredetiinek vélt torténések egyike az id6jaras
alakulasa, pontosabban az iddjéaras hirtelen, elére ki nem szamithaté, negativ valtoz4-
sa. Christian Pfister délkelet-németorszagi iddjaras-kutatdsa 1702-1730 kézott egy
felmelegedési iddszakot mutatott, mig ezt k6vetden szaraz, hideg telekrdl valamint
nedves, meleg nyarakr6! beszélt.'® Bar figyelembe kell venni, hogy ezek az évszdmok
a foldrajzilag tdvoli Délkelet-Németorszdgra vonatkoztatva jelentek meg, mégis az
altalanos felmelegedés és az éltalanos lehiilés Eurdpa kiilnboz6 teriiletein kozel
egyidében teljesedett ki. HodmezOvasarhely szélsdséges idojarasi viszonyair6l csak
elsz6rt adatok, olykor egy-egy boszork4nyper alapjan kaphatunk képet."

1707. marcius 9-én Kdrolyi Sandor jegyezte fel, hogy ,, Volt nagy fergeteg és
fagy”.™® Szintén Kirolyi Sandor foldbirtokos Onéletirdsa tudatja veliink, hogy 1727.
aprilis 19-én ,, Rilt idG lévén...”, valamint azt is, hogy ugyanezen év jilius 5-én ,,az
nagy esé mid ki sem mehettiink”. Aszaly és drad4s, azaz a szdrazsdg és az arviz mel-
lett a szokatlanul kemény telek, €s a kiszamithatatlan nyari id6jarasi viszonyok jelle-
mezték Hodmez6vasarhelyt. Egy ilyen tirsadalmi, és szokatlan id6jarasi kézegben
megjelend pestisjdrvany csak fokozhatta az egyénekben megbivé fesziiltséget. 1708.
november 23-t61 1709 tavaszaig datéljdk a pestis h6dmez6vasérhelyi pusztl’tésf\t.21

Megismerve az akkori iddjérési viszonyokat, nem meglepd tehat, ha az ezzel
egylitt fellépd agrarkrizis inséges idészakot eredményezhetett. A krizishelyzetbol
ad6dé taplalkozdsi szokdsok megvéltozdsa, és az egészségi 4dllapotok megromldsa
(alultdpléltsig, éhinség) az egyébként is rossz egészségiigyi viszonyokra is erbsen

'7 Sandor B. 2002. 5. Fejezet.

'8 Behringer, W. 1990. 365.

' p¢ld4ul Zsilinszky Mih4ly: Csongrédmegye torténete 1-3. kot. Bp. 1900.

2 Réthy A. L. 1970. 140., Kérolyi S. . 1865. 185.

' Szeremlei S. 1. 1927. 96-114., Hodmez6vésérhely torténete 1. 1984. 319-346, 701-736.
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hatott. Az ilyen korulmenyek kozott fellépd jarvanyok nagyobb erejii pusztitasa tehat
kézenfekvé volt.?? 1732 és 1734 kozott az erds tél, valamint a szokatlan id6jarasi
viszonyok kovetkeztében éhinség jelentkezett. Az alapvetden agrartarsadalomként
definialhat6 hddmezévésarhelyi népesség helyzetét tovabb nehezitette, hogy az id6j4-
rdsi viszonyok kovetkezményeként nemcsak terményeik, hanem 4llataik is folyamatos
pusztuldsnak voltak kitéve. 1731-re 3810 szarvasmarhdt frtak Ossze, rrug 1712-ben
ennek majdnem négyszeresével (12194 db) rendelkeztek a viros lak6i> A juh- és a
l6allomany is jelentésen megcsappant, hiszen az elobbi — az emlitett evekre vonat-
koztatva — 31698-r61 7220-ra, az utébbi 6009-r61 1909-re fogyatkozott meg.* A v4-
rosban 1734-t6l van adat arrél, hogy éveken keresztiil marhavész pusztitott. A le-
gyengiilt, és betegségre inkabb hajlamos vérosi lakossagnak az 1732-ben kitdrd pes-
tisjdrvdnnyal is meg kellett birk6znia.”

Debrecenben €s Bihar varmegyében az 1738/41-es pestisjarvany 1doszakaban
érz6dott leginkabb a természeti katasztrofik boszorkanyiildozésre gyakorolt hatésa.”®
Az orszagos méretii pestisjarvany 1738-ban Hédmez6vésarhelyt is elérte. 1738-ban és
1739-ben nemcsak emberaldozatokkal kellett szamolni, hanem jelentds mértékben a
dogvész megjelenésével is. Csongréd megyében a pestis emberekre mért pusztitdsa
15,4%-ban hatdrozhat6 meg 7 Ha mindehhez hozzitessziik az ezzel parhuzamosan
jelentkezd marhavészt, valamint az 1737-t6]1 1744-ig elsdsorban a gyermekek kozott
pusztité himldjarvanyt, akkor igencsak lestijté kép tarul elénk.’ Maga az id6jaras sem
volt kedvezd, hiszen Borsos Janos boszorkanysaggal bevadolt gazda 1739-es perében
arrdl értesiilhetiink, hogy a ,,vén Borsos” aszélyt hoz. Egyik tand szerint ,,mostanyi
Esztenddvel valo szdarazsagban egykor szép csendes EssG kezdett vala esni, mellyet az
Hazban valé fekiivésében eszre vévén Borsos Janos... akoron fol vetvén maga szemeit
az Fellyegekre... az Essdis azon szok utdn mindgydrason megh dllott”,” vagy ,, midon
az esso leg szuksegesebb lett vélna, szépen bé borilvdn az ég essdre volt az id6... a
JOlhG el oszlott, és essG leg sziikségesbb idbben is két, harom holnang sem lehe-
tett”.*® A perben olvashatjuk magénak Borsos Janosnak a véleményét is, miszerint
mit féltek az Essétil hiszem konnyii az Essét meg forditani”.>' 1739-ben Gémes
Gyorgyné, Szab6é Anna boszorkdnyperében ez all: ,, olykor midén essé akart lenni,
csak futkosott a Deutrumban nevezett Gémesné az hdzbil ki bé az akolba, de ott mit
csindlt nem tudja; de az essé el milt...” ** Az 1739-es évet kovetd év az aszaly helyett
vizdraddst és dogvészt hozott a virosra. Ezt tdmasztja ald, hogy egy 1740-es perben a
kovetkezd szerepel: ,, most midén a Viz dradds volt”*® Ugyancsak ezt ersiti meg az

2 Kristof 1. 1990a. 120-121., Behringer, W. 1990. 366-371, 379.
2 Szeremlei S. IV. 1911. 247.

% Szeremlei S. IV. 1911. 247.

* Hodmez6vasarhely torténete 1. 1984. 363.

% Krist6f 1. 1990a. 120.

7 David Z. 1973. 75-130.

2 Hodmez6vésarhely torténete 1. 1984, 347-448,
® Schram 1. 1984. 257., Ld. Fiiggelék: 17.

30 Schram 1. 1984. 258., Ld. Fiiggelék: 17.

3! Schram 1. 1984, 258., Ld. Fiiggelék: 17.

32 Schram 1. 1984. 260., Ld. Fiiggelék: 16.

33 Schram 1. 1984. 266., Ld. Fiiggelék: 20.
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imént mir emlitett Borsos Jdnos (1739) vadlott egyik lakéja. Elbeszélése szerint,
amikor 6t év egyiittélés utdn Borsos Janostdl sajdt hazdba koltozott, akkor ,,azonnal
13 darab Szarvas Marhaja dog altal el veszert 75 szambul allé juhaival edgyiitt holott
akoron az Marhaknak legh kisseb doge sem volt”.

A véros természeti katasztr6faktol és jarvinyos megbetegedésektdl az 1750-es
években sem mentesiilt. A krénikdk szerint 1750-ben és 1751-ben 4radés fenyegette
1746-0s év utan 1751-ben Gijbol tiizvész pusztitott, a varos majdnem egészen ledgett.”
Ugyancsak az 1751-es évben a lakossdg 4llatdllomdnya kozott a dogvész szedte az
dldozatait. 1755-ben és 1758-ban aszdlyos évszakok viltjdk egymdst. Kozma
Istvannét 1758-ban azzal vadoltdk meg, hogy miatta nem lett es. Az asszony elis-
merte ezt, és vallomdsiban ezt olvashatjuk: ,, 4 FelhGket és essiketis meg tudjuk tar-
toztatni... az Ordig veliink vagyon, el viszen benniinket Istdléban vagy akolban, és
otthan meg keni két ujjunkat; fel fogjuk mindennémii ruhdnkat az Fejiinkre mezitelen
farral fordulvén a FelhGknek dtkot mondunk, a két meg kent ujjunkkal a felhét fenye-
gervén, illyen datkot mondunk: Szakadjatok el Felhdk, Je légyen essG Keresztyén Em-
berre... hogy semmije ne légyen a Keresztényeknek™ %% Ebben az idben az emberek
kenyér hidnydban gyokérrel taplalkoztak, joszdgaikat pedlg mds vidéken legeltették. 37
Korszakunk legutolsé emlitésre mélt6 természeti eseménye az 1763-as foldrengés.

A kiszdmithatatlan id8jaras okozta pusztitas, a vélsag soran feler6s6d6 halaloza-
si ardny (éhinség, jarvany), az ennek fiiggvényében formdl6dé kézhangulat, valamint
a szomszedos teriiletek boszorkdnyvédjai a helyi kozosségekben sajitos folyamatot
inditottak el.® A lappang6 ellentétek felszinre keriilését az egyéni fenyegetettség
érzése, €s az egyéni életutak torése indukdlta. A vdros 18. szdzadi torténetében lezajlé
boszorkdnyiildozés €s helyi eseménytorténet, mind a németorszagi, mind pedig a
hasonlé hazai kutatdsok eredményeit alatdmasztja. Az alapvetben agrérjellegii tarsa-
dalomban a gazdasdgi szerkezetvéltds okozta ,kétségbeesés” (nagybani dllattartds
valsaga), valamint a szizadel6tdl formdlédo tarsadalomkép (migracié) egésziilt ki a
fent vazolt természeti katasztrofakkal, tiizvésszel és jarvanyos megbetegedésekkel.
Egy ilyen kétségekkel és fesziiltségekkel terhelt, Osszetettebb tdrsadalmi kontextusban
igény alakulhatott ki arra, hogy az embereket ért bajokra, az j és a régi kozotti el-
lentétekre, valamint a valtozds okozta nehézségekre feleldsoket taldljanak. Megindult,
vagy az események fliggvényében feler6sodott a boszorkdnyok feleldsségre vonasa.

..nem tudhattdl% mibol tortént legyen rajta, ki koszvénynek, ki mds nyavalydnak
allltotta lenni...”” A véros kizegészségiigyi helyzete a 18. szdzadban.

1526-ot kvetden az egészségiigyi viszonyokban jelentos valtozdsok kovetkez-
tek be. A torok seregek magyarorszagi jelenléte, és folytonos portyazasa a keleti jar-
vanyok behurcoldsdval jart. Az orszag déli és alfoldi részein hatalmas teriiletek valtak

3 Schram 1. 1984. 257., Ld. Fuggelék: 17.

3 Zsilinczky M. I1. 1900. 83.

% Schram F. 1. 1983. 343., Ld. Fiiggelék: 40.

37 Zsilinczky M. I1. 1900. 82.

% v&. Behringer, W. 1990. 378-379., Behringer, W. 1987. 400-430.
% Schram F. 1. 1983. 309., Ld. Fiiggelék: 37.
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néptelenné, ahol helyenként vadvizek és mocsdri részek alakultak ki, A fertdzések
kialakuldsat és terjedését azonban nemcsak az egészségtelen tdji, hanem az éghajlati
viszonyok is elbsegitették. Korabeli kilfoldi irék koziil egyesek nagyon ritkénak,
masok vastagnak, melegnek és pardsnak irtdk hazank levegOJet Kiilonbozé fertdzé-
seket terjesztd allatok (pl.: tetu bolha, szinyog, 1égy) és egyéb kartékony rovarok
nagy szdmban jelentek meg % Molnér Gyula Konydron végzett, a 18. szdzadi egész-
ségiigyi koriilményeket elemzd kutatdsai alapjan az imént elmondottakat még a ko-
vetkezOkkel egészithetjiik ki. A lakossag rossz mindségii vizet fogyasztott (akdr vad-
viz, akdr ivéviz volt), és igénytelen lakdsviszonyok kozott élt. A dongolt padldji
épiileteknél nem csak a talajviz jelentett gondot, hanem az is, hogy a haz lakéi szel-
16ztetés nélkiil, tulzsufoltsagban élték mindennapjaikat.43

Az egészségtelen tdji és éghajlati viszonyok a mindennapi élet rossz higiénids
viszonyaival, helytelen téplalkoza51 szokdsaival, sajitos betegség- és egészségszem-
l€letével (,,0ngyogyitd kultira”)* is kiegésziiltek. Az 4llandésult hadszintér, a kato-
natartdsi terhek és adék emelése, a jarvanyok és mds, a lakossag teherbiré képességé-
re negativ irdnyba hat6 események a ,kozegészségiigy” teljes Osszeomldsa felé ve-
zettek. Igy kaphattak nagy teret a laikus gyogyiték, hagyomanyos gy6gyitok, avagy
népi orvoslék.” A tomeggydgyitast a ,kurityol6k”, ,,0lajkdrok”, ,.habin doktorko-
dok”, ,,héhérok”, ,, Tudds” ,,tudakos asszonyok”, »Fiives, kend, vagy kentefitélo,
hagymazmér6, kotd, kantaires asszonyok” 1attdk el.*® A tdrsadalom egészségkultirija,
valamint realis szukséglet hlvta életre és engedte miik6dni a jelentésebb szdmra emel-
kedd6 népi orvoslok korét.”

Szeremlei Sdmuel és Ormos P4l helyi kozegészségiigyi v1szonyokat taglalé ira-
sai szerint Hédmezoévasarhelyt egészen a 19. szazadig nem volt orvos. * Ennek oka a
népi hiedelem és a tudomanyos elmélet kozott fesziild ellentét, és az altalanos orvos-
hidny egyardnt lehetett.* Virkonyi Agnes a magyarorszégl kozgyodgyitas véltozasa-
nak az 1730-1740-es éveket nevezi meg, bér meggegyzx hogy a nép ebben az id6-
szakban még nem akarta elfogadni az 4j orvosokat.™ Friedrich Ildiké szerint a hivat4-
sos gyogyitok tevékenységét az emberek megfizethetetlen fénylizésnek, arucikknek
tekintették. Ugyancsak nehezitette az orvosok helyzetét a tirsadalmi kiilondllds (tar-
sadalmi ellentét és tarsadalmi el6itélet, amennyiben a szegény—gazdag, a tanult—tanu-
latlan kettdsségét vessziik), valamint a joszagnak az emberi élettel szembeni elsésége.”"

“ Héjja P. é. n. 389. In: Magyar miivelddéstorténet (szerk. Domanovszky Sdndor) 3. A kereszténység
véddbdstydja .
! Szeremlei S. 4. 1911. 133-134.

2 gzeremlei S. 4. 1911. 134.; Molnar Gy. 1968. 85.

* Molndr Gy. 1968. 85-87.

* virkonyi A. 1990. 391.

“ virkonyi A. 1990. 388., 419.; Héjja P. 401. In: Magyar miiveldéstorténet (szerk. Domanovszky Sén-
dor) 3.

“6 Héjja P. 401-402. In: Magyar miivelddéstorténet (szerk. Domanovszky Sandor) 3.

7 virkonyi A. 1990. 388.

8 Szeremlei S. IV. 1911. 133-143., Ormos P. 1971. 162-163.

“ Friedrich 1. 1977. 65-89., R. Vérkonyi A. 1990. 385-394.

0 yirkonyi A. 1990. 385.

5T Ez ut6bbit nevezi Friedrich vulgéris ,,prakticizmusnak”. Friedrich 1. 1977. 65-89.
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Az dllatdllomény pénzértéke, tehdt a betegségek anyagi vonzata mellett a vallds ki-
nélta magyardzat (Isten akaratdbdl tortént) és az évszdzadok alatt rogziilt szokdsjog
egyiittesen befolyasoltdk a kozegészségiigy fejlodését. A szellemi és az anyagi ere-
deti ellentétek mellett a hagyomany és a nyelvi kiilonbségek (német eredet) is gétat
vetettek annak, hogy a hivatdsos orvosok kapcsolatot tudjanak teremteni a babonds
szemléletii, az 1ij eljarasok irant bizalmatlan, gyanakvo kéznéppel. A tudomany, és
ezen beliil az orvostudomdny dltal kindlt racionalizmus igencsak tdvol éllhatott a —
tarsadalom dontd tbbbsegét alkoté — koznépt6l, és az éltaluk a mindennapi életben
fenntartott babonakt6l.”” Az orvostudomdny akkori helyzete, és a falusi ember szem-
1élete tilkr6zOdik Szeremlei Sdmuelnek a hédmezdvésarhelyi viszonyok kapcsan tett
megjegyzéseiben is: ,,Az élettartam és erd ndveléséhez az orvosi tudoméany mivel sem
jéridlt... A kézonség nem ismert 1ga21 orvosdoktort, nem is vagyoddott érte s a gy6gyi-
t6k munkéjat igen kevésre becstilte”.

Taldn ezzel magyarazhatd, hogy 1724-t61 csak egy német chirurgus, 1744-t61
Boros Janos ,,baromorvos”, majd 1775-t61 Kis Janos sebész tevékenykedett Hodme-
zbvasarhelyt. A véarosba 1779-t6l a megye sebésze, Krenaisser Janos (német borbély),
majd a 90-es évektol tovabbi két-harom magyar borbély telepedett le. A varos orvosi
ellatottsdga er6sen ingadoz6 volt, s az orvoshlénybol ad6dé6 allapotokat borbély-
sebészek miikddésével igyekeztek enyhxtem ‘A képzett chirurgusok, avagy borbé-
lyok a kiilénb6z6 kiils6 ,,nyavalydkat” elsdsorban kézzel gydgyitottdk. A borbély céh
altal eldirt sebészvizsga megfogalmazasa szerint: ,,Oten vannak azok p. o. [bete sé-
gek] A Sebek, Torések, Ficzamoddsok, Daganatok, Kelevények, vagy Fekélyek.”
borbélyok l4ttak el a sebek, fakadékok, kutyamardsok, csonttorések €s egyéb betegse-
gek gyogyltasat 6 Kevés szdmuk miatt a babak és a javasasszonyok miikédése volt
gyakori, ,,kik kenéssel, forosztéssel s a legkulonfelebb belsé gyogyszerekkel és irdkkal
igyekeztek a betegségek erejét megtirni”. Nemelyek gyogyfiirdbkbe (Vérad, Bala-
ton) jértak, baromorvost vagy vandor orvosokat kerestek fel, hogy egészségiiket visz-
szanyerjek

Ormos Pil szerint ,,a lakossdg tdrsadalmi viszonyai, a kérnyezet, a lakdsok, az
egyes tarsadalmi osztdlyok vagyoni és miiveltségi szinvonala és az orvostudoman ?'
mindenkori helyzete egyiittesen szabtdk meg a lakossag egészségiigyi allapotat”.
Szeremlei Sdmuel a korabeli forrdsokra hivatkozva még gy vélte, hogy az egészség-
telen levegd, a nagy szelek, a fold nedvessége és melegsége, valamint ,,az egészség-
telen épitkezési mdd, a helytelen 6ltozkodés, a tollas 4gynemti, a szeszes italok és az
orvosi dpolds hidnya s elhanyagoldsa”, 8 valamint a jOszégtartds egyiittesen eredmé-
nyezte a rossz kézegészségligyi viszonyokat. Hédmezbvasarhelyt a 18. szazad vé-

52 Friedrich 1. 1977. 70-80.

33 Szeremlei S. IV. 1911. 144-145.

3 Szeremlei S. 1V. 1911. 133-145., Ormos P. 1971. 162-163.
% Jaki Gy. 1955. 17, 19.

% Szeremlei S. IV. 1911. 145.

57 Szeremlei S. IV. 1911. 144.

8 Szeremlei S. IV. 1911. 145.

% Ormos P. 1971. 162.

% Szeremlei S. IV. 1911. 141.
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géig fennmarad6 orvoshidny, valamint a széls6séges idojards okozta vizaradas és
aszdly, az emberek és dllatok alultdplaltsdga, éhinsége azok egészségi dllapotdnak
romldsdhoz vezetett. Ilyen koriilmények kozott a betegségre valé hajlam fokozottabb
mértékben jelentkezhetett. Az egészségtelen levegd okozta megbetegedések, gy mint -
pokolvar, 1iK, szerencsétlen sziilés, szivfdjdalom, tovabbé a gyakori 4juldozds mellett
jelentds volt a talajviz és rossz ivoviz okozta nétha, csiiz, kdszvény és borkiiités. A
ragélyos és jarvanyos betegségek (hlmlé), valamint a pestis pusztitisa inséges idok-
ben igen gyakori jelenség volt.

A korabeli egészségiigyi viszonyok javitdsa érdekében a népi gydgyaszat képvi-
seldinek tehat nemcsak orszagos viszonylatban, hanem varosunkban is igen jelentds
szerep juthatott.

A lakossig gyo6gyitdsi szokdsai a 18. szizadi Hédmezdévasarhelyt

A periratok elemzésekor elsdként a vadlottakrdl szerettem volna minél tébbet
megtudni. A perek védlottainak személyi és tdrsadalmi jellemvondsait Snmagukban, a
tanukihallgatsi jegyz6kdnyvek, valamint a benignum és a tortira examenek figye-
lembevételével vizsgdltam. A boszorkdnysag gyaniijaval perbe fogott személyek nem,
kor, csaladi dllapot szerinti megoszldsa mellett, a valldsi hovatartozdsukat, a nemzeti-
ségiiket és viszonylagos vagyoni helyzetiiket kordbban mér attekintettem és arrél
tablazatot szerkesztettem.

A hodmezodvasarhelyi boszorkdnyperek elemzését kiegészitettem a szakiroda-
lomb6l kapott informécidkkal. A forrasok minél teljesebb korii feltdrdsa érdekében az
eddig ismert forrasok Osszegyujtése mellett sajat levéltari kutatast folytattam A vérosi
levéltar Jegyzokonyvel kozott harom 18. szazadi pert talaltam.®® Ezeket az eddig
megjelent penratokkal valamint a T6th G. Péter 4ltal szerkesztett A magyarorszagi
boszorkanysag forrasainak katasztere 1408 1848 cimii kiadvany Csongrad virmegyei
részében kozolt nevekkel egyeztettem 5 Az dltalam megtalélt harom per kéziil kett6t
a Schram Ferenc dltal 6sszedllitott forraskiadvany is k6zol, % ezzel szemben a megma-
radt egyrol §7 csak mdsodlagos forrdsban taldltam utaldst. Szeremlei Sdmuel hivatko-
zik egy 1724-es boszorkénységgal kapcsolatos tandkihallgatasra is, bar erre a lefoly-
tatott perre eddig nem taldltam ra. %

§! Szeremlei S. IV. (1911) 135.

82 S4ndor B. 2002. 4. fejezet 50-64., Fiiggelék.

 Csml, Hoédmez6vasarhely jkvek vdr. ltr. Rvi. 1L cs. 28, 30, 32 sz.; Szél Janos 1732, Samu Jénosné
1732, Téth Mihdlyné 1732; Ld. Fiiggelék: 8, 9, 10.

% Schram Ferenc: Magyarorszégi boszorkdnyperek. 1529-1768. 1-3. kot. 1970. Bp.; A magyarorszigi
boszorkdnysig forrdsai (szerk. Bessenyei Jozsef) I-II. kot. 1997.; Komdromy Andor: Magyarorszagi
boszorkanyperek oklevéltdra. 1910. Bp.; Laufenauer Kéroly: A mult szdzadi boszorkdnyperek H6dmez6-
vdsdrhelyt. 1898, Kézirat. ill. Laufenauer Karoly: Eldaddsok az idegélet vilagabol 1. 1899. Bp.;
Klaniczay—Krist6f—P6cs: Magyarorszagi boszorkanyperek. Kisebb forraskiadvanyok gytijteménye. 1998,
Bp.

 Bp.-Veszprém 2000.

% Ld. Fiiggelék: 9, 10.

%7 Szeremlei S. 11 1938. 109.

8 Szeremlei S. I1. 1938. 109.
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A hédmezdvasarhelyi forrasok kozott az elsé boszorkanyper 1729-ben fordul
eld, mig a legutolsé 1762-ben. 1763-ban tovabbi két, ,,boszorkdnyozas” miatti becsii-
letsértési per indult még. Kutatdsom sordn 31, 1729 és 1763 kozott lefolytatott bo-
szorkdnypert, és 4 becsiiletsértési pert taldltam. A 31 boszorkédnyper mogott azonban
joval tobb, szdm szerint 41 bevadolt személyrél van tudomdsom. A tobb mint 30 év
alatt 6 esetben fordult eld, hogy a vérosi térvényhozis eldtt egyszerre tobb vadlottnak
is felelnie kellett vélt vagy valGs tettéért.

A kozegészségiigy vizsgdlata sordn csak azokkal a peres eljardsokkal foglal-
koztam, amelyekben bdbédkkal és gydgyitokkal, valamint betegségekkel, gy6gynové-
nyekkel és egyéb gy6gyité eljarasokkal taldlkoztam. Ennek alapjdn kizartam a 4 be-
csiiletsértési peren tul tovabbi 14 6 ellen indult eljdrést is. A 27 megmaradt perirat-
ban szerepl6 vadlott koziil 20 f6 esetében tgy véltem, hogy azok ,, Orvos Asszonyok”,
,bdba hivatalban” 1év0k vagy gyégyiték lehettek. 6 f6 boszorkanyperében olyan
ismeretek fordultak el8, amelyek az orvoslas témakdrét érintették, annak megismeré-
séhez hozzajsrultak.®

wLegeldszor ugy kezdé orvosldsdt, hogy a foldre keresztet hdnya, s megparancsold a
tanunak hogy drtin hd /at hozna néki, amelybiil mds fovekkel egyutt zsirt csmal a
gyermek orvosldsdra.””” A kozosség gyogyito eljardsai. o »

Hédmezbévasarhelyt a vadlottak kozott figyelemre méltéan magas a gyégyltok
szdma (41-bdl 20 8, azaz kozel 50%). Kozottiik 19 né és csak egy férfi volt.” Egyes.
teriiletek, tigy mint Nyltra és Zala megyék vadlottai kozott csekély szami kuruzslét és
gyogyitét taldlunk,” szemben Debrecen varosaval. Krist6f Ildiké a debreceni boszor-
kanypereknél 30, 70%—ban gyogyitd, és 4,72%-ban babamesterséget folytat6 vadlot-
takr6l szémol be.” Behrmger hasonl6 délkelet-németorszagi vizsgalatidban kimutatta,
hogy a boszorkanyok ellen emelt klasszikus vad az id6jaras befolyésolésa, valamint
az emberek és dllatok megbetegedését okozé rosszindulati vardzslds volt.™

Tanulményom tdrgya az 4ltalam kivalasztott varos egészségiigyi kultirdja, ezért
a gy6gyit6k vizsgdlatakor igen tdgan értelmeztem a gylgyitassal foglalkozé szemé-
lyek korét, azaz barmilyen orvosldsi médot (pl.: rdolvasist, érvagast stb.) is haszn4lt
egy illetd, gydgyiténak mindsitettem. Egyértelmiien a népi gyégyitok kozé soroltam
azokat, akiket a perekben ,orvos”, ,.tudds” jelzével illettek, valamint akikrdl t6bb
esetben is kideriilt, hogy 6ket rendszeresen betegekhez hivtdk. Ugyanakkor ide so-
roltam azokat is, akik nem rendszeresen, hanem alkalmanként egy-egy ,,orvosi” esetet

% A hédmezévasarhelyi boszorkanyiildszés legfobb jellemzirdl tablazatot szerkesztettem. A tablazat
LHfoglalkozéas, mégikus mesterség” sordban kiemeltem hat olyan pert, amelyben érintenek kiilnbozd
gyogyitéasi szokast, ezért a ,foglalkozas, magikus mesterség” soranak megfeleld helyén ezt szbgletes
zdr6jelben, felkidltojellel jeleztem.

™ Bessenyei J. I. 1997. 211., Ld. Fiiggelék: 1/27.

" Schram Ferenc szerint a boszorkdnyperekben ,,a védlottak foglalkozdsét tekintve nagyon sok a béba,

j’avasasszony”. Schram F. III. (1982) 20-24. .
? Schram F. II1. 1982. 21.

™ Kristof I. 1990. 143., Krist6f 1. 1990. 449-462.

™ Behringer, W. 1990. 367., Behringer, W. 1987. 400-430.
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ellattak. Figyelembe vettem a boszorkdnyperekben el6forduld, mas gyégyitdkat,
esetleg dltaluk alkalmazott gyégymédokat is, amennyiben valamelyik helybeli beteg-
ségének az orvosldsdra irdnyult.

A boszorkdnyperek kdrvallottainak és vadlottainak elbeszélése alapjdn két sze-
mélyt tekinthettem hivatalos babdnak, igy Szab6 Ferencnét (1740), valamint a tobb-
szorosen is perbefogott Voros Janosnét (1755). Az asszony 1744-ben még Vicott
keriilt bir6sdg elé, tobbek kozott babamestersége miatt. A perekben — a megnevezé-
siik alapjan — harom személyr6l deriilt ki, hogy a h6dmezdvasarhelyi lakosok korében
mint népi gyégyiték lehettek hiresek. 1744-ben egyiitt keriilt vad ald az ,,orvos
Aszszon” "-nak nevezett Csoné, valamint Kos Dorottya, akirdl azt mondtak, hogy ,,ed
applikdltatott a Pdciensek megh visgaldsdra”. ™ 1756-ban a ,Hires Orvos”-nak
mondott Szab6 Istvdnnét is boszorkdnysdggal viddoltdk. Miként a perirat benignum
examen;jébdl kideriil, a derecskei (Bihar megye) szdrmazdsui asszony kordbban mdr
fogva volt. Még Bihar megyében tortént, hogy a dohanylevéllel, furddvel és kotozés-
sel gyégyit6 asszony nemcsak »a Szomszéd Hellysegekben kiilomb kiilombféle Nya-
valydkat [jdrt] gyogyittani”, ” hanem egy debreceni piarista friter gyégyltasat is el-
latta. Az asszonyt id6kdzben kérte fel a vérosi tisztségvisel6é Csanadi Ferenc ur a sajét
maga orvoslasara. ,,Hanyastol valét” kért, ,,mondvdn hogy 6 mindjdrt meg gydgyulna
ha o han hatna”.”® Mivel az ital elfogyasztdsa utdn Csanddi Ferenc egy 6ran beliil
meghalt annak rokonai a viroshazin megvizsgaltattdk azt. A dohanylevélb6l ké-
sziilt italr6l a hivatalos doktorok ( »Doctor Faber”) és borbélyok (,, Borbélly Czéh”)
gy vélekedtek, hogy mercurius® volt benne. Ezek szerint az elhunyt Csanadit haldla
elott méreggel itattdk meg. A gyilkossdggal megvadolt Szabd Istvanné kordbban is
orvosldsért volt fogva (Derecskén 11 hétig), de a silyos vdd kovetkeztében, mint
mondja ,, kéntelen viltam Debreczeni Asylumban maradni mind addig valamig joé
Emlékezetii Felseges Cdrol Csdszdr Urunk ed Felsegetiil Protectionalis Levelet ki
nem nyertem”.®' Szab6 Istvanné a levél megszerzése utdn, mint mondta, békességben
élt.

A periratok tanidsdga szerint a bdbdkon €s orvosasszonyokon kiviil a vdrosban
volt pénzért orvosld (Téth Mihdlyné 1732) vagy a boszorkdnyok rontdsanak vélt be-
tegségeket pénzért gyogyitd személy (Sziics Istvdnné 1749, Fekete Martonné 1755)
is. A sebeket és torkokat gydgyit6 Benyke Janosné (1734) mellett az imédval gydgyit6
Széke Tamdsnét (1749) kell még itt emliteni. Az érvagissal orvoslé Horvith
Mihdlyné férjével egyiitt keriilt vad ald. A férj, Horvath Mihdly sajat bevalldsa szerint
kotésbdl gybgyitott, s azt is Franciaorszagban tanulta.

A boszorkanyperekbdl megismerhetok olyan torténetek, amelyekbdl kideriil,
hogy orvoslasra szorulhatott, ha valaki nehezet emelt és megfdjdult a dereka, azaz az
egyik tant ,,valami nehezet emelt abbol tortént rajta [a betegség]”, de az is ha valaki

 Schram F. 1. 1984. 270., Ld. Fiiggelék: 22.

78 Schram F. 1. 1984. 271-272., Ld. Fiiggelék: 24.

7 Schram F. 1. 1984. 324., Ld. Fiiggelék: 38.

8 Schram F. I. 1984. 322., Ld. Fiiggelék: 38.

™ Bér nem elhanyagolhaté, hogy Csanddit ekkor mar mdsodik alkalommal kezelte az asszony.
% mercurius - higany

8 Schram F. 1. 1984. 322., Ld. Fiiggelék: 38.
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elesett, a csontjdt eltorte, ,, kézziizdddst” szenvedett vagy , nyakcsapja leesett”. Gé-
mes GySrgyné 1739-ben csipéficamot gydgyitott. Ugyancsak gyogyitohoz vitték azt,
akinek a térde ,,kiment”, vagy ha a keze kificamodott, a ldba ,, kihiizédott”. 1740-ben
Szaboné perébdl tudjuk, hogy az asszony helyrerakta egyik betege 1abat, talan ,,csont-
raké” volt. Az egyik betegénél olvashatjuk a kovetkezOt is: ,,a Czipeje el
szakasztodott a Derekdtiil, dszve dagatt a fél tompora és beldl meg evesedvén, bé ette
magdt a bélére, onnan a szdjdn jott ki a Matéria”. 2 A testen eldfordul6 sebekrdl, a
szajnak, a labnak és a karnak a kisebesedésérél, valamint ennek gyogyitasar6l négy
perben (Cséné, Szabadon Istvdnné, Voros Janosné, Katona Istvanné), ot eset kapcsadn
olvashatunk. Az 1744-ben vid al4 helyezett Csénét egy sebes 1db gy6gyitdsdhoz hiv-
tdk. Az asszony bekototte ugyan a sebet, de az mindig kidjult, szaporodott és ,, nevel-
kedert”.®® A kiilonbozé bbrbetegségek kezelésére utal az 1744-ben perbefogott Cséné
perében a ,,szederjes bér”, vagy Szabé Istvanné perében (1756) a ,,szederjes kisgye-
rek” emlitése.

1730-ban a Vecseri Istvanné ellen lefolytatott boszorkanyperbdl ismert, hogy az
asszonyhoz fordultak gyermektelenség (medddség), fogesikorgatas, étva%ytalansag,
valamint kézfajas miatt is. Mig valaki a medddség miatt orvosoltatta magét,  addig az
1754-ben perbe fogott Mdzsidsnérdl azt tudjuk meg, hogy egy terhesség esetében a
magzatelhajtast (abortuszt) azért nem végezte el, mert a piciense mdér tobb hénapos
terhes lehetett (,,a terhét is megérzette”). Gyakoriak lehettek a szembetegségek, elso-
sorban is a vaksag. Fejér Istvanné (1730), Cs6né (1744), Szabados Istvdnné (1749)
perében tobb mis betegséggel egyiitt szerepel a sértettek megvakulésa, esetleg annak
orvosldsa®. Benyke J4nosné (1734) tandi arr6l szimoltak be, hogy az asszony ,,fdjds,
dagadt torkot” gyégyitott, vagy ,, sebet, torkot fakasztott”. A nétha mellett ellenszert
kerestek l4bfdjasra (T6th Mihdlyné, 1732; Ludveré Mihédlyné, 1740), orrvérzésre
(Gémes Gyorgyné, 1739), csontfdjasra és szdjzarra (VOros Janosné, 1755), korommé-
regre (Szabd Istvdnné, 1756), kutyaharapdsra és vérfolydsra (Horvith Mihdlyné 1750)
is. Ugyancsak Horvéathné perében fordul el6 adlmatlanséag, talyog, ,,sertésbeli hidegle-
lés”, valamint vérvizelés. Szabé Istviannéhoz (1756) sokan folyamodtak orvoslds
miatt, illetve maga is sokat jart gyégyitani. Az ellene folytatott perbél ismert, hogy
hideglelésre dohanylevelet hasznélt. Ugyancsak hideglelésrél van sz6 egy masik bo-
szorkanygerben (Egethd Andrésné, 1734), ahol az szerepel: , hidegh ki lelte Péntek
napon”.” Talyogra kovetkeztethetiink Szab6 Istvanné (1756) vidlottndl, akinek az
egyik tantja ,.kifakadt” 1abrol és testrdl beszél. Orbancrdl (,,orbancz”) van sz6 Cséné
perében (1744). Itt a kovetkezdket taldljuk: az egyik tanu l4ba ,,mint egy oszlop
ollyanra dagadon” ¥ A tanivallomdsokban gyakran utalnak pokolvarra. Az 1730-
ban vadolt Fejér Istvanné tanija szerint: ,, keze ollyan lott mint egy fekete siiveg”. ®A

82 Schram F. 1. 1983. 265., Ld. Fiiggelék: 19.

o + Schram F. 1. 1983. 270., Ld. Fiiggelék: 22.
Vecsen Istinné 1730., Raj Andrdsné 1739. pereiben :
% 1744-ben, a Pillangéné elleni eljirdsbol egy 16nak a szembetegsége is szerepel. Ezek szerint a 16 szeme

konnyes lett, meghédlyogosodott, majd a 16 megvakult. Schram F. I. 1983. 273, Ld. Fiiggelék: 23.

% Schram F. I. 1983. 247., Ld. Fiiggelék: 13.

87 Schram F. 1. 1983. 269; Ld. Fiiggelék: 22.

% Schram F. 1. 1983. 234., Ld. Fiiggelék: 7.
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perek tanlisdga szerint a karvallottak egyértelmii bizonyossdggal csak Benyke
Janosnérdl (1734) és Szabé Istvannérdl (1756) allitjdk, hogy pokolvart gyégyitottak.
Benykénérdl tudjuk, hogy ,,pokolvart és mds sebeket” orvosolt. Szabénénél ,, mds két
Legényis volt ndlla akik Pokol varban voltak és azokat gyogyitotta » 8 vagy ,,a Tani-
nak Leanykaja Pokol varba lévén el vitte egyszer a Fekete Aszszonyhoz [vadlott] hogj
gyogyittand meg... » %0

Koészvényes volt az 1732-ben véadolt Téth Mihdlyné egyik tandja. 1755-ben
ugyancsak kdszvényrdl hallhatunk. Vérds Janosné a maga védelmére hozta fel, hogy
»ama mindent csak vesztésnek mondotok tik, taldn kdszvenybiil tortént, nemis egyéb
bizony az, hanem kdszvény » %' A kéznek és a ldbnak az Osszezsugoroddsarél (,,dszve
zsugorodott keze ldba”), a , félrehuzatott nyakrol”, valamint a ,,nyomorék” és a ,,bé-
na” emberekrdl sz6l6 leirdsok ugyancsak erre a betegségre kovetkeztethetnek.
Ludverd Mihdlnyné (1740) ellen taniskodé sértettel a kdvetkezé tortént: ,,a Ldb ujja
kezdert fdjni... csak hamar ldbdrdl el esett, és Tizen nydlcz hétig hacsak mdsok nem
tdmogattdk ldbdra sem dlhatott... » 92

»S ugyan azon beteé’se’gében elméjében is meg hdborodott vélt” — olvashatjuk
egy 1740-es periratban.g‘ Ugyancsak az elmebajra utalnak az ,,eszelds” (Cs6né,
1744) és az ,,el ment az esze” (Szab6né, 1756) kifejezések is. Szabados Istvanné
(1749) és Mazsds Ferencné (1752) egy-egy tanija szédiilésrol, djulasrél, mig Fekete
Mairtonné (1755) tandja ,,szivfdjasr6l” vall. A belgydgyaszat korébe tartoz6 nyavalyé-
rél szamolt be a Bodor Istvdnné (1740) ellen lefolytatott per egyik sértettje, amikor
belsé részeinek a betegségérdl beszél. Gyermekagyi betegségre egy adatot taldltam.
Egy asszony keserves kinjair6l olvashatjuk a kdvetkezbket ,,a Fdtens igen nagy kin-
nal el sziilvén a gyermekét, s meg holt” >* Vecsering (1730) perében egy gyermek
azért nem szopott, mert — igy vélték, hogy — ,,szajat be kuczoltak” ”® azaz szdjzéra
volt. A korabeli nagy gyermekhalandésdgra utalhatnak a , beteges Lednykdja”,
»Nyavalyds Lednykdja” kifejezések.

Gyakran taldlkozhattam olyan gondolatokkal, sz6fordulatokkal, melyek kozve-
tetten vagy valamilyen betegség jelenlétére, annak hatdsdra utalhattak, vagy arrél
tantiskodtak, hogy egy adott id6szakban a koriilmények, kiilsé tényezOk negativ hata-
sa kovetkeztében az emberek szervezete legyengiilhetett. A ,, Fatens felesége
sinlédik”, ,,megnyomorit”, , erétlen, alkalmatlan mindenre”, , nehéz betegségbe
esett”, ,,nyomorék” vagy ,,béna” meghatarozisok a hddmezévasarhelyi boszorkany-
pereskedés egész idGszaka alatt eldfordultak. A rossz egészségiigyi viszonyokrol
tantdskodnak a ,,nyomorusdghban lévé ura” vagy a ,nyolcz esztendeigh nem volt
egességhe ™™ kifejezések is.

% Schram F. L. 1983. 329., Ld. Fiiggelék: 38,
% Schram F. L. 1983. 329., Ld. Fiiggelék: 38.
9! Schram F. I. 1983. 309., Ld. Fiiggelék: 37.
%2 Schram F. I. 1983. 262., Ld. Fiiggelék: 18.
%3 Schram F. 1. 1983. 262.; Ld. Fiiggelék: 18.
% Schram F. I. 1983. 243.; Ld. Fiiggelék: 12.
% Schram F. 1. 1983. 230.; Ld. Fiiggelék: 6.

% Schram F. 1. 1983. 279.; Ld. Fiiggelék: 10.
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A bevezetdben emlitett kiilonb6z6 krizishelyzetek alapjan mér ismerjiik, hogy a -
pestis, a marhavész (dogvész), valamint a himl6 jarvanyszerlien pusztitott. A pestis
1708-ban, 1709-1710-ben, 1732-ben és 1738-ban, mig a himl6é 1737-t6] 1744-ig ter-
jedo idészakban szedte aldozatait. 1734-t6] éveken at, egészen 1738-ig, majd 1751- -
ben marhavész ritkitotta a varosi lakossag allatdllomanyéat. A kiilsnb6zd betegségek
mellett a perekben igen gyakran beszélnek jarvanyos és ragélyos megbetegedésekrol.
T6bb esetben a vélt rontas idépontjanak meghatirozasakor a pestist emlitik, igy pél-
ddul a ,pestis utdn valo esztendoben”, , mult Tavaszal midon... Pestis irdnt
suspitioban esett volna”, vagy ,, Pestis el6tt”, ,, Pestis eldtt 2 Esztendivel”, , el mult
Pestis el6tt cir. 2. Esztenddvel”. A perekben a pestissel mas formaban nem taldlkoz-
hatunk, annal inkabb egy masik fert6z6 betegséggel, a himl6vel. A himl6 els6 emlité-
se 1740-ben, a Szab6 Ferencné elleni perben torténik. Itt a kdvetkezbket olvashatjuk:
,»az elmiilt Kardcsony elott meg hal a Fatensnek egy Gyermeke himlében... » 97 Annyi
bizonyos, hogy mind a boszorkdnyper, mind az eseménytorténet szerint 1738-39 ko-
riil a vdrosban megjelent a himld, és els6sorban fiatalok kdzott szedte dldozatait. Fe-
kete Mirtonné (1755) és Szabd Istvanné (1756) perében szintén abban az idészakban
emlitik a himl6t, amikor a védrosban a kronoldgidk szerint is himldjarvany volt.
Feketéné e§yik tantjdnak lanya ,,circ. egy hétig himlGs lévén, két esztendds kordban
megholt”,9 mig egy mdsik ,, himlGben vakon megholt » 9 Ugyancsak ekkor (1756-
1758) keriilt birésdg elé Szabd Istvanné. Az Orvos Asszonyt az egyik tand azzal vi-
dolta meg, hogy kéze lehetett lanya haldldhoz. Az elbeszélésbol azonban megtudhat-
juk, hogy el6z6 év nyaran lanya valdjadban himldben betegedett meg, s valésziniileg
késObb is ez, nem rontds okozhatta a halalat,

A dogvészre egyszer taldltam utaldst egy 1739-es perben. Borsos Janos védlott
egyik lakdjanak, amikor az sajit hdzédba koltozott, akkor ,,azonnal 13 darab Szarvas
Marhaja dog altal el veszett 75 szambil allé juhaival edgyiitt holott akoron az -
Marhaknak legh kisseb dége sem volt”."® .

Minként l4thatjuk is, a boszorkanyperekben az orrvérzéstdl a himldig megtaldl-
hat6 volt szdmos betegség. Schram Ferenc szerint ,,arra a kérdésre, hogy mit gyégyi-
tottak a vadlottak, azt valaszolhatjuk, hogy minden betegséget”.'® A h6dmezbvésar-
helyi eseménytorténetben emlitést érdemld, nagyobb, jarvanyszerli megbetegedések
koziil valamennyi eléfordult a boszorkényperekben is. Az elsdsorban heveny, gyors
lefolyasu és halélt okozé pestis, himld vagy éppen a pokolvar igen gyakori volt, bar a
lakossag gyenge immunitasa miatt fellépé més betegségek is tomegesen szedhették
dldozataikat. A betegségek okdnak az ismeretlensége, valamint az ellenszer hidnya
miatt a lakossdg félelme csak tovdbb fokozodhatott. A péciensek a félelemérzetbdl
ad6doé fesziiltséget vezethették le egy-egy személyen akkor, ha a betegség okanak vélt
személyt, esetleg sikertelen gydgyitét eltdvolitottdk az adott kozosségbol.

7 Schram F. I. 1983. 263.; Ld. Fiiggelék: 19.

% Laufenauer K. 1899.224., Ld. Fiiggelék: 36.
¥ Laufenauer K. 1899.225., Ld. Fiiggelék: 36.
19 gchram F. 1. 1984. 257., Ld. Fiiggelék: 17.
1! Schram F. I11. 1984. 73.



A beteg gyogyulasa jelentds mértékben attol fliggott, hogy a gydgyitd ismerte és
alkalmazta a kulbnbbzé elsGsorban a helyi viszonyok kozott megterméd ndvényeket,
gyogynovenyeket A perszbvegekbol ismerhetjiik meg az orvoslék ,tudomanys-
nak” eredetét. Az 1732-ben perbefogott Téth Mihalyné egy némett6l tanulta mester-
ségét, mig az 1750-ben megvadolt Horvath Mihdly 4llitdsa szerint Franciaorszdgban
sajdtitotta el ismereteit. Fekete Mdrtonné sajit bevalldsa szerint ,,Szdlnokban lakott
egy czifra Bdba attul tanultam [az orvoslést]”, 1% mig Voros Janosne azt mondta ,, Ta-
nultam az orvossdgot egy oreg Asszonytil akit Gyuldn megégettek”.™ Az elsBsorban
gyogyhatasi névények jotékony hatdsat ismerd és haszndlo gyogyitok tudasa évsza-
zados ismeretanyagon alapult. Az 1700-as évek hédmez6vasirhelyi boszorkanyva-
daskoddasai és ennek nyomait 6rzd boszorkanyperek, tantivallomasok szdmtalan ilyen
falusi gyégymodot rogzitettek. A vadon termé névényfajok felhasznalasat termeszete-
sen azok eléfordulési helye, azaz hozzaférhet6sége jellemezte leginkabb.'”

Ritkdn ugyan, de el6fordult, hogy a gy6gyitd nem maga végezte el a paciens
gyo6gyitdsat, hanem ,,adott némely fiiveket a fatensnek csindljon magdnak fiirdot”. 106
Vecseri Istvanné (1730) utasitotta a paciensét, hogy mikor, hol és milyen fiiveket
szedjen. Pontosan elmondta, hogy mikor és hanyszor kell fiird6t készitenie a betegnek
ahhoz, hogy egészséges legyen. A paciensének a kovetkez6 utasitast adta: ,, kelly fol
hajnal elétt az Uraddal és menyel az Kotanczban és szedgy Kolokany fiivett, Iglicze
Toviseket és Diofanak a Tovét, s forozd meg vele del elott kilenczer étele talan meg
jon...” 197 Té6th Mihélyné (1732) tanija kordbban ldba gydgyitdsara kérte fel az asz-
szonyt. A késobb boszorkanysaggal vadolt személy azonban nem készitett neki kend-
csOt. A tand szerint ,,...hozot hozzdm egy cserépben s mondotta hogy fézem megh,
mert eé maga me, h nem fGzheti, és mikor meg f0, estve mikor le fekszem kdssem be
véle [a 1abam)...”."® Egy asszonyt ,, Gombay Bdba kévanta vélna meg gyogyitani, de
a tobbi Boszorkanyok nem engedtek » 1% Taldn azzal a képzettel dllunk itt szemben,
mely szerint az 6rdogtol kapott, az emberek megrontasara irdnyul6é képesség nem
jéarhat egyiitt a gyogyité mesterség gyakorlasaval. Az sem kizért, hogy védekezd stra-
tégiardl van sz6. A gyégyito-asszonyok védekeztek az Oket ért timadasokkal szemben
oly médon, hogy a boszorkdnyoktdl elhatarolédtak, a veliik valé minden kapcsolatot
letagadtak, vagy éppen azokat legfobb ellenségitknek mutattak. '’

Néhany esett6l eltekintve a periratokbdl arra kévetkeztettem, hogy az orvoslék
maguk szedték a kiilonbdzo filiféléket, maguk készitettek fiirdt, kendcsét, parlatot
vagy egyéb ,.gyoégyszert”. Fejér Istvanné (1730) vadlottrél tandja igy beszélt: ,, Biro

192 Schram Ferenc megjegyezte, hogy ,téjegységenként vannak bizonyos ismétlddésck a betegségekben,
érthetd ha ennek gydgyitasaban jartassagra tettek szert a teriilet gyogyit6 asszonyai.” Schram F. 1. 1984. 70.
13 1 aufenauer K. 1899. 223, Ld. Fiiggelék: 36.

1% Schram F. 1. 1983. 316., Ld. Fiiggelék: 37.

195 Krist6f 1diké szerint: ,,az orvos asszonyok és térsaik leggyakrabban kiilonféle gyGgyhatdsi fiiveket
hasznaltak, amelyekbél italt, fiird6t készitettek, vagy megfiistolték veliik a betegeiket”. Kristof 1. 1990.
144,

1% Schram F. 1. 1983. 235., Ld. Fiiggelék: 7.

197 Schram F. L. 1983. 231., Ld. Fiiggelék: 6.
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Margitot [Fejér Istvanné] latta egyik drokril a mdsikdra keresztiil kassil jdrni...
talangh fiiveket ismét szedert”.""" Voros Istvanné (1755) iglicetovist és egyéb fiiveket
gyjtétt (,, holmi {iiveket tépet”), vallomdsa szerint ,,holmi apré csepré orvossagokkal
gyogyitottam » 12 Az Hllegitim”  gyégyit6 ,megforeztette”, ,meg kentte”,
»meghuzogatta” a beteget, a , gyermek fdjdalmas torkdt nyomta”, , fakasztotta”,
. sebeket kotozott”, ,, italt fézgtt”, ,, zsirt csindlt”, ,,pdrlitort”. Gyakran csak azt tud-
hatjuk, hogy ,,bizonyos furddt” fézott ,,mindenféle fiivek”, ,némely fiivek” vagy
»mds fiivekkel egyiirt”. Taldltam utaldst ,,kilenc féle fadg” és ,, biidos fiirdé” megne-
vezéssel is. Az 4ltalam vizsgélt varosban gyakran kenéssel (zsir, hdj, nyél, ,édes tej-
fel”), kotozéssel (péppel, kendcecsel) és flirdsztéssel (,, kolokany fii”, ,,iglicze tovis™ és
. didfa tovébdl fiird3” vagy . némely fiivekbdl fiirds”) gyogyitottdk a pacienseket.
Néhany esetben fordult csak eld a masszas, fiist6lés és csontrakds, mint a gyogyitd
eljrds része M

A szokvényos, évtizedek és évszazadok alatt ,.kikisérletezett” orvossiagok leg-
meghatdroz6bb elemei a gy6gynovények és méds novényfajtik lettek. A teljesség igé-
nye nélkiil néhdny olyan gyogyit6 eljarast szeretnék kiemelni, melyeket alapvet6en a
hagyomanyos gyégyitok alkalmazhattak és alkalmaztak is a kornyéken.

A Mazsds Ferencné (1754) elleni perben, egy betegnek félrerdndult a szdja, ami
miatt nem ehetett és nem ihatott. Egy ,, Czigdny Asszony” javasoltdra ,,Szivdnk nevii
Kdrdval Pdrlitotta az fejét, s avval gyogyitotta megh magdt”.”4 Vords Janosné
(1755) péciense szerint 6 maga nem ugrott és nem is esett el, mégis a ,,ldba rosszul
van”, helyibiil ki huzédvin job Idba, mintegy mdsfél arasszal mdsikndl
hosszaban”.'" A boszorkdny-gy6gyit6 hirében 4ll6 Vorosné tovises iglicével orvo-
solta bajat. A novényt az orvosasszony szedte, és mas fiivekkel egyiitt abbol f6zott
flird6t paciensének. -

1749-ben Csonka Puskasné vallomast tett. Ebbdl tudhatjuk meg, hogy a kdvet-
kez6, rontdsnak mondott esetre tisztesfiivet (tarléviragot) haszndlt: ,,...ligy megromiott
a tanu, hogy ha a testét késsel meczették volna sem érzette volna, a szemeivel nem
ldtont, a szdja kisebesedett, gy annyira, hogy a vildére’rt sem ehetett, a szemét soha be
nem hunyhatta, a feje iigy z0rgdott mint a’ rosta » 1'% Fekete Mdrtonné (1755) betegét
hénapokon keresztiil (kardcsonytdl Szent Gydrgy havdig) sokféleképpen orvosoltik.
Ekkor hivtdk meg 6t, hogy a ,,nyavalyabdl” a férfit kigyogyitsa. Az asszony a k&vet-
kezdképpen jart el: , fenyddgakat f5zvén vizbe azzal pdrgolta Lakos Mihdly fejét”,
majd siivegdarabbal kotézte, és végiil tisztesfiibol, fenydagb6l és ,, Temondad fiibol”
furdét fozetett.''” Szabé Istvanné (1756) gyégyité ugyancsak ,temond4d fiivet” (piros
ebsz616) hasznalt. Egy olyan kisfiti gy6gyitasara ajanlotta, akinek ,,el ment az esze”.

" Schram F. 1. 1983. 236., Ld. Fiiggelék: 7.

"2 gchram F. 1. 1983. 317., Ld. Fiiggelék: 37. :
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-, Cserdsné valamely gyiikereket adott borban a fatensnek, mellyet megh ivdn
atil hdnta ki a koszorii k6 sdrt mellyet a Duna mellet ivot”."'® Széke Tamdsné, azaz
Cserdsné (1749) szerint nem mdst mint ,,fekete Naddly gyikeret adot innya sérvisriil
és olvasott redja...”.""® Fekete Martonné (1755) perébdl ismerjiitk annak a balesetnek
a koriilményeit és eredményét is, ami miatt itt is fekete naddlytovet alkalmazott a
gyogyit6. A fatens székre 4llva szerette volna mentéjét , riidra tenni”. A székrol
azonban hanyatt esett és bal karjat igy megiitotte, hogy az bedagadt. Feketéné a kar-
sériilést (zaz6dést, esetleg torést) fekete nadélytével és ,, forraszto kével” kotozte, bar
az asszony szerint nyolc hétig tovdbbra sem tudott kezével fogni. A péiciens tovdbbi
azt is sérelmezte, hogy karja nem ,helyesen” gyogyult, mivel konySkben még kés6ébb
sem hajlott.

»Nagy nyavalya” orvoslaséra kilencféle fadgbdl és ,, kakuk fiibGl” fozetett or-
vossagot egy tornai ,,doctor” (Fekete Martonné, 1755).

A péciens ,,bal ldba ikrdjdn csunya dagadds tdmadott, ugy hogy fel is
sugorodvdn”, héton kellett hordozni.'*® Feketéné (1755) boszorkany-gyégyité szerint
nem més ez mint tilyog. Orvoslasara a kdvetkezdket ajanlotta: ,,vegyen kegyelmetek
neki jo sdfrdnyt és tejfellel Osszekeverve csindllyanak flastromot [tapasz, sebtapasz]
beldle, ruhdra kenvén, tegyék red, megfakasztja, és azutdn mossdk bojtorjan gyokeré-
vel fitt vizzel, és levelével ragaszszdk, meggydgyul”.'” Koriilbeliil két hénap alatt a
tejfollel kevert safrany és a bojtorjangyokér valamint -levél gydgyhatdsa meghozta az
eredményt.

Egy 8sszeszdlalkozast kovetden a késObbi sértett ,,jobb keze feje ki is fordult és
megmerevedett, tiszta hideg lévén”.'”> Fekete Mdrtonné (1755), akit azért hivtak,
hogy ,,orvosolnd meg a Fatens kezét”, tigy vélte, hogy a betegnek kificamodott a
keze. Erre a kovetkez6t ajanlotta: ,,lhen egy kis fokhagyma koszord, pdrgolja meg
kigyelme véle”.'™ Szabé Istvanné (1756) hideglelésre dohdnylevelet adott inni. M4-
zsds Ferencné (1754) lakdjanak a kdvetkezot Parancsolta meg: ,,...ki menvén a kertbe,
szedne zold vad kendert, mellyel kitné bé”'* bizonyos testrészeit. A beteg erei a
hasdn megdagadtak és megkékiiltek, az arcdn pedig az orrdn keresztiil karcoldsok
voltak. A gydgyité asszony szerint a piciensét a ,, hideg ki lelte”, a karcoldsokat sajét
maga és nem mads csindlta.

A hédmezdvasérhelyi viszonyok kézott — minden valdsziniiség szerint — eléfor-
dulé, ezaltal hozzaférhet6 fajok koziil a fennmaradt boszorkanyperek gyogyit6 eljara-
saiban a legnagyobb szerepet a feny®, fiizfa, tarlvirdg, tovises iglice, fekete nadalyto,
aprébojtorjan és a tisztesfli kaphattdk. A legalaposabb gyogynovényismerettel egy
bizonyos Fekete Mértonné nevii asszony rendelkezhetett. Az ellene 1755-ben lefoly-
tatott tantkihallgatdsok sordn hangzott el a legtobb ndvényfajta neve és annak alkal-
mazésa. Ugy tlinik, hogy ,,Kata néne” idés, minden bizonnyal szegény (zsellér, laké),

'8 Schram F. 1. 1983. 279., Ld. Fiiggelék: 29.
"% gchram F. 1. 1983. 279., Ld. Fiiggelék: 29.
120 1 aufenauer K. 1899. 228.
121 1 aufenauer K. 1899. 228.
122 | aufenauer K. 1899. 230.
123 | aufenauer K. 1899. 230.
124 Schram F. L. 1983. 304., Ld. Fiiggelék: 34.
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roman nemzetiségii asszony volt. A pénzért munkalkod6, valdsziniileg nagy tapasz-
talattal rendelkezd gydgyitot lefejezés utani maglyahaldlra itélték.

A hdodmezdvasarhelyi boszorkdnyperek taniisdga szerint az imént bemutatott ra-
ciondlisnak tliné gyégymddok sok esetben irraciondlis, magikus-valldsos elemekkel
tarsultak.'” Sziics Istvanné (1749) |, legelGszor ugy kezdé orvosldsdt, hogy a foldre
keresztet hdnya, s megparancsold a tanunak hogy drtdn hdjat hozna néki, amelybiil
mds fovekkel egyiitt zsirt csindl a gyermek orvosldsdra » 126

Imadsdggal, rdolvasdssal kombindlt gyégyitast tobb esetben taldltam. Bodor
Istvanné (1740) egyik betegét a kovetkez6képpen gydgyitotta: megkente ,, zsirocskd-
val”, kbézben a kovetkezOket mondta: ,, Ebszar, kutyaszar semmi biz ez, meg gyo-
gulsz beldle ”. Még kétszer kente és a tand szerint ,, nagy erével bélemet fel tekerte”.
Kenés kozben tizenkétszer dltalugrotta, és azt mondta: ,,Ne fély Isten Szent Lélek ugy
segéllyen kotés ez, valaki cselekedte, de jol meg cselekedte dm... » '27 Hasonl6 vilto-
zatot talalunk Fejér Istvanné (1730) vadlottndl is: ,,Eb gongya kuttya gongya van a
Labodnak, és annak utan a mindgyarast el mentt réla a Nagy Daganat”.

1749-ben Cserdsnét tobben rdolvasassal vadoltdk meg. Egyikiik szerint a vadlott
a kovetkezo6 archaikus imat mondta: ,, El indiila Krisztus Urunk Szent Janossal érke-
zett a Fene Aszszonyhoz, szdlldst kért, adowt szdlldst, tsindlt kébiil parnat, vasbul
lepeddt, el méne onnat az erds aranyos oroszldnval... » 129 Ugyancsak 6 gyégyitott
,disznédll zsirral” és ,, kigyé harapta fiivel”. Voros Janosné (1755) vadlott zsirt,
fokhagymat és flird6t hasznalt. ,, Boszorkdny sz6 volt hozzd”, valamint tims6. Kiilon-
bozd babondsnak mindsitett eszkdzok koézil |, kigyd hdrtydt”, , csontocskdkat” és
,akasztott ember kotelét” alkalmazta. ,,Akasztott ember ruhdja” szerepel Mdzsis
Ferencné (1754) és Fekete Mdrtonné (1755) perében is. Katona Istvdnné (1756) ,,pa-
tyolatos tokbdl”, |, juhszalaghdl” és ,,mohdbol” fiird6t rendelt el, amelyet a paciens-
nek kilencszer kellett megismételni. Sziics Istvdnné (1749) fejszédiilésre a kdvetkez6t
rendelte el: 4j fazékban fott vizben, haromszor kell megmosni a fejet, a vizet pedig a
Tiszéba kell onteni. Az 1730-ban perbefogott Mazsasné 25 évvel kordbban két szdraz
ldfejet egy ifjud hdzas dgydba tett, s ennek kovetkeztében azok éveken dt gyermektele-
nek maradtak. Cséné (1744) egyik paciensének azt javasolta, hogy ,, o§jon kilencz
pokott, s kilencz legyett torjen dszve 6 hajban, azzal konyegesse ldbait » 130°A vele egy
idében birdsag elott all6 Kos Dorottya hét féle fiivel gy6gyitott. Fazekasné, mint gy6-
gyité szerepel a boszorkany-gyogyité Szoke Tamdsné 1749-es perében. Fazekasné
péciense elvdgta a 1dbat, melyet az asszony disznddllzsirral és ,, kigyd harapta fiivel”
orvosolt."!

Egy védrandds asszonynak Kos Dorottya (1744) — mint tudjuk réla: ,,ed
applikaltatott a Pdtiensek megh visgaldsdra” —'** azt ajanlotta, hogy lany gyermeket

'35 Kristéf 1. 1990b. 145-147., R. Vdrkonyi A. 1990. 386-388.
126 Begsenyei J. I. 1997. 211., Ld. Fiiggelék: 27.

"2 Schram F. 1. 1983, 267-268., Ld. Fiiggelék: 20

'8 Schram F. 1. 1983. 235., Ld. Fiiggelék: 7.

' Schram F. 1. 1983. 277., Ld. Fiiggelék: 29.

130 Schram F. 1. 1983. 269., Ld. Fiiggelék: 22.

3! Schram F. 1. 1983. 278., Ld. Fiiggelék: 29.

12 Schram F. 1. 1983, 271., Ld. Fiiggelék: 24.
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fidva, fiut pedig ldnny4 lehet véltoztatni. Ehhez hozott ,fejér hati fiivet”, melyben
fekete bogarak voltak. Nem kell mdst csindlni, mint ,,a ki azt akarja hogy Lednya
legyen a fejért, a ki pedigh férfiat kivdn a feketét [bogarakat] igya megh borba, s
megh lészem minden kivansdgha”. 133

A gyégyiték konfliktusai

Liathattuk, orszdgosan és helyi viszonylatban is a tdrsadalmi sziikség legitimal-
hatta a népi gyogyitok tevékenységét. A népi gydgyészatnak a hédmezdvasarhelyi
boszorkanyperekben val6 gyakori el6fordulésa is ezt a feltételezést erdsitette meg. A
gyogyitassal is foglalkozé vadlottak igen jelentés szdmu ,boszorkanyozasa” és az
elleniik hozott itéletek mindsége az iméntiekkel szemben azonban egy latszélagos
ellentmondés felé mutat. A boszorkdnyperek itéleteit vizsgilva azt taldltam, hogy a
gyogyitok esetében a legsiilyosabb, mondhatni megsemmisité itéleteket hoztak. Egy
esetben égetést, négy alkalommal lefejezés utdni mdaglyahaldlt, egyszer pedig tag-
csonkitas utani halalt itéltek meg. Hét tovabbi esetben kilizték a vadlottakat, valamint
egy-egy esetben veréssel és pénzbirsdggal tarsitott itéletet hoztak a birdk. A bédba
hivatalban 1évé két n6 koziil az egyiket maglyara, a mésikat lefejezés utani maglyara
itélték. A veliik szembeni kiméletlenséget az is j6l mutatja, hogy a 26 fennmaradt
itéletb6l nyolc végz6dott halallal, s ebbdl hat esetben valamilyen gyogyito tevékeny-
séget folytatdk ellen irdnyultak ezek a szigord biintetések. Az iméntiket is figyelembe
véve jogosan meriilhet fel kérdésként, hogy jarhatott-e ilyen siilyos kovetkezmények-
kel, ha a sikertelen gyogyitasi kisérletet kdvetben a beteg (karvallott) haragbdl és
elkeseredésbdl éppen az 6t vagy csaladtagjt orvoslé ellen fordult? Esetleg a maga-
sabb statusdak koréhez tartoz6 hivatdsos doktorok €s borbélyok Osztonozhették-e — és
ha igen, akkor milyen mértékben — a lakossdg korében megfordulé, és azok orvosldsat
felvéllalé gyogyitok ilyen mértéki eltavolitasat, olykor egyenesen kiirtdsat?

A kérdés tisztizasara a gyogyitéknak és a babdknak egymdssal, a hivatdsos or-
vosokkal, valamint a betegekkel val6é viszonydt, illetve konfliktusaikat kezdtem vizs-
gélni.

A laikus orvosok védekezo és gyogyité eljarasukkal a tirsadalomban tehat pozi-
tiv szerepet toltdttek be, ugyanakkor sgjétos tudomdnyuk a nép korében félelemmel
egybekotott tiszteletet eredményezett."** A titokzatos iton megszerzett tudas €s hata-
lom a hétk6znapi emberek szdméra elérhetetlennek tiinhetett. Kiszinezték és misztifi-
kaltdk, a valdsagtol elszakitottdk a gydgyité eljardsokat, de magukat a gydgyité sze-
mélyeket is. Ehhez természetesen hozzatehetjiik, hogy a hatalmuk, a hitelességiik és a
tekintélyiik nagyobbitdsa miatt maguk az ,,orvoslok” is a betegeknek a r6luk alkotott
képzeteit erbsitették meg, olykor esetleg fokoztak is azokat."”> A megkozelithetetlen-.
ség, a tévedhetetlenség, a titokzatossdg nemcsak hogy tiszteletet és félelmet eredmé-
nyezhetett ugyanabban a pillanatban, hanem kiilénb6z6 indulatokat (diih6t, haragot,
elkeseredést) vélthatott ki akkor, ha a gydgyitds sikertelen véget ért. Ez a paciens €s

133 Schram F. 1. 1983. 274., Ld. Fiiggelék: 24.
134 Krist6f I. 1990. 146., Ormos P. 1971. 163,
1% Moln4r Gy. 1969. 196.
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gyogyité kozotti ambivalens viszony, valamint a hivatalos demonolégiai irodalom
magyaréazata, mely szerint tevékenységiik 65rdongdsség, a népi orvoslok jelentés részét
vildgi birésdg elé juttatta.'”® Nem ezek voltak azonban a kizdrélagos okok, mely
alapjan a gyogyitok és babak torvényszék elé keriilhettek."”’ Boszorkdnyvadak szii-
lethettek még rivalizalas, vagy éppen a népi orvoslok ,,illegitimnek™ mindsitett gyo-
gyité tevékenysége miatt is. Az el6bbi esetben gyégyit6—gyogyitd, vagy baba—baba
kozotti ellentétet talalunk, az utébbindl pedig a hivatdsos gyogyitds képviseldi és a
népi orvoslék problematikus viszonya mutatkozik meg. A hivatdsos orvosok szerepét
betsltd borbélyok, sebészek és ,,baromorvosok™ legdlis miikddése a kozgyogyitas
viltozasanak (1730-1740-es évek) kezdeti lépése volt. 1732-ben T6th Mih4lyné népi
gyogyitét a Hodmez6vasarhelyt legalisan miik6d6 ,,Német borbély” boszorkdnysig
véadjdval illette. Katona Istvdnné 1758-as perében a tanik visszaemlékeznek egy
,»Német Doctor”-ra, aki a vdrosban megfordult, s egyes betegségeket a vadlott ronti-
sanak tulajdonitott. A korabban ,,térvényesen” miik6d6é egyéneket a pacienseken tal
immar az egyhédz, a hatésag és a legélisan mitk6dé orvoslé réteg is boszorkanysag
védjaval fenyegethette.

A sikertelen gyégyitdsi kisérletek a vadlott vagy valamely rokondnak, esetleg
ismer6sének megbetegedéséhez, &llapotdnak rosszabbodasdhoz vezethettek. Az
egyént ért halmoz6do veszélyhelyzetek, egészségének megromldsa, valamint az ezzel
egy iddben is megmarado gazdasagi és tarsadalmi fesziiltségek a pdciens és gydgyité
konfliktusdnak kialakuldsdt eredményezhették. Ugyancsak konfliktus felé mutatott, ha
a csaldssal vadolt gy6gyiték (T6th Mihdlyné, Szabé Istvanné) leleplezddtek, illetve ha
a pénzért gy6gyiték nem kaptdk meg kivant fizetségiiket, mint az egy petdkot, harom
mdridst, 6t mdridst, egy forintot, vagy éppen az egy ,,meg hagyo malaczot”. A héd-
mezdvasarhelyi boszorkanyperekben 6t olyan asszonyt taldltam, akik biztosan vala-
milyen juttatdsért gydgyitottak. Az egyik vadlott nem fogadta el a felkinélt pénzt,
hanem helyette malacot kért. A pénzért gyogyitd Sziics Istvanné ,,arra tanitd a tanus,
hogy soha az orvosoknak kedvét nem szegné, és Gnéki sem hand [?] valahdnyszor
kéret t6le pénzt, vagy mds egyebeket, soha iiressen ne bocsdssa”."*® Sor keriilt a péci-
ens és a gy6gyit6 vitdjara, olykor megfenyegetésére is, akkor, ha szegények 1évén
nem tudtdk megfizetni az orvosldshoz sziikséges pénzt. Ez szerepel a Téth Mihalyné
(1732) ellen lefolytatott vddiratban is, miszerint a vadlott egyik sértett édesanyjdnak
azt mondta ,, hijdba osod, mosod, mert ha csak nékem nem fizecz, meg nem gyogyul [a
fiad], de Szegények lévén nem fizettiink”.'” A helyi boszorkdnyperek tanisiga szerint
a pénz és a természetbeni juttatds egyarant el6fordult fizetési eszkozként. Vélemé-
nyem szerint azonban a pénz szerepe jelentsebb lehetett, mivel az 4ltalam ismert
orvosldsi esetekben nagyobb ardnyban jelent meg a pénz, mint bairmely més vagyon-
tirgy. Ez az Osszefiiggés a gydgyitok sajitos tdrsadalmi szerepén til utalhat a pénz-
hasznélat megvaltozasara is. A 18. szdzad els6 felétdl Hodmezbvéasarhelyt mar nem

"% Krist6f I. 1990. 145-146.

137 Az orvoslék konkurenciaharcdra R. Vérkonyi Agnes valamint Klaniczay Gébor egy-egy atfogé és
clemz6 munkéja, tovabba Kristéf Ildiké debreceni boszorkdnypereket bemutatd irasai kitiing példat
nyijtanak. Vérkonyi A. 1990. 384-438., illetve Klaniczay G. 1986. 97. évf. 257-295.

18 Bessenyei 1. 1987. 211., Ld. Fiiggelék: 27.

' Schram F. 1. 1983. 239., Ld. Fiiggelék: 10.
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csak gazdagok és sajatos tarsadalmi statusi emberek (példaul kereskeddk), hanem
joval szélesebb tarsadalmi réteg is hasznélta a pénzt, mint legfontosabb értékmérot.

A boszorkanyvadaskodasok sordn, miként Debrecenben is eléfordult,'* igen
gyakori volt a magikus szakértok kozotti konkurenciaharc. A népi gydgyiték pacien-
turaja nem csak Hoédmezdévésarhely lakossagéara terjedt ki. Ugyanez elmondhat6 a
kérnyez6 telepiilések szamos orvos egyéniségérol is, akik nemcsak sajat falujukban és
véarosukban, hanem idegen telepiiléseken is megfordultak. A perszdvegekbél kideriil,
hogy Szeged, Tapé, Mako, Szentes, Mindszent és a tadvolabb esé Gyula, Székudvar,
Sejte, Kecskemét képezte a kornyékbeli népi orvoslék pacientirdjanak teriiletét. Va-
rosunkb6l Csénét hivtdk orvosolni Makéra, mig Borsos Judithot Mindszentrél hozat-
tak 4t ide. Szabdné ,betegét” Gyuldra vitték orvoshoz, Cséné betegét Makodra, mds
esetben pedig Szegedre is vitték. Csonka Puskdsné paciense és édesanyja ,,bémentek
Szegedre egy tdtos asszonyhoz » W1 Szentesi Orvos” gyb6gyitotta meg Asztalos
Istvdinné pdciensét. Szegedre vitt€k orvosoltatni az 1755-ben perbefogott Voros
Janosné betegét is. A perben azt olvashatjuk, hogy ,,... nem tudhattik, mibol tortént
legyen rajta, ki koszvénynek, ki mds nyaval?lénak dllitotta lenni, sok emberek javasid-
sdra nézve Szegedre ment a Mesterhez...”. 2 Sejtén egy ,,tudos Aszony” gyégyitotta
meg Fejér Istvanné tandjanak lanyat.

A gyégyitok egymads kozotti ellenségeskedéséhez nem volt feltétleniil sziikség
idegen teriiletek mds orvos asszonyainak vagy gyégyit6 személyeinek a megjelenésé-
hez. A vdroson beliil is akadt éppen elég viszdly és vddaskodds, ha kideriilt, hogy
valakinek a betege vagy leendd betege masnal orvosoltatta magét. A perekb6l nem
korvonalazhaté, hogy egy-egy gydgyitonak a pacientirdja mely utcdra, varosrészre,
vagy esetleg mely betegség(ek) kezelésére terjedt ki. Egy-egy konkurenciaharcbél
ad6do perpatvar azonban j6l megrajzolhat6. A periratokban tbbszér fordul eld, hogy
a paciensek utalnak arra, hogy igen sok ,,orvosndl” prébéltdk maguk vagy csalddtag-
juk egészségét gydgyittatni. Oldh Martonné késébbi betegét ,,sokan orvosoltdk miilt
kardcsony ota”, hangzik el a perszovegben. Nemcsak a sikertelen gyogyitasi kisérle-
tek, hanem az azonnali gydgyuldsok és azok orvosldi is gyaniisak voltak. Vélemé-
nyem szerint a mas gyogyitok bizalmat keres6 paciens nem csak énmaga, hanem az
Onérzetében sértett és visszautasitott gyogyit6 éltal is gerjeszthetett boszorkdnyvéadas-
koddsokat. A betegei 4ltal elhagyott, 6nérzetében megsértett gy6gyité haragbél to-
vabbi, dgynevezett rivilis személyekre terelhette rd a gyanit. Az 1732-ben bevadolt
Téth Mihdlyné megfenyegette paciensét, mondvén, az mis keze ald adta magit.

A kozegészségligy kiépiilésével parhuzamosan az ,illegdlisan” tevékenykedd
népi orvoslék megitélése sajdtosan formdlddott. Friedrich Ildik6 a tudomdnyos elmé-
let és a népi hiedelem kozotti ellentétre, valamint az orvoslds, mint megfizethetetlen
fénylizés, arucikk jellegére vezeti vissza a hivatdsos orvosokkal szemben — a nép
korében — kialakult bizalmatlansagot. A tarsadalmi ellentét, a tarsadalmi el6itélet,
tovabba a lakosségra jellemzd vulgaris ,,prakticizmus” csak tovabb mélyitette a hiva-

0 Krist6f 1. 1990. 149.
14! Bessenyei J. I. 1987. 212., Ld. Fiiggelék: 28.
2 Schram F. 1. 1983. 309., Ld. Fiiggelék: 37.
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tdsos, ,,legitim” gyégyitékkal szembeni gyanakvist.'?® A népi gyogyitok tevékenysé-

ge, gy6gymdédja tehdt a lakossdg igényéhez mérten maradhatott fenn igy, hogy a
hivatdsos és a nem hivatasos, un. ,.illegitim” gyogyitok k6zott nem éppen harmonikus
kapcsolat alakult ki. A népi gy6gyiték az eddig kiépitett pacientiirdjuknak az elvesz-
tésétol, a hivatasos orvosok hataskéritknek a megsértésétol tarthattak. 144

A Hdédmezbvasarhelyt 1724-t6] tevékenykedd német chirurgus mellett a betegek
elbeszélése szerint felkeresték a szegedi ,,Doctort”, héhért vagy , Mestert” is. Ez
utébbi szerint ,,Szegedre ment az mesterhez az dtkozott boszorkdnyok dltal valé meg
rontatdsdt orvosoltatni”.'*® Katona Istvanné perében tobben egy Hédmezévésarhely-
re érkez6 ,Német Doktor” tevékenységér6l beszéltek. Hivatasos orvosok, azaz
»Doctor” (Doctor Faber), ,.borbély céh” szerepel Szabé Istvinné Debrecenben le-
folytatott boszorkdnyperében is. Ez ut6bbi ,,Hires Orvos” esetét néhdny gondolattal
kordbban mdr érintettem. Ugy vélem, hogy itt egy hivatésos, tanult orvosember és egy
»kontdr”, csak a nép korében elismert orvosasszony Osszeiitkdzésérél lehetett szo.
Feltételezésem szerint az asszony dldozata lett a hivatdsos doktorok és borbélyok
szakmabeli bosszdjdnak, azdltal hogy egy valdban beteg, tobbszor is kezelt paciens
(esetleg gyogyithatatlan beteg) haldlat kévetden gyilkossaggal vadoltak meg. Ugy
vélem, hogy a hodmezévasarhelyi pereskedésekben tovabbi két esetben hasonl$ vi-
szélyr6l van sz6. ,,Német Borbély” orvosolta Téth Mihdlyné egyik betegét. A vidlott
kordbban t5bbszor pénzért orvosolta paciensét (,,én mondottam néki eleget fizettem,
nem fizetek tobbet néked”),"*® amikor az mds keze ald adta magét. Téth Mihdlyné
megharagudott az asszonyra és megfenyegette: ,,né ha nem fizecz, az én kezem miat
kel tenéked meg halni”.'*

A tanult gyégyitoék népi gyogyitékkal szembeni elitélé vélemény jut kifejezésre -
a Katona Istvdnné ellen 1758-ban lefolytatott perben. Tobb tani 4llitdsa szerint egy
»Német Doctor” fordult meg a vdrosban, és az egyikiik ahhoz folyamodott a ldnya
orvosldsdért. A ,,Német Doktor” a masfél-két éves egyébként is ,, Nyavalyds Leanyka-
ra” azt mondta, hogy azt megrontottik: ,,egy Oldal Csontydt a Nyakdbolis egy
Csontot a Boszorkdnyok ki vették néki és az elméjétis el venék”.'*® Feltételezésem
szerint ebben az esetben a ,,beteg lednyka” iirligyén a nem hivatalos gy6gyit6knak a
lejérat4sarél lehetett sz6.

Természetesen az imént elemzett gyogyitéknak a tdrsadalomban sajitos stdtusuk
volt. A tisztelet és félelem, valamint az elleniik érzett harag és indulat egyiitt lehetett
Jjelen. A lappangé ellentétek, az esetleg drtatlanokat siijté vddak azonban mds irdnybél
is szdrmazhattak.'?

"3 Friedrich L. 1977. 82, 65-89.

14 Krist6f 1. 1990. 156-162.

5 Schram F. 1. 1983. 309., Ld. Fiiggelék: 39.

"6 Schram F. L. 1983. 239., Ld. Fiiggelék: 10.

"7 Schram F. 1. 1983. 239., Ld. Fiiggelék: 10.

'8 Schram F. 1. 1983. 336., Ld. Fiiggelék: 39.

"> A hagyomanyos gyogyitok mellett, a vérosba telepillt idegenek gyakran keriiltek dsszetiizésbe a hely-
beliekkel. A védlottak és a kdrvallottak kozotti viszony vizsgélatakor az egyiittélés okozta egyéb kihivi-
sokkal is foglalkoztam. Az elemzés sordn figyelembe vettem a csalddon beliili ellentéteket, az iinnepek és
a hétkoznapok perpatvarait, valamint a tdrsadalmi kiilonéllds és a szegénység problémdjat is. Sandor B.
2002. 78-111.
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»Megintvén egynémely személyektiil, hogy hagyna békit a gyégyitdsnak, mert Vd-
sdrhelyre mégyen a tomlicre.” A gyégyiték tarsadalmi szerepe.

A helyi kozegészségiigy vizsgdlatakor, mind a hagyomanyos gydgyit6kra, mind
pedig a targyalt korszakban legitimnek minésitett orvostarsadalméra tekintettel vol-
tam. A tanult gydgyitoknak a hédmezdvésarhelyi boszorkanyperekben tortént eldfor-
duldsa (,,Német Doctor”) kozvetlen, az ,illegitim” gyégyitokkal valé konfliktusaik
pedig kozvetett bizonyitékai annak, hogy a kozgydgyitds viltozasa az 1730-1740-es
évekre tehetd.'™ Egy hosszi tavii kozegészségligyi reformsorozat kezdeti lépéseire
bukkanhatunk tehat a hddmezdvaséarhelyi perek kapcsdn. Rendeletek és térvények
szabtdk meg a temetdk egészségligyét, a gyogyszerek szabvanyait, a babak feladatait.
Szabélyoztak és kotelez6vé tették az orvosellatast, a kiilonbozd tevékenységi koroket
(példdul foghizok, sebészek) és az orvosképzést is. Eltiltottdk a diploma nélkiil gyo-
gyitokat, bevezették a sebészvizsgat."”' Az dllami egészségvédelem kiépiilése és elfo-
gaddasa hosszi id6t vett igénybe, mivel nemcsak az orvosokat, késébb a gyogyszerta-
rakat és a kérhdzakat kellett biztositani, hanem egy egész szemléletmédot is meg
kellett valtoztatni.

A folyamat kezdetét jelzik a boszorkanyperek, mig a beteljesedésr6l Ormos Pal
irt 5sszegzd munkat.'*”> Ebbé] megtudhatjuk, hogy bar az 1770-es évektd] tobb sebész
is tevékenykedett a varosban, az orvosi ellatottsig mégis akadozott. Az elsé ,,aktivus
doktort” 1825-ben alkalmazza a véaros. Az els6 gyogyszertar 1812-ben kezdte meg
miikodését, de még ekkor viszonylag kis forgalommal, hiszen sokan a hazi szereket
részesitették elényben. A korhaz felallitasa 1833-ban tortént meg.

A korabeli hivatalos szervek altal ,,illegitimnek” mindsitett gydgyitok tarsadalmi
szerepe nem meriilt ki a gy6gydszati ismereteikben és annak gyakorldsdban. A k6zos-
ségben kialakult tdrsadalmi fesziiltségek levezetésében, és a tirsadalmi egyensiilyi
allapot visszadllitdsdban ugyamigy szerepet jatszottak, mint barmely mds boszorkany-
sdg gyanijdba keriilt személy.'5 A természeti katasztr6fdk, a hdborik vagy az egyé-
nek kozotti konfliktusok (a targyaltakon kiviil példaul szomszéd—-szomszéd, anyés és
menye kozott stb.) halmozott eléforduldsa a késobbi karvallottnal frusztralt helyzetet
és agressziot eredményezhetett. A megélhetésiiket fé1t0, 6v6 embereknél taldn a féle-
lem, az indulat vezethetett oddig, hogy ujabb biinbakokat keressenek (példaul az
egészségiiket veszélyben érzok pontosan azok ellen fordultak, akik esetleg bajaikon
segiteni tudtak volna, vagy éppen meg is prébaltik, de orvosolni mir nem tudtik azt).
Csak egy biinbaknak a megtaldlasa, legtébb esetben ,megteremtése” és vadolasa,
majd teljes megsemmisitése hathatott gyogyitélag az érdekeiben sértett félnél. A kar-
vallottak a k6z6sségbdl kitlind, az atlagtél eltéré (idegen, més nemzetiségii, gyogyito,
tanult stb.) személy ellen fordultak. Ugyanazt a személyt tobben is bevddolhattdk vélt
vagy val6s tetteiért. Ebben a tobbszordsen rétegzett gazdasigi-tirsadalmi-kulturdlis

139 yvarkonyi A. 1990. 385.

131 Szab6 G. Péter (szerk.) 2000. IX-X., Korbuly Gyorgy é.n. 397-400.
2 Ormos P. 1971. 161.

153 Sebald, H. 2000. 158-177., Krist6f 1. 1990. 115., Sdndor B. 2002.
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ellentetekkel terhelt vddaskoddsbél azonban barki konnyen boszorkdny gyanijiba
keriilhetett.'>*

Szeremlei Samuel, Ormos Pal, valamint a Hodmez6vasarhely torténete cimil
helyt6rténeti munka egy-egy, a kézegészségligyrdl sz6lo, 6sszegzd irdsa mellé, azt
kiegészitve szerettem volna Hodmezdvasarhely 18. szdzadi egészségligyi kulturajat
kozelebb hozni. A korszak boszorkény gyOgyitéinak nagy szdmit nemcsak a ,kor
egészségiigyi analfabétizmusa”'®® tartotta életben, hanem a tdrsadalmi igény is. A
varos k6zegészségiigyi viszonyai ebben az idészakban a mdr nem és a még nem ket-
tosségében, a legitimnek és az illegitimnek mindsitett gydgyitok sajatos viszonya
kozott formalédtak (fordult jobbra vagy rosszabbra a paciensek allapota).

A boszorkdnyperek vizsgédlata fontos, értékes és nem utolsésorban érdekes in-
formécidkkal szolgalhat szdmunkra, amelyek megerdsitik a helytérténészek, néprajz-
kutatok, jogtorténészek, irodalmaérok, miivelodéstdrténészek és mdés szakteriiletek
szakembereinek kutatdsi eredményeit. Az olvasé bepillantdst nyerhet a 18. szdzad
tarsadalmaba, kézzelfoghatobbnak érezheti az adott korszakban €16 emberek minden-
napjait, valamint a tarsadalom alkoté és mozgat6 elemeit.

Reményeim szerint a korszak kultirtorténeti ismereteihez értékes adatokkal
tudtam hozzdjarulni.

Forrasok

Komdromy Andor: Magyarorszdgi boszorkédnyperek oklevéltdra. Bp. 1910.

Schram Ferenc: Magyarorszdgi boszorkdnyperek. 1529-1768. 1-3. kot. Bp. 1970.

A magyarorszigi boszorkdnység forrdsai (szerk. Bessenyei J6zsef) I-11. kot. 1997.

Klaniczay Gébor-Krist6f I1dik6-Pécs Eva: Magyarorsz4gi boszorkdnyperek. Kisebb forréskiadvanyok
gyujteménye I-IL. Bp. 1989.

5. Levéltar: Csongrad Megyei Levéltar Hodmezovasarhelyi Fioklevéltar. Jkvek vér. Itr, Rvi. II. cs. 28
(12246128); 30 (1226630); 32 (Samu 1.) sz.

J*&*’!":-'

13 Krist6f 1. 1990b. 176-180., Behringer, W. 1990. 363 383., Behringer, W. 1987. 38-96, 400-430.,
Séndor B. 2002. Kézirat.
1% Eriedrich 1. 1977. 65.

91



IRODALOM

BEHRINGER, Wolfgang
1987 Hexenfolgung in Bayern. Volksmagie, Glaubenseifer und Staatsraison in der Friihen
Neuzeit. Miinchen.
1990 Rossz id6, éhinség, félelem. (Az eurdpai boszorkédnyiild6zések klima- tirsadalom- és
mentalitdstorténeti okai.) Ethnographia, Cl. 3-4. 363-384.
COHN, Norman
1980 Eurépa démonai. A boszorkdnyiildzés torténete. Budapest.
DAVID Zoltén
1973 Az 1738. évi pestisjdrvdny pusztitisa. Orvostorténeti Kozlemények 69-70., 75-130.
DOMOTOR Tekla
1981 A magyar nép hiedelemvildga. Budapest.
ERDEI Ferenc
1971 Viéros és vidéke. Budapest.
FEJERVARY J6zsef
1896 Ho6dmezbvasarhely (Magyar varosok é€s kdzségek) In: Csongrdd vdrmegye (Szerk. Kertész
Janos etal.) h. n.
1929  Visdrhely torténete csaladok tiikrében. Hodmez6vasarhely.
FEKETE Séndor
1970 A bdbaoktatds torténete Magyarorszdgon. Orvostdrténeti Kozlemények 175-199.
FRIEDRICH Ildiké
1977 Az egészségiigyi kultira hidnydnak okai a 18. szdzadi Magyarorszdgon. Orvostorténeti
Ko6zlemények 82. 65-89.
FUTO Mihély
1862 A hédmezdvésarhelyi reformatus egyhéz és iskola tdrténete. Sarospataki Filzetek.
1897 A Héd-Mezb-Vasérhelyi allamilag segélyezett ev. ref. fégymnazium torténete. Hédmezd-
vésdrhely.
HERCZEG Mihdly
1974 A hédmezoévasarhelyi hatar kialakulasanak vézlatos torténete. Szeged.
HEJIA Pl
é.n. Az egészségiigy. In: Magyar miivel6déstorténet 3. kot. A kereszténység védGbastydja
(szerk. Domanovszky Sdndor) Budapest. 387-405.
IKLODI Andris
1982 A magyarorszdgi boszorkdnyiild6zés torténeti alakuldsa. Ethnographia XCIII. 292-298.
JAKI Gyula
1955  Sebészvizsga a XVIII. szdzadban. Orvostorténeti Kézlemények 1. 5-31.
JUHASZ Antal (szerk.)
1991 Csongrad megye népmiivészete. Budapest.
KAPRONCZAY Kéroly
1985 Az egyetemek szerepe a orvosképzésben a reneszdnsz és a reformécié kordban. Orvostor-
téneti Kézlemények 109-111. 25-29,

KAROLYI Séndor
1865  Onéletirdsa és naplSjegyzetei (kiadja Szalay L4szl6). Pest.
KLANICZAY Gédbor
1986 Boszorkdnyhit, boszorkédnyvdd, boszorkényiildszés a XVI-XVIII. szdzadban. Ethnographia
257-295.
1990 A civilizdci6 peremén. Kultirtorténeti tanulmdnyok. Budapest.
KORBULY Gyorgy

é.n. Az dllami egészségvédelem felé. In: Magyar miivelodéstorténet 4. két. Barokk és felvild-
gosodds (Szerk. Domanovszky Sdndor) Budapest 395-418.

92



KO6sA Lisz16
1998 A paraszti polgdrosulds és a népi kultira tdji megoszldsa Magyarorszdgon (1880-1920).
Budapest.
KRISTOF Ildiké
1990 Ordogi mesterséget nem cselekedtem. Budapest. ' :
1990  Boszorkényok, "orvos asszonyok" és "Pardzna Személyek" a 16-18. szdzadi Debrecenben.
Ethnographia CI. 3-4. 438-466.
1991 "Kozosségi konfliktusok és boszorkdnyvad a 17-18. szdzadi Debrecenben. In: Rendi tdrsa-
dalom - polgéri tdrsadalom 3. Tdrsadalmi konﬂlktusok (Szerk. Varga Lész16) Salgétarjan.
59-68. .
KULCSAR Zsuzsanna
1964 A tomeges boszorkényiildbzések magyardzatai és okax Szézadok, 158-175.
LAUFENAUER Kiroly
1899  Eldadasok az idegélet vilagabol. I. Budapest.
1899 A mult szazadi boszorkanyperek Hodmezdvasarhelyt. Akadémiai Frtesits. 1. sz. 25-29,
MOLNAR Eva
1942  Boszorkdnyperek Magyarorszdgon a XVII-XVIL. sz4zadban. Bp.
MOLNAR Gyula
1968  Konyir egészségiigyi koriilményei a XVHI-XIX. szdzadban. Orvostorténeti Kijzlemények 45.
85-94.
1969 Népi gybgyftds emlékei a bihari boszorkényperekben Orvostorténeti szlemények 48-49.
195-205.
NAGY Gyula
1968  Paraszti 4llattartds a Vdsdrhelyi-pusztdn In: Néprajzi sz]emények 1-2. SR
1975 Parasztélet a Visdrhelyi-pusztdn. In: Békés Megyei Miizeumok Kozleményei Békéscsaba
NAGY Istvdn (foszerk.)
1984 Hoédmezobvésarhely torténete I A legréglbb 1d6ktol a polgén forradalomlg Hédmezévésér-
hely. .
ORMOS Pil
1971 Hédmezdvésdrhely egészségiigyi fejlodése. Orvoswrténeti szlemények 161-204.
P6cs Bva
1989  Tiindérek, démonok, boszorkdnyok. Budapest. .
1990 Néphit. In: Néphit, népi valldsossdg (Szerk. D6motor Tekla) Magyar Néprajz VII. kot.
Budapest. 527-692.
REIZNER Jédnos
1899  Szeged torténete I. A legrégibb id6t6l a X VIII. szazad végéig. Szeged.
RETHLY Antal
1970 1d6jéaréasi események és elemi csapasok Magyarorszdgon 1701-1800-ig I. Bp.
SANDOR Barbara .
2002 ,Vesztés esik mindjart én redm gyanakodnak, holott én senkit nem bédntok” — avagy bo-
szorkényvédaskodas a 18. szdzadi Hédmezdvésérhely térsadalméaban. SZTE BTK Szeged
Kézirat. .
SEBALD, Hans )
2000 Boszorkédnyok hajdan és ma. Budapest.
S00s J4nos o i LW
1979  Helytorténeti Dolgozatok (Szerk. Herczeg Mlhély-Szemenyex Sarolta-—Szxgetl Jﬁnos) Vé- B
srhelyi Tanulményok IX. HodmezG6vasérhely.
SUGAR Istvdn (8sszedllitotta)

1987  Biib4josok, 6rdongsok, boszorkdnyok Heves és Kﬂls&-Szolnok vérmegyékben. Budapest R

SZENTI Tibor
1989  Tiizek, kurvdk, boszorkényok. Uj auréra 17. évf. 2. 59- 67
1993  Paraznék: feudalizmuskori (1723-1843) szexudlis biintetdperek. Hédmezﬁvasérhely

9




SZEREMLEI Sdmuel
1896 Szényi Benjamin és a hodmezévasédrhelyiek 1717-1794. Korrajz az alfoldi reformatusok
korébol. Hédmezbvasarhely.
1900-1913 Hoédmezbvésérhely torténete 1-V. Hodmezdvasarhely.
1927-1938 A hédmezdvasarhelyi reformatus egyhéz torténete tekintettel az orszag és a vidék egy-
hézi llapotéra és fobb eseményeire (sajt6 ala rendezte Tereh Gyula) H6dmezovasarhely I-
IL.
TOTH G. Péter (szerk.)
2000 A magyarorszigi boszorkédnysdg forrdsainak katasztere 1408-1848. Budapest—Veszprém.
VARKONYI Agnes
1990 Kozgyogyitas és boszorkanyhit (Méria Terézia boszorkanypereket besziintet6 tdrvényének
djragondoldsihoz) Ethnographia CI. 3-4. 384-437.
ZSILINSZKY Mihaly
1897-1900 Csongrad varmegye torténete. I-111. Budapest.

Ins:ghts mto public health in Hodmezdvdsdrhely in the light of 18"-century
witch trials

by BARBARA ZITA SANDOR

The fact that alleged witches once were thought to be capable of putting the evil eye on people and
harming health makes the connection between folk medicine and witchcraft particularly evident. This
point is further corroborated by records of witch trials in Hodmezovasdrhely in the 18™ century. I
found that a great number of those accused of witchcraft had practised a little medicine (even the quack
variety) in the town and its surroundings. My studies primarily focused on the analyses of archive collec-
tions and sources. I also compared my findings with those of similar studies investigating other places
(e.g. in Kony4r and Debrecen).

The topic of my thesis was about the everyday life of Hodmez6vasérhely society against the back-
drop of local charges of witchcraft. I sought to identify volatile social situations as well as potential
sources of conflict so as to provide a better understanding of everyday life then and its underlying mecha-
nisms. This time my primary concern was not social issues. Rather, I attempted to shed light on folk
medicine as practised in a market town in the Great Hungarian Plain, and offer an insight into the
town’s contemporary public health conditions. My study deals not only with public health in the town but
in 18"-century Hungary as a whole and the hygiene practices adopted by the populace.

Poor air quality, frequent epidemics and other diseases provided a sustained source of living for a
large number of healers deemed “illegitimate”. In the trials there was direct reference to poor sanitation
and health care neglect by the state. It is equally remarkable that the testimonies of certain witnesses, like
those providing “legitimate” medical care, also suggested that there had been some change in the making.
Such a change was also to alter the village’s way of life and way of thinking.

The witch trials in Hodmezdvésarhely surely reflected the dlchotomy between “no longer” and “not
yet”, while also sheddmg some light on a series of on-going 18"-century public health reforms and their
effects.
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Népéletre vonatkozo adatok a makoi nazarénus gyiilekezet
1870-es, 1880-as évekbeli foljegyzéseiben

ORBAN IMRE
(Szeged, Mdra Ferenc Mizeum)

A nazarénus felekezet keresztény. Elfogadja az apostoli hitvalldst. Elvetik a
gyermekkeresztséget, tilos fegyvert viselni, eskiidni. Papjaik nincsenek, kotott liturgi-
4juk nem alakult ki. A t6bbi protestdns felekezethez hasonléan a szentségek koziil az
Urvacsordt és a keresztséget ismerik el. Elfordultak koruk tdrsadalmi és egyhdzi vi-
szonyaitdl, az eddigiekkel szemben egy gyokeresen mas értékrend szerint épitették fol
vilagukat. Eros Osszetartozds, aktiv kozosségi €s vallasi élet, radikalis becsiiletességre
torekvés jellemezte 6ket. Kerilltek minden hivalkodast, igyekeztek egyszerlien, szeré-
nyen élni. Beszédiikben, oltozkodésiikben visszafogottak, tilosak voltak szdmukra az
élvezeti szerek, a dohdnyzés, az alkoholfogyasztas. Az elméleti tudoményokat altal4-
ban elvették. Nem tartottdk sokra az iskoldzast, azt vallottdk, hogy a sziikséges tudés
szamara elegend a Szentiras ismerete.

A felekezet az 1830-as években jott 1étre Svdjcban. Eszméi hamar eljutottak
Magyarorszagra. K6zvetit6i Svajcot megjart mesteremberek voltak, akiknek misszios
munkéja nyoman az 4j hitnek méar 1839-t61 lettek nalunk kovet01 A hivek z6me ek-
kor varosi ember, f6ként iparosok és vallasos oregasszonyok Az 1848-49-es forra-
dalom és szabadsdgharc utdn a nazarénus térités az Alfold felé fordul. fgy a hivek az
50-es évektdl dontden a parasztsdg soraibdl keriiltek ki, béar szervezoi, dsszefogobi
tovabbra is iparosok, nem egyszer tehetdsebb véllalkozok.

A makoi gyiilekezet megalakulasa és megerd&sodése’

Az 1850-es évek elején Makét és vidékét még elkeriilték a nazarénus eszmék. A
valtozas az 1854-es évhez kothetéd. Ekkor vert gySkeret a nazarénus hit a Vajdasag
foldrajzi kozpontjdban, a Bdcs megyei Pacseron s vélt a telepiilés a tovabbi
missziondlds kozpontjavd. Szollosi Antal’ makéi reformitus lelkész beszdmolGja
érzékelteti azt az Oridsi lendiiletet, amelynek folyamatdban csak az egyik dllomas a
makdi gyiilekezet megalakuldsa. Szerinte a pacséri meggyokerezés utdn, 1857-58-ban
1épte 4t ,,e tan a Dundt és Tiszdt, s dradatként kezdett terjedni délnek és kiilonosen
északnak. Pest, Heves, Kis-Kunsdg és Jdszsdg, Torontdl, Temes, Krassé, majd Csong-
rdad, Arad, Békés és Bihar, az orszdg taldn minden megyéi, sét a kirdly-hdgon-tili
részek is lattdk a Nazarénus téritoket. (...) Annyi bizonyos, hogy 1863. évig észak felé

! Kardos Laszl6 — Szigeti Jené: Boldog emberek kdzosség. A magyarorszigi nazarénusok. Magvetd
Koényvkiadé Bp., 1988. 64.

2 A makoi nazarénus gyiilekezet torténetérdl részletesebben lasd Orban Imre: MegdSbbentd tilnemény. A
nazarénus hit és mozgalom torténete Mak6n (1864-1920). Magyar Egyhziztorténeu Enclklopédxa Munka-
kozosség Bp., 2002. c. miivet.

3 $z6116si Antal (1825-1899) a makoi reformétus gytilekezet lelkésze.
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Pest, Kunsdg, Jdszsdg és Heves megyén dt Borsod hatdrdig terjedt. " Szeberényi
Lajos Zsigmond evangélikus lelkész szerint ,, H.-M.-Vdsdrhelyrél a szomszédos Bé-
késbe és Csandd megyébe terjedt el a nazerenismus, onnan pedig Bihar-,
Aradmegyébe. (...) Torontdlra és dltaldban a déli megyékre nézve a nazarenismus
kiindulépontia Temesvar, a hova azt a kiilfoldrél bejétt ordsok csempészték be. A
Békés-banati Reformétus Egyhdzmegye pedig 1864-ben azt jelezte, hogy déli teriile-
tein jelent6sebb nazarénus mozgol6dés van.

A makdi megjelenés évét pontosan meg tudjuk hatdrozni. A reformdtus egyhdz
Makoén végzett egyhédzlatogatasanak jegyzOkdnyve 1864-ben arrdl tudésit benniinket,
»@a nazarénusok tévtana hozzdnk [ti. Makoéra] is dtszdrmazott s nehdny kovetdre ta-
lal.”® A helyi Maros’ cimit lap is ezt az évszdmot erdsiti meg: ,,Makdn a
nazarénizmus 1864-tdja 6ta kezdett terjedni, de csak ugy, hogy most egy csalddbdl a
férj, majd a né, majd egy mas csaldd tag vette fel az uj hitet, s lassacskdn az az egy
vonta maga utdn a t6bbit, vagy  maga is visszatért elbbi felekezetéhez.” A makéi
megtelepedés mogott a hddmezdvasarhelyi gylilekezet téritd tevékenysége all. Ot
1858-ban jelent meg az elsé nazarénus. A gyiilekezet megerésddése 1863-ra tehetd.’
Ezutdn hoztdk ott dolgozé dcslegények 1864-ben a nazarénus tanokat Makoéra.'® Ek-
kor még kevesen voltak.

A gyiilekezet tagjai foként a reformétusok koziil keriiltek ki. A reformétus egy-
hézzal hamar komoly konfliktusba keriiltek, mivel az 0j hit kdvetdi nem vették igény-
be szolgélatait a temetések és a keresztelések alkalmdval. A reformdtus gyiilekezet a
hatalom segitségét kérte. A volt egyhdzuk szertartdsa szerinti temetés megtagadasat
illetden az allami szervek visszafogottan reagéltak, legfoljebb a szébeli megfeddésig
mentek. Azonban més volt a helyzet a keresztelésekkel kapcsolatban. A nazarénusok
ugyanis a keresztelések elutasitdsdval veszélyeztették az &llampolgérok teljes korii
nyilvéntartdsit. Ekkor ugyanis a népesség szdmontartdsdnak hivatalosan elismert,
kizdrélagos dokumentumait az egyhdzi anyakonyvek jelentették. Tobbek kozott a
sorozdsokat is ezek alapjan végezték, s a meg nem keresztelt, az anyakonyvekbe be
nem frt gyermekek kikeriilhettek volna az dllami foliigyelet alol. Kezdetben ezért
Makon is voltak ,.er6hatalommal” végrehajtott keresztelések. Az 0j hit kovetoi érthe-
téen iildozésként élték at az eseményeket. A konfliktusos helyzetre a nazarénus gyii-
lekezet valasza egyébként egyszerii volt. A foltételekhez valamelyest alkalmazkodva
folytatta a maga életét tovabb.

4 8z6l16si Antal: A Nazarénusokr6l. Magyar Protestans Egyhazi és Iskolai Figyelmezo 1871. (471-492.)
474-475.

% Szeberényi Lajos Zsigmond: Nazarenismus. Nagybecskerek, 1888. 56.

% A makéi helvét hitv. egyhdzrél hivatalos jelentés és kimutatds az 1865 év julius ... napjdn tartott tor-
vényszerii vizsgélat — canonica visitatio alkalmaval. Egyhazi gyiilések jegyz6konyve 1864. éprilis 25.—
1869. 4prilis 4. 84/1865. Maké-Ujvdrosi reformétus gyiilekezet irattdra.

7 A Maros Maké 1870-ben indult, elsé nyomtatasban megjelené tjségja. Folyamatosan 1910-ig adtak ki.

¥ Maros 1874. november 22.

® Sz6ll6si A. i. m. 475.

10.578116si A. i. m. 476. Sz6116si a nazarénusok makéi megjelenését 1865-re teszi. Ez érdekes, hisz 6, mint
makoi reformatus lelkész hivatalbdl ismerte az egyhdzban végzett kénoni latogatasi jegyz6konyveket,
melyek szerint az j hit 1864-ben jelent meg. Irdsaban az 1865-6s évsz4m nyomdahiba vagy taldn a széle-
sebb korben megindult terjedésre utal. :
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Szdmuk folyamatosan gyarapodott. Az 1860-as évek végére egy jelentbs naza-
rénus csoportot kell foltételezniink Makén. Anyakonyvi adataik (hdzassagkotés, szii-
letés, haldlozas) kozelitbleg azonosak voltak a tobb mint 400 f6s evangélikus gyiile-
kezetével. Az 1872-es népmozgalmi adatok ugyan 92 nazarénusrél szélnak,' de ez
csak a gyiilekezetbe mar folvett személyeket jeloli. Hitelveik miatt nem is tartalmaz-
hatja a gyermekek, a folvételre varék, az un. bardtok szdmit. A makéi nazarénus
gylilekezet 1872-ben, ha nem is szamlalt tobb széz f8s tagsagot, hatdsa szazakra ter-
jedhetett ki.

Az 1874-ben kozpontilag elrendelt szdmbavétel szerint Makén 152 nazarénus
¢lt. E16z6 vallasukat tekintve 84,2 % reformdtus, 9,2 % romai katolikus, 4,6 % gordg
katolikus, 2 % evangélikus. Férfi 39,5%, n6 60,5%, tehit Makon is jelentésen na-
gyobb a nék aranya. A nazarénus anyakényv 1875-ben mar 191 tagot emlit.

A gyors ndvekedés orszdgosan is foltiinést keltett. 1874-ben a sajtd attdl volt
hangos, hogy 80 reformdtus csaldd tért dt Makon a nazarénus hitre, €s mir egy diszes
imahézat is épitettek. Ezekre a hirekre vélaszolva frta a Maros, hogy csakugyan épi-
tettek ebben az évben egy szamukhoz képest elegendé imahézat, ,,de a hir els6 tétele
merd alaptalansag, mert Makdn a nazarénusok osszes szdma is alig képez 80 csalddot,
arra pedig soha nem volt eset, hogy valaha csak két, s6t egyetlen egész csalad is lett
volna egyszerre nazarénussa.”

Az 1870-es évek vége a makdi nazarénus gyiilekezet virdgkordnak kezdetét je-
lentette. Lényegében ekkorra kiépiilt intézményrendszeriik. Volt sziiletési, haldlozasi
és egybekelési anyakonyviik. Sajdt pecsétet hasznéltak.” Pontos jegyzéket vezettek
az 0j tagokrol. Ha kellett, anyakdnyvi bizonylatot is kiadtak. 1871-ben temetdt nyi-
tottak. 1875 februdrjdra elkésziilt (j, tdgas, égetett té€glabdl épiilt, az akkori varosban
rangosnak szamit6 gyiilekezeti hazuk. Err6l Szalai Istvdn szentesi reformatus lelkész
igy irt: ,, Makon nagyszerii templomot épitettek. »l4

Maké megszokta és elfogadta a nazarénusokat. Ugyan gyakorta ,,csodabogarak-
ként” kezelték oket, de nem voltak velilk szemben ellenségesek. A makoéiak tevé-
kenységnek koszénhetden megjelentek és er6sodtek e felekezet hivei a kornyez6
falvakban. Makén keresztiil intézték a kiilonféle segélyakcidikat, gondoskodtak a
Szentirdsok és énekeskdnyvek beszerzésérol. Hoédmez6vasarhely utén talan az orszag
masodik legjelentdsebb nazarénus kdzpontja jott itt Iétre. Erejébol erdélyi és tdvolabbi
missziokra — ahogy 6k mondjék, ,,munkara” — is futotta. A gyiilekezet anyagi helyzete
szilard volt.

! Maros 1873. januar 26. Az adatok megbizhatatlanok, hisz az 1875-6s 6sszeiras 191 forél tudésit, mig az
1879-b6l szarmaz6 adatok szerint megint csak 92-en voltak, mikdzben a szémuk folyamatosan noveke-
dett. ‘

2 Maros 1874. november 22.

13 1893-ban egy ekkor keletkezett anyakonyvi igazolds szerint mér biztos létezett. Korirata: ,,A MAKOI
KRISZTUSBAN HIVO GYULEKEZET.” Maros 1893. augusztus 23.

' Szalai Istvén ,Lélektani okadatolasa a Nazarénusok terjedésének” cimii cikkében birdlja a felekezetet.
Midén a ,,nem kell templom” véleményt kritizélta, hozza fol, hogy tdbbek kozétt Mak6n milyen szép
templomot emeltek. Evangéliomi Protestdns Lap 1875. (391-392.) 392.
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A forriasként hasznilt dokumentumok

Az 1880-as években tehat egy megerdsodott, évrol évre ndvekedd csoport a ma-
koi gyiilekezet. Sikeresen tulélte az elsé évek viharait, a vele szemben kezdetben
erbszakkal is follépni kész erdk akcidit. A sors fintoraként, amikor a ndvekedésbol
kovetkezben szembekeriilt a ,,naggya” valas, az intézményesiilés problémadival, ezek-
kel — belsd szervezeti folépitése, nem utolsé sorban az iskolaztatdshoz, a tudishoz
valé viszonya miatt —, nem tudott megkiizdeni. Ennek hatdsai azonban ekkor még
direkt modon nem érezhetok.

A gyiilekezet dolgainak kezelése sziikségessé tett bizonyos adminisztraciét. En-
nek részei a dolgozatunk f6 forrasat jelentd dokumentumok. Ezek nem megbeszélések
hivatalos foljegyzései, de témdit tekintve valamelyest hasonlitanak az egyhdzak egy-
héaztanacsainak iiléseirdl készitett jegyzOkdnyvekhez. Egyfajta lajstrom az elvégzendo
foladatokrél és a kozosségen beliil folmeriilt problémékrél. Az fradsokat az 1870-es
évek végén és az 1880-as években a gylilekezet vezetdje vagy vezetoi, egyhazi szol-
gdi" sajat hasznélatukra készitették, igy nem lehet rajtuk szdmon kérni, hogy a mos-
tani olvas6 szdmara kovetkezetesek legyenek. Dontd részben egy kéz irdsa, de md-
soktd] szdrmazd bejegyzések is taldlhatdk benniik. Sokszor hasznilnak fél szavakat,
roviditéseket, csak a szerzd vagy a kozosség 4ltal értett megjegyzéseket. Rendszere
egyébként vilagos. Ceruzéval elvélasztva veszi szdmba az elvégzendd foladatokat.
Sajnos nem tudésit az tigyek kimenetelérdl, elvégzésiiket a foljegyzések athiizasa
jeloli. Az iratok a makéi gyiilekezet irattdrdban vannak.

A foljegyzések rendkiviil figyelemremélték. Mivel személyekre lebontva sorolja
a folmertild kérdéseket, még a kozel 120 éves tavlatbol is diszkréciét parancsol. Az
adatokbol egyértelmii, hogy a gyiilekezet minden részletre kiterjedd modon figye-
lemmel kisérte tagjai életét. Az elvdrdsok, a keresztényi életeszmények betartdsat
komolyan vették. A nazarénus felekezethez tartozds természetesen onként villalt és
az adott kozosség 4ltal is elfogadott kotelék volt, a gyiilekezethez tartozdssal azonban
a hivék egy igencsak ,kdzpontositott”, folyamatosan komoly elvardsokat tamasztod
csoport részeivé valtak. A rendszer egyfel6l biztonsagot adott a tagjainak, s6t a tag-
jelolteknek is, masfel6l vezetdin keresztiil follépett a szamonkérés, feddés, javitas,
kizdrds, a végbement javulds megitélésének igényével.

A szbvegek ismertetése eldtt fontos leszogezniink, hogy ezekb6l nem szabad a
makoéi nazarénus kdzosséget érintd altalanos kévetkeztetéseket levonnunk, hisz dontd
részben csak a problémds esetek keriilnek eld. A foljegyzések egyébként a magyaror-
szagi nazarénus felekezet egésze szempontjabol jelentdsek. Tuddsitanak benniinket a
folmeriil6 fegyelmi kérdésekrél, az alkoholhoz és dohanyzéishoz valé viszonyrdl, a
nok szerepérél, a csoporton beliili oktatasrél, a kirekesztések és visszavételek modja-
rol, a gylilekezet szervezeti f6lépitésérol, egy-egy gyiilekezeti {ilés napirendjérél, az

"> A makoi nazarénus gyiilekezet els6sz4mu vezetdje ebben az években Lokos Jozsef. Mellette a kozosség
mdsik meghatdroz6 alakja Baranyi Antal. Mindkett6jtiktdl szarmazhatnak az iratok.

16 Két 4116 téglalap alakd [11 x 35 cm], halvénykeék lapokbél fiizott irat. Ceruzaval vezették dket. Az elsé
32 oldalas, minden oldala telefrva. A mésodik 28 oldalon tartalmaz folyamatosan foljegyzéseket. A
makéi nazarénus gylilekezet irattdra I11.1., I11.2.
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istentiszteletek koriilményeirdl, a temetd és imahaz fonntartdsarél, a gyiilekezetkozi
kapcsolatokrél, misszidkrdl, jotékonykoddsrdl, adoményokrdl, segélyekrél, a gyer-
meknevelés kérdéseirél, a kozosség tagjainak koltozkdésérol és igy tovabb. Ezekbdl
pusztdn csak az rajzoldédik ki, hogy hogyan prdébdlta a kozosség megvalGsitani az
eddig tapasztaltaktol, a létez0 egyhazak gyakorlatatol markansan kiilonbozé vallasi és
kozosségi eszményképét. Melyek voltak azok a gondok, melyek mellett sz6 nélkiil
nem mehetett el.

Egyébként altaldban nehéz atfogé képet adni a kozbsség belsd életvitelérdl, hisz
egyfeldl belsd életiiket tekintve egyfajta ,rejtézk6dés” jellemezte 6ket, masfelél 6k
maguk is folyamatos véltozdsokon mentek keresztiil. Ezért irhatta Tur6czi Endre
haraszti reformaétus lelkész 1870-ben: ,,Maké kiornyékén nem épen ugy hisznek s cse-
lekszenek [ti. a nazarénusok] mint én ezelGtt 6 évvel ismerém Jket”, s nyilatkozhatta
1875-ben Csécsi Mikl6s'’ makéi lelkész: ,, létrejottiik ota tobbrendbeli metamorpho-
zison mentek dt.”

A mindennapi élet sordn folmeriilt problémék rogzitése szerencsésen eredmé-
nyezett olyan megdllapitdsokat, melyek a makéi lakosok életvitelét dltaldnossdgban
vilagitjdk meg. Ezért a rendelkezésiinkre 4ll6 nazarénus iratok egy olyan anyaggyj-
tésnek, mely a 19. szdzadi Maké népéletének attekintését tlizi ki célul, hallatlanul
értékes részét képviselik.

A makoéi népéletre vonatkozé tudésitasok

A piac, addsvétel, a vasdrnap megtartdsa

Makoénak, mint alfoldi nagyvdrosnak, természetesen a 19. szdzadban volt hetipi-
aca. Itt foként mezbgazdasagi termények, élelmiszerek cseréltek gazdat. Jovedelem-
forras volt ez, adds-vételi alkalom a piacolék szdmdra. A vérosi (koz)élet egyik fontos
szinterének is szdmitott a piac. De rendetlenségek helye is, igy nem csoda, hogy ira-
tainkban szép szdmmal taldlunk az itteni magatartidsra vonatkozé megéllapitdsokat.
Foltiinik az arusok kozott ténfergd, idejét csak mulaté fiatal ledny képe, a megkotott
lizlet tisztasdgéan vitatkozok szOparbaja, a valamely kordbbi egyenetlenségen Osszeka-
po asszonyok veszekedése, a mérleget ,,mivel6” s a vevot becsap6 kofa, s ami a leg-
fajdalmasabb, a vasarnapi istentiszteletet a piacra cseréld hivok alakja.

Ha valami rendetlenséég esett, az hamar kitudédott. Ez nem szdmitott egyedinek,
t5bb adatunk maradt errdl.'® ,, Diés Pannival munkdlkodni, rendetleniil viseli magdt a
piacon.” A foljegyzés miskor részletesebb: ,, Lérincz Julianna mindég kaldcsozik a
pijacon, még szokta téjfelbe [is] mdrtogatni.” ,,Marjai Antalné ifju férfivel taldlkozott
egy este, és veszekedet a piaczon kétszer”, ,,Fenyves Kata megtdmadta Kis Erdei
nénit'”® a piacon.”

"7 Csécst Mikl6s (1840-1908) a makéi reformétus gyiilekezet lelkésze.

18 A foljegyzések nyelvi helyessége a 19. szdzadi normdkat tekintve is rendkiviil rossz, olykor nehezen
értheté. Mivel a folvett szévegeket gyakran €s hosszabban idézziik, ezért azon, az érthetdség végett, némi
véltoztatdst hajtottunk végre. Ezek foként kozpontozds pétlasat, nevek nagykezddbetils irasat, illetve
kevés, kisebb kiigazitést jelent.

' Nazarénus sz6hasznélatban a néni sz6 nem biztos, hogy id6sebb nét jelol. A kozosségbe folvett minden
nét néninek hivtak, a fiatal 1anyokat is. Maskor a jelentése a férjezettségre utalé -né.
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Vitat valtott ki, ha az eladok vagy vevok egymast becsaptak. ,, Német Ferenc né-
ni megeset a tojdsért, azt mondta a gazddnak, ganél tojds, de mds kép mondta ki,
csinydn”. ,Nagy Jozsefné és Kdddrné ravasz uton adtdk el a rosz libdkat a jok ko-
z6t.” ,, Imre Sdandor hamis uton vett drpdt.” ,,Az dreg Biré néni a fontot miveltette.”
S6t Sarkany Joska még a zsid6t is megesalta. Erkdlesi kérdésként hamar napirendre
keriilt a ,,pénz lizsora” probléméja.

Sdlyos eset volt, ha a piaci ,,szérakozds” miatt egyesek a vasdrnapi istentiszte-
letet elhanyagoltdk. ,,Sajtos nénivel is munkdlkodni a fel emelkedésért, vasdrnap,
mikor Pécskdn voltam, a gyillekezeti ordk alat a két kis leanydval sétalt bent napernyd
alat, a lanyok kesztyiibe és egyéb kisaszonyoknak felGltotétve.” Nyilvén az ilyen és
hasonlé esetek valtottdk ki az itéletet: |, fijdkerek nem az Ur utdn vagynak, és akik
olyak, nem hivek.” Rendezni kellett a vasarolhat6 aruk kérdését is. Eldéntend6 dolgok
kozott ezt olvassuk: helyesek-e ,, a vasdrokon lévé kalap vagy ruha vételek.” Masok
vasarnap egyszerlen dolgoztak a gyiilekezeti 6ra helyett: ,, Csertus Ferentz most,
vasdrnap is, Mokrinba ludat rakodot, gyiilekezetbe nem ment.” , Boros Jdnos egész
vasdrnap csalddjaival egyiit hagymdt tisztitott.”

Kicsit zavaros, bovebb leirdsunk is maradt. A vésarlas txsztessegen a hasznalt
mérd megbizhatosagan szolakoztak dssze Szab6 Samu és a majlati®' bir6. ,,A Szabo
Samu a majldti Mdgoritol, aki biro, kikoriczdt vett, és nagy vékdt vetett neki, és Gsze
szolalkoztak. Mond (a) Samu: maga biro, még sem tudja az igazsdgot. A pedig mond:
maga hivé, még is a masét kivanja, én az igazsdgot tudom, és ha az én vékammal ki
nem jon, 10 ftot fizetek, hanem ha kijon, maga fizessen. De nem sziikség hogy itt fele-
selddjiink, itt a pénze, maradjon magdnak.”

A menses idején a nazarénus gyiilekezetbeli n6k nem latogattdk az istentisztele-
teket. Ennek id§szakdban viszont megjelentek a piacon: ,,a nénik [ha] vasdrnap a
havi tisztildsba vannak, nem gyiinnek gyiilekezetbe, hanem a piacra.” ,Tobben a
néniek drulni mennek vasdrnap reggel a piaczra.”

Osszességében érthetd, hogy a makéi hetipiac, annak forgataga, kinalata, a varos
egészére valé hatdsa, az adasvétel kapcsdn komoly kérdésként meriilt f6] a nazarénu-
sok kozott a hozzd valé viszony. A megtirgyalandé kérdések kozott olvashatjuk: ,,a
vasdrnapi pijacozds.”

Trdgdrsdg, pletyka, kdromkodds

A legtobb javitandé hibat a sz4j kovette el. A nazarénus kifejezéssel ez volt a
»SZ6ban valé megesés,” azaz trdgirsdg és kdromkodds. Széles korben elterjedt. A
varos egészére jellemzo Iehetett. A ma mar szinte 51 sem tiin6 fordulatok a 19. sz4-
zadban sokkal komolyabb megitélés ald estek. Ekkor Makén sokan azon féiradoztak,
hogy kdromkodds elleni egyletet hozzanak 1étre. A kiizdelemben kiilondsen az egyhé-
zak jartak az élen, és ebben élvezték a hatésigok tdmogatdsit. Az egylet szdmara
munka kindlkozott bdven. A foljegyzések éltalanos megallapitisokat és szé szerinti
szovegeket egyarant megoriztek.

» Megesett, azaz hibit, biint kdvetett el. .
2! Nagymajlatr6l van sz6. Makoté! nem messze, EK-re 1évé Csanad varmegyei kozség.
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Néhany adatunk a pletykdlkodasra vonatkozik. Ez, a k6z0sség tagjait vagy mé-
sokat a valésagnal rosszabb szinben foltiintetd beszéd, inkdbb a nékre volt jellemzd.
A javitandé dolgok kozott olvassuk a megjegyzést: ,,A néniek kézt egymas utén valo
beszéd.” De a pletyka tartalmdra, koriilményeire is van adatunk. ,,A Horvdth Jdnosné
(a) Kapu hdta meget beszélgetett a Jucival.” ,,Az ifju Szilddi nénivel is beszélni, hogy
ne beszélne olyan sokat.” ,,A néniekkel munkdlkodni kell, mert igen haszontalan be-
széd fojik kozottiik a Nagy Rozi felol.” ,, Kis Julcsa maga viselete nem jo, sziikséges,
hogy fenyiték ald essen, mert igy a tobb néniek is elromlandnak, és iigy makacskod-
ndnak.” Valészinlileg ilyen egymaskozti pletykalkodéds kivaltotta konfliktus: ,, Kiss
Erdeiné és Kiss Juhdszné azutdn meg tdmadtdk a Czene nénit, hogy hol jdr, mert
olyan, mint a szdllé katona, nem haza mégy te, mert néked nincs hazdd.” ,, Kdddr néni
és Czene nénivel elbeszélni, mert nincsenek békességben.” Fol is vetddik a kérdés,
amiben a gyiilekezetnek 4llast kell foglalnia, mely igy hangzik: ,,a szomszédolds.”

Az egyenetlenséget, veszekedést kisérd tragr beszédrdl altalaban tudésitanak a
kovetkezok: ,, Fenyvesi néni apjukdnak rosszat mondot.” ,,Vaszil sz6ban meg esett.”
. Fekete Andrds megesett szoban.” ,,Gdborné Csertusnéval igen csinydn veszeked-
nek, Gdbornéra van még tobb is, a ferjivel roszul él, mdshoz teszi, és végezetre egy
néninek részat mondott az atyafirdl, gyiilekezet elébe valo.”

Az esetek szO szerinti rogzitése mér a jegyzetek vezetdjének gondot okozott,
ezért hasznalt roviditéseket, koriilirast, vagy egyszerlien kipontozta az inkriminalt
szavak helyét. Jorészt ma is durvdnak hatnak ezek a kifejezések. ,,Atyafi sz6ba meg-
esett, a lo testyit szolta felesége véget.” ,,Pap Ferentz néni Molndr Katdnak ménta,
ganél a szdjdba, ismét hogy sza-k ...-ra. Lelke mellé!” ,,Csdvds Julis tisztdtalan szot
szolt férjének, P-dval az alfelét.”

Az elhangzottakat pontosabban rogzité tuddsitisok: ,,Dobsa néni a kicsiknek
mondta mérgiben, rongyos kolkok.” , Lorincz Panna néni kutydnak mondott egy
ldnyt.” , Megeset szoba, mondta a ldnydt kutya lelkiinek és Disznonak.” ,,Szabé Kata
kutydnak mondta a kisbiré ivadékdt.” ,,Csdvds Julis a zsidot kutydnak mondta a szer-
z6désért.” ,, Ujra Vaszil és Bords Ferencz, a felesége pdfdjdba ganét.” , Az oreg
Vdriné szoban megesett, azt mondta, a feleséged valaga.” ,,Boros Jdnosné a fene,
mondta a férjének.” ,,Nagy Julcsa a férjét bolondnak mondta.” ,,Csdvds Jozsefné a
férjének azt mondta, mért nincs mdr eszed.” ,,Egy néni a férjinek azt mondta, bo-
lond.” ,,Pajo mondta feleségének, ne ugas.” ,, Az oreg Fenyves néni meg eset az 6
maga fija véget szoba, mivel perlekedtek egyiitt, biidés dbg, azt mondta, és hogy kdr,
a mit meg eszetek.” ,, Barna Janos és Erdei Istvan az erdGben Gsze vesztek, és kiabdl-
va egymdst csalonak mondtdk.” ,,Nagy Panna néni meg esett szoba, unokdjdnak
mondta, mit baszogsz avval a pipdval.” ,, Zimdnd Bdnkuton Iévé hivén eset, egy szom-
szédjdt nagy lustdnak, egy esztelenek, egy bolondnak, egy hamis hdjal” megkentnek
mondta.

Sulyosabban esett latba a kdromlds, azaz, ha a tragdrsag valldsi dolgokat érintett.
Ez széles korben véltott ki megbotrdnkozést. Ezekben az Isten nevének a hidba val6
szdjra vételét, az Isten folsége €s mindenhatésiga elleni tdmaddst ldttak, bar inkdbb
csak az érzelmek hevesebb megnyilvdnuldsai voltak. Az indulat vagy a megszokds
vezetett a durva fordulatok haszndlatdhoz.
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Van, amikor csak egyszeriien a tény megtdrténtérol értesiiliink: ,, Sipos Kata kd-
romkodott.” ,,Kun agottdn egy atyafi kdromkodot.” Van beszdmol6, mely még a hir
forrdsat is megjelolik: ,,Pap Ferentz atyafi felesége, a nénénk, ritkdn jon a
gytilekezetbe, beszélni kelene véle, a szomszédjai sok bizonysdgot tesznek rolla, hogy
még kdromkodik.”

Sokszor kisebb-nagyobb részletességgel tudésitdst kapunk ennek tartalmarél. Az
4lland6 fordulatok kézé lehet sorolni a kovetkezoket: ,,Oreg Benke néni azt mondta a
disznénak, lisse meg a ménkd.” ,, Csavas Josefné nénénknek meg esése, hogy szolt a
ldnydnak, hogy drdig van bene.” ,,Csdvds Josefné ismét a férjének mondta: De ha-
talmas Isten vagy.” ,,Csdvds Josefnd gyiivémendSknek mondta az Gregeket,”” és nem
istenem nékem.” ,, Toth Istvdn feleséginek mondta: szarjon beléd a szent! Ismét: el-
mehetsz mdr a pokolba is, ha nincs koztink békesség!” ,,Az ordog vigyon a Jézus
fején.”

Inkabb az alkalmi székapcsolatok k&zé sorolhatjuk a kovetkezd esetet. ,, Még
néni vélt Kis Juhdszné, mikor hivalkoddsbol azt mondta, hogy & és Kirdly Mdrton
majd tiizelGk lesznek, a hivek iilnek az distbe, és Ok tiizelnek aldjok.”

Konkrét, javitast szolgaldé gyiilekezeti dontésré! is tudunk. Ez indirekt médon
Orokiti meg az egymast hitetlennek bélyegzd fordulat 1étezését. Ez a kdzosségen beliil
legalabb egyszer eloforduld esetre vonatkozik, de utalhat a nem felekezetbelieket
érintd kozbeszédre is. ,,A hitetelen szot soha nem mondani senkinek.” A folhivést
talan az idésebb Giliczéné s a hozzd s hasonl6 esetek véltottdk ki: ,,az dreg Gilicze
néni a Kételes atyafit hamis lekinek mondta.”

Babonasag, biibdjossdg, kuruzslds

A nazarénusok erételjesen folléptek a korabbi egyhdzakhoz kot6d6 szokasok
ellen. Kiilondsen is helytelennek tartottdk a katolikusok keresztvetését. A gyakorlat
elleni follépést lényegében a babonasdg elleni kiizdelemmel azonositottdk. Ez vonat-
kozik ugy az Egyhaz altal tanitott esetekre, mint az el6irasoktdl fliggetleniil, vesze-
delmek ellen, artdsok, betegségek megsziintetéséért végzett, a népi valldsossdg koré-
ben létez0 keresztvetésre.

Az Egyhaz altal tanitott keresztvetést érinti a kévetkezd megjegyzés: ,, egy atya-
finak gyermekei kereszt vetésel imddkoznak”. Mds esetben mar a keresztvetéshez
magikus, gyogyité szerepet is kapcsoltak. ,,Bencze nénivel is szolni kel a keresztvetés-
ért, mikor a kis gyermek otvards.” Arra is van adatunk, hogy a keresztvetéshez ritmu-
sos szveg, ima vagy vers tarsult. Az éllat, foként birka 1égykukacoktdl fertdzott sebét
fgy gyégyitottak: ,,Sdrkdny néni meg most is ki olvassa a nytivet bar mi Joszdg sebei-
b6l.” A gyobgyitds kapcsdn egy érdekes eset allt eld. A sirds gyermek
elcsondesitésére: ,, Toth Josefnéni megfiistolte a kis gyermeket ganéjjal, hogy ne le-
gyen olyan siro.” Ennél erbteljesebb eset a havi vér vizében megfiirdetett kisgyermek,
mely ugyancsak gyermekgydgyitdssal kapcsolatos. ,,Csdvds néni, az 6zvegy, havi vére
ruhdba fordsztotte a kis unokdjdt és vddoltatik.” Intézkednek is az ligy kapcsdn. ,, Ha-
vi vér lébe mosni a kisgyermeket, mint Csdvds néni is, ha tudatlan volt is, ezen til

2 A gyiilekezetben vezet§ szerepet betolts, dontést hozé idésekrdl van sz6.
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biin.” A kuruzslds bajokat is okozott. ,,Kdddr néni a Dura Julis kisldnydnak ldbdt a
helyibdl kivette.”

Hasonldan erdteljes ellenérzést valtott ki a joslas. Makon Iétezett a cigdnyasz-
szonyok 4ltali kdrtyavetés. ,,Jo néni kdrtyavetésért fizetett czigdny aszonynak.” A
havi vér vizében fiirosztott gyermek esetéhez hasonléan a j6slasndl is folbukkant
bizonyos, a nemiséghez kapcsol6dé hiedelem: J6 néni ,,engedet huzni alsotest-
szGribd”, és ezzel a maga szdmara és leanya képével kapcsolatban pénzért biibajossa-
got végeztetett.”

A babonasag olyan széles korben elterjedt, hogy gondként tobbszor folvetddott.
Részben csak megdllapitisként: Az ,,0reg Gilitze néni babondskodik”, illetve lényegi
intézkedést igényl6 problémaként: ,, a bilbdjossdgrol munkdlkodni a gyiilekezettel”,
,,Jo volna még ki mondani, ha ezentul valaki biibdjoskodik, meg biintettetik.”

Konfliktusok

A viszédlyok természetesen nem voltak ritkdk. Erdekes, ahogy ezek rank marad-
tak a lefrdsokban. Vita, szomszédok civakoddsa, tyikporok és komoly tettlegességek
egyarant el6fordultak. Csak néhany ,.érdekesebbet” gyijtottiink Gssze.

Egyenetlenség a csalddon beliil nagyon gyakori. Néhany jellemz6 fordult:
»Nagy Ferentz meg eset a fija véget, és a nénénk meg rd kopott a fijdara.” ,, Litka Pdjo
megverte a feleségét.” ,, Batonydn lévi Fekete Istvan atyafi meg részegedet, feleségét
meg verte... és pardzndnak mondota.” ,,Szabo Jdnos atyafi bottal verte meg ismét a
kis ldnyt.”

Szomszédok porpatvara. ,,Szilddi néni kakasdnak a szomszéd aszonya el sza-
kajtotta a nyakat, azaz a gégéjét, és 6 is azt monta, hogy az Isten az 6vét is ugy szaka-
sza meg vagy el.” ,,Szilddi nénivel beszélni, a ki az aradi utczdn lakik, kijabdlva ve-
szekszik a szomszédjdval.”

A Ne lopj! parancs megsértése. ,,Gdbor Istvdn fija buzdt lopot utoljdra, és [ez]
nagy gyaldzat a gyiilekezetre.” ,, Féldes Janos széndt lopot. Beszélni kel vele.” ,,Fil-
dedki Bakos Ferencz atyafi ldnya rosz el jdrdsa, amint, hogy lud vitelbe [volt] meg
bizva, hozd még lopot is ludat két izbe.”

Az elvégzett munkdval ki nem érdemelt haszon. ,,Gilicze Panni Szabo bard-
tunkndl drdgdn festette a hdzat.”

Az élet elleni tett. ,, Foldesi felakasztotta magdt. Levdgtdk, beszélni kellene vele.”

S végezetiil két, a fonti meghatdrozdsokba be nem sorolhaté eset: ,, Vaszil néni
mds el6t balhdszkodik, és a ruhdjdt is leejtette.” ,,Lérincz Panni a vas vélldt bele
szurta a Disznajdba és tagadja, és hazugsdgban tapasztaltuk.”

Szorakozds, dltozkodés, szenvedélyek

A nazarénusok altaldban torekedtek az egyszerl életre. Keriilték a f6ltiinést, a
hivalkod¢ 6ltézk6dést, mulatozést, a kiilonbdzd szenvedélyeket, mint a dohdny és az
alkohol. Visszafogott, becsiiletes, Istennek tetszé szorgalmas élet volt az eszmény-
képiik. Eppen ezért, ha valaki ettdl eltért, azt hamar maguk elé idézték.

A szbveg sajnos nehezen olvashaté. A kovetkezéket lehet kibetiizni: ,.a Czigdny aszonynak és
hdnsatdért 1lis fizetert a Lednya a képit hdnsatta [7/.”
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A piac targyaldsandl mér elOkeriilt a kisasszonyos 61t6zkddés kérdése. A meg-
jelenés birlatakor tjabb, a vdrosban nyilvdn nem példa nélkiili eseteket soroltak fol.
Igen hangsilyosan kerdilt el6 a hajviselet. Mint mindeniitt, a nék nalunk is hossza
hajat viseltek. Lanyok fontak az asszonyok inkdbb kontyban hordtak. Botranyt a ndk
ha]énak levdgésa Jelentett * Elészor csak magat a jelenséget rogzitették: ,,Kiss Vik-
tor”® eladta a hajdt.” Mivel az ligy nem rendezédott, folmeriilt a kérdés, vajon ,,a
néknek levagatni a hajat, és eladja kenddkért, vajon illendGé ez?” Itt mér az 4r is
elokeriil, kend6. Az iigy késobb ujra folvetddott, de mar Altalanos érvénnyel, ,, haj
eladds a néniknek.” A makoi polgirosodé viseletnek némi titkrozdje a megjegyzés:
»ha a nénik nem tarkdindk magokat a ruha dltal!” Lanyok utcai viselkedése: a ,,le-
dny nénikkel beszélni, mert nem szépen viselik magokat az utcdn, még tdncolnak is,
mikor éneklésb6PS kimennek.”

A viérosban ennél komolyabb kérdés az alkoholizmus. Széles korben elterjedt az
italozas. Ez foként a férfinépességet sujtotta, de foljegyzések szerint a tilzott ndi alko-
holfogyasztds is jelen volt a vdrosban. ,,Sziics Istvan részeg volt”, ,, Erdei Bdlint itas
let”, ,Molndr Kata ittas lett”, , Kiss Panna néni megmegitasodik, a fija szolt.”
. Beretyka atyaf’ 7 a kocsmdbdl vezettetett haza, mint ittas ember.” ,,Badalik meg itta-
sodott, meg ivott 4 fél liter bort, éjfél utdn még a kocsmdban volt.” Egészen életképsze-
rl leirasunk is maradt. ,, Féoldesi Jdnos ismét meg részegedet most nyomtatdskor a
Pusztdn. Komlosrol hozatott pdlinkdt, 4 litert, és haza jovet az ugaron, Nagy Mikiésndl
hust fozetett, buzdval fizetett, és ligy tették fel a kocsira, mint nagy részeget.”

De szé6ba Kkerilt a tiltott komédia, kirtya és dohdny is. ,,Kis Ferencz szivarozot
vildgiakkal egyiit”, ,, Vdri atyafi komédidba volt feleségivel”, ,,Mészdros Istvdn kdr-
tydzik, birkozik, tréfdl, igen hejtelen.”

Hdzassdg, csalddi élet, parkapcsolatok

A héazastérsi hliség az alapkérdések kozé tartozott. A hazassdgot megel6z6 kap-
csolatokat tiltottdk, 4ltaldban erkolcsOs életet koveteltek a k6zosség tagjaitdl. Ha ezen
valami csorba esett, azt sz6v4 tették. gy sziilettek a kovetkezd foljegyzések. ,, Nagy
Istvdn on fertoztetésbe esett, és egy Ldnnyal [is].” ,,Kis Julianna a gujdsokkal.” ,,Kiss
Ldszloné kerité let a ldnnydnak.” ,,Sdrkdny Ldszlo egy tisztatalan lednyal egy, azaz a
maga els6 szobdjdba hdlt kétszer ajtot bé zdrolva.” ,,Szentmiklosi bardtunk®® egy
ldnyal gyermeket nezettek, és azutdn ott hagyta, és Sz. Mikloson egy dzvegyel Osze
dllot.” ,,A Sepsei el mén az 6zvegy bardtnékhoz, és meg Gleli, meg csokolja, és gunyt
tiz az.” ,,Dura Kldrival ismét kell munkdlkodni, [ahogy] férjivel bdnik, és egy férfit
meg csokolt, de még az oreg néni is.” ,,Danis Véra néni elhagyta férjér.” ,,Dobsa
nénénk és a menye kozt békétlenség van.” ,,Dobsdné ismét elhagyta férjét.”

* Ez nem a rovid hajviseletre valé attérést jelenti. Ez térsadalmi mértekben csak joval késabb, a 20.
szézad 20-as, 30-as éveiben terjed el, nagy megiitkbzéseket okozva. A haj levagssa itt egyszeriien csak
Hizleti” kérdés. Valdsziniileg nem egészen rovidre nyirdsrél van sz6, inkdbb csak a hosszabb haj egy
részének levdgdsdr6l.

A Viktor a mai Viktéria neviink 19. szazadi megfelelsje. A Viktor sz6 tehat lednyt vagy nét jelol.
* Gyiilekezeti alkalomrdl van sz6.
z Atyafi, a gyiilekezet teljes jogi férfitagja.
% Barit, a gyiilekezetbe val6 folvételre var6 férfi.
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A menses idejéhez e téren szabdlyok kotddtek. Dontések, egészségligyi hatéro-
zatok szillettek: ,,a kis gyiilekezetekbe is felmondani, a havivér fojdskor ne
kdz8stiljetek, ” ugyanakkor a kozosségen belill az egymast {idvozld testvéri csokot
engedik: ,,a néniek, ha vérfojdsban vannak, nincs ugy nékiink, hogy né szeretné ugy,
hogy meg ne csokdlodzna.”

A gyermekdgyasokrdl valé gondoskodédssal kapcsolatban van még adatunk. ,,A
néniek nem fGznek a gyermek dgyasoknak, ujra a nénieket kell meg figyelmeztetni, a
gyermek dgyasokkal az ételvivésben.” , Kis Jani kéredzik a gyiilekezetben feleségivel,
és hogy ha felesége felkél a gyermek dgybdl, ide johetne el.”

A hdzassigkotés nagyobb vigalommal jir. Ez nem volt szokds a gyiilekezet-
ben. Ha mds lakodalmakba a hivék bekapcsol6dtak, nem tartottak elfogadhatonak.
fgy sziilettek a lakodalmazéssal kapcsolatos foljegyzések. Megtérgyaland6 kérdés-
ként meriilt fol a vigassdgok l4togatasa: ,,a hivek gyermekeket lakodalomba ereszte-
nek.” Még az eldkésziiletekbe torténd részvétel sem volt megengedett. ,,Nagy
Fernczné a lakodalomra két rétest siitot.” ,,Mikor muzsika szoval vitték az dgyat,
kidllot a kapuba, és a Viktor is a hdtulsé hdzndl, és azt mondta, gyingy élet és szé
élet, és jobb let vlna elGszér ilyenbe részesiiltél vélna, azutdn lettél véina hivé. "
,» Kiss Erdeiné is akkor kidltott, mikor az dgyat virték, kezit hdnyva: gyeriink, csi-
ndljuk a bélest!” '

% ok k¥

Osszességében tehdt egy olyan forrdssal rendelkeziink, melynek tuddsitdsait a
nazarénus gyiilekezet belsd élete jellemzésén tdl is folhasznalhatjuk. A f6ljegyzések
altalanos vonatkozésokat hordoznak. Maké népéletérdl valé tudasunkat gazdagitjak.
Uj adatokat nydjtanak, s ezek, m4s forrdsokkal egyiitt, segitenek a 19. szdzadi makéi
lakossdgrol az eddigieknél atfogébb képet nyujtani.

® A megjegyzés arra vonatkozik, hogy a gylilekezetbe folvettek csak a nazarénus hiten 1évokkel kothettek ~—
hézassagot. Mivel a kdz8sségekben nagy volt a néi tulsaly, szdmukra a hdzassagkotés jével nehezebb volt,
mint a gyiilekezeten kiviili nOknek. ]



Data on everyday life in the records of the Mako congregation of the Church of the
Nazarene from the 1870s and 1880s

by IMRE ORBAN

The Church of the Nazarene is a Christian denomination that has adopted the Apostolic Creed but
refuses infant baptism. Nazarenes cannot take up arms or take an oath. They have neither priests nor a
strict liturgy. Of the sacraments, they recognise the Lord’s Supper and baptism.

The Nazarene faith first appeared in Maké in 1864. As the members of the congregation were for-
mer members of the Reformed Church, serious clashes soon broke out between the congregation and the
Reformed Church. Despite this, the number of Nazarenes there rose steadily. By 1875, 191 full members
had been recorded in the Nazarene register of births. The congregation is likely to have influenced hun-
dreds of others as well.

The late 1870s marked the Nazarene congregation’s heyday. By that time their institutional infra-
structure had been developed: they had their own register listing births, deaths and marriages. They also
used their own seal. By February 1875, a large, new brick-built congregational house, impressive even by
urban standards, had been completed. The country’s second largest Nazarene centre after the one in H6d-
mezOvésarhely was located in Maké. The congregation’s finances were sound, so much so that it was able
to operate missions in Transylvania and further outlying regions.

The running of the church inevitably entailed a certain amount of administrative work, part of
which was the preparation of the documents that served as the main source of this study. They are lists
enumerating jobs to do and issues that had arisen within the community. The congregation closely scruti-
nised the lives of its members too. Living up to expectations and Christian ideals was not to be taken
lightly. The documents which formed the basis of this study were prepared by church elders. They
touched on various issues including that of discipline, alcohol, smoking, the role of women, community
education, sex life, excommunication and readmission, the organisational structure of the church body, the
agenda of each congregational meeting, services, the maintenance of the cemetery and the prayer house,
inter-congregational relations, missions, charity work, donations, relief work, and raising children.
Moreover, they detail when certain members of the denomination moved house and where they moved to.

Such issues also shed light on everyday life in Maké in general. Besides this there are reports of
markets, sales, the observance of Sunday, the widespread problem of vulgar talk, gossiping, swearing,
superstition, witchcraft, quack doctor practices, entertainment, conventions of dress, wild passions, family
life, intimate relationships and customs observed at weddings.

In summary we have at our disposal a source of data that, in addition to offering a unique insight
into the community life of the Nazarene congregation, also allows us to make certain generalisations.
Such a source enriches our knowledge of Maké’s past. Combined with other sources, it helps us form a
picture of the inhabitants of Maké in the 19" century that is more comprehensive than the ones we had
previously.
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Az 0ttomosi spdrgatermesztés

FODOR FERENC
(Szeged, Mora Ferenc Miizeum)

A spérga az emberiség dltal legrégebben fogyasztott zoldségfélek egyike. Csak-
nem 300 faja egész Eurdzsia teriiletén évezredek 6ta 6shonos. Etkezésre azonban csak
az ,,Asparagus officinalis” fajta hasznilhat6.'

Mir az 6kori Rémdban is termelték. Cato A foldmiivelésrol c. miivében igy ir a
spargatermesztésrol: ,,A spédrgét igy kell vetni: a foldet — amely nedves vagy kovér
legyen — jol fel kell 4sni. Miutédn feldstad, csindlj 4gydsokat, hogy jobbrél-balrél tudd
kapélni és gyomldlni, ne kelljen ritaposni. Amikor az dgydsokat kialakitod, hagyj
kozottiik féllabnyi térkozt minden oldalon. Azutdn végezd a vetést, covekkel iiss sor-
jaban godroket, 2-3 magot tégy beléjiik, s ugyanazzal a covekkel borits rajuk foldet.
Az agyas tetejét jol szord be tradgyaval. A tavaszi napéjegyenloség utdn kell vetned.
Amint kikelt, gyakran gyomléld ki bel6le a gyomot, de vigyazz, ki ne tépd a gyommal
egyiitt a spargit is. Abban az évben, amelyben elvetetted, télre takard be szalmdval,
hogy el ne fagyjon. Majd kora tavasszal bontsd ki, kapdld és gyomldld meg. A vetés
utdn a harmadik évre kora tavasszal égesd fel. Azutdn mar ne kapdld meg addig, mig
a sparga ki nem hajt, nehogy kapalds kozben a gyokereket megsértsd. A harmadik
vagy negyedik évben a spargat gySkerestdl tépd ki. Ha ugyanis letérdd, hajtas nél
beldle, és az el fog szaradni. Egészen addig tépheted, mig nem latod, hogy magot hoz.
A magja 6sz felé érik be. igy tehat, amint a magjat megszedted, égesd fel, és amikor a
sparga kezd hajtani, kapild meg és tragydzd meg; 8 vagy 9 év milva, amikor ott mér
kioregedett, iiltesd szét, és azon a helyen, ahova telepiteni akarod, a foldet j6l forgasd
meg és trdgydzd meg. Majd készits kis drkokat, s ezekbe helyezd a sparga gyokerét. A
gyokerek kozotti tdvolsig ne legyen kevesebb egy 1dbnél. Ritkitsd meg, gy dsd ko-
riil, hogy konnyen ritkithasd; vigydzz, le ne tord. Hordj r4 minél tobb juhtragyat: ez ra
a legjobb; masfajta trdgya megnoveszti a gyomot.”2

Plinius a kovetkezo6t irta: ,,A természet a spargat vad novénnyé tette, hogy barki
szabadon hozzijusson, és ime példdul Ravennéban mdér annyira felhizlalt spargét is
lathatunk, hogy harom szl kitesz egy fontot.”

Eurépédban a keresztes hdbortk utdn terjedt el 2 termelése. Németorszdgban az
elsd spargaagyat 1567-ben Stuttgartban telepxtettek A spéarga nevének elsd magyar-
orszagi eléfordulasa 1525 koriilre teheto.”

Lippai Jénos az 1664-ben megjelent Posoni Kert cimii miivében részletesen irt a
spéarga termesztésérdl. ,,A sparga, vagy Nyil 4rnyék. Agas-bugas apr6 zold leveld, és
fajui bokor. Kinek csak az gyonge hegyét eszik-meg; a ki els6ben, mint egy pélcacska,

! Horvith Gy. 1987. 179.

2 Cato 1966. 227.

3 Plinius 1987. 173.

* Dévid S.—Koré6di L. 1969. 7.

* A Magyar Nyelv Torténeti-Etimol6giai Sz6téra, Budapest 1976. 3. kotet, 585.
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levél nélkiil ndl ki a gyokérbiil Majusban, s az utdn is, egy uynyi temérdekséggel,
nagyobbal is: kerekdéd, nél ki aprd leveles koro, soprii forméra, a kinn apr6 klaris
szinli gombocskék nélnek, s azokban fekete magok. Két féle az Sparga. Eggijk kerti:
mdsik vad, és mezei. Ez magtil ndl, kivaltképpen az reteken és néhult az zab kozott,
avagy sz4nt6 foldon, akit bévetettek; hegyekenn is néhult.”®

Magyarorszagon a 20. szazad elejéig a sparga inkabb csak a fouri kertek névé-
nye volt. Termesztése a mdsodik vildghdbori utdn lendiilt fel. 1958-ban a
tatdrszentgyorgyi példa alapjan — ahol 90 kh volt — Orkényben 40 kh, Gyénon 30 kh,
Téborfalvan 20 kh, Lajosmizsén 15 kh-at telepitettek, a kelebiai példa kapcsan — ahol
84 kh volt — Tompan 20 kh, Kisszlldson 10 kh, Asotthalmon 15 kh, Mélykiton 36
kh, Mérahalmon 20 kh, Ottémoson 20 kh spargat telepitettek. Jelentds telepitések
torténtek még Vasad-Pilis v1deken és a nyfrségi homokteriiletek déli részén, Bagamér
és Hajddhadhaz kornyékén i is.

A spérgét kizdrolag piaci értékesités céljabol termelik. Az elmilt évtizedekben
ezen a teriileten hasonlé céllal tobb z6ldségnovény termelése terjedt el. Az 1960-as
években a paradicsomtermesztés, majd a kiilonféle étkezési paprikdk termelése vilt
egyre népszerlibbé. Igen nagy jelentoséggel bir a sargarépa és a korai burgonyater-
mesztés, valamint a hajtatdsos, félids kertészetek elterjedese is. A néprajztudomany
az ut6bbi idében kezdi felfedezni ennek jelentdségét.® Tanulmanyunkban a kelebiai
tajkorzethez tartozé Ottomos kozség spargatermelésének torténetét kivanjuk bemutat-
ni.

Ottomos a Duna-Tisza kozi homokhatsdg délkeleti részén teriil el. Talaja gyenge
mindségli homok, melyen a 19. szazad végéig a szegedi, als6vérosi gazddk joszagai
legeltek. A miivelésre legalkalmasabb terlileteket mar az 1850-es években folszantot-
tak, s6t szOlot is telepltettek Az elsb birtokos Magyar Imre volt aki majort épitett,
majd sz6l6t és erd6t telepltett a homok megkdtése érdekében.'® Birtokéit 1897-ben
kezdte folparcelldzni. Az uj birtokosok a letelepedéssel jaré nehézségek lekiizdése
utdn takarmanyndvényeket termeltek, joszagot tartottak. Az els6 vilaghaboru utin
azonban egyre nagyobb teriileten termeltek képosztat paradicsomot, dinnyét. Ezenki-
vill fiiszerpaprikat is mintegy 25-30 csalad termelt.'! A gyenge talajadottsdggal ren-
delkezo kisbirtokokon a legjobb megélhetést a zbldségtermelés biztositotta. A ha-
gyoményosnak mondhat6 zoldségfajtak mellett az 1940-es évek elején az 6ttémosiek
megismerkedtek egy j zoldségndvénynek, a spirgdnak a termesztésével. A spirga a
visszaemlékezések szerint a szomszédos kelebiai — Sdska-laposi — uradalombdl kerult
Mérahalomra, illetve Ottomosre. Kelebidn nagy hagyomannyal birt a kertészkedés.'

8 Lippai J. 1664. 80.

" D4vid S.-Korédi L. 1969. 5.

® A kunszéllasi foliss primértermesztésrél Bihari M. 2002.,a padéi mentatermesztésrél Simon A. 2002., a
baldstyai korai burgonyatermesztésrél Fodor F. 2003.

® Palugyai L. 1855. 474.

' Juhdsz A. 1989. 142.

"' Olasz L. 1998. 112.

' Ivanyi 1. 1892. 214. Kelebisn 1788. december 14-én kelt jelentés szerint mar 82 holdon termeltek do-
hényt.

114



L4szl6 Mihdly a sajt mérahalmi foldje mellett Szeged varosat6l mintegy 200
hold foldet bérelt Ottomoson, ahol jészagokat is tartott. 1942-ben & telepitett elészor
3 hold spérgat Mérahalmon. Napszdmosokat fogadott, akik idovel ellesték a termesz-
tés tudomanyat. Fia, kit szintén Laszl6 Mihélynak neveztek, Ottomosre keriilve sajat
f5ldjén szintén jelentds teriiletet telepitett az 1950-es évek elején.

A spérga a laza homoktalajt szereti, mely tavasszal kordbban felmelegszik, igy a
ndvény gyorsabban fejlédésnek indul. A laza szerkezetii talajban sima feliiletii, egye-
nes sipok (hajtasok) fejlédnek. A gyokérzet 2-2,5 méter mélységre is lehatol a talajviz
szintjétdl fiiggben, tehat jol tliri a szdrazsagot.

A spérga termesztése a mag elvetésével kezdddik. A magot é&ltaldban mindenki
maga szedte. A régi fajtdk idején kijelolték a legszebb sipokat add toveket, 6sszel
ezekrdl szedték a magot. A vetésrol Lippai Janos részletesen irt, a mar emlitett miivé-
ben."> A médszer az évszdzadok sordn keveset véltozott. A magot j6 megtragyézott
talajba, védett helyre, dprilis elején vetették — ésordtdk — szemenként, 4-5 cm mélyen,
»~gyufaszdlnyi tdvolsdgra”, 45-50 cm sortdvolsigra. Az igy bevetett teriiletet magonc-
iskoldnak nevezték. Az éprilisban elvetett mag 12-14 nap alatt kel ki, az id6jarastol
fiiggben. A talajt allanddan tisztan kellett tartani, a sorokat ki kellett gyomlalni, per-
metezni, és szdrazsig esetén ontdzni. Télen a hideg ellen félidval takartik le.

A maésodik vilaghabora eldtt az ,,Argenteuili” francia eredetii fajta elterjedt volt
Magyarorszdgon. Termesztették még a ,,Braunschweigi”, ,Erfurti 6rids”, ,,Burgundi
korai”, ,,Schneekopf™, ,,Conover's”, ,,Mary Washington” fajtdkat is. Ma mdr kiz4rélag
himsteril hibrideket vetnek — elsdsorban holland és német fajtdkat, mint példaul a
Grolim, Gijnlim, Backlim, Thielim — mert azok mintegy 20 %-al tobbet teremnek a
ndvirdga egyedeknél. A névények tobb energiat forditanak a sipok nevelésére.

Ma a magonciskoldt vetés utdn Agril fatyolf6lidval takarjdk le. Ez megvédi a
szélveréstdl, és eldsegiti a talaj mieldbbi folmelegedését. A folyamatos talajnedvessé-
get mikroszorés 6ntdzoberendezéssel biztositjak.

13 Lippai J. 1664. 80. ,,Minek elétte elvetik, készitcsék el a foldet. Némelyek jol megéssak elsdben, két
14bnij mélységre elvonszdk a foldet; es téglaval, vagy kével megflastromozzak aldl, hogy a gyokér igen
ald ne n6llydn, hanem inkdbb follyiil ki verje csimdit. Némellyek pedig, csak keményen Gszve verik a
foldet, mint az szlir(iben; azutin Baréany szarvat, vagy darabonként, vagy aprén megtérnek, és azt rakjak a
foldre, ennek folibe, meg rostdlt foldet toltenek, arra viszontag jol elrothatt apré ganét, és rostélt foldet. De
avval nem koll szinte foll télteni a vermet; a bé toltott foldet, szép igyenessen meg koll gereblyélni. Ez
meg 1évén, igyenessen és kordsztill-dltal keskeny vermeket, vagy bardzddkat csindlnak, és azokba egy
arasznijra egy-mdstil, egy dyni likat 4snak, és mindenikben két, vagy hdrom magot tésznek kikeletkor,
hold tdlte eldtt; de sziikség, hogy elébb megaztassak. Es igy, negyven nap mulvéan, ha meg-foganosznak,
6szve-néinek: csak egy lészen bel6lok. A kertit, magon is vetik, gySkéren is ultetik, valamennijre porhd-
nyo6s, és kovérebb foldben.

Az magon kolt Spdrgénak, két esztendeig nem vészi semmi hasznit ember, mert csak vékony
alachon fiive nél: nem is koll 6tet le-metélni, hanem gyomlalni k&ll, hogy az gyom el ne foitsa. Médsodik
esztenddének végén, az-az dszel le-metélhetni, és j6 kovér ganéival télre bé-fodni, akdr galamb, akar tyuk
ganéival. De mivel ezek a gyomot igen meg nevelik: azért, jobb juh ganéval foll-tSlteni. Az utén, hogy a
gyonge Spdrgdnak meg ne drchon a hideg, 16 ganéval fodgyek-bé, és kikeletig tigy tarchdk. Kikeletkor,
megént le-vonnysk a 16 ganét réla, és Uy ziros ganéval meg-hinchék. Ezt elsé esztendbben-is meg-koll
cselekedni: harmadik esztend6ben, kovérebben n6lnek az Spéargak.”
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A Kkililtetés a kovetkezd év tavaszan torténik. Az egyéves spargandvényt ma-
goncnak nevezik. A magoncokat kisebb gazdasdgokban aséval szedik ki a foldbol. A
munkét két személy végzi. Egymdssal szemben aldszirnak a gyokérzetnek, majd
vasvillaval kirdzzak a homokot. Ugyelni kell, hogy 4séskor a gyokerek tenyész6csi-
csa meg ne sériiljbn. A magoncot mianyag ladaba, sorba rakjak, és hiivés helyen
- téroljak.

A modern fajtik megjelenésével ma mdr spargamagot nem szednek. Ezek a faj-
tak magrél nem szaporithatok. A termeldk dsszefognak, és kiilfoldrél vagy a kiilfoldi
vetbmag termeld vallalatok magyarorszégi képviseleténél rendelik meg a vetémagot.
Egy mag 4ara ma (2002-ben) 30-35 forint. A rendelésnél elére be kell fizetni a mag
drdnak 50 %-at. Ugyanigy kész magonc is rendelhetd. A magoncokat fejlettségiik
szerint osztalyozzak, és — att6l fliggéen hany dekagramm — hatarozzdk meg az arat.
Az elsd osztilyl magonc 65-70 forintba keriil, hdzhoz széllitva. Egy katasztrélis hold
betelepitéséhez 15-16 ezer magoncra van sziikség. A kész magonc behozataldval az
6ttomosi termeldk napjainkban kezdenek kisérletezni.

A szaporitdsnak ma mdr 0j moédszerét kisérletezték ki a kecskeméti kertészeti
foiskoldn. Mas zldségfélékhez hasonldéan, a spargamagot is tdpkockazzak. Ezt a
médszert mér Ottémoson is alkalmazza néhany termeld. A spargamagot fiitott folia-
sdtorban, mdar februdr elején tdpkockdba vetik. A magot a tdpkocka tetején, a veréskor
keletkezett kis mélyedésbe helyezik, melyre tiszta homokot szérnak. Ezt vetés utdn
enyhén meglocsoljak. Aprilis végére 15-20 cm-es szérat nevel. Ultetés el6tt a kockd-
kat egymastdl egyenként elvalasztva 30-as mlanyag rekeszbe rakjak, €s igy szallitjak.
Az igy megnevelt magonc hamarabb megerdsddik, és a harmadik évben mar b3
[félszedést ad.

Ottomoson a termeldszovetkezet fennallésa alatt a tagok ingyen, kész magoncot
kaptak a szovetkezett6l, melyet a haztdjiban telepitettek el. Ingyenes magoncot a
ZOLDERT vallalat is biztositott. A feltétel az volt, hogy a termeldk 6t évig csak a
villalaton keresztiil értékesithették a spargat.

A spérgafoldet szantés elott kelld mértékben meg kell tragyazni, a talaj mindsé-
gétol fuggden hektaronként 400-500 mazsa istallétragyaval. A sparga 50-60 cm mély
szant4st igényel. Ottodmoson a traktorok megjelenéséig a spargdnak kézzel forditottak
a talajt kb. 50 cm mélyen. A termeldszovetkezetben ezt a munkat 1962-t8] mar
»Rigol” ekével végezték. A termeldk arra hivatkozva, hogy ez till mélyre teszi le a
trdgydt, az 1980-as évek végén ennél kisebb ekét készitettek. Ez sajit fejlesztés, a volt
téesz kovacsmiihelyében gyartottdk. Ma mar a kérnyezd telepiiléseken is hasonldt
haszndlnak. Ezt dltaldban két traktorral hizatjdk. Ezutdn a szantdsba nyitéekével 40-
45 centiméter mély iiltetédrkot hiizatnak. A nyitéekét is helybeli mesterek gyértottdk
egy normdl és egy vilté eke forditott lapjdnak Osszehegesztésével. Az tiltetdarok ki-
hizatasat Ottomoson az 1990-es évek végén Fodor Istvdn bérmunkdban véllalta. A
nagyobb teriilettel rendelkezd termel6k ma mar sajat eszkdzeikkel végzik a talajmun-
kékat. A sortavolsagot uigy valasztjdk meg, hoEy gépi mivelésre alkalmas legyen. Az
iiltetést a tavaszi fagyok elmiltdval kezdik.'* A magoncokat az iiltetd arok aljéra,

" Az iltetésrél Lippai Janos a kovetkezoket frta: ,,Az kit gyokéren pldntélnak, annakis szinte gy el-ksll
késziteni a foldet, mint az magnak. Mésodik, vagy inkdbb harmadik esztenddben, az fiatal magon nélt
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egymdstdl kb. 40 cm tdvolsdgra rakjak le. A tdvolsdgot a rakd kis, kétdgi bottal jeloli
ki. A raké utdn egy ember megigazitja a magonc gyokereit, iigyelve arra, hogy a rii-
gyek — hajtiskezdemények — folfelé dlljanak. Kézzel kevés foldet hiz ra, majd foly-
tatja a kovetkezé ténél. Ultetés utdn kapaval az iiltetd arok két oldalabol 8-10 cm
vastagon foldet hidznak rd, majd beiszapoljadk. A vizet az 4rok oldaldra engedik, ez
magdval hordja a homokot, {gy tomoriti Ossze talajt a gyokereken. Hasonlé médszer-
rel iiltetik a tdpkockds magoncot is. Nagyobb teriilet telepitésénél Osszefognak az
ismer8sdk, szomszédok, rokonok. Ottomoson, Fédi Zsoltéknal 1998. mdrcius 28-4n
volt a magonciiltetés, sajat fogalmazdsuk szerint ,,oft volt az egész Riizsai utca”. A
munka kiilongsebb irdnyitist nem igényelt, mindenki tudta mi a dolga.

Ottémoson az elmilt évben a nagyobb teriileten spargat termeld csaladok dssze-
fogva, spargaiiltetd gépet béreltek. Ezzel 1ényegesen gyorsabban halad az iiltetés, és
kevesebb munkésra van sziitkség. Hasznalata nagyobb tébldk esetén kifizet6d6, ahol
hosszabbak a sorok, kevesebb a forgs. Az liltetdarkot a gép assa ki. A magoncot a
rakék egy gumiszalagra helyezik, mel! lejuttatja azt a talajra. A gép ezutdn néhany
centiméter vastagon folddel letakarja.'

Az iiltetd arok foltoltését a sparga novekedésével parhuzamosan térténd kapa-
laskor végzik. Oszre a spargafSld sima lesz. Az elszradt szérat 4ltaliban tavasszal
vagjak le, addig is védi a talajt a sz€It6l. A szérat elégetik, hogy ne fertdzze a talajt,
utdna a teriiletet foltarcsdzzak. A szérat a legjobb a t6vétdl kiszedni. A hagyomanyos
fajtdkndl a szdr a talajban rothaddsnak indult, igy kézzel konnyen folhizhat6 volt. A
modern fajtdk azonban erds szarral rendelkeznek. Ezt kézi erdvel nem lehet eltavoli-
tani. Ezért traktorra szerelheto, 4llithaté magassagn, végén derékszdgben meghajtott
csoroszlydval vigjak el a szérat, ligyelve arra, hogy a tovet a talajban meg ne sértsék.
Az gy elvdgott szdrat kézzel konnyen el lehet tdvolitani, a sorok kizé rakdsokba
hordjak €s elégetik. Az 6ttomosi gazddk — akik Németorszdgban, Hollandidban jarva
tanulményoztdk az ottani termelési technologiat — elmondtak, hogy ott megfeleld
szdrzdzéval a szdrat Osszeapritjak, és igynevezett téli bakhdtat hizatnak. Igy a talaj-
ban a szdr tavaszig elrothad. Ezt anndl inkdbb megtehetik, mivel az ottani névényvé-
delem sokkal hatékonyabb, és nem kell attdl tartani, hogy a betegségek a leziizott szar
miatt a talajban folhalmoz6édnak. A mdasodéves spérgaiiltetvényben a talajmunkik

Spérgét el-iiltethetni, mds fél 14bni tdvul egymdstul 4sott bardzddkban, a ki akarja. Egyébként, nem igen
kedvelli az iiltetést; hanem ha, igen Oszve- és siirliven n6ét vééna a ki réghi: gy hogy, kevés hasznit
vehetni. Akkor el-koll egy-mdstul szaggatni a gyokeret, olly helyen, a holl leg-alkalmatossaabb ennijhany
bimbdjdval: és tigy a hoszi gyokereit, egy-méstil el-tdvoztatvan, iiltessék. De els6ben, az el-rothatt, vagy
meg-szdratt farkait a gyokérnek, el-metéllyék. ...de foldel az likakat nem koll bé-fodni: hanem kozel
harmad résznijre nijtva hadni, hogy az Spérga, anndl mélyebben mennyen a fldben; és az-utdn, a ganéval
foll-toltsék, az kit minden esztendében hozza koll tolteni. Azért kozonségessen az dgy-koriil, kiben Spér-
gt koll tltetni, vagy vetni, a kertészek minden feld! deszkédkat vernek, hogy se a fld, se a gané le ne
follyon réla.”

15 Az iltetogépet Fodi Zsolt helyi gazdalkodé bérelte Kisbérrdl. Négy csalad osszefogott, egymast segitve
telepitettek. (Fodi Zsolt, 1964.) Sajat magoncilltetéje az Asotthalmadn gazddlkodé GySmbér csalddnak
van, akik 2002-ben Miinchenben védsdroltdk a gépet. Ez kisipari gydrtmdny. A csaldd bérmunkit is vallal,
vagy bérbe adja a gépet. (Gyombér Péter, 1958.)
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egyszerlibbek, mivel csak miitrdgyazni €s kapalni kell. A traktorok altalanossa vala-
sdig a legtobb helyen ekekapét haszndltak.

Tavasszal a sorokat felt6ltik, hogy a hajtas megfelel6 méretii legyen, mire eléri a
felszint. Ezt a toltést bakhdtnak nevezik. Régen kapdval toltotték, vagy burgonyatol-
tovel, melyet 16 huzott. Ma mér traktorvontatdst toltéekét hasznilnak. Az elsé pél-
ddnyt Mar6ti Béla készitette a termelGszivetkezet kovacsmiihelyében az 1960-as
években. Az ekék egymdstl vald tivolsdga adja a bakhat szélességét. Az ekék utdn
egy er6s, hajlitott vaslemez simitja el a talajt és alakitja ki a bakhatat. A #éltdeke két
szembeforditott ekébdl 4ll, melyek dsszeszdntanak. Ugyes kezii lakatosok a toltekét
sajit elképzeléseik szerint médositottdk. Két dsszeforditott, rovid tircsdt haszndlnak,
mely nem tesz kért a gyokerekben. Ezt Asotthalmon Mity6k Zoltén kisérletezte ki.

A sorok helyét kijelolik, kikar6zz4k, vagy hosszabb sor esetén a soron kisebb
foldkupacokat hanynak, hogy a bakhdt kozepe pontosan a sor folé essen. A bakhat
megfelel6 szélessége 30-35 cm, magassiga 25-30 cm. A bakhat koronaszélességét az
idésebb liltetvényeknél novelni kell, mivel fejlodésiik folyamén szélesebbekké val-
nak. Tdl magasra sem szabad télteni, mert a sipok hossza csak 22 cm lehet, tehdt
foloslegesen fogyasztand a novény a tdpanyagkészletet.

A spdrgit a harmadik évben kezdik el szedni — félideig — 3-4 hétig, hogy a no-
vény ne gyengiiljon le. A hajtasokat sipoknak nevezik. A harmadéves spargiban az
elsd szedéskor egy-egy tordl csupéan 3-5 sipot lehet szedni. Teljes idejii szedés csak a
negyedik évtdl lehetséges. A spargat addig kell kiszedni a foldbol, mig ki nem hajt.
Ha a nap a friss hajtist megsiiti, az meglilul és igy veszit az értékébodl. Ezért kora
reggel szedik. Amennyiben az id6jaras meleg, csapadékos, a sipok gyorsan fejlddnek,
ekkor délutdn is szedni kell. A bakhdtak kozott garabollyal a karjan gyalogolva fi-
gyeli a szed6 a foldet. A legkisebb repedés is elég ahhoz, hogy a gyakorlott szem
. meglassa a sip helyét. A foldet kézzel 6vatosan elkaparva a spargaszeddvel kiastik a
sipot, majd tovabb kaparva meggy6zddtek réla, hogy van-e mellette masik. A végén a
homokot visszaigazitottdk és tenyérrel, kapa hatuljaval elsimitottdk. Kisebb teriilettel
rendelkez6 gazdak a bakhatakon vizes zsakot huztak végig, hogy a homok feliilete
megcserepesedjen. {gy a kitord sip konnyebben észrevehetdvé valt.

A hagyomanyos spargaszedot csak a homok eltdvolitdsara hasznaltak. Ezt alta-
ldban mindenki maga készitette, igy ezek forméja rendkiviil véltozatos. Erre a célra
megfelelt egy egyszerli szeneslapat, de készitették kocsipumpa szétvagott szarabol
vagy egyszerli vascsobol is. Egy Ottomosi ezermester szerint azonban erre a célra
legalkalmasabb a kiselejtezett Riga motor kipufogéjabol készithetd lapat.

Az 1990-es évek elején Ottomosrdl és a kornyezo telepiilésekrél:  Kelebidrol,
Balotaszéllasrol, Pusztamérgesr6l munkésokat toboroztak Németorszagba spargat
szedni. Ottémosrdl hét fiatal vallalkozott munkara, kiknek csalddja szintén rendelke-
zett spargdval. A németorsz4gi tapasztalatokat felhasznédlva a szedésnél mar itthon is
sokan Uj technol6gidt alkalmaznak. A homokot csak annyira tavolitjék el a sip tetejé-
rol, hogy az harom ujjal kénnyen megfoghatd legyen. A szedével 6vatosan leszirnak
a sip mellett, majd azt kissé megfeszitve, elvagjak a talajban. A mélységet a szed6n
lévd jelzés mutatja. Eddig két fajta szed6 terjedt el. Az egyik szdgvasbdl késziilt,
eredeti német véltozata rozsdamentes acél, melynek alsé vége kissé meghajlitott v
alaku élben végzodik, a masik pedig egy kb. 12-es szalvas hegyére, derékszégben
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hegesztett hdromszdgli, éles penge. ,,Rd koll dni a kéznek, hogy né sércse mog a mel-
lette l1évot” — mondjak. A sip kiszedése utdn a homokot kézzel vagy kis lapaittal, eset-
leg kdmuves vakoldkandllal simitjak el.

A sipokat garabolyba hegyével egy irdnyba rakjik, nedves ruhdval 4lland6an ta-
karjdk. Szedés utdn a spargét vizbe teszik és letakarjdk, ne kapjon fényt, nehogy szint
vdltson. Ezutén osztilyozzdk. Az extra 22-26 cm hossz(i, minimum 16 mm &tmér6j.
Az elsd osztalyit sélonak nevezik. Ez 12-16 cm hosszd és minimum 16 mm vastag-
sagn. Sima, egyenes, hibatlan tiszta, friss vagésu, fehér vagy csontszinii lehet. Nem
lehet beteg, rovarrdgott, rozsdafoltos, pudvas és fej nélkiili. A fejnek zdrtnak kell
lenni, illetve nem lehet foltos és elszinez6dott, lila. A 10-13 cm hosszi és 16 mm-nél
vékonyabb a levesspdrga. A 10 mm fol6tti vastagsdgy, 5-14 cm hosszi a fejtormelék.
A maradékot szdrtormeléknek nevezik, 4 cm-nél ez sem lehet réovidebb. Tehdt hosz-
szlsdg és vastagsig szerint vdlogatjak, sablon segitségével. A sablont hdzilag készi-
tik. A gyakorlott valogatok csak a kritikus nagysagu sipokat sablonozzdk. A sipokat
méretre vagas elott kis faladaba teszik, ahol egyszerre vagjék el. Ha a s6l6 vagy a
leves 22 cm-nél hosszabb, azt levagjék, ebbodl lesz a szdrtormelék. A kivilogatott
spargat mindség szerint laddkba rakjak, majd atadjdk. A miianyag ladak elterjedéséig
erre a célra gydrtott, specidlis faldd4kat hasznéltak.

A sparga szedése aprilis kdzepén kezdddott és junius 20-ig tarthatott. Ez ut6bbi
datum hasonlé volt a dinnyetermeszték kérében elterjedt Lorinc-naphoz, ugyanis a
késobb szedett sparga mar gyengébb mindségii volt.

Mira a helyzet teljesen 4talakult. A megvéltozott értékesitési viszonyok a ter-
mel6ket rakényszeritették a véltoztatdsokra. Ez egy kényszer(i innovaciés folyamatot
inditott el, mellyel csak a legtehetségesebb, legnagyobb tékével bir6 termeldk tudnak
1épést tartani. A lehetdségek igen korlatozottak. A mind koraibb fajtak telepitése al-
land6 kiaddsokkal jir. A régi telepitések fenntartdsa az elavult fajtdk miatt egyre kolt-
ségesebb. A szezon rendkiviil lerdvidiilt, ma mdr csupan hat-hét hét. ,, Ndlunk a sze-
zon akkor kezdddik, amikor a gorogorszagi export véget ér” — mondjdk. A legjobb
arat a legkorabbi szedésekért adjak. Ez csupan egy hétig tart, ilyenkor az els6 osztalyu
spirga kildja elérheti a 600-700 forintot is (2002. évi drak). Ahogyan a mennyiség
novekszik, Ggy csokken az 4r. Amikor 200 forint al4 esik, nem érdemes tovébb sze-
detni, a bevétel nem fedezi a munkasok bérét. Tébbszor eléfordult mér az utdbbi
években, hogy akir egy negyed szedés is a foldben maradt, elhagytdk a spdrgdt. A
szezon a német spirga megjelenéséig tart.

Ez a hat hét a spargatermel6k szdmdra rendkiviil nagy igénybevételt jelent. Kora
hajnaltél késé éjszakaig dolgoznak. Akinek kisebb teriilete van — egy-két hektar —
azok még a csalad Osszefogdsdval, bérmunkdsok alkalmazésa nélkiil is el tudjdk vé-
gezni a munkat. Ilyenkor mindenki szabadsagon van. A varosban él6 gyerekek, roko-
nok hazakoltéznek és segitenek. Munkaerdt a faluban fogadni ilyenkor szinte lehe-
tetlen. Azok a helybeliek, akik munkat vallalnak, részébél szedik a spargit, 35-40
szdzalékért. Nincs egységesen kialakult rendszer, van ahol napszdmban dolgoznak,
van ahol teljesitmény szerint. Azok, akik tobb hektarral rendelkeznek, mindenképpen
bérmunkdsok alkalmazdsira kényszeriilnek. Legtobb munkavéllalé Roménidb6l
Onest, Sandulei kornyékérdl érkezik. Sokan csalddostdl jonnek, tobben évek 6ta egy
helyen dolgoznak. Alkalmaz4suk legilis feltételének megteremtése a vonatkozé jog-
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szabdlyok miatt rendkiviil koriilményes és koltséges. Ahhoz, hogy egy gazda kiilfoldi
munkaer6t alkalmazhasson, munkaer6-igényét eldszér be kell jelenteni a megyei
munkaiigyi hivatalndl. Az igy kikozvetitett munkanélkiiliek természetesen valamilyen
kital4lt ok miatt alkalmatlanok e munka végzésére, ezutin johet a kérelem. A kiilfoldi
munkavallalénak rendelkeznie kell hat6sdgi orvosi bizonyitvannyal, érvényes tdrsa-
dalombiztositdssal, nyilatkozatokkal, engedélyekkel, mely a gazdédnak személyenként
40-50 ezer forint kiad4st jelent. Természetesen, hasonléan méds homokhatsagi, zold-
ség-gylimolcstermeléssel foglalkoz6 teleriilések gazddihoz, itt is sokan vélasztjék az
egyszeriibb megoldast, a feketemunkdt.'® 1tt nagyobb a veszély, mert ha a rendbrség
elhurcolja és kiutasitja az orszigbdl az elfogott feketemunkdsokat, nem lesz aki le-
szedje a spargat. A munkdsok természetesen szdlldst és teljes elldtdst kapnak.

A legnagyobb hozzdértést a szedés igényli. Az avatatlan szemnek a legnehezebb
észrevenni a talaj alatt a sipot. Ha elhagyja, a kdvetkezd szedésig kibujik a f6ldbol, a
fény hatdsdra néhany perc alatt szint vdlr, meglilul és értékét veszti. A gazdianak
allandéan ellendrizni kell a szedoket. Egy szed6 az egész szezonban ugyanazokat a
sorokat szedheti. A gazda engedélye nélkiil még a szomszédjat sem segitheti ki.

A szedés utan torténik a valogatis. Ez sokszor késé estig tart. A vélogatas, a
mosds, a méretre vagas nagy odafigyelést €s pontossagot igényel. A termeldk egy
szamot kapnak, melyet minden ldddban el kell helyezni. A folvdsarlok igy tudjik
ellendrizni a mindséget.

A faluban 1évd felvasérlo helyek altaldban este 6 6rakor nyitnak. A nagyobb
termeldkhoz a felvasarlok hazhoz mennek. Az atadassal éjjel 10-11 dra koriil végez-
nek. A kereskeddk helyben fizetnek.

A vilogatds gyorsabbd és konnyebbé tétele érdekében ma mér Ottomoson és
Asotthalmon is két-két termeld spargamoso gépet vésarolt. Ezeket Németorszagban
gyértottdk, de mar Magyarorszdgon is forgalmazzdk. A gépre ketten rakjik a sipokat,
mely méretre vagja és megmossa, a masik oldalon négy fé valogatja, illetve 1adazza.
A kozvetlen piaci csomagolast a folvasarlok végzik. A termelok csak a spargafeszti-
vélra, kidllitas céljabol készitenek néhany csomagot.

Amennyiben sziikséges, éjszaka ontdznek. Nappali melegben nem ontdzhetnek,
mert a viz jobban hiiti a talajt, ledll a sipok ndvekedése. Egy rosszul megvalasztott
Ont6zési id6 komoly anyagi kiesést eredményezhet. Az 6nt6zést a modern, intenziven
termd fajtdk mindenképpen igénylik. Kiiléndsen fontos a talaj vizesen tartdsa a tava-
szi, biiti szelek idején. A szél a szdraz homokot elhordhatja a bakhatr6l. Van olyan
tavasz, amikor a bakhdtat kétszer-hdromszor is Ujra kell hizatni. Ez minden alkalom-
mal a talaj lehiilésével jar, ami késlelteti a sipok novekedését. Az erds szél a szezon
kezdetén teheti a legnagyobb kart. Ha lefiijja bakhatat, a sipok kimaradnak a talajbél,
megfagyhatnak, illetve meglilulnak. Ezeket le kell szedni, hogy ne hatréltassa a tobbi
novését. Az ilyen sparga értékesithetetlen, a joszdgokkal etetik meg. A gyakori onto-
zés is hiiti a talajt, tehat igen nagy tapasztalattal kell rendelkeznie a termel6nek ahhoz,
hogy sikeriiljon minél kordbban elkezdeni a szedést.

16 Ozsvith G. 1999. 165., Hegyeli A. 2000. 168.
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Ma mér az dntbz6berendezések is egyre modernebbek. A talajadottsdgok nem
teszik lehetdvé, hogy nyilt vizii gdroket, viztarozékat alakitsanak ki, ezért a legtob-
ben fart kutakbdl locsolnak. Ezek hatnegyedes, miianyagcsobdl késziilt szitds
csGkutak, melyek 45-50 méter mélyek. Kettot-harmat kétnek dssze. Egy kisebb 6nto-
zbdobot két orosz gyartmanyi, ,,Kdma” tipusi szivattyu is elhajt, de a nagyobb dobo-
kat haromfazisi villanyszivattyiikkal hajtatjak. Ontdzddobokat mar Ottomoson is
készitenek, ezek azonban sokkal egyszerlibbek és olcsdbbak a gyariaknél. Mig a gyari
dobokat hidromotor mozgatja, addig a hdzilagosan gyartott dobot moségépmotor
hiizza be. Ez azért elonyds, mert a hidromotor nem veszi el a viz nyomasét.

Szedés utan a meglévd arkokba tragyat szérnak, majd kapalaskor — miutin a
sparga kizoldiilt — a bakhatat fokozatosan elsimitjdk. Nagyon fontos a megfeleld tra-
gyazds, mivel a gyenge humusztartalmii talajban csak vékony, értéktelen sparga, cér-
na terem. ,,Amelyik olyan cindber, abbii sosé losz rondos spdrga”. Ma mér a miitra-
gydk alkalmazdsdval ez konnyen megoldhaté. A torténetirék &ltal megorokitett, a
ten'rll?eléssel kapcsolatos egyes praktikdkr6l a mai termeldk még csak nem is hallot-
tak.

A spérga egész évben gondos dpoldst igényel. A gombabetegségek koziil a leg-
elterjedtebb a spargarozsda (Puccinia asparagi), a fuzdrium (Fusarium culmorum) és a
gyokérpenész (Rhizoctonia violacea). A legveszélyesebb kartevok a spargalégy
(Platyparea poeciloptera) és a spargabogar (Crioceris asparagi). Elleniik permetezés-
sel védekeznek.'®

Az 6ttdmdsi Magyar Lészl6 Termeldszvetkezet megalakuldsa utén, az 1960-as
évek elején a mar emlitett Laszl6 Mihdly szervezte a telepitést. Miutdn a gazdélko-
dék szdmdra a termelést lehetetlenné tették, valasztaniuk kellett: vagy elhagyjdk fa-
Iujukat és a vdrosban prébalnak szerencsét, vagy belépnek a tészbe munkdsnak. A
statisztikai adatok azt mutatjdk, hogy sokan elkoltoztek. Azok azonban, akik megma-

'7 Lippai J. 1664. 80. ,Némellyek azt irjak, hogy igen bven nél az Sparga, ha a baranyoknak szarvait,
kormeit megtdrik, vagy darabonként metélik: és ugy temetik-el a bardzddban, s gyakrabban ontozik. Még
némellyek azt vélik, hogy ha egész kos szarvat, ennijhdny helyen meg-fiirnak, és vigy 4dssdk-el a foldbe
mag-nélkiil is magétul, Sparga néll-ki-beldle. De ebben keveset bizom.

Ha ki azt akarja, hogy egész esztendd-altal Spargaja légyen, minek-utdnna le-metélte az Spérgit, a
gyokerét, a ki follyil vagyon, kornyds koriil megkapéllya. és ki-nijssa, megint djiak ndlnek. Ha pehig
késébben kivinnya, hogy légyen; minek-uténna immér nem hoz gyonge spirgd, végyen egy oreg kést,
gyukja az foldben, és aval korosztiil messe a gyokerét, kapallya vagy forgassa-meg a foldet rajta. Sz:
Mihily nap t4jba, megint spédrgéja 1észen,

Ha ki szép oreg spargdt akar nevelni, j6 foldbe iiltesse azt, €s az-utdn, j6ll el-rothadt galamb gané-
val csak nem egy térdnijre, foll-tolche.

A ki magvit akarja venni, hadgya meg az els6 sengéjébiil a ki szép temérdek, derék novés, és abbdil
szedgye-le, mikor szépen meg-érik, az az, szép claris szinii 1észen, és beliil a magva fekete.

Aki télre akarja ittkin tartani, hogy idején Spérgdja légyen, tigy bannyék véle, az mint el6bb irdm, a
fiatal spargdnak 6ltalmazdsaril.

AKi télbe-is Spargara vagyd6dik, készitsen a pinczében foldet néki, kinek fele légyen szdraz foveny,
fele Juh ganéi, egybe-clegijtve; és azt 6ntozze megegy kevesé. Az-utdn, vegye-ki egészen a Spérga gyoke-
ret a foldbiil, és iiltesse az el-készitett foldbe, fodgye-bé valamivel, és ne bocsdsson sok szelldt rea, télbe
nélni fog és meg-ehetni; de ne hadgydk egy tenyérnyi magassdgnal follyebb nélni. A pinczében sdrgibb
lészen, hogy nem mint itt kin.”

'® D4vid S.-Korédi L. 1969. 57.
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radtak sajit gazdasdgukban, és a téeszben végzett munka mellett a haztdjiban spargdt
telepitettek vagy jészdgot tartottak, néhany év elteltével hazat tudtak épiteni a falu-
ban.

A lakossdg szdmanak alakuldsa:
Ev 1949 1960 1970 1980
Fé 1448 1361 1129 976

1990 2001
819 813"

1962-ben 20 kh spérga telepitését kezdték el.”® A kezdeti nehézségek utin a
termelGsz6vetkezet fejlodésével a tagsag anyagi helyzete is javult. Az 1970-80-as
években mar mintegy 30 hold spérgaiiltetvény volt. Kiilon spdrgahdzat épitettek, ahol
a valogatas és az osztalyozas folyt. A spargat mindenkitdl név szerint vették at, és a
hénap végén fizettek a teljesitményt6l fiiggéen. A haztajiban megtermelt spargét pe-
dig az AFESZ helyi felvasarl telepén értékesitették. Egy holdon, megfeleld koriil-
mények kozott akdr 30-40 mazsa sparga is megtermett. 1967-ben a Hungarofruct
altal fizetett ar a kdvetkez6 volt:

Solo A 16 mm @-t61 12-22 cm hosszi 24 Ft
Solo B 13-16 mm @-t61 12-22 cm hosszu 20 Ft
Leves 10-13mm @ 10 Ft
Lila pikkelyes 12-22 cm hosszi 10 Ft
Fejtormelék 10 mm @-t6] 4-12 cm hosszi 8 Ft
Szértormelék 4 Ft*

Az 1980-as években az drak stabilak voltak a teljes felvasarldsi szezonban. En-
nek kovetkeztében nem torekedtek a koraisdgra. Ma azonban az drak a szezontdl fiig-
gben naprol-napra véltoznak. Annak ellenére, hogy tobb f6lvasarlo hely is miikadik,
igazi verseny nincs, a termeldk kiszolgaltatott helyzetben vannak a kereskeddkkel
szemben.

Osszehasonlitdsul néh4ny adat az drakr6l: 2

1980 1998
dprilis 14. méjus 25.

Extra 42 Ft 450 Ft 224 Ft
Solo 29 Ft 250 Ft 100 Ft
Lila pikkelyes 20Ft 100 Ft SO0 Ft
Fejtormelék S5Ft 30 Ft

Szartormelék

Ipari 20 Ft 20 Ft

¥ KSH Uj sor 1990. évi népsz4ml4l4si adatok. Budapest 1991. 290., KSH Csongrad megyei Igazgatésdga,

Csongrid Megye Statisztikai Evkonyve 2001. Szeged, 2002. 312.

2 Utasi L. 1998. 181.

2! D4vid S.-Kor6di L. 1969. 10.
2 Fehér B. 1984. 10. Az 1998-as adatok Fédi Zsolt termeld vételjegyei alapjan lettek megdllapitva
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A termeldszdvetkezet felbomlasa utdn a maganiiltetvények gyorsan boviiltek.
Eddig a hizt4jiban a néhdny szdz négyszogoles tdbla volt az dltaldnos, ma egyre tob-
ben mar holdszdmra telepitik. A nagyobb darabokat kiadjak részébol — altalaban felé-
b6l — szedésre. Sokan ma is munkaid6 el6tt vagy utan szedik a spargat, majd reggel
korédn biciklin, garabolyban viszik leadni.

A helyben meglévo értékesitési feltételek miatt a spargatermesztés mdra jelentds
szerepet tolt be a csalddok megélhetésében. Ezt j6] mutatja az 1996-ban elkezdett,
mdra hagyoménnya vilt tavaszi spargafesztivdl is, ahol a szakmai megbeszélések és a
termékbemutatok mellett a spargabdl készithetd ételek elkészitési mddjai is bemuta-
tasra keriilnek.”

Frdekes, hogy maguk az 6ttomosiek is kevés spargat fogyasztanak, mig a kozeli
telepiiléseken, ahol spirgdt egydltalin nem termelnek, nem is fogyasztjdk. Bélint
Sandor kutatdsaibél tudjuk, a fézelékféléket a tanyai lakossdg, kiilondsen a férfiak
nem sokra becsiilték. ,,Azt mondjik, dgye mdg a nyiil, mog az iir.®

Az 6ttémosi termeldk mindent megtesznek annak érdekében, hogy a modern
termelési technoldgidkat megvalGsitsdk sajit gazdasdgaikban is. Mint mér emlitettiik,
az elmilt években tobb gazda is jart Németorszdgban €s Hollandidban, hogy az ott
latottakat itthon prébéljdk hasznositani.

»Nagy a kiilonbség. Sokkal régebben termelnek spdrgdt, mint mi. Egy gazda-
sagban 30-40 hektar sparga is van. Ezekben a gazdasdgokban mar sajdt hiitéhdz van.
Ahol mi voltunk, az a gazda a 20 hektdr spdrga mellett magoncot is termelt, emellett
szabadfoldi virdgtermeléssel is foglalkozott. Hollandidban, ahol mi voltunk, ott fo-
liatakards volt és talajfiités. GégecsGben meleg vizet vezettek a sorok kézott. Az a
gazda, igy flitéssel, akkor birta kezdeni a szedést, amikor mi itthon takards nélkiil.
Gdazzal fiitik. A puszta kbzepén volt a kazdnhaz, vezetékes gaz, és az ontozés is ki van
épitve — ott vannak a hidrasok (6ntézécsatlakozok), vizmérd oraval folszerelve. A
gerincben 6-8 bdr van, csak ra kell kapcsolni a dobot, de van csopégtetd ontéozés is”
—mondta adatk6zlém, Molnar Jézsef. Legalabb ilyen tanulsagos a Németorszagban
munkat vallalé adatkdzlém, Mészaros Ibolya beszamoldja is.

,»1993-ban egy ismer6sém folhivott, nem akarok-e kimenni, mert nagyon j6 pénz volt.
Akkoriban két hénapra 200 ezer forintot fizettek. Griesheimben, Frankfurtt6l 30 km-re. A
kornyéken sokan termelnek spargat. Nagyon j6 fonokiink van. 250-en dolgozunk egy csapat-
ban. Ottdmosrdl heten mentilnk, ma mér csak egyediil vagyok, nagy fizikai munka, volt hogy
16 6rat kellett dolgozni.

...Mikor kiériink, meg kell nézni egy vided6filmet, ndluk pontosan ki van dolgozva min-
den egyes mozdulat, specidlis spargakés van erre és simit6, kiilon kosir mindenkinek. Kidol-
goztdk, hogy ne legyen felesleges mozdulata az embernek, a helyes testtartist, hogy ne f4jjon
meg a dereka a hajuléstél. Ezt minden évben meg kell nézni.

B A spérganap megszervezésének gondolatét a képviseldtestillet vetette fel 1996 tavaszan, Az elsé évek-
ben csupan egy napos rendezvény volt, ahol elsdsorban szakmai tandcsadésokat hallgattak a résztvevok.
2000. évtdl a rendezvény neve ,,Ottdmdsi spargafesztivil”, mely két napos, és méir egyéb kulturdlis és
sportrendezvények is tirsulnak a szakmai bemutat6khoz.

* Bilint S. 1977. 138.
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...A szezon kezdete az iddjaras fiiggvénye, volt amikor mar aprilis 3-4n megkezdddott,
de volt olyan, hogy aprilis 25-én indultunk csak ki. A kérnyékbél, Kelebia, Tompa, Bicsalmis,
Baja — ahonnan jonnek a tobbiek. Vagyunk kb. 30-an. A mésik csoport Mohdcsrél és kdrnyé-
kérdl valo, még vagy 100 f6. A magyarokon kiviil dolgoznak itt szerbek, lengyelek, horvatok
is.

Mig miérka volt, addig 7.50-es 6rabérbe voltunk. Mostmdér kidolgozott egy dj bérezést,
mert a futészalag, ahol féldolgozzdk a spérgit szamit6gépre van kotve és az minden egyes
spéargdt megszdmol.

...A 250 f6 fol van osztva 10-es csoportokra. Minden csoportnak van egy mikrobusza, a
minkrobuszon van egy sof0r, aki felel mindenért. Kimegyiink a féldre, meg van adva egy adott
fold, ott kell lenni egész nap. Délben kell bemenni ebédelni. A csoportnak van egy szdma.
Régi fajta tejeslddiba szedjiik a spargat. Minden lddédba bekeriil a csoport szdma. Mikor f6l-
dolgozésra keriil a sparga, akkor a gépbe betdplédljak a csoport szdmdt, ami a gépen dtmegy azt
annak a csoportnak leszdmldlja, darabra. Ez azért van, mert az utébbi években 4ttértek a telje-
sitménybérre. Ha beindul igazén a spirga sokkal jobb szokott lenni, mint az érabér.

...Minden darab spargafldnek megvan a mindsitése, milyen a sparga benne, milyen ko-
tott a talaj. Van egy szorz6szdma mindegyik darabnak, ami alapjin kiszdmitjak a bért.

...Van 3 csoport, aki csak vdlogat egész nap. Es van kb. egy csoportnyi ember, aki ma-
gét a foldolgozast, csomagolast végzi. Mikor a szalagrél lekeriil, nagy sziirke 14ddkba rakjak
bele, berakjdk a hiitdhazba. Sajat hiitGhaza van, amit miéta mi odajarunk tobbszér bovitett.
Délben indul a kamion, mert ott nem gy van, hogy fix szerzddése van valahova, hanem ilyen
t6zsdés felvasarl6 rendszer van. Délig be kell csomagolni, folpapirozni, dobozolni. Bruxédlba
szallit a tézsdére, de beszélgettiik a kamion sof6rrel, hogy mire oda ér, akkorra mar elkel a
rakomadny. ...Kézzel csomagolnak. Az egyik rész megy a t6zsdére, a mésik pedig a nagyobb
druh4zakhoz, ahol sajdt elarusité fabédék vannak. Arra kiilon boltosok vannak. A boltokba tgy
kell csomagolni, hogy kiilon le kell mémi. A csomagoléba mindenkinek van kiilon mérlege, és
megvan, hogy egy faldddba mennyit kell belerakni. A boltosokat is ugyaniigy elszdmoltatja.

O ad szallast, 6 biztositja az étkezést. Kiilén nagy étkezd van kialakitva, reggelit, ebédet, -
vacsorét kapunk.

...Hat4gyas szobak vannak, minden szobaban van gaztiizhely, hiitészekrény, szekrények
ahova a ruhdkat be lehet pakolni. A hazasparoknak kiilon kétagyas szobak, ugyanigy géaztiiz-
hely, hiitd, szekrény. Ez jé6médu gazda. Epertermesztéssel is foglalkozik. A kettd folyamatosan
egymas mellett halad. Mikor j6 id van, akkor reggel otkor kell indulni dolgozni. Altalsban
6tt6l hatig eperbe vagyunk és utdna megyiink spargdba. Délben, fél egykor mindenkinek abba
kell hagyni a munkdt, be kell menni ebédelni, akér kiszedte a csoport a teriiletét, akdr nem.
Kettdig van ebéd. haromkor, negyed négykor kell kimenni ismét dolgozni, akkor a spargiba, és
ha még maradt eper, vagy nincs meg az a mennyiség, ami a piacra kell, még ki kell menni
eperre este nyolc-kilencig.

...A spérgit fém kosarba szedjiik, van benne egy elvilaszt6, és mikor szedjiik ki a spargit
akkor a lilat kiilon rakjuk. Ennyivel konnyebb bent a vilogatis. Mikor kiériink a fold végére,
vagy ha tele van a kosdr, kipakoljuk a tejes 1dddkba, a lildt szintén kiilon ldddba. A lildnak
kiilon szdma is van, a pdratlan szdmok a csoportszdmok, a pdros szdm, ami kozvetleniil utidna
van, az jelzi a csoport lildjat.

...Délelott kétszer és délutan kétszer jon egy nagy teherautd, ami az 6sszes foldet korbe-
jérja és beviszi a spargét, hogy folyamatosan dolgozzik fol, vagy hiit6hazba keriiljon legalabb.
Ha végzett a csoport, a maradékot a mikrobusszal vissziik be. A sor végén négy 14d4t szoktunk
egymasra rakni. A legfolsének van ilyen fa fedele, hogy ne kapjon fényt.
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...Mikor beér a sparga az edényeket folengedik hideg vizzel. Ez nagyon hideg viz. Kiilén
van a csapviz és kiilon van az ipari viz. Aki vilogat az csak kesztyliben dolgozhat, annyira
hideg a viz, hogy kikésziti a kezet.

...Vélogatdsnal két ember rakja fol a szalagra és négyen vélogatjdk. Kiilon kérésre, ren-
delésre a meghatdrozott méreteket ki kell szedni. A fejet kiilon kell osztdlyozni, a szartérmelé-
ket is foldolgozzdk. A helyszinen is van bolt, oda is rengetegen jonnek, itt megnézhetik, ho-
gyan dolgozzdk fel a spargit. Egymaésnak adjdk a kilincset és kilészamra veszik. Szombaton,
vasdrnap is dolgozunk ugyantigy.

...Minden gépesitve van. Az iiltetés is. Kihizatjidk a sorokat és a gépen négyen iilnek
fonn és lerakjak a magoncot. Szintén van egy gép, ami a megfeleld mennyiségii foldet rahtizza.

...Nekiink is van itthon spargank, annyi a fejlddés, hogy mér mi is olyan késsel szedjtik.
Ott is van f6lids terftés. Azt dltaldban keményebb talajoknal alkalmazzik, amelyek agyagosab-
bak. Hamarabb folmelegedik, az agyagos talajnél, ahogy a sip megtorte a foldet rogton kint is
van, mert késén tudja megtorni a talajt. Igy a folias alatt nincs lila sparga. Itt csak azt kell
kiszedni ami kilétszik a foldbol, azt 4ltalaban egy nap egyszer szedjiik csak. Mig a szabadfbld-
b6l kiszedek nyolc-tiz sort, addig a f6liasbol elég 5t6t. Van ugy, hogy délelétt szedjiik az egyik
darabot, délutdn pedig a masikat. Mikor es6 van akkor, le kell hizni a féliat, hogy 4zzon a f5ld.
Az csak mésnap lesz visszahiizva.

...Mikor vége a szedésnek, de a féliddben is hivnak szakembereket, akik talajmintat
vesznek, minden t4bl4b6l kiilon-kiilon: kikiildik Hollandidba elemzésre, é€s onnan kapnak
ilyen granuldlt tyiktragyat, ami mir a meghatirozott teriiletre van bedllitva. A zsdkra rd van
frva, hogy melyik foldteriiletre val6. Mikor szérjdk a granulélt csirketrigyét, akkor tudjuk,
hogy kb. még egy hetet szedjiik. .

...Itthon ki kell kaparni és tdbdl kitorni a sipot. Ott kinn az a lényeg, hogy minél tSbbet
folszedjenek. Ott azt mondjéak, hogy az j hajtas a kivagott mellett fog kinéni, tehat nem h4-
borgatja a régi, nem kell teljesen lenn elsziirni a sipot.

...A késen van egy jel6lés, addig kell lesziimi, uténa ré lehet forditani és ki lehet vigni. A

késsel val6é szedésnél kicsit elkaparom, megfogom a spirga hegyét, elszirom a késsel, kihi-
zom és azzal a mozdulattal belerakom a kosérba, utina simitéval kétszer elmizzuk a foldet és
mér kész is. Kb. 6tszor olyan gyorsan szediink ki egy sfpot, mint itthon, a hagyoméanyos méd-
szerrel. Annak az esélye kicsi, hogy a mellette 1évét elszirjuk, mivel ezek a sipok altaldban-
egyenesek, a gyorsabb haladds megéri a kockédzatot. Ott a sparga 90 %-a els6 osztalyu. Egye-
nes, vastag.

...A végén kozos bilat tartunk, tinc, kaja stb. Médsnap kijonnek a bank emberei és min-
denkivel elszdmolnak. Utdna mindenki megy haza.”®

Ma Ottomés mellett Asotthalmon, Pusztamérgesen, Ruzsé4n, Kelebidn, Mérahal-
mon és mér Balotaszéllason is vannak jelentds spargaiiltetvények. Termelése e tajkor- -
zetben csak az utobbi években terjedt el. Ennek oka a termeldszévetkezetek folbomlé-
sa utdn a mezdgazdasagban tapasztalhatd altaldnos regresszié. A gabonanemtiek ter-
melése nem kifizetddd, az értékesitési feltételek bizonytalansidga miatt az éllatte-

nyésztés sem nyidjt ma mdr létbiztonsdgot. Ebben a korzetben mdr az intenziv z6ld- - -

ségtermelés sem rendelkezik olyan erés hagyomanyokkal, mint a Szegedhez k6zeleb-
bi telepiiléseken. Tonkrementek a téesz-idoben telepitett hatalmas teriiletli sz616iiltet-
vények is. Csupén a legjobb mindségii tdblakat tudtak fenntartani. A kevés helyi vél-

» A németorszdgi vendégmunkdr6l sz616 beszdmol6, egy hosszabb interjibél kiragadott részletek pontos
idézése.

128



lalkoz6 mellett, elsdsorban vidéki — kiskordsi, keceli és soltvadkerti — gazddk kezébe
keriiltek a sz6l6teriiletek.

Pusztamérgesen els@sorban zéldspdrgdt termelnek. Termelésének technolégidja
mindenben megegyezik a fehér (etioldlt) spirga termelésével. Régebben a fajtdk is
ugyanazok voltak. A zoldspargat akkor szedik, amikor a sfp egyharmada maér a talaj
folott van és szint viltott. Az esetleges fagyok miatt a korai termés fogdsa bizonytala-
nabb. Szedése lényegesen gyorsabb, mivel nem kell mélyen elvigni a sipot. Osztilyo-
zdsa is hasonlé médon torténik. Az 4tvételi 4ra a korainak megegyezik a fehér spargd-
éval, késdbb azonban 10-15 szdzalékkal kevesebbet fizetnek a folvasarlok. A
zbldspargét elsdsorban a skandinav orszdgokba exportdljik.

Az utébbi években Uj termelési ,,tajkorzet” alakult Csengelén és kornyékén is. A
németorszagi székhelyli Vetter Kft. a zoldség-gyiimolcs felvasdrlas és értékesités
mellett, 1996-ban 6ndllé6 spargaiiltetvényt telepitett. 2000-ben mintegy 650 tonna
spargat exportaltak Németorszagba. A sajat drujuk mellett magantermeldktol is vasa-
roltak spargat. A csaladi véllalkozésok &ltal termelt 4ru minGsége azonban nem egy-
Ontetli, ez neheziti az értékesitést. Ezért ma mar csak olyan termelokkel kétnek szer-
zddést, akik véllalni tudjdk a megfeleld technoldgiai eldirdsok betartasat.

Csengelén a holland ,,Gijnlin” fajtit termesztik. A magoncokat 2,1 méter sorta-
volsagra és 30-40 cm tdtavolsagra, 20-25 centiméter mélyre telepitik. A 60 hektdros
tiltetvényrol csak a telepités utani masodik évben szednek egy fél szedést. Csengelén
a jobb mindség, és a koraisag miatt a bakhétakat a folhiizatds utin specialis folidval
teritik le. Ennek egyik oldala fekete, a masik fehér. Kezdetben a fekete oldala van
foliil, hogy gyorsabban melegedjen alatta a talaj. A f6lidt nem kell foldelni, mert a
sz€lén hagyott zsebekbe foldet toltenek, mely nehezékként szolgdl. Ezért nevezik
zsebes folidnak. Szedéskor folhajtjdk, majd visszahizzak a bakhitra. Ennek koszon-
hetéen egy héttel kordbban szedhetd a sparga. Amikor a kiils6 hémérséklet 22-25 C-
fok folé emelkedik, a f6liat megforditjak, a fehér fele keriil kiviilre, amely visszaveri a
fényt, a talaj kisebb mértékben melegszik fel, igy elegendé naponta egyszer, hajnal-
ban végigjdrni a sorokat. A félia alatt akkor sem zodldiilnek, lilulnak meg a sipok fejei,
ha mar attorték a bakhatat. A f6lids takardsnak kdszonhetben elnyujthatoé a szedési
cstcs, jobb és egyontetiibb a mindség.?®

A sparga telepitését ma mdr az dllam is tdmogatja. Exportjit semmilyen kvéta
nem korldtozza. Munkélata viszonylag rovid ideig tart, jiliustél més novények ter-
mesztésére lehet fektetni a hangsilyt.

2003 tavaszdn Asotthalmon a spargatermelk értékesitd szovetkezetet hoztak
1étre T6th Sandorné folvasérls elnoklete alatt. A szovetkezetnek 40 tagja van. Ossze-
sen mintegy 40 hektar szedheto, és kb. 40 hektar telepités alatt 1év6 teriilettel rendel-
keznek. A szovetkezet célja a minél g’obb értékesitési feltételek biztositdsa, illetve a
tagsdg pontos, naprakész informélasa. 7

A célok vildgosak. A példa adott. Az 6ttomosiek minden évben részt vesznek a
csengelei szakmai napokon, kicserélik egymds tapasztalatait. Ennek kiovetkezménye,
hogy az elmilt évben pdran mdr itt is megprobalkoztak a f6lids takardssal. A sparga-

% Tanges I.: 1996. 3., Rim6ezi L: 2001. 6.
7 T6th Sdndorné (1949)

126



termelés nagy jelent6séggel bir e tajkorzetben. J6 példdja az innovativ készséggel
rendelkezd gazdak utkeresésének. A legtobben azonban még ma is a hagyomanyos
z6ldségndvényeket termelik, és az dllattartas szerepe sem lebecsiilendd.

»Nehéz az élet. Nem is tudjuk hogy lesz a Unidban. Ott mi tonkre megyiink. Azt
a versenyt mi nem bzrjuk En ldttam, hogy ott hogy termelnek. Mi oda sosem fogunk
eljutni” —mondjék
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Asparagus cultivation on the sand-hills in the area
' between the Rivers Danube and Tisza

by FERENC FODOR

Up until the 20™ century asparagus was grown exclusively in the vegetable gardens of the Hungar-
ian aristocracy in Hungary. Quality asparagus grows only in loose, sandy soil. Mihély L4szI6, a farmer
who studied agriculture, was the first to grow asparagus in the late 1930s in the village of Ott6mos, in the
south-east part of the sand-hills, in an area between the Rivers Danube and Tisza. The farmers from the
neighbouring farms soon learned his skills and followed suit. After the 1960 forced collectivisation, as-
paragus production became centrally planned. Members of agricultural co-operatives also grew asparagus
on their own plots of land around their houses. Relying on an organised and guaranteed market, asparagus
producers achieved good incomes. Those who had lived on farmsteads bought building plots in villages,
erected houses there and moved in. As a result, the majority of the farmsteads fell into disuse and col-
lapsed. After the system of agricultural co-operatives fell apart, wealthier families, to whom land owner-
ship had been restored, planted new crops. Seasonal day labourers were hired to assist with harvesting the
crops. Sales are ensured even now, but prices today are generally set by merchants. In order to prevent
such pricing practices, farmers in the area joined forces and formed their own co-operative in 2003. As-
paragus production is also becoming increasingly common. So much so that a new farming area with
Csengele as its hub seems to be in the making. Owing to the availability of new species and rapidly devel-
oping technology, asparagus cultivation on sand-hill farms is becoming evermore popular.
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2. kép. Magoncok a miianyagladaban

129



3. kép. Nyitoeke huzatasa

4. a-b kép. Sparga iiltetése
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6. kép. Bakhat huzatasa
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9. kép. Foliaval letakart bakhatak
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Virdg- és kertkultira hdarom Szeged kirnyéki telepiilésen

NAGY NETTA
(Kisteleki Helytorténeti Muzeumi Gyiijtemény)

A virag végigkiséri az embert sziiletésétdl halalaig. Jelen van életiink legfonto-
sabb pillanataiban €s életiink végén. Szinesiti innepeinket €s hétkdznapjainkat.

Célunk a virdg és az ember kapcsolatdnak, a virdg emberi életben betdltdtt sze-
repének vizsgalata volt. Miért és hogyan vették koriil elddeink virdgokkal sziikebb és
tidgabb lakékornyezetiiket, miért és hogyan tessziik ezt mi?

A virag emberi életben betoltott szerepét a népi virdg- és kertkultdra, valamint a
virdgismeret tanulmanyozdsan keresztiil, a telepiilésnéprajz és az etnobotanika oldala-
rol kozelitettiik meg. A tanyai, falusi virdgoskertek helyének, novényvildganak leira-
sdra torekedtiink, nyomon kovetve a virdgkultdra és virdgismeret véltozdsat az 1930-
as évektdl napjainkig.

A telepiilésnéprajzi megkozelitésbél adédéan a virdgok térbeli megjelenését
vettiik alapul, vagyis a lak6éhdz telkén taldlhat6 virdgoskerten kiviil vizsgdltuk a héz
elotti utcai virdgoskerteket és ezzel dsszefliggésben az utcakép formalédasat, a temp-
lomkertet, a virdgos koztereket.

A gyljtés helyszinéil harom telepiilést vélasztottunk: lakéhelylinket,
Csélyospalost, a virdgos faluként hiressé vilt Pusztamérgest és Baldstydt, ahol az
utébbi két évtizedben létrehozott virdgkertészetek sokaknak megélhetést biztositanak.

Feltételezésiink, mely szerint a hagyomdnyos paraszti virdg- és kertkulttira elt(i-
nében van, és csupan a tanyakon €16 idésebb nemzedék tagjai 6rzik, igazolédott. Csa-
kigy, mint az, hogy a mai falusi virag- és kertkultirdban egyre ink4bb ,kiilsé hat4-
sok” (a vdrosi virdgosparkok hatdsa, nemesitett virdgfajok elterjedése) érvényestilnek.

Az anyaggy(ijtés alapjan arra kévetkeztettiink tovabba, hogy a vizsgélt idészak
alatt jelentdsen 4talakult a virdg emberi életben betoltstt szerepe. Ugy véljiik, hogy a
virag diszitd, reprezentativ funkcidja az id6 el6rehaladtdval névekedett, ugyanakkor
gyakorlati felhaszndldsa nem hagyomanyozddott a fiatalabb nemzedékekre.

A virdgok térbeli megjelenése a telepiiléseken

Mielétt ratérnénk a tanyék és a falusi hazak kertkultrajanak targyalaséra, sziik-
ségesnek tartjuk, hogy roviden szét ejtsiink a kutatds helyszinéiil véalasztott harom
telepiilésrol.

Csolyospalos: 1945 nyardn Csolyos és Palos puszta egyesiilésébdl szuletett Le-
szakadt a két anyatelepiilésrél, Kiskunfélegyhazarél és Kiskunmajsarél.' 1945-ben a
kozség belteriiletét az Antal J6zsef-féle keresztit és az alsé-pélosi iskoldnal levd ke-
resztit kozott, a Kiskunmajsat Szegeddel Osszek6td miat két oldalan jelolték ki.

! Bellon 1995. 309.
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1949-ben a kozség belteruleteként kijelolt részen 30 hdz 4llt szétszortan, nagy résziik
régi épitésii tanya volt.”

A falu kdzpontja az 1938-39-ben épiilt templom koriil szervez6dott. Kdzvetlentiil
mellé épitették 1947-ben a postahivatalt, 1950-52 kozott a kozséghdazat, majd 1960-
ban az 4ltaldnos iskol4t.”

Balastya: magva Szeged-Felsdkozpont volt, melynek kiépitésére 1890 és 1891
kozott sor. A szeged-budapesti orszdgiit mellett épiilt fo6l a kdpolna, s mellette a 4 kat.
holdon a kévetkez6 épiiletek: orvoslakds, babaasszony lakésa, renddrkapitanyi lakas,
harom pusztdz6 lakdsa, dllatorvos lakds és paplak; Osszesen 8 lakds 10 melléképiilet-
tel.* Fels6kdzpont Balastya néven lett 6néll6 kozseg, Gajgonya, Oszeszék északi ré-
sze és Baldstya kapitdnysdg teriiletén 1950-ben.” A ma meglevd régebbi hazak k6zé
tartoznak a Kossuth, a Pet6fi és a Tolbuhin utcdn 4116 hdzak. Ezek az egy szobds,
konyhdbdl és gangbdl 4ll6 épiiletek nagycsalddosok részére késziiltek az 1950-es évek
elején allami tdmogatassal. Mindegyik eldkertes beépitésii: az eldkertet virdgok, disz-
novények ékesitik.

Pusztamérges: 1902-ben Ormédi Béla szegedi foldbirtokos vasdrolta meg a te-
riiletet sz6l6telepités céljabdl. A sz6l6 megmiiveléséhez munkaer6t telepitett ide. A
szakmanyos néven emlegetett munkdsok szdmdra 40 hézat épftettek 600 négyszogoles
telkeken.® Az dn. telepi hdzak harom osztati (szoba-konyha-szoba) el6kertes, gang
nélkiili hazak voltak. Ezek alkottdk a kozség magvit; koziilik néhdny még ma is 4ll a
Felszabadulas utcan Mérges 1908-ban alakult 6ndllé kozséggé, addig Kiskunmaj-
sdhoz tartozott.” 1926-ban a kiépiilt szeged-alsGtanyai gazdasigi kisvasit egyik
szamyvonalanak végéllomasa lett, ami tanyai termel6inek megkdnnyitette a varosi
piac elérését. A kiilvilaggal vald kapcsolatteremtést segitette elé az 1932-33 kozott
késziilt miiut is.” A régebbi hazak kozé tartoznak az 1930 -as évek kozepén, nagycsa-
lddosok részére 4llami tdmogatdssal épiilt ONCSA hazak.'” A templom, mely koriil a
falu kdzpontja szervez6dott 1937-39 kozott késziilt. A 20. szizad elsd feleben a tele-
piilés dinamikusan fejlodott, a kornyezo tanyas vidék koézpontjava valt."' 1945 utan
azonban a fejlédés megszakadt; 1976-ban megsziintették a telepiilést Szegeddel 6sz-
szekotd vasutat, a kollektivizalas felboritotta az addigi sikeres sz616- és gylimolcster-
mesztést. A kozség 1990-t6] ismét fejlddésnek indult.

2BKMOL XXII. 317. Csélyospalos képviseltestiileti jgyk. 5/1949. kgy. sz.

*Fodor 1995. 111. 148.

* Juhdsz 1989. 104.

5 Juhssz 1989. 108.

8 Griiner é.n. 6.

7 Juh4sz 1989. 148,

¥ Juhdsz 1989. 148.

® Griiner é.n. 11.

'O ONCSA: Orszégos Csalddvédelmi Alap; a hazak 4rdt a lakék tobb év alatt torleszthették
' Ezt mutatja a népességszdm novekedése: 1900-ban 184, 1910-ben 2021, 1940-ben 2200 lelket sz4mlalt
Pusztamérges
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Falukép, utcakép. Viragos parkok, kézterek falvainkban

A viragoskertek ismertetése elott szitkséges réviden sz6t ejteni a vizsgalt tele-
piilések alaprajzir6l és ezzel Osszefiiggésben az utcakép, falukép formal6dasar6l.
Baldstya, Csdlyospélos és Pusztamérges a morfoldgiai falutipusok koziil a sakktdbla
alaprajzil, telekldbas falu tipusdba tartozik. Jellemz6 rajuk, hogy a péarhuzamos és
deréksz6gli utcak altal koriilzart, téglalap alaku telektombok két-két egymadssal érint-
kez6 teleksorbol dllnak. A téglalap alaku telkek utca fel6li végein 4llnak a lakéhéazak
a gazdasagi épiiletekkel. A telek belsé vége legtobbszor kert.'? A beépités rendjét
tekintve alapvetd kérdés, hogy a lakohazak elérik-e az utcavonalat, vagy beljebb all-
nak. Ezt figyelembe véve az emlitett telepiiléseken taldlhatok uin. el6kertes és utca-
frontos hdzak. Az el6kertes beépités az utcakép forméldsdnak az a modja, amelynél a
lakéhdzak homlokzati végfalai nem kozvetleniil az utca vonaldra épiilnek, hanem attél
néhany méterrel beljebb, és igy a faltél a jardaig terjedo teriileten kis kertek képzod-
nek. Az utcafrontos hézak esetében nincs eldkert, a haz fala az utca vonalaig ny\ilik.13
Az elOkertes beépités régi példai a homlokzati végfallal utcara néz6 pusztamérgesi
Helepi hdazak” és ,,ONCSA héizak”, valamint Baldstydn az 1950-es években dllami
tdmogatdssal épiilt hdzak. Az 1960-as, 1970-es években megnyitott mellékutcak tobb-
sége is elOkertes beépitésii. Utcafrontos hdzak els6sorban a féutcdkon épiiltek. A ha-
zak formdjardl — foleg a tetd tipusardl — kovetkeztetni lehet az adott telepiilésrész
multjdra. Az 1950-es, 1960-as, 1970-es években tobbnyire satortetds, az 1980-as,
1990-es években nyeregtetds hazak épiiltek.

A telek beépitésén kiviil az utcakép formaléddsidban szerepe volt a keritéseknek,
az utca kozepén halad6 kocsititnak és az utca két szélén hizédé gyalogjarénak, vala-
mint a névényzetnek. A szézad elsé felében az utcai kerités akacfalécbol vagy fenyo-
deszkabdl késziilt. Az 1960-as években ezt felvéltottdk a szinesre festett vaskeritések.
Majd az 1980-as évek végén sok helyen asztalossal készittetett diszes deszkakeritésre
cserélték a kordbbi vaskeritést. Az utcdk kikGvezése, betonjarddk készitése az 1960-
as, 1970-es évektol kezdddott és napjainkban fejez6dott be. A szazad elsé felében a
pusztamérgesi utca egyhangisigit néhdny, az 1t szélére telepitett akacfa torte meg.
Telepiiléseinken csak az 1960-as években létesitették a jarda mentén hiz6d6 utcai
elokerteket, vagy — ahogy Csélyospiloson még ma is emlegetik — ,,parkokat”. A helyi
tandcs rézsatoveket, gobmbakacokat osztott szét a falu lakdi kozott; koziilik néhdny
még ma is lathat6 a csdlyospélosi foutcan. A tervszeri teleplilésrendezésnek kdszon-
hetéen utcai eldkertek az ijabban kiosztott portdkhoz is tartoznak. A haztulajdonosok
szivesen liltetnek gyiimdlcsfakat a haz elé, az eldkertnek kijellt részre, aldrendelve
ezzel az esztétikai szempontokat a hasznossidg elvének. A gyiimdlcsfakkal tarkitott
utcakép napjainkban foként Balastya és Csolyospélos mellékutcdira jellemz6. Pusz-
tamérgesen az utcai eldkertek az 1990-es évek virdgositasi akcidjanak kdvetkeztében
szinpompds virdgoskertekké valtak.

2 B4rth 1996. 131. A telekldbas telepiilésszerkezet tudatos tervezés, mérnoki kimérés eredménye.
13 Barth 1996. 187. Egyes korszakokban, pl. a 20. szizad elején az el8kertes beépités régiesebbnek tinik,
mint az el6kert nélkiili, ami a polgérosultsag, varosiasodés jeleként értelmezhet.

135



A telepiilés belsé rendjének formélasaban, a falukép kialakitasaban jelentds sze-
rep jutott a kiillonleges feladatkorrel rendelkezd épiileteknek és kiilénleges szerepit
kozosségi foldteriileteknek." Ezek kozott kell megemliteniink a templomot, a koz-
séghdzat, a kulturdlis intézményeket (iskola, konyvtdr, kultirhdz), az iparosmtihelye-
ket, a malmot, a kereskedéseket, a kocsmdkat, csirddkat. Az épiileteken kiviil a falu
arculatat meghatdroztak a koriilsttiik kialakitott terek, kertek, udvarok. Els6sorban a
templom koriili tér, illetve templomkert, az iskolaudvar és a k6zséghaza el6tti utca-
rész, illetve tér novényvildgira gondolunk. Kezdjiikk a rovid dttekintést a templom-
kertekkel.

A templomkert és a kozteriiletek viragai

Keritéssel koriilvett templomkert ma méir csak Cs6lyospdloson taldlhaté, a
baléstyai és a pusztamérgesi templom koriili fiives, fas teriiletre inkdbb a park vagy a
tér megnevezés illik.

A baléastyai templom koriil platanfak és feny6fak talalhatok. A helybeliek visz-
szaemlékezése szerint régen a jukkaliliom (Yucca filamentosa), népi nevén jutka
kivételével nem volt virdg a templomkertben. Ma tulipén és liliom diszlik koriilotte.

A csdlyospalosi templomkertben platanok, fenydk és tujak mellett tobb fajta vi-
rag is taldlhat6 a templom bejaratdhoz vezet jarda két oldalan. Az id6jarastol fiiggo-
en janudr, februar koriil els6ként bontja szirmait a hovirdg. Ezt kéveti marcius, aprilis
folyamén a jacint, ndrcisz, tulipdn. Nydron a rézsa, a liliom és a barsonyvirdg nyilik.
A régebbi virdgok kozill meg kell emliteni a gydngyvesszot és a jukkaliliomot.
A templomkert dpoldsat mindenkor a templom gondnoka és a kéntor végezte. A kii-
16nb6z6 virdgokat sajat kertjilkbol telepitették a templomkertbe. Ennek koszonhetd,
hogy a falusi kiskertek névényvilaga, féként a viragfajtak tekintetében azonossigot
mutat.

Nem figyelhetd meg ugyanez a pusztamérgesi templomkert, helyesebben temp-
lomtér esetében. Egykor kerités dvezte a r6zsdval, jukkaliliommal beiiltetett teret. Az
1960-70-es években a templomkert gondoz4sit elhanyagoltdk. Az 1990-es években a
,viragositas” keretében a teriiletet parkositottdk. Ma a z6ldelld gyepet mértani for-
maji virdgagyasok tarkitjak. Tavasszal 4drvacska, majd jacint és tulipdn; nydron vani-
liavirdg, liszteszsdlya és muskdtli diszlik benne, hasonl6an a kézteriilet mds részeihez.
A pusztamérgesi templomtér legtjabb képét a tervezett kertépitd tevékenység ered-
ményeként nyerte el. Gondoz4sit az nkorményzat dltal alkalmazott kertészek végzik.

Felmeriil a kérdés, vajon a templom koriil taldlhat6k-e szakrilis virzigok,15 és ha
igen, telepitésiik mennyire tudatos? Két virdgot szeretnénk itt megemliteni: a r6zsat és
a liliomot. A r6zsa Magyarorsziagon a kozépkor 6ta j6l ismert, a kolostorkertek és a
véarkertek nagy becsben tartott virdga volt, egyhdzi szimb6lum, majd legenddk tér-
gya.l6 A fehérliliom (Lilium candidum), népi nevén szentantal-liliom a kbzépkort6l a

' Bérth 1996. 180.

15 Szakralis viragon itt olyan virdgot értiink, mely az id6 folyaman valldshoz, egyhézhoz kapcsolédo
szimbolikus tartalommal t6lt6dott fel.

' Rapaics 1932. 45.p., 60.

136



tlsztaség szuznesseg jelképe; a kolostorkertek, késobb a parasztkertek kedvelt vira-
ga A népi elnevezés — mely onnan szdrmazik, hogy a fehérliliom Szent Antal napji-
ra nyilik — a liliom szakrélis jellegét erdsiti, ugyanakkor jelzi, hogy ezt a virdgot a
népi koztudat is szent virdgként tartja szdmon.

Emlitettiik, hogy a pusztamérgesi templom koriil régen rézsakert volt, a
csblyospélosi templomkertben pedig még ma is vannak rézsdk és fehérliliomok. Ahol
a templomkert beiiltetését a templom belsé diszitését, viragozdsat végzd — viragszim-
bolikdban, diszitési szokasokban jartas — személyek végezték, valosziniileg tudataban
voltak az emlitett virigok szakralis jelentésének. A virdgok telepitését mégsem ez,
hanem gyakorlati ‘szempontok (pl. falusi virdgoskertekbdl beszerezhetd virdgok, a
kdrnyez6 telepiiléseken megfigyelt templomkertek, a vérosi parkok hatdsa) hatdroztak
meg.

A templom koriil klalakltott tér foglalja magéaban a jelent6sebb kozépiileteket: az
iskolat és a kozséghdzat.'® Telepiiléseinken a kiilteriileti iskoldk felszdmoldsa az
1960-as években kezd6dott meg, ezzel parhuzamosan a belteriileten kdzponti éltala-
nos iskolak épiiltek. Az iskoldk koriil minden esetben udvart 1étesitettek. Az udvarba
fakat iiltettek, fiivet vetettek. Viragokat az iskola eldkertjébe vagy a bejarathoz vezetd
jarda két szélére iiltettek, mondvan, hogy: ,.az udvarban a gyerekek jdaték kozben vigyis
letaposndk.” Az iskola eldtti virdgoskertnek nem pusztdn esztétikai szerepe volt.
Idézziik fel az als6-csolyosi iskola képét az 1950-es évek elejérdl: az iskola udvardban
harang és gémeskait 4ll, az iskoldhoz tanit6i lakds is tartozik. Az als6-csélyosi iskol4-
ban ekkoriban Baldzs Alajos és felesége tanit. A bejérathoz vezetd gyalogut két szélé-
re muskatlidgydsokat telepitenek. A virdgok ontdzése az 6rdk kozti sziinetekben a
gyerekek feladata, s6t tanora keretében a muskatli szaporitisat, mas ndvények prepa-
raldsat is elsa;patltjzik. »A tanitok szerették a virdgot, a gyerokot is rdnevelték a virdg
szeretetire.”"” Léthat6, hogy az iskolai virdgoskertnek azon kiviil, hogy széppé tette a
kérnyezetet, neveld, oktatd szerepe is volt.

Fontos megemliteni a tanitok, taniton6k mintaadd szerepét, akik olykor tavoli
vidékeken jérva, vdrosi polgdri rétegek virdg- és kertkultirdjat kozvetitették a falu
népének , igényesebb életvitelt jelenitve meg ezzel »A tanitond kék, fehér, rozsaszin
violdt iiltetott a kertjibe, az ablakba muskdtlit to1t.%°

Balastyan az 1950-es évek elején a mai muvel6dési haz helyén allt a Sztélin-
park. A parkban padokon, sz6kdkiton, platdnfakon kiviil viragok is voltak, az idéseb-
bek foleg gybngyvesszére (Spiraea), ndrciszra emlékeznek. A baldstyai kozséghdza
el6tt ma kiszéfenyok talalhatok.

A pusztamérgesi polgarmesteri hivatal kornyéke, a mellette levé templomtérrel
valédi virdgospark latvanyét nyijtja.

Osszességében elmondhat6, hogy a kozteriiletek névényzetét Pusztamérges ki-
vételével tébbnyire az 6rokzoldek (fenydk, tujak, elésbveny) teszik ki; virdgok inkabb
a maganhazak el6tti utcai el6kerteket diszitik.

17 Késa-Fréter 1997. 48.

'8 B4rth 1996. 180-181.
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Viragok a falusi haz telkén

A falusi virdgoskert helye az épitési szabdlyok éltal eldirt telekelrendezésbél
adodott. fgy, mint mar kordbban emlitettiik, elokertes beépités esetén a haz és a keri-
tés kozotti teriiletre keriilt. Szegedr6l 18. szdzad végi, Szentesr6l 19. szdzad eleji
adatunk van a haz eldtti virdgoskertekrdl, melyeket ,,rostélyos keritéssel hataroltak el
az utcatl.”?' Az eldkertes beépités elénye, hogy a kert elszigeteli a lakohazat az ut-
catol, a benne levé névényzet sokat felfog az utca Eorébél. Nem elhanyagolhato esz-
tétikai jelentosége, utcakép formdld szerepe sem. 2 Virdgot oda érdemds iiltetni,
ahol ldtja az embir jartdban-keltében és gyonyisrkidhet benne.”” Utcafrontos be-
épités esetén a fal mellett hiz6d6 jarda és a kocsibejaré kozé iiltettek virdgokat, dlta-
ldban a jarddval pdrhuzamosan, hosszanti irdnyban.

A legtobb virdgoskertben volt: ndrcisz, jdcint, gyongyvirdg, orgona, nyaron vas-
rozsa, Gszirdzsa, dalia. Az 1970-es évektdl egyre t6bb helyen iiltettek tulipant, lilio-
mot, r6zsat. Ritkasdgnak szamitott a csdszdrkorona (Fritillaria Imperialis). Sokszor a
tanya kertjének virdgaibél vittek az Gjonnan épiilt falusi haz kertjébe. Ujabb jelenség,
hogy a mdr ismert virdgok nemesitett viltozatait postai dton terjesztett katalégusok-
bdl, virdgboltokbdl illetve a kozeli vdrosok (Szeged, Kiskunmajsa, Kistelek) piacain
viragkertészekt6l vasaroljak meg. A gyljtdszenvedélynek koszonhetd, hogy egyes
kertekben 50-100 fajta virdgot szdmoltunk Ossze. A régi falusi virdgoskertekben a
virdgok elrendezése kevés szabdlyossidgot mutat, a tervezés nyomait lathatjuk viszont
abban, hogy az azonos idépontban nyilo, eltérd szinii vagy fajtaju virdgokat véaltakoz-
va iiltették egy sorba. Miutén a tavaszi hagymas virdgok elnyiltak, magrél vetett 6szi-
rézsdt, vasrOzsit, barsonyvirdgot paldntiltak a kertbe. A magasabb szdrd, nagyobb
helyet igénylé viragokat a kerités mellé vagy a kert sarkéba iiltették. Napjainkban a
jarda mellé szivesen tesznek szegélynovényként szdzszorszépet, pdzsitszegfiit, por-
csint, torpe bdrsonyvirdgot. A ddlia, mdlyva, kardvirdg magas termete miatt a hatso
veteményeskertbe keriil. A virdgokat nem mindig dvezi kiilon kerités, tobb esetben
megfigyelhetd ugyanis a telek harmas tagolasa: a lakohaz koriil elkeritett ,,udvar”
vagy ,.kert”, ahol diszfék, gylimdlcsfak, sz616, bokrok, virdgok taldlhat6k; a gazdaségi
épiiletek, Olak koriil elkeritett udvar és az un. ,hétsékert”, ,tdlsékert” (gyakorlatilag
veteményeskert), ahol a z61dségfélék mellett gyiimdlcsfak is taldlhaték.

Itt emlitjiikk meg a hizak el6tti utcai virdgoskerteket, melyek az utca hosszaban
szalagszeriien diszitik a jarda és a kovesit kozotti teriiletet. Mar utaltunk ré, hogy az
1960-as években gombakécokat, rézsékat, gyiimolcsfakat telepitettek ide, ezen kiviil a
tulajdonos barmilyen virdgot liltethetett.

Az utcdra néz0 eldkertek és az utcai virdgoskertek az ott €16k értékrendjérél,
gondolkodésarél, életvitelérol, vagyoni helyzetérdl, nemérdl és életkorarol arulkodnak
a kiilsé szemlélének. Olykor megtévesztéen, mint ahogy ezt egyik adatkézlénk meg-
jegyezte: ,, Edisanydmnak nyécvan éves kordba olyan virdgoskertje vét, hogy akdr-

2 Juhdsz 1990. 47.
22 B4rth 1996. 187.
 Sz6gi Lajosné kozlése
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melyik fiatalasszony mégirigyilhette véna.””* Ebbo is sejthetd, hogy a viragapols
kimondottan néi foglalatossig volt. Erre részletesebben a késdbbiekben még kitériink.

A virigok helye a tanya telkén

A telek elrendezését a lak6haz fekvése hatdrozta meg. A legtobb tanyat dgy
épitették, hogy hétsé vége észak-északnyugat felé nézzen. Régi tapasztalat, hogy ez
az uralkodé szélirdny, igy a szelek, viharok nem rongiltdk meg a haz tetejet 5 A hiéz,
az istdll6 és az 6lak kozotti térségre mmdenutt eperfit iiltettek, aminek lehullé termé-
sét a disznok, tyikok szedegették fel.

A tanyai virdgoskert helye a gyakorlati szempontokat figyelembe vevé telekel-
rendezésb6l adodott. Igy altalaban a lakéépiilet déli, délnyugati napos végéhez keriilt.
A novényeknek enyhet adott a hdz fala, hdrom oldalrdl pedig 1éc- vagy ricaszér-
keritéssel vették koriil, nehogy a jészdgok kart tegyenek a virzigokban.27

Virdgoskertet nem csak a hdz végénél készitettek, hanem a haz elé, hosszanti
irdinyban a ganggal vagy verandéval parhuzamosan is. A tehetds szegedi gazdatanya-
kon a 1920-30-as években létesitettek drétkeritéssel, akdclécekkel koriilvett virdgos-
kerteket.”®

Bél Matyas 1730 tajan igy ir a parasztok virdgoskertjeirdl: ,,A parasztember vi-
ragoskertje nem annyira kellemes idétéltésre valo, mint inkdabb sziikséges kertecske,
melyet az egyes népek szokdsa szerint kis hdzuk elé vagy mogé illesztenek és paraszti
mddon mitvelnek. Azt vetik oda, amit szegényes haztartasuk megkivdn: petrezselymet,
paszterndkot, kdposztdt, voros- és fokhagymdt s mds efféle zoldségeket. Ezekhez né-
hdny dgydsocska csatlakozik, melyekbe virdgokat vagy virité bokrokat iiltetnek, elsé-
sorban a ldnyok, ha vannak. Kora tavasszal aztdn, mihelyt kezdenek melegedni a
napok, vetnek oda majoranndt, mentdt, zsdlydt, levenduldt, ndrciszt és hasonlokat. 2
Az idézett leirds lényegét tekintve a 200 évvel késdbbi paraszti veteményeskertre is
raillik. A szdzad elsé felében virdgoskert még nem tartozott minden tanyahoz, viragot
a veteményeskertbe iiltettek. Veteményeskertet a hdz és a kuat kdzelébe, jo termétalaj-
ra, napfényes helyre telepitettek. A zoldségfélék és a virdgok elrendezésében kevés
szabdlyossdg érvényesiilt, a zoldbab, bors6, paprika sorok egyhangisigit egy-egy
sz4l nydrir6zsa, vasr6zsa vagy éppen sorba iiltetett kakastaréj (Celosia argentea) torte
meg. Surdnyi Dezs6 a parasztkertek virdgai kozott emliti a rezedat, a boglarkat, a
dalit, a petiinidt, a birsonyvirdgot, a 6szir6zsat, a muskatlit, a szivviragot, a verbenat
a tatikdt, a mélyvat, a szdzszorszépet, a nefelejcset, az drvacskat, és az iboly4t.® A
felsoroltak koziil a vizsgélt telepiiléseken kedvelt virdg volt a ddlia, vagy ahogy az

% Farkas Andrésné kozlése
B Juhdsz 1974. 281.
 Juh4sz 1974. 305.

7 Szigeti MFM-NA, 821-82.
2 Juhdsz 1974. 308.

¥ B¢l 1984. 204.

%0 Surnyi 1985. 306-310.
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idésebbek emlegetik gyorgyina;31 amely magas szdra miatt a kerités mellé keriilt.

Ibolya, gyongyvirdg, orgona szinte minden tanya koriil volt; ha nem tartozott virdgos-
kert a tanydhoz, vagy a veteményeskertbe vagy egyszeriien a haz végéhez iiltették
ezeket. Szép latvanyt nydjtott a kdtagasra, keritésre vagy éppen a napraforgé szdrira
felfuttatott hajnalka. A népszert virdgok k6zé tartozott a mar emlegetett fehérliliom:
és piinkdsdirézsa vagy bazsardzsa, amit vagott virdgként is kedveltek. A tanyai vete-
ményeskertb6l nem hidnyozhatott a kis virdgi krizantém (Aster) vagy egyszeriien
Oszirozsa, ami a virdgban szegény novemberben a halottak napi megemlékezés nél-
kiilozhetetlen kelléke volt. A tanyai nddfodeles héz tetejére gyakran telepitettek kovi-
rézsat, népi nevén fiilbecsoppentot.

Gylijtési tapasztalataink és a szakirodalom alapjan arra kovetkeztethetiink, hogy
mivel a virdgoskertek az 1920-30-as években a tehet6s gazdatanyakon jelentek meg, a
viradgoskert kezdetben presztizsszimbélum volt, valamiféle rangjel516 szerepet t6ltétt
be. Elképzelhetd, hogy a médosabb parasztcsaladokban, ahol a héz koriili gazdasagi
munkdk elvégzésére bérest, cselédet, napszdmost foglalkoztattak, a gazdasszonynak
kiilon virdgoskert gondozasdrai is jutott ideje. A virdgoskert telepitése az igényesség,
az életmindség javulasdnak jeleként értelmezhetd.

Az 1950-es évek gazdasig- és agrarpolitikdja olyan ad6-, beszolgéltatdsi- és ar-
rendszert alkalmazott, amely a helyben megtermelt javak nagy részét elvonta, s vissza
annak csak toredékét juttatta.’® Ugyanakkor a kormdny tanyapolitikdjanak célja a
tanyarendszer mielébbi felszdmolasa volt.® A parasztsag érdekeit semmibe vevd
gazdasidg- és telepiiléspolitika alapjaiban rengette meg a hagyomdnyos tanyai élet-
format. Ez a koriilmény is kozrejdtszhatott abban, hogy a tanyai virdgoskert még a
késbbbi évtizedekben is ritka jelenségnek szdmitott. *A viragoskert rangjeldl6 szere-
pe id6vel elhalvanyult, s elssorban az ott él6k életkordrél, nemérél arulkodott Ugy
tartottak, hogy : ,, Az asszony dicsGsége, ha virdgoskert is van a tanydval. " 5 A vira-
gok zoldségek kozé liltetésnek gyakorlati haszna is volt: ,, A wrabg a szinivel, illatdval
odacsalogatta a bogarakat, azok mog beporoztdk a veteményt.

A tanya sohasem burkolézott tet6tdl talpig virdgdiszbe — mint ahogy napjaink-
ban a falusi hazak —, minden évszaknak megvolt a jellegzetes viraga, melybdl par szal
nétt a virdgoskertben vagy a veteményeskertben.

3" A dlia 1789-ben keriilt Mexik6b6l Spanyolorszédgba, ahol Andreas Dahl svéd botanikusrél nevezték el;
a virdg terjesztését tiltottdk. 1804-ben kozvetleniil Mexikdbdl kiildték el a ddlia magjdt Berlinbe, ahol
szintén egy botanikusr6l, a péterviri Georgijrél nevezték el. Vagyis ami a Rajndt6l keletre georgina, az a
Rajndté] nyugatra délia. Nédlunk eredetileg a georgina elnevezés honosodott meg, ennek népi névalakja a
§yorgyma Tergit 1969. 210-211.

Belényi 1996. 92.p.
33 Belényi 1996. 89.p.
* Juhdsz 1974. 308.p.
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Népi virdgismeret

A népi ndvényismeret elsdsorban jol felismerhetd és hasznos vagy karos névé-
nyeket kiilsnboztet meg. A hasznossag fogalma azonban meglehetdsen tag, illetéleg
véltoz6. Elsérendii a gyakorlati, mindennapi életben valé felhasznalhatésag (taplalko-
zasra, festésre, gyogyitasra stb.) De a k6z0sség szempontjabdl hasznosnak mindsiilhet
az esztétikai hatds is: az ember szépnek tart egy novényt, €s igyekszik széppé tenni
vele kornyezetét.”’

Amint mar utaltunk r4, a viragok illetve virdgoskertek apoldsa kimondottan n6i
tevékenységnek szamitott, a ldnyok, asszonyok feladata volt, csakiigy, mint a vetemé-
nyeskertek gondozdsa. A szdzad elsé felében szégyennek tartottdk, ha nagylanyos
h4znal nem volt virdg. Az eladé lany jellemére kovetkeztettek az elhanyagolt virdgos-
vagy veteményeskertbdl is: ,,A gazos kert a nagyldny lustasdgdrul drulkodott.””®
»Nem vot olyan sok virdg, hogy arra né jutott vona ids."™ Széppé tudta tonni az
embor ldnya a kertjét, ha akarta. Szombaton vagy vasdrnap roggé tudtunk ra idot
szakitani. éogyerb’kb't is bele lehetott fogni segiteni. Ugy telik benne 6romiink, ha szép
azakert.”

A 20. szdzad kozepéig a vizsgilt telepiilések virdgkultirijat, a fajok tekintetében
viszonylagos szegénység és nagy foki megdllapodottsig jellemezte. Ez azt jelenti,
hogy elsdsorban a ma ,,régi virdgként” emlegetett fajokat iiltették a virdgos- illetve
veteményeskertbe. Ebben szerepe lehetett annak is, hogy a virdgok cseréjét, dj fajok .
elterjedését gatolta, hogy a falvak ki- és belépd kapcsolatai nem voltak olyan intenzi-
vek, mint napjainkban. Az asszonyok legfeljebb a kozeli varosok piacaira jutottak el,
de ide sem virdgvasarlas céljab6l mentek, s feltételezhetbleg — az tiveghdzi virdgter-
mesztés megindulasa el6tt — a piacok viragvélasztéka sem volt til boséges, virdgma-
got, virdgpalantit olyan piacoz6 parasztasszonyok 4rultak, akik kiskertjiikben ugyan-
csak a ,régi virdgokat” termesztették. , Régon nem kétottek virdagra. Ha valakinek
mogtetszott égy virdg valahun, kért a gazdasszonytul, és adott érte cserébe mdsik
fajtdt. Virdgot még mdma is szokds cserélni, de az a babondja, hogy nem szabad
maogkoszonni, mert akko nem fogja mog. e

Napjainkban a virdgnemesitésnek, iiveghdzi virdgtermesztésnek, kiterjedt virdg-
kereskedelemnek, a viragkataldgusoknak kdszénhetden szinte megszamlalhatatlan ,,1j
virdg” diszlik a falusi virdgoskertekben. Sok példat taldltunk arra, hogy a hagyom4-
nyos parasztkertek virdgait is virdgkatalégusokbdl rendelik meg, vagy vetémagbolt-
ban vésdroljak.

A ,régi viragokat” 6rz6 paraszti viragos- illetve veteményeskertek nyomara két
csolyospalosi tanyan bukkantunk; mindkét helyen id6sek élnek. Ezekben a kertekben
tobbségében a régi parasztkertek virdgai taldlhat6k, ugyanakkor felismerheté a népi
kertkultira egyik fontos szabélya: a spontéan kikeld névények meghagyasa.

3 péntek 1985. 137.
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A virdgok felhaszndldsa

Amint mar utaltunk r4, a virdgoknak a miltban az esztétikai szerep mellett fon-
tos gyakorlati funkci6i is voltak. A szakirodalom a virdgok mindennapi életben val6é
felhaszndldsdnak szdmos mo6djat idézi. Ezek koziil viszonylag keveset tudunk kimu-
tatni a vizsgalt telepiiléseken. Ugyanakkor megfigyelhetd, hogy bizonyos viragok 4j,
gyakorlati funkci6t is kapnak.

A falusi ember ,,patikdja” régen az erdd és a mezd volt a maga névényeivel: a
csodalatos hatasu fiivekkel, fakkal, a titokzatos erejii gySkerekkel, az élteté nedvii
levelekkel, szarakkal. Télen eza patika a megszdritott novényekkel a padldsra vagy a
torndc gerenddjara koltozott.* Gyégylté hatdsa azonban nemcsak mezei-erdei fiivek-
nek, virdgoknak, hanem kerti virdgoknak is volt.

Itt a gyogyitd hatdsd kerti virdgokr6l és a napjaink virdgos-, veteményeskertjei-
ben fellelhetd gydgyndvényekrodl szélunk. 1932-ben Rapaics Rajmund azt irta, hogy a
parasztkertekben olyan virdgok taldlhaték, amelyek a k&zépkorban a kolostorkert
legfontosabb herbdi, gy6gyndvényei voltak; emliti a rozmaringot és a kovirdzsdt is. s
A magyar etnobotanika Uittdréjeként szamon tartott Borbds Vince a 19. szdzad végi
parasztkertekrol ezt allapitotta meg: ,,...a magyar nép nem mindég a rikit6 szind,
hanem ink4bb a szépszagl virdgokat szereti kertjébe iiltetni. Ilyen a hamvas istenfa
(Artemisia Abrotanum), a fodor és laposmenta, a majordna, a rozmaring, rezeda. A
rozmaring és a rezeda a 20. szdzad kozepéig a legkedveltebb népi virdgok koz€ tarto-
zott, ma a falusi hdzakndl szinte egydltaldn nem, tanydkon pedig csak elvétve taldl-
haték. Ezek népi gybgyaszatban valé felhasznélasara idésebbek sem emlékeznek a
hirom telepiilésen. Tobb tanyan ill. hazndl taldlhaté bors- illetve fodormenta, mely-
nek fozetét léghti megbetegedések esetén teaként fogyasztjdk. Napjainkban megfi-
gyelhetd, hogy bizonyos vadviragokat akkor telepitenek a viragoskertbe, amikor tu-
domdst szereznek gyGgyhatdsirdl. Ilyen példdul a vérehullo fecskefii — amit az it
sz€16rol, a gyeprol iiltettek a virdgoskertbe, és narancssarga nedvét szemdlcsok, csipé-
sek, sebek gydgyitasira hasznaljak. Megjegyzendd, hogy az emlitett ndvények
gyogyhatdsat nem az 6r6kl6dd népi tudds, hanem a napjainkban divatos természet-
gybgyaszat révén ismerték meg. Taldltunk példat arra is, hogy egyes virdgokat (pl.
kerti cickafark) megszaritanak és a téli hénapokban fézetét alkalomszertien fogyaszt-
jak, mondvan, hogy gydgyhatdsi. A vadrozsa termésébol, csipkebogyéb()l régen
gyogytedt kesz1tettek »A vadrézsa bogydja jo tédnak, de mdma mdn drinak a bétba
is ilyen téafiivet.”” 5 Balint Sandor A szogedi nemzet cimii miivében gydgynovények
gybgyhatdsait taglalja, s a felsorolt novények kozott néhdny kerti virdgot is emlit: a
kékliliom virdgjanak tedjat kdhégésbk isszak, a liliom hideglelésre, sargasagra jo,
torkolypélinkdban dztatva lszogatjak Az emlitett virdgok ilyen céld felhasznélasat
telepiiléseinken nem ismerik. Fiilfdjis esetén a kirozsa, azaz kovirézsa (Semper-

2 Szab6-Péntek 1996. 117.
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vivum tectorum), népi nevén fiilbecsoppentd nedvét csavartik a beteg fiilbe &jjelre.*’
»A kuvirozsat iddsek javasotdk fiilfdjdsra. Léhiuztik a levelinek a bdrit, és a fiilre
kotonek.”* A kovirézsa gyogynovényként az idés nemzedék korében kozismert, de
napjainkban mér nem alkalmazzak. Mint mar utaltunk ré, kedvenc élhelye a nadteto
volt, a ma oly divatos sziklakertekben mar csak disznovényként ismert.

Lathatd, hogy a vizsgilt telepiiléseken viszonylag kevés virdgot hasznéltak gyo-
gyitasra. A gyjtott adatok alapjan — a kovirézsa kivételével — nem tudjuk igazolni,
hogy bizonyos virdgokat gy6gyhatdsuk miatt iiltettek volna a hdz koré. Az utébbi 10-
15 évben a természetgydgyaszat népszertiségének kdszonhetéen ,,mezei viragok”
keriiltek a kiskertekbe.

A tovabbiakban azokat a virdgokat igyeksziink sorra venni, melyeket festésre,
illatositasra, rovarok, kartevsk tavoltartdsara hasznéltak illetve haszndlnak.

A hazai feston6vények ismeréje, Gyorffy Istvan 1921-ben azt irta, hogy: ,,A no-
vényi anyaggal val6 festés még egy évszézaddal ezel6tt hazankban altalanos volt...
foképpen csak a mult szizadban terjedt el széles kérben a kiilfsldi névényi festo-
anyagok hasznélata, ami a hazai novények haszndlatédt lassanként héttérbe szoritotta.
Ma mér azt mondhatjuk, hogy csaknem mindeniitt kiveszett az 6si technika.” Névényi
festékkel féleg gyapjtfonalat, bort, himes tojast szineztek. Sarga szint nyertek a reze-
da (Reseda luteola) szirmaib6l. Az eljarist Gyorffy részletesen ismertette.* Vidékiin-
kon a szagos rezeda (Reseda odorata) terjedt el, ami festonévényként nem ismert. A
Gyorffy dltal emlitett joféle sdfrdny (Crocus sativus) nem tartozott a parasztkertek
gyakori virdgai kozé, ma azonban tobb falusi hdz kertjében megtaldlhatd, de kizdrélag
diszit6 funkcidja van.

Adatk6zl6ink visszaemlékezése szerint virdgbdl hazilag készitett festéket az 1930-
40-es években csak hiisvéti tojds szinezésére haszniltak. , Osszel dsszegyijtottik a
kassairozsa (Tagetes erecta) virdgjdt, mogszdritottuk, aztdn hiisvét vasdrm? vagy nagy-
szombaton forré vizbe mogfoztiik, sdrga létt tile a viz, befogta a tojdst is. "’

A 16-17. szdzadban a nemesi foasszonyok kiil6nféle viragvizek készitéséhez is
értettek (pl. rézsaviz, gyongyvirdgviz, fejér liliomviz). A virdgvizeket a helyiségek
fertétlenitésére hasznaltak, ezzel fecskendezték a falakat.>' A haznak virdgokkal val6
illatositasa — kiilondsen a téli iddszakban — a paraszti gyakorlatban a 20. szdzadban is
megfigyelhetd. , Osszel gyorgyindbul, vasrézsdbul, mirhdbul, borsikdbul (borsmenta)
csokrot csindltak, mogszdritottdk, folakasztottdk a falra, néha mogpaskétdk, jé illatot
drasztott a szobdba. Vot, hogy a mogszdritott borsikdt, mirhdt, kézzel Osszemorzsétdk,
Jjobb létt tile a szoba levegdje. 52 A 17. szdzadban Eurdpa-szerte elterjedt a rozma-
ringbdl késziilt Aqua Reginae Hungariae (Magyar kirdlyné vize) néven ismertté vilt
illatszer.® A rozmaring a tanyai-falusi hézak nélkiilzhetetlen viraga volt, elsdsorban
cserepes virdg, de nydron gyakran iiltették a kertbe, télen a szobdban illatozott.

1 Lele 1995. 214.

“ Farkas Andrdsné kozlése

* Gyorffy 1921. 1.sz. 9-11., 2.52. 51-52.
0T6th Rozélia kozlése

3! Takdts 1932. 49.

32 S76gi Lajosné kozlése

*Rapaics 1932. 206-209.

143



»Szeretom a rozmaringot, nem sz€ép, de nagyon jo szagi; régon mindon hdznd vot.
Régon nem haszndtak dm a ldnyok pacsulit. V6t rézsaviz, ezt a botba driitdk, de ezt is
inkdbb a legényik locsétdk hisvét hétfon. ">

Evtizedekkel ezel6tt a szalmavirdg volt a legelterjedtebb szdrazvirig, de virdgot
kukoricacsuhébdl is tudtak csindlni. Ma a kertekben sovirdgot, lampionvirdgot, cic-
kafarkat, fatyolvirdgot tartanak, ezek télen a lakas diszei.

A viragok gyakorlati jelentdsége a szant6foldi ndvénytermesztésben is megmu-
tatkozott. Csdlyospdloson régéta szokds a paprikafold szélére vagy a sorba néhiny
szal nydrirézst iiltetni. Balastydn a kdposztasorok kozé iiltettek porcsint. Egyesek
szerint ez egyszer(en csak a ,,vetemény” diszitését szolgélta, masok szerint: ,,A vird-
gok odacsalogattdk a bogarakat, igy konnyebben beporoztdk a veteményt. "33 A kd-
posztafdd szélire estikét, violdt dtettek azér, hogy szobb logyon, de féleg akkd, ha til
sok paldnta kelt ki a virdévoskertbe. »6  Utettek régon a zodség kozé biidoskét is, mer
elriasztotta a tetveket.”’ Ez az Gsi médszer napjainkban is terjed, de nem biztos,
hogy mindig a hagyoméinyoz6d6 tudds révén. ,Tavaly a hdtsckertbe mi is
biokertészetit csindltunk. A krumpli sordba 3-4 lépésnyire biidoskét iiltettiink. Ugy
hallottam, tdvol tarja a krumplibogarakat. Igy is vét. Nem kiillott permetizni. »358

Bizonyos viragoknak a szOl6termesztésben jutott szerep. 1945 decemberében a
kiskunfélegyhazi jaras fOjegyz6je felhivta a szO6losgazddk figyelmét, hogy:
,»Sz01l6k6t626 anyagokban eldre lathatolag hidny fog mutatkozni. Ezért minden gazda
mdr most gondoskodjék potszollGkiétozé anyagokrdl, amelyek lehetnek sds, kdkalevél,
gyékény, kukoricahdncs, fiizfahdncs, papirspdrga vagy kenderfondl. ™ Bir a javasolt
sz616k6t6z6 anyagok ko6zott nem szerepel, mindhdrom telepiilésen emlékeznek ra,
hogy a pdlmaliliom (Yucca filamentosa), népi nevén jutka leveleit is haszndltdk sz6-
16kot6zésre. ,, Pusztamérgeson a szolok szélibe vot sok jutka, tigy hallottam, régon
sz6l6kotozésre is haszndtdk. "

Itt emlitjitk meg, hogy az erés illatd virdgoknak nemcsak a szant6f6ldi kartevok,
hanem egyéb héz koriili rovarok tévoltartdsdban is szerepe volt, illetve van. Molyirt6-
nak a ruhdk kozé rozmaringdgat tettek. A rézsamuskitli (Pelargonium radula), népi
nevén szagos muskdtli kevés haznal talalhatd, megfigyelések szerint erds illata elri-
asztja a legyeket, hangydkat, ezért teszik nydron az ablakba vagy a fal tovébe. Ha-
sonld célt szolgdl az utdbbi években terjedd, virdgcserépbe, balkonladéaba iiltetett
sziinyogriaszté (Plectranthus).

A virag szerepe hétkoznapokon és iinnepeken

A viragok diszitd szerepén és gyakorlati felhasznalasan kiviil nem hanyagolhat6
el a kdzosség €életében betdltott més szerepiik sem. Annak jelent6ségére, hogy vannak
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olyan alkalmak amikor meghatdrozott diszekre van sziikség Péntek Janos hivta fol a
figyelmet Kalotaszeg tanulmanyozdsa kapcsén. o

A tovabbiakban elsésorban sajat gytijtésiinkre tdmaszkodva vessziik szemtigyre,
hogy a virdg milyen szerepet tolt be az egyén illetve a kozosség életében. Vannak-e
olyan virdgfajok illetve fajtdk a vizsglt telepiiléseken, melyek egy-egy alkalomhoz,
szokashoz kotédnek? Melyek azok a virdgok, amiknek bels6 tartalmat, szimbolikus
jelentést tulajdonitanak a kozosség tagjai?

Ezekre a kérdésekre a templomdiszités, az tinnepi alkalmakhoz k&tédé virdg-
ajdndékozds és a halottak napi virdgkultira tanulményozisdn keresztiil prébalunk
meg vélaszt adni.

A templom diszitése viragokkal

Az egyhdz még a 12. szdzadban is ellenezte a templomok belsejének €16 nové-
nyekkel valé dekordldsit, mert a szent helyhez csak nemes anyagokb6l, aranybdl,
gyongy6kbol, dragakovekbdl késziilt virdgesokrok illettek.®*> Balint Séndor emliti,
hogy a 17. sz4zadi evangélikus zsinatok hatdrozata értelmében megtartand6 az a $20-
kds, hogy a didkok piinkdsdkor zold gallyakkal ékesitsék fol a szent epuleteket
Napjainkban a templomokat szinte klzarolag €10 viraggal diszitik, az oltdrok és a
szobrok miiviraggal nem diszithetok.®*

Mindhdrom telepiilésnek rémai katolikus temploma van. A templom diszitését a
templom gondnoka, a harangozé és a kéantor, nagyobb iinnepek el6tt az egyhazképvi-
seld tagok és csaladtagjaik végzik. ,,A templomkertbe sok hovirdg van, tavasszal ezzel
szoktam disziteni. Mg aztdn azért gondozom a kertembe a virdgokat, hogy jusson a
templomba is beliile. Van sok gyongyvirdgom, aztdn nydron nyilik a rezgo, szentdtt
morzsika, van pdfrdny. Ezdkkel mindig lehet szép csokrokat csindlni.”

El6bb a katolikus egyhézi év tinnepeihez ktdédd templomdiszitést, majd az élet-
fordul6k egyhazi szertartdsaihoz kapcsolédé templomdiszitést tekintjiik 4.

Az évkezd6 adventtél az évzaré Andras-napig sok iinnepe és jeles napja van a
katolikus egyhdznak. Igyeksziink koziilik kiemelni azokat, ahol a virdg 4ltaldban
véve hangsulyos szerepet kapott. Advent négy hete bojti iddszak, ilyenkor a templo-
mot egyaltalan nem virdgozzék. Kardcsonykor mindhdrom telepiilésen kardcsonyfat
allitanak a templomban. Kora tavasszal hévirdg, majd jicint és narcisz keriil a vazak-
ba. Nagybdoit alatt, hasonl6an az adventi id6szakhoz visszafogott a diszités, vagyis az
oltart egyéltaldn nem virdgozzék, csak a szentek szobraihoz tesznek néhény szdlat.

Nagéyboﬂ negyedik vasdrnapjdn mdr lehetne disziteni az oltdrt, de mi nem szok-
tuk.”

Viragvasdrnap Baléstyan nehany szal narciszt és szegfiit tesznek az oltarra.
Nagypénteken készitik el a szent sirt. Hisvétkor a féoltar mellett a szent sir a temp-
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lom leghangsiilyosabb része, ezt a diszités is tiikrozi. (Az oltdrt nagyszombaton diszi-
tik.) Régen mindhdrom telepiilésen cserepes hortenzidt raktak a szent sir koré, ma mar
csak Pusztamérgesen Orzik ezt a hagyomanyt. Csdlyospéloson régen a szegedi piacon
vasdrolt primuldt is haszndltak erre a célra. Baldstydn djabban a szent sir keresztjéhez
szegflib6l, gerberabol, kalabol, iriszbdl késziilt viragkompoziciot tesznek, a szent
sirhoz vezetd utat vazdkba rakott szegfiivel és gyertyakkal szegélyezik. A viragok
szineit tekintve a fehér és a rézsaszin dominal. Csélyospaloson fehér és piros szegfiit,
valamint kéldt tesznek a szent sir két oldaldn szimmetrikusan elhelyezett vazdkba.
Piinkdsdre piros szinbe 6lt6ztetik a templomot, szegfli és gerbera segitségével.

Bar nem tartozik szorosan a templomdiszitéshez, megemlitjiik, hogy a virdg az
innepi kérmenetek, elsdsorban az Grnapi kdrmenet elmaradhatatlan kelléke. Az tirna-
pi kérmenetben a pap a supellat alatt viszi az Oltériszentséget. Elétte fehér ruhas kis-
lanyok vagy Midria-ldnyok kosdrbél virdgszirmokat szOrnak. Baldstydn a virdgszoras
az elséaldozok dolga. ,,Régon kosdrbul, ma nejlon szatyorbul sz6rjdk a gyerdkok a
vzragszzrmot Regebben pipacsot, mdma rozsaszirmot visznek otthonrul, de bdrmilyen
virdg mogfelel.” 7 A templomkertben urnapi oltdrokat emelnek, és ott fogadjik a
virdgszirmokon érkezd Oltdriszentséget. Csolyospéaloson az északi, a keleti, a déli
illetve a nyugati, virdgokkal és lombokkal diszitett sitrakban. A templomkert négy
sarkaban oszlopokat dsnak le, és z6ld lombokkal gy teritik, hogy azok belsé oldalan
fehér lepeddket lehessen erBsiteni. Ezekre tlizik fel az asszonyok a sok szép viragot.®®

Meg kell emliteni a templombuicsiikat is, melyek minden telepiilésen nagy iin-
nepnek szamxtottak A templombiicsi a templom véddszentjének évenként 1smetlodo
unnepe A cs6lyospdlosi templomot Jézus Szent Szive tiszteletére szentelték fel. 70
balastyai templom véddszentje Padovai Szent Antal, ezért a bicsid a jinius 13-4t ko-
vetd vasarnapra esik. A baldstyai templom diszitése ilyenkor nem kiilonbozik a vasar-
napi diszitést6l. A csélyospélosi templomot régen biicsira virdgozték fel a legszeb-
ben. ,,Simon atya idejibe a templomajto folé koszorit csindltunk buxusbdl és fehér
rézsabimbdbdl. Az Oltdriszentség-tartdra is koszorit tottiink. Mivel Jézus Szive iinne-
pén van a biicsi, a templom belsejét piros szegfiivel vagy rézsdval diszitjik.” "'

Keresztelore és temetésre nem szoktdk kiilénlegesen disziteni a templomot, ki-
véve, ha ezt a keresztsziilok illetve a hozzatartozok kérik; ilyenkor 6k hozzak a vira-
gokat. A virdgozas mértéke fligg az egyhdzi év aktudlis linnepeitdl. ,, Adventbe tar-
tottak korosztoldt, az atya mogengedte, hogy diszitsiink, de az oltdrt nem lehetott.”
Els6éldozaskor fehér szegfli disziti az oltart. ,,Régon az elsédldozo ldanyok hajdba az

elsdaldozo fiik ingének, mellényének gomblyukaba tiiztek virdgot.” ,, Az elsédaldozdk
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egy-egy szdl virdgot tartottak a keziikben, amit végiil az atydnak adtak. »72 Bérmél4s-
kor Csélyospaloson rézsaszin, Balastyan piros szegfiivel, gerberaval ékesitik a temp-
lomot.

Eskiivore régen az adott évszaknak megfelel6 kerti viragokat vagy virdgszirmo-
kat szortak az oltarhoz vezetd szonyeg két szélére, ma ezeket liveghdzi vagott virdg

helyettesiti. ,,Régin szdzszorszépet raktak a szényeg mellé, ma fehér szegfiit szok- -

tak.”” |, Vét, amiké késé Bszi eskivére krizantémmal is diszitéttem a templomot. Md-
ma mdn erre a célra nem kedvelik. Halotti virdgnak tartjdk.”” Ujabban a templom
eskiivdi diszitése a reprezentdlds, a tarsadalmi, vagyoni helyzet kifejezdjévé valik;
ennek csak az egyhdzi tiltdsok prébdlnak gétat vetni. ,,Az atya nagyon haragszik érte,
hogy ennyire folvirdgozzuk a templomot. Itt, Baldstydan sok ,,virdgos” van, Sk ajan-
dékba adjdk a vird%okat, igy elGfordul, hogy nagyobb iinnepek elétt kozel 1000 szdl
virdggal diszitiink.” 3

A helyi liveghdzi viragtermesztés felfutasa eldtt, kb. 15-20 évvel kordbban a

templomok iinnepi és hétkoznapi diszitéséhez egyarant kerti virdgokat hasznaltak; - =+

olyat, ami éppen akkor nyilt. ,,Nydron nagyobb vét a vdlaszték: vasrozsdt, nydri-

rézsdt, margarétdt; iinnepekre, vasdrnapi misére el6kel6bb virdgokat: rézsdt, liliomot - -

tottiink a vdzdkba. De ha éppen mds nem vét, biidoskével diszitottiink.” 7 P
A virag a mindennapi életben

Az €16 virdg és a ,,csindlt virdg” hajdan szdmos népszokds elmaradhatatlan tar-
tozéka volt; nem célunk, hogy ezeket ismertessiik, csupdn néhdny, virdggal kapcso-
latos jeles napi és életfordulékhoz k6tddé népszokasrdl, recens szokasrdl szdlunk,
melyekre a vizsgalt telepiiléseken emlékeznek, illetdleg amelyek ma is részei életiik-
nek.

Az emberi élet minden Orvendetes és minden gydszos eseményéhez virdgot
szoktak vinni. A lakodalomban a virdg — régebben foleg a ,,csindlt virdg” — sokféle-

képpen jelen van. Gondoljunk a ,,viaszos papirb6l”, ,,pergamenpapirb6l” késziilt ka- -
lapvirdgra és mellvirdgra, amit a menyasszony tiizott fel a véfély ruhdjara. A koszo-. =~ .

rislegények tisztségiik jeléil rozsaszin mellvirdgot viseltek. Eskiivokor a
lovaskocsikat krepp-papirbdl kivagott, madzagra fliz6tt virdgfiizérekkel diszitették.”
Az emlitett szereplék altal viselt miviragok, Gjabban éléviragok a hazassagkotés

szokdskoréhez tartozé tinnepi, alkalmi targyak, jelvények, melyek azt jelzik, hogy =

visel6ik a lakodalomhoz tartoznak. A vofélybot, a kalap- vagy mellbokréta vendéghi-

véskor igazolta a meghivandé el6tt a meghivas hitelességét: jelezte, hogy a vofély a

lakodalmas hdz képviseletében jelent meg."8 A hézassdgkotés szemtandi a vendégek
voltak, az esemény targyi bizonyitékat, a vendégviragot a résztvevok évekig Orizget-
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ték. ,,En nem szoktam kidobni a lakodalmas vendégvirdgokat — de a gydszszalagot se,
— Orizegetom Gket a fickba, néha elévoszom, még az is eszombe jut, kinek a lakodal-
mdba kaptam.””

A virdgnak az ismerkedés, udvarlds sordn is fontos szerep jutott. A 18. szdzad
els6 felére vonatkozoan Bél Matyas emliti, hogy: ,,Ugyanilyen virdgokbdl (ti. papi-
rosbél kivagott aranyfestékkel szinezett virdgokb6l) csokrokat készitenek a lanyok és
elkiildik szerelmiik jeléiil annak, akivel j6 bardtsigban vannak. Ahdnyszor iinnep
kozeledik, a lany ilyen ajandékkal koti magéhoz a szerelmesét. Oriil a legény, mésik-
nal boldogabbnak tudja magét, az ajandékot stivegére tlizi, mintegy tarajosan jar ve-
le.”® A balastyai Gémes Eszter a lakodalomra valé késziilodésrol a kovetkezoket
irja: ,,Anydm bement Szegedre kalapvirdgot venni. Jartas volt mir benne. A kalapvi-
rdgok, vattabimbdk, behtizva, rézsaszin, kék, krémszin vagy fehér selyemmel, viasz-
kos zold levelekkel félig kinyilt ré6zsakkal. Ez olyan koszoriszeriien volt megfonva,
amely a legény kalapjat majdnem korillfogta.” ,,Minden lany az elsd tancosanak ko-
teles a viragot felttizni. Ennek ellenében a legény koteles egész éjjel mulattatni. Ha a
virégtﬁzc’S lanyt mésik legény tancba vitte, ez hivhatott mésik tancost. Ha még megvolt
a viragja, feltlizte masik oldalra a legény kalapjdhoz. Nem is kell mondanom, hogy a
legénynek ez dicsdség volt.. 8

Csolyospéloson evente egyszer, Bsszel tartottak viragos balt. Oda csak olyan
ldny mehetett el, akinek médr komolyan udvaroltak, vagy jegyben Jért A lany virdgot
vett a legénynek, azt foltlizte neki és Gigy mentek el egyiitt a balba. % Hasonl6 szokds
volt Tdpén, hogy a lany bevonuld udvarléjanak csinélt regutavirdgot ajdndékozott. A
lanyt6l kapott virdgcsokrocska a legszebb szavak helyett jelentette azt, hogy megvar-
ja: ha kitelik az id6, majd hozzdmegy felesegul Tehat a 14ny 4ltal ajandékozott vi-
ragot a legény a kalapjara tiizte, tudatva a kozdsség tagjaival, hogy mar van valasz-
tottja.

Husvétkor a lanyok a locsolkoddk kalapjara tliztek virdgot. ,,A hiisvéti virdg a
rozmaring vot. Cserépbe nevelték, vét mindon hazna. EbbGl szakajtottak, es ezt tiizték
az ismers locsolkodck, legényok kalapjdra, kirbe a kalapszalag mellé.”® A rozma-
ring mellett jicintot, narciszt is tliztek a locsolkoddk kalapjira, kabéatjara. ,,Akinek
mdn sok virdg vot a kabdtjdn, annak azt mondtdk, hogy: vigydzz, néhogy tehénnel
taldlkozz!”® A virdg, elsésorban szegfli gomblyukban valé viselése 1914 elott Nyu-
gat-Eurdpaban a fels6bb tarsadalmi korékben az elegans viselet része volt

A tovédbbiakban napjaink virdgajandékozasi szokasairél szélunk. Ma mdr nincs
olyan alkalom, amely ne adna lehetdséget virdg ajandékozasara. A sziiletésnapi, név-
napi kdszontés, a nénap, az anyak napja, a hazassagi évfordulék megiinneplése szinte
elképzelhetetlen virdg nélkiil. A hagyomdnyos paraszti kultirdban ezen alkalmak

" Sz6gi Lajosné kozlése
80 B¢] 1984. 258-259.

8 Gémes 1979. 83-84.

8 Korkes 1995. 222.

8 Lele 1988. 68-69.

8 Ol4h Janosné kozlése
85 Farkas Antalné kozlése
8 Tergit 1969. 270.
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megiinneplésének — a névnapozst kivéve — nem talljuk nyomat.*” Vidékiinkon elsé-
sorban a férfi névnapokat — Sandor, J6zsef, Gergely, Mihaly, Janos, Andrds, Marton —
tartottak meg, de a viraggal torténé felksz6ntést nem gyakoroltak.

A halottak napja

A halottakrél valé iinnepi megemlékezés gyokerei az 6kori Egyiptom nagy iin-
nepségeire vezethetdk vissza. A gbrogdk marcius honapban tartottak a virdgok tinne-
pét, és ez alkalommal tisztelettel dldoztak halottaik emlékének is. Mécseseket égettek,
virdgkoszorikat fontak, majd a megemlékezés karnevéllal zarult. A kereszténység
késobb jelentdsen mddositva, de atvette ezeket az tlinnepeket, s Gsszel a természet
elmildsa idején tartottdk a halottakré6] valé megemlékezést. ** Elk és holtak, a falu
teljes tarsadalménak egybekapcsolddasardl az 6sok évente ismétldédd tinnepe, a ha-
lottak napja gondoskodik.89 A sirok gondozasét, diszitését elsésorban a kozeli noi
hozzétartozok végzik. Mar Mindenszentek el6tt egy héttel kimennek a sirokat tiszto-
gatni, rendbe tenni.”®

A sirokat a jellegzetes késé Oszi virdggal, ,,0szirézsanak™ nevezett kis viragl
krizantémmal diszitik. Az 1920-as években a krizantém Eurdpdban ajandékvirdgként
jott divatba.”' Halottak napi szerepe miatt tjabban a koztudatban temet6i virdgként
tartjdk szdmon.

. Régon az Bszirdzsdt mindonki mognevelte magdnak; ha gyiittek a fagyok, pok-
réccal létakartdk a szdrdn, de vot, aki lészodte és bent vizbe totte, igy is eldll sokdig.
Mdma mdn csak 3-4 szdl krizantémot visznek Mindonszentké a temetGbe; piacon
voszik.”*? A sirok diszitésének régebbi médja, hogy a virdgot nem vizdba teszik,
hanem szdlanként szurkaljak a hantba, a sir foldjébe olykor kereszt alakzatban. Gyak-
ran iltetnek arvacskat Mindenszentek eldtt a sirokra, ezek a téli fagyok elmiltaval,
kora tavasszal kihajtanak.

Koszoriit a sirra temetésen kiviil halottak napjan szoktak vinni.”® , Az 1940-es
évekbe otthon csindltunk koszorut, ezt vittiik halottak napjin a temetébe. Fizfa-
vessz6biil hajlitottunk neki kavat, erre fenyégallyat vagy mirhdt kotoztink, ebbe
tizgétiik az Gszirozsat. Votak olyanok, akik jobban értittek a koszorvcsindldshon, Gket
kérték mog, hogy csindljanak egy-egy koszoriit. Ha szégény vot az illetd, lisztot, tojdst
adtak cserébe a munkdjdért, de vot o‘l{yan is akinek visszasegitotték, émontek neki egy-
két érahosszdra kukoricdt szodni.”* Napjainkban a milanyagkoszorikat kezdik ki-
szoritani a természetes alapanyagokbdl (mohédbodl, feny6boél, tujabodl, fenyStobozbol,
szarazvirdgbol) késziilt é16 koszorik.

87 Tétrai 1981. 39.

% Seléndy 1972. 77.

% Kunt 1982. 253.

% Szab6 1995.174.

*! Tergit 1969. 203.

*2 Farkas Andrdsné kozlése

%} Maga a koszoritest a végtelen idét szimbolizélja, az emlékezést és példamutatést, mely a multat koti
dssze a jovovel. Seléndy 1972. 143.

* id. Bodor Péterné kozlése
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» Ezoket a milanyag koszorikat a régi dregok mig sé vonnék. Az élévirag a
legszobb. Lehet kapni mostandba ezoket a selyomvirdgokat, még eziket is tibbre
tartom anndl az élettelen mijanyagndl.”” 3

Halottak napjan az €10 leszarmazottak felkeresik elddeik sirjat. A gazdatlanul,
feldiszitetlentil maradt sir szégyen, az él6 hozzatartozdok tarsadalmi értékvesztésérol
tantiskodik. Az egy-egy sirnal megjelené rokoni, ill. egyéb érdekcsoportok tagjainak
nagy szadma kifejezi a csoport totalis — €16 és halott tagokat magéba foglal6 — egysé-
gét, de egynttal tarsadalmi erejét is, amelyet a siron felhalmozott tiszteleti jelek bosé-
geis hirdet.”® Adatkoz18ink szerint: ,,A siron égy szdl virdg is annyit ér, mint szdz. Az
a fon9tos, hogy az embir né felejtse el halottjait, és néha tisztoletit togye a sirjuk-
ndl.”

Osszegzésként elmondhat6, hogy a virdgnak a magyar népi kultdrdban évszi-
zadok Ota jelentds szerepe van. Kultusza gazdagon héldézza be a néphagyomaény kii-
16nb6z6 teriileteit, ezért tovabbi vizsgélatra érdemes.

Fiiggelék

A |, régivirdgok” jegyzéke:
arvédcska (Viola tricolor)
bardnykasz4j (Antirrhinum majus)
bérsonyvirdg (Tagates sp.)
csdszarkorona (Fritillaria imperialis)
dalia (Dahlia sp.)

fehérliliom (Lilium candidum)
gyongyvessz0 (Spiraea sp.)
gyongyvirdg (Convallaria majalis)
hajnalka (Ipomoea rubro-coerulea)
hévirdg (Galanthus nivalis)

ibolya (Viola odorata)

jacint (Hyacinthus orientalis)
jukkaliliom (Yucca filamentosa)
kakastaréj (Celosia argentea)
kékliliom (Iris germanica)
kovirézsa (Sempervivum tectorum)
krizantém (Chrysanthemum hortorum)
maddrhir (Cerastium tomentosum)
muskaétli (Pelargonium zonale)
ndrcisz (Narcissus sp.)

orgona (Syringa vulgaris)
Oszirdzsa (Callistephus chinensis)

%5 Farkas Andrdsné kozlése
% Kunt 1982. 253.
1 Nagy M. J6zsef kozlése
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porcsin (Portulaca grandiflora)
piinkdsdirézsa (Paeonia officinalis)
rezeda (Reseda odorata)

rozmaring (Rosmarinus officinalis)
rézsa (Rosa sp.)

sargaliliom (Hemerocallis pseudacorus)
szalmar6zsa (Helichrysum bracteatum)

szdzszorszép (Bellis perennis)
szivvirdg(Dicentra spectabilis)
télizold (Vinca minor)
torokszegfii (Dianthus barbatus)

Az ,,ijabb virdgok” jegyzéke:
aranyvessz0 (Solidago virgaurea)
drnyékliliom (Hosta plantaginea)
babardzsa (Amygdalus triloba)
cickafark (Achillea tomentosa)
cinerdria (Senecio cruentus)
diszkaposzta (Brassica laciniata)
fatyolvirdg (Gypsophila elegans)
frézia (Freesia)

gerbera (Gerbera cantanbrigiensis)
gyongyike (Muscari sp.)
gylisziivirag (Digitalis sp.)
hortenzia (Hydrangea macrophylla)
irisz (Iris sp.)

judédspénze (Lunaria annua)

kéla (Zantedeschia aethiopica)
kanna (Canna generalis)

kardvirdg (Gladiolus gandavensis)
kerti liliom (Lilium hibridek)

kerti szegfii (Dianthus caryophyllus)
koromvirdg (Calendula officinalis)
krékusz (Crocus sativus)

kidpvirdg (Rudbeckia laciniata)
lampionvirdg (Physalis alk)
mozaikvirdg (Coleus scutellarioides)
nydriorgona (Buddleja variabilis)
paprikavirdg (Salvia splendens)
pettnia (Petunia atkinsiana)
pillangévirdg (Cosmos bipinnatus)
primula (Primula pubescens)
sarkantytd (Tropaeolum majus)
s6virdg (Limonium sinuatum)
szarkaldb (Consolida cultorum)
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szlinyogriaszté (Plectranthus)

tulipan (Tulipa sp.)

verbéna (Verbena hybrida)

vérehull6 fecskefii (Chelidonium majus)
vaniliavirdg (Heliotropium arborescens)
zdpor (Gazania splendens)
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Floriculture and landscape gardening at three places
in the surroundings of Szeged

by NETTA NAGY

Flowers see us through life from the cradle to the grave. They are with us at the most significant
moments of our lives, including that final moment. They brighten up holidays and weekdays alike. This
study focuses on the human attitude towards flowers and the role that flowers play in human life. Why
and how did our ancestors surround themselves with flowers? Why and how do we continue to do so? We
seek to find the answers to these questions by describing the local flora and the location of flower gardens
in scattered farmsteads and villages. In order to be able to do so, we chose to adopt the approaches of
ethnography, especially settlement ethnography and ethnobotany. For the purposes of our survey, our
starting point was the spatial arrangement of flowers, which meant that we investigated landscape archi-
tecture including front gardens, church gardens and parks. We were also curious to know to what extent
the type (layout) of the settlement in question, the councillors responsible for managing it and the percep-
tion and value system of its inhabitants affected the presence or absence of flowers. Field-work was car-
ried out in Csélyospélos, Baldstya and Pusztamérges from the spring of 1999 to the spring of 2000.

Our findings seem to substantiate the hypothesis that floriculture and landscape gardening as prac-
tised by rural populations are on the verge of extinction, and that only the members of older generations
living on scattered farmsteads are still engaged in this kind of activity.

The same holds true for another hypothesis of ours, namely that external influences (like the impact
of urban parks and spread of cross-bred species) are increasingly making themselves felt.

Relying on the data collected, we have come to the conclusion that the role that flowers play in
human life underwent profound changes during the period under investigation. We assume that the deco-
rative aspect of flowers has by now become more pronounced, without its practical application having
been passed down to younger generations.
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1. kép. Pusztamérgesi virdgoskert. Gyuris Ferenc és felesége 1999 nyarén.

2. kép. Id. Bodor Péterné veteményeskertje
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3. kép. A Szent Sir diszitése Csélyospaloson 2000 tavaszin
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Egy tapairéti tanya és lakoi a 20. szdzadban

KEREKES IBOLYA

(Karolina Ovoda, Altaldnos Iskola, Gimndzium, Alapfoki Muveszetoktatasz Intézet és
Didkotthon, Szeged)

A tanya, amelynek torténetét igyekszem bemutatni, apai dédnagyapdmé, Kész6
Palika Ferencé volt. Reményeim szerint a tanya torténetén keresztiil lakéirdl és a
Tépairét életérdl is sikeriil képet adnom. Médra mar csak mutatéba maradtak tanyak
ezen a teriileten, de még sokan élnek azok kéziil, akik a Réten nevel6dtek. Anyag-
gyljtésem sordn csalédombol ilyen embereket kerestem meg. Visszaemlékezéseikre
alapozom dolgozatomat.'

Tanyak a Tapairéten

A Tdpairét Tapéval szemkozt, a Tisza bal partjdn, a Tisza és a Maros 4ltal hat-
rolt teriileten fekszik. Eszakrol az algy6i, keletrél a lelei hatdr 6vezi. A folyszabi-
lyozésok el6tt vizjarta teriilet volt. A Lebdn és Malajdokon végzett regeszen kutat4-
sok bebizonyitottak, hogy az 6skortol kezdve élnek emberek ezen a teriileten.”

A kiterjedt, gazdag vizivildg kés6bb a tdpaiaknak is megélhetést biztositott: A
gyljtogetés mellett virdgzott a pakaszat, a vejszés rekesztd haldszat, marhakat legel-
tettek erre, a magasabban fekvé teriiletek bdséges szénat biztositottak, a hatalmas
gyékénytermd rétek pedig megalapoztak a tdpai haziipar 1étrejottét és hirnevét.

1715-ben Szeged vérosa szerezte meg maganak Téapét, 1726-ban pedig a hozz4-
tartoz6 foldteriileteket is magéhoz csatolta. A tépai rév jovedelme jelentds bevételt
jelentett a varosnak, mert 1790-ig, az elsd ujszegedi hid megepuleselg a Maké és
Arad felé tart6 orszaguit a tdpai réven és a T4pairéten vezetett keresztiil.>

Az 1776-ban Balla Antal, majd 1808-ban Vedres Istvan 4ltal készitett térképe-
ken még jol liathatéak a Maros nagy kanyarulatai, amelyeket az 1844-es Maros-
szabdlyozdskor vigtak at. Az 4tvdgdsok eredményeként a Tapéhoz tartoz6 foldteriile-
tek egy része a foly6 tilpartjdra, a deszki hatédrba keriilt 4t. Az elvesztett teriiletekért
cserébe ajdnlott Veryehdtar a tdpaiak csak hosszas alkudozdsok utdn, 1866-ban fo-
gadtdk el véglegesen. Ez lett a tdpairét Pajorok nevii része. A véros cserefildként
(orokfoldként) osztotta ki azok kozott, akiknek elddei Méria Terézia Grbéri rendelete
nyomén 1776- ban olyan kasz4l6t kaptak a Maros mentén, amely a szabalyozds utdn a
tilpartra keriilt.* A Pajorokba val6 eljutast a vdros azzal segftette, hogy a tdpai réven

! Adatkozléim: id. K6sz6 Antal (1920), id. K6sz6 Janos (1926 - 2003) és felesége, Paronai Anna (1928),
valamint édesapdm, Kerekes Ferenc (1944).

% Az elsd leletek 1840 tajan keriltek elé Lebdrdl, amikor a szegedi Kéardsz-haz épitéséhez errél az artéri
szigetrdl hordtdk a homokot. Reizner Janos volt az elsd, aki 1903-t6] dsatisokat végzett Leb6n. Méra
Ferenc 1927-ben és 1930-ban vezetett itt régészeti kutatasokat, amelyekrdl az Utazas a foldalatti Ma-
gyarorszagon cimii kdnyvének Insula Lebé fejezetében emlékezik meg. 1950-ben, 1956-ban és 1967-
ben is folytattdk a szegedi mizeum régészei az 4satasokat. Ezekrdl bévebben: Reizner Jdnos: Lebéi,
Sthalmi és 6-bébai dsatdsok. Archelogiai Ertesité 24. 1924, 76-79. Trogmayer Ott6 1971 31 -45.

3  Giday Kdlmén 1971, 59.

* Andrésfalvy Bertalan 1971, 327-333.
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ingyen kelhettek 4t a gazddk. Miutdn 6rokléssel, addsvétellel elaprézédtak a birtokok,
%jorl gazdék akkor is ingyen utazhattak a kompon — szemben a Rét t&bbi bérl6jé-
vel.

A folyészabdlyozéasok utdn indult meg a Rét szant6folddé és kaszalév4 alakitdsa.
Szeged vdros haszonbérbe adta az drmentesitett rétet. A bérbeadds nyilvdnos arveré-
sen tortént, ahol egymdsra licitdltak: az kapta az adott teriiletet, aki tobbet igért érte.
A licitdldsok nyomén megjelentek a Réten tdpaiak mellett makdi, vasarhelyi, szegedi,
deszki bérlok is.

A szant6foldi miiveléssel, az grokfoldekkel és a 25 éves hossziibérlettel jelennek
meg a tanyak. A réti tanydk nem tartozéktanydk voltak, hanem szérvdnytelepek, mivel
gazddik szinte kivétel nélkiil eladtdk belteriileti hdzukat, s véglegesen a tanydra kol-
toztek. Eletiik egész évben itt zajlott. Piacozni Szegedre, Makéra, illetve Vésarhelyre
jrtak. Tdpéra csak nagyobb egyhdzi és csalddi linnepekkor mentek be, vagy ha hiva-
talos tigyet kellett intézniiik.

A tanydk (szorvdnytelepiilések) nagy szamét j6l jellemzi, hogy négy tanyai is-
koldr épitettek a Réten: Kutason, Pajorban, Lebdn és Véarosmajorban (Szilveszter—
major). Ezek az iskoldk egyhdzi és kulturdlis kozpontokkd véltak. A tdpai plébanos
vagy a kdplan jart ki h1ttanorakat tartani a gyerekeknek, vasdrnaponként mdas-mads
iskoldban tartottak misét.® A tanitok lehetoséget €s helyet adtak a gazdak
osszejoveteleire, illetve maguk szerveztek kulturilis 6sszejoveteleket.

Az 1920-as évektdl a téeszesitést megelozd évekig folviragzott a Tapairét élete.
Ezeket az éveket és a hanyatlast szeretném bemutatni a kévetkezékben.

Egy csalad a Tapairétrél

A 12. szdzad elején Tapé neve azok kozott a falvak kozott szerepel, amelyeket
Almos herceg az 4ltala alapitott domosi prépostsignak adoményozott. 1138-ban, a
faluban laké 20 csalddot (hdznépet) név szermt is folsoroltak, s ebben az elsd Gssze-
frasban mér ott olvashaté a K6sz6 (Cosu) név.” A korra jellemzd egyelemii személy-
nevekbol azonban nem bizonyithaté egyértelmiien csalad—kontinuitas.

A tdpai csalddokban sok gyermek sziiletett, ezért az évszdzadok folyaman egyre
kiterjedtebbekké valtak. A gyermekek a nagyszilék, sziilok, vagy egyes rokonok
nevét ordkéltek igy nyolc-tiz férfi és ndi keresztnév 6rékl6dott leggyakrabban a csa-
ladokon beliil.® Eléfordult, hogy egyszerre tobb azonos nevii személy élt a faluban,
ezért valamilyen megkiilonbozteté — pl. tulajdonségra, tisztségre, foglalkozasra utalé

* Molnér Imre 1971, 363.
¢ Mind a négy iskolnal kiilon kis harangot csinsltattak a kornyékbeliek. A pajori harangot, amely ma a
tépal temetd lélekharangja, dédnagyapam készittette.

Knsté Gyula 1971. 49.

8 Ezek a kovetkezOk: Andras, Antal, Ferenc, Gyorgy, Janos, Jozsef, Istvan, Mihaly, Péter, Pal, Sandor -
Miria, Anna, Erzsébet Julianna, Klara, Rozalia, Teréz, Viktéria. Jellemz6, hogy dédnagyapam gyermekei
neveinek egy része is ebb6l a névkorbol keriilt ki: Rozalia (1908) - édesanyja nevét drokolte, Ferenc
(1910) - édesapja nevét 6rokolte, Anna (1913) - apai nagyanyja, Biacsi Anna nevét 6rokolte, Antal (1920)
- anyai nagybdtyja, az I. vildghdboniban odamaradt Molnér Tiitor Antal nevét 6rokélte, Mdria (1917),
Ilona (1924) és Janos (1926) keresztnevének csalddi eredetére mér nem lehet biztosan visszakdvetkeztetni.
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— sz6t ragasztottak a nevéhez. Ezt a ragadvdnynevet, a konnyebb megkiilonboztetést
segitve gyermekei és leszdrmazottai viselték tovébb.” A Palika ragadvinynév kelet-
kezéséré] nagyanyam, K6sz6 Palika Tlona testvére, Téni bécsi igy mesélt: ,, Ugy tor-
tént ez, hogy a 800-as években Tdpén kolera vét. Es a falunak a nagy része mighalt,
Akko mostan ebbiil a csalddbul ez az égy gyerdk maradt még. ... Aztdn azé lottiink
Palikdk is, hogy aszt a gyerokit, tudod, késébb dédolgették, hogy Palikdm, Palikdm,
gyére Palikdm. No, igy léttiink mi Palikdk.""

Ké6sz6 Palika Ferenc (1884-1956) kilencéves volt, amikor édesapja, K6sz6 Imre
meghalt.'' Edesanyja, Biacsi Anna, egyediil nevelte tovibb az 6t gyermeket. A fold-
miivelésre nagybatyja, Kdsz6 Menyhért tanitotta. Késobb, egyetlen fitként, 6 vette at
az apai és anyai or6kségbol szdrmazé foldek miivelését. 1907. januér 28-4n vette
feleségiil Molnér Tiitor Rozaliat (1888-1956).'2 Nésiilése utdn a mai Rév utcdban
eldbb apésdékkal élt, majd nem messze, szintén a Rév utcdban vett sajat hazat.

LAz is tdpai ldny vot, akit elvétt. Azok ott laktak a Bodo kocsmdnak dltal. Har-
madik hdz vot az oregapdméké. A sarkon vétak a Polydk Toniék, aztdn a Fecskéék,
aztdn a Molndr éregapdmék. Anydm ott sziiletott. Oregapdmék hdza utdn vét égy hdz,
utdna vot tovdbb a Fodor hdz. A nagyanydm az Fodor Rozdl vot. Ciné Roza. Nagy-
anydm vét a legidésebb a Fodorok kozott. Annak a hiiga vot a Fecskéné, a Fodor
Maria. Azok laktak ott el6ttiik. A hiiga, Fodor Etél ottmaradt a Fodor hdzndl. Vot még
Fodor Annus, mog még égy Fodor ldny, mdg &gy férfi, Fodor Istvdn. A csaldd on
lakott égy helyén. Apamék aztan is ott laktak, csak kicsit tavolabb. Az Oregtemets
ahun van, mog a kdpolna, odamant a kertjiik ldba. (id. K. A.)

Innen jdrt ki a csalddi foldekre, s besegitett apésa, Molndr Titor Menyhdrt pajori
foldjeinek miivelésébe is.

»A Tdpairéton ez a tanya ez pedig az dregapdmé vot, a Tiitor dregapdmé, Mol-
ndr oregapdmé. Ottan Ot-hat hold koriil volt dregapdmnak, mellette mog vét annak a
nénjinek, Titor Rozdlnak a fédje. Az ilyen orokféd vot. Ketten votak testvérok a
nénjivel, asztdn égymds mellett vot a féd. Egy kit vot épitve, a mezsgyére titték a
kitat. ... Csak mivelni jartak ki a fGdet. AzelStt nem vot ott joszdag. Tanya addig is
vot, de csak mitvelni jartak ki a fodet. NGsiilése utan apdm jart ki oda.

Az elsé vildghdbori utdn a romadnok begyiittek a Tiszdig. De a fédet mivelni
kollott akkor is. A haldszok vitték dt iiket a Tiszan. Osztdn csak gyalog ... nem
mdohetott mdshogy. Mikor valahogy dtjutott, addig vot ott, amig akart ott ddgozni,
aztdn gyiitt haza. Akkor magint lopakodva gyiitt, hogy a romdnok el né fogjdk. Mer’
ha a romdnok elfogtdk az embirt, azok bevitték, oszt a 25 botot, azt haszndltdk! Az
akkor romdn teriiletnek szdmitott, oda nem jdrhattak dt. Apdm mondta, hogy égyszor
gyiitt hazafelé, oszt elfogtdk. De akké nem bdntottdk a romdnok. Elengedték, nem
verték mog.” (id. K. A.)

® A ragadvéanynevekrdl bévebben: Lele J6zsef-Waldmann J6zsef, 1971. 837-846.

19 Kész6 P4l 1827. december 31-én sziiletett T4pén.

! A csalddi emlékezet szerint megmérgezték.

12 A Biacsi név a 18. szézadt6l kovethetd nyomon. Feleségének, Molndr Rozdlidnak csalddneve pedig a
16-17. szdzadi t4pai tizedlajstromokban bukkan fol. Bovebben: Krist6 Gyula 1971.48. Tiitornak vagy
gydmatydnak nevezték hajdan azt a valasztott képvisel6t (eskiidret), aki a képviselotestiilet tagjai koziil a
falu drvdinak, 6zvegyeinek iigyeivel foglalkozott.
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Apdsa halalat kdvetden eladta egyik ségoranak (Jakd ségornak) a tdpai h4zat. Ot
gyermekével (Rozélia, Ferenc, Annus, Manci és a mdrciusban sziiletett Antal) 1920
jiniusdban koltozott ki a Tdpairétre, a pajori kis hazba. Kés6bb még két gyermeke
sziiletett a tanyéan: Ilona és Jdnos.

,» Osztdn kicsi vot az a tanya. Lakhaté vot az mindinféleképpen, csak kisebb vot.
Abba is vét kamra, még a konyha — onnan fiitottek, ... még égy szoba ... Elbtte mog
égy nyitott gang vét. Mg aztdn mellette vot égy istdllé, a kamra utdn. Aztdn vot a
dudvarakds. ... A kikGtozés utdn is ilyen vot, csak nagyobb lott, mer' 28-ba mogna-
gyobbitottik, mog a dudvarakds utdn épitottek még égy marhaistdllot is. Osztdn a
diléut felé vot még égy konyha, égy kisebb. Az ereszbil vot csindlva. Vdlyogbul rak-
tdk. Mindon vdlyogbul vot." (id. K. A.)

J6 mindségli feketefold volt oft, s mivel a Rét tobbi részénél — LebGhoz és a Sir-
hegyhez hasonl6an — valamivel magasabban volt, az es6zések illetve draddsok utan
hamar lefolyt réla a belviz. Bizat, arpét, zabot, lucernat vetettek elsGsorban, a haz
melletti veteményesben pedig Onellatasra termelték a zoldségféléket: krumplit, babot,
paprikat, kaposztaféléket, paradicsomot. A kikolt6zés utani elsé években még gyéké-
nyeztek tovdbb — ahogy azt T4pén lakva megszoktédk.

»Apdm milvelte a sziilémnek a fodjét is. Amiké vitte a piacra a herét, engém
elhitt kocsipdsztornak, miég hdt adtam neki 1é a herét a pallasrul, i még rakta a ko-
csira. Szegedre jartunk be piacra.

Anydm mog szitt, ... szitt ... Mink gyerokok még sodrottunk ijant. Mégvét dm a
lecke, hogy hdt hdny kardhoz hdny szdlnak koll lonnie. Osztdn mink sodrottunk, mog
hdmiztunk este. Elsébb ami a szélin vét, aszt 1é killott szodni. Simdra. Asztdn miko
aszt lészadtiik, akkd asztdn tovdbb bontottuk. Abbul sziitték a gyékényt. Ami oszt elé-
520r léhullott, abbul csindltunk kotelet. Herét kotottiink vele, mog szdrat. Arra jo vot.
... Apdm nem méont gyékényt szodni, asztat gy vorék a kufdkti. Akiknek léadtdk a
gyékényt, atti vorték. Csak télon csindltuk, nydron nem vot erre id3. Késébb ugye
mdn mink is mogerdsodtiink, t6bb fédde’ vergddtiink, akkor mdn nem vét arra idéd.
Elejibe vét az. Jdnos mdn nem is sodrott ijannal. Tdn még Ilus sé. Még Manci mog
Annus csindltdk.” (id. K. A)

A pajori 6 hold mellé dédapam 25 éves lejaratra kapott még 5 hold foldet Viréz-
telepen az 1. vildgh4bortban toltstt katonaéveiért." Emellé az évek soran sikeriilt mé
vésarolnia néhény hold 6rokfoldet a Kispajorban, s a folddrveréseken, licitdldsokon'
bérelt foldekkel egyiitt 1933-ban mér 6sszesen 30 holdon gazdélkodott. A bérfoldek a
tanyat6l tdvolabb estek, volt olyan is, amely a Tisza tiloldaldn, a Vélgykézben teriilt
el, sot az algy6i hatarban is miiveltek bérelt foldet. Az egész csalad egyiitt dolgozott,
a nagyobb munkék idején a Tadpén laké rokonok, vagy a tanyai szomszédok kisegi-
tették egymadst. A szant6foldi és az éllatok koriili teend6k ellatasiban egy béres segi-
tette a munkét. "Egy bérds igencsak vot, de hdt égyiitt dégoztunk mi azzal mindég.
Egy helyin votunk, égyet ottiink, nem vot ott kiilon sémmi.” (id. K. A.)

13 "R 6526 Ferenc: (...) Katonai kotelezettségének a 46. gy. ezredben tett eleget Szegeden. (...) A hdbord
alatt az orosz, olasz és szerb frontokon harcolt, mint tizedes szerelt le." In: Csongrdd virmegye — Szemé-
lyi adattér 1938. Bp., 268.

" Ezeken a licitdkon 5-10 évre adta bérbe a véros a foldet annak, aki a legtobbet {gérte érte.
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A szdntds, vetés, aratds a Tépairéten kialakult 4ltaldnos rend szerint folyt."> A
foldet tragyaztak, és bizonyos idoko6z6nként lucernét vetettek a terméeré megujitisara
ott, ahol valamilyen ok miatt nem tudtak trigydzni. Sokdig megmaradt a kaszds ara-
tds. A gépes cséplés mellett az drpat 16val nyomtattdk. K6sz6 Antal bacsi igy emléke-
zett vissza erre:

"Vét man cséplégép, de mink még csépoltiink loval is. A nagyudvarba’ vét a szé-
riis rész. Az aratds utan még varni kollott égy kicsit, mert a gabona még ért. A szdr,
az nevelte tovdbb, mog érlelte. Egy-két hét miilva mdn nyomtattunk. De biizdt mink
nem nyomtattunk mdn, csak drpdt. Az kénnyebben tort sokkal. De nagy munka vét dm
az! Nagy! ... Nagy vot a sziird, jo 20 méter. Kerek vot, keményre mogcsindltuk, mert
mindég 1igy vor tartva, hogy szivés logyon. Né szdraz logyon, sé nem vizes. Olyan
kemény vot dm az alja, mint ez az asztal! Aszt az olyan sima volt, hogy lehetitt sopre-
ni aszt a gabondt.

Ugy vét bedgyazva, hogy a kaldsz volt a foldon, a tiive vot fifele. ... Négy léval
J6 volt, még vét miké hat léval ... Az mégjobb vot, mer' a lovak cibdltdk égymdst,
hiztdk égymdst. De hogyha két 16 vot, azzal nagyon rossz vot nyomtatni, mert az
hiizta az embért. Nyakig ért a gaz, meleg vot, belesiitott a Nap a szombe! Nehéz vot!
Oszt akkd a 16 fordult égyet, akké égy lépést elébb montem. Magént fordult, mogént
elébb. Igy haladt kordi mindég, kord, kori...

No most akké, miké mdn jé sokdig létapostdk, mdn nem nagyon vét kaldsz rajta,
akko forgattdk. Ereggy lé a kocsihoz! Osztdn ottek a lovak, oszt akké apdmék
mogforgattdk. ... Aztdn mdgént még taposta a 16, aztdn égy jo éra miilva mdn akkor
az kezdott szalma lonni, a szdra puha vot. Akké a puhdjdt lészédték onnan. Kényelme-
sebb vot aztdn. Ez mont igy. Hdromszor négyszor, otszor lé lott szodve.

Akko aztdn még a szomet is tapostattuk. A tokldszokat létaposta rila a 16. Akké
mdn konnyii vot. Akkor volt nehéz, mikor az embor nyakig vot szalmdval, mog meleg
volt. Az nagyon rossz volt! ... Akkor aztdn dsszedivirtuk, osszelapdtoltuk rakdsba a
szomet. Akkor aztdn vot ilyen falapdt, oszt igy foldobtuk a lapattal. Volt még a f6l6z6,
ammdg olyan nagy hdlé volt. Olyan nagy, hosszii nyélon volt az a hdlé. Olyan vét,
mint a haldszhdlo. Akkor aztdn avval folozte. Fédobta a koma, a szél valamit kivitt
beliile, ami mog piszok rajtamaradt, azt a f6loz8 szodte lé. Léhizta oldalra. No oszt
akkd ez mont kétszé’, hogy dt lott dobdlva. Aztdn mdg vot a nagy szelelGrosta. Mont
belefele vodorrel a mag, oszt aztdn azt hajtottuk. A szelelbvitorldk szépen kifujtak a
polyvdt. Akké mdn tiszta vot, mohetdtt a palldsra.

A szalmdjat még dllat ala haszndltuk. Fiiteni nem vét olyan jo vele, mert puha
vot. Fiiteni a buzaszalma jobb vét, keményebb vét a szdra, jobban égott. Ezt inkdbb
aljnak haszndltuk.”

A gabonatermelés volt a csalad legf6bb bevétele. Sajat sziikségleteikre hagytak
elegend6 mennyiséget, a tobbit nagykereskeddknek adték el.

"A gabonakereskodé mind zsidé vot. Nem vét mdsnak annyi pénze. Ujsdgban
hirdette, hogy mogvonné a termést. Mog hat érdeklbdtek a gazddk, égyik a mdsiktul.
Man eldtte égy héttel mogiizente a zsidd, hogy ekkor hdt itt losz a hajé. Oszt akko
elvitték. ... ' :

15 Bvebben: Molnar Imre 1971. 365-392.
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Miké mégvét a cséplés, akko légyiitt a hajé a Tiszdn. Légyiitt Tdpéra. Hunnan
gyiitt, tudja Isten! ... A zsidénak vét bérdlt hajja. A komp mellett volt foldllitva, aztdn
mdg Nagyfdndl. Ottan vét lént a Tisza parton. Oda vittiik 1¢ a bizdt. Odadlltunk a
lépesd mellé, a jarda mellé. Akké a hajobul gyiitt f6 a jarda az utpartra. Gyiittek az
emborsk, a zsdkoldk, oszt ahogy gyiittek, tigy adtuk nekik. Vitték befele. Akké mdn
mérték. Ot vit a mdzsa, ott mérte. Aztdn mdn diitétte bele a hajoba, a mazsarul
igyendst." (id. K. A.)

Kifejezetten az dllatok takarmédnyozdsara termesztettek a bérfoldeken lucernit,
zabot és kukoricit. A hdbords években az dllam elrendelte néhdny ipari novény kote-
lez6 termesztését, igy a hagyoméanyos termények mellett megjelent a Tapairét szant6-
f6ldjein a cukorrépa, len és a kender.

"Azt nem vetdttiink véna mink, de ki vét adva, hogy mennyit kollott vetni. Ki vér
irva, hogy akinek 10 ldnc fédje van, annak, égy ldncot, vagy fél ldncot. A haszndlt
teriilet utdn vt mégadva. Vethetott tobbet is, de mog vot adva, amennyit kotelezG vot.
Lé kollott adni, de kifizették. Maximdlt dron, amit az dllam mégdllapitott. Nem vot az
rossz végtire, ki lehetitt vele gyiinni. MogfelelG drat adtak.

Kendort is termeltiink. Ott volt a Vajhdton, az algyevi részon a kenddrgydr, azt
oda szerzédltiik. De az nem volt kotelezd, azt azér' termeltiik, mer' érdemos vot. Sok
dolog vot vele, de mogérte." (id. Kdsz6 Jdnos és felesége, Paronai Anna kozlése)

A fold megmiiveléséhez, a kozlekedéshez, szallitdshoz nélkiilozhetetlenek vol-
tak a lovak. Mellettiik két-hdrom tehenet, disznét — egy anyakocét és 8-10 hizét —,
birkat és baromfiakat tartottak.

»Nekiink igencsak négy lovunk vét, vagy hdrom lovunk még égy csiko. Két lo-
vunk mindég mont. Mikor voltak a bevonuldsok, akkor behittdk, soroztdk a lovakat is,
a kocsit is. Bizottsdg gyiitt, aztdn dssze kollott irni. Tudtdk, hogy kinek hdny lova van,
osztdn akinek két lova vot, annak égyet kollott vinni. Muszdj vot. Aztdn apdmnak tudni
kollont, hogy hogy dlinak, mer’ eskiidt vot. Miénk vot a 16, visszaadtdk azt, de a kato-
nasdgnak kéllott, vinni kéllott a cumdjukat. Akkor a lovak vitték, amikor a bevonulds
vot. Oszt amikor vége vit a bevonuldsnak, akkor hazagyiittek, lészereltek a lovak is.

Mivel a hdborii alatt elvitték a lovakat, dsszefogtak a gazddk, a szomszédok, a
rokonok — az mindégy — és a mogmaradt lovakkal égyiitt mivelték féldet. Ha az égyik
maogvot, akko a tiedet csindljuk. Mogégyoztek, segitotték égymdst.

Tehén is vot. Az nagyon kollott, mer’ amit elbirtuk adni, abbul éltiink mog. Ne-
kiink két teheniink mindég vot, de aztdn vot, miké hdrom is. Kacsa is vét, de liba az
mindlunk mindég vot, mer ugye ldnyok vétak a hdzndl, oszt kollott a toll a stafirung-
ba. Kollott a dunna, pdrna, derékalj. ... Télon vot a fosztds. " (id. K. A.)

,,Nagytatdékndl arabs meg néniusz lovak voltak mindég. Torzskonyvezett lovak
voltak, csak azt tartottak. Ezeknek kiilon passzusa volt, amivel nyilvdntartottdk az
dllatot. Amikor megsziiletett, azt be kellett jelenteni Tdpén, a kozséghdzdn. Ahogy
megndttek igdra fogtak Gket vagy eladtdk. Ha fiucsiko sziiletett, és alkalmas volt,
akkor a vdsdrhelyi méntelepre adtuk el mindig. A szarvasmarhdt, ha el akartik adni,
azt vdsdrra vitték Szegedre vagy Makora.” (K. F.)

Ahogy gyermekeik meghézasodtak, egyenl6 részben 2-2 hold 6rékfoldet kaptak
hozoményul. Ha kellett, a f6ldek miivelését tovabbra is egyiitt végezték. Miel6tt a
legkisebb fit, Janos 1948-ban megndsiilt, megegyeztek abban, hogy 6k lesznek az
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Sreg sziilok eltartoi. Az eltartasért a tobbieknél nagyobb foldet, valamivel t6bb, mint
6t holdat kaptak. A sziilok halla utdn ezt az egyezséget Szegeden, kozjegyz6 elott is
megerdsitették.

., Apamnak elGbb vot ez a tanyaféd. Aztdn vot égy mdsik a Nytkoek elott, ott vot
J6 mdsfél hold, azt Kispajornak hittuk. Aztdn i 6rokolt itt Tapén az apjatél, anyjatol,
Petdfi-telep alatt is. Azt eladta, mer az kevés vot, mdg rossz helydn vot, mindég lop-
tdk. Nem nagyon szerette azt apdm, igyhogy eladta. Abbul vott 8 hold fédet Csergd-
be, ahun aztan mink is laktunk. Az man 6rokféd vot.

Aztdn vot még, anydmtul orokolte, Vilgykozt. Az oregapdmé vot, a Tiitor dreg-
apdmé. Ott vot 2 hold. Azt kapta késGbb Annus, mer 1 benn vit Tdpén. A Mancié mog
lott a Kispajor. A Csergd mog négyiinké lott: az enyim, a Battancs ségoré, a Ferenc
bdtydmé, mig az llusé. Két-két hold lott mindonkinek. Mogmaradt 5 hold ezervala-
hdny negyszogol a tanydndl. Az pedig maradt a Jdnosnak. :

Egyiitt dogoztunk mi mindég a Janosékkal, mig el nem mantek, vagyis el nem vit- S

ték tiket. Minddon nap ugy mont a munka, hogy miké mogvot a vacsora, akko az asszo-
nyok lépakoltak, mi még apdmmal beszéltiink. ,,Hogy dlltok a munkdval? Hdnap mit
csindltok?” Mogbeszéltiik mindég. Aztdn égyszor mondta az apdm, hogy ez a tanya nem
égynek vald, hdt iigy gondoltam, maradjatok itten. Akké még a Jdnos legény vét. Hdr-
man vétunk ott: apdm, a Jdnos, mog én. Igy beszélgettiink. En mog azt mondtam apdm-
nak, hogy hdt: ,,Nézze, az dcsémmel mi mindég joba votunk, szerettitk égymdst, annyit
nem mondtunk égymdsnak, hogy lépjé’ arrébb. De hogyha mogndsiil, nem biztos, hogy
a két asszony birja-é majd égymdst égy hdzon beliil. Ezér’ inkdbb én elminyok.” Hdt jol
van, tik tudjdtok. Akkor épitottiink aztdn mink Csergbben kint. *47 oktoberében montiink
ki. Tovdbbra is égyiitt dégoztunk, csak lakni méntiink kiilon.” (id. K. A)

Dédnagyapdm részt vett a kozigazgatdsban is. Négy eskiidt képviselte a falut,
koziiliik hdrman a belteriileti lakosok voltak és a faluban él6ket képviselték, a negye-
dik pedig a kiilteriiletet. 1933-t61 1944-ig folyamatosan dédnagyapdm képviselte a
Tépairét gazdait. Tekintélye a gazddk kozott 1944 oktébere utdn, a kozigazgatds at-
szervezését kdvetden is megmaradt. A képviseldséget és a habort utan is megmaradé
mély valldsossdgédt nem nézték j6 szemmel az dj rendszerben hatalomra jutott veze-
tok. Amikor szovjet példara a Rékosi-rendszerben megkezdédtek a megfélemlitések,
1950-ben a tdpaiak koziil is elhurcoltak négy csalddot: hdrmat a falub6l, K6szé Fe-
rencet és feleségét, a velitk egy haztartdsban laké Janos fidt, és annak feleségét pedig
a Rétbdl. Elhurcoldsuk oka nem lehetett az altaluk birtokolt és miivelt foldteriilet,
hiszen annak nagysiga nem érte el a kuldksidghoz megallapitott minima4lis birtokhatart
és aranykorona értéket. Egyszeriien meg kellett félemliteni a tanyan laké embereket, s
ehhez egy olyan ember tonkretételét vélasztottdk, akinek tekintélye volt a gazdak
szemében. ,

A csalad Kitelepitése
Az elhurcoldsokr6l sokdig nem beszélhettek nyiltan "soha, sehol, senkinek". A

rendszervéltast kvetd években kerliltek napvilagra a politikai foglyok és elitéltek
visszaemlékezései. A foldtulajdon-rendezés utdn eshetett csak sz6 a falusi és tanyai
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népességet ért atrocitisokrél. Ma még sok olyan ember él, akik részesei voltak min-
dennek. A maguk torténetét K6sz6 Jénos és felesége, Paronai Anna mondta el.

"Kdzbe’ mdn nekiink mindég rebdsgették ezt a kitelepitésoket, man elGtte is, mog
csindltdk orszdgos viszonylatban tobbfelé. Mog vot az szervezve mind.

Szdraz esztendd vot akkor is, 1950-ben. Pétor Pdl eldtt man nagyba’ arattunk.
Ekkor is tobben votunk kinn a tanydn: A Toni bdtydmék, Rozsi, a felesége vot a
marokszods, Pucu Feri'®, mog még vét a Haldsz Feri. Az napszdmosként szerepélt,
hdt igy buzdt is kapott. Hatan dogoztunk, az vot a hatodik személy. A Feri (Pucu) az
idebenn lakott az anyjdval, de heteket kinn vot 4 ott dégozni, mint unoka. Nem vot
dineki kiilon fizetés, hanem csak igy égyiitt dégoztunk. Onekik vot egy kis fodjiik, aztan
azt is csindltuk. Aztan i kint aludt, a Téni mog otthon aludt a maga hdzandl. U gyiitt
lovaskocsival. El is végeztiik vona az aratdst a hét utoljdba.

Ekkor, jinius 23-dn, péntokon roggel herét vdgni indultunk. Roggeli elGtt még lé
akartuk vdgni a herét Toni bdtydddal, Pucu Ferivel, mdg a napszdmossal, a Haldsz
Ferivel. Pucu Feri pucolta a lovat, én mog készitottem a kocsit. Kézbe a nagy fehér
kutya még szabadon vét. Hajnalba', 3-4 orakor jott hdrom renddr. Mongydk, hogy
K6sz6 Ferencit keresik. Hdt én, mint mdskor is, mondom nekik, hogy hun van, hun
tandlik mog. Mi még, mondom, készilédiink, osztdn monyiink herét kaszdini. "A —
aszongya —, nyugodjon mog, nem ké man maguknak monni. Majd mégbeszéljiik itt a
ddégokat!” Mmket betereltek a folyosdra, és azt mondtdk, hogy iiljiink ott lé. Apdmat
behittdk a kisszobdba, minket léiiltettek, ott vdrtuk a jészoroncsét. Es akké apdm
gyiitt. — Sosé felejtom el! Még akkd gatydba vot, tudod, abba, a hosszii fehérbe.
"Gyerdokok! — aszongya — Pakoljatok, mer' nekiink ezt el koll hagyni!”

Es akkor szdgény anydm is azt mondta nekém'’, hogy vogyek rdm két ruhdt is,
mer vot olyan, akit elvittek, és csak ami rajta vot, az maradt mog. Akkor ezok
aszontdk, hogy el lehet vinni a kocsival azt, amit arra foltosziink, mog égy tehenet
utdna lehet kotni. De csak égy lovat lehetdtt a kocsiba fogni, mog égy tehenet utdna
kotni. Na de ezt is azér', mer' az ottani gazdasdg lott vele fejlesztve.

Maog vét adva, hogy két vagy hdrom mdzsdt lehetitt elvinni, de az nem, hogy mit.
Nem is fért arra a I3csoskocsira végtére olyan sok. Hat ugyé ezt a kis cucdt, ami két
mdzsa koriil vat, foltottiik a kocsira. Abba vét liszt is, disznéldb, szalonna, mig ruha-
nemil. A kocsi égyiittal vitte a portékdt. Oszt az is azé vot, mer kiilon nem kollott még
az elhurcoldshoz fogatot mdg mit biztositani.

Olyan hirtelen gyiitt az egész (elhurcolds), hogy nem tudtunk gondolkozni. Akké
anydm mondta: ,,— Haj, ldnyom, nem tottiink sémmit! Hat mibe fozunk7' De mdn
vissza a szobdba, aszontdk az AVO-sok, vissza nem mohetiink, mer’ Ié van bélyegizve
a szoba. Mer onnan még lehetott vona mit elhozni. Vot ott egy kis négyliteros fazék, a
tejesedény, ami rd vot boritva a léckeritésre. Na azt hoztuk el. Ott vittiink aztdn
valakitiil fazekat, aki tobb edényt vitt. Két tégldt létottiink, és azon foztiink, ha voét
valami.

A tobbieket nem vitték, de minket igen, mert nekiink odaszolt a lakdsbejelentdnk,
a tobbieké mog nem. Azt mondta a tata, hogy a Feri, az nem ott lakik. A

'* Miklos Nagy Ferencrol (1930), az egyik unokérél, K6sz6 Anna figrél van sz6.
17 K6sz6 Jdnosné Paronai Anna kozlése. Tépai szokds szerint anydmnak nevezte any6sdt, apdmnak apésat.
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lakasbejelentoril tudtak, hogy W csak ottmaradt dégozni. A Téni bdcsird’, arrul tud-
tdk, hogy az is csak ugy gyiitt oda. A két ldnya még ott aludt a nagymamdndl’®. Es
Gket nem is vitték el, elengedték.

Elészor ide, a szegedi dllomdsra vittek minket."® Ott vét annyi rendér, hogy
egymdst érték. Azokon nem birt véna kirdsztiilmonni sénki. Mintha nem tudom milyen
gyilkosok volndnk. A gyilkosokat nem biintették vigy, mint benniinket.

Hat ott sokan vétunk. Innet is a falubul négy csalddot vittek el. Innet a Rétrii
csak minket vittek, Tdpérul mog hdrmat: Torok Jdnost, mellette a testvérét, mog Mol-
ndr Titor Pdlt — az az anydm dccse. Azok is ugy votak, mint mink, hogy vot égy ld-
nyuk, aki otthon vot még akkor. Azok mog elétte eskiidtek nem tudom mennyivel, és
akkor azok is ott laktak. Azokat is elvitték. Mog minket. Egyszorre vittek. De nemcsak
innet, hanem a kérnyezd falukbul mindonhunnan négy csaldd vot.

Az én bdtydmékat, mig édisapdmékat értositortiik, a Toni mont el szolni nekik.
Akké aztdn gyiittek be az dllomdsra, de nem engedték oda hozzdnk. En prébdltam,
mintha elmonnék a kithoz, hogy vizet viszok. Ugy tittem, hogy szomjas vagyok, mer’
ldttam, hogy ott vannak. Oszt akké mondtam, hogy probdljik elkérni legaldbb a biito-
romat, mog az én holmimat, hogy a higomnak elhozhassdk. Két évvel azeldtt eskiid-
tiink még. Augusztus 18-dn lottiink vona kétéves hdzasok. El is gyiittek aztdn a ta-
ndcshoz, de nem adtak nekik sommit.

- Mindonkinek adtak égy vagont. Abba toltuk be égyik végibe a kocsit, ahhun
kotoztiik az dllatot, tehenet, mog a lovat, mdsik végibe mig mink. Azér vittiik a tehe-
net, hogy majd abbul losz tej.

Eccaka is utaztunk. Nagyapdd kinézott, azt aszongya: ,Na gyerokok, nem Oro-
szorszdg fele mogyiink. Nem visznek ki Oroszorszdgba.” Mer aszittiik, hogy odavisz-
nek minket. Akké Csapnak mont véna a vonat, de minket Tiszafiired felé vittek. Térké-
pileg Tiszaszentimre az Tiszafiired, mog Karcag kirnyéke.

Péntokon vittek el, amiké’ odaértiink Tiszaszentimrére, akko’ szombat hajnal
vor, sziirkiilet Oszt ldttuk azt a nagy kocsikaravdnt. Mer’' akkor Magyarorszdgbol
sokfeldl vittek oda embériket, oszt mindonki égyszirre ért ki. Es akké’ odaértiink égy
nagy majorhoz. Anydm testvére, Pali bdcsi azt mondta: ,,Nézze nene, nene! Abba a
tanydba, hdtha oda elmdhetiink! Milyen jo vona!” Igen dm, de mikorra mi foglalhat-
tunk vona helyet, akkorra mdn csak a magtdr vét. De az aljdt mdn akkorra elfoglal-
tdk, nem maradt nekiink csak a pallds. S ott, a palldson voltunk szdztizen!

Szélos vot az a magtdr, iigy votunk ldbbal Ossze. A kdzepin vot égy szélosebb
hely, mig a végin is. Ott jartak. De ottan takaro takarét ért! Csak annyi vot a hely,
hogy mdog lehesson fordulni. Ugy osztottuk, hogy asszony asszony mellett, Jferfi ferfi
mellett. Hacsak lehetont. Ejszaka gyiittek az dvésok, és végignéztek. Azt mondta az
égyik a mdsikdnak: ,,Nézd mag, ezok iigy fekszenek itt, mint a heringék.” Nem vot
hely neki, hogy oda kdzémonjon. Széndt vittiink fol, mint a marhdk ald. Mink -
szoroncsére, hogy esziinkbe jutott—elvittiik a subdt, az vot alattunk. Még pdrna.

Ugy négy-otszdzan voltunk ott abba’ a lagerba’. Koriilbeliil szdz csaldd. Mi a 9-
es tanydba’ vdtunk. Sok ilyen ldger vét azon a kdrnyékin.

H

18 K6s26 Rozdlia (R6zsi - sziil. 1943) és K6sz6 Mdria (Mari - sziil. 1945)
¥ Edesapam elmonddsa szerint dédnagyapdm ezalatt a Te Deumot énekelte.
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- Itthon a miénket léarattuk, ott még még akkor kezdtiink aratni, jinius végin.
Mikor azzal mégvoltunk, akkor kezdddott a cséplés. Utana mog kezdédott a valyogve-
rés, mdn augusztusban. Azér’ nem kaptunk pézt, csak kollektivba csindltuk. Mikor
mdn mdgszdradt a vdlyog, akkor épitottiink ilyen hosszu, istalloszeri hdzat magunk-
nak. Még kizbe mog tanydkat kollitt bontani. Annak az anyagaibul 161t az ij épiilet
tetejének az anyaga. Tiz métor hosszii vot, mog hét métor szélos. Négy nagy szoba vot
benne. Ebbe mdn lehetirt emeletos priccsot tonni. Es olyan nagy kdlyhdkkal — olajos
hordé, az vét kivdgva -, és abba’ tiizeltek, hogy szdradjon ki a fal.

- November 27-én keriiltiink lé a palldsrul, addig ott vétunk. Nagyon hideg vot!
Itt mdn vot kemence is csindlva, iigy, hogy égy kemence két helyiségot fiitott. Fél ke-
mence volt égyik feliil, a mdsik feliil mogint fél. Ott rizsszalmaval fiitottink. En is,
amit birtam, dsszefogtam dlbe. Oszt messziriil kollott oda bevinni, fiiteni. Egyik nap
az egyik szoba, mdsik nap a mdsik szobabul fiitéttiink.

Egy szoba vot a gyerskosoké. Tizenhdrom gyerdk vét hdrom évon aluli. Mi kér-
tiik, hogy né vdlasszanak el minket nagyapddéktul, mer’ mdn regok voltak, oszt mi
1657 veliik.”’ Ok vétak olyan idGs hdzaspdr ottan.

A mosakodds is... Isten Orizzon mdg mindonkit! Csak annyit mondok! Vot egy
olyan kis nydri konyha—vagy mi vét. Ez ott valamikor olyan cselédlakds lehetott. Na,
ott vot égy kis szoba. Hdt most mit tudtd’ ott? Mire té sorrakeriiltél... Mogfogta azt az
edényt, azt a lavort—na igy mondom mdn a mosdétdlat-s akké mont ki oda a sététbe,
oszt akkd ott mosakodott, ahogy tudott. Mindonki. Igy vét... Azutdn miko’ folépittrék
ezoket a lakdsokat, ott hdtul vt ahun lehetott fiiteni. Na, ott lehetitt aztdn mosakodni.
Bezdrta az embér addig azt a kis helyet, mig mog nem mosakodott. Na ez vét... Kinlo-
dds.

Janudrban mégsziiletétt a Jancsi?! Nem ott sziiltem mog, joval eldtte engom,
mdg égy mdsik asszonyt égy renddr bekisért Karcagra, égy olyan sziilGotthonfélébe.
Azt mondta ottan az orvos: ,,Anyuka, itt fog maradni. Inkdbb a helybelicket és a kize-
lieket kiiggyiik ki, de magukat ittfogjuk benn.” Tudta, hogy hunnan vittek minket oda.
Ez kardacsony elétt vot. A renddr azt mondta az orvosnak, hogy Ildtogatit nem ereszt-
hetnek hozzdnk, de az orvos azt mondta, hogy tik erre nem tudnak figyelni, csak ha a
renddrok odadlinak. ,, Mikor ldtogatdsi idG van, akkor dlljon ide a kapuba, oszt iga-
zoltassa, hogy ki gyiin be. Mer’ nekiink nincsen arra lehetdségiink, hogy mindonkit
igazoljunk.” Hdt oda tényleg gyiitt a bdtydm is, a nagymamdd, llonka is. Hoztak, amit
tudtak, kolbdszt is, szappant is.

Szuroprobaszeriien jott a rendor. Miko’ mdn benn votam a sziilGszobdn, akkor is
épp gyiitt. Nem akarta elhinni, hogy a sziilészobdn vagyok. Még oda is be akart csér-
tetni. Rohant befele, mer’ azt hitte, hogy a vdrosban vagyok. Mindig nagyon orditott.
Elnevezték a ldnyok ottan—iskoldzott ldnyok vétak—, hogy Néré. Es azt mondta neki
akkor a Mikuska Rozi, hogy ,,Néré bajtdrs! ...” Az ugy iivoltott rd, hogy: ,,-A falhoz
mdzolom. Hdt ki mondta ezt magdnak?”

,,-Hdt mindonki ...” Hdt mikor az gyiitt értem, hdt tényleg féltem, hogy mi losz.
... Ezt nem kivdnom sénkinek. Szornyil idék votak.

™ Ké6sz6 Ferenc ekkor 66 éves, felesége, Molndr Roz4lia 64.
21 1951. janu4r 31-én.
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Pdrndt kéllott bevinni, mog a paplant. A pdrndba dugtam az élelmet, amit kap-
tam, hogy tudjam bevinni a tdborba. A sziilés utdn még ott votam két hétig vagy to-
vabb, de az uramat egész idé alatt be sé engedték hozzdm sosé. Hdt miko’ gyott értem
az a rendGr, hdt tényleg féltem, hogy mi lész. Itt van a csomagom, mog mindon.
Osztdn azt mondta, hogy ,,-Na, van fekete levél?” Hdt ugye vittem volna be levelet is,
ahogy el tudtam dugni. ,,-Hdt akkor tessék eldugni valahova, hogy a parancsnok
néhogy mogtudja!” Igy beszélt akkor velem, szépen. Es akkor kérdizte, hogy vét ldto-
gaté? Mondtam, hogy vét. ,,-S akkor a csomag? Hdt mit fog mondani? Tudja, hogy
milyen a parancsnok!” (Az nagyon durva vét.) Es akkor azt mondtam: ,,-Azt fogom
mondani, hogy égy hdnapig dolgoztam.” Tényleg. Ha kollott, éccakds votam a novér-
rel, még sziilésnél is votam, mer olyan votam, mint egy névér. Kiszégdltam a
betegiket. Azt mondta az orvos, hogy bennmaradok, de nem iiltem benn a szobdban,
hanem montem, segitottem. Es mondtam a rendGrnek, hogy én miog fogom mondani a
parancsnoknak, hogy én ott annyit dégoztam, hogy ezok a kunmadarasaik hoztdk. Azt
mondta, na jol van, de ettiil né dlljak el! Mondom: ,,-Engdm ligyse fog tudni becsukni
a fogddba, mer’ a gyerckkel mit csindlnak?” Annyit mondott: ,,-Amit mondott azt né
mdsitsa mog ottan! Most mdr fogja a csomagot, oszt gyeriink!” Egy kocsit — fidkert
vagy mit — hivott oda, az vitt ki az dllomdsra. ,,Jaj —-mondom—, nem birom a csoma-
gomat!” Mer a gyerdkot is kollott fogni. No, oszt az mogfogta a csomagomat, és kivitt
a kocsira. Széval akkor olyan rondos vét, hogy anndl mdr rondosebb nem lehetott. A
parancsnok nagyon kegyetlen vét, azt odabenn ahhoz alkalmazkodott.

Mikor hazaértiink, hdt nem mohettem be a ,, gyonyori” sémmilyen hdzba, hanem
be kollott monni az iroddra, a renddrségre. Ott aztan kiboritott mindont. Litkei
Pétornek — ez volt a ldgerparancsnok neve, Kunmadarasrol szdrmazott — ki kollot
boritani mindont, hogy mi van benne. ,,-Ezt honnan hozta? Ez honnan van? Hol kap-
ta? Ldtogatsk vétak?” En azt mondtam: ,,-Nem vétak ldtogaték, hanem én sokat
dégoztam. Egész égy honapig, mig a gyerik mogsziiletott. Ott a kunmadarasiak hoz-
tdk, tiliik kaptam.” Azt mondja: ,,-Ennyire josziviek lottek a kunmadarasiak, hogy
még egy szdl kolbdszt is adnak?” De akké sé mdsitottam mog a szavamat. Kiliikte. Ott
minddint kiterégetott. Akké aztdn azt mondta, hogy vigyem a gyerokit az izébe.
Egyszor mogmt behivatott az iroddra, hogy miggondoltam-é? Mg mindon. En nem
dllitam el tile, és azt mondtam, hogy ugy volt, ahogy elscbb elmondtam. ,,-Hdt akkor
jdjjon, oszt akké vigye innen el a csomagjdt!” Igy aztdn elvittem. Nem kaptam aztdn
érte fogddt. Tudtam, hogy iigysé csuk be. Hdt mit csindljon a gyerdkkel? Amikor visz-
szavittek, a két emeletos priccs kdzé a nagyapdd csindlt égy ladaszerii bolesét, abba
vot a Jancsikdnk.

Ugy vot, hogy csomagot égy hénapban égyszor lehetitt kiideni. Mogvét, hogy
nem olyan nagy csomagot, de lehetitt. Szoroncsére mi két csaldd votunk, igy kaphat-
tunk tobb csomagot is. Egyik hénapban az én testvéreim, mdsik hénapban a mdsik
csaldd kiildott. Ha nem vot lézdrva a ldger. De vot, amikor lé vét zdrva, ha valami
nem gy tetszott a parancsnoknak. Akkor hetekig, honapokig nem kaphattunk sémmit.

-Enyhe tél vot. A férfiakat Tiszaigarra vitték rizsgdtakat csindlni. Egész télon
dstuk a vizvezetl drkokat, nem jdrtunk be éccakdra. De ott jok votak a rendorok. Vot
olyan, hogy oda a Téni bdtydd is elmont, hogy ldthasson. Oda elmdohettek, mert az
ottani renddrik azt mogengedték. Mikor odaméntek a mi rendGreink, azt mondtdk az
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ottaniak nekik: ,,-Ti igy bdntok veliik? Hdt nem féltok, hogy majd mogbosszuljdk?” -
O, ezék akkd mdn nem ének! "—Akik benniinket Griztek, azok ilyendk vétak. Vot kiztiik
&gy, az nem ldtott mog sémmit, széval olyan jo vét. Azt azok elnevezték ., Kuldk”-nak.
Az nagyon joszivii vét. De a tobbi aztdn nagyon ...

- A mama égydltaldn nem birt ménni dogozni, mer’ montiink néha ét-hat kilo-
métert is dogozni. Ott rizst termeltek nagyon sokat. Apam probalt elébb vizet hordani,
vizhordonak, de olyan messzire votak a kiitak, hogy szogény, mire odaért égy kicsog
vizzel, mégleptiik, a sok dégozé ugye, szomjasak votunk, és akké mdn annyira kifd-
radt, hogy nem birta. Aztdn korhdzba is keriilt, Karcagra vitték be. Aztdn itk nem
dogoztak.

Jani bdtydd kézben takarmdnyos vot az dllattenyésztésbe’. Ottan dégoztak, a ta-
karmdnyt hordtdk. Marhdk vétak ott, mog istdllok, és vétak ott gondozok. Miko’ mdn
nem szoptattam, akkor tudtam elmdnni dolgozni én is. Addig a nagymama vigydzott a
Jancsikdra. EIGbb a rizsfoldekidn kollott kapdlni, aztdn vagy mdsfél évig csak meszel-
tiink az én komaasszonyommal, a Tiitor Pali bdtyddék ldnydval. Disznédlakat, mog
istdllokat. Dégoztam mindég, mikor vot munkalehetdség. Mer nem mindég vt dm!
Sorba dlltunk, és akkor vét, aki nem jutott mdn be a munkdra. Nem vét annyi munka.
Aki elérte a normdt, kapott érte 29 Ft valamennyit. Abbul kéllott mogélni.

- Nem vét kerités. Egy rend6r jart korbe mindég. Roggel, mog mikor hazaértiink,
sorakozni kollott, Négyesével dlltunk. Végigjott a renddr, de nem tudta mogszorozni.
Miko’ végigszdmolta, hogy hdny sor van, aszongya: ,,-Hdnyan vannak?” Oszt akko’
mogmondtuk. Vot ot égy kisgyerok, Balazsnak, vagy minek hivtak. Azokat késébb
hoztdk. Az mindég szaladt oda, és azt mondta: ,,- Anya, gyere, mer’ lelGdoznek!” Félt
a gyerdok, hogy mi losz.

Idegileg is azér kiborult az embdr, mer mindég rettigésbe vor. Vot égy, aki el-
székott, de eldhozték azt is dssze—visszaverve. De nem is prébdlt mogszokni mds. Hdt
hova gyijjon haza? Hagyja ott a hozzdtartozoit? Fol sé meriilt az, hogy elmék. Akdr-
hogy vdgyott haza az embor.

Roggel a gazdasag munkavezetdje (ugy hivtuk, hogy kontra) az votte dt a
személyoket. A gazdasdg kiirta neki papirra, hogy ide 6t személy, emide tiz, amoda
tizendt, miko aratds vot, akkor 40-50, mog amennyi kollow. Este ugyaniigy kollott a
renddrnek dtadni. Szdzvalahdny csaldd vot ott.

- Az étkoztetés gy mont, hogy a személyoknek kollowt fizetni az adagot. A
keresetbiil kollott. ElGtte kollott beadni az igényt, hogy ki hdny ebédot akar csalddon-
ként, és amikor mogkaptuk a pénzt, abbul fogtdik lé az ebédok drdt. Ha maradt, ma-
radt, ha nem, nem. Ha maradt, akkor tobb ebédit vottiink. Néha gyiitt ilyen bevdsdrlé
teherautd, arrul drultak doégokat, lehetott vdsdrolni, de csak iigy kimonni, nem
lehetott. Rabok votunk, nem lehetott sénkivel sé beszélni.

- Mikor én otthonmaradtam a gyerdkkel, mdg a nagyapddék sé dégoztak, miink
csak 20 deka kenyeret kaptunk, vagy 25-6t. Egy napra, égy embor! A ddgozé kapott
40 dekdt, mog 10 deka szalonndt. Es miko’ odaméntiink égy mdsik ilyen kisanyukdval,
mint én, hogy aszongya ,,-De parancsnok bajtars! Azeldtt a szoptatds anydknak is
annyit adtak, mint a dolgozdknak.” Az aszonta, hogy akik nem dégoznak — mint az
apdd, nagyanydd, mog én is — henyéldk, és azoknak nem jar. Mar amikor virtam a
gyerdkat, akkor is mindég éhds vétam, de nem adtak énni, csak 25 deka kenyeret.
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Domonkos Irénék is odavétak. Szogény apjuk akko’ halt mog, mielstt
hazagyiittiink ... Hatan vétak testvérok, négyen gyiittek az apjdékkal. Két lany, mog
két fii. Az apjuk olyan nagydarab embér vot. Nagyon nagyok votak ezok a fiik is, és
éhdsek votak mindég. Nem kaptak {ik annyi csomagot, mint miink. Ez az Irén mindég
ott dllt, hogy munkdt vdllaljon, és a pénzér’ tudjon nekik valamit vénni. De sz6génydk
éhoztek. Szdgény anyjuk mindég gyiitt a szobdba, ha mogvét a kenyérosztds, hogy
van-e, aki nem votte ki a kenyeret, van-e foloslegds kenyér? Sokszor azt mondta nekik
az anyjuk: ,,Gyerokeim, mindont kérjetok, csak onni né, mer’ nem tudok anni!” Bor-
zaszté vot dm az! A gyerdk serdiilkorba’, és nincs mit onni!

Engém sokat elfogott a honvdgy. Haza, haza...! Szoptattam a fiamat, aztdn igy
sirtam. Ott mondta az egyik asszony, zombori vot: ,,Té Annuska! Hdt nem szabad ezt!
Hdt mi losz igy a gyerdkkel? Hdt csupa ideg vagy.” Hdt az is lott vele. Beszélt, na-
gyon hamar kezditt beszélni, csak dadogott. Es akkor, amikor hazagyiittiink két és fél
éves vot. Mdr iskoldba jdrt, akkor vittem én Szegedre, a Stefdnidra, ilyen gyégypeda-
gdgiai orvoshoz. Es akkor azt mondta az orvos, hogy mit csindltak ezzel a
kisgyerikkel? Utitte? Verte kiskordba’ hogy ilyen? En mondtam neki, hogy mi vot.
Akko’ azt mondta: ,,-Anyuka, ebbe a gyerokbe mind ez van, amin maga akkor
kordsztiilmont. Nagyon szépen bdnjanak vele, mog tiirelmesen! Ha nem 1igy mondja ki
azt a sz6t, akkor szépen mondjdk ki neki, de né kiabdljanak rd!” Es hdla a jé Istennek,
kindtte.

- Lassan gyiitt a vdltozds. Mogajdnlotta az dllami gazdasdg, hogy hdzhelyeket
osztanak, léhet ilyen kozpontot csindlni, mog épitkozni. Eltelt égy év, mog kettd, de
sénki sé jelentkozort. Aszonta a parancsnok, hogy illeszkddjenek bele az itteni helyzet-
be, mer innen haza nem ménnek. Ha Nagy Imre nem lott vona, nem is lott véna
hazagyiivés.

Aprdnként engédték el minket. 4-5 csalddot egyszerre. A betegokin kezdték az
elejin. °53 augusztus 27-én gyiihettiink mink. A Nagy Imrét mikor mogvdlasztottdk,
azutdn. Mi vétunk tdpaiak ott négyen, de csak magonkat engedtek akkor el. Kivittek az
dllomdsra, de akké’ mdn gy kollott fogadni vagont. Arra is vdrtunk két napot, hogy
valaki gyiin-¢ még Szegedre? Nem vot nagyon hoznivalé sémmi, mer sémmit nem
adltak vissza. Rézse vot valamennyi 6sszegyiijtve, hogy télon fiiteni lehessén majd. Azt
hoztuk el, mer mds nem vot. Sémmit sé adtak vissza, csak a rézsét hoztuk.

- Joanydm kérdozte: - Ugye Annuska, ha visszakapjuk a tanydt, akkor ugye
gyiittok veliink? -Nem maradunk el. Persze, mogyiink. Aztdn nem kollott a tanydba
monni, mer’ sémmi sé vot.

Amiko’ mogtudtuk, irtunk haza. Vdrtak az dllomdson estig mindannyian, de hdt
sokd értiink be, akkorra mog mdn hazamontek. Az dllomdsi dolgozok mondtdk, hogy
votak itt két kocsival is. Manci nénédék akkor man Petdfi-telepin laktak, de nem tud-
tuk, hogy hol. Eccaka tiz 6ra vét mdn. Hdt hovd induljunk igy gyalog? Nagyapddék
ottmaradtak az dllomdson, mi mog fogtuk a Jancsikdt a karunkon. Mondom, tiz dra
elmiilt mdr, de még jdrt a villamos. A levélriil ismertiik a cimiiket, oszt a villamoson
kérdoztiik, hogy ismerik-é Bodi Mihdlyt? Négy ldnya van neki. Hdt tudtdk! Mondtdik,
hogy hol szdlljunk 1é, melyik utca az.

Hat ott vétak benn Manci nénédéknél mindnydjan a testvérik. Cséngettiink, oszt
itk mog benn viccbiil mondtdk, hogy ,,Na, gyiinnek a Jdnosék.” Pedig hdt tényleg mi
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votunk. ... Hdt..., hogy micsoda orom vét az! ... Szogény apdmék ott vdrtak a vagonba.
Hajnalba’ mdn maéntek a kocsival, oszt hoztdk el diket is.

Mindég a hénap utolsé vasdrnapjin vot mise ottan a Pajorban. Miko
hazagyiittiink, akké péntok vot vagy szombat. Nem is tudom. Oszt vasdrnap montiink a
misére. Istenom! Az olyan vét, hogy csuda!”

A tanya és a csalad tovabbi sorsa

1953-ban a pajori hdz mar nem volt meg. Az elhurcolds utdn szinte azonnal
megjelentek a tanya kifoszt6i: az éallatokat levagtik, a berendezést elvitték, a kony-
veknek l4ba kelt, az udvari kitbdl a koveket is kiszedték, minden értéket, minden
mozdithatét magukkal vittek. A tsz el6bb diszn6dlnak hasznalta az uresen 4ll6 épile-
teket, majd elbontottak, és az épitdanyagot egymas kozott osztottak szét.?

»Apdmnak végiilis 17 hold orokfédje vot, mog hét gyerok. Ez nem égy vagyon.
Korondja sé vét annyi, mer 350 aranykorona vét a kuldkhatdr. Unéki annyt sé vot.
Csak hdt erds vot a gazdasdga, lovak, joszdgok mdg mindon. Az kollowt vona azoknak,
akik akkor hatalomra keriiltek. Amiké apdmékat elvirték, azonnal lévdgtdk a disznd-
kat. Elosztottdk, oszt vitték.

Nem azér’ vittek el minket, hogy nagyapddék ddgozzanak, hanem azér’ hogy
mindont elvigyenek a tanydrul. Ok akkor mdr, 1950-ben iregok vétak. Otthon is mdn
inkdbb irdnyitottak. Nagyapdd a gyomra miatt mdr nem dégozott, ki vot neki lyukadva
a gyomra. Téni bdtydddal még Jdanossal dsszefogtak, égyiitt dégoztak.

Amikor hazagyiittek, Annusékndl laktak, itt sziitték a gyékényt, és segitottek so-
kat. Kozel volt a templom, mindég eljdrtak oda is. Vétak, akik ldtogattdk tiket, nem
Jfordultak el téliik. De itt éltek azok is, akik kiraboltdk Sket. Mondta ez a Roza néni,
Zomboriné®: |, Tudod, Annuska, mogittdk az dsszes bort, ami ott vot (mer az aratds,
mdg a kozelgd bucsu miatt vot otthon bor), fonn dlitak a kocsin, aztdn ugy, danolva
vitték a pdrndkat, mog mindont. A szentképek, azok nem kollottek, azt kidobdltdk a
szobdkbul, mog ugrdltak a tetejin.”

Mog kollont a népet félemliteni. Nyilvdnvaldan azokat kollott, akik vezetd
szerepot toltottek be. Kozrejdtszott, hogy tandcsi eskiidt vot. Mog aztdn a vallds.
Mindon dldott vasdrnap fogtdk be a lovat, és gyiittek be. Oszt miko’ elvittek minket,
akkor a templomban is azok a padok, azok mind kiiiresddtek. Mindénki félt, hogy
elviszik. Akkor ez égy mogfélemlités volt.” (id. K. J-né P. A.)

»Amikor augusztus végén hazajottek, vasdrnap dsszehividk a csalddot Tdpéra
Miklés Nagy Ferencékhez, Annus néni hdzdhoz. Mindnydjan ott voltunk, a gyermeke-
ik, csalddtagjaik és az unokdk. A nagy, kazettds mennyezetii szobdban hosszan volt

2 ifj. Lele Jozsef A tépairét tanydi cimii tanulméanyaban is emliti a tanyét: ,,A diilé Maros feloli oldalan
még egy tanya 4llott, K6sz6 Palika Ferencé, melyet a gazda interndldsa utdn, 1955-ben lebontottak.”
(1977. 267.) Az akkori visszaemlékez6k azonban tévesen adtdk meg a tanya lebontdsanak idejeként az
1955. esztend6t. Az ott kozolt adatot pontositani szeretném: 1950. jinius 23-4n internaltdk a csalddot és
1953. augusztus 27-€n térhettek haza. A hazajovetelkor azonban mdr nem 4llt a hdz. A tanya elbont4sa
tehat 1953 elott tortént.

B Ez a Zombori Mihalyné volt. Ezt azért tudta, mert énekik a tanyajuk fonn volt a K6sz6 nagytataék
mellett a git6rhéz alatt.” (Kerekes Ferenc)
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teritve. Az asztal végeén iiltek a nagyszill6k, mellettiik Ugy sorrendben, ahogy a csald-
dok sziilettek, férjek, feleségek. Legvégén, a mdsik szobdban fértiink el mi, unokdk.
Nekiink, a legkisebbeknek a gyékénydn volt a helyiink. Csoddlatos 6rom, meghitt bé-
kesség, szeretet volt.” (K. F.)

A hazatért sziilokrdl ettdl kezdve gyermekeik k&zdsen gondoskodtak:
Annuséknal laktak, nyaron pedig folvaltva tanyan él6 gyermekeiket latogattak végig.
Rovidesen mindketten meghaltak: K6sz6 Ferenc 72 évesen, 1956. janudr 27—€n, fele-
sége, Moln4r Rozélia pedig 68 éves kordban, 1956. december 24-én. Haldlukkal jel-
képesen is lezdrult egy korszak a csaldd életében.

Gyermekeik koziil volt, aki egy ideig még megmaradt a maga foldjén, de az ot-
venes évek utan elhagytdk a Rétet. Annus Téapéra, Manciék Petofi-telepre, Antalék
Bakt6ba, Ilondék Maroslelére koltoztek. Egyediil Rozdlia (Battancs J6zsefné€) maradt
férjével a Réten.

A legiddsebb fifi, Ferenc még 1941-ben a mohdcsi szigetre telepedett at.

., Feri bdcsi még legény vét, mikor a MarosdiilGben folépiilt neki a tanya. Aztdn
a Kerekes Julist vétte el feleségiil.”” Aztdn gyiitt a *32—es viz. Allt a viz a szobafédin.
Aztén elkoltoztek. Elbtte elmént tobbszor is a Feri bdcsi valakivel szétnézni ott.
Mégégyezott ott égy svdbbal, aki Csdktornydn lakott, annak vot ez a tanydja. Igy
keriiltek ik oda.

46 februdrjdban halt mog a Julis, de nem volt sémmi, amivel elmohettiink volna
a temetésire. Atokhdzdig kisvasiiton montiink, mer’ oddig jdrt. Onnan mdn gyalog
montiink tovdbb. Eljutottunk Mélykiitra, ott estelodott rank, onnan indultunk el mds-
nap. Onnan még 40 km Baja, Baja utdn még még 20 km a sziget, ahun laktak. Amikor
beértiink Bajdra, folvott égy lovaskocsi, de rossz makaddmiit volt, rdzott nagyon.
Elmontiink a gyerokokér’, a Feriér’ mig a Paliér’. Akkor még gimndziumba jdrtak
Bajdn, albérletben laktak. Mdégebédoltiik, aztdn indultunk gyalog tovdbb
Nagybaracskdra, aztdn onnan még 2 km vot a tanya. A Julis hiiga, a Manci is veliink
gyiitt. Az aztdn ottmaradt. A Bédi Julcsa vot az anyja, az intézte, hogy a Manci
ottmarad, hogy gondoskodjon a gyerokokriil mog a hdzrul.” (id. K. A.)

,»1941. szeptember 20—dn, szombaton kéltoztek el Ferenc bdcsiék a mohdcsi szi-
getre. Elesd 41. Ebbe a tanydba kiltoztek be. Egy nagyon szép virdgzd gazdasdg volt,
szépen berendezett tanya, rendkiviilien jo termdfolddel. Hirdetés utjan jutott oda.
Allami hirdetés volt, ugyanis a svdbokat onnan kitelepitették.

Ferenc bdcsinak asztmdja volt, dngyika pedig tidégyulladasbol visszamarado
tiidébetegségszerii betegséget kapott. Ezért telepiiltek at a mohdcsi szigetre. A levego-
vdltozds végett. Es a belviz miatt. Ugyanis 1941-ben nagy belviz volt az egész
Tépairéten. Ok a Marosdiilében laktak, és nagyon belvizes volt a tanydjuk. A jobb
megélhetés is vezérelhette Gket, hdtha ott konnyebb lesz. De nagyon rovid ideig volt
ott az a komolyabb mégélhetés, hiszen hdbori jott utdna, aztdn mog jottek a politikai
valtozdsok. Az egész mohdcsi sziget 1949-50—t5l dllami gazdasdg lett, és mind, ami

* A Battancs—féle tanyét ifj. Lele J6zsef részletesen bemutatta és fényképekkel illusztrélta A Tépairét
tany4i cimi tanulméanyénak 270 — 276. oldalain.

B Kerekes J6ska a dédap4d, Kerekes Janos Gcese vot. Annak a lényai vétak a Kerekes ldnyok, a Julis
mog a Manci.” (id. Kész6 Antal)
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ott addig létezert jobb gazdasdg, azt mind betomdoritették az dllami gazdasdgba. Ma-
gyardn munkdsokkd tették az ottani embereket. Oda kellett nekik jdrni az dllami gaz-
dasdgba, megsziint a magdntermelés. Kés6bb magint voltak politikai valtozasok,
kaptak vissza valamennyi foldet. Ondllé szarvasmarha dllomdnyt tartottak, mog azt
hiszom volt egy-két lovuk. Ezt mog az 1956 februdri nagy jeges drviz semmisitette
meg. A tanydjuk hatuljat egy nagy jégtabla vagta oldalba. Azt a gyonyoriien berende-
zett tanydt a viz teljesen romba dontotte. Az dllatok elpusztultak, minden megsemmi-
siilt. Ujmohdcsra, Homorddra és Sdrhdtra telepitették dt az egész mohdcsi szigetet.
Nagyon szegény médra tipushadzat épitettek. Ott is téeszdsitotték cket. Mindig nagy—
nagy szegénység uralkodott, pedig rendkiviilien jo termdfoldjiik volt nekik.” (K. F.)

A nagysziilokkel egyiitt kitelepitett Jinosék egy ideig a Paronai sziil6knél laktak
Malajdokon, Algyé hatardban, de kés6bb 6k is Tapén vettek maguknak hézat.

,»— Aztdn az én sziileimhoz montiink. Azok ketten votak. A testvéreim adtak dssze
annyi pénzt, hogy vagyiink égy tehenet, mer abbul majd drulok.

~ Ez v6t ’53-ba. '56-ba még moghalt az apésom.”® A tébbinek vét hdza, tanyd-
Ja, aztdn itk mog ragaszkodtak is hozzdnk, oszt mink maradtunk ott a tanydjukba.
Kifizettiik mink azt a tanydt, tiz—tizezer forintot fizettiink a testvéroknek. Anndl ol-
csobban igysé kaptunk véna akkor, '56—-ba mdsik tanydt. Hat hold vét a tanydndl,
aztdn Algydnél votak ilyen dllami tartalékok, abbul béroltiink, tigyhogy tiz—tizenvala-
hdny ldnc 0sszegyiitt. Abbul éltiink négy évig, mer *60-ba még begyiitt a tsz.

Egy vagy két év miilva mogvéttiink lébontdsra itt Tdpén égy breg épiiletot avval
a szdmitdssal, hogy ujraépitjiik mire a gyerokok gyiinnek iskoldba. Mer akkor mdn
lattuk, hogy nincs jovdje annak az ottani réti életnek. Jancsi égy évig vét a Toth so-
gor”’ apjdékndl. Aztdn ahogy a két ldny, az Ani, mdg Margit is bekeriilt, begyiitt az
édosanydm veliik. A hétvégin gyiittek mindég haza a gyerokik Tdpérul. Olyankor
stitottem nekik a kenyeret. Aztdn hozta be a mamdnak a Jancsi fiam, mer az vét a
legerdsebb. Egy egész kenyér hdtul, elol a kicsog. Vitték a hétrevaldt. Sokszor
segitottem ki a totésig Oket.

A Gyuszi vot még kint velimk. Legeltette a tehenet. Addig, mig mog nem sziint a
kutasi iskola. Az 5. osztdlyt man i is idebe’ jarta. A Tokodi tanité szeretétt vona még
ott tanitani, de nem engedték. Az olajosok teljesen szétnyomtdk az utakat. Még a na-
gyoknak is nehéz vot atménni azokon a dilléutakon, hdt még a kicsiknek! Elfogytak
hdt a dédkok.

Télidoben bontogattuk azt az éreg hdzat. A csalad. Epros ségor vét a napszd-
mos, mog a Jancsi, az Epros Jancsi, mog a mi Jancsink. A kinti tanya értéktelen lott.
Oreg tanya vét az mdn. AkkS, még migvét az értéke, amikor migvdltottuk, de utdna
mdn mindonki csak gyiitt elfele a tanydrul, mer nem vét jovije. A téeszisitéssel
mindon elértéktelenodott ott kinn. Mindén gyerdk, mog mindon sziilé uigy vét, hogy
tanuljon a gyerdk. Vagy itt, vagy bdrhol.

'65-be vagy hogy kezdtiink épitkizni, '70-be, az drvizkor mdn idebe vétunk.
Begyiittiink, mog épitkiztiink, ligyhogy nagyon pénzhidny lot. Ugy elfogyott a pén-
zZiink, hogy nem vot mit tonni, a kinti tanydt elbontottuk, az anyagdt eladtuk. Nem

26 paronai J4nos
7 T6th Mihdly (1911)

172



tudtuk azt az otvenezrét sé kivonni beliile, amennyié égykor mogvdltottuk. Pedig na-
gyon killott a pénz! A tsz akkor még gyongén fizetott, alacsony munkabér vot, rossz
volt a termés, nem nagyon tudtunk drulni sé. Vot részes mivelés, mer a tsz részibiil
adtak, de nem termott jol. Lehetott ilyen brigddba dégozni, oszt mogbeszéltiik, hogy a
Jancsi bdtydd olyat vdllaljon, ahol mindon hénapban kap pézt.

- Kolcson nem vét folvéve. Adtak vona valamit, dehdt mire vogyiik fol. Négy
gyerok van, hdt mibiil fizetjiik vissza? Aztdn mogbdntuk, mer vissza tudtuk vona fizet-
ni.

- Még aztdn is siitottem kenyeret itthon, mikor bekoltoztiink. De nem adtak mdn
a tsz—be sé lisztét, még vot mdn akkor itt pék. Oda elvitték a kenyérlisztot, aztdn adtdk
érte a kenyeret. Olyan csereféle vot. A kenyér is olcsobb vat, 3 forint. De egy jé dara-
big még itthon, a kemencébe’ siitottem. Nehéz vot, dehdt kikStekoztiink, és nem vot
péz. Tehén vot, de hdt azt fejni is kollot. Vitték a tejet, hetenként fizettek érte. Egyik
naprul a mdsikra éltiink elejibe. Nagyon nehéz vot, de aztdn szépen alakult mindon.

Amikor begyiittiink, én sé tudtam itt benn Tdpén a jdrdst, mer nem vét nekiink itt
benn fGdiink. Ott kinn jértam iskoldba is. Csak misére jartunk be. Gyiittiink, oszt hoz-
tuk a cipét vagy a papucsot a szatyorba, s mikor dtértiink a komppal a Tiszdn, itt
hiiztuk fol. Mezitldb jobban haladtdl. De aztdn méogszoktam ezt a benti életot.

Gyiittek a gyerokik is velem kapdlni, még széndt gyijteni. Hal’ Istennek jok
vétak. Nem harcoltak ki ezt, azt. Csak amire kG gyerikeim, csak arra kérjetok! En
nem birtam fizetni a tanuldsukér, de azt mondtam, hogy ha ti ugy érzitok, hogy birjd-
tok, akkor tanuljatok! Ani is mikor odakeriilt, hogy egyetemre mogy, a tandrné azt
mondta, hogy igaz, hogy most nem keres a ldnya még, de ha ezt az egyetemot elvégez-
né — mer szorgalma, az van hozzd — tobbet fog keresni, mint aki mdn dégozik. De
aztdn nem is kollott fizetni, mer mogkaptdk a kedvezményt, kollégiumot is kaptak.
Margit mog utdna mogkapta az dsztondijat is, mog el is mont kozbe dégozni. Vot
olyan, hogy nem fogadta el a jegyit, inkdbb visszamént mégégyszor vizsgdzni, hogy
maoglogyon az osztondija.

- Angyikdd nem jdrt el dégozni. Sok vét a jészdg. Vét, hogy hdrom tehén is vot,
diszné az mindég vot, tele vét az istdllé. Sokszor azt gondoltam, hogy jobb véna
elmonni dégozni, dehdt itt votak benn a rokonok, a testvérok gyerdkei, mog a nagy-
mama is gyongélkédon. Bdr még birta magdt, segitott is valamit, de hat fozni is
kollétt, munka is mindég vét itthon mog a fédjeinkbe. Azt mondtam: Nincs annak
sommi értelme, hogy eljdrjdl dégozni. Itthon tébb péz begyiin. Mit tudsz vele elérni,
ha elmész dégozni 800 forintér?” '

Id. K6szé Antal, aki ma a csaldd legid6sebb tagja, igy emlékezik vissza erre az
idore:

»A mi tanydnk a Csergében valamikor a 215-6s szdmii vot. De nagyon sok volt
olyan, hogy A—s, B-s, vot olyan is, hogy hdrom tanya is égy szdmon vét. Amikor jonak
ldtték, lészamoztdk égyszor, de tobbet nem, hanem elosztottdk, hogy A, B, C.

’60—-ba vot a Tdpairéton a téeszosités. Tudtuk, hogy gyiinnek agitdlni. Akko nap,
elmontiink Lelére rokont ldtogatni. Mg dardltatni is kollott. Folszodtem drpdt, kuko-

3 K6sz6 Anna a pécsi egyetemen, K6sz6 Margit pedig a budapesti Marx Kdroly Kézgazdasﬁgtudbményi
Egyetemen szerzett kozgazddsz diploma4t.
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ricdt, dardlnivalot. Foltottiik a szankdra, osztdn moniink Lelére. Elsébb beadtuk a
ddgokat a dardléba — ott vot a dardlé a nagymajorba, a sarkon — aztan mondtuk,
hogy ha majd mogyiink haza, akkor elmonyiink érte. Ugy is vot. Jancsi®’, mig az apu-
kdd fogadott benniinket. Mondtdk, hogy itt vannak a ,,bojtdrok”, de mdn itt votak
tégnap is. Mer iiket is agitdltdk az ottani téeszbe. Kifogtuk a lovakat, bevittiik az is-
talloba osztdn mdn bemontiink. Beszélgettiink veliik, addig, hogy hdt rokonok lottiink
ottan™. A cipSgydrbul, mig még valahunnan vétak. A tdpai cipégydrbul. Uk mondtdk
is, hogy ezt nem dllitia mog égy vagy szdz embor. Ez el van diitve. Itt nincs
mellébeszéd.

Mink osztdn begyiittiink, bekdtoztiink ide. Ott nem montem be a tsz-be, hanem
idegyiittem be (Baktéba). '60-ba gyiittiink be. Mdjusba vottem mog ezt a telkot, aztdn
akké nydron idegyiittiink. Nagy vot, 600 négyszégol. Vertiik a vdlyogot itten. Ott kinn
elbontottuk a tanydt, osztdn ami tégla ott vot, faanyag, cserép, mindon onnan gyiitt.

Akartam én eladni azt, de nem kéllott sénkinek sé. Ki votte vona mog? Elsébb
nydszorgott a tsz, aztdn annak sé vot pénze. Gondoltdk, hogy mogvoszik, mer vot ott
égy nagy istdllo, tiz joszdg elfért benne. Oszt azt mondtdk, hogy akkd istdllonak
csindlik mog az egészet. Dehdt aztdn nem vét péziik, pedig jO lott vona. Igy aztdn
lébontottuk az egészet, aztdn elgyiittiink ide. Igy keriiltiink be.”

Edesap4m, Kerekes Ferenc a Réten, Lebd mellett sziiletett (1944). Gyermekként
élte 4t a negyvenes, otvenes éveket, €s kamasz fid volt, amikor elk6ltéztek onnan. A
hajdani kisgyermek szemszogébél ilyen volt az élet a Tépairéten: ,, Edosapdmék nem
Lebdn éltek, hanem attol korilbeliil 300 méterre. Ott édosapdmnak, Kerekes Jdnos-
nak’! vét 7 hold bérleményfddje. O ezt a 7 holdas kis bérleménytanydt 1937-ben votte
500 pengdér’. Azér’ az 500 pengéér’ a faluban, Piispiklelén is ajdnlottak neki egy
hazat, de azt nem vette meg. O az édosapja hdzdt, tanydjdt szerette volna megvenni,
ami szintén nagyon jo helyen, a Pajorban volt, de azt az édésapja nem adta oda neki,
hanem odaadta az egyik bardtjdnak, hogy az végye mdg a neveltfidnak. Aztdn
édiosapdm ezt a mdsik tanydt votte mog. Ekkor 26 éves volt.

A tanyadt Nagy Ferenctdl vasdrolta mog, aki szintén ott élt kinn. Aztdn ez neki
mostohaapja lett, és apdmnak az éddsanyjdval Piispoklelén élt, a Damjanich u. 39.
szdmi hdzban. Oda mindég szeretettel jdrtunk be nagy iinnep idején. Nagy Ferenc
mdsnéven Fiistos tata volt. Nem volt az piszkos, sét, nagyon is tiszta, peddans embdor
volt, csak szivarozott. Ezért hivtak Fiistds tatanak is. Nagyon szeretett minket, mi is Gt,
Gket. Szép kort megélt, 82 éves volt, mikor meghalt 1962—ben.

Emellett a tanya mellett volt egy nagyon régi, nddfedeles tanya, amit a Kiss
Ferencék laktak. Szabadkéményes, csompilyegsdrral épitert tanya volt. Oszlopra volt
épitve, hogy a vizek, amikor kijottek, akkor azt né mossdk el. Agasra volt épitve. Az én
apdmnak a tanydja szintén nddfodeles volt, és csompolyegsdrral volt csindlva, de
kisebb volt, mint az a mdsik. Egy szoba, konyha, kamra, egy kis istdllé. Ez leégett.

% Kerekes Jdnos

* T4pén rendszerint endogdm hdzassdgokat kotottek, ezért minden régi tapai csaldd leszdrmazottai kozott
szangvindlis vagy affindlis rokoni kapcsolat van.

*! Kerekes Janos 1911 — 1987
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Valakik folgyijtottdk bossziibol. Akkor éppen katona volt. Behivtdk katondnak — akkor
siiriibben kellett menni —, ha jol emlékszem, éppen Oroshdzdn volt. O aztan dtépitette
1j tanydra, csereptetosre

Apam egyszert, becsiiletes ember volt mmdzg Legenyember volt 1941-ig. El-
muilt 30 éves, amikor feleségiil vette édosanydmat.®® 1941 szeptember 17—én hdza-
sodtak ssze, ekkor keriilt oda édosanydm. 1943-ban sziiletett Jdnos bdtydm, 44—ben
jomagam, '48—ban pedig Laci csém.

Apdm 1947 augusztusdban jott haza az orosz fogsagbof 3 Akkortol emlékszem
én, hogyan is volt ndlunk. Amikor hazajott, akkor osztottak a hadifoglyoknak foldet,
de mdr akkor nem kapta meg azt, ami neki jdrt. Pedig hdrom és fél évig odavolt a
hadifogsdgban. Kozolték vele az akkori tdpai vezetSk, hogy maga né is jojjon ide,
takarodjon, mert maga a Palika Ferenc veje. Az a 7 hold foldje volt csak, amit még
legénykordban vdsdrolt magdnak. Még a nagytataék elvitele eltt a 7 hold foldbél a
tdpéiak elvettek 3 holdat, ami valamikor vdrosi bérlemény volt. Részben azért, mert az
apésa , kuldk” volt. Maradt 4 hold foldje. De & szorgalmas ember volt, becsiilettel
dolgozott, és akiknek ezt az elvett foldet odaadta Tdpé kozség, azoktdl & visszabérelte.
Ezok olyan embérdk voltak, akik kizel dlitak a politikdhoz. Pdrtfunkciondriusok. Azok
nem jdrtak ki addig sé, késébb sé dolgozni, mivelni a foldet, de a tulajdonjogdt
mogkaptdk. Téliik bérolte vissza, és mmdeg pénzben fi zetett nekik. Egy kicsit Ossze
kellett szedni magukat, aztdn indult meg ijra a gazddlkodds.™

Bérleménybe vett ki maroslelei foldeket is: Molndr Jdnostol, ami a Darabrétbe
volt, és Hegyesi Laci bdcsiéktol. Laci bdcsiék foldje kinn volt a Laczi Matyi tanydja
mellett. Ugy nevezték azt a részt, hogy Kingéc. Itt nagyobb teriileti foldeket bérelt, 4—
5 holdakat. Haszonbérbe vette ki, éves haszonbérbe. Hegyesi Laci bdcsiék mindég
kijottek csépléskor hozzdnk. Az 50-es években volt iigy, hogy két—hdrom napig is ott
csépolt a gép. A cséplémunkdsoknak kellett segiteniink, és fozni rdjuk. Ezért jottek ki a
tulajdonosok, akikt6l béreltiik a foldet. Segitottek elGkésziteni az ételoket, krumplit
pucolni, f6zni. Nagyon jok voltak ezek a lelei bérbeado emberek. Ertelmes, mivelt
emberek voltak.

Tdpérét 134—es tanya, ez volt a miénk. Nagyon szép, meghitt tanya volt. Beljebb
volt az uttdl, szép kert volt elGtte, virdgos is, veteményes is, mindkettG volt elétte. B6-
vizii dsott kutunk volt, a kérnyékbeliek odajartak ivovizért. Keritve nem volt, de so-
vény volt a bejdratndl. Olyan szép meghitt kornyezet volt, hogy az ember a mdi napig
is visszadlmodik oda.

Apdmmal '48—-16l egyiitt vittik a makdi piacra a lucerndt. Kora hajnalban in-
dultunk. Elétte este mindig elGkészitittiik a I6csoskocsira: rudasfdra raktuk 4-5 sor
magasan a kévéket. Mdsnap hajnalban keltiink, dltaldban hajnali 2 drakor indultunk
a makdi fSpiacra. Az bszegedi viton mentiink be. Edosapdm mindig azt csindlta, hogy
amikor beértiink a piacra, lépakoltunk, az volt neki az elsé dolga, hogy elmont az

32 K 6526 Tlondt, aki ekkor 18 éves.

A Kaukézusban volt nagyon kemény koriilmények kozott. Egy kébanyaban dolgozott.” (K. F.)

3* A 1L vildghgbori uténi foldosztésrél Oltvai Ferenc: A felszabadulds és az \ij élet meginduldsa. In Juh4sz
Antal (szerk.): T4pé torténete és néprajza. 119-139. A tanulmény 1971-ben frédott, a kor szelleménck
megfelelé szemszogb6l szemléli az 1945 utdni eseményeket. Az itt kozolt visszaemlékezés egy mdsik
oldal4t mutatja be az akkor torténteknek.
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ottani kis kantinba, hozott nekem séskiflit. Ez volt nekem mindég a kocsipdsztori dij.
Ott nagyon nagy piac volt — a mostani buszpdlyaudvar helyén. Amikor lédlltunk,
mindjdrt jottek ezok a makéi szakdllas zsidok, akiknek copfba volt tekerve a hajuk a
fuilliik mellett, és fekete kalapban jdrtak. Erre nagyon emlékszem. Rendes emberek
voltak, igazi tisztalelkil kereskedok. En igy ismertem meg Gket. Ezek vették mig a
lucernat. '52 — 53-ban ezek a zsidok végleg megsziintek, interndltdak Sket. Utdna az
ottani gazddk vdsaroltak meg a terményeket téliink.

Még dinnyét is termeltek: sargadinnye, gorogdinnye, aztan volt az 6szi dinnye.
Azt iigy neveztiik, hogy turkesztdni, magyardn pocokdinnye, mer’ az ilyen hossziikds
volt.

Cukorrépdt is termeltiink, de nemcsak mi, hanem dltaldban olyan csalddok,
akiknek egy kicsit tobb foldjiik volt. Ezt a cukorrépdt a makdi vasiitdllomdsra szdlli-
tottdk, és Mezbhegyesen dolgoztdk fel. A feldolgozott anyagbol megvolt, hogy mennyi
cukrot adtak nekiink, és mennyi répaszeletet. Keveset fizettek érte, mi legtibbszor
cukrot kaptunk. Aki tobbet szdllitott a gydrnak, tetemesebb Osszeget kapott. De sajnos
sokat elvitt a kételezs beszolgaltatds. Azér’ nem fizettek, azt be kéllot adni.

Nagyfdaban termeltek gyapotot az 1950-es évek legelején. Akkor nem rabok vol-
tak a nagyfai dllami gazdasdgban, hanem civil munkdsok. Régi, nagy lovaskocsikkal
hoztdk Gket haza szombat este Lelére, vasdrnap ebéd utdn, délutdn mog vitték vissza.
Mindég fiatalok vettek ebben részt, akiknek nem volt munkdjuk a faluban. Legények és
lanyok. Ott teljes ellatast kaptak. A gyapotszedésbe dsszel a kirnyék iskolds gyerekeit
is bevontdk. En is részt vettem 1952 Gszén. Ekkor masodikos voltam. Gyalog mentiink
el Nagyfira. A gyapotot szedtiik le a gubordl, aztdn nagy balaszsékokba gyiijtotték
ossze. A majorok padldsdra hordtdk fil szdritani. Ebédet is kaptunk. Krumplileves és
lekvdros tészta volt az ebéd. )

Ekkor még a Rdkdczi—telepi iskoldba jdrtuk. Ugy hivtuk, hogy Vitézkor. 1953
nyardra litt kész a lebéi iskola. Az teljesen mds volt, vj, kulturdlt kis kozpont lott az. A
tanité Mihdly Jénos volt. O tanitotta a fols6 tagozatosokat 6tédiktél nyolcadzk osztd-
lyig, a tanit6 néni Héhn Gabriella, pedig az alsdsokat. Két tanterem volt, és egy har-
madik terem, amiben egy szinpad volt. Kiilon teadélutdnok alakultak ott ki. Szép, ij
iskola volt, parkettds, gyonyori, hosszi folyoséval, a didkoknak kiilon szekrényeik
voltak. Csak villanya nem volt, mert akkor a kdrnyéken sem volt villany. A fdkat a
didkok iiltették. Mi takaritottuk az iskoldt, mi fiitéttiik. Altaldban egy osztdlyba 40—
45—en jdrtunk, volt, mikor 52-en. A két osztdlyba kb. 90-100-an. A mdsik hdrom
iskoldval (pajori, kutasi, Szilveszter-majori) egyiitt 350400 gyerek jdrt az én
idémben a Réten iskoldba.*

Ez a lebdi iskola fonn volt a dombon. A domb a foldtél olyan 4—6 m magasan
volt, viz sose ontotte el. Magasabb volt sokkal, mint a Sirhogy. Ott régen virdgzé
gyiimdlcsos volt. Egy artézi kiit is volt fonn. Az iskola koré egy tanyakézpontot akar-
tak létesiteni boltokkal, egyéb kulturdlis céllal. '53-ban ez volt a terv, '60-ban mig
Jott a téeszosités, aztdn ez ugy elmaradt. A lebGi dombot az 1970—es drviznél hordtdk
el, mikor felépitették a tdpéi belvizes hdzakat. Utdna fdsitottdk. Ma is csak egy kicsi

% Lasd még: ifj. Lele J6zsef 1999. 569-574.
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domb és az erdé latszik belGle. KésGbb a lebdi iskoldt is lebontottdk. A tanitds a 70—
es évek vége fele sziint meg, utdna sokdig a miizeumnak szolgdlt raktdrul. Aztdn az
1980-90—es években mogvitte valaki lébontdsra, de a tanitéi lakds mdi napig
mdgmaradt.

Eddsapdm szeretott ott élni azon a tanydn, de szerette mindég Piispoklelét is. Az
Gsei ott laktak a Toaljon. A barati kbre is Lelén volt. Az 1950-es évek elején, amikor
kezdte bérelni a lelei foldeket, terve volt, hogy Tdpéra vagy Lelére koltozzon. Mivel
Tdpén ilyen csinydn viselkedtek vele és éddsanydmmal, vugy dontottek, hogy nem
mennek be Tdpéra, hanem elmennek Maroslelére. Ott tobb hdzat, portdt megnéztek,
végiil ugy dontottek, hogy az akkori Lenin utca—ma Rozsa utca—sarkdn 1évé belteriileti
foldeket veszik meg. EIGbb 3 és fél holdat, majd 6 holdat. OTP folvétele nélkiil épit-
keztek. Sok megterhelést, kiadast jelentett. Az épitGanyagot, a téglat, azt Makcrol
hoztuk a téglagydrbdl, és vdsdroltunk Tdpérdl, egy lebontott hdzbol is tégldt. Lelén is
volt valamennyi vdlyog verve. A maroslelei ,,téglahdzndl” Gallé Pista bdcsiék verték
a vdlyogot. Nagyon szorgos, jo emberek voltak. Egész nydron hordtuk LdszI6 dcsém-
mel a tégldt. 1958. jilius 19—én koltoztiink be, de teljesen a maroslelei biicsiira ké-
sziiltiink el, ami 1958. oktéber 8—dn, Magyarok Nagyasszonya iinnepén volt. Akkor
hajtottuk be a teheneket végleg a tdpéréti tanydrol. .

*58 egész telén kijdrtam a volt tanydra — egyediil. (A nyolcadik osztdlynak vége
volt mdr.) Az ottani tanydbdl egy istdllé maradt meg. Egész télen oda hizédtam be,
ha esett az esé vagy a hé. En vdgtam ki az osszes fat a tanya teriiletén, amit csak ki-
birtam. Voltak ebben nagy eperfik, nydrfdk, nagy gyiimolcsfak, akdcfik. Kegyetlen
sokat dolgoztam vele. 14 évesen! Azért hangsiilyozom ki, mert ezt a mostani ember,
egy mostani 14 éves gyerek nem hinné el. Azt mondand, hogy nem igaz. Edisapdm is
kijott néha segiteni, de & is eljart a MaroserdSbe szintén fat vdagni, énrédm mig
rdmbizta ezeket. ... Olyan hideg volt, hogy az istdlléban a vizem mogfagyott, a sza-
lonna, amit kivittem onni, olyan jégkemény volt, hogy alig birtam énni beldle. Ilyen
keserves élet volt! Ugyanez folytatédott '59 telén. 1960. janudr 16-dn irta ald
édosanydm a tsz belépési nyilatkozatot. Aztdn mink arra a tanydra nem mehettiink,
mer’ az mar tsz—fodnek szamitott. Azt hiszem, a Tiszatdj tulajdondba ment dt.

Aztdn én a maroslelei vasbolthoz keriiltem tanuldnak, aztdn mentem el a vasiit-
hoz, és tobb tanulds utdn kozépvezetGként a MAV egészségiigyet szolgdltam. Jénos
batyam kémiivesnek tanult, utdna a DELEP-hez ment dolgozni. Laci ’Va’sa’rhelyen
mezdgazdasagi technikumot végzott, aztan végezte el ott a fGiskolat. Es milyen az
élet? Olyan, hogy 1976-ban (28 évesen) mégis ezt a , kuldkcsemetét” vdlasztottdk
meg a maroslelei Rdkéczi Tsz elndkévé. Mind a mai napig ezt a poziciot tolti be.
Nemcsak az dcsém volt ilyen pozicicban. A csalddbol tobben magasabb iskoldkat
végeztek, szorgalmas, jo szakemberek, szakmunkdsok lettek. Mindenki a maga helyén
megdllta a helyét becsiilettel, tisztességgel. A nagysziilGket mogsemmisitotték, de az
utkor mégis bebizonyitotta, hogy annak idején nem véletleniil jutottak el5bbre.*®”

% _Rozi néninek hdrom l4nya sziiletett: Regina néni (Novdk Istvdnné) a téeszesités utdn a viziigynél,
Rozika (Eperjesi Antalné) és Erzsike (Kiss Sadndorné) a husiparban dolgozott.
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Uj id6k jottek a Tapairétre. A tanyak tobbnyire elnéptelenedtek, tsz-ek miivelték
a foldeket, illetve az algydi olajmez6hdz kapcsolédva megkezdédﬁtt a koolaj-
kitermelés. Ez mdr a Tapairét torténetének egy jabb korszaka.?

Az 1960-as évek kozepén az egyik kertészet elldtdsira melegvizet kerestek,
ezért a mostani tapéi (1j temetd mellett kutat firtak. Nem viz t6rt fel a mélybol, hanem
olaj. Olyan nagy nyomdssal, hogy nem birtdk azonnal elzdrni, rdmosta az olajat a
kormyez6 épiiletekre és a kertészet novényeire. Kés6bb a Téapéirétet is probaltdk fol-
térképezni, hol vannak még ilyen olajmez6k. Az egész Rétet betelepitették nagy olaj-
fiiré tornyokkal. Ekkor sziintették meg a tdpéi pontonhidat is, mivel az nem birta el a
nagy daruskocsikat, folszereléseket. Helyette nagy teherbirasi kompot allitottak be.
Ez az olajkeresés megnehezitette a tapéréti téeszek miikddését. Mindeniitt ott voltak
az olajkutak, emiatt nagylizemben nehezen tudtadk miivelni a foldeket.

Néhany évvel késobb az 1970-es mdjusi 4rviz nemcsak Szegedet, hanem a
rétieket is fenyegette. Ekkor a tanyai lakosok jorészét Tapéra telepitették at. A viz
junius 8. koriil apadt el, de nagyon sok tanya belvizes lett. A téeszesités és az arvizve-
sz€ly ideje kozel esett egymdshoz, igy a Tépairét elnéptelenedése viszonylag rovid
id6 alatt lezajlott.

Az utébb években tobbszor jartam ezen a teriileten. Az egykori tanyai vildgnak
mdr csak emléke él. Van még élet a Réten, vannak még lakott tanydk, de ezek csak
hirmondéi a Tépairét hajdani életének.

Ferenc bacsinak hdrom csalddja volt: Ferenc Budapesten szerzett gépészmérndki diplomdt, Pali ugyanott
épitészmémdk lett, Jutka 6vondi diplomat szerzett. Pali az *56—os forradalom utdn Franciaorszdgba ment
ki, ma is ott L.

Annus néni férje, Mikls Nagy Ferenc 1945-ben halt meg. Annus néni 6zvegyen nevelte fol a két
gyer6kot, a Ferit, mog a Pannit.

Manci néninek (B6di Mih4lyné) négy linya sziiletett: Méria kozgazdassgi, R6zsi hisipari technikumot
végzett, Panni a mezégazdasagban dolgozott, Ibolya pedig szintén kzgazdasagi technikumot végzett, de
8 1963-ban meghalt.

Té6ni bacsiéknél harom csaldd sziiletett — Roz4lia, Mdria és Antal.

Jani bacsi€¢knal Jancsi vizvezeték—, Gyuszi meg autészereld lett, Ani és Margit pedig k6zgazddszok let-
tek.”

37 36 osszefoglalést ad errdl az idészakrol iff. Lele J6zsef A Tapairét tanyi cimii tanulménya.
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.. A farmstead in Tdpairét and its residents in the 20™ century
by IBOLYA KEREKES

The farmstead whose story I relate used to stand in Tdpairét and once belonged to Ferenc Palika
Kosz6, my great-grandfather on my father’s side. By relating the story of the farmstead, I seek to present
the life of a family and life in T4pairét in general.

Tdpairét lies on the left bank of the River Tisza, in an area between the Rivers Tisza and Maros. Prior
to river regulation, it was an area zigzagged with innumerable river branches. The first farmsteads were
constructed there after the regulation of the River Maros in 1844. With the passage of time, all the farmstead
owners sold their town houses and went to live on their farmsteads for good. Farmsteads became their per-
manent residences. Their owners went to marketplaces in Szeged, Maké and Visérhely. They only visited
T4pé on religious and family holidays, or when they had to see the authorities on business.

Tépairét flourished between the 1920s and the era of forced collectivisation. The fact that as many
as four schools were erected was a clear indication of the large number of farmsteads there. These schools
also doubled as religious and cultural centres. School buildings housed farmers’ meetings, and teachers
themselves used to organise cultural get-togethers.

Ferenc Palika Kosz6 (b. 1884, d. 1956) was born in T4pé. He was nine when his father died. His
mother raised five children, including Ferenc, all on her own. Later, as the only male child in the family,
he continued cultivating the land left to him by his parents. He married Rozélia Tuiror Molnér (b. 1888, d.
1956) on 28 January 1907. After his marriage he went on living in Tdpé. He crossed the River Tisza to
cultivate family land on the far side. Following the death of his father-in-law, he sold the house in T4pé,
and moved to his father-in-law’s farmstead in Tdpairér in 1920. At that time he had five children. Two
more were later born on the farm.

The land there was quality chernozem. The crops grown there were mainly wheat, barley, oats and
alfalfa. The vegetable garden around the farmhouse provided subsistence farming. In 1930 they already
had a total of approximately 43 acres of land. The entire family was engaged in farming and even the
relatives in T4pé and neighbours from nearby farms were involved in sowing, harvesting and so on. Corn
production was the family’s main source of income. During the war, in accordance with a government
decree, the cultivation of certain industrial plants was compulsory. That is why sugar beet, linseed and
hemp were grown on the farm as well.

When the children got married the land was divided into equal shares among them, but they contin-
ued to work together. In 1948 the family agreed that Jénos, the youngest boy, and his wife should take
care of the ageing parents. In return, their share of land was larger than that of the others. They were given
over 7 acres of land.

My great grandfather was also a member of the administrative body of the village, which was rep-

resented by four jurors. Three of them represented villagers and the other juror represented people in
outlying areas. Between 1933 and 1944 my great grandfather represented the interests of the farmers in
Tépairét. The 1944 reorganisation of public administration left my great grandfather’s prestige among
local farmers undamaged. In the new regime his past as a juror and his deep religious conviction were
frowned upon. When terror along Stalinist lines began in the Rakosi era, four families from the T4pé area
were arrested. Three were from the T4pé village and the fourth family was from Tépairét, whose members
were Ferenc Kosz6, his wife, their son Janos and his wife who lived with them. They were packed into
cattle wagons in Szeged and interned in Tiszaszentimre. They lived and worked in a forced labour camp
for three years along with five hundred other people. They were only permitted to return home in August
1953. Only by that time there was no home to return to. Soon after they had been dragged away from
home, looters from Tépé appeared. They slaughtered the livestock and took everything they could lay
their hands on. The local co-operative farm first used the empty farm buildings as pigsties then dismantled
them and the building material was shared out among its members.
The parents were taken care of by their children. They lived with one of their daughters. In the summer
they visited their other children living on farms. They died soon after they had returned home. Ferenc
Kosz6 died at the age of 72 on 27 January 1956, while his wife Rozdlia Molndr died at the age of 68 on 24
December 1956. Symbolically, their death also closed a chapter in the history of the family.
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1. kép. Csaladi kép a lourdes-i oltar koriil (1939)

Ulnek: K6sz6 Ferencné Molnar Rozalia és K6szo6 Ferenc. Allnak (a kép bal
oldalén, jobb felé haladva): K6szo6 Ilona, K6sz6 Anna, K6sz6 Méria (Bodi Mihalyné),
Bodi Mihély; a kép jobb oldalan, balr6l jobbra: Battancs Jozsef,

K6sz6 Rozélia (Battancs J6zsefné), Ko6sz6 Ferenc, Kosz6 Antal, K6sz6 Janos

2. kép. Vasarnap délutan a tanyan (1940-es évek eleje)
Balrdl jobbra: K6sz6 Antal, ismeretlen férfi, Novak Istvan
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4. kép. Kbsz6 Janos (1948)
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5. kép. Kerekes Janos és csaladja (1952) Balrol jobbra: Kerekes Janosné K6sz6 Ilona,
elol: Kerekes Laszl6, mogotte Kerekes Janos, Kerekes Ferenc és Kerekes Janos

& P
[ ‘Jvz-,—-um-_" e

6. kép. A lebdi iskola 8. osztalyos tanul6i 1958-ban. Balrdl jobbra: Racz Istvan,
Széll Erzsébet, Kerekes Ferenc, Makra Antal, Széll Jolan, Kocsis Laszlo
és tanitojuk: Mihaly Janos (sziil. 1908)
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A kardcsonyi iinnepkor szokdsai Makon

MARKOS GYONGYI
(Makd, Jozsef Attila Miizeum)

A kardcsony a kereszténység legnagyobb iinnepe: Jézus sziiletése napja, az egy-
hazi év kezdete.

Az linnepet valdszinlileg Roméban iilték meg elészor 1. Gyula papa (337-352)
idején. Els6ként a Depositio martyrum (Vértanik jegyzéke) emliti. Jézus sziiletését
t&bbféle idoponthoz kétdtték (janudr 6., 4prilis 18-19., médjus 20, november 25.)

Jézus Krisztus f6ldi sziiletésének emléknapjardl a niceai zsinat hatdrozott, kivé-
lasztva a Mithrasz-kultusz iinnepét, a Nap sziiletésnapjit. A Mithrasz napisten emlé-
kére megiilt Sol Invectus ("Legy6zhetetlen Nap’) romai linnep az antik szamités sze-
rinti napforduléra esett. A népszerli pogidny linnep lehetdséget teremtett a
keresztények szdmadra, hogy Jézus sziiletését ekkor iiljék meg. Ezzel szinte megke-
resztelték a leg6sibb kultuszok hagyoményait és jelképrendszerét.

Eurépa-szerte szdmos népszokds kapcsolédik a kardcsonyhoz. Osszetétele tobb-
rétegli. Szokasaink a kereszténység elotti idokbol, a téli napfordulé és az évkezdet
hiedelmeibdl, valamint az tinnep keresztény jellegébdl taplalkoznak.

A Kkardcsonyi linnepkor az adventtel kezdddik. Az 5. szazadtél kialakult kars-
csonyi elkésziileti id6 liturgidjaba beépiilt a rémai katohkusok szamara a heti 3 na-
pos kételez6 bojt, valamint a hajnah misék (roraték) rendszere.'

Hazankban az advent elsé napja az Andras-naphoz legk6zelebb es6é vasamap. Et-
t6l a naptdl kezdve tilos minden hangos, zenés szérakozas: mulatsag, tanc, lakodalom.

Ez az id6szak a karicsonyon kiviil magaba foglal mas vallasos eredetii iinnepet
és jeles napot: Borbdla (december 4.), Miklés (december 6.), Luca (december 13.),
Aprészentek napja (dec. 29.), Vizkereszt (janudr 6.).Koz0s vondsuk az évkezdé jel-
leg: ezeken az tinnepeken olyan jésl6 és serkentd cselekedetek, szokasok lelhetok fol,
melyek az Wj év kozeledésére figyelmeztetnek. A szokasok gyakorldsdban a cél, hogy
magikus méodon segitsék el6 a kovetkezd esztendd sikerét a foldmivelésben, allattar-
tdsban, az emberek egyéni életében.

Az advent iddszakaban szervezddtek csoportokba és késziiltek fel a betleheme-
sek, kantdl6k s més kardcsonyi jatékok eldadéi.

Makén maér az advent el6tt volt néhany jeles nap, amely kapcsolédott a kara-
csonyhoz. A karacsonyra valé késziilodésrol sajitos megfigyelést olvashatunk H.
Kovics Mnhély visszaemlékezésében.

»A kardcsony iinneplésére Makon, sziilévarosomban csalddunkban és kiterjedt
rokonsdgomban is a kardcsonyi iinnepre valo késziilédés nem adventhez kotédott. Az

! Kardcsony, Magyar Nagylexikon 10. 546-547; Tétrai Zs. 1990. 210-221.

2 H. Koviécs Mihély (1904—1991), J6zsef Attila osztdlytdrsa, makéi majd miskolci tandr, ill. gimndzium-
igazgat6. Makéi iparos-hagymakertész csaldd gyermekeként egyetemista kordban kezdett a népéletre,
népszokdsokra figyelni, azokat feljegyezni. 1968-84 kozott jutatta el adatait a szegedi €s a makéi mize-
umba.
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1910-1936-0s iddszakot tekintve az elsd sz6 kardcsonyi tinnepségrdl Mihdly napjdn
hangzott el: ekkor kezdddott vidékiinkon a sziiret....ezen a napon vdlogattdk ki a cse-
megeszGlG javdt, szépét, és akkor hangzott el: na, ezeket a fiirtoket felfiizziik, s kard-
csonykor a vacsora utdn ezekbdl tesziink az asztalra. "3 Szintén H. Kovécs Mihaly
emliti, hogy halottak napjdn is sz6ba keriilt a kardcsony, mert az elhunytra emlékez-
ve legtobbszor a kardcsonyi emlékek jutottak a rokonok eszébe.

Katalin nap (november 25.) id6jarasabdl a mai napig kévetkeztetnek kardcsony
id6jarasara is. Igen valtozatos kifejezésekkel utalnak Makén ugyanarra: ha november
25-én er6s fagy, ho van, karacsonykor enyhe id6 lesz.

Katalin kopog, / kardcsony tocsog.

Katalin tocsog, /kardcsony kopog.

*

Katalin napja locsogds, akkor kardcsony kopogds.
*

Katalin koppan, kardcsony lottyan.
Andras-nap (november 30.)

A legjelentisebb hazassagjoslo napként tartjadk szamon. Makén is gyakoroltik e
szokdst Andras napon, de vdrosunkban a férjjosldsok gyakoribbak voltak Luca és
kardcsony napjdn, valamint Szilveszterkor. A lanyok egyrészt maganyosan, titokban
végezték praktikdjukat. Andras estéjén a fejuk ala férfiruhat és fésiit tettek, s ugy
vélték, megalmodjak a jévenddbelijiiket.* Egész napos bojtolés utén is prébaltak
alombdl jésolni. Lanyok k6zds szdrakozésa volt a gombocfézés (egy-egy filinevet
rejtettek a gombdcba) €s az 6lomdntés, amelyek segitségével jovendbbelijiik neve, ill.
foglalkozdsa deriilhetett ki.

Miklés-nap (december 6.)

Megiinneplése fiatalabb (kb.150 éves) népszokésaink kozé tartozik. A MiklGs-
napi ajindékozast a szent alakjdval hozzdk kapcsolatba. Az ajindékozé Mikuldst
kiséré krampusz eredete a kdzépkori gondolkodésban kereshetd: személye a josagos
ajandékot oszt6 ellentéte, akit az 6rdog elképzelt alakjira mmtaztak A virgacs a ko-
zépkori iskolai nevelés kelléktarabol keriilt 4t a népszokdsokba.’

A gyerekek megajandékozasa e napon régen sokkal egyszerlibb volt. A meg-
tisztitott cipokbe j6 gyereknek alma, dié volt a jutalom, a rosszaknak hagymat,
krumplit, virgdcsot hozott a Mikulds. A két vildghabori kozotti nehéz idok tinnepi
eseményét olvashatjuk egy visszaemlékezésben: ,,A Mikulds is mindig iigy tudta a
cipénkbe tenni a kis ajandékot, hogy akdrhogy lestem, soha nem sikeriilt megldtni,
mikor csempészi bele Edesanydm a csomagot. Nagy volt aztdn a deriiltség, amikor
batyam, vagy Edesanyam cipbjébe néhdny szem krumpli, hagyma, vagy ddlia gumé

3JAM NA 186-95
4 MFM NA 222-71
5 T4trai Zs. 1990. 219-220.

186



keriilt. Ezeket gondosan meg kellett Grizni és tavasszal elvetni vagy eliiltetni, mert az
kiilonleges fajta volt, hiszen a Mikulds hozta.”

Makén ma a Mikulds-iinnepségek sorozata taldlhaté gyermekkozosségek (6vo-
da, iskola) életében, védrosi rendezvényeken.

Luca-napja (december 13.)

A Luca-naphoz kapcsoléd6 szokésok és rituscselekmények kettds dsszetételiiek.
Egyrészt kapcsolédnak a nap nevének visel6jéhez — akit a mai tudomény nem tart €16
személynek — valamint a téli napforduléhoz.

December 13-a a Gergely-féle naptarreform (1582) el6tt az esztendd legrovi-
debb napja volt. Kalendériumi sz6lds szerint ,,Szent Lucdnak hires napja a napot
rovidre szabja”. Bz az a nap, melyen leghosszabb az éjszaka, amely a gonoszok,
biibajosok kedvelt iddpontja. A rontani akard, rosszban santikalé gonosz szellemek-
nek bdven van idejiik arra, hogy megrontsék az embereket, dllatokat és a természetet,
végrehajtsdk gonosz praktikdjukat.

A magyar nép korében kétféle Luca-alak ismert: egy josigos €s egy boszorka-
nyos. A néphit szerint a neve napjin végzett munkdk (fonds, szovés, mosds stb.) ti-
lalmainak megszeg@ire biintetést rott.

Luca napja Makoén is jeles napnak szdmitott. A termés €s a joszdg szaporitdsa-
nak elémozditisira magikus varazslé cselekedeteket hajtottak végre, s valtozatos
tilalmak szabalyoztdk a napot. A mindennapi élet hagyoményaiban a baromfi szapo-
raségét, a tojashozam novelését célzo termékenységvardzslo és kiilonbdzé joslo (id6-
jéras, szerelmi, haldl) szertartdsok maradtak meg legtovabb.

A termékenységvardzsl6 praktikdk koziil legfontosabb az apr6jészdg, leginkabb
a tytk, de kacsa, liba, pulyka hasznénak biztositdsa volt. A cselekvéseket altaldban
asszonyok végezték. Ennek oka lehetett az is, hogy a baromfi nevelése a paraszti
haztartdsokban az 6 feladatuk volt. Az abbdl eredd haszonnal a szigoru patriarchalis
csalddban az asszony nem volt kiteles elszdmolni férjének. A vardzsldsokat kiilonbo-
28 eszkdzok hasznalatéval, gyakran kotott szoveg kiséretében végezték. Ilyen volt az
a legdltaldnosabb szokés is, amit a tyiikok megpiszkildsanak neveztek. Luca-nap
hajnalén a gazdasszony kiment a tylkélba. Kivitte magéaval a kemencében el6zdleg
megtiizesitett piszkafdt, s néhdnyszor bepiszkalt a tyikok kozé. Kézben mondta: ,, Az
én tyiikom tojj, tojj, a mdsé meg kotty, kotty”. Ezzel azt akarta elérni, hogy sajit
tytikjai sokat, a masé pedig keveset tojjanak. Ma mar ezt egyszer(ibb, lerdvidiilt, dal-
lamosan mondott szoveggel ismerték: ,, Tojjatok, kotojjatok, tojjatok, kotojjatok!”

E napon kiilénos figyelmet forditottak a baromfi etetésére is. Az etetés legfébb
szempontja az volt, hogy minél aprébb szemii és véltozatosabb tdpldlékot kapjanak,
mert — vélték — ugy tojnak majd sokat a kovetkez6 évben. Hordéabroncsba (Makén
abrincsba) vagy kocsirafba — tehdt egy koriilkeritett teriiletre — adtdk az ételt a ty-
koknak, hogy azok majd ,,rakis”-ra tojjanak.

Luca napjén a tilalmak egész sora szabdlyozta az életet. A tilalmak koziil dltala-
nosan ismert volt a vdrosban, hogy nem szabad ezen a napon varrni, foltozni, mert
bevarrjak a tyikok fenekét, s nem lesz a jovo évben tojas. Ezen a napon semmit nem
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adtak ki a hazbdl, mert kiadndk a hasznot is egész esztenddre. Kiilondsen vonatkozott
ez tejre, tojasra, pénzre.

A mosés is tiltott munkédnak szdmitott, valamint ldtogatasi tilalom is volt ezen a
napon.

Sokan — Luca eldestéjén vagy napjan — ma is siitnek lucapogacsat. Ma mar nem
gyakoroljdk azokat a szokasokat, amik hozza fiizddtek. Régen a pogécsaba pénzt
tettek, ami a megtaldlénak szerencsét, gazdagsigot Jovendolt A kutat6k dél-alfoldi
sajdtossdgnak tartjdk a lucapogécsa haldljéslé hiedelemkorét®: ha az elére kivalasztott
pogicsdba sziirt toll sutes k6zben megporkslddott, akkor a tulajdonos a kévetkezd
évben meghal — tartottak.” A lucapogdcsabol adtak a baromfi eleségébe, a 16, a tehén
abrakjdba is, hogy egészségesek legyenek.

A paraszti tdrsadalomban a joslas atszétte a mindennapi életapr6é eseményeit és
a nagy tinnepeket is. A kiilénboz6 josl6 eljarasok killondsen gyakoriak voltak a kard-
csonyi linnepkérben, a valaha évkezdd napokon. Az emberek kiilonbozd jelekbodl
szerették volna megtudakolni a kovetkezd év eseményeit, egészséget, a vérhatd ter-
mést és az azt befolyasol6 iddjarast. A fiatalok kdzétt a szerelmi joslas kiilonbozd
formai voltak 1smertek annak megtudakolasara, hogy milyen jévé var rajuk, mikor
mennek ferjhez Ez ut6bbi illusztrdldsdra egyet emlitek: Luca estéjén a lany csavar-
jon egy fésiit, egy tiikrét és egy darab szappant t6r5lkdzdbe. Ezt tegye a feje alé, majd
helyezzen egy tanyér vizet az 4gy elé. Lefekves elétt mondjon el harom Miatyéankot,
és akkor 4lmaban meglétja jsvendébelijét.’

A jéslasokra kiiléndsen alkalmas iddpont volt a Lucatdl karacsonyig tartd 12
nap. Ezeknek a tevékenységeknek a 1ényege, hogy Luca-napt6l kardcsonyig naponta
kell valamit végezni: tenni, megsemmisfteni, s a cselekvéssor befejezésének kari-
csony napjdra kellett esni.

Idgjardsra hagymalevélbe tett s6bdl illetve didhéjba tett vizzel is jésoltak, de
legelterjedtebb volt a lucanapi irds (lucanaptér) készitése. Ma is tobb helyen szokas.

A szerelemre, leendd férjre valé jéslas kozismert formdja volt Makén is az or-
szdgosan elterjedt lucacédula készitése. Varosunkban is ismert volt az almdval valé
szerelmi joslds. A ldny ,,Lucdtol kardcsonyig” minden nap almdba harapott. Az utols6
falatot kardcsonykor a kapuban, mds véltozat szerint az éjféli misén a templomajtéban
kellett elfogyasztani. Amilyen nevii férfit pillant meg evés kézben, olyan nevil férfi,
illetve aki arra megy, az lesz a férje — vélték.

A Luca-napi szokdsok kozt sajatos helyet foglal el a lucabiiza,' amely nem
més, mint a Luca napjan csirdztatds céljabol edénybe tett biiza. Naponta ont6zik, s a
novény fejlodésébol kovetkeztetnek a jovd évi termésre és a csalad, valamint a j6-
szagallomény egeszségére

®Kisb4n E. 1982. 310. ill. T4trai Zs. 1990. 226.

7 Sem gyiijtésem sorén, sem adattari anyagban nem taldlkoztam az orszdgosan ismert ,jtollaspogécsa”
kifejezéssel.

§ Részletesen Markos Gy. 1987.

° JAM NA 186-95

10 Részletesebben Markos Gy. 1998.

" Kiss M. 1980. 471.
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A gabonacsirdztatés ritusa eredetileg az analdgids magia korébe tartozo, a vetés
novekedését magikusan serkentd cselekmény lehetett. Vandorlasat, az Adonisz-kerttel
val6 kapcsolatit Vajda Laszl6, Démotor Sandor, Ujvary Zoltén tanulményai részlete-
sen elemzik, s a lucabiizat is innen eredeztetik.'?

Makon is 4ltalanos volt, hogy a kicsirazott buzéb6l a jévo évi termésre kévet-
keztettek. Ha szépen megnd és szép z6ld szinli, akkor kedvezd id6jarés és jo termés
varhat6. Ha a kikelt bliza gyatra novési, sargas szin{i, szaraz esztend és rossz termés
varhat6 gabonafélékbdl és kukoricabdl. A lucabuzét fenydfa ald, asztalra tették Unne-
pek utdn az apré- és ldbasjészdgnak adtdk, hogy egészségesek legyenek. Lucabuizat
ma is sok helyen csiraztatnak. A hagyoménytisztelet mellett elsésorban esztétikuma-
ért.

Luca napjdn kezdtek a lucaszék készitéséhez. Leggyakrabban az éjféli misén ke-
riilt felhasznalésra a lucaszék is, amelyrdl egy kicsit részletesebben itt szélunk.

A makoi lucaszék készitésérol €s a hozza fiiz6d6 hiedelmekrdl viszonylag teljes
kép maradt H. Kovacs Mihdly feljegyzéseinek, megfigyeléseinek k&szonhetden. "A
mdr emlitett kéziratdban tobb mese, hiedelemtorténet, feljegyzés taldlhat6 a lucaszék-
kel kapcsolatban. Ezek tiikrozik Maké hajdani szoké4sainak, hiedelemvildgédnak sok-
szinliségét, gazdagsdgat, valamint a szokdsok véltozasat.

A lucaszék készitése Lucétél karacsonyig tartott. Készitdje férfi, altaldban fiatal-
ember. Orszdgosan ismert hiedelem, hogy aki az éjféli misén rddll a kisszékre, az
felismeri a telepiilés boszorkdnyait. H. Kovacs Mihély feljegyzései szerint a makéi
lucaszék hasznélata osszetettebb volt az altaldnosndl. Az elkészitett szék az éjféli
misén nemcsak a boszorkdnyok, hanem az 6rdog felismerésére is szolgalt. Haszn4ltdk
szerelmi joslasra is, valamint a boszorkanyok legydzésére és kincskeresésre.

A boszorkanyok elleni védekezés egyik médja az elkerités (koriilkerités).
Adataink szerint rézsavesszdvel kellett kort huzni. A mégikus kér alkalmazasa mellett
3 prébat kellett kiallni az illetonek, hogy legydzze a boszorkényt, illetve a lidércet:

a) vadallatok rohannak a széken {il6 felé, ha fél, folfaljék;

b) tiizet fiivé bika tdmad r4, ha fél, eltapossa;

c) maguk a boszorkédnyok jonnek, ha fél, haldlra kinozzék.

Ha nem ijed meg, minden kivénséaga teljesiil a sz€ken iilének. Nadas, vizenyds he-
lyen, keresztiton a lidérc (6rddg, vagy boszorkanyos 1ény) legy6zésével a lucaszéket
kincskeresésre lehetett hasznélni. Ebben az esetben a 3 préba a kévetkez6 volt:

a) szép szdval csalogatja a lidérc a legényt;

b) szép lany alakjéban jelenik meg;

c) ordog képében kisérletezik.

Ha a probat kiéllja, gazdag, szerencsés lesz az illeto.

Makorél egy adat szdl arrdl, hogy a lucaszék készit6jét felismerték a boszork4-
nyok, s elkezdték iildozni. Az iildozott makot sz6rt maga utdn, s igy lemaradtak a
boszorkéanyok." Ellenkez esetben az illetdt megverték volna a boszorkanyok. Szin-

12 vajda L. 1951, Domotor S. 1959, Ujvary Z. 1969.
13 JAM NA 186-95.
' JAM NA 193-98.
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tén egy adatunk van'’ a mar emlitett elkerités masik viltozatir6l, amely szerint ha a
lucaszéken iil6 a templom el6tt egy kort hiiz maga koriil a szék labaval vagy a szék
sarkdval, 6 maga a kor kdzepére iil a székre. Ezzel védve van a boszorkanyoktol.

Napjainkra a lucaszék hagyomanyvildga, hiedelemkore toredékesen maradt meg
az emlékezetben. Altaldnosan ismert a sz6léds, hogy tgy késziil, mint a Luca széke, de
a szék készitésének mdédjit, a hozza kapcsol6dé hiedelmeket, szokdscselekményeket
mir kevesen, illetve alig ismerik.

Betlehemezés

A betlehemes jitékok eredetét a kutat6k a misztérium jatékokra vezették vissza,
amelyeknek célja az volt, hogy népszeriisitsék az evangéliumot. Kezdetben latin nyel-
ven, templomban, a 17. szdzadt6]l magyar nyelven, iskoldkban, egyesiiletekben adtik
eld, mutattdk be. Az eredetileg vallasos jellegli betlehemes jaték szamos olyan elemet
atvett és megdrzott, amelybdl ,,pogany” vondasokra, &si mitikus mozzanatokra lehet
kovetkeztetni. A népi betlehemes jatékok 4ltaldnossd a 19. szdzadban valtak, amelyek
a Krisztus sziiletése koriili eseményeket mutatjak be. Jellemzdjiik, hogy vagy az egész
kozdsséget, vagy egy-egy kozosségi csoportot, pl. varosrészt érintenek.

Makon is az adventban késziilddtek a betlehemes jatékokra.

A makéi betlehemes jatékok igen népszerliek lehettek. Korabeli hiradasok az
1920-as, 30-as években 60-80-100-ra teszik a betlehemes csoportok szdmdt. Adat-
k6z16im mind emlékeztek ra, ,,szép vot”, |, gyonyorii vot”, ,,sokan votak” jelzokkel
illették. Olyan emberrel, aki maga is aktiv részese lett volna a jitéknak, nem taldl-
koztam. A téma foldolgozasaban sajat gyiijtésemen kiviil H. Kovacs Mihély és Szabo
Istvan adattari, valamint Szab6é Jend 1993-ban megjelent flizetét hasznaltam fol, 16
amelynek alapjan viszonylag teljes kép bontakozhat ki el6ttiink az 1920-as évek utdni
makdi betlehemes jatékokrol.

A jaték menete Makoén is altalanos: a betlehemezok bebocsétast kérnek a hazba,
majd valldsos énekek és a pdsztorok félreértéseinek véltakozdsdval utalnak Jézus
sziiletésére. Adomanygy(ijtés utan kellemes tinnepeket kivanva folytatjék dtjukat.

A régebbi és a kornyékbeli betlehemes jdtékokkal dsszehasonlitva a makéit, né-
hény sajatos vonas fedezhet6 {61 benne.

1. A betlehemes csoportok nagy szima. A Makéi Friss Ujsdg 1925. kardcsonyi
szdma a 65-70 betlehemes csoportot kevésnek tartja. Utal arra, hogy régebben 80-100
csoport miik6dott a varosban. Ugyanennek a lapnak 1929. dec. 29-i szama 50 folotti,
a Makéi Ujsdg 1935. kardcsonyi szdmaban 60 csoportrél olvashatunk.

2. Renddrségi engedély kellett miikodésiikhoz.

3. A betlehemes csoportok miikidési ideje az altaldnosan szokasostdl eltér: a
jaték elsé bemutatasa kardcsony este volt. Ezen kiviil bemutattdk jatékukat kardcsony
els6 és masnapjan, szilveszterkor, Gjévkor, utoljira Vizkereszt napjan.

4. Az adventi id6szak az el6késziilés volt. Kéantorok, tanitok segitségével tortént
folkésziilésiik, amely konyvbol vagy foljegyzésbol tortént.

5 JAM NA 193-98.
15 JAM NA 186-95, MFM NA 1123-94, Szab6 J. 1993,
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5. December 23-ra késziilt el a betlehem, ami é&ltaldban nagy méretii, egy-két-
héarom tornyl, szines papirral bevont, fényes Kkiilsejii volt. (Osszehasonlitva:
Csanddpalotén mintegy régi pajta, iitott-kopott istall6, dgy nézett ki a betlehem.)'”
A makoi betlehemben kevesebb a gipsz figura, tobb a szentkép.

6. Miikddés helye: hazrol-hdzra jards mellett éjféli mise el6tt a templomban,
katolikus kordékben, kocsmdkban, valamint a kdzeli tanydkban. (Tanydkra a kornyék-
beli falvak betlehemesei is elmentek.)

7. SzereplSk szima nagy, 6-t6] 12 fot emlitenek forrasaink. Altalanos a 8-9 fos
csoport. Tagjai: vezérangyal, 2 betlehem-vivd angyal, pésztorok (egy-egy csikos,
juhasz, gulyas), valamint kiskiraly, sziirke szamar, kutyalito.

8. Szereplék Oltozete: nem teljesen azonos a kornyékbeliekével. Kiilonosen a
csikos, akit a makdi jatékok kdzponti alakjanak tartanak, tiinik ki Gn. magyaros &lt6-
zetével: fehér, rojtos szdji ing és gatya, drvaldnyhaj, piros mellény rajta, kalapjan és
fokosdn nemzetiszin szalaggal diszitve.

9. Adomanyok: elsésorban pénz. Elhalvanyult, hogy régen alma, di6, kalacs volt a
legfdbb jutalma a kdszontésnek, esetleg a felnStteknek valamilyen ital (bor, palinka) jutott.

10. Szdveg. A legnagyobb kiilonbség a betlehemes jatékok szbvegében vehetd
észre. Altaldban a kovetkezd a betlehemes jatékok rendje: a bekdszontd végeztével
Jézus sziiletésének rovid lefrdsa kovetkezik, utdna J6zsef elmondja, miként prébalt
eredményteleniil szallast szerezni, majd a pasztorok hédolnak a kis Jézus eldtt. Ezek
utdn kovetkezik a komikum, a péisztorok tréfis vetélkedése. Miutdn megtortént a
megvendégelés, a betlehemesek egyiitt éneklik el az dld4st.

A makéi betlehemes jatékok tijabb, a 30-as évekre, taldn késdbbre visszaemlé-
kezd adatai alapjin elmondhatjuk: viszonylag kevés szakrilis elemet tartalmaz, in-
kéabb a profin motivumok az uralkod6k. Nem szerepel benne Mdria és Jézsef széllas-
keresése vagy a Herddes-jaték sem. Jellemzdje, hogy a pasztorok szdvege boviilt, a
csikds és a gulyds onmaga életét, viddmsdgat mutatja be.

A sz6vegek alkalmazisinal vofély-rigmusokat vélek folfedezni.

H. Kovics Mihdly dolgozata részletes jatékleirast nem kozol, viszont a betlehe-
mes szovegek legrégibb elemeit ott taldljuk meg.

Bekoszontd rigmusok:
Vildgot ldttunk a hdzba
Azt gondoltuk, hdtha
Beengednek Jézuskdval
Mdma sziiletott istdlloba
Anyjdval pihen jdszolba.
(H. Kovéics Mihdly)

Nyissdtok meg ajtétokat hiv keresztények!
Jonnek ide betlehemmel uj jovevények.
Alddst hoztunk redtok, sromet, vigassdgot.
Mert ma sziiletett a ti iidvosségtek.

(Szab6 Istvan)

" MFM NA 1113-93.
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Nyissdtok meg ajtétokat hiv keresztények
Jonnek ide betlehemmel uri vendégek.
Alddst kérnek redtok,

Bocsdssdtok hozzdtok,
Mert ma sziiletett, a ti Messidstok.

(Szabé Jend)
Udvozlés: :

E tisztes hdz népének engedelmével
E szép betlehemet ide vezéreltem.
Messzi uitrdl jottiink, igen elfdradtunk,
Mire e lakra végre rdtaldltunk.
Dicsérjiik az Urat, hozsanna, hozsanna!
Messidst kiszontve, gléria, gloria!
Kegyelet, dhitat honoljék lelkekben,
Szeretet és béke lakozzék szivekben.
Isten dlddsa szdlljon a hdzdra,
Hdzdrdl magdra, egész csalddjdra
(Szabd Istvdn)
Engedelmet kérek, hogy Onok hdzdba,
Bdtorsdggal belépni merészeltem
Es e s2ép betlehemet ide vezéreltem.
Gazdag vdrosunk aranydt-eziistjét felszedtem,
S e szép betlehemet abbdl épitettem.
(Szabo Jend)
Nem taldlhat6 a 20-as, 30-as évek szvegeiben az aldbbi rigmus, ami a juhasz nagyot-
halldséan, félreértésén alapul6 tréfa voit:

De itt van a juhdsz,

Utet kérdom meg hdt:

Ottél-e mdn juhdsz?

Ot tél utdn hat nydr.
Dr. T6th Ferenc, nyugalmazott mizeumigazgat6 szébeli kozlése alapjan ennek vilto-
zatér61'® is tudunk:

Qtte’l-e mdn kisbojtdr?

Ot tél utdn gyiin ot nydr.

Ittdl-e mdn kisbojtdr?

Itt dllok én régén mdn.
Altaldnosan ismert, sz6jitékon és félreértésen alapulé pérbeszéd volt a csikés és a
juhész kozott a kévetkezo:

Jdrtdl iskoldba?

Jdrtam istdlléba!

Ismerdd a betilt?

Usmerom a kilenc ldbu, csikos hatu, csipGs szdji tetiit!

'® Dr Kocsis Ferenc kéntortanft6 tanftotta be a betlehemes jatékot, s abb6l maradt meg a részlet.
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Ennek egyszeriisitett, megkopott valtozata élt tovabb:

Jdrtdl e mdn iskoldba?

Jdrtam istdlléba.

Ismerdd a betiit?

Ismerem a fejedbe a csikoshatu tetiit.

Mint emlitettem, a pédsztorok bemutatkozdsa az egyik kozponti téma a makéi
betlehemes jatékokban. Szab6 Jend a kovetkezOképp jellemzi Oket: ,,A makdi betle-
hemes jatékokban a csikés a legfbb szerepld, aki fennhéjazo, karakdn egyéniség, de
a tibbinek is igen szépmondanivaldja van a dicsekvések, odamonddsok és kindlds,
megajdndékozdsra valé felszolitdsaikkal.”” Ennek illusztrildsdra egy példa (a csikés
belépésekor szdl igy):

Szerencsés jo estét kivdnok a haztgazdanak,
Annak is a barna pzcz ldnydnak.

Tudjdtok e kivagyok én?

Jdszberénybe csikdslegény.

Bii és banat iildozdje,

Barna kisldny szeretdje.

Ha kipodrém a bajuszomat,

Félre vagom kalapomat, hogy

Neldssdk azt a biibdnatos arcomat.

Csikds vagyok az Alfoldon nem nagy iir,
Kdromkodom, ha a ménem megvadul.
Belevdgom sarkantyiim a deresbe,

Ugy vdgtatok szilaj ménem elibe.

(énekelve)

Csikds vagyok, igy eszem a kenyeérem-kenyerem.
Az Alfoldon nyalka csikds sej-haj a nevem, a nevem.
Csikds vagyok, semmi gondom a nydjra, a nydjra.
Puha dgyra vdr a falu, sej-haj szép ldnya.
(mondja)

Hej de s2ép is ez a csikos élet,

Aldom az Istent, hogy annak teremtett.

Juhdsz, gulyds-nem lennék én semmi dron,

Hisz dregapdm sé iilt ilyen nagyfiilii szamdron

A jatékot Makdn is a jokivansagokat magaba foglald, adoménygyﬂjto formulak-
kal zértdk, aminek szép sz6vegviltozatai vannak.

Ldtjdk, ilyen drva ez a juhdsz!

Ilyen ldssz a Jézuska, ha nem ldtjdk. ~
Azért nézzék mog jdszoljat, /adjdk nékiink ]arandosagat'
Haggyuk érte isten dlddsdt!

¥Szabé J. 1997. 8.
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Aggyanak hdt sok piros almdt,
pdr krajcdr is mellé még nem drt.
J6 egészséget érte Krisztus dd,
JO léssz ehhon majd az idgjards,
Evvel jé egészség, jo termés jdr!
(H. Kovdcs M.)
Zirgetik a kulcsot. Pénzt akarnak adni.
Ha garaskdt adnak, a tébbihez tessziik,
Ha forintot adnak, szépen megkdszonjiik.

Kifelé menet, énekelve hangzik el:

Nosza, nosza jo gazda, jé gazda!

Sonka, kolbdsz, szalonna, szalonna.

Kdntdloknak jé volna, jé volna.

Az isten dlddsa szdlljon a hdzdra!

Hdzdrdl magdra, egész csalddjdra,

Hdzdrdl magdra, egész csalddjdra.
: B (Szabd 1.)

Bor, biiza békesség szdlljon a hdzukra,

A megszdnt ajdndékot nyijtsdk a markomba.

Hamar-hamar, hogy menjiink dolgunkra,

Mert mdsutt is vdrnak a jo mézes borra.
(Szabé J.)

Bebocsdtds hidnyaban hangzik el az aldbbi szoveg:

De ha elkergetnek,

és nem orvendeznek,

a termést jégesd veri el
Adndnak mdn akkor!

Most adjanak, még mdskor,
dldds szdll a hdzra akkor!

A makoi betlehemes jatékokrdl az elobbiek alapjan elmondhatjuk, hogy bar
nagy szdmban €s hosszan adtdk el6 mondanddjukat, sajatos tipust képviselnek. Ez a
folyamat a gyors varosi fejlédéssel magyarédzhatd. Masok voltak az igények, elvari-
sok a falusi tarsadalmakban. Az akkori modern civilizdci6 hamar begy(iriiztt a makoi
hézakba. A Makéi Friss Ujsdg 1929. december 29-i szdmdnak tudésitGja megleheto-
sen redlisan latja a betlehemezdk helyzetét. ,Egymdsutdn pusztulnak, satnyulnak,
vesznek a régi szép népszokdsok. A betlehemes jdték még a legutolsé években meg-
Orizte Makon a maga Jseredeti népies formdjat, de mdr kordntsem kultivdltdk annyi-
an, mint régebben s foleg nem olyan alapos felkésziiltséggel. Az idén ugyan kériilbe-
lil 50 betlehemes tdrsasdgnak adott ki engedélyt a rendGrség, de ezek kizout kettd
sem volt olyan, mint a régi betlehemes tdrsasdgok, amelyek honapokon keresztiil
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késziiltek szerepeikre s Gseredeti, dogmaként Grzott formdkat tartottak be, de még
nyelviikben is megdrizték a régies stilust.” Ebben a cikkben még két fontos dologrél
olvashatunk: nem csak a betlehemes jéték véltozott meg, hanem a fogad6 csalddok
felfogéasa is. Nem engedik be 6ket sok helyre , féltik a szobdkat, hogy bemocskoljuk”-
panaszoltdk a betlehemesek. A mésik tényez6: fontos kereseti forrast jelentett egy-egy
szegény csalddnak a betlehemezés, s egy-egy teriileten valé miikddésért Ossze-Osz-
szeverekedtek a kiilonbdzd csoportok.

Makoén viszonylag sokdig jartak a betlehemesek. Olyan adat is van, hogy 1968-
ban a Nagycsillag utcdban a hagyomdnyos médon kopogtattak be az ablakon az iin-
nepkﬁsziintc’ik.zo A szokds kihaldséat az 1970-80-as évekre tehetjiik.

A rendszerviltds 6ta mds jelleggel és céllal, inkdbb szinpadi bemutatdsra illetve
iskolai iinnepségekre feldjitottdk a betlehemes jdtékokat. Ebben nagy szerepiik van az
egyhézi iskoldknak., Makdn vérosi kezdeményezésre (természetes anyagok felhasz-
néldsaval) betlehemkészitd versenyt is hirdettek. Rendkiviil valtozatos, sokszinli bet-
lehemek késziiltek. Az alkotdk kozott voltak felndttek is, de tobbségben gyermekek,
gyermekcsoportok.

.»Régen volt még egyfajta betlehem-jdrds, ami tulajdonképpen nem is betlehem-
mel tortént. Egy nagyobb szitdt vagy rostdt keritettek, beleerdsitettek egy sdrga pa-
pircsillagot, és azt a belehelyezert gyertydval kivildgitottdk. Ez a jaték valdjgban nem
is volt jaték, és csak 2-3 személy kellett hozzd. Ok is koszontotték a Jézuska sziiletését
énekkel és egyéb verseléssel, kiket azutdn szintén megajdndékoztak néhdny fillérrel,
almdval, diéval, siiteménnyel.

Ezt a betlehemezést ’Csillagjdrdsnak’ nevezziik. Jellemzése: a hdrom kirdlyt ve-
zetG, pasztoroknak megjelend és a betlehemi pajtanadl megallé csillag. A csillagdszok
kutattdk ezt a jelenséget és szamitasaik szerint, abban az idében valoban volt Betle-
hem felett egy Jfényes csillag, amelyik a hdrom kirdlyt és a pdsztorokat vezette Jézus
Jdszoldhoz.”" ~ olvashatjuk Szab6 Jend tanulményaban. E szokésra eddig mas adatot
nem taldltam. S -

Karacsony bojtje, Szenteste (december 24.)

Kardcsony bdjtje mar az iinnephez tartozik. Elnevezését onnan kapta, hogy a
katolikusokndl szigori bdjt volt eldirva ezen a napon. A bdjtdlés sokdig tartotta ma-
gat, kiilondsen az idések korében. Ezen a napon zsiros és hlisos ételt nem fogyasztot-
tak. Ezek helyett tejben fott fehér babot készitettek ebédre, utdna mékos tészta vagy
mdkosguba (makosgub6) volt. Amikor az egyhdz engedett a szigori bojtbél és meg-
engedte, hogy a hivék egyszer napjaban jollakjanak, az iinnepélyes vacsora helyett
sok helyen a kardcsonyi bdjti ebéd honosodott meg. Ez a magyarizata, hogy Makén is
tobben ebédrél, masok vacsorarél beszélnek, ha az {innepi étrendrél érdeklédiink.

A szenteste kozponti eseménye régen a szertartasosan elokészitett kardcsonyi
asztal koriil zajlott. A kardcsonyi asztalra vagy ald helyezett tirgyak, eszkozok kii-

® Olasz Jénosné szives kozlése. Szdmdra azért nevezetes ez a détum, mert ez alkalommal ismerkedett
meg férjével. : .
! Szab6 J, 1993.
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lonleges mégikus hatalommal ruhazodtak fol. A kardcsonyi asztalra keriilé ételek
(fokhagyma, méz, di6, alma stb.) részét képezték ugyan a kardcsonyesti vacsordnak,
de ekkor elsdsorban nem taplalékként voltak fontosak: az ételekhez boség-, egészség-
varazslé hiedelmek és joslasok fiizddtek.”2 Makoén is follelhetdk még azok a szokas-
elemek, amelyek azt mutattdk, hogy az ételeknek fontos szerepiik volt abban, hogy a
kovetkezd esztendbben biztositsdk a csaldd egészségét.

Mi is keriilt a karacsonyi asztalra €s ald? A cselekvés idObeni sorrendjét figye-
lembe véve el6szir vegyiik sorra az asztal ala keriil6 targyakat.

A két vildghdbord kozott még dltaldnos volt Makdn, hogy 24-én délutdn a csa-
ladban rendszerint a férfi (adatunk van ra, hogy idénként nd) egy szakajtékosarban
kiilonféle gabondt (buzit, zabot, 4rpdt, csoves kukoricét) helyezett el a szobdban az
asztal alatt. Tetejére és koré maroknyi széna €s szalma is keriilt. A kosdrba még alma
és di6 is keriilhetett, s6t az asztal ald rakhatott a gazda kisebb gazdasagi- és 16szer-
szamot is. Az elhelyezés torténhetett kaskaban, kés6bb cipos- vagy més dobozban is.
Miés adatok szerint a gabona ald egy tojast tettek. > T6th Ferenc emliti,* hogy egy
zabla tdrsasdgiban egy fej voros- és egy fej fokhagyma is keriilt a gabona tetejére.
Véleményem szerint ez szoros Osszefliggésben lehet a makéi hagymatermesztéssel, s
tipikusan makdi szokds. Az asztal ald helyezett tirgyakat aprészentek napjan vitték ki,
s az allatoknak adtdk, hogy egészségesek legyenek. ,,Azér kollott odaadni, hogy ne
logyenek betegik. Ugy elosztottuk, hogy minden kapjon belGlle. A tehén, 16 kapta a
széndt, aldjuk a szalmdt. A tyiikok meg kaptdk a bizdt meg a kukoricdt.”

A tobbi targy a jovo évi j6 termést biztositotta. A haziasszony fehér vagy piros
csikos szOttes abrosszal teritette le az asztalt. Ez 4ltaldban eddig nem hasznalatos
vagy csak erre az alkalomra haszndlt abrosz volt, amelyet késébb kenyérsiitésre,
esetleg vetdabrosznak hasznéltak. Ezzel a j6 termést biztositottdk a csaladnak. Felte-
het6, hogy Makoén is ismert volt ez a magikus cél, de adatot mar nem sikeriilt r4 talal-
ni.

Az asztalra szertartasosan elhelyezték az étkezéshez szitkséges un. kezdé étele-
ket (méz, fokhagyma, di6, alma), valamint a vacsora fogdsait. Sz6rvdnyos adatunk
van arra, hogy a Jézuskdnak egész kenyeret €s st is helyeztek a kardcsonyi asztalra.

A fokhagyma, a di6 és a méz fontos eszkoz a népi gyégyitdsban. Kiilonleges je-
lentdséggel birt a kardcsonykor mézbe martott fokhagyma, amelyet torokfajasra illet-
ve ennek megel6zésére alkalmaztak. A kardcsonyi did elfogyasztisa egészségvarazslo
szereppel is birt, de a j6v6 év egészségére is utaltak belble. Ha a vacsora soran feltort
di6 szép, egészséges volt, akkor a csalad is egészséges lesz a jovo évben. Ha a dié
rossz, akkor valaki beteg lesz a csaladban, mds adat szerint meghal az illetd.

Az alma a néphitben és a népszokdsokban a termékenység, az egészség, a sze-
relem szimbdéluma. Fontos szerepe van a kardcsonyi szokdsokban is. Makén a kara-
csonyi almdval kapcsolatban tobb véltozat is taldlhat6. Ezek egy része Luca naptél
kardcsonyig tart (szerelmi joslds), mds része az aprészentek napjanak hiedelmeihez
kapcsolédik.

2 p6es E. 1980. 64-65.
 MFM NA 1142-95.
2 T6th F. 1982. 118.
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Megszakitva kicsit a karacsonyi asztal koriili teenddket, a kardcsonyi almahoz
kapcsol6dé szokdsokat és hiedelmeket (hiedelem-téredékeket) jarjuk korbe.

1.”Karacsony estére két szEép almat készitettek eld. Az egyiket a bojtds vacsora
utdn annyi felé osztottdk, ahdnyan voltak €s azt mindenki elfogyasztotta. A karacsonyi
almaevés az egyiivé tartozist jelképezte. Azt tartottdk, ha valaki tdvol keriil otthona-
t6l, eszébe jut a karacsonyi alma, és akkor visszatér 6véihez. (Véleményem szerint ez
a szokds a hdsvéti tojds-evéssel analég.) Amikor az éjféli misére elindultak, a mésik
almdt beledobtdk a kiitba. Aprészentek napjdn szedték ki, apréra eldaraboltdk és ab-
bdl az almdbdl minden joszagnak adtak: tytiknak, dlsznénak s6t még a l6nak is szor-
tak a céklds polyvéjdra, hogy egeszségesek legyenek.’

2. Mds valtozat szerint annyi almdt dobtak a kdtba kardcsony bojtjének délutan-
jén, ahany j6szag volt a haznal. Errol kellett itatni vizkeresztig, utdna megetették az
allatokkal ,,hogy mégmaradjanak, ne pusztuljon el”.

3. Az asztal ald kaskdban kellett elhelyezni annyi almit, ahany j6szig volt.
Egészségvédd funkcidjara méar nem emlékeztek.

4. Két sz€p almdt az asztalra kellet tenni a vacsordhoz, amit nem lehetett megen-
ni. Vacsora utdn az 4sott kiitba dobtak.

5. Tobb helyen almat tettek a kantédba es/vagy a korséba. Err6l mosdottak és it-
tak, hogy egészségesek €s pirospozsgisak legyenek

6. Mis csalddokndl a kancs6ba vagy kantdba tett almdrél csak ittak, hogy egés-
zségesek legyenek.

7.,,...de almdt énni kollont... hogy a kodbe el ne tévedjon”

8.,,Hogy a jészdgnak jobb étvdgya legyen... Hogy mégmaradjanak, ne pusztul-
jonel.”

9. ,,Abbul mindonkinek enni kollott, hogy ne fdjjon a hdta. Vagy a dereka? Mdn
erre se emlékszem pontosan.”

10. Nagyanyja Ujvéroson lakott, néla litta a piros almét tiszkélni az 4sott kuit-
ban, amit kardcsony este dobtak bele. Nem tudja miért (ref. )7

Visszatérve a karacsonyi asztalhoz: mikor mar mindent eldkészitettek, kezd6do6tt
a vacsora. Az ima elmondésa utdn a csaladfo iranyitdséval kezdtek az linnepi ételek
elfogyasztasahoz. El6szor az uin. kezdd ételeket (fokhagyma mézbe mértva, did, majd
alma) fogyasztottdk. Utdna a bableves vagy cibere, majd makostészta vagy mékos-
guba kovetkezett. (A mdkosguba vagy -gubd kaldcstésztabdl késziilt, 2-3 cm-es kis
darabokra szaggattdk, tepsibe téve kisiitotték. Kisiilés utdn forré vizzel leontotték,
mikkal és cukorral 9sszekeverték. Mézzel fogyasztottdk.)

Régi szokas szerint szigoruan eldirt szabaly volt, hogy az asztalt6l senkinek sem
volt szabad folallni, mert akkor nem iil majd a kotlé (,a kotlé elhagyja a tojdst”).
Misképpen fogalmazva: "Egyszerre kollott iilni, egyszerre kollott folkelni...Minddnt
oda kollott késziteni”. ,,...mindont odakészitottink eldre az asztalra, a gubdt, meg
bableves vot, a gubdt kozel tottiik, hogy ne kélljon érte folkelni, meg mig tanydn lak-

2 T6th F. 1982. 118.
2 Boresok A. 1997. 8.
7 J4mborné B. T. 1997. 9.
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tunk, mindig vot lepény. Osztakkor ezoket mind odatdttiik, hogy ne kolljon folkelni
érte.” Mdsik régi szabély szerint: "Mindonki ovott mindonbiil.”

Amikor a bojti tilalom lazult, a vacsora étrendjében vdltozas akkor tortént. Ezu-
tdn jelent meg a kardcsonyi étrendben a hal, a toltott kdposzta és a pulyka.

Fontosnak tartom megjegyezni, hogy taldlkoztam olyan csaldddal, ahol a mai
napig a hagyoményos médon keriilnek az ételek az asztalra, a tirgyak az asztal ala.

Az asztalr6l a karacsonyi morzsat nem szedték le, Gsszegytijtotték, késébb ma-
gikus gyégyit6 eljarasra haszndltdk. Csanddpalotdn és Kdvegyen is maig follelhet6
szokas, hogy flistoléssel gydgyitottak vele. Feltehetéen Makén is gyakorolt szokés
volt. Masutt a morzsat vizkeresztkor a gylimdlcsfakra szértak, hogy jo termdk legye-
nek. Egyetlen adat tandsdga szerint ,,mindig napkeletnek”. Mas adat szerint a kari-
csonyi morzsat azért nem szabad kidobni, mert akkor a szerencsét kidobjak.”

A népi gy6gyitds egy mara mér elfelejtett szok4sdra is van adatunk,”ami szerint
kardcsonykor sapkdt vagy kalapot tettek a szoba asztaldra. Ha f4jt a j6szdg hasa, azzal
kellett simogatni, hogy meggydgyuljon.

A kutaték a népi kardcsony sajatossdgdnak tartjdk, hogy a kardcsonyi asztalnal
eggyel tobb teritéket tesznek fol az asztalra. Ennek gyokere a visszajaré halottak hie-
delmében taldlhat6. Makén ezzel a szokdssal nem taldlkoztam. Sajatos valtozatit, ma
is gyakorolt szokdst taldltam egy gorog-katolikus csalddndl. Régi hagyomdny néluk,
hogy iinnepeken, igy kardcsonykor is, ahdny halottjuk van a csalddban, annyi szél
gyertyat gyidjtanak meg szenteste. Azon kiviil, az elhunyt legkedvesebb siiteményét
elkészitik, s emlékére egy ismerdsnek elajandékozzak.

A vacsora utén a csalddok 4ltaldban egyiitt maradtak, vagy a szomszédok, bari-
tok osszegytltek, s az éjféli miséig kartyaztak (legtobbszor diora). Az éjféli misére a
csaldd minden tagja elment.

Az éjféli mise és kornyékének id6pontja tobbféle joslasra is alkalmas volt. J6-
soltak az idOjarasra a mar ismert médszerekkel (hagyma, di6).

Szenteste az dllatokat éjfélkor megetették, hogy jéllakottak legyenek. Az éjféli
misére menet vagy jovet joslatok hangzottak el. Ha keletrdl fiij a szél, szarazsag, ha
nyugatrol fj, es6, ha délrél, déghalal, ha északrol fuij, habort fenyeget.3 0

Néhdny helyen a ldnyok ilyenkor szoktdk az Andrds- vagy Luca-napon ismert
szerelmi joslast elvégezni. A szerelmi joslds idOpontja nem egy esetben az éjfél, pon-
tosabban az éjféli mise (mdkoscsik a szenteltviztartéban; alméba harapas befejezése a
templomajtéban) volt.

A hagyoményos szokasrend felbomlasanak tipikus jeleként értelmezhetd az a
jelenség, hogy a katolikusok szokdsdt dtvett€k a reformdtus csalddok. Példdul elmen-
tek az éjféli misére. Makon ez a folyamat viszonylag kordn megkezd6doétt.

% MFM NA 1108-93
¥ T6th F. 1982. 118.
% Boresok A. 1997. 8.
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Karicsonyfa, ajaindékozas

A mai kardcsonyoknak nélkiilozhetetlen kelléke a szépen foldiszitett kardcsony-
fa, és a sokszor erdn feliili ajandékozas.

Mindkét szokas ebben a formajaban ujabb keletli Az elsé adatok a karacsonyfa
allitasrél a 17. szazadbol, német protestans vidékrdl szarmaznak. Hazankban a bécsi
udvar kdzvetitésével eldszor az arisztokracia, majd a polgarséag, a falusi értelmiség, s
végiil a falusi parasztsag korében terjedt el.

Hazénkban — a torténeti adatok szerint — el6szor Brunswick Teréz éllitott karé-
csonyf4t 1821-ben, majd 1826-ban a Podmaniczky csaldd, 1834-ben a Bezerédj csa-
14d. Adatunk van arrél, hogy Jaky Ferenc osli plébdnos, a gr6f Hunyady csaldd egy-
kori hdzipapja 1855-ben kardcsonyfa-iinnepet tartott a falu iskolds gyermekeinek, az
1860-as években pedig Sdros megyében a foldestr cselédeinek. Mindezek és az ehhez
hasonlé események is segitették elterjedését a parasztsdg korében. Az \j szokdselem
elterjedésében ennél nagyobb szerepe volt annak, hogy mar voltak elézményei ha-
zénkban. Egyrészt a z6ldag vagy termobag (bordka, rozmaring) feldiszitése (dio, alma,
siitemény, papirdiszek) kardcsonykor megtaldlhat6 volt kordbban is. A kutaték tobb-
sége e szokds gyokerét a napfordulé idején foldiszitett, tavaszvar6 zolddgban latja
Elézményként tekinthetd a bibliai tudas faja is.

A kardcsonyfa-dllitds szokdsa a 20. szdzadban terjedt rohamosan, a 20-as, 30-as
években indult hédit6 dtjdra. Szegeden 1900-t6l van kardcsonyfa, de voltak olyan
vidékek, ahol az 50-es években sem ismerték még a feny6 karacsonyfat.

Diszitése elsésorban a termdagéhoz volt hasonld. Az iivegdiszek 1880-t6l je-
lentek meg, 2 lamettak a vdrosokban 1890 utan.*

A régi makéi kardcsony hangulatat, s a kardcsonyfa koriili teend6ket H. Kovécs
Mihély (ref.) visszaemlékezése hitelesen adja vissza: ,,Kardcsony...jelképe a kard-
csonyfa volt; ezt mdr joeldre beszerezte a csaldd. A kisebbek eldl rejtegették is. Kard-
csony ’vigilidjdn’, szombatjdn a kisebb gyerekeket elterelték a nagyszobdban folddel
telt vederben vagy kisebb dézsaban feldllitott fenydfitol. A diszitésben a felnbitek,
meg a nagyobbak mdr részt vettek; ahogy ndttek a gyerekek, ugy néttek bele, tudato-
sodott benniik, hogy ezt a fdt mi magunk dllitjuk magunknak. Szines papir, ’arany-
haj’, viaszgyertya, papirba csomagolt kockacukor, a fa ald tett néhdny szerény ruha-
darab ajandék, kesztyd, cipd, csizma volt a régi idében is a szegényeknél; nagy, de
gyors Ut a fejlédésben a villanygyertya, a csillagszoré, a szaloncukor, déligyimél-
csok: narancs, fiige, bandn, elektromos motorok, drdga ruhadarabok, esetleg pénz
adomdnydig. Egyszerii embereknél ma is a gyermeki csoddlkozds ébresztése a cél: a
feldiszitett kardcsonyfa benn dll a szobdban, vagy csengettyliszora hozza fehérsza-
kdllas, prémes ruhdban, diszes 6ltozékben valami idGsnek ldtszo ember a Jézuska
ajdndékait. Ezeket legtibbszor a vacsora utdn kaptdk meg az ajdndékozottak. »33

A fentiek kiegészitésére néhény adat:

; Tétrai Zs. 1990. 247-248. ill. Gyorgyi E. 1980. 61-64.
u.0.
3JAM NA 186-95.
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Makén régen z6ldagat, késobb feny6t diszitettek fel szentestére vagy elsd nap
reggelére. A legszegényebbek, s a tanyédn lakok is gondoskodtak arrél, hogy legaldbb
egy kisebb vagy nagyobb 4g legyen otthon. ,,Nem vdt olyan nagy, mog diszes” a ka-
rdcsonyfa, volt az dltaldnos vélemény. Szintén 4ltaldnosan gyakorolt szokadst tiikroz az
aldbbi megjegyzés: ,, Egy kis fenydfat édisanydm mindig beszorzott, azt foldiszitotte,
de olyan nagy ajdndékok nem vétak.” Csokoladé, csoki figura alkottak a fébb di-
szitményeket. Diét is szoktak arany- vagy eziistpapirral bevonni, médsok sajét készité-
sti mézest és apro siiteményt vagy perecet készitettek a fara. Olyan csaldd is volt,
ahol a tél, a h6 imitdldsdra vattacsomokat tettek a féra. Ez a szokds a csalddban — a
megvaltozott életkdrillmények ellenére — mdig 6roklddott. A szaloncukrot fozték,
vagy a (kockacukron kiviil) aprépogdcsit csomagoltak be selyempapirba, s azt
akasztottdk a fdara. ,,Nagy szogénység volt, oriiltiink akkor, ha vot ennivalé. Vot egy
kis fenyd, vot rajta szaloncukor, de ilyen nagy ajdndékozds nem vot” — jellemezték a
héabord és haboru utani idészak kardcsonyat. Az livegdisz ,.kés6bb, az oroszok utdn”
jelent meg.

Amint H. Kovdcs Mihdly is emlitette, a gyerekeknek meglepetés volt a kara-
csonyfa, amit 4ltaldban reggelre a Jézuska, vagy valamilyen megszemélyesitett sze-
mély hozott. "Es egyszer, emlékszem, hogy a névérem hozta be, angyalnak vt
Gtozve, és akkor csongott, megakkor a kardcsonyfa gyertydval kivildgitva, meg a
csillagszordval...Nagyon szép vét, megis maradt bennem.” Gyakran el6fordult, hogy
szenteste allitottak fat. Ilyenkor a sziilék kiilonb6z6 tirligyekkel kiildték el a gyereke-
ket. PL: "Ugy diszitették fol, hogy kimontiink az istdlléba mégitatni a lovakat, akkor
anya foldiszitette, osztakkor mire bementiink, akkor folvot diszitve”.

A fét altaldban a subléton helyezték el. Tobb helyen korberaktdk agyagbdl és
vattdbol késziilt kardcsonyi bardnykdkkal. Ide keriilhetett a lucabiiza is.

A Kkaridcsonyi ajandékozds a kardcsonyfa éllitdsnal is 0jabb keletii szokas.
Ajandékot régen a kantdlok, betlehemez6k, koszontdk kaptak, 6k is inkdbb étel-
italfélét, kés6bb pénzt. Mar az emlitett makdi adatokbdl is kitlint, hogy itt sem volt
régi keletli és nagymértékl az ajandékozas. Az id6sebbek egyértelmten el is itélik a
jelenlegi gyakorlatot: “olyan drdga ajdndék, ami most van, nem volt. Oriiltiink, ha
kaptunk két szép piros almdt.” —

Karacsony napja (december 25-26.)

Karédcsony a csaldd iinnepe volt régen is, és ma is az.

Mint 4ltaldban a nagy iinnepeken, komolyabban nem dolgoztak, csak a legsziik-
ségesebb munkat végezték el. Fozni, siitni sem kellett, mert kardcsony szombatjén
elokészitették az tinnepi meniit: gydngyfs- vagy tyukhuislevest, tolt6tt kaposztat, sii-
teményeket. Régen az édes tésztdk nem voltak divatban, hanem gyurt bélest és kala-
csot készitettek. Délel6tt a csalddok templomba mentek misére, délutdn felkeresték
ismerdseiket, szomszédaikat.

Karacsony els6 napjanak hiedelmei k6ziil Makén is ismert volt, hogy ,,férfinak
vot szabad mogjelenni legelGszor a csalddba, mer az hozott szerencsét”.

Makén is a leggyakoribb keresztnevek kozé tartozott az Istvan és a Janos. Este a
rokonsagban 1évo Istvanokat és Janosokat koszont6tték fel. Régen palinkaval, borral,
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egyszeriibb siiteményekkel tartottdk a névnapot, nem ajandékokkal. Itt kell megje-
gyezni, hogy az linnepeken elhangzott jokivansagok, koszéntok mast jelentettek régen
az embereknek, mint ma. Kodaly Zoltan irta, hogy a kdszéntés szinte ritudlis jellegii
tdrsadalmi eseménynek szdmitott. ,, A jokivansag civilizdlt embernek tobbnyire iires
sz6, a régi embernek szinte vardzserejli érték lehetett, amit szivesen viszonzott téle
telhetden. Sohasem felejtettem el, egy dunantili Sreg parasztasszony milyen boldog
orommel UJségolta hogy negyvenéves fia, mily szép szavakkal koszontotte. A sok
innepi, névnapi készbnto egy melegebb, baratsdgosabb, testvéribb, emberszeretobb
népélet emléke. ”

Aproszentek napja (december 28.)

Kiemelkedd jeles nap a két kardcsony kozétt. Ez a nap a Herddes 4ltal lemésza-
roltatott csecsemdk emlékiinnepe. Az aprészentek-napi korbdcsolds, Makén virga-
csolds az orszag egész teriiletén ismert. Makon fiatal legények, késobb gyerekek jér-
tak virgdcsolni, vagy masképpen fogalmazva aprészenteket koszonteni.
”Rdsuttyogtak” mindenkire, aki megkérdezte:

»Odorics, ddvodics, hdnyan vannak az aprdszentek?”

Akit megvertek, igy vélaszolt:

»Szdznegyvennégyezren vagy anndl is tébben”.

Masutt hozzatették:

»~Milasd egészséggel a szent iinnepeket!”

A gyerekek ajandékba pénzt vagy egyéb aprésdgot kaptak. A vdrosban més szoveg-
viltozatok is ismertek:

»Orodics, Ddvidics..’

A szokas a tanyavx]agban is altalanos volt A vessz6 vagy orodics fonott fiizfa volt.

Bilint Sdndor megdllapitdsa szerint™>a korbacsolds az ujesztendei szerencseki-
véndsnak archaikus fajtdja. A zolddg az élet 6si szimboluma. Vele egyrészt a betegség
szellemét akarjak tdvozasra kényszeriteni, masrészt a ndk termékenységét, a gyerme-
kek n6vekedését elGsegiteni.

Szilveszter (december 31.)

A szilveszter és az \ij év elsd napjénak szokdésai szoros dsszefliggésben 4llnak. E
szokasok &és hiedelmek Makén is az emberi életre, az dllatillomény és a termés bdsé-
gére vonatkoztak.

Régebbi szokasok kozétt nem emlegették adatkdzldéim az Altalanostél eltéro,
mé4s telepiilésen ismert, jellegzetes szilveszteri zajcsapést, hangoskoddst.

Fiatalok szivesen toltotték a szilveszter estét baréti tarsasdgban, amelyet leg-
gyakrabban vendégl6kben vagy gazdakorokben rendezett balban talaltak meg. Masok
- kardcsonyhoz hasonléan — csalddi korben toltotték az év utolsé estéjét.

M

3 B4lint S. 1973. 128.
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Az esztendd utolsé napjénak szokasi kézott megtaldlhatd a szerelmi joslas mar
emlitett néhany formdja. Kardcsony mellett szilveszter volt az 6lomodntés kedvelt
idopontja. Az dlomontés legegyszeriibb formdja az volt, amikor a fiatalok a kalyha
tiizénél egy kandlban 6lmot olvasztottak, majd egy nagy kulcs fején keresztiil vizbe
ontotték. A hirtelen lehiildé 6lom szeszélyes formaban dermedt meg, amibdl a lanyok a
leend6 férj foglalkozasara kvetkeztettek.

A szerelmi joslas méasik formdja a kovetkezo volt. Szilveszter estéjén lefekvés
elott tilkrot kellett a parna ald tenni. Ha pontosan €jfélkor folébredt az, aki tette s az
elsd szemnyitassal belenézett a titkorbe, akkor meglatta benne a jévenddbelijét.*

Emberéletre vonatkozott az a hiedelem, amely szerint szilveszter délutdn nem
maradhatott a sz4ritékotélen senkinek a ruhdja. Azt tartottdk, hogy akinek a ruhane-
miije a kotélen marad, az rovidesen meg fog halni.”’

Ujév (janudr 1.)

A janudr elsejei évkezdés hosszii torténeti fejlodés eredménye. A honfoglald
magyarsag évkezdete a nomadizalé életmodnak megfeleld 6sz vagy tavasz lehetett.

A télkszépre esd, karacsonyi, Gjévi (a téli napfordulonak megfelelé) évkezdés a
napév szerinti idészdmitassal egyiitt honosodott meg Eurépaban, s a rémai biroda-
lombdl terjedt el.

Magyarorszagon a 16. szdzadig karacsonykor kezdddétt az év. Nyomokban fel-
lelhetd volt a régi romai janudr elsejei évkezdés is. Erre utal Galeotto Marzio torté-
netird feljegyzése, aki Mdtyés kirdly udvardrél sz6lva megfigyelte: a magyarok janudr
1-én sztréndt, azaz ajindékot osztogatnak.

A 16. szazad elején is — még a naptérreform elott — janudr 1-én volt az Gjévi
ajandékosztds. Amikor a hivatalos évkezdés napja is janudr elseje lett, az uJéVI szoka-
sok részben 4tkeriiltek erre a napra, részben a karacsonyi linnepen maradtak.*®

Az 0jévi szokasok abbol a hitbdl néttek ki, hogy a kezdé periddusban végzett
cselekmények analogias Gton maguk utan vonjak e cselekmények késébbi megismét-
16dését. Ami az év elsd napjan térténik, az a néphit szerint késébb, az év soran meg-
ismétlodik. Ezért az emberek 0jév napjan nagyon sokféleképpen probaltak biztositani
maguknak a szerencsét, egészséget, bdséget az elkdvetkezendd évre. TSbbségében az
étkezéshez kapcsolodd hiedelmek maradtak meg legtovdbb. Makén is sok helyen
szigordan betartjadk, hogy szdrnyasokat, tyikot nem szabad ilyenkor vagni, mert az
hatrakapar, ki-, illetve elkaparja a szerencsét. Diszn6t foztek, mert az kitiirja a szeren-
csét. Szemes terményt (lencsét, babot, kukoricdt) azért kellett enni, hogy sok pénz
legyen a haznal. Ugyanebbdl a célbdl fogyasztottak pattogatott kukoricat, tejberizst,
koleskasat. Szilveszterre, jévre rétest siitdttek a régi oregek, hogy hossza életliek
legyenek.

Az elsd Gjévi latogatohoz — a karacsonyhoz hasonldan — szintén hiedelmek kap-
csolddtak. Azt tartottdk Makon is, hogy férfinak kell lenni az els6 latogatonak, mert

Z: MFM NA 222-71.

3® Tétrai Zs. 1990. 109, ill. Manga J. 1982. 406., Dométor T. 1964. 160.
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az szerencsét hoz a hdzhoz. Ha férfi jon a hdzhoz, tartottdk mdsutt, akkor fitigyermek,
szilletik, illetve a gazdasagra vonatkoztatva bikabornyi vagy cs6dorcsiké fog sziiletni.
Ha az elsd latogaté Gjesztendd els6 napjan nd, leanygyermek, illetve lisz6borju és
kancacsiké lesz. Varosunkban még néhdny, méasutt nem &ltaldnosan ismert hiedelem
is megtaldlhat6:

Lencsét azért is kell enni, ,,hogy szépek logyiink”.

Ha djévkor poharat ejt el valaki, j6 éve lesz.

Ha tjévkor friss cip6t szeg meg a l4ny, nem megy férjhez abban az évben.

Vizkereszt (janudr 6.)

Vizkereszt a napkeleti bolcsek ldtogatdsdnak és Jézus megkeresztelkedésének
napja. Katolikusoknél ezen a napon — mis adatok szerint vizkereszt elotti este® —
tortént a templomban a vizszentelés. A szentelt viz sok mindenre alkalmas a néphit
szerint. Makén ,,a hazavitt szenteltvizzel kereszt dlddsban csapkodtak szét az udva-
ron, hogy az Isten 6rizze meg minden bajtol otthonuka A szenteltviztartéban min-
dig kellett lennie. Ittak is belSle, de gydgyité céljara mar nem emlékeztek.

A vizszentelés utdn keriilt sor a hazszentelésre. ,,H4zszentelésre a pap is ki-
ment-bir Makén ennek nagy keletie nem volt. Szenteléskor az ajtészemdldokre a
napkeleti bolcsek — Gaspar, Menyhért, Boldizsér — kezddbetlit és az évszamot irtak
fel. PL.: G+M+B-1980 vagy 19-G+M+B-80. Voltak, akik a kutat és az istall6t is meg-
szenteltették, hogy az Isten dlddsa legyen az 4llatokon.”* Itt kell megemliteni, hogy
eléfordult a varosban: reformétus csaldd is ,.athivta” a szomszédbol a katolikus papot
hézuk megszentelésére, aki ezt meg is tette. A napkeleti bolcsek neve ez esetben nem
keriilt felirdsra.

Tovébbi kutatdst igényel, hogy a betlehemezésnél emlitett ,,csillagjaras” a ha-
romkiralyok készont6jének maradvénya-e?

A karécsonyi linnepkort vizkereszt napja zérja, hagyomédnyosan ekkor bontotték
le a karacsonyfat. Makén 4ltalanos lehetett, sok helyen ma is €16 szokas, hogy a le-
bontott kardcsonyfat a tydkél padldséra teszik. “Oda kollott tonni, hogy a baromfi ne
pusztuljon....a mai napig is odatdszom, osztakkor majd a mdsik kardcsonykor, mikor
van iij, akkor azt eltiizeljiik és ott losz a mdsik. Tartom még, éppigy, mint a diét meg
a bablevest, meg a mindont kardcsony estéjin.” Hasonlé szokdscselekmény volt is-
mert Foldedkon, valamint a makéi kirajzdsi Maroslelén: ott a mir lekopasztott kara-
csonyfat nem volt szabad eltiizelni, sem szemétdombra dobni, hanem a diszn66lhoz
vagy annak eresze ald kellett feldugni.43

FErdemes megjegyezni, hogy hasonl6 szokdscselekvéssel a Bakony és a Balaton-
felvidék német és magyar ajki falvaiban taldlkozni. ,,...sok helyen a kardcsonyfat az
61 tetejére dobték, hogy a rontést6l megévjék vele az dllatokat, amely hiedelem alapja
az iinneptdl megszentelddott 6rokzold paraliturgikus szentelményként valé kezelé-

¥ JAM A 197-
Y T6th F. 1982. 118.

' vo.
P

“ MFM NA 1142-95.
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se.”™ Tovabbi parhuzamok keresése és az elterjedés vizsgdlata tdlmutat jelen tanul-
mdny keretein,

*

Osszegzésként Maké karacsonyi szok4sairdl elmondhatjuk, hogy beilleszthetdek
a délalfoldi szokédsrendszerbe. A vérosi, polgéri fejlédés kovetkeztében a legrégebbi
szokaselemek elfelejtdtek, a szokdsok gyakorlasit hamar elhagytak. A Luca-naphoz
és a szentestéhez fiz6d6 szokdsok maradtak meg legtovabb. A két vildghdboru kozott
egy sajatos betlehemezés alakult ki. Varosiasabbak lettek az {innepi el6késziiletek,
valamint maga az iinnep is. A kardcsonyi linnepkor dsszetett formajat régi visszaem-
lékezések €s néhany hagyomdanyorzd, katolikus csalad segitségével tudtuk bemutatni.

Adattirbél folhasznailt kéziratok

H. Kovédcs Mihély: Makéi népbabondk. MFM NA 222-71

Népmesék Makordl és kornyékérsl. JAM NA 185-95

Csal4di élet, kardcsony. JAM NA 186-95

Nagyfalusi Ilona: Kardcsonyi népszokdsok Csanddpalotin. MFM NA 1113-93

Récz Sandor: A téli tinnepkor szokdsai Makén és kornyékén. MFM NA 1142-95

Szabé Istvdn: Makéi betlehemes jdték és kdntdlds. MFM NA 1123-94

Szildgyi Sandorné: A makoéi parasztemberek id6jarassal kapcsolatos megfigyelései. MFM NA 694-77

4 Lackovits E. 2000. 92.
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Traditional Christmas festivities in Mako
by GYORGYI MARKOS

Lying on the River Maros, Maké is a market town in the south-eastern part of the Great Hungarian
Plain. Onion cultivation has made it world-famous. A style of living shaped by onion cultivation and
selling helped to create a broad urban outlook among the people of the town. Here, the urban style of
living accelerated the decline of some traditions more rapidly than those in more close-knit communities.

Our study describes Maké’s Christmas traditions. An abundance of traditions, customs and super-
stitions related to Christmas, the most cherished holiday for Christians and the time of Advent preceding
it, can be easily traced against the backdrop of an emerging urban middle-class group.

St Andrew’s Day marked the beginning of Advent. This was also the day for guessing prospective
future husbands. Young ladies tried to foretell the name, appearance and characteristics of their future
husbands either by means of cooking plum-filled dumplings or through their dreams.

It was customs related to St Luca’s Day and Christmas Eve that survived the longest in Maké. The
ones linked with St Luca’s Day mainly had to do with magic and a long list of taboos concerning poultry.
For instance, at dawn hens had to be nudged with a hot poker so that they would lay more eggs than the
neighbour’s hens. They had to be fed inside wheel rims so that they would lay eggs in the same coops.
Sewing was. strictly forbidden on this day for fear of sewing up hens so they would be no longer able to
lay eggs. Forecasts of death and love and for the weather were just as important. So were various super-
stitions relating to what is called Luca’s chair. Activities commencing on St Luca’s Day and lasting until
Christmas were part of the preparation for Christmas. Most of these rites are no longer performed. What
is left includes the traditions of sowing Luca wheat, the grains of which sprout by Christmas, baking
savoury Luca scones and noting the weather of the 12 days following St Luca’s Day.

Between the two world wars a special performance of the nativity play evolved. Carrying a large-
sized crib, a large group went from door to door to herald the birth of Jesus Christ. The story that they
related was of a profane rather than religious nature.

Preparations for the holiday became more urban, as did the holiday itself.

The description of the complex nature of Christmas festivities is based on memoirs and was as-
sisted by a few Roman Catholic families who still observe old traditions. Dishes (like white bean soup
and ‘mékosguba’ — chunks of croissants soaked in milk and sprinkled with poppy seeds and castor sugar)
were often prepared and served during Lent. Staple foods also included garlic, honey and apples, to which
magical ~ mainly healing — powers were attributed. Later fed to animals, wheat, hay, straw and sometimes
onions in breadbaskets (later in boxes) were placed under tables.

Christmas presents were more modest and simple than they are today. So were Christmas tree deco-
rations, which more often than not included honey cakes, small pretzels and Christmas sweets.

On 28™ December, the Day of Minor Saints, birching was the order of the day in Maké too. New
Year’s Eve and New Year’s Day saw a series of activities intended to bring wealth and prosperity to
people in the new year.

Christmas festivities ended on 6™ January, when water and houses were blessed and decorations
were removed from Christmas trees. In Maké, it was customary to place them in the lofts of hen houses so
as to ensure good health for the animals.
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1. kép.
El6készitett karacsonyi asztal

2. kép. Termények a karacsonyi asztal alatt
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4. kép. Siitemények (kalacs, tiréslepény, makos és di6s beigli) ebéd utin

208



VésztGi gyermekjdtékok (1953—-1961)

GRYNAEUS TAMAS
(Budapest)

Kisgyermekkortdl 10-12 éves korukig a vészt6i gyerekek egyik legkedveltebb jatéka
a sdrozds. 1d6sebbektol, foleg lanyoktél méar nem veszik j6 néven a felndttek, — jatsszék
inkdbb lanynak valé jatékokkal. De addig nagy leleményességgel és viltozatossaggal
készitenek kiilonféle alakokat, eszk6zoket, féleg pedig a puskdkat, ezzel pukkantéznak.

A kisgyerekeket az id6sebbek tanitjdk sarozni. ,,A kicsinek is adunk sdrt, # is tud
sdrozni.” Kivesznek az drokb6l egy csomé sarat, a betonjarddn vagy az it szélén
félkeményre meggyirva formazzak. (1. kép)

A leggyakrabban készitett puskatipusok a 2—12. képen ldthat6k. Lényege min-
degyiknek ugyanaz: a kiformdlt sirdarabba mély lyukat firnak, — ,,a fenekinek

vikonnak kell lenni, mert kiilonben nem 16" — s akkor , odavdgom a betonhd’,
fildhézbaszom”. Miel6tt f6ldhéz vagna, egyik-masik gyerek ralehel a lyukra, ,mert
akkor jobban sz61”.

Ha j6l sikeriilt a puska, messzire elhallatszik durrandsa: ,,E’ most liitt!” ,,Ez oszt
zengett!” ,,Zengett, mint az ég!”

Athallatszik még a szomszéd utcba is, ilyenkor mondjék: ,,oda is (ti. ott is)
pukkantéznak”...

A kerekes puska készitése (2. kép) a legegyszeriibb, ezt csinéljdk leggyakrabban. -
A korong alakira formézott sarba hiivelykujjukkal-ujjaikkal lyukat vdjnak, jobb sar-
kukkal mélyitik, szélesitik (1. kép, kisfid). A sarkdval azonban nemcsak firja, hanem
iitogeti is — hogy keményebb legyen — a puska fenekit: ,,jaj, de kidllt mdr a ldbam
iitogetni”. Ha nem jol gyirta meg a sarat, vagy nem elég iligyesen formdzta, sark4val
konnyen kidiiti az oldalét, vagy til vékonyra sikeriil a feneke, s mér foldhozvagds
kozben kilyukad: akkor nem vagy csak egészen kicsit sz6l. Az elrontott vagy mar
foldhozvagott kerekes puskét €s kiitpuskat is fel lehet még hasznélni: csak a fenekét
kell megigazitani. igy is késziil a ferde puska (3. kép). A kerekes puskéhoz hasonl6,
csak mélyebb, hengeresre vagy szogletesre készitett kiitpuska fenekére apré sdrmor-
zsdkat sz6mak: ,,sdros a kiit feneke” (4., 5. kép, véltozataik: 6. kép).

A fedeles puska ugyanolyan, mint a kit-, vagy kerekes puska, csak ezt vékony
srlappal lefedik, ennek szélit ujjukkal lenyomkodjék: ,,Nem engedek bele szelet,
akkor nem li.” Egy-két keményre gytrt sargoly6t is tesznek bele, az ,, kil beldle, de
meg kell taldlni”,

A kanalas puska két viltozata a 7., ill. 8. képen lithat6. Az utébbi végébe még -
tobb kisebb lyukat is firt. :

A sotartd puskdn (9. a, b) szimmetrikusan két mélyebb lyuk van, ,fog6jit” jobb
kezének 6t ujja kozott formdlja ki. ,

A lyukas puska, végig lyukas puska (10. a,b,c,d) lyukait — amennyi kifér (,, hdtul
még két lyuk van, nem tért ki” 10. c,d) — mutatéujjukkal csinéltdk. Leggyakrabban ennél
torténik meg, hogy a feneke til vastagra sikeriil s akkor nem, vagy csak kicsit pukkan.
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»A kannapuska nem szokott 16ni, csak csattanni.” Téglaalaki, 3-4 ujjnyi vastag
sdrdarabbdl késziil. Rovidebb oldaldba két kis gallyat dug, ez tartja a sdrb6l késziilt
»filet”. Mindkét keze ujjaival fokozatosan felhiizza a kanna nyakét, kiképezi liregét
(11a, 1. kép, kisldny). Hosszabbik oldaldra mutatéujjaval lyukat fdr: ,, izt folyik ki a
viz; ott meg be a szél, és pukkan”, majd kiilon elkésziti a tetejét (11b kép), evvel lefe-
di és széleit lenyomkodja.

Az iivegpuska nyakit kiilon késziti el, vékony gallyal fiirja ki, majd az tiveg ki-
fiirt testéhez ragasztja. Ekkor az egészet ellapitva, hiivelykujjdval egy kisebb lyukat
fiir az iiveg nyakéra és egy nagyobbat az iiveg testére (12a-b kép).

Sdrbul kiskutydt, gyereket, embert (13. kép) formdltunk — hét tdn azt mondjdk,
mink is abb6l vagyunk” (O. Gy.). Készitenek még asztalt, ra csuprot, létrdt tdmaszta-
nak (14. kép) hozzi, hogy fel tudjon menni az ember. Ha rosszul sikeriil; ,,e’ nem jo,
gezsmenc vét, csindlok mdsikat” mondja. Az ember botja is sdrbdl késziil! (13. kép).

Kis lapos korongot hiivelykujjaval kozépen kilyukaszt, szeme elé tartja: ez a
szemiiveg (15. kép).

Kaszdt is készit s vastagabb végét megfogva kaszdlé6 mozdulatokat végez vele
(16. kép).

Ezek a jatékok rovid életiiek: a sar hamar kiszarad, széjjelesik: ,, 6, szétromlott...”

A cson’csikd (becézve: ,,csoncsi”) és a hozza tartozd kis szekér mdr csak gyerekek
jatéka, 4-10 éves korukban, néha még késébb is. A csontcsiké a 16 kéromperc-csontja:
»londl koromnél az els6, az a cson’csiké” (0. Gy.), ,,a gyerekek veszik a dogtérriil”,
egymdsnak 1 forintért (1961) adjdk tovdbb. Meghagyjdk nyersen, vagy pirosra, kékre,
feketére befestik. A csont plantaris oldaldba négy vagy 6t szoget vernek, ez a patkd,
illetve a pdcse vagy toke (18. kép), majd neme szerint elnevezik: ,.ez a Csipke, ennek
t6ke van, a masik meg Manci”. A 16szerszdm (sziigyelld, zabla, hasl6, k6t6fik, istrang)
kiilénbsz6 vastagsagi madzagbdl késziil, a hdm néha borbél (mikor milyenhez jutnak
hozz4). Mikor mindez készen van, egyediil (21-22., 24. kép) vagy péarban (20., 23., 25.
kép) befogjik a szekérbe, ezt megrakjik, a madzagjuknil fogva hizzdk, jobb kézbe
fogott ostorukkal (24. kép) csapkodjék, hangos széval biztatjdk, szidjdk lovaikat, ké-
romkodnak veliik, mint a felnéttektol latjak, halljdk. De egyébként inkdbb becézik,
ajndrozzdk cson’csikdikat. Hogy mennyire szeretik €s szinte elevenszamba veszik 6ket,
arra igen jellemzd, amit a 7 éves Santa Imre szomortian mesélt nekem: ,,miltkoriban az
egyik csoncsim eltort, — eltemettem a cseresznyefa ald”.

Az eldzdekben két olyan jétékot ismertettem, melynek anyaga, mintdi a gyerme-
kek kdrnyezetében adva vannak, s amiket maguk készitenek el. Feltehetd tehét, hogy
ezek alakja, készitésmédja és ,,mesterszavai” a legarchaikusabbak. Eppen ezért alkal-
masak arra is, hogy Osszehasonlitsuk rokon-, és primitfv népek gyermekeinek jatékai-
val. S6t, taldn segitséget nyijtanak a hitvildg (miért tdmasztanak létrdt az asztalhoz,
miért nem széket készitenek melléje; miért csuprot é€s nem tdnyért készitenek?!), a pri-
mitiv fazekas mesterség technikdjanak és a 16festés szokdsanak jobb megértéséhez is.

Adatkézlok:

Kaszai Béla 4 éves, Lévai Mariska 10 éves, Lévai Miska 7 éves, Okros Gyula 86
éves, Santa Imre 7 éves, Nagy Imréné Varga Zs6fia 68 éves.
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Toys from Vészto (1953-1961)
by TAMAS GRYNAEUS

The most popular game with children between the ages of 10 and 12 in Vésztd is sdrozds (playing
with mud), i.e. making various objects from mud. Older children, girls in particular, are however not
supposed to engage in a game like this. Girls are expected to play games more becoming their sex. But
while they are still allowed to do so, they relish in the game, showing great ingenuity in making various
objects, in particular guns, which are used in a game called pukkantézds (when struck against the ground,
the mud gun goes bang).

Younger children are taught how to play the mud game by their older playmates. Sitting on the
pavement or along the road, they take a handful of mud from a ditch and knead it until it is half solid and
assumes some figure. Photos 2-12 show the most common types of ‘guns’. What they have in common is
that a hole is bored in them. Then they are thrown to ground.

Bone colts with matching carts are toys exclusively for boys between 4 to 10, sometimes even
older. Bone colts, as the name suggests, are made from horse bone and are either left unpainted, or painted
red, blue or black. Equestrian accoutrements are made of strings of various thickness, and harnesses are
sometimes made of leather. When a bone colt is finished, it is harnessed to a cart, either on its own or with
another colt (Photos 20-25). The cart is loaded and pulled with the aid of the strings, while the
horse/horses is/are ‘spurred on’ with a whip.

The study describes two toys that children themselves make. It is safe to assume that the shapes of
these toys, their preparation and the terminology associated with them are rather archaic in nature. Hence
they can easily lend themselves to comparison with toys popular with related nations and primitive tribes.
They are likely to help us acquire a better understanding of mythology and the custom of painting toy
horses.

1. kép. Sdrozé gyerekek

211



<SSSSUIITTZ772>

&
<Z S
QeSS

Z//14q

2 o

e e
e % o @ ee
e o |9@ee |wee

10a-d

2. Kerekes puska 3. Ferde puska 4-5. Kutpuskak és vizszintes metszeteik
6. Kutpuska valtozatok (feliilnézetben) 7-8. Kanalas puskak 9a-b. Sotarté puska
10a-d. Lyukas puskék
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11a 11b

11a-b. Kannapuska készitése és metszetei 12a-b. Uvegpuska 13. Ember, botjaval
14. Asztal, csupor, létra 15. Szemiiveg 16. Kasza
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17. Cson’csiko (alulnézet) 20. Csont’csikok szekérrel 21. Egyszeriibb
kivitelii cson’csik6 és szekir 23. Szekér eliils része (rad, felhéc, fellépd)




18-19. kép. Egyszeriibb szerszamozast cson’csiko (feliil- és alulnézetben)

22. kép. Cson’csiké befogva, aldja tett fiizetlap
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24. kép. Cson’csikok befogva, kisszekerek

25. kép. Kisgyermek jaték kdzben, cson’csikéval, szekirrel, ostorral
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Szentesi sertekarok
Kovacsoltvas hazoromdiszek Szentesen

SZAKAL AUREL

(Kiskunhalas, Thorma Jénos Mizeum)

A Magyar értelmez6 kéziszotar szerint a sorte és a tijnyelvi serte sz6 jelentése vad-
disznd, ill. diszn6é kemény, merev szdre és a sdrtehaju az rovid, merev szalu hajzattal ren-
delkez6. Ez alapjan a szentesi nadfedeles hazak nyeregtetejénél alkalmazott kovacsoltvas
sertekaré mésképpen rovid, kemény, merev karénak értelmezhetd.'

A nadtetds hdzakon az oromnal a nadréteg vastagsagdval megegyezo szélességit desz-
ka akadalyozta meg anad leesését és védte a nadréteget a szélt6l, az idGjaras viszontagsaga-
itol. Ezeket a deszkakat Szentesen a 20. szazad kozepén széldeszka néven emlegették.”
Régebben azonban Szentesen a sérte és a sertedeszka szavak egyarant ismertek voltak.’

A szomszédos Csongradon a széldeszka elnevezése sortedeszka, vihardeszka, szélvé-
dédeszka’ akozeli Szegeden sértedeszka volt.’

Az Alfold més részein is hasznaltak ezt a megjel6lést sortedeszka (Nagykoros), sér-
tedeszka (Jaszladény), sertedeszka (Korostarcsa, Mezéberény) forméban.*

E széldeszkékat a nadazatot tartd — a tetégerinccel parhuzamosan elhelyezett — lécek
végébe erositett, derékszogben meghajlitot kovacsoltvas pantok tartottak. Ezeket sértevas-
nak hivtak, amint ezt az 1927. méjus 13-4n sziiletett Debreczeni Kis Sandor nadal6 (Szen-
tes, Kéreg u. 53.) 1991-ben elmesélte.

sertekaré

Ssertevas

sertedeszka

1. &bra. Sertekar6, sertevas, sertedeszka a hdzoromzaton

' Magyar értelmez kéziszotér. Bp., 1982.

? Debreczeni Kis Sdndor nadalé kozlése alapjan
* Zsiros Katalin szives kozlése

* Palasti P411978. 10.

* Balint Sandor 1957.

¢ B.L&rinczy Eva2002.878.
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A héazoromzat egyik felén 1évé széldeszka felerGsitéséhez 4-6 sertevas sziikséges. A
cstcsnal 16v4 sertevas természetesen mindkét széldeszkat tartotta. gy egy hdzoromzaton 7-
11 sertevas volt. A legfeliil 1év6 és a tetd sikjanal magasabbra kiemelked6 diszes sertevasat,
csucsdiszt nevezik a szentesiek altalanosan sertekaronak. Zsiros Katalin szerint mondtak
zart é-vel sértekarénak is. Azért is valészinii, hogy Szentesen hasznaltik a sertedeszka ki-
fejezést, mert a hozzakapcsolodé kovacsoltvas alkatrészeknek sertevas, sertekaré aneve.

A szentesi Koszta Jozsef Miizeum néprajzi gyiijteményébe 1962-ben leltaroztak be
el8szor sertekarét.” Az 1960-as években Gilicze Laszl6 szentesi reformatus lelkész gytijtott
néhény sertekarot. Ezek ma is megvannak a Szentes-felsOparti Reforméatus Egyhaz
tulajdonaban. A téma iranti érdeklédés meglétét, novekedését jelzi, hogy a szentesi Gilicze
Andrés (Gilicze Laszl6 fia) 1975-ben készitette el Sertekarok cimiti 8 mm-es filmjét.*

E sorok irdja 1991-ben gyiijtott adatokat és készitett fényképeket a szentesi sertekardk-
1ol és sertevasakrOl. A szentesi utcidkat modszeresen végigjarva a régi hdzakon kénnyii volt

1. kép 2. kép

4. kép . 6. kép

" KosztaJézsef Miizeum 62.5.1.
* Gilicze Andras szives kozlése
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7. kép 8. kép

10. kép 11. kép 12. kép

megfigyelni a rozsdasodo kovacsoltvas hazoromdiszeket. A sertekarok ekkorra mar
felkeltették néhany helyi gytijtd érdek18dését. A szentesi mizeum egy (3. raj z)’ aFelsdparti
Reformétus Egyhaz hat, Borbas Lajos két, Zsiros Katalin két (4-5. rajz), Horefsztosz
Krist6f egy régi szentesi sertekaroval rendelkezett. Kutatdsom sorén a hédzakon és a
gylijteményekben dsszesen 18 jellemzd, ill. az atlagosnél érdekesebb sertevas és minden
fellelt, azaz 44 sertekar6 megfigyelésére, fotozésdra keriilt sor. (Koziiliik fot6 és rajz
segitségével 14 sertevas és 41 sertekard keriil most bemutatdsra.) Ezek fényképei megtalal-
hat6k a szentesi Koszta Jozsef Mizeum Fot6taréban (a tovabbiakban KIMF) a 7432-7433,
7450-7509, 7581-7598, 7610-7613 szdmokon. A szentesi miizeum néprajzi gyiijteményé-
ben még harom sertekard jellegii hdzoromdisz van. Kettd Fabidnsebestyénrdl (6. rajz), egy
Mindszentrél."°

° KosztaJézsef Miizeum 62.5.1.
' *Nagy Vera 1990. 433. kép; Koszta Jozsef Miizeum 74.33.1.,74.34.1,81.11.14.
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A kovécsoltvas sertevasak és sertekarok hosszi ideig valé megmaradasat szolgalta
tartds anyaguk, ill. védett, magasban 1év hasznalati helyiik. Az utdbbi ok miatt az 1990-es
évek elején minden igyekezet ellenére csak két sertevassal sikeriilt gyarapitani a szentesi
mizeum targygyiijteményét. (1-2. rajz)"

A szentesi sértevasak a széldeszkakat tartd vaspantok (1-12. kép, 1-2. rajz). Egysze-
riien megmunkalt kovacsoltvas targyak. A kovacsmesterek azonban itt is leleményesen
megtalalték a diszités lehetGségét. Meg lehet kiilonboztetni hegyes végii (1. kép), el6rehajlo
végli (2-3. kép), befeléhajlo, visszafelé podr6dd végii (4-6. kép) megoldasokat. A csuicsnal
1évé sertevas sokszor mivesebb a tobbinél (3., 5. kép). Gyakori a feliil kétfelé hajlé forma
(7-12. kép). Némelyiket kigyofejesnek is nevezhetjiik, ezeknél a szemet lyuk jelzi (9-11.
kép). A sertevasak altalaban nem nytlnak a nadtet6 sikja f6l€, a megmért négy gyiijteményi
példény magassaga 23,5 cm és 28,5 cm kozotti.

1. kép Zrinyi u. 20. KJIMF 7597
2.kép Nagyorvény u. 82 KIMF 7477
3.képRékécziu. 110. KJMF 7465
4.kép Nagyorvény u. 82 KIMF 7487
5.kép Borzau. 24/B. ‘ KJMF 7587
6.kép Mikeczu. 16 KJIMF 7483

7.kép Felsoparti Reformatus Egyhdz (27cm) KJMF 7454
8. kép FelsOparti Reformatus Egyhaz (26 cm) KJIMF 7455

9.kép Csillagu. 3. KJMF 7594
10. kép Jokaiu. 118. KIMF 7473
11.kép Jokaiu. 83. , KIMF 7507
12.kép Séfran M. u. 34. KJMF 7486

A szentesi sértekarok a széldeszkakat a csiicsnal dsszetartd kovacsoltvas munkak (13-
53.kép, 3. rajz). A hdzorom diszitésére és a sertedeszkak rogzitésére szolgaltak. Altalabana
tet@siknal foljebb magasodtak. Néhanyszor a nadazat, ill. a széldeszka magasitdsa miatt
mar nem ilyennek latszanak, nem magasabbak a széldeszkdnal. A 12 megmért példany
magassaga 50 cm és 82 cm kozotti, de csak ketté magasabb 63 cm-nél.

Szembet(inden elkiilonithet6k a kereszt alaku sertekardk (45-50., 53. kép). A tébbinél
el kell fogadnunk Debreczeni Kis Sdndor nddalé megfogalmazasat, hogy a hazak lak6inak
vallasat tiikr6zi a sertekar6k formaja: ,,A reformatus korona, a katolikus kereszt” alakut
hasznalt.

A szentesi reformétusok virdg, de leginkdbb tulipan és liliom forméjinak tartottik a
sertekarokat.' ’A virdg forméjinak tarthaté sertekarok csoportja (13-40., 51. kép, 3-4. rajz)
mellett nagyon jol elkiildnithet6 kisebb csoportok is léteznek. Ilyenek az S alaku (41-42.
kép) és a szélmutatd, forgd zaszlos (43-44. kép) sertekarok.

Nagyon érdekesek azok a példanyok, amelyeknél a két kigyofej folé a virdg forma, ill.
kereszt magasodik (19., 45. kép). Két sertekar6 landzsahegy formaban végzddik (27-28. kép).
A sertekarok 4ltaldban — a virdg, bimb6 fejeket nem szadmitva — térben lapos kovécsoltvas
diszek, de néha el6re kiallo, raerdsitett rész is megfigyelhetd (27.,31-33., 35-36. kép).

Visszatérve a kereszt formaju sertekardk hasznalatara, nagyon tanulsagos a Zsiros
Katalin tulajdondban 1évS két sertekard (51-53. kép, 4-5. rajz) torténete. A Kisér
varosrészb6l valé (Safran M. u. 50.) virag forméaban végz6d6 sertekard hatlapjan 1834-es

"' Koszta J6zsefMiizeum 91.15.1.,91.16.1.
" *Gilicze L4szl6 véleménye Zsiros Katalin szives kozlése alapjan.
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14. kép

17. kép

18. kép

20. kép

21. kép
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évszam olvashatd. A reformétus vallast jelzé tirgyra késdbb a lakohaz (j tulajdonosa
korpuszos keresztet szerelt katolikus vallasanak jelzésére.' ’

Megéllapithatd, hogy a sertekarok vallasi hovatartozast jeloltek. A kereszt alaki a
katolikusok lakta hazakon, a valtozatos forméjtak a reformatusok hazain voltak.

13. kép Felséparti Reformatus Egyhaz (60 cm) KIMF 7452

14.kép Dedk Ferencu. 125. KIMF 7500
15. kép Batthyanyiu. 19. KJMF 7584
16. kép Borbés Lajos tulajdona (65 cm) _ KIMF 7479
17.kép Damjanics u. 158/A. KIMF 7469
18.kép Jokaiu. 103. ' KIMF 7506
19. kép Felsdparti Reformatus Egyhéz (52 cm) FKIM 7459
20.kép Bercsényiu. 117. _ KIMF 7504
21.képBoros S.u.43. o KIMF 7468
22.kép Deak Ferencu. 103. . KIMF 7496
23.kép Berény u. 34. . KIMF 7482
24.kép Deak Ferenc u. 35. - KIMF 7493
25.kép Bajcsi-Zsilinszkyu. 10, - - ' KIMF 7470
26.kép Bajcsi-Zsilinszkyu. 10. KJIMF 7491

27. kép Felsdparti Reformatus Egyhéz (82 cm) KIMF 7463
28. kép Felséparti Reformétus Egyhéz (50 cm) KIMF 7451
29. kép Jokaiu. 42. KIMF 7472
30. kép Deak Ferencu. 79. KIMF 7495
31. kép FelsGparti Reformétus Egyhaz (63 cm) KIMF 7460
32.kép Fels6parti Reformatus Egyhaz (57 cm) KIMF 7456

33.kép Borbas Lajos tulajdona (53 cm) KIMF 7480
34.kép Bercsényiu. KIMF 7611
35.kép Boros S. u. 46. - S KJMF 7497
36.képRakécziu. 171. . KJMF 7499
37.kép Deék Ferencu. 77. KIMF 7494
38.képBercsényiu.59. - By KJIMF 7508
39.kép Rékocziu. 81. A KIMF 7586
40.kép Vecseriu.28. . o KIMF 7596
41.kép Boros S. u.45. N KIMF 7467
42.kép Arany Janosu. 5. : KIMF 7610
43.kép Bercsényiu. 115. KJIMF 7505
44 képBercsényiu. 121. ' KIMF 7503
45. kép Horefsztosz Kristof tulajdona (61 cm) KIMF 7432
46.képKokényu. 9. , KIMF 7476
47.képBoros S. u.47. . : KIMF 7466
48.kép Matyaskiralyu.31. . . KIMF 7595
49.kép Zrinyi u. 32. KIJMF 7598
50. kép SafranM. u. 8. KJMF 7485
51.kép Zsiros Katalin tulajdona (50 cm) KJMF 7593
52.kép Az 51. és 53. képen lathatok egyméson. KJIMF 7590
53.kép Zsiros Katalin tulajdona (42 cm) KIMF 7592

' *Zsiros Katalin szives kozlése
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40. kép 41. kép 42, kép

43. kép 44. kép

Téjékozodasom alapjan kirajzolddott, hogy sertekarokat elsésorban a FelsOpart véaros-
részben lako reformétus csaladok készitettek, mig a nagyobbrészt romai katolikusok lakta
Kiséren kevés lakohazon lehetett sertekardkat megfigyelni.

Csupén két kovacsmesterrdl sikeriilt megtudni, hogy készitett sertekarét. A Nyiri
kozben mitkdd Ibolya Kéroly (meghalt 1940 koriil),' ‘és a Rakoczi u. 115. alatt laké Sza-
mel Sandor (1904-1999)' ‘ezt a tevékenységet a 20. szdzad kozepén végezte.

A sertekarOk szentesi elterjedése bizonyéra osszefliggott az alfoldi parasztsag épitke-
zési szokésanak, lehet0ségének 19. szdzadi fejlddésével és a magyar parasztsag helyzeté-
nek javuldsaval a jobbagyfelszabaditas hatasaként. Més telepiilések példaja alapjan elkép-
zelhetd, hogy a 18. szdzad végén megjelenhetett Szentesen sertekard valamelyik méddos
gazda hazan, de bizonyosnak csak az 1834-es évszdmi példanyt vehetjiik. Ezek és a 20.
szézadi néprajzi valtozasok ismeretében kijelenthetd, hogy Szentesen a sertekar allitasa-
nak szokasa a 19. sz4zad elejétdl a 20. szdzad kozepéig tartott.

' “Debreczeni Kis Sandor kozlése
" *Gilicze Andras szives kozlése
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45. kép

46. kép

48. kep

51 kép
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49. kép 50. kép




Kovacsoltvas hazoromdiszeket, féleg kereszt formajut, Szentes kdrnyékén is haszna-
tak. Ebbdl a szempontbél Szegvér, Fabidnsebestyén, Csongrad emlithetd.' *Csongradon
azonban a tet folé magasodd kovacsoltvas kereszt és diszritka.

Az Alfold tavolabbi tajain is ismertek a nagyobb méret(i és vallasi hovatartozast is jelz
kovicsoltvas hizoromdiszek. Tiszazug, Szolnok kdrnyéke, Jaszsag, Tiszafiired kornyéke
telepiilésein' "és a Nagykunsag, Sarrét, Békés, Hajdus4g tajain.' ‘Az emlitett pArhuzamok a
Tiszantulon a Nagykunsag és a Hajdusag, a Duna-Tisza kozén a Jaszsag felé mutatnak
" kapcsolatokat.

Osszegzés

A szentesi sertekarok sajatos, diszes kovéacsoltvas hizoromdiszek. A nadfedeles hazak
oromzaténal széldeszka, sertedeszka védte a sz€1s6 nadkotegeket. Ezt a kisebb sertevas és a
nagyobb, a csticsnal hasznalt sertekard nevii kovacsoltvas hazoromdiszek tartottak. Formai
szempontbol csoportositott fényképek és rajzok mutatjdk be kiilonboz6 megjelenéseiket.
Jellemzbek a kereszt, virag, zasz16, S alaki és kigyd motivumok. A mddosabbak vallasuk
szerint kiillonb6z6t hasznaltak. A katolikusok kereszt alaki, a reformatusok valtozatos for-
maja sertekarokkal jelolték hazaikat. A szentesi sertekardk allitdsanak szokdsa 1834-ben
mar bizonyosan létezett, s eltartott a 20. szdzad kozepéig. Parhuzamai megtaldlhatok az
Alfold més tajain is.

Végil itt szeretném megkszonni a szives segitséget Zsiros Katalinnak.

' Juhasz Antal 1990. 49, kép; Nagy Vera 1990.433. kép.;
Koszta Jozsef Mizeum 74.33.1.,74.34.1.; Palasti P4l 1978.17., 18.
' ’Szabé Laszl6 1987. 330-339.
' *Gyérffy Lajos 1967. 263-268; Dorogi Marton 1985; Szab6 Laszl6 1987.337.
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1-3. rajz. Szentesi sertevasak és sertekar6. M: 23,5 cm, 28,5 cm, 73,5 cm
Koszta J6zsef Mlzeum, Szentes: 91.15.1.,91.16.1., 62.5.1.
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4-5. rajz. Szentesi sertekard 1834-bdl és a késébb raszerelt kereszt. M: 50 és 42 cm
Zsiros Katalin tulajdona, Szentes
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6. rajz. Kereszt alaki kovacsoltvas hazoromdisz Fabiansebestyénr6l. M: 69 cm
Koszta J6zsef Miizeum, Szentes: 74.34.1.
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Wrought-iron decorations ('sertekardk’) for gables in Szentes

by AUREL SZAKAL

‘Sertekarck’ in Szentes are special wrought-iron decorations for gables. The outermost bundles of
reeds on the gables of the thatched roofs of houses were protected with flitch-plates held together with small
pieces of hoop-iron called 'sertevas’ and bigger wrought-iron gable decorations called 'sertekaré’. Both of
these types were employed on rooftops. Photographs and drawings of such structures show the wide variety
of shapes that they came in, the most common being that of a cross, snake, flower, flag or letter S. Photos 1-
12 and drawings 1-2 show 'sertevas’, while photos 13-53 and drawings 3-4 show 'sertekars’. In conformity
with their respective denominations, Roman Catholics used crosses to mark their houses, whereas
Calvinists used 'sertekard’ of various shapes. The use of 'sertekard’ adornments was popular between 1834
and the mid-20" century. Similar structures were also widespread in other areas of the Great Hungarian
Plain.
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Bonis Gyorgy és tirsai jogi népszokdsgyiijtése Tapen
(Forrdskozlés)
I11.

[KOHEGYI MIHALY | ~ NAGY JANKA TEODORA
(Szekszdrd, Pécsi Tudomdnyegyetem
Illyés Gyula Féiskolai Kar)

Adatgazdagséga, kutatistorténeti jelentsége miatt adtuk kodzre a maga teljessé-
gében Boénis Gyorgy 1948. szeptember 1. és oktéber 15. kozott Tépén folytatott jogi
néphagyomanygyiijtésének forrasanyagat publikacionk I-II. részében.' Eredeti sz4n-
dékaink szerint a kozlés a Néprajzi Mizeum Ethnol6giai Adattardban Népi jogszo-
késok. Tapé Bonis Gyorgy és tarsai cimen, EA 2133. szdmon 6rzott 7 lapon, 267
cédulén és 1 rajzon nyilvéntartott, egyes c1kkekben, tanulmédnyokban részfeldolgozis,
illetve példa szintjén megjelent anyagra terjedt ki

Térkéany Sziics Ern6 hagyatékab6l azonban elSkeriilt 35 eddig ismeretlen, tapéi jo-
gi néphagyomdnyokat tartalmazé cédula, amely szorosan kapcsolédik Bénis Gyorgy
kutatdsdhoz. A kapcsolédasi pontok felvdzoldsa és egy rovid ismertetés utdn ezek koz- .
readdsdval kivanjuk teljessé tenni a tdpéi jogi néphagyomanykutatds forrdsanyagdt.

A Hodmezbvaséarhelyi Varosi Levéltarban a Tarkdny Sziics Ernd-hagyaték
XXXVIIL. dossziéjaban taldlhaté céduldk — hasonléan a Bénis Gy6 rgy vezette gytj-
téshez — a Papp Lészl6-féle kibovitett kérd6iv pontjaira adott valaszok.” A hivatkozott
kérd6pontok a cédula bal sarkdban keriilnek megjellésre, miként a gytijtés helyét is
itt rogzitik. Szembetiing, hogy a céduldk nem csoportosulnak egy témakdar, illetve egy
fejezet koré, hanem az 587 kérdépontbol mintegy sziréprobaszeriien emelédnek ki
(pl. éltalanos helyismeret, pereskedés, helyi birdskodas, taniskodas, tarsulds, voség,
oroklésjog). Kettd kivételével (279, 405) olyan kérdésekhez kapcsolédnak, amelyek
nem szerepelnek a tapéi gyiijtés Bonis-féle anyagaban.

Az adatkozl6k kore is teljesen eltérd a két esetben. Téth Andrés, Téth Pal, To-
rok Pél, Tari Andrasné, Kozma Mihdly és Domonkos Mityas (53 éves) neve nem
szerepel Bonis és tarsai adatk6zldi hstajan Az is szembetiinG, hogy a legid6sebb
adatk6zl6 is csak 62 éves, mig a masik forrascsoportban 89 éves a legkorosabb sze-
mély, a megkérdezettek kétharmada pedig 62 éven feliili.

! Kdhegyi Mihaly-Nagy Janka Teodéra 1995, Kéhegyi Mihdly-Nagy Janka Teodéra 1998.

2 Boresok Vince 1971, Térkdny Sziics Emé 1981.

3 Eziton koszonjiik a Hodmez6vasarhelyi Vérosi Levéltar munkatérsainak kutatisunkhoz nyuijtott segit-
ségiiket.

4 Kéhegyi Mihaly—Nagy Janka Teodéra 1998. 220. Mivel a korabbi adatkz18i lista nem mindegyikéhez
sikeriilt céduldt kapcsolnunk, biztunk abban, hogy itt megtaldlhatjuk a hidnyz6 adatkozléseket. Az a tény,
hogy erre nem kerillt sor, megkérddjelezi azt, hogy a Bénis és tarsai 4ltal végzett gyiijtés részét képezod
cédulaanyaggal lenne dolgunk. )
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A 35 cédulabdl 34 adatkozlok altal elmondott tényeket, véleményeket rogzit,
egy cédula esetében a gyijt6 ad révid helyzetképet a tapéi temet6rdl. Tartalom tekin-
tetében elég vegyesnek mindsithetd a gyljtott anyag. Egy-egy adatk$zld esetében
igen nagy teret enged a gyiijt a személyes vélemények megfogalmazasanak — eziltal
szolgdltatva kiilonosen érdekes kordokumentumot a népi gondolkodds, értékrend, a
tarsadalmi valtozdsokhoz valé alkalmazkodés kutatdsédhoz is —, mds esetekben viszont
egy-egy rovid utalds keriil csupan feljegyzésre. A nyelvhasznilat, a megfogalmazds
egységes volta alapjan valdsziniisithetd, hogy egyetlen gyiijtd altal készitett cédula-
anyaggal allunk szemben, s az is megallapithat6 a lényegre t6r6, de az adatk6z16 altal
haszndlt nyelvezet visszaaddsét is fontosnak tarté megfogalmazasok alapjan, hogy
gyakorlott gytijtd készitette a cédulaanyagot.

A gyiijtés idejére vonatkozoan konkrét adatot nem talaltunk, és sajnos a hagya-
tékban 6rzott, Tarkdny Sziics Ern6—Boénis Gyorgy levelezés sem érinti ezen id6sza-
kot. Az az adatokbdl kideriil, hogy a masodik vildghdbortt kévetden, de még a téesz-
szervezéseket megel6zoen keriilt sor az adatgytjtésre — az egyik adatk6zl6 radikali-
san baloldali kisz6ldsait kommentdld, a Nemzeti Parasztpértra val6é utalds alapjan a
negyvenes évek utolsé éveiben, minden val6szinliség szerint a Bonis-féle tapéi jogi
néphagyomanygyijtés idején.

Mindezek alapjan meglatisunk szerint Tarkdny Sziics Ern6 kedves tanara, Bonis
Gyorgy tapéi jogi néphagyomanygyiijtéséhez kapcsolédva sziilettek e cédulak,” me-
lyek jol kiegészitik a mar kordbban ismertetett forrdsokat. Az a tény azonban, hogy
adatk$zl6j eltérnek a Bonisék dltal felsoroltakt6l, valamint hogy e beszdmozatlan
céduldkra nincs utalds a Bénis-féle anyagban, s maga Tarkdny sem hivatkozik rdjuk a
Magyar jogi népszokdsok cimii munkaijz'lban,6 azt bizonyitja, hogy a kapcsolédds nem
volt szoros: maga a szerz6 sem hasznositotta e gylijtés adatait a kés6bbiekben.

A ko6zzététel az eredeti kérddiv pontjainak névekvo szamsorrendje szerint torté-
nik. Az eredetileg is gépelt céduldkat az anyagkozlés dltaldnos elvei alapjan — a ko-
rabbiakkal egyez6en —, csupdn a nyilvdnvalé helyesirdsi és gépelési hibdkat javitva
ko6zoljik. Nem tekinthettiink el az értelemzavaré kdzpontozasok javitasatol. A gyijt6
4ltal haszndlt fr6gépen hidnyzott a hosszi 1, 4, @, ezeket a jelenlegi helyesirasi szaba-
lyoknak megfelelden pétoltuk. Egységesitettiink néhany kiilonbz0 forméban hasznalt
roviditést, kifejezést (Ft, négyszogol). Erintetleniil hagytuk viszont a helyi nyelvhasz-
nélat egy-egy jellegzetességét kiemeld, a sajatos népnyelvi kifejezéseket rogzitd soro-
kat.

1. ' ‘
Tépé (Csongrad vm.) Téth Andrés, 34 éves

Régebben egészen maés volt itt az élet, mint most. A t6ltés sem volt itt, alig volt
fold, amit mivelni tudtunk volna. 50 éve még nomédok voltak itt az emberek annyira,

* Tarkdny Sziics Emé 1948.
8 Térk4ny Sziics Emé e munk4ban elsésorban a Borcsok Vince 4ltal idézett példakat emlti. Térkdny
Sziics Ern6 1981. 137, 280, 785.

234



hogy bogracsban foztek, szabad tlizhelyen. Nem is ettek annyi mindent, mint most,
szinte mindig drpakdsa leves volt krumplival, kukoricagaluskdval. A halat nem szere-
tik most sem az emberek, de régen éllatok se igen voltak, hogy annak a hisét ették
volna. Biza is kevés volt, amit hajon usztattak le feliilr6l, azt ettiik. Mi nemigen ter-
meltiink, hogy is termelhettiink volna biizét, hiszen a viz mindig a nyakunkon volt.
Apdm mesélte, hogy sokszor a part melletti hdzakat elvitte a viz, ezért nem is nagyon
épitették meg, csak tgy...

Sokan mentek pasztornak innen az uradalomba, azok nem is gyiittek haza. Még
az orékségiikrdl is lemondtak, elvesztek szdmunkra. Pl. apam egyik batyja Pusztaszer
mellett volt urasigi cseléd meg pdsztor, nem 6rokolt semmit innen, csak apdmnak
kapta az egyik kabatjat.

Sokan foldmunkdsok voltak. Akkor kezdték épiteni erre a vasutakat, a toltése-
ket. Ide jartak az emberek munkdra, végig a Tisza mellett. Aki foldet kapott valahogy,
az persze nem jart el, de ilyen kevés volt, mert csak a f6ldbél nem tudott megélni
senki. Amikor pedig elmaradtak a foldmunkék is, szétmentek cselédnek a kdrnyez6
tanydkra, még messze Békésbe is eljartak. Pl. apdm is sokat jirt valamilyen urasdgba
dolgozni, Gyula mellé. Nem kaptak sokat, de annyit minden nydron Osszeszedtek,
hogy télire nyugodtan legyen dohdnyra, meg még borra is. A téli kubikos munka, meg
az asszonyok gyékényezése azutin némelyik embert felemelt, pl. minket is, mert
apam tiz év alatt 3 lanc foldet tudott 8sszeszerezni, de 6 nem jart kocsmaba. Ezek a
foldek szét vannak a hatdrban, mert darabonként tudta megvenni. Most is tigy vannak,
kézben megosztottuk szépen egymés kozott, gyerokok. Ugy vélom, akkor nyugodtab-
bak voltak az emberek, mint most. De sokat banddztak, sose voltak itthon, csak az
asszonyok.

1.
Tépé (Csongrdd vm.) Té6th Andrds, 34 éves

Az idén elég rossz termés volt, nem termett, mert az egész hatart elverte a jég és
minden lefagyott tavasszal. Ezért vannak itt sokan a gyékényre utalva, szereznek
gyékényt, megkészitik és kis pénzhez jutnak, mert a gabondbdl nem sok jut nekiink,
olyan olcsé a gabona dra. De a gyékénynél meg az a baj, hogy a kofa igen olcsén
veszi meg a termel6ktdl, de annal dragabban adja tovabb, akar itt adom &t a nagyke-
reskeddnek, akar beviszem Szegedre. Nekiink itt nincs engedélyiink a vele valé ke-
reskedésre, ha lenne, jol élhetnénk. A nagykeresked6knek mar szép nagy hazuk van
mindnek, tigy megél. Tobben is vannak. En nem foglalkozok ezzel.

1.
Tépé (Csongrad vm.)  Téth P4l, 62 éves

Vaddszok is vannak a faluban, nem sokan, mert ezt nem szeretik a faluban. Egy

tdrsasdg van itt, 15-20 taggal, nem tudom pontosan, Biacsik fakereskedd, 6 ezek ve-
zetdje.
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1. ,
Téapé (Csongrdd vm.) Té6th Pal, 62 éves

Régen mindenki haldsz volt, vagy nadat végtak. Errdl tud Lele Téni, Cs. Nagy J4-
nos. Van tgy, hogy a haldszok koziil tobben sszefognak, egyiitt haldsznak. Nem nagy
héléval, hanem varsdval vagy egyébbel. De ezek nem kizarélagos haldszok, mert van
fsldjiik is, azt maguk és a csaladjuk miiveli, akinek koziiliik nem volt foldje, az most
kapott eleget. De azért halaszik is, nem kénnyii azt otthagyni, aki benne élt mar. Igazi
nagyhalésok csak régen voltak, akkor 4-5 ladikkal is Osszefogtak, egyiitt dolgoztak.
Engedély nélkiil is szabad haldszni, hiszen "szemesé a vildg, vaké az alamizsna!".

1.
T4pé (Csongrad vm.) Torok Pél, 58 éves

A faluban igen sok bolt van, Ggy tudom, 14. Ezek kiilénbdz6ek: van itt szatdcs,
borbély, kocsmas, de legtdbb a szatdcs, a falu kiilénb6z6 helyein vannak szépen el-
oszolva, elég jol is keresnek. De nem annyira, hogy mind megéllna a maga ldbdn,
ezért van amellyert foldjiik is. Van itt két Hangya, lesz majd szovetkezeti bolt, azt
most akarnak csindlni, nem is tudom ki, valamelyik pért akarja nagyon.

Nem tudom, milyen szovetkezet lesz, de azt mondjak, hogy abbél nekiink hasz-
nunk lesz. En ezt nem hiszem addig, mig nem litom. Nem is tudom elhinni, mert ha
mdr kereskedd, az beldliink csak keresni akar, nem pedig nekiink adni.

1.
Tépé (Csongrad vm.) T6th Andrés, 34 éves

Volt a faluban egyszer egy nemesi sarj, valami Nagy Miska volt ez, hires része-
ges ember. Mindig berigott, ezt a felesége nem szerette. Amikor egyszer a felesége a
részegségét a szemére hdnyta, azt mondta, hogy én nemes vagyok, nekem szabad.
Ilyen joga volt a nemesnek régen. A nagyapamt6l hallotta apdm, hogy a nemes ember
raiilt a jobbagy sziirkankdjara, nem iilt arrébb, s a jobbagy csak tigy szabadulhatott, ha
bicskdjdval levagta a sarkét. Milyenek voltak itt a nemesek? En bizony nem tudom,
igazi nemessel sose taldlkoztam, nem gyiittek azok ide. Szegeden taldn voltak, de
nagyon rosszak lehettek, mert utdltak oket.

1.
Tépé (Csongrad vm.) Tari Andrésné, 46 éves

Nagy vélasztdsok voltak régen. A nagyapamt6l, Ilia Antalt6] tanultam egy kor-
tesn6tdt régen. Amikor megtanitott rd, elkiildott a korménykortes haz4hoz, s az ablaka
el6tt futtam neki, amig el nem zavartak:

Lévainak nincs nadrigja,

Eladta a kupleréjba,

Azér’ akar kovet 16nni,

Hogy nadragot akar vonni.
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lf:ljen a magyar szabadség,
Eljen a balp4rt.

Ezt a Kossuth-néta dallaméra énekelték nélunk is. Amikor én kiabéltam, mindenki
hallotta, mert nagy hangom volt. A jegyz0nél is bepanaszoltak az 4rulék, s maga a szol-
gabiro hivatott be az apAmmal. Megkérdezte, hogy kit6l tanultam a n6tat, nem mondtam
meg, ezért nagyapdm el is engedték. Hazafelé mr egyiitt fittuk a faluban. -

T4apé (Csongradd vm.) .~ Tari Andrésné, 46 éves

A mi csalddunk mindig baloldali volt, most is az. Taldn csak mi a faluban. Ré-
gen a szegénység se tudta, latta az érdekeit, mint most. A nagyapam, Ilia Antal balol-
dali ember volt és a 900-as években fiakkeren jottek hozzi, hogy vigyék szavazni a
kozséghdzédra. De nem ment. Régen szavazédskor nagy cirkuszt csindltak itt az urak.
T6bb helyen bogracsban paprikas fott, a korteseknél és etették a szegény néppel,
kozben meg siigtdk a fiilébe: erre meg erre szavazz. Olyan volt akkor a nép, hogy az
ennivaléért eladtdk még a lelkiiket is. A nagyapdm is evett, ivott veliik, de mindig az
urak ellen szavazott. Mondta is egyszer a szolgabiré: "Hej, Ilia Antal, ha nem tgy
cselekszel, ahogy kell, még kotélen végzed!" De nem tudtdk kényszeriteni semmire, a
falusiak mégis otthagytdk, lepaktdltak az urakkal. Most mér ilyen nem torténhetik,
mert a nép az Uir, s a haladésabb tdpéiak mar tudjék, hogy kit kell tdimogatni. -

T4pé (Csongrdd vm.) L . Tari Andréasné, 46 éves

A faluban elég sok cigédny lakik. Ossze-vissza laknak. M4r 50 éve lehetnek itt.
Lékupecek ezek, de ha cigdny ad el valamit, nagyon vigy4zni kell, mert annak a 16nak
valami baja van. .

Tépé (Csongrad vm.) o Tari Andrésné, 46 éves

Itt még nem kulturaltak az emberek Té4pén, nagyon zirkézottak, félnek a kiilsd
vildgtél. Nem vesznek részt a pértéletbe sem. Pedig hogy éljenek meg ma azok, akik
nem vesznek részt a partéletben? Ez igen érdekessé teszi az életemet, mert torddhetek
mdsok bajaival és az orszdg ligyeivel. Most demokrdcia van, én is beleszélhatok az
orszig dolgadba, nem tigy mint régen.

11. . S
Tapé (Csongrad vm.) . . Tari Andrasné 46 éves

Nem igen okoznak baijt itt egymédsnak az emberek. Mert hisznek egy kicsit az

istenbe. Az isten azutdn nem engedi a bajt, tudja az6ta, amita a "zur Jézus Krisztus” - - ‘

a f6ldon jart. Azel6tt sok baj volt.
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Mikor az Ur Jézus ezen a foldon jért, minden
iiggyel-bajjal taldlkozott.

Hova mégy té iigy-baj?

Elmék a t& teremtményedbe. -

Né monj az én teremtményembe,

Ink4bb ereggy a fekete fold gyomréba.

11.
Téapé (Csongrdd vm.) Tari Andrdsné, 46 éves

A pereskedés itt ritka. Az tigyvédek miatt vigydznak, inkdbb elmennek a itteni
biréhoz, mert a per mindkettének sokba keriil. Volt egy id6s asszony itt, az sokat
pereskedett. Nem szerette az itteni fiait, nem kellett egyik ,,csalddja” se itt. Elment

- egy lanydhoz Mariagytidre, itt eladott mindent. A lany azutdn meghalt, a veje jbol

nésiilt, az unokdjat egy bomba agyoncsapta, ezutdn az asszony visszajott ide, a fiai
visszafogadtdk, pedig mindene elpusztult és nem szeretik a faluban.

23.
Tépé (Csongrad vm.) Kozma Mihily, 49 éves

A birét itt hdrom évre vélasztjdk. Régebben 9 évre vdlasztottdk nalunk. A régi
biré sokszor azt mondta birévélasztas el6tt, hogy ha megvalasztjak, lesz bor, 2 akéval.
Azt valasztottdk meg birénak, akirdl elhitték, hogy tényleg tud adni ennyi bort, akir6l
nem tudtdk, hogy van pénze, nem is johetett szdmitdsba. Mindig gazdagember volt a
biré, tdn a leggazdagabb, mert a szogény nem tudott még fél liter bort sem fizetni,
nem 2 akot.

Az \j birdt a kortesei szell6ztették faluhosszaban, 6k vitték szét, éjjel jartak a
falut, minden hazba bementek, s mondtdk, hogy mennyi bor lesz, ha ezt és ezt meg-
vélasztjdk. A nép buta volt, oszt azt nézte, hogy 16gyon bor, s mindegy volt neki,
hogy ki a bir6. Masnap annyit ittak a megvélasztott biré borabdl, amennyi a bériik ala
fért. Emlékszem, még a kisgyerek is gy berdgott, hogy sok most is terhelt belé. A
rezesbanda fijta nekik késé éjjelig. Mindig az urak céljait szolgalta a bird. A kézség
j6zan rétege csak megvetéssel gondol a régi birékra.

24,
Tapé (Csongrad vm.) Domonkos Mityis, 53 éves

A cigény szivesen megy taninak, pedig de sokkal kit6lt mir. Nem kotelesség
tanizni, ha akarok megyek, ha nem akarok, nem megyek. De ha mdr a torvény sz6lit,
ugy tudom, el kell menni, mert rendért kiildenek még aznap az emberért. Egy ligyhdz
két tani koll, az tdn mindenhez, még a gyilkossaghoz is elég. Miért kettd, nem tudom,
lehet, hogy a tdrvény irja el6. A hamis tanizast sem biintetik, amig nem jonnek ra. Itt
nem tudok olyant, akit ezért biintettek volna, pedig gyilkos is van a faluban, mdr ki-
toltotte a biintetését,
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A tanii nem 4rthat annak, aki moghitta. Lenézik az ilyent, kiilondsen a csaldd, ha
nem a rokonnak fogta partjat. Az eskil erésiti az eskiit, Ggy tudom, hogy vallani lehet
hamisan, de eskiidni mar nem. En még nem eskiidtem sehol, csak a pap elétt, de ott sé
hamisan. Ki fizetne a tandnak, csak a hamisnak fizetnek, mog a fogorrnak. Vannak itt
olyanok, akik még a bir6nak is fizetnének, ha lehetne. Az itteni bir6 is esket, az Isten-
re. Neki nehéz hazudni, mert hamar mogtudja az igazat a széj-beszédbol.

24.
Tépé (Csongrad vm.) Domonkos Mityds, 53 éves

Taninak nem szeretek menni. Mindig bajt mog ellenséget szerzek vele. Ilia
Pétornek volt valami iigye Szegeden, s elgyiitt hozzdm, hogy valljak mellette, nem
binom meg. En ugyanis tényleg ott voltam egy veszekedésnél a kocsmdban, s tudtam,
hogy 6 kezdte a masik legénnyel a veszekedést, de {i volt a részogebb is. J6ba voltam
vele, s kollott volna is az, amit igért nekom, ha j6l1 vallok, de azért kitértem,
mégmondtam, hogy csak az igazat mondom mog.

Itt akit tantinak felkérnek, csak annak taniiskodhat, aki folkéri, mert bedll azutan
a harag kozottiik. Nehéz a tantnak, ha nem akar haragot. De sokan becsiilik azt, aki
az igazsdgot szolgilja. En is szeretem az 1lyen embert, inkdbb nem megyek el tani-
nak, de nem hazudok. Sokszor tértem mdr ki, a rokonok nagyon szeretik az ilyen
"fogott tamit". Vannak, akik par pohér palinkaért elmennek taninak... Nemcsak ci-
gény, magyar is. A cigdnyt nem hivjdk taminak, mert félnek, hogy a mésik csondbe
jobban lefizette. v

64. .
Tépé (Csongrédd vm.) Téth Pal, 62 éves

A hatdrban nevek vannak régtdl fogva. llyenek: Pajoros, Kerekgyop, Hatvé-
kds, Sz6l6 (amely régen sz6l6 volt tényleg, most nem az), Uj fold, Vilgykoz,
Asvdngyop, Kdposztdsfold (mert régen minden h4z utdn adtak egy kédposztds foldet =
75 négyszogolet, de miéta én tudom, nincs benne kdposzta), Ingends, Kemds,
Szomolya, Rét (til a Tiszén), ott tanyék vannak.

224.
Tépé (Csongrad vm.) _ Tari Andrasné, 46 éves

A cigényok l6kupecek a faluban, ha cigdny ad el valamit, vigydzni kell, mert an-
nak a l6val valami baja van. Lopnak is. A kupeckodassal sok bajt okoznak a falusiak-
nak. En nem engedném meg a kupeckodésukat. Torvényt hoznék elleniik. (Ellenvetem,
hogy egyenldség van az orszdgban!) Egyenl6ség... de aki becsapja a mdsikat, az nem
lehet egyenld, a cigdny meg ebbdl él, még a muzsikus is, ez mog kihasznélja a részeg
dllapotot. Nem adnék én neki égy fillért s&, ha nem tudom milyen nétit hizna is.

(Tariné a Parasztpart tagja, annak is a radik4lisabb vonalén van. O a mozgatéja
az asszonyok szervezetének, nem csindl titkot abbdl, hogy minden vonalon a "legna-
gyobb reformokat" kellene behozni, tiirelmetlen mindazzal szemben, ami van.)
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279. »
Tépé (Csongrdd vm.) ST _ Tari Andrdsné, 46 éves

Tokminy Istvan elvéllalta a vagyonéért Bullds Katalin meg Nagy Mihély (férj-
feleség) gondozdsit. Amikor az asszony rdjuk hagyta a foldet és meghalt, j6k is vol-
tak hozzd, de azutdn "halattdk” az oreget, és ez felakasztotta magét. Ez is mindenét
rjuk hagyta. Az ilyen szerz6dés gyakori nlunk, jok is az dregekhez. Az 6regnek fél
lanc foldje volt mog cserepes hiza.

Dékdny Pista bacsi szintén felakasztotta magat, mert elvallaltdk a gondozdsit, de
az Oreget napokig egyediil hagytak, csak messzir6l vetettek neki.

289. , ‘
Tépé (Csongrdd vm.) ' Té6th Pdl, 62 éves

Kozos erdd van, ez a legeltetési tarsasagé. Innen nincs faosztés a k6zség minden
lakéja részére, itt csak a tirsasdgnak van faja, ebbol részibe adnak fat vagni. Van itt a
Kords-Tisza-Maros Armentesité Térsasagnak is fja, ebb6l szintén csak részibe ad-
nak a kozség lak6inak.

Legelé szintén van kézds: az Ingyendsbe, Ujfoldbe 1évoknek van legelérésziik.
Ennek szabdlyait azonban én nem tudom, valamelyik okosabb majd elmondja,
kérdozze meg attdl.

Ko6z6s kender- vagy lenfold nincs, régebben sem volt, csak sajit tulajdond. A
legelé a tapai sziken, a Sziilisziken van, a csorda odajar, mindenkié.

405. -
Téapé (Csongrdd vm.) L Téth Pil, 64 éves

A rossz v6 azt sem mondja, hogy cseréljiink pipat az apésanak, mondja a koz-
mondds. oo ;

4s2. .
Tépé (Csongrad vm.) , » Tari Andrdsné, 46 éves

Orok fold = amit szereztek, amit vettek az nem, az nem o6roklés, az vett fold. Itt
nem nagyon vesziink, inkdbb 6rokolnek a fiatalok. Azt s&€ nagyot, mert sok a gyerdk.

Az 4gi vagyon nem tudom milyen vagyon. Az &si, ami a sziilékr6l jott ram, amit
Ok régen szereztek. (Kérdezem: amit szereztek, vagy amit vettek?) Azt man én nem
tudom, mindégy az, ez csak akkor lenne fontos, ha pl. most vdlnank az urammal. Mert
akkor én a magamét viszem, meg a kozos felét. Ugye ezt mondja a térvény is?

452. ‘
Tépé (Csongrad vm.) ‘ : To6th Pal, 62 éves

Régen a ldnynak kevesebbet adtak, mint most. Mi heten voltunk testvérek, 5 fii
és 2 lany. Mind él még, egy fii a milt hdboriban meghalt, mi a testvérek Gsszepasz-
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szoltattuk a féldet, amikor az apdnk meghalt, én és batydm voltunk az Sregebbek, mi
vélasztottunk. A héazat a legfiatalabb ledny kapta. Ez gondozta az dregeket. A héz
k6z6s volt a két sziilé kdzott. Az anya felét a lanynak adta a gondviselésért, de az apa
nem adta. Negyede a mienk lett az apit6l, negyede visszamaradt az egy lanynak. Ezt
az egynegyedet kifizette a lany, de 6 maradt végig a hdzban. Nem nagyon vettiik an-
nak a pénznek hasznit. Mi csak apdnk haldla utdn kaptunk egy-egy nagylanc foldet,
mert 14-en voltunk Osszesen. Ezeket sziileink egyenként vették. Foldiink volt 2 lanc
Pajorosban, egy fold Ingyendsbe. (Két zsékos fold = két dreglanc).

452.
Tapé (Csongrad vm.) .. Toth Andrés, 34 éves

A ldnyt régebben nem becsiilték tigy, mint a fidt, mert sose megy sz4ntani, mint
a médsik. Nem birja igy a munkét, mint a fid, gyengébb. Most is van kivdlasztas, ezért
a lany kevesebbet kapott, de csak régen volt ez, mert most a torvény nem engedi meg.
A jussbél kevesebbet kap a ldny. A mi csalddunkban gy kapott a ldny is mint a fid,
nem tettek kiilonbséget. (Arra a kérdésre, hogy akkor hol tettek kiilonbséget, csak az
valaszolja, hogy ezt dgy hallotta, de most mar nem tudja hol, a csalddjukban soha!)

452.

Az én anydmék Gten voltak testvérek, ebbdl 3 fia, 2 pedig lany volt. 12 hold
foldjiik volt, de csak egy hazuk, és a foldet egyenlden osztottadk meg, de a fitk egy-
egy hdzzal tobbet kaptak gy, hogy a sziileink vettek nekik hdzat. A kdposztds csak
60 négyszdgol volt. Egy iddsebb ember eltalalta, hogy legyen mindenkinek kaposzta-
sa is, és vagtak ki ilyen féldet is. A kdposztas egybe maradt, azt nem végtik szét.

A mi csalddunkban is 6rokoltiik, de azt nem tudom, hogy melyik fid kapta, ezt is
Ugy szémitottuk be az Orokség kiszdmitdsdndl, mint a tobbi foldet, itt nem tettiink
kiilonbséget, oda tettiik a tobbi foldhoz. Itt most krumpli, uborka terem. Voltak
apdmnak Okrei is, minden csaldd kapott egy-egy okrot is, igy mér tudott dolgozni. Itt
nem tudjuk, mi az a leverkezés, ezt a sz6t én sem hallottam még.

460.
T4pé (Csongrdd vm.) ‘ Tari Andrasné, 46 éves

Lele Mihdly gazdag ember volt. 8 csalddja volt és 40 hold foldje. A tanité fidnak
végrendelettel csak 3 holdat hagyott, mert a tanittatdsra tobb kellett, mint a tobbinek.
Egy misiknak a kenyerén €l, az hdzat kapott, ez lany. Ezt kapta a temetésre is, ez a
falu legszebb héza. Ez a legkisebb lany, 6 maradt az éreggel legtovabb, a paraszt
fidval meg nem egyezett, elk6ltézott tole.
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" 460.
Tépé (Csongradd vm.) _ Tari Andrasné, 46 éves

Végrendelkezni elég sokszor szoktak a faluban. Foként betegségben. Ilyenkor
tobbet akar adni valakinek. Pl. annak, aki betegségében gondozza vagy aki kozelebb
4ll a szivéhez. A lanyok-fiik egyébként is egyformdn kapnak ndlunk, ha van is vég-
rendelet, csak aki gondoz, az kap tobbet. Nem sokkal, hagy néki &gy lanc folddel
tobbet. (Egy ldnc = 1600 négyszogol, kislanc vagy kishold = 1200 négyszogél. Erre
lancot hasznalnak a mérésnél, nem az olet.)

483,
Tapé (Csongrdd vm.) Téth Lajos, 62 éves

Az apank nem sz6lt, hogy hogy osztjuk meg a foldet. A higom két lanc foldet
eladott, s vettek a neviikre més foldet. Az a higom 5 ldnc foldet is kapott. Ezt gy
kapta, hogy az apdm végrendeletet csindlt. Jobban szerette azt a l4nyt, mint minket
fidkat, az vele is volt mindig, mi csak ritkdn, mer’ 6ndlléan szerettiink dolgozni. Mi
ezért nem pereskedtiink, nem ligyvédeskedtiink miatta.

En a legfiatalabb fiammal vagyok rosszba, egy borjinak a passzusat a fiam ne-
vére frattam, ez meg beperelt miatta. A legény azutédn elvett egy lanyt, és én otthagy-
tam a héizat is. Mi nem is beszéliink vele, keriil az utcén is. Még csak lakbért sem fizet
a h4z utdn, annak haszndlataért.

490. -
Tapé (Csongrad vm.) x Téth Pél, 62 éves

Kitagadds ritkan torténik nilunk. Ha valaki az apjét fijtogatja, nem kételes neki
adni a vagyonb6l. Az tigy van, hogy az egyik jobban hizeleg, mint a mésik, az egyiket
szereti, a masikat nem gy a sziil8. A sziild azért nem rekesztheti ki teljesen a gyer-
mekét, arra vigydzni kell. A falu nem sz6l abba bele, hanem a jé lelkiismerete. Nem is
tudnék nyugodtan meghalni, ha tudndm, hogy valamelyik fiamat igazsigtalanul meg-
roviditettem, pedig én is szigord vagyok a gyerekeimmel szemben. Aki iildozi az
apjat, persze, hogy ki lehet tagadni. Meg aki bantja a sziil6t, az is blinds. Aki csak
felesel a sziilével, az még nem biinds ilyen szempontbdl.

508. . o ‘
Tépé (Csongrad vm.) o Temetd

A temet6 a falun kiviil esik. Szakadozott drotsévény veszi koriil, 4ltaldban igen
elhanyagolt 4llapotban van. Teljesen katolikus temetd. Keresztek szerte-széjjel, anya-
guk ké vagy fa. Legttbb fa. Ezen az elhaldlozds id6pontja a név mellett, h6napja és
napja. Egyes sirok taldlhaték mindeniitt. Az egyszeriibb sirok nagyobb részben a
temetd szélein vannak, kozépen a médosabbak. A temetd kozepén 3 nagy kereszt,
Krisztus k6zépen, a vele szembevezetd temetdit két oldalan a Zsolnay gyarban ége-
tett egyszer(, Krisztusnak a Golgotdhoz vezetd ttjat dbrdzold égetett porcelldn képei
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14 képen. Az egyes sirokkal a csaladok nem igen térddnek. A kerités mellett futd €16
s6vény hidnyos. A temeto elott kapolna 4ll.

508.
Téapé (Csongrad vm.) Tari Andras[né], 46 éves

Moghalt égyszor a szomszéd apja. A felesége egyszer azt dlmodta, hogy halotti
torba van a férje. Elment a szdregi embdrhdz, mit jelentsen ez. Azt a vélaszt kapta,

hogy éhds az ura, akkor ebédet csindltak, moghittdk a rokonsdgot, szomszédokat és a 3

szegényeket, gyertyét gyjtottak, teritettek az elhaltnak, hogy vildgos legyen az ttja.
Majd kés6bb azt almodta az asszony, hogy petréleumban megégette a kezét, ekkor azt -
mondta a vén embor, hogy "most mdr j6 helyen van a férje".

547. L o
Tapé (Csongrad vm.) ' _ ‘ Tari Andrasné, 46 éves

A ciganyok 16lopasbél élnek. Nagyon sok lovat lopnak a kornyékrél. Ossze-
mennek 4-5-en, s mennek Maké ald, Vésédrhelyre a tanydk kozz€, s lopnak lovat, elvi-
szik azutdn Csabdra vagy Kecskemétre is eladni. Igy azutdn nehéz rdjuk bizonyitani.

569. .
Tapé (Csongrad vm.) Tari Andrdsné, 46 éves :

Itt erkélcsos a nép, nincs gyilkossdg, rendes emberek laknak itt. Aki o1, fel-

akasztjdk, ez helyes is, de ha éhozott és azért 6lt, mog ha gyerekei voltak, azt ugye -~

enyhébben biintetik. Azt magdnak jobban kék tudni, hiszen tanulta, mi butédk vagyunk -
ahhoz. Ha én biintetnék, biré 16nnék, ezt enyhébben sijtandm. Héit nem szeretnék
gyilkos 16nni, &gyszér lattam Szegeden, két renddr vitte az utcédn, mondtik, hogy
gyilkos volt, nagyon csiinydn nézett koriil, minket is moggyilkolt volna, hiszom.

574. : - ‘ T
Tépé (Csongrdd vm.) ) Tari Andréasné, 46 éves

Ha nyitva hagyom az ajt6t, sem lopnak el semmit. Mindenkinek kicsi van itt,

néhany nagykereskedo, ilyen gyékényds van, mog gazda, dehdt nekik sincs sokkal -

tobb, nagyon szdgény hely ez.
Egyszer a kishidgom kisfia nyitva hagyta &gy napig az ajt6t, kimentek dolgozm a
foldre, senki nem volt ott, mégsem loptak el semmit. :

575. . : ,
Tapé (Csongrdd vm.) ' o Tari Andrasné, 46 éves

A ciganyok csalnak is. Ok azok, akik joslassal is foglalkoznak, persze foglal-
koznak ezzel magyarok is. De f6leg ezek. Kartyavetéssel. Van egy oregasszony ko-

ziiliik, aki nem régiben jirt hazrél-hdzra a jésldssal, persze ndlam is jart, oszt pénzt

243



kért érte, én odanyomtam neki a kezébe egy csomé mosatlant, hogy mossa el, dolgoz-
zon, akkor még kaphat is érte pénzt, de a j6sldsért nem. Még vannak sokan, akik
hisznek neki... A cigdnyok zdrkézottak, még nem kulturdltak. Semmi nem érdekli
oOket.

575.
Téapé (Csongrdd vm.) Tari Andrasné, 46 éves

Az dlomldté Szbregen van. Oregember mér, 45-50 éves. Ebbdl él. Ott a Radnai
utcdban lakik. Ez iigyes ember, a htigom is jart ndla és mdgmondta, hogy hamarosan
hazajon, haza is jott két hétre rd az ura. Ehhez nem tudom mit sz6lnak a vdrosi embe-
rek, én nem tudok hozzdsz6lni, de sejtem, hogy csalds az is, mert hunnan tudja az a
vénembor az igazat. Monjon el &gyszor hozzd, de Oltozzon 4t parasztnak, mert
moglattya magén, hogy driforma, oszt nem mond el semmit. Majd mondja el nekem,
mit mondott magédnak! 5 Ft-ot kér. Tapér6l mostandban valésdgos biicsi van oda. Ez
a "szdregi embor".

575.
Tépé (Csongrad vm.) N Tari Andrdsné, 46 éves

A csalas nem olyan silyos nekem, mint a lopds, mert aki okos, miivel6dott, azt
nem lehet becsapni. Miért nem csapnak be engem soha? Mert értom mindennek a
nyitjat. Még a kereskedd sem csaphat be, kivalasztom ezer koziil a magamnak jot.

Ilyen maradi pl. Moln4r G. Antalné. Egy szogényasszony oszt égyszor valame-
lyik vén cigdnyasszony mont hozzd, hogy "mégforditia a szégénységit”, ha ad neki
ruhét. Adott is neki selyemkendéket, 7 oltdzet ruhat, még aranygytir(it is. A vén asz-
szony mog is csindlta igy a szerencséjét, hogy mind elvitte tiile, mert azt mondta
neki, hogy ezek mind kdllenek a szerencséjéhez. Mind elvitték téle, az asszony &gy
kicsit gyenge felfogdsi. En nem bénom az ilyet, miért olyan ostoba, hiszen mondjuk
mindig, hogy ne hallgasson a cigdnyra.

Szegeden van olyan, aki mogmondja, melyik utcdban lakik a tolvaj. Rostafor-
gatast is csindlnak a foglyokkal kapcsolatban. Régen megfejtették az dlmot is, most
mér nem.
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Gyorgy Bénis and his Colleagues’ Research on Folk Law in Tdpé
(source publication)

In the first and second part of the source publication the authors published an overview of the mate-
rial collected by Gyorgy Bénis and his students on folk law in T4pé. Tapé, a traditional community, was
still characterised by traditional folk law at the and of the 1940s.

In the third part the authors published so far unknown collection of property and family law topics
from the inheritance of Ernd T4rkdny Sziics. The authors would like to complete the material of folk law
research of T4pé this way.
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» Csongrdd népélete” cimii dllando kidllitds leirdsa

SZUCS JUDIT
(Csongrdd, Tari Ldszlé Miizeum)

A helyi mizeumban az 1960-as években a gylijtemény darabjaibol alland6 vi-
rostorténeti kiallitast rendeztek. (Ennek képeib6l helyeztiink el a jelenlegi alland6
kidllitds mizeumtorténeti részében.)

A csongradi mizeumban az 1974-1994 kozétt lathaté, Kubikosok cimii 4llando
kiéllitds, az 1980-as évek elején a csongradi haldszhdz, majd a Csongrad-Belsdvaros
Gyokér utca 1. szdmi mizeumhdz 1985-ben tortént megnyitdsa, folyamatos miik6dé-
se mellett id6szerlivé valt 0j alland6 vérostorténeti, benne a népi kultirat bemutatéd
kidllitds megrendezése. Ennek tervébe illesztettiik a régészetben az 1960-as években
sziiletett otletet, mely szerint egy-egy varosi miizeumban egy-egy régészeti kort mu-
tatnak be. Igy Csongradnak a megye bronzkori kultdréja jutott.

Az 1994-t6] tart6 munka — az épiilet belsd terének felujitasa, tarlorendszer ter-
veztetése, hazilagos kiviteleztetése, mindezekkel parhuzamosan sikeres palydzatokkal
a kidllitds t4rl6i anyagédnak, vilagitdsdnak, a babuk, azok oltdzetének, a kiallitds képei,
térképei készittetése, restauréltatds, a gylijtemények kiegészitése — eredményeként
kezdtiik megnyitni a kiallitasi egységeket. 2000-ben V. Szab6é Gabor régész szakmai
irdnyitdsaval a régészeti, 2001-ben Erdélyi Péter helytorténész vezetésével a torténeti,
2002-ben Sziics Judit néprajzkutaté-igazgatd irAnyitdsival a néprajzi egység késziilt
el és nyilt meg.

A mez@varos néprajzanak bemutatasara — az emlitett két mizeumhdz mellett —
53 m’-es, masfél teremnyi rész jutott. A 170 m’-es teljes teriileten az egyes témdk,
korok, egységek aranyosan kaptak helyet és teret. Az elsé teremben a mizeumtorté-
netet, ennek részeként névadénk életét, tevékenységét, Ellérmonostor dsatdsit, a ma-
sodik teremben a bronzkor kultdrdjat mutatjuk be, a harmadik terem és a negyedik
egy része a virostorténeté, a negyedik terem mdsik felében és az 6todik teremben a
népi kultira vazlatat adjuk. A negyedik teremben a 20. szdzad eleje kozélete, az elsé
vildghdbord és 1919 helyi eseményeinek dokumentumai jelentenek dtmenetet a nép-
életi részbe.

Viziélet

A 3. terembdl a 4. terembe érkezve szemben az 1. (fekvé) tarlé elején (oldaldn)
Tipity Jdnos két kapurajza szerepel. A jobboldali a reformétus pardkia kapuja, jelen-
leg is megvan. A bal oldali egy polgdrhdz kapuja. A két rajz kozott elhelyezett szo-
veg:

Tipity Jdnos nyugdijas gépésztechnikus 1981-ben lerajzolta azoknak
a csongrddi épiileteknek a kovdcsoltvas elemeit, amelyeket lebontdsra
itéltek. Mindkét rajza lemezldbazati rdcskaput dbrdzol. Az egyik a refor-
mdtus lelkészi hivatal, a mdsik egy 1924-ben épiilt polgdri lakéhdz bejd-
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rata volt. A szdazad elején divatos szecesszios diszitGmiivészet legfontosabb
Jjellegzetességeit, a virdgmotivumokat, inddzo vonalvezetést mutatjdk.

Az 1. (fekvd) tarléban vizimalom és a Csongrad—Csépa kozotti dtjarast biztosit6
hajéhid makettjét helyeztiik el. Balrdl a levett tetejli, Orloszerkezetével bemutatott
malom. '

vizimalom TLM. N.GY. ltsz. 99.5.1.1-3.
' 99.8.1
hajéhid A 2001.3.1.
2001.4.1.
2001.5.1.

Balrél a malom melletti szoveg:

Vizimalom éridszerkezetével

A gabona, buza briésére szolgdlt. A térok idGkben, 1545-ben 4 gazdat
Osszesen négy kerekes malom utdn adoztattdk. A 18. szdzad végi térképen
11 malom szerepel. A 19. szdzad kézepén 50-60 kis malom miikodort a
csongrddi Tisza partjdn.

Mindkét makettet Licsicsdnyi Istvdn készitette 1:25-h0z méretardny-
ban.

Jobbr6l a hid melletti szoveg:
Hajéhid
Az 1896-ban feldllitott, a Nagyrétbe és Csépa felé a Tiszdn kizleke-

dést biztosité hajohid méretardnyos makettje. 1919-ben a romdnok rob-
bantotték fol.

Az 1. (fekvo) tarloban a hidmakett koriil balrél jobbra haladva a 3. terem fel6l
érkezve 2 kép. Az egy-egy tdrl6ban bemutatott kép itt a meghatdrozott sorrendben
tarldn beliili szdmozast kap.

1. kép aldirdsa: Komppal Csongrdd és a Nagyrét kizott.

Leirasa: az dradé Tiszan hattérben a szétszedett hid, elétérben a csongradi oldal-
ra érkezd komp, rajta emberek, két lovaskocsi. Készitette: Kalmar Margit. (Fekete-
fehér). TLM. GYSZ. 91.145.

2. kép aléirdsa: Komp hizdsa kézi erével

Leirasa: harom férfi all a kompon, ebbdl ketté hiizza a kompot. Parkanyi Istvan
felvétele. (Fekete-fehér). TLM GYSZ. 91.144.
A (fekvo) tarl6t megkeriilve a masik oldalon is 2 kép.

A 3. kép aléirdsa: Az 1903-ban épiilt Csongrdd—Szentes kézotti vasiiti hid.

Leirasa: feltehetéen a csongradi oldalrél fényképezve. Eppen vonat megy at
rajta Szentes felé. A Szilber csaldd hagyatékabol, Dudéas Lajost6l kaptuk. 1906-1910
kozott késziilt felvétel. (Fekete-fehér). TLM. GYSZ. 91.55.
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4. kép aldirdsa: Dereglyével a Tiszdn dt.

Leirasa: 11 alakos kép, hatul egy férfi kormédnyoz, elol egy evez. A dereglye a
csongrddi oldalrél elindult. Parkanyi Istvdn felvétele az 1950-es években. (Fekete-
fehér). TLM. GYSZ. 91.141.

A 2. (fali) hdrom oldal4n iivegezett, korbejérhat6 tarlé. A tarl6 felirata: HALA-
SZAT.

A kidllitott targyak haldszszerszdimok makettjei, amelyeket Maszlag Janos
(Csonki Jani bacsi) készitett. (Kézirdsos visszaemlékezéseiben a haldszatrél is fr. Az
Onéletiras a TLM. NA. 71-87. leltdri szdmon szerepel.)

A kidllitott targyak sorrendje balrél jobbra:

Alul:
tapogat6 TLM. NGY. ltsz.: 58.1.167.
»gusza” kece TLM. NGY. Itsz.: 58.1.169.
haltart6 barka TLM. NGY. ltsz.: 58.1.193.
»csonyik” TLM. NGY. Itsz.: 58.1.189.
A ,,csényik”-ban:
merit6é szdk TLM. NGY. Itsz.: 58.1.175.
emeli hilé TLM. NGY. Itsz.: 58.1.183.
Fiiggesztve: ‘
dob6 v. p6nddl halé TLM. NGY. Itsz.: 58.1.182.
hegyes kece TLM. NGY. Itsz.: 58.1.170.
oll6 héta v. istdp TLM. NGY. Itsz.: 58.1.176.
villik hdlé

vagy ,,0rdogtenyere” TLM NGY. Itsz.: 58.1.177.

A tdrl6 negyedik, fa boritdsd oldaldn egy fénykép: Dinnyés Mairton iil hattal a
csonakban, evez hazafelé, szemben a csongradi oldal, a Templom utca. Sziics Judit
felvétele 1985 4prilisdban (fekete-fehér).

A 2. tdrléban a ,,gusza” kece és a barka (csapott végii vagy topa barka) kozott
szoveg:

A Csongradnal a Tiszabol a vizszabdlyozds eldtt gyakran (utana rit-
kdbban) fogott halak: ponty, harcsa, sill6, csuka, kecsege és tok. Kordb-
ban is alkalomszeriien foghaté halak példaul: viza, kdrdsz, dubér (persli),
siigér, macza (diirgencs), keszegfélék (dévér-, szdpa-, karika), tathal, mdr-
na, menyhal,... bardthal, csik (és rdk).

(Sovényhdzy Antal nyomdn)

A 2. tarl6 alatt kis dobogén 2 varsa feléllitva. Aldiras:
Egyszives hdrom karikds varsdk. TLM. NGY. 58.1.171., 172.

A 3. (4l16) tarlé felirat nélkiil kapcsolédik az el6zd feliratos tarléhoz, és a hals-
szatrol szol. Itt van kozépre fiiggesztve két oldalas (két oldalrél olvashatd) szoveg a
lap kdzepén, a vonal mentén megfelezve:
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»A Nagyrét vizinek a fele hal vot.”

Csongrdd a Tisza jobb partjdn, a folyonak keletre vetett kanyardban,
a Kérds torkolata folétt fekszik. Szabdlyozds eldtt a tobb dgra szakadt Ti-
sza (a Nagy- és a Kis-Tisza) és a Kords vizeiben sok hal élt, sok haldszt
elldtott munkdval. A csongrddi haldszok a Tiszdn Alpdrig és Szentesig
Jjdrtak. A Koroson is felmentek, a kozeli Kurcdt is haldsztdk.

A haldszok Gsei Szegedrdl jottek. Tobbgenerdcios haldszesalddok
voltak a Benke-Tatdrok, a Pozsdrok, Mészdrosok, Szdrazok és a Tordk ne-
viiek. De keriiltek ki haldszok a Dinnyés és Urmos csalddbol is.

Télen a jégen a bakancsra, csizmdra kotott jégpatkoval jdrtak, léket
vdgtak és véghoroggal haldsztak. Jégzajldskor ,,guszakecével” és hegyes
kecével hiiztdk meg a folydvizek fenekét. Arteriileten a viz levonuldsakor a
mardzsa hdlot feszitették ki. A medrébe visszahiizodo vizre véghorgokat
tettek. ,,Szirtra”, szakadd partra csapohorgot raktak ki. Araddskor az dr-,
késébb a hullamtérbe, alacsony vizallasndl a folyoviz partjdra varsdkat dl-
litottak. A dobd- vagy ,,pondol” hdlot csonakbdl teritették. (Ezt inkdbb
hajésok haszndltdk.) A sekély vizben a tapogatdt, mélyebb vizben a csé-
nakbdl a nyeles, ,,reginds” tapogatot, ivdskor szigonyt haszndltak.

A haldszati szerszdmok kicsinyitett vdltozatait Maszlag Jdnos készi-
tette. Ezek kiézott vannak még a szabdlyozds eldtti halbGség idején hasz-
ndlhaté kisszerszdmok, példdul a viz felszinén iiszkdlé halak fogdsdra az
ordigtenyere vagy , villing”, az ollohalo és az emeli hdlo. A fiizfavesszdbol
vagy nddbdl font ,,lészdval” folytatott rekeszté haldszatot ezen a vizekben
gazdag tdjon bizonydra ismerték, de mdr nem emlékeznek rd. A nagyhdlot
a folyoviz egy-egy szakaszdanak béridje adta. Ezt a szerszamot &szi lehald-
szdskor haszndltdk. Az igy kifogott nemesebb halakat, harcsdt, pontyot és
sillét nagy barkan szallitottak Szegedre.

A szerszdmokat, gyakran a ladikot is maguk késziterték. A kenderfo-
nalat maguk fontdk, és a fondlbol kitotték a hdlot. A fa rudakat, kereteket,
kdvdkat, szapolyt (vizmerité edényt) kifaragtik. Eszkizeiket és jarmiiviiket
kdtrdnnyal konzervdltdk. A ,,csonyik” egy fatorzsbél, tolgyfabol vagy fiiz-
fabol faragott jarmi. Az 1920-as, 1930-as években Gulu Gdbor, Samu Ja-
kab és Csonki Jani (Maszlag Jdnos) még haszndltdk. Ezt a deszkdkbdl dsz-
szedllitott ladik vdltotta fel.

A halat kiilénbdzd nagysdgu, zdrhatd, a parton kikotott barkdban td-
roltik, esetleg szdllitottdk. A kifogott halat a haldszfeleségek és a kofdk
zsékban, kasban vagy garabolyban, esetleg kocsin vitték a helyi és a kizeli
vdrosok piacaira.

A vizszabdlyozds utdn, majd az ipari szennyezés kovetkezményeként
egyre kevesebb halat adott, ad a vizeknek csongrddi szakasza is. Napjainkra
mdr csak néhdny haldsz 6rzi a mesterség ismeretét, titkait és szerszdmait.

Bal oldalt f6liilr6l lefelé:
1. kép aldirdsa: Az 1953-ban kifogott haresa sulya 75 kilogramm (Kotében
Keller haldsz). (Fekete-fehér amator felvétel.)
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2. kép leirdsa: Dinnyés Mdrton a Nagyrétben tavaszi draddskor 4tnézi a lerakott
varsakat. Itt beemel a csénakba egy varsét. Sziics Judit felvétele 1985 aprilisdban
(fekete-fehér).

3-4. kép: Halaszjegy 1939-40-bol. Két oldalas, a kirakott haldszjegy mésolat, az
eredeti Dudds Lajos gytjteményébdl keriilt a mizeumba, A néprajzi adattirban Or-
ziink ebbdl az idészakbol szarmazé haldszjegyet (TLM. NA. 153-2002.)

5. kép lefrasa: Haldszok a vizparton szerszdmokat javitanak, rendeznek, a hat-
térben ,,gunyh 6”. Kalmir Margit felvétele. (TLM. GYSZ. 91.84.)
A képek és a haldszjegy alatt nincs széveg vagy aldirds. Az 5. kép alatt két jégpatké
felfiiggesztve lathat6. (TLM. NGY. Itsz.: 58.1.58. A két tdrgy azonos szdmon beleltd-
rozva.) A jégpatkét a jégen jarok, példaul nddvagok, haldszok kototték a téli 1abbeli-
jiikre, hogy el ne csiisszanak a jégen. A mizeum 1956. évi alapitdsdnél figyelembe
véve legkorabbi anyagban szerepel. 1984-t61 napjainkig folytatott gyiijtdémunka soran
jégpatkot Szaraz Béla idos halasztol gytijtottem. (TLM. NGY. ltsz. 87.31.1.)

A térld aljan elhelyezett tdrgyak:

egy jégpatkd TLM. NGY. ltsz. 58.1.59.
puttyogaté TLM. NGY. ltsz. 82.101.27.
' TLM. NGY. Itsz. 82.101.26.

hélédarab csont TLM. NGY. Itsz. 72.1.72.
és cserép nehezékkel TLM. NGY. Itsz. 72.5.24.

halokototi (a hdloba tizve) TLM. NGY. Itsz. 94.8.3.

A tirl6 ,,mennyezetére” szerelt halordl belogatva:

kabak (tok) TLM. NGY. Itsz. 58.1.51.

hél6para flizfabol TLM. NGY. ltsz. 58.1.54.

4 darab horog:

csapShorog : TLM. NGY. ltsz. 58.1.55.

vagéhorog TLM. NGY. ltsz. 82.101.24.

horog 6lomnehezékkel TLM. NGY. ltsz. 82.101.28.

horog TLM. NGY. ltsz. 82.101.30.

Jobb oldalt:

egydgd szigony TLM. NGY. ltsz. 83.49.1.

4. (4116) tarlo felirata: HAJOSOK.

A bal oldalon Kdlmén Andris képeslap nagysdgi fényképe bekeretezve (a kial-
litdsra disztelen fekete keretbe tettiik).

A kép alatti szoveg:

A gbzhajozas kezdetével kialakult a hajosok, kormdnyosok rétege. A
Tiszan, illetve a Tiszdn és a Dundn is jartak, alkalmaztdk cket. Sok helybe-
li, de fGként belsévarosi gyerek dlma volt, hogy hajés legyen. Neves hajo-
sok keriiltek ki példdul a Szorfi és a Kalman csalddbdl és rokonsaghbol.

Az 4116 tarl6 terét a hajés-kormdnyos kabdtja (TLM. NGY. ltsz.: 88.7.1 ) és a
csizmédja (TLM. NGY. ltsz.: 88.9.1.1-2.) tolti be.
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Kozépen feliil Maszlag Istvan hajés egyenruhds mellképe l4that6. Az 1943-ban
késziilt kép korabeli, aranyozott keretben van. (TLM. NGY. ltsz.: 2002.25.1.)

Jobb oldalt a ,M.F.T.R. Tiszai Személyhaj6janak menetrendje az 1948. évre”
(mdsolat). (M.E.T.R. = Magyar Folyami és Tengerhaj6z4si Részvénytdrsasig.)

5. (fali) tarl6: ACSOK, MOLNAROK feliratd.
Kozépen, a szines hdzormot dbrdzol6 kép alatti sz6veg:

Faragok, dcsok és molndrok

A vizekhez kot6dS tevékenységek koziil a vizimolndrok és desok (fara-
g6k) szakmdja dsszekapcsolédott, a molndr dcsmunkdhoz is értett és viszont.
1820-ban alkottak céhet. Az 1850-es évek végén a komiivesekkel egyiitt a
legnépesebbnek szdmitottak, hatvanan voltak. A nevezett szakmdnak ez az
id@szak a virdgkora. Egy-egy csaladbol tobb generdcio tagjai lettek e foglal-
kozas képviseldi. Ilyen volt példdaul a Konkoly, késébb a Dedk csaldd.

1895-ben a helyi hajodcsipar még jelentékeny. Ekkor még 270 ipa-
rosbol 13 dcs volt. A gydripar fejlédésével a hajokészité kisipar a 20. szd-
zad elejére megsziint.

Kozépen alél, a parkanygyalu el6tti széveg:

Kdrpadtokbdl a Tiszdn levisztatott fenydfa egyik lerakchelye Csongrd-
don volt. A fa egy részét helyben dolgoztik fel, példdul kishajé, vizimalom,
hdzorom, kapu és kerités, haszndlati eszkizok, azok nyele, egyszeriibb bu-
torok késziiltek beldle. Majdnem minden hdzban volt faragdszék vagy
wfaragojancsi”. Nemcsak az dcsok vagy faragok, hanem iigyes kezii gaz-
ddk, napszdmosok is megmunkdltdk a fat, elkészitették, megjavitottdk sajdt
szerszdmaikat és egyszeriibb butoraikat.

A szdvegek koriil helyeztiik el az dcsok 20. szdzadban is hasznélt szerszdmait.
Ezek tobbségét Szabo Janos 4cs gyljtétte a mizeumnak a kidllitdsra. A trléban el-
helyezett 4csszerszdmok:

Egy a bal oldalon felfiiggesztve:

fiiggh (vas) : TLM. NGY. ltsz. 95.13.7.
Sorban a targyak:
fiirész reszel6 allvany TLM. NGY. ltsz. 95.13.1.
fiirész hajtogat6 : TLM. NGY. ltsz. 95.13.5.
faragébard TLM. NGY. ltsz.93.4.1.
parkanygyalu : TLM. NGY. ltsz. 71.1.66.
flirész TLM. NGY. ltsz. 2000.6.1.
furdancs TLM. NGY. Itsz. 95.13.2.
vésd TLM. NGY. ltsz. 95.13.6.
szoghizé TLM. NGY. ltsz. 95.9.1.
iszkdba (14 db) TLM. NGY. ltsz. 90.11.1.1-14.
ciganyfir6 TLM. NGY. Itsz. 95.13.3.
kétkézvoné TLM. NGY. Itsz. 95.13.4.

252



A felsorolt tirgyak koziil a k6zéps6 falon elhelyezve sorrendben balrél jobbra haladva
a fiirész, a faragébard, a kétkézvono és a ciganyfurd. A furdancs elétti rovid széveg:

A 20. szdzadi (épiilet) dcs szerszdmai részben egyeznek a hajédcs
eszkozeivel.

Képek, rajzok, bal oldalt:

1. kép témdja: faragott, fa kapu, szines felvétel al4frds nélkul -

A 2. dbra a hajéé4cs szerszamait mutatja, ebbdl egyik a ,kapus” kép alatt mzisnk
a fiirész és a faragébard kozott elhelyezkedve. (A két abra a Magyar Néprajz II1.
Kézmiivesség kotet 451. és 452. oldalardl szdrmazik.) - e

Képek kozepén, a faragébérd folott:

2. kép témdja: alulr6l fényképezett faragott fa hézoromzat élléhezagos deszka- . ,‘ .

oromzat. Csongradon jellemz6. .

3. kép, valdjaban rajz aldirdsa: Haltarté bdrka és ladtk (a kesobbz milzeumigaz-
gato, Paldsti Pdl rajza).

Jobb oldalt fénykép: : ‘ L '

3. kép (szines) szbvege: A molnarok az elkopott matomkovet hdzuk kapu]a elé
tették. llyet még napjainkban is lehet ldtni.

Az 5. (fali) tarl6 alatt kis dobogén (hajépadlé tapétén) a haj6sélet néhany térgya '
hajésldda TLM. NGY. ltsz.: 88.9.1.
hajéskesztyli TLM. NGY. ltsz.: 88.22.2.
A hajéslada Kdlman Andras hagyatéka, a kesztyl Kiss Jozsef ajandéka.

A CSONGRAD NEPELETE VIZIELET felirati nagy (fves) fot6lap képei, sz-
vegei €s az itt elhelyezett targyak:

Kozépen 4 szines tdjokoldgiai térkép.

A térképek aldirdsa: Csongrdd kiérnyéke élGhely terképemek vdltozésa az elmult
200 évben.

A térképekhez tartozé széveg jobb oldalt:

CLC - CET (Conine Land Cover = Comne Elohelyterlcep) tzpusu B

tdjtorténeti térképsorozat Csongrad kornyékérdl. PR
Az élShely-térképezés a tdajokologia eszkoze, segitségével képet kap-
hatunk egy tdj természeti dllapotdrol és annak dtalakuldsdrdl. A fentiekben

Dedk Jézsef Aron Csongrdd hatdrdrél készitett élGhelytérképeit mutatiuk i

be. A négy kiilonbozG idGpontban rogzitett dllapot dsszehasonlitdsaval ldt- . )
hatjuk a folyamszabdlyozds kivetkezményeként a Tisza menti mocsarak, -
mocsdrrétek csokkenését, a tolgy-szil-ko"ris ligetek megsziinését, a fiiz-nyar . . =
ligeterdGk helyének valtozdsat és a Csongradtol nyugatra elhelyezkedo :
pusztdk mesterséges tdjjd alakuldsds. :

(A négy szines térkép fekete-fehér véltozatban a Muzeuml Fiizetek — Csongréd
5. szdmdban szerepel.) oo ,
Balrél a hajohiiz6 hamfa kerete alatti szoveg:
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Vizi széllitds

A szdllitds vizi iiton volt a legolcsébb még a 19. szdzad mdsodik felé-
ben és a 20. szdzad elején is. A fdt uszdlyokba, ldpokba kotve visztattdk le a
Kdrpdtokbdl. Egyéb drut fahajokon eresztették le, vagy vontattdk a Tiszdn
és mellékfolydin.

Az 1840-es évektl megindult a gozhajozds, de olcsébb miikodtetése
miatt a fahajok — ha egyre csokkenG szémban is — a 20. szdzad kozepéig
jartdk a vizeket. Ezeket a kisebb hajokat, dereglyéket és uszdlyokat emberi,
allati erdvel, az utobbi iddben loval vontattik. Ezt a Kérésén a 20. szdzad
kozepéig folytattdk. A parton 10-12 méteres sdvot tisztitottak meg a fdktol
és bokroktdl, ezt a sdvot rendszeresen ellendrizték, gondoztik. Ezen az
liton jdrtak a vontatok. A l6tarté gazddk, fuvarosok dllataikkal vdllaltdk a
hajovontatast. A hajésgazdak fogadtdk fel Gket.

A négy képet alulrél korben fot6k veszik koriil. Balrél jobbra haladva:

1. kép a hajéhiizé hdm folott, cim nélkiil. Tém4ja: kishajét a partrél 6 férfi von-
tat. A felvétel 1940 koriil késziilhetett. Dudds Lajos szerint a képet Forgd Zsuzsanna
(VB-titkdr, majd tigyész) vitte be a levéltarba. (TLM. GYSZ. 91.41.)

2. kép (bal alsé sarok) térképrészlet. Alatta szoveg:

Ellés dombja

A 18. szdzadi térkép szerint dohdnykertészet, majd a 19. szdzad végén
halhasito hely volt. Haldszok néi csalddtagjai itt tisztitottdk és szaritotték a
sok friss, apro halat. Az igy konzervdlt halat keresked6k szallitottak a tébb
bajtit tartd, gordg-keleti valldsii lakossdg szdmdra példdul Erdélybe.

(A térképrészlet A kozépkori DEl-Alfold és Szer. Szerk.: Kollar Tibor. Szeged, 2000.
231.12. A teriilet els6 katonai felmérése 1763-1785. térkép alapjan késziilt masolat.)

3. kép (alsé sor) aldirdsa: A mesterségesen kialakitott Kords-torok a 20. szdzad
végén

4, kép (als6 sor) aldirasa: Oskéras-torok része, hulldmtéri holtag, parton éles sd-
sos és fiiz-nyar ligeterdd.

A 3. és 4. kép Szlics Judit felvétele 1986-ban (szines).

5. kép (als6 sor) aldirdsa javitva: Tiszai dradds 1880-1888 kozott

A muzeumban 6rzétt képrol készitette Dudéas Lajos. (TLM. GYSZ. 91.44.) Az
dradé Tiszat mutatd, halvany kép helyszinét két szakértd kétféleképpen adta meg.
Mindkét értelmezést kozlom, véleménynyilvanitds nélkiil:

Hajdu Dezs6 ,,vizes mérndk” (ahogy magat nevezte sajit — irodalomjegyzékben
szerepl6 — tanulménydban) leirdsa: A kép jobb oldalan l4that6 a cSl6pokhsz erGsitett
pallébol késziilt palank, amely ezen a toltésszakaszon jellemz6 védmii volt. Itt felte-
hetben meghibasodas vagy kezd6d6 arviz alkalmaval végrehajtott elzaras lathat6. Az
elzéras volt hivatva megakadélyozni azt, hogy a Kerek-drokba bejojjon a viz. A pa-
lank tipusi toltést az 1888. évi toltésfejlesztés alkalmaval bontattdk el, és alakult ki a
jelenlegi, egységes tipusi védtoltés. A fentiek alapjan a kép 1888 el6tt késziilhetett.

Dudés Lajos tanitd, technika szakos tanar, amator helytorténész és gyiijt6 véle-
ménye szerint: A képen a mai Gyorfos (artéri erd6) még sziget, Bodor-sziget néven.
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A sziget és a gatoldal kozott kotottek ki a tutajok. A Bodor-sziget véros feldli felsé
végét az 1890-es években lezartdk a hajohid miatt. Ezutdn ez a rész eliszaposodott.

A kép a Szilber hagyatékban maradt fenn. Dudas Lajos 8rizte meg, adta 4t a ma-
zeumnak. A szerz$ megjegyzése: A képen bal oldalt 6kris szekér és lovas kocsi lat-
szik halvényan.

6. kép (jobb alsé sarok) aldirdsa: Magdnyos kaszdlo a Nagyrétben.

A képen héttérben fak, jobb oldalt lovas kocsi.

A kép mellett a kiipkas folotti szoveg:

Méhészet

A vizszabalyozds elotti artéri rétek viragai éltették a méhészetet. A to-
rok kori addosszeirdsok szerint 1546-ban 160, 1575-ben 90 méhkas volt.

A vizszabdlyozds utdn a mézet add réti virdgokbdl kevés marads.
1895-ds adat szerint 7 tanité és 1 iparos foglalkozott szakszeriien méhé-
szettel. Paraszigazdak és foldmiivesek koziil tobben régi, gyékény kasos
méhtartdssal termeltek mézet.

A 20. szdzad végén a hulldmtéri fak odiiba kirajzott méheket meré-
szebb méhészek még befogtdk. A lépes mézet kiszedték. Ehhez haszndltdk a
maguk készitette gyékény kip- vagy befogo kast. Ez az éldfds méhtartdasra
és a méz gyijjtigetésére utalo tevékenység.

A hulldmtéri fak odudjdba kirajzott méhek befogdsat, mint a tiszai artéri gazddl-
kodas részét Az Alfold folydja, a Tisza cimii, 12 részes tévéfilm-sorozatban — mas
témdak mellett — csongradi felvétel alapjan megorokitették. A film szerkesztGje: Len-
gyel Gyula, rendezdje Orban Agnes, néprajzi szakértd Bellon Tibor és Sziics Judit,
operatér Kitai Baldzs volt. A csongradi felvételek tobbsége 1986 tavaszdn, nyardn
késziilt. Az egyik szerepld Lészl6 Istvan, aki a kiéllitott kiipkast készitette, hasznélta
befogd kasként, és a mizeumnak ajandékozta.

Az 5. (fali) tarl6 mellett a nagy ives fotdlapon balrdl jobbra, feliilrél lefelé ha-
ladva a kdvetkezo targyak kiallitva:

hajémosé TLM. NGY. Itsz.: 88.22.

haj6hizé hdm TLM. NGY. ltsz.: 58.1.53,

Az ives fotdlap alatti dobogén:

Nddverés (tetkészités) néhany eszkioze

nadverd TLM. NGY. Itsz.: 89.1.5.
nadazé, ,.kupdzé” TLM. NGY. Itsz.: 75.2.57.
néadvarré tii TLM. NGY. ltsz.: 97.19.13
fiizfahasité TLM. NGY. ltsz.: 87.35.39.
szapoly TLM. NGY. ltsz.: 78.59.1.
evedz6 TLM. NGY. Itsz.: 82.101.20
csdklya : TLM. NGY. ltsz.: 75.2.16.
kipkas TLM. NGY. ltsz.: 2002.11.1.

A nadver6tdl a kapkasig a targyak a fotolap eldtti dobogdn vannak, az evedzd
nyele 4tl6san elhelyezve a fotélapon, a csdklya nyele a fot6lap jobb szélén, annak folé
nyulik. A nevezett targyakat a vizek partjan €16 haldsz, gazdalkod6 hasznalta.
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6. (fali) tarlé felirata: KUBIKOSOK

Bal oldalon felfiiggesztve:

kubikos hdm TLM. NGY. ltsz.: 75.1.21.
Ko6zépen bal oldalon szines fénykép masolat a Kubikosok cimi allandé kialli-

tasbol: gyékényponyva tetejit gunyhé6 a vandorlé kubikos mindennapi targyaival.

A kép melletti bdr kubikoshdm felfiiggesztve (TLM. NGY. Itsz.. 72.1.20.)

A kép és a kubikoshdm kozotti szdveg:

Kubikosok, véandormunkdsok

A 19. szazad mdsodik felétdl sok kisfoldii és foldnélkiili ember kapott
munkdt a folyok szabdlyozdsdndl, gydrak alapozé munkdindl és vasutak
épitésénél. Ezek tobbsége talicskdval, dséval, lapdttal dolgozd napszdmos
volt. De olasz mintdra a kordés (a kordé egy I6 hizta kétkerekil kocsi)
bérmunkdsok, a kocsi és lotulajdonos vdllalkozok helybdl is kikeriiltek.

Egy résziik itthon, gyakran lakéként mds hdzaban él6 csalddjdhoz ha-
zajdrt. Mds résziik vandorlo élete sordn példdul Pest és Baranya megyében
és a Kisalfsldon telepiilt le. A torekvd kubikos bandagazddk kis sajdt tulaj-
donu hazban éltek, pdr hold foldet, sz6l6t vettek, gyermekeiket polgdri is-
koldba, gimndziumba jdrattdk.

Az orszdgban egyetlen kubikosokrdl sz0l6 kidllitds Csongrddon 1974
és 1994 kizott a jelenlegi dllandé kidllitds helyén dllt. Az aldbbi fénykép
ebbdl a kidllitdsbol szarmazik. A képen a haldszok gyakorlatabdl dtvett
kunyhét, a telepiiléstdl, hazaktol tavoli munkdn dolgozo kubikos szdlldsat
és haszndlati eszkozeit ldthatjuk.

A térl6 aljan végigteritett rongyszényeg (LTSZ. NGY. ltsz.. 96.4.1.), ezen a ké-

vetkez®, a kubikosok hasznalta targyak:

fabdrénd TLM. NGY. Itsz.: 74.1.12,
gyékény szatyor R TLM. NGY. Itsz.: 79.201.1.
tambura vagy citera : TLM. NGY. Itsz.: 72.1.24.

A 6. tarl6 alatt: AT ‘

kubikostalicska =~ TR TLM. NGY. ltsz.: 98.15.1.
cserépkanta e TLM. NGY. ltsz.: 70.1.49.
bakancs madzagfiizovel TLM. NGY. ltsz.: 2002.13.1.1-2.

A kubikosoknak az 1980-as években még gyiijthet6 anyagat két csalad, a Vigldsi

7‘ és a Jarabek csaldd (az ut6bbi Nagy Mikl6sné ajandéka) jelenti.

A 7. (4ll6) téflé KATONA IMRE felirattal. Jobb oldalon 3 lap, aléirés:

Részletek
Katona Imre Csongrdad megyei kubikos vegyes néprajzi gyiijtéseibsl
(1951-1952)

A 100., 112. és 139. lap mdsolat (TLM. NA. Itsz.: 144-99.)
Kozépen feliil fa keretben kubikos fej. (TLM NGY. Itsz.: 2001.6.2.) Aldirés:
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Katona Imre miizeumba keriilt hagyatékdbol. Borbds Istvdn kubikos
dombormiive. '

Alatta balrél kozépen fénykép (fekete-fehér). Aldirdsa: 1991-ben a vdroshdza
elott iinnepi beszédet tart.

Szemben jobbrél a PRO URBE — CSONGRAD Kkitiintetése: TLM. NGY. Itsz.:
2001.6.29., ezalatt egy Kaddr-rendszer korabeli, feketevar cimeres, szabdlytalan kor
(g6mbolysdod) alaku érme (Itsz.: 2001.6.31.). Mindezek alatt K. L. rovid életrajza:

Dr. Katona Imre
(1921-2001)

Csongrddon sziletett. Edesapja makdi szdrmazdsi, dllatorvosként ke-
riilt a kisvdrosba. Fidt nyaranta magdval vitte a gazddkhoz a tanydra is. A
mezévdrosi, tanyai gyermekkori kérnyezet is szerepet jatszhatott késébbi
Jfoglalkozdsvdlasztdsdban.

A gimndziumot sziilGvarosaban és Hodmezdvdsarhelyen végezte el.
Egyetemi tanulmdnyait a szegedi egyetemen magyar-tirténelem-foldrajz
szakon végezte. Ugyanott doktordlt néprajzbol. 1963-16l kandiddtusi foko-
zattal is rendelkezett. FGbb kutatdsi témdi voltak, a kubikosok, a vandor-
munkdsok élete, a népkoltészet, a néphit és a kozéleti viccek. Budapesten az
Eotvos Lordnd Tudomdnyegyetemen néprajz szakosok generdcidit tanitot-
ta. Elete utolsé szakaszdban tanitds mellett a népdalok stilusvizsgdlatdval
foglalkozott.

Sziilévdrosaval tartotta a kapcesolatot, eldadadsokat tartott, a helyi ki-
advanyokban irt. A Mozaikok Csongrad torténetébdl kotetei (1976-1989)
szerkesztésében, lektordldsdban részt vdllalt. A helyi djsdgokbdl pesti la-
kosként is folyamatosan tdjékozddott a telepiilés életérdl.

A felsd ilivegpolcon harom kiadvany, kozépen feliil a Forras cimii folydirat
2001. juniusi szdma, cimlapjin jelezve Katona Imre: Sir a Tisza cimii irdsa, balr6l
Szépen sz616 madérka. Népdalaink szoveges iizenete €s K. I.: Néprajz és gyermekvi-
lag cimi kétetei (TLM koényvtéra ltsz.: 2161., 2195., 2196.). Aldirds: Vdlogatds Kato-
na Imre munkdibél. : .

Az alsé tivegpolcon 2 érme:

1. Batsényi Janost dbrdzold, nevét is tartalmaz6 sdrgaréz érme 2 szegeccsel vila-
gossarga fara erOsitve. A fara papir ragasztva, felirata: Dr. Katona Imre Imre A
CSONGRADI GIMNAZIUM 75. EVFORDULOJAN 1995. szeptember 23. (TLM.
NGY. Itsz.: 2001.6.35.)

2. Kerek rézérme, leirdsa: bal oldalon glérids, hosszi sziri liliomot tarté alak
dombormiive, a kdzépsé mez6t és jobb oldalt a kdvetkezd szbveg foglalja el: A BAT-
SANYI JANOS (1950-ig SZENT IMRE) GIMNAZIUM ALAPITASANAK 75. EV-
FORDULOJARA ’95. A plakett bal oldaldn Lantos név bevésve. (Lantos Gyorgyi,
Csongradon €16 neves szobraszmiivész.) (TLM. NGY. ltsz.: 2001.6.3.)

A t4rl6 jobb oldalén foliil szbveg:

Kubikos notik Katona Imre gyijtésébil
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Sziirom ujja rongyos, cipém orra sdros,

Nem fogad be engem se falu, se vdros.

Kopott talicskdmmal a vildgot jdrom,

Arok partjdn van az éjjeli szdlldsom...
*

Kubislegény ha bemén a barakkba,
Azt kérdezi: — van-e kenyér, szalonna?
— Nincsen kenyér, nincs szalonna, nincsen piz,
Mer a munkds elontotte az drviz!
*
A kubikoslegény elmondja az imdjdt:
Egye meg a mérnok a villakozojdt!
Csak tizenhat krajcdr a kobméter dra?
Szegény kubikosnak nem jut pdlinkdra.

Alatta felvétel, a kép aldirdsa: Csalddi és bardti kirben kiprébdlja a kaszat.

Tobb alakos kép tanyaudvaron. A kaszaval eldrehajlé alak Katona Imre. A kép
az 1981-ben rendezett csongradi tudomanyos iilésszak idején késziilt (fekete-fehér). A
Katona Imrérdl késziilt képek TLM. NA. ltsz.: 176-2003.

Katona Imre haldla utén tirgyi hagyatékdbol 2001.6.1-47. szdmon ifj. Katona Imre
(1-43.) és Felber Gyorgy, dr. Katona Imre unokadccse (44-47.) ajandékaként keriilt tobb
darab a mizeumba. A kéziratos hagyatékb6l még életében vésdroltunk, melyek a kubi-
kosok gytijtését €s a témahoz tartoz6 szakirodalmat tartalmazza. (TLM. NA. ltsz.: 143-
99., 144-99.) A hagyaték tobbi része 2001-ben a vérosi levéltarba keriilt.

A 7. tarlé melletti fotélapon 4 térkép.

A bal oldali térkép aldirdsa: Csongrdd megye hajovontatdsi itjainak tisztitdsdrdl
késziilt térkeép.

(Mésolat az 1852-ben késziilt térképrol. Jobb oldalt 2 kis térkép, a két térkép ko-

z06tti szoveg:

Ludrovai Téth Istvdn (1846—1920-as évek eleje)

Mérnok, gazddlkodo és politikus volt. A 19. szdzad mdsodik felében a
telepiilés mérnikeként kapta feladatul a telepiilés drvizvédelmi munkdlatai
megszervezését. E feladat részeként térképeket készitett. A miizeumba ke-
rilt hagyatékaban selyemre rajzolt, festett térképei maradtak fenn. EbbSl
kozliink kettét.

(Ludrovai térképeit 1876-ban rajzolta. A felsé6 TLM. TGY. ltsz.: 88.2.19. alap-
jén késziilt, az als6 a csongrddi levéltdr tulajdona.
Bal oldalt a hajévontatési térkép alatt szoveg:

Viziélet, gazdadlkodds a torok idokben
Csongrdd a toroknek a 16. szdzad kizepén gabona, széna, hal és hor-
do (bor) utin adozott legtobbet. Tehat foldmiivelés, dllattartds, haldszat és
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82616-, bortermelés jelentette a f0 tevékenységi (foglalkozdsi) dgakat, egy-
ben a megélhetés alapjdt.

A torok idGkben az dllattartdsnak adoztatott dgai a bardny- (juh) és
sertéstenyésztés volt. Marhatarték vagy nem voltak, vagy kibijtak az
adéztatds aldl. (Az utobbit ldtszik igazolni a magas szénaadd. A széndt az
drtéri rétek szolgdltattdk. A félvad disznotartds a 19. szdzad végéig, a Tisza
drterében, a Nagyrétben folyt.)

1693-b6l szarmazo adatok szerint a torok idSkben 84 haldszhajé dol-
gozott, a Koroson és a Tiszdn is komp jdrt.

A csongradi (a Délvidék északi pontia) kikoté a torok kori kikotsi
vdm ¢és dtkelési illeték alapjdn Szegeddel és Tomorkénnyel Gsszehasonlitva,
JelentGs forgalmat bonyolitott le.

Alatta a jobb oldali alsé térkép szovege:

A kozépkorban az Arad-budai it egyik atkelGjeként is hasznalt Boldi
rév Shener Gyorgy 1827-ben késziilt térképén.

Az 1. és 4. térkép eredetijét a szentesi levéltar 6rzi.

Az 5. teremben balrél jobbra haladva vessziik sorra a tdrlékat, fot6lapokat és
dobogokat. A tarlék szdmozdsa folyamatos.

8. (fali) tarl6 ALLATTARTAS felirattal.

Bal oldalt két kép aldirds nélkiil.

1. kép témdja: négy tehén az itat6valytinal, az egyik tehenet kalapos férfi feji.
Hattérben szdrad6 kender.

2. als6 kép témdja: hdrom 16 és egy kalapos férfi a kardmban.

Mindkét kép az Ornyik-Ormos csalddban késziilt. Dr. Ormos Lajosnak, a pa-
rasztgazda fidnak volt fényképezdgépe. Az 1945 eldtt késziilt, albumba rendezett
képekbél dr. Ormos Lajostol 2 lapnyit — ami a haboru utan megmaradt — megkapott a
miizeum (fekete-fehér).

K&zépso oldalon vagy falon:

3. kép aldirasa: Bokrosi juhdsz iinnepi 6ltézetben az 1930-as évek elején,
Miitermi fot6, Nagy Veronika gyiijtése a Csongrad véros gazdalkodasa tanulménys-
hoz (TLM. NA. ltsz.: 171-2002.)

4. kép az el6z06 mellett, alairas nincs. Tém4ja, targya: 16 vaszoninges, gatyds, fe-
kete mellényes, drvaldnyhaj kalapos juhdsszal, profilban. Ez a kép is az Ormos csaldd
albumébdl szdrmaz6 kép mésolata.

A két, 3. és 4. kép kozott a tiilok fiigg. A jobb oldali falon a képek magassigs-
ban szoveg:

Juhdszat

Csongrddon a juhtenyésztés jelentls dgazata volt az dllattartdsnak.
Az 1558. évi torok addédsszeirdsban a legtibb juhot tarté gazddnak 2250
dllata volt. Ebben az évben volt a bdrdnytized a legmagasabb, 2383,5
akcse. Ennél csak a haltized magasabb. Késébb, 1814-ben a Karolyi ura-
dalomban 1348, 1828-ban 8303 juhot tartottak.
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A 19. szdzad végére a juhtenyésztés jelentdsen lecsdkkent. De a gaz-
ddk a 20. szdzad kozepéig valamennyi juhot is tartottak, igy a bokrosi
pdsztorok kozott juhdszok is voltak. Ezek egy része a sajdt 60-100 dllatdt
legeltette, masok gazddkhoz szegddtek, azok dllatait legeltették. Oktober
26., Domator napja volt a juhdszok szegddtetésének ideje. Kommencioban
egyeztek meg, a gazda gabondt, szalonndt, sot, valamennyi kukoricafoldet
és tiizelGt adott a juhdsznak. Az dllatokat hoddlyban tartottdk, fejckalodd-
ban, vigynevezett isztrongdaban fejték. A tejbGl tirdt, foként sajtot készitet-
tek.

A targyak balr6l jobbra haladva:
A tdrl6 aljdn nyeregvdz TLM. NGY. ltsz. 58.1.96. Sz6vege:

Nyeregvidz

A nyeregtalp és kapa keményfa, bor tartozékai hidnyoznak. Formdja,
meredek dlldsi kdpdja és diszitményei alapjdn tiszafiiredi nyergesek korai
munkdja (19. szdzad).

A nyeregvaz mellett balrél jobbra haladva:

kengyel TLM. NGY. ltsz.: 79.258.1.
karikdszabla ' TLM. NGY. ltsz.: 79.29.1,
nagy rézcsengo ' TLM. NGY. ltsz.: 78.31.1.
pergd (réz) TLM. NGY. Itsz.: 94.9.1.
kolomp ‘TLM. NGY. ltsz.: 58.1.84.

Aldiras a csengd, pergd, kolomp el6tt:

Kolomp, csengé
Kolompot vagy csengdt vezérdllatra tettek, pergdt juhokra raktak.
Ezek hangja segitette a pdsztort és kutydjdt az dllatok terelésében.

birkanyfré6 oll6 TLM. NGY. Itsz.: 58.1.88.
Elbtte szoveg:

Birkanyiro ollo
Aprilis végén, mdjus elején fogadott nyirék jottek a vdrosbdl, akik
ilyen olléval lenyirtdk a gyapjiit.

A k6zépsb ,,falon” a 3., 4. kép alatt:

tiillok TLM. NGY. Itsz.: 72.1.7.
feszitd zabla TLM. NGY. Itsz.: 79.19.1.
kis kolomp TLM. NGY. ltsz.; 87.34.5.
fokos TLM. NGY. ltsz.: 79.260.1.

A fokos nyele ferdén elnyilik a mellette, alatta elhelyezett torgyak kozott.
A bal oldali falon a JUHASZAT cimii széveg alatt:

kutyanyakorv TLM. NGY. ltsz.: 79.62.1.
paléka TLM. NGY. ltsz.: 79.36.1.
Alatta szveg:



Paloka
A nagyobb borjii orrdra kototték. lgy, ha szopni akart, a paldka
szirta.

9, (fali) t4rl6, PASZTORKODAS felirattal.

Bal oldalon 1. kép témaja: suban 1ld férfi csikos ingben, bd gatyaban, fején ka-
lap, elétte Gjsagon liveg, pohdr, benne kanél. A kép a Szintai-Szepesi csalddbol keriilt
a muzeumba. Amator kép? (fekete-fehér).

Kozépen jobbrol a 2. kép, aldirdsa: Bokrosi pdsztor csalddjdval és két bojtdrjd-
val az 1950-es évek elején.

Az eredeti kép TLM. NGY. Itsz.: 171-2002. taldlhat6.

Jobb oldalon a 3. kép aldirdsa: A Szent Gyisrgy-napi bokrosi kihajrdskor késziilt
kép.

A kozéps6 négy alak éllattart gazda, bal oldalt 3, jobb oldalt 2 pasztor. Hattér-
ben cserény. Elmosddott kép, amatér felvétel lehet. Az 1930-as években késziilhetett.
(TLM. NGY. ltsz.: 91.24.21.)

Targyak: o

A 2. kép mellett balrél csikéskalap TLM. NGY. Itsz.: 85.5.5.

a kalap alatt szbrtarisznya TLM. NGY. ltsz.: 74.1.2.
cseréppipa TLM. NGY. Itsz.: 71.1.49.

az el6zb kettd mellett fa szarral TLM. NGY. ltsz.: 58.1.76.

alatta csihol6 acél TLM. NGY. Itsz.: 58.1.232.

Alul balrél jobbra haladva:

fakulacs TLM. NGY. ltsz.: 58.1.30.

fakanil TLM. NGY. ltsz.: 88.5.461.

borotvatok TLM. NGY. ltsz.: 2000.13.1.

sétart6 (szaru fadugéval) TLM. NGY. Itsz.: 71.1.86.

riihzsirtart6 (szaru fadugéval) TLM. NGY. Itsz.: 71.1.85.

Szovegek:

Bokrosi pdsztorok

Az dllattarté gazddk pdsztorokat (csikdst, csorddst) fogadtak, akikkel
igavondsra nem haszndlt lovaikat ménesben, okreiket, teheneiket (anyaba-
rom, sziizbarom) csorddban a kizeli Bokros nevii pusztan legeltették. A
szémaddval kotottek szerzédést. Az tigynevezett szdjbér vagy pdsztorbér
biiza és szalonna volt, amit a gazddk adtak. A szdmaddk bojtdrokat fogad-
tak, akiknek az dllatok gondozdsdért ruhdzatot és malacot adtak.

A pdsztorok cserényben tartottdk személyes és az dllattartdshoz sziik-
séges tdrgyaikat, eszkizeiket, és itt aludtak egy subdval letakart priccsen.
Altaldnos viseletiik vdszon ing, gatya és mellény, nydron bocskor, télen
csizma, sziir vagy suba. Csiicsos tetejii kalap védte Gket az esSt6l.

Riihzsirtarté
Marhaszarvbél késziilt, fa dugdja és talpa van. Tartalmdt a juhok
gydgyitdsdra haszndltdék. Karcolt virdgmintdja elmosddott.
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Csihols acél
Kovakével és tapléval tiiz gerjesziésére, csiholdsdra haszndltak.

A tarl6 alatt: Tiizet jelz6 szenesedett fadarabok folott szolgafan bogracs, alatta, a

t0z” koriil bélyegzévasak, ,,billogok™. A bélyegzévasak elott széveg:

Bélyegzovas, billog
A fapardzson megtiizesitett vas monogramot (a gazda nevének kezdd-
bettiit) az dllatok nyakdra, tompordra siitotték.

A térgyak:

bogrics TLM. NGY. ltsz.: 74.1.24.1.
bélyegzdvas TLM. NGY. Itsz.: 83.56.49.
bélyegzbvas TLM. NGY. ltsz.: 78.72.1.
bélyegzévas TLM. NGY. ltsz.: 71.1.77.

A 9. és 10. (fali) tdrlék kozotti ives fotélap egyik fele cserényrészlet, mésik fele

tanyaudvar. A cserényrészlet niddal bevonva, benne

suba felakasztva TLM. NGY. ltsz.: 89.15.1.
viharldmpa felakasztva TLM. NGY. ltsz.: 2002.15.1.
A dobogén elhelyezve:

csobolyd TLM. NGY. ltsz.: 58.1.38.
kisszék (a csoboly6 alatt) TLM. NGY. ltsz.: 79.148.1.
békly6 TLM. NGY. ltsz.: 58.1.99.

Rovid szdvegek:

Béklyo
Ejszakdra a legelészd 16 labdra tették.
Csobolyé nddszdl szivéval

Pdsztorok, araték, kubikosok is haszndlidk, ivévizet szdllitottak, td-
roltak benne.

Az ives fotdlap mdsik felén a paraszti gazdasdg néhdny eszkozét 4llitottuk ki.
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A térgyak sora balrdl jobbra a fotélapon:

fejbedény TLM. NGY. ltsz.: 2002.14.1.
favilla H. I. monogrammal TLM. NGY. ltsz.: 85.15.4.
favilla S. I. monogrammal TLM. NGY. ltsz.: 91.10.1.
acatol6 TLM. NGY. ltsz.: 78.47.1.
szénahiz6 horog TLM. NGY. ltsz.: 78.97.5.
A szénahiiz6 utin szines kép

A kép utdn, alatt:

sz4arvagoé TLM. NGY. ltsz.: 90.12.2.
szarvagé TLM. NGY. ltsz.: 87.34.14.
Mellettiik:

kaszapenge TLM. NGY. Itsz.: 88.2.1.
kaszanyél TLM. NGY. Itsz.: 97.103.1.



Foliil, oldalt:

l4mpds TLM. NGY. ltsz.: 78.2.1.
Alatta:
koppanté TLM. NGY. ltsz.: 58.1.20.

Jobbra, a szarvagok folotti kép tanyaudvart 4brazolé szines kép. Szlics Judit fel-
vétele az 1980-as évek végén Faragé Maty4s tanydjan.

A 10. (fali) tarl6 FOLDMUVELES felirattal.

Bal oldalon 2 kép egymds alatt.

1. kép aldirdsa: A marokszedSk megalltak inni.

Nyolcalakos kép. Csépai Janos csalddjdban késziilt. Ifj. Csépai Janos a kép bal
oldalan a masodik. Csépai Janosné ajandéka (fekete-fehér). '

2. kép aléirasa: Kaszakalapdlds.

Kalmdr Margit készitette (fekete-fehér). TLM GYSZ. 2000.21.

Kozéps6 oldal feliilrdl lefelé:

Szoveg:

Foldmiivelés

Csongrad hatdraban jé mindségii szantdfold, homokos és szikes talaj
is van. A gazddk a 19. szdzadban és a 20. szdzad elején a kiskunfélegyhdzi
és a KéttemetG uti, a kettshalmi foldek jelentss részét szdntoként hasz-
ndltdk. A vizszabdlyozds utdn a Nagyrétben is feltorték a kiszdradr rétek
foldjét, egy része ennek is szdnté lett.

Kenyérgabonaként biizdt és rozsot, kisebb mennyiségben kélest, ta-
karmdnynak drpdt, zabot termeltek. A kézzel vetést a 20. szdzad elején
kezdték vetdgépek felvditani. Az aratdst kaszdval végezték, a ravdgott ga-
bondt saridval szedték fel. Csalddtagok és fogadott aratdrészesek pdrba
dlltak, a férfi kaszalt, a marokszedG né a lekaszdlt gabondt dsszeszedte és
kévébe kototte. A kévékbGl a szemet a 20. szdzad elején még loval nyom-
tattak, majd a -két vilaghdboru kozdtt terjedt el az onjaro gézgép. Kezdet-
ben az aratérészesek dolgoztak géprészesként is, majd a gépész hozta Gket.

A kukoricat elsésorban takarmdnynak termelték. A kukorica vetése,
tobbszori kapdldsa utdn a térés, fGként a kukoricafosztas a csaladnak és a
szomszédoknak sok tréfara és udvarldsra adott alkalmat.

A sziveg alatt:

3. kép aldirds: Kévehordds kozben

A Hajdi csalddbél keriilt a mizeumba. Amatér felvétel, készitdjének neve isme-
retlen (fekete-fehér). (TLM. NGY. Itsz.: 91.24.12.)

A fenti szoveg és a 3. kép mellett MARHAS-LEVEL &s alatta szoveg:
Vdsdrok
A 19. szdzad végén hetivdsdrt kétszer, orszdgos vdsdrt évente négy

alkalommal minden évszakban tartottak. 1907 dprilisdban tartott dllatvd-
sdr hivatalos adatai:

263



felhajtatott szarvasmarha 840, gazddt cserélt 282,

lo . 1903, 832,
Jjuh 725, 172,
sertés 1115, 512.

Tiszavidék, 1907. mdjus 5.

Jobb oldalt, feliilrdl lefelé:

4. kép felirat: Alkukotés. (Utdna jon az dldomds)

Kalmdr Margit felvétele (fekete-fehér). (TLM. GYSZ. 2000.22.)
5. kép témdja: garaboly visirldsa. Az 5. kép alatti szoveg:

Kereskedelem

A telepiilés 19. szdzad végére kialakult kereskedelme a 20. szdzadban,
békés idében némi emelkedéssel és szerkezetvaltozdssal hasonlo volt. A
helyben megtermelt gabondt, bort, gyiimilcsét, marhdt, lovat és sertést na-
gyobb, hdzi szdrnyasokat és tojdst jelentékeny mennyiségben szdllitottdk el
a kereskeddk. A birka és gyapji kereskedelme csokkent.

Targyak a foldmiivelés felirati sz6veg €s a 2. kép mellett a sarokban:

tokméany TLM. NGY. Itsz.: 85.26.33.
kaszakd ' TLM. NGY. Itsz.: 87.34.15.2.
Alatta szveg:

Tokmdny

A marha szarvat kitisztitottak, kifézték. A kaszdt, fendkévet tartottdk
benne. Evtizedekig haszndltdk.

Ko6zépen a targyak sorrendje balrél jobbra:

Alul: '

kaszaiillé TLM. NGY. Itsz.: 85.14.17.
korsé : TLM. NGY. Itsz.: 75.2.41.
kukoricafoszté TLM. NGY. ltsz.: 2001.11.3.
kerek hizés mérleg TLM. NGY. Itsz.: 2002.16.1.
(hosszikds) hiizés mérleg TLM. NGY. Itsz.: 83.5.14.

A 10. (fali) tdrl6 alatt a piaci vasdrlds jelképeként felfiiggesztve:

tdnyéros mérleg TLM. NGY. Itsz.: 94.5.21.1-2.

A t€li megnyitén almat tettiink bele. Mds, iinnepi alkalommal éppen aktualis
gylimdlcsot vagy zoldséget tesziink bele.

A 11. (316) tarlé felirata: ZOLDSEG GYUMOLCS SZOLO BOR
Balrdl jobbra, fentrdl lefelé haladva bal oldalt:

permetez6 puska TLM. NGY. ltsz.: 88.12.13.
metszooll6 TLM. NGY. ltsz.: 97.17.1.
kancsé ‘ TLM. NGY. Itsz.: 98.1.2,
kis lapat (fa) TLM. NGY. Itsz.: 80.1.3.
gylimolcsszedd kosar . TLM. NGY. ltsz.: 98.1.1.
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Mindhdarom targy, az eredetileg vizes kancsd, lisztes lapat és gylimdlcsszedd ko-
sar a kékkovel permetezéshez masodlagos hasznélatban.
Balr6l jobbra haladva alul:

permetkeverd lapét TLM. NGY. Itsz.: 97.104.1.
sz616t6ke TLM. NGY. ltsz.: 86.30.1.
csumiszold TLM. NGY. ltsz.: 78.98.8.
kiscsdkdny TLM. NGY. ltsz.: 96.3.3.

Ko6zépen fentrél lefelé:

1. kép témédja: viragzé sz016flirt, szines.

(Megjegyzés: a ZOLDSEG GYUMOLCS egység szines képeit, ahogy a tobbi
szines képet is Medgyasszay Béla készitette az 1990-es években.)

Az 1. és 2. kép kozotti szbveg:

A 52616-, gyimolcs- és zoldségtermesztés, borkészités a kozépkori és
torok kori elézmények utdn a 18. szdzadltol a jelenkorig hozzdtartozik a
helyi csalddok gazddlkoddsdhoz, étkezéséhez és a telepiilés kereskedelmé-

hez.
Sovényhdzy Antal dltal 1895-ben dsszeirt termesztett széléfajtik a ko-
vetkezdk: ,, ... fekete, fehér és keselykadar, czigdnyszdlG, gohér (bajor), a

dinkdk tobb faja, magyarka, fehér tokszGlG, gyongyszols, bogddnyi (csip-
kés-, t6k- és kereklevelsi). Ujabb idGben kezdik még termelni: az olasz din-
ka (rizling), rozsa tokszdlé (torok dinka), piros bakator, kiovidinka, rak és
tokaji fajokat (furmint és hdrslevelil). Csemege sz6l6k: piros, fehér, sdarga,
hamburgi és alexandriai muskotdly, fehér és piros saszla fajok. Telelé
sz6I6k: sdrga, fehér, zold és fekete kecskecsecsii, piros és fehér juhcsecsi,
izabella (york madeira) és fekete tokszGl0. — SzGIG kivitele még most cse-
kély, admbadr folyton emelkedd, de borkivitele nagy, évenként 20-25 ezer
hektoliter.”

A 20. szazad mdsodik felében a 52616 Szovjetunioba kivitelének emel-
kedésével a csongrdadi termesztés is jelentGs mennyiségi novekedést ért el.
A 20. szdzad végére az vj, fGként vérosbor széldfajtak (példaul Kékfrankos,
Cabernet fajtdk, Zweigelt), emellett fehérbor fajtik (példdul rajnai rizling,
z0ld veltelini, cserszegi fiiszeres, Bianca, Kunledny) terjedtek el. A sz516-
és bortermesztés dtalakuléban van.

2. kép téméja: férfialak kapélja a szol6t, a sz6l6sorok kézott zoldhagyma (szi-
nes). A kép aldirasa:

A szdlében a hdromszintes miivelés, ugyanazon teriileten zoldség-,
gyiimélcs- és szolOtermesztés dltaldnos szokds. A sz6l6 kozé korai borsit
vetnek, zéldhagymdt duggamak, burgonyadt, elszdrtan gyiimélcsfdt iiltetnek.

A képek és a szoveg alatt balrdl jobbra:

réz permetezd TLM. NGY. Itsz.: 89.12.1.
oltokés : TLM. NGY. ltsz.: 2002.17.1.
A két targy mellett szoveg:
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Gyiimolcstermesztése adottsdgai révén, nemes fajtdk terjedésével, a
termelSk szdmdnak novekedésével egyre jelentdsebb lett. Féként a hajdani
artéri foldeken, a szélében vallalkozé gazdik termeltek nagyobb mennyi-
ségben. A nemes fajtik terméseit nemcsak kozeli vdrosok piacaira, de
helyben csomagolva kiilféldre is szdllitottak. Legnagyobb mennyiségben
kajszibarackot, kisebb tételben cseresznyét, meggyet, kortét, almdt és szil-
vadt is el tudtak adni. Sajat fogyasztasra sokféle alma, Gszibarack, dié, a
Szentessel koz0s kistdjon ,,noszpolya” is termett.

A 19. szdzad végétdl a bolgdr rendszerii kertészetek terjedésével a
zoldségtermesztés jelentGsebb lett. Vidéki piacra is szallitottak babot, bur-
gonyat, kdposztdt, saldtdt, étkezési paprikdt, paradicsomot, hagymdt, diny-
nyét, f6z6tokor. Helyi sziikségletre (fiiszer)paprikdt, sdrgarépdt, gyokeret,
tormdt, karaldbét és borsot termeltek. Egykor virdgzo dohdnytermesziése
lecsokkent.

A puttonyos, réz permetez0 alatt:
fonott csuhé (1 koteg) TLM. NGY. itsz.: 87.35.10.1.
Alatta felirat:

Fonott csuhé (kukoricahaj) sz6l6kitozéshez

3. kép témadja: érett fehér sz016 furtjei a tbkén (szines).
Mellette 3 sz610metsz6 kés vagy kacor:

kacor TLM. NGY. Itsz.: 83.15.1.
kacor BM véset TLM. NGY. Itsz.: 58.1.28.
kacor TLM. NGY. Itsz.: 2002.18.1.

Jobb oldalt feliilrol lefelé:
4. kép témdja: boroshorddk és egyéb targyak a borospincében (szines).

A kép alatt:
tétike TLM. NGY. ltsz.: 75.2.70.
hordéesap TLM. NGY. Itsz.: 94.10.24.

A 11. (4l16) tarl6 melletti ives fot6lapon Osszesen 7 darab szines kép, feliil 4,
alul 3. A képek alatt nincs szveg. A felsé sor balrél jobbra haladva:

1. kép témaja: Oszibarack kosarban, a kosér kerékpar-korményon, hattérben
»gunyhd”.

2. kép témdja: sz616beli részlet nyaron. Szolésorok, kézépen, hatul gyiimélesfak.

3. kép témdja: szilvafa dgai érett szilvaval. .

4. kép témdja: kortefa, 4gan termés, kozelrél 3 gylimélcs.

Als6 sor balrél jobbra haladva:

5. kép témadja: dszibarack a fan

6. kép témadja: érett sz6l6flirtdk a toke aljan

7. kép témdja: piroslé alma a fa dgan.

Az ives fot6lap alatti dobogén bair6l jobbra haladva, a bal sarokban felallitva:

csumiszold TLM. NGY. ltsz.: 78.98.6.

karasol6 (kaszapengébdl) TLM. NGY. ltsz.: 2002.30.1.
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nyitékapa TLM. NGY. Itsz.: 2002.19.1.

csobor vagy véka TLM. NGY. Itsz.: 98.3.1.
garaboly (sziireti sz616szedéshez) TLM. NGY. itsz.: 2002.20.1.
Az ives fotdlap el6tti nagydobogén:

borsutu TLM. NGY. ltsz.: 2002.32.1.

Elotte szbveg:

Feliilhajtos kozéporsés sajto (sutu)

A 19. szdazad végén, 20. szazad elsé felében haszndltdk. Nem dltald-
nos forma. Szogletes lécgaratjat négy atkoté fa rogziti. Médos szél6gazdaé
lehetett, aki bérpréselésre haszndlta.

A mizeum egyik szép, mutatés darabjaként részletes leirdst érdemel:

Valészintileg a 19. szazad végén, a 20. sz4dzad elején hasznaltak. Az orsdja vas,

az orso felsd vége nem atlyukasztott, hanem egy kiilén karika, gytirli szolgal arra,
hogy a hajt6fdval vagy -vassal forgatni lehessen. (Ez a megoldds nem 4ltaldnos.)
Szogletes lécgaratja van, ebbe rdztdk a megtaposott, megcsomoszolt (a csongradiak
nyelvén megcsumiszolt) sz616t. El6tte a sz616t kddba helyezett zsdkban tapostik;
ahogy a l1é ment ki, gy csavartak a zsdk szdjdn.
A gerenda és az ors6 két vaspént segitségével leemelhetd. igy lehet megtolteni a ga-
ratot, illetve az els6 préselés utan a torkolyt kiszedni, dtkeverni és Gjrapréselni. Egyé-
ni lelemény, hogy az eliilsd atkotd fan vésett csatorna szolgal a must elvezetésére.
Ennek akkor lehet szerepe, amikor teli van a prés, kezdddik a sajtolas, és a garat felsé
részén is szivdrog a must. A lécgaratot 4 atk6tofa rogziti. A 1écgaratot térkolyladanak,
ha kerek, préskosdrnak is nevezik.

Ezt a ,,sutut” bérpréselésre haszndiltdk. Nagyobb gazdaé lehetett. Hiiztdk hazrél
hédzra, akinek préseltek (sutultak), tobbnyire musttal fizetett. (Simon Andras szives
kozlése.)

A sutu alatt tapos6zsdk TLM. NGY. Itsz.: 86.18.1.

Jobbrdl a sajté mellett babu férfialak, vele szembeni dobogon babu noalak. A
kapcsol6dé szoveg a rekonstrukci6 alapjaul szolgdl6 fénykép alatt, a kidllitast zaré kis
fotélapon szerepel.

A férfialak ,kékbeli” posztéruhdban, kalapban, csizmdban, a bal kezében toklo-
po, jobb kezében borospohdr.

A férfialak mellett kétoldalt 1-1 demizson:

(nagy) demizson TLM. NGY. Itsz.: 82.108.15.

(kis) demizson TLM. NGY. Itsz.: 94.10.22.

A 12, (all¢) tarlé felirat nélkiil.

Bal oldalon feliil:

1. kép: barna-aranyozott kiallitdsi keretben csoportkép, aldirdsa: Varga szitds
csalddja és alkalmazottai kirében

1930-as években hivatisos fényképész felvétele (fekete-fehér, TLM. NGY. ltsz.:
2002.26.1.)
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Kozépen feliil:

2. kép: eredeti, festetlen vésett diszii keretben csoportkép, a képen felirat, cim:
Csongrddi Ifjusagi Kozmiivel6dési Egyesiilet

1910-es felvétel, a képen szerepldk nevével. (TLM. NGY. ltsz.: 2002.27.1.)

A 2. kép alatt:

furdancs TLM. NGY. ltsz.: 94.3.1.
A felsé tivegpolcon asztalos szerszdmok (ez a meghatarozas feliratként is):
falcgyalu TLM. NGY. Itsz.: 99.6.1.
profilgyalu TLM. NGY. ltsz.: 87.2.5.
kalapacs TLM. NGY. Itsz.: 87.1.1.
Jobb oldalon a felsd polc felett:

szogbedllité TLM. NGY. ltsz.: 87.2.1.

Az als6 iivegpolc és a folétte 1évo ,,fal”:

baloldalt 4 feszitd, ebb6l 1 darab baloldalt, 1 darab a k6zépsé falon, kett6 darab
baloldalt az alsé polcon.

feszit6k (4 db azonos szdmon) TLM. NGY. Itsz.: 71.1.63.

El6ttiik felirat: FeszitG (szitaszovéshez hasznaltak)

Ko6z€pso6 falon, a feszité mellett:

3. kép témdja: fazekasmihely részlete, csirkeitatokkal.

Alatta, a polcon:

csirkeitat6 (kiszdritott agyagedény) TLM. NGY. ltsz.: 72.1.52.
Az alsé polc jobb oldalan a csirkeitaté el6tti szerszdmok:

felhiz6 kések (3 db) TLM. NGY. ltsz.: 70.1.4.
lyukaszté fa TLM. NGY. ltsz.: 70.1.3.
lyukkivagé TLM. NGY. ltsz.: 70.1.2.

A t4rl6 aljén felirattal:

A kaddr munkaeszkozeibbl

kérzéd : TLM. NGY. Itsz.: 94.10.12.
abroncsfeszitd

paldzé kalapécs TLM. NGY. ltsz.: 87.2.2,
kapacs TLM. NGY. ltsz.: 78.75.1.
hajégyalu TLM. NGY. ltsz.: 87.2.4.
kézkézvoné TLM. NGY. ltsz.: 79.238.1.
paraszt (ndi) bicska TLM. NGY. ltsz.: 89.19.6.
szemz0 bicska TLM. NGY. ltsz.: 89.19.8.
szemz0 bicska TLM. NGY. ltsz.: 89.19.9.
Kozépen a kdzépsé rész:

2. kép témaja: kotélfonas, eldtérben J6zsa Ferenc kotélgyarté szalmakalapban.
Sziics Judit felvétele az 1980-as évek végén.
A kép alatti szoveg:
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Kotélgydrto

A paraszti gazdasdgokat kiszolgdlo iparosok kozé tartozik. Termékét,
a kenderbdl készitett, az dllattartdsban, kiozlekedésben haszndlt koteleket
(példaul kotdféket, istrangot) a lakohdzban kialakitott mithelyben készitet-
te, helyi és vidéki vdsdrban drulta. Csongrddon a 19. szdzad kozepén lete-
lepedett Gresso csalad hdrom egymdst kovetG generdcidja folytatta az
ipart. : : :

A szoveg alatt a mesterség néhdny kisszerszdma. Ezekhez szoveg:
Néhdny a kiotélfonds miiveletéhez tartozo kisszerszdm
fonaltiik (4 db) TLM. NGY. ltsz.: 79.227.16.,17.,18.,19.
zsin6rozé horog TLM. NGY. ltsz.: 79.227.33.
kotél dsszeresztd fa TLM. NGY. ltsz.: 79.227.14.
3. kép témaja: a pék kemencében Hegediis Péter pék igazitja a kenyereket.

A 13. (fali) t4rlé felirata: IPARTORTENET.
Bal oldalon szbveg:

Késesek

A 20. szdzadban a késes ipar kevés nyersanyagot, igényes megmun-
kdldst kivdné iparként néhdny mesterrel Csongrdd nevét, a helybeli ipar jé
hirét terjesztette és megtartotta a telepiilés vdsdrozo korzetében. A Csatdri
csaldd mesterei harom generdcion keresztiil (kbzben bendsiiléssel Kéri Jo-
zsef) dolgoztak a szegedi és pesti mestereknél szerzett szaktuddsukkal.
Tarjdnyi és Papp miihelyében is nagy vdsdrozo korzet elldtdsdra alkalmas
termékek késziiltek.

A fényképek Papp Sdndor éregmithelyében késziiltek 1995-ben. A ki-
dllitott késeket, bicskdkat Csatdri LdszI6 ajdndékozta a mizeumnak.

Ko6zépen feliil, bal oldalt:

1. kép témdja: Papp Sandor a kdszériin dolgozik késesmiihelyében (szines).

A kép alatt bicskdk (Csatdri Ldszl6 késes mester termékei) egy fekete, ferdén
rogzitett lapon sorrendben feliilrol lefelé:

nagy fejes bicska TLM. NGY. ltsz.: 88.1.4.
néder (férfi) bicska TLM. NGY. ltsz.: 89.19.5.
nader (no6i) bicska TLM. NGY. Itsz.: 89.19.4.
szalonndzé bicska TLM. NGY. Itsz.: 88.1.2.
szalonnazd, kozéppaklis TLM. NGY. Itsz.: 88.1.1.
nagy juhdszbicska TLM. NGY. ltsz.: 88.1.6.

ndi juhaszbicska TLM. NGY. ltsz.: 88.1.5.
nagy halbicska TLM. NGY. ltsz.: 88.1.3.

ndi halbicska TLM. NGY. ltsz.: 2002.22.1.
paraszt férfi bicska TLM. NGY. ltsz.: §9.19.7.

A 3. kép alatt két veknikosdr:

vekni kosdr, ovdlis alaki TLM. NGY. ltsz.: 2002.23.1.
vekni kosér, kerek TLM. NGY. ltsz.: 2002.24.1.
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Aldirds: Vekni kosdr. A kiszaggatott tésztdt kelesztik benne

A 14, (fali) tarl6 felirat nélkiil az ipartorténethez tartozik.

A csongradi ipar torténetének 19. szdzadbdl fennmaradt frott és targyi doku-
mentumait mutatjuk be.

Kozépen balrél, 1 feliil, 2 jobbrél alul:

kékfests dic TLM. NGY. Itsz.: 58.1.12.
kékfestd dic TLM. NGY. ltsz.: 71.1.67.
kékfesto dic TLM. NGY. Itsz.: 58.1.13.

Az els) és a harmadik kékfesté dic a leltarkonyvi bejegyzés szerint Verner An-
tal kékfestd6 miihelyébdl szarmazik, amelyik a Szdrazmalom utcaban &llt. Ez a két
targy egyeztetheté levéltari forrdssal, Verner Antal hagyatéki leltaraval. Az els6 duc
alatt szerepel részlet ebbdl a leltarbdl (mésolat). Az eredeti a szentesi levéltarban.

A leltdrhoz és a dicokhoz rovid szoveg:

Szegedi kékfestd Csongrddon

Részletek a Szegeden sziiletett, mesterségét ugyanitt tanuld, majd ipa-
rdt Csongrddon gyakorld, 1856-ban elhunyt Verner Antal kékfestd leltdard-
bol. Verner Antal mithelyébdl a leltar szerinti ,,100drb mesterseghez valo
forma”-bol leltdrkdnyvvel igazolhatéan rdnk maradt formdk, mds néven
kékfestG ducok.

Verner Antal leltira mellett Koméaromi Imre magyar szabé tanulélevele (Gyéri
Zoltantdl, Komdromi Imre egyik leszdrmazottjatél kaptuk ajindékba.)

tanuldlevél TLM. NGY. Itsz.: 2002.29.1.

A tarl6 aljédn balr6l jobbra haladva nyitott vindorkonyvek (3 darab).

1. vandorkonyv, elején kinyitva a Lanchid metszetével (TLM. TGY. ltsz.:
91.12.2))

2. vandorkdnyv, a kétnyelvii személyi adatok leirdsénal kinyitva, eszerint Kiss
Ignatz kotélgyart6 konyve (TLM. TGY. ltsz.: 91.12.5.)

3. véndorkdnyv, Folfoldi Imre kémiiveslegény vandorkényvében bejegyzés
(TLM. TGY. ltsz.: 91.12.1.):

Folfoldi Imre csongradi sziiletéstl

18 éves legény vandorkinyvébdl

egy bejegyzés:

,, Hogy ezen Ifju Kémiives Legény
nevezett szerint Folfoldi Imre

a mi Czéhbeli Tdrsunkndl Hopp Kdroly
Kdmives tarsunknal 15 hetigik ide
haza dolgozvinez idG alatt betsiiletesen
viselvén magdt mint egy mester
Legényhez illett.

Kolt Kis-Kun Félegyhazai September
hé. 28-ik napja 1851 évben

FG Czéh Mester Istvdn Jdnos
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All Czéh Mester Nagy Mihdly
Ki advdn az Ats Molndr
... Kémives egyesiilt Czéh

.....................................

(A kipontozott rész olvashatatlan.)
A vandorkonyvek melletti szoveg:

A legények tapasztalatszerzé utjukra vandorkonyvet kaptak. Ez egy-
szerre volt a személyi igazolvdnyuk és az egy-egy mesternél végzett mun-
kdjukrél sz0l6 igazolds. Hdrom Csongrddon megmaradt vdndorkonyvet
mutatunk be.

A két kékfesto dic el6tt egy pélydsbaba forméji mézeskaldcs dicot helyeztiink
el (TLM. NGY. ltsz.: 58.1.15.). Mellette szoveg:

Mézeskaldcsdiic

Csongrddon a 19. szdzad kozepén hdrom, Gyovai nevii mézeskaldcsos
élt és dolgozott. Mitkodésiikrél gazdag levéltari forrds maradt, korabeli
munkaeszkoziikként ezt a polyds baba formdt tudjuk bemutatni. Bizonydra
sok kisldnynak okoztak Gromet az ezzel késziilt mézeskaldcs-baba vdsdri
ajdndékkal.

A 14, és 15. tarl6 kozott dobogon egy céhladat helyeztiink el. Az értékes targy
restauraldsira 2003-ban keriilt sor. (A jelenlegi kék festék alatt eredeti festés varhaté.
Vigh Liszl6 restaurator véllalta a munkat.)

céhlada TLM. NGY. ltsz.: 2003.31.1.

Folotte szoveg:

A céhes iparok emlékei

A céhek mint az iparosok érdekvédelmi szervezetei a 14. szdzadtol
kezdtek miikédni. A 18. szdzadtol egységes szabdlyzattal engedélyezték
Cket. Az inast legénnyé avattdk, a legény tobb éves gyakorlatszerzés utdan
készithette el a mesterremeket.

Egy-egy (vagy tobb) iparag képviselSibdl kialakult céh mitkodéséhez
tdrgyak is tartoztak, példdul zdszI6, ldda, pecsét és kancso. A tdrlo felett a
helyi sziics céhzdszIo lathato. A zdszloval tinnepélyes alkalmakkor vonul-
hattak fel a céh tagjai. (A magyar sziicsok a birkabér a zsellér, telkes job-
bdgy és az iparosok egy része viseletét készitették. Egy céhldda is maradt
rdnk. Ebben iratokat, pecsétnyomat és mds értékeiket tartottdk.

Csongrddon 1776-t6l a céhes korszak végéig 11 ipar 6 helyi, ondllé
céhet alkotott. A csizmadidk, a takdcsok, a szabok és sziicsok (a két utobbi
egyiitt) 1776-ban, az dcsok és molndrok, a kerékgydrtok és kovdcsok 1820-
ban kaptdk meg céhleveliiket. A tobbi iparos vagy mds telepiilések céheibe
tartozo mesterként, vagy kontdrként dolgozott.
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A 15. (4116) tarlé KOVACSOK felirattal.

Bal oldalon feliil Maké Imre patkolétanfolyamon kapott bizonyitvinya (eredeti
liveg alatt).

Ko6zépen a patkolétanfolyam résztvevdinek csoportképe, mindkettd szovege:

Az 1907-ben rendezett patkoldtanfolyam tagjai és az egyik résztvevd,
Maké Imre bizonyitvdnya

1. kép bizonyft?ény TLM. TGY. ltsz.: 93.44.1.2.

2. kép keretezett csoportkép TLM. TGY. ltsz.: 93.44.1.1.
A bizonyitviny alatti szoveg:
A kovdcsok és a bogndrok

E két ipar a parasztgazdasagok miikddéséhez nélkiilozhetetlen volt. A
vasalt kocsit, a vasaldssal elldtott szerszdmokat, kovdcsoltvas eszkozoket
Ok készitették, javitottak. (Bizonyos tdrgyakat cigdny kovdcsok csindltak.)
Elsg céhleveliiket a szentesiekkel kozosen nyerték. Az egyesiilt céhnek az
1860-as években 25 tagja volt. Szamuk egyre nétt. A kives-, kavicsos utak
terjedésével a szekeret, kocsit hizé dllatok ldbdt rendszeresen patkolni
kelletr. 1896-ban Csongrddon az ondllé iparosok kizott 28 kovdcs és 18
bogndr volt. Az 1907-es dllamilag segélyezett patkolé-tanfolyam résztve-
vGirdl késziilt fényképen 27 frissen végzett patkolékovdcs szerepel.

A két mesterség a motoros szdllitds terjedésével, vagyis a lovas ko-
csik, illetve a kéziszerszdmok haszndlatdnak csokkenésével, a gydripar sze-
repének nivekedésével az 1960-as évektl a szdzad végére fokozatosan

megszint.

A kiallitott kovdcsszerszamok Szabo Péter Pal Szentesi iti mithelyé-
bél szarmaznak.
A szbveg alatt felfiiggesztve:
kézi vagé TLM. NGY. Itsz.: 95.5.41.
kézi tiizifog6 o TLM. NGY. ltsz.: 95.5.40.
péntfogé a ' TLM. NGY. ltsz.: 95.5.37.
patacsip6 fogd TLM. NGY. Itsz.: 95.5.136.

3. kép téméja: kovécsmiihely részlet fijtat6val és koh6val (szines).
4. kép témaja: MRAZ I. kocsifényezé kiallitason szereplése, parasztkocsi ko-

zépen.
A 4. képalatta lépatkolés néhédny szerszdma:
kalapécs , ‘ TLM. NGY. ltsz.: 95.5.29.
patké T TLM. NGY. ltsz.: 95.5.129.
patavésé S TLM. NGY. ltsz.: 95.5.138.
raspoly . TLM. NGY. ltsz.: 95.5.134.

Jobb oldalon fentrél lefelé:

5. kép: Szab6 Péter mesterlevele (TLM. NGY. ltsz.: 2002.28.1.)

6. kép leirdsa: a kép kdzepén egy felhajtott tetejili, ernydjii fiaker, a bakon iil a
kocsis, fiakeros.
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A kép alatt drétra er8sitve: i
festéktdrd marvany © - ... TLM.NGY. ltsz.: 85.25.1.
(A kocsifényez egyik eszkoze) o

A 16. (allé) tarlé VISELET felirattal. . :
A hattérben, a tdrl6 két oldalan fehér vaszon fiiggony, fehér hlrnzessel

nagyfiiggony TLM. NGY. ltsz.: 84.2.9.1-3.
Elétérben allvanyon fekete, kétrészes menyasszonyi ruha. A masolat eredetije.

ruha TLM. NGY. Itsz.: 72.1.33.1-2.
A ruha alatti szoveg: :

A textilgyijtemény legkorabbi darabja egy fekete kétrészes menyasz-
szonyi ruha az 1880-as évekbdl. Ennek mdsolatdt Forgo Edit készitette.
A 16. (4ll6), a 17. (fekvo) tarl6 és a kis faliszekrény kozott felakasztva egy vé-
sett feliratos, évszamos (1923) és vésett diszitésii.
méangorl TLM. NGY. Itsz.: 71.1.59.
A mangorlé felirata a kisszekrényen:

feliratos mdngorlo
(Legény készitette a neki tetszé Ianynak)

Kis fali szekrény LAKASTEXTILIA felirattal. Osszehajtott, részben osszeha_]-
tott textilidk balrél, feliil kezdve:

3 steldzsi takar6 _ -~ TLM.NGY. ltsz.: 86.4.1.
asztalteritd : ... TLM.NGY. Itsz.: 97.1.1.
torilkozd S TLM. NGY. ltsz.: 82.9.17.
t6riitk6z6 L ~ 7 TLM.NGY. ltsz.: 2002.7.2.
toriilk6zo : S TLM. NGY. ltsz.: 82.9.23.
parnahaj TLM. NGY. ltsz.: 87.16.1.

Egymast részben takarjék, a stelazsi takarék pirossal az asztalterit tobb szin-
nel, a parnahaj fehérrel himezve, a harom tériilk6zd piros szovott csfkkal
A faliszekrényen jobb oldalt alul révid szoveg:

Vilogatds a lakds diszeibdl: himzett asztalteritd, parnahaj és |, steld-
zsi csik”, takdcs szétte torilkozok.

A 17. (fekv6) tarléban kozépen feliil szﬁveg:

Elényomd, ,,drukkold” miihely :

A Bukatos Istvan mithelye 1920-t6] az 1980-as evekzg, tobb mint hat-
van évig mikodott. Mds rovidebb ideig funkciondlo, kis miihelyek mellett
SfOutcai helyével, igényes sablonkészitéssel, elonyomo munkdjaval és kézi-
munkdk kézi, gépi varrdsdval a legismertebb volt. A lakdsok fehér himzé-
ses, lyukacsos, LriseliGs” filiggonyei, dgynemiii, néi fehérnemiii, templomi
lobogok és teriték mintdival, késbb az iskolai és kisdobos, uttoré élet kel-
lékei (példaul zdszIo, karszalag) mintdival dlltak a megrendelok vdsarlok
rendelkezésére.
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Jobb oldalt kozépen felirat:
Viseleti darabok a 20. szdzad elejérol

Balrél, hatulrdl elére haladva:

varrékosdar TLM. NGY. ltsz.: 98.12.9.
cérna gurigdval (spurni) TLM. NGY. ltsz.: 98.12.12.
gorogvillas ing TLM. NGY. ltsz.: 82.9.39.
himzett, szdras bugyi TLM. NGY. Itsz.: 85.2.26.
mellette: : '

pruszlik : v TLM. NGY. Itsz.: 85.2.27.
agykabat TLM. NGY. ltsz.: 86.21.1.
mellény ' TLM. NGY. ltsz.: 72.1.34.
fekete kotény TLM. NGY. ltsz.: 87.35.27.

A néprajzi kidllitast, az 5. termet korbejarva, a ndi babu és mogotte 4 képet be-
mutaté kis fotélap zarja. A fotSlapon a felsd, k6zéps6 kép alairasa:

A felvétel Tiiri Sandor Herke-telepi varroddjdban késziilt 1917-ben. A
kép egyszerre mutatja egy korabeli kisiizem miikodését, alkalmazottait és a
korabeli ndi viseletet.

Eredeti felvétel, kissé halvany, sziirkés, eredetileg barna-fehér kép. A felvétel
készit6jét nem ismerjiik, hivatasos fényképész lehetett. A kép hatuljara keriilt szoveg
szerint id6s, Pestre kerlilt csaladtag kiildte a képet vissza Csongradra.

Az als6, kozépsod kép alairasa:

A két babu oltozete, az iinnepld ruhds asszony és a bort kindlo férfi-
alak a Csongrddon 1860 tdjdn késziilt fénykép alapjdn késziilt. A helyi hi-
vatdsos fényképészet kezdetén fotografdlt, médos gazda hdzaspdrt dbrdzols
kép a Sagi csaladban keriilt elé.

A kétalakos kép 1995-ben keriilt a miizeumba, mésolatként. A képen l4that6 fér-
fialak nagy valdszinliséggel azonos lehet az 1828-as Osszeirdsban szereplé Sagi Mi-
haly telkes jobbaggyal.

A bal oldali egyalakos kép aldirasa:

Idds ember a fényképész miitermében a 19-20. szdazad forduldjan

A kép TLM. ltsz.: 86.2.1.

A férfi ruhdjanak szabdsa, kék poszt6 anyaga hasonlé lehet az 1860-as felvételen
szerepl6 férfiéhez. '

A jobb oldali kétalakos kép aldirdsa:

Eskiivéi kép az 1870-es évekbdl

A kép Forgd G. Laszl6 és Piti Rozalia eskiivoi képe. Forg6 G. Lészlé csongradi,
Piti Rozélia szentesi nagygazda leszdrmazottja.
A képek alatt: o

Reprodukcick: Domotor Mihdly
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5. terem ndi alakos babu mogotti levélajtén a Csongrad-Belsévéros, GySkér utca
1. szami mizeumhdz 1930-as évek stilusdban berendezett szobabelsdje. A szines
felvételt Vincze Laszl6 készitette 1985-ben.

Frizképek a kidllitasban

A tdrl6k és a mennyezet kozotti tér egy részét tolti ki. Megjegyzés: a termek
mennyezetstukkdit — 1.,3.,4. és 5. teremben eredeti, a 2. terem az 5. terem stukkdinak
masolata — feldjitottuk, a fal pasztell szinét halvinyabb drnyalatban kapta a mennye-
zet, a stukkdk fehérek. A termek stukkoi kiilbnbozodek (2., 5. kivételével a termek
falainak szine is mis és mds, 1. terem vajsirga, 2. terem almazold, 3. terem galamb-
sziirke, 4. terem halvédnysirga, 5. terem cikldimenrézsaszin.)

A 3. (4l16) tarl6 folott:

1. frizkép: szines képeslap a haj6hidrél, felirata: Csongrdd. Tisza part.

A képeslap 1896-1914 kozott késziilhetett. A fekete-fehér masolat: TLM.
GYSZ. 91.188.

A 4. (4116) tarl6 folott, a tarlé cime HAJOSOK.

2. frizkép témdja: Megrakott lovas kocsi a fahidon. A kocsis 8-10 éves kisfid.
Kalmar Margit felvétele (fekete-fehér). TLM. GYSZ. 91.51.

3. frizkép témaja: a SZENTENDRE nevii gbzhajo a Tiszan. (A hajd a teljes ké-
pet betolti.) Kalmar Margit felvétele (fekete-fehér). TLM. GYSZ. 91.2.

Az 5. fali tarl6 folotti, a tarl6 cfme: ACSOK, MOLNAROK.

4. frizkép témdja: hazoromzat, faragott fa. Medgyasszai Béla felvétele (szines).

CSONGRAD NEPELETE, VIZIELET felirati fotdlap folott:

5. frizkép témdja: a Tiszdn csénakbdl emeli hdl6val (iin. ordogtenyere) haldszat.
Egyik férfi evez, a masik (fiatal fid) a hal6t kezeli. Dr. Tari L4szl6 felvétele az 1930-
as évekbol (fekete-fehér). TLM. GYSZ. 91.69.

6. frizkép témdja: tutajok a csongradi Tiszdn. Kalmar Margit felvétele (fekete-
fehér). TLM. GYSZ. 91.3.

7. frizkép témadja: kishajéra deszkét rakodnak. A hajérél a partra pall6 vezet.
Hét férfialak latszik a képen. Dr. Tari Liszl6 felvétele (fekete-fehér). TLM. GYSZ.
91.242. :

A 6. (fali) tarl6 - KUBIKOSOK felirati — folott:

8. frizkép témé4ja: belsd felvétel Danyi Laszl6 talicskas miihelyében 1950-ben.
Hattérben kozépen fiirész(?)gép, koriilotte talicskak, balrél a mester, jobbrol a felesé-
ge, kdzépen alul kislednyuk babakocsiban. A fénykép a csaldd tulajdonabél Székelyné
Danyi Katalin ajdndékaként keriilt a mizeumba. Az eredeti kép barna-fehér, a kidlli-
tdsban fekete-fehér.

A 7. (4116) tarl6 — KATONA IMRE felirati — folott:

9. frizkép témdja: kordés kubikosok munka kozben megdllva a felvétel kedvé-
ért. A képet Kécs6 Mihdlytdl kaptuk. A felvétel az 1950-es évben késziilhetett. A kép
fekete-fehér.



" 10. frizkép témaja: révatkelés a Kords-torokban. Két il és egy 4116 alak. Pér-
kényi Istvédn felvétele az 1960-as években. TLM. GYSZ. 91.25.
A kis fot6lap folott:
11. frizkép témdja: kubikosok viz folott pallén talicskdval hordjdk a foldet.
Kalmar Margit felvétele (fekete-fehér). TLM. GYSZ. 91.13.

Az 5. terem frizképei (a képek és a tarl6k szdmozésa folyamatos):

A 8. (fali) t4rl6 - ALLATTARTAS feliratii — folott:

12. frizkép témdja: vaszoningbe, gatydba, fekete mellénybe 61t6z6tt gazdalegé-
nyek vendégfogadisra felsorakoztak a kor szokdsa szerint. Ez volt az iin. bandérium.
(Csépai Janosné kozlése alapjdn.) Kalmdr Margit felvétele (fekete-fehér kép). TLM.
GYSZ. 2000.16.

13. frizkép témdja: juhnydj, a kép bal oldaldn szamdr legel. Hattérben fk. Kal-
mar Margit felvétele (fekete-fehér kép). TLM. GYSZ. 2000.16.

A 9. (fali) tarl6 — PASZTORKODAS feliratii — folott:

14. frizkép témaja: tehén szop6 kisborjival, a gazda (a tulajdonos) kotdféken,
kotélen tartja. A felvétel vasdrban késziilt. Kalmar Margit felvétele (fekete-fehér).
TLM. GYSZ. 2000.2.

15. frizkép téméja: el6térben harom legel6 disznd, a kép kézepén a gazda és
felesége. Jobb oldalt 2 kazal. A felvétel tanyan késziilhetett. Fehér hdssertések 1940
utdn keriiltek Csongradra, tehét leghamarabb az 1940-es évek elején késziilt a kép.
Kalmar Margit felvétele (fekete-fehér). TLM. GYSZ. 2000.18.

Az ALLATTARTAS, PASZTORKODAS és FOLDMUVELES feliratti 9. és 10.
(fali) tarl6 kozotti, nagy fot6lap folotti képek

16. frizkép téméja: 3 16val szantd férfi, el6térben a befogott allatok. Regner Fe-
renc felvétele 1945-ben. (Kdsa Istvan szdnt, Dudds Lajosné Kdsa Rozsa ajandéka.)
TLM. NGY. 91.26.13.

17. frizkép témaja: asztagrakas okrosszekérrél. A kép 1939-ben a Csépai csa-
lddban késziilt (fekete-fehér kép). A képet Csépai Jdnosné Atkari Annatél kaptuk.

18. frizkép témaja: nd kéti be a kévét. El6térben a kéve. Kalmar Margit felvé-
tele (fekete-fehér kép). TLM. GYSZ. 2000.20.

A 15. és a 18. kép félig a nevezett tarl6k és a fotdlap folott van.

19. frizkép téméja: kukoricafosztds a tanya udvaran, el6térben a fosztast végz6
emberek, 2 férfi, 2 nd, arcuk arnyékban. A kép bal oldalan a két kendds noalak kozott
egy 6-7 éves kisfiil néz szembe. Kalmir Margit felvétele (fekete-fehér kép). TLM.
NGY. 2000.3.

A ZOLDSEG GYUMOLCS SZOLO BOR felirata 11. (4l16) tarl6 folotti kép:

20. frizkép témdja: krumpliszedés. Héromalakos. Dudds Lajosné ajandéka.
Garaczi P4l fényképészmester felvétele. TLM. NGY. ltsz.: 91.26.2.

A nevezett tarl6 és az ives fot6lap folotti tovdbbi 21-26. kepek Medgyasszay
Béla felvételei, ezek szines képek.
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21. frizkép téméja: tavasz a sz6l6ben, ,,guggon {il6”, nem kordonos sz6lésorok,
a baloldali dton kerékpdros jon, di6fa dga nyilik be, héttérben gylimolcsfdk és
,»gunyh6”.

22, frizkép témaja: férfialak a sz6l6sorok kozott kikelt borsét kannabdl locsolja,
szemben j6n. Hattérben kordonos sz616. Tavaszi kép, a sz616 még nem hajtott ki.

23. frizkép témdja: ,,guggon iil6” sz616 sorai. Hattérben gyiimolcsfak, kézépen
bédé. Nyéron késziilt felvétel.

24. frizkép témaja: el6térben éré sz616 a tdkén, hattérben gyiimolesfak. Oszi
(kora 06szi) felvétel.

25. frizkép témaja: tokén ér6 sz616 (lila) kézelrdl.

26. frizkép témdja: sz616prés miksdés k6zben feliilrol.

Az IPARTORTENET feliratd 12. (4116) és 13-14. (fali) tarl6k folotti

27. friz: a csongradi szilics céh zaszldja, anyaga: olajz6ld félselyem damaszt,
formdja: téglalap, végén fecskefarok alaku végzédéssel, kdrben z5ld rojttal.

Katkéné Bagi Eva restaurator lefrdsa mellékletként szerepel.

A céhlada és a KOVACSOK feliratii 15. (4116) t4rl6 folotti képek:

28. frizkép témdja: Bukatos Istvén, felesége (kozépsé nbalak) és két varrdlany;
a nok varrégépnél lilve himeznek, a férfi a hattérben all. Az 1920-as években késziil-
hetett. A képet Kovacs nevil, csongradi fényképész készitette. Két hasonld képet
Bukatos Istvannétdl 1985 tdjan kaptam. Az eredeti képek barna-fehér sziniek, a kial-
litasban szerepld nagyitas fekete-fehér.

29. frizkép témdja: Vincze Janos utcasarokra épitett kovacsmiihelye, mellette
bognéarmiihely. Nyitott sarki miihelyajtd, folétte és az ablakok k6zott az iparral kap-
csolatos rajzok, foliil feliratok. El6l kocsik, szerszamok, 6t férfialak, kettd kabatban,
harom felgyftirt ingben. TLM. TGY. Itsz.: 2001.1.1.

A VISELET feliratd 16. (4ll6) tarl6 folotti

30. frizkép témadja: eskiivoi kép, a kerethez képest kicsit barna, fakult kép, ko-
riilotte a menyasszonyi koszorival és fétyollal, aranyozott eredeti keretben. Kalmar
I1ést és menyasszonyat dbrdzolja. TLM. NGY. ltsz.: 2002.10.1.

A LAKASTEXTILIA feliratt (fali és fekvé) 17.,18. térl6k és a kis fot6lapok
folotti

31. frizkép: festett, viragos fa keretii, Bukdtos Istvannét fiatalasszony kordban
abrazol6, il6 alakos fénykép halvanyan szinezve. A keret festését Bukatos Istvan
készitette. TLM. NGY. ltsz.: 2002.12.1.

32. frizkép: barna keretben halvdnyan szinezett fénykép (ovdlis alakd). A kép
bajuszos, kozépkord férfi mellképe. Maté J6zsef gazdéalkodét dbrazolja. TLM. NGY.
Itsz.: 94.16.1.

33. frizkép: fénykép, miitermi, 1 ndi alak. Felirat a kép hétuljan: Gyurké Bor-
béla varr6nd, kereskedd (r6f6s) vasari (1884—1947), reformdtus. TLM. NGY. lItsz.:
97.21.2.

A tdrl6kon elhelyezett szovegek:
A 8. tarl6 oldalén (a 4. terembdl az 5. terembe atérve olvashatja a latogat6):
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A képek egy részét Kalmdr Margit (1930-1940), Medgyasszay Béla
(1990-1998), Sziics Judit (1984-1988), Tari Ldszlo, illetve mds hivatdsos
és amatdr fotosok készitették (1920-1944), illetve a miizeum térzsanyagd-
bél és Dudds Lajos gyiljteményébdl szdrmaznak.

A zdrdjeles évszdmok a felvételek készitésének idejét jelzik.

A 15. tarl6 oldaléan (az 5. terembdl a 21. terembe athaladva olvashatja a latogat6):

Kidllitétermek, stukkok feldjitdsa:
Almdsi Mihdly
Szabo Kdroly
Tdrlok:
Tervezd: Kamards Borbdla
Asztalos: Hajdu Istvdn
Tészegi Mihdly
Vildgitds: Sebestyén Lajos
Restaurdlds, tdrgyrekonstrukcid: Vigh Ldszlo

Bdbuk:

Készité: PYXIS-II. BT.

Viseletrekonstrukcic: Katkéné Bagi Eva

Sziics céhzdszIo restaurdldsa: Katkoné Bagi Eva
Szabé Tamds

A miizeum munkatdrsai a rendezés kdzben:

Bencsik Jozsefné, Illés Jdnosné, Kokai Jozsefné és Sods Ldszloné
A kidllitas rendezdi:

Sziics Judit néprajzkutato

Vigh Ldszlo restaurdtor
Magyar Andrds kidllitasrendezé

Megjegyzések:

A régészeti és a torténeti rész is Magyar Andrés és Vigh Laszl6 kézremikodé-
sével késziilt el. Igy lett az ot, korbejérhaté teremben az allandé kiallitds egységes
kivitelezési. .

A tarlék a kidllitdsban nincsenek szdmozva. A szdmozdst a forgatékonyvben
haszndlom csak. A tdrl6k zédrdjeles elnevezése a kidllitdsi fotdk és kiallitdst megte-
kintve érthet6vé valik.

A kidllitasi szovegek és a szakirodalom kapcsolata szakemberek szdmdra érthe-
t6. A hivatkozast feleslegesnek tartottam.

A kiallitas, mas kiallitdisokhoz hasonléan a gyiijtés, a feldolgozas és a kiallitha-
tésag egyszerre szervezhetsége és esetlegessége miatt mozaikszer(i és véazlatos. Ezt a
gondot, ellentmondast az ezutdn publikélasra keriild tanulméanyok, djabb targy-
gyljtések és a meglévd targyi, fot6- és dokumentumanyagb6l idészaki kiallitasok, a
nagyobb méretii targyak (paraszti lakaskultira, gazdasagi eszkdzok, kisipari miihe-
lyek, szerszdmegyiittesek) raktarkiallitasban torténé bemutatasa oldhatja fel.
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Megkoszonom a forgatékonyv készitésében nyijtott tiirelmes segitségiiket mun-
katdrsaimnak, név szerint: Bencsik J6zsefnének, Erdélyi Péternek, Kokai J6zsefné-
nek, Sods Ldszl6nénak és T6thné Farkas Andrednak.

A néprajzi allandd kidllitdsba vélogatott fényképek tobbségének harom 6 forra-
sa van. Az 1930-as és 1940-es évek elején, kozepén késziilt képek Kalmar Margit és
parasztcsaladok amator fotdsainak felvételei. Medgyasszay Béla MTI-fotds készitette
a kidllitds szines képeit.

Kalmar Margit (Nagyvirad, 1900 — Csongrad, 1995) csalddja 1908-ban keriilt
Csongradra. Tanitoképzot végzett, 1926-t6] alkalmaztak Csongrad kérnyékén, majd a
vérosban. Az 1930-as, 1940-es években sokat fotozott, fizetésének jelentls részét erre
forditotta. A taniténé mindennapos munkaja mellett néprajzos médszerességgel (talan
a tanitoképzdben ebben is szerzett alapképzettséget) €s ndies érzékenységgel fényké-
pezte — més témdk mellett — a gazddlkod4s munkafolyamatait, vdsart, haldszatot €s a
vizi kozlekedést is. Az Elet a Tiszén cimii ki4llitas megnyit6jan jelen volt. Teljes
fotés hagyatékat haldla el6tt Dudas Lajos szerezte meg, majd 2002 nyardn 4tadta a
miizeumnak.

Medgyasszay Béla (Csurgd, 1944 — Csongrad, 2002) a Magyar Tavirati Iroda
Csongradon €16 kiilsé munkatérsa, fotoriportere volt az 1970-es évektdl az 1990-es
évekig. A néprajzi témak irdnt érdeklédve fotézott a mizeum szdméra. Az édllandé
kiallitasban a faragott fa hdzoromzatokat, kapukat, a sz6l6beli gazdalkodés, az iparok
szines felvételeit az 1990-es években Szilics Judit kérésére, téma meghatarozasaval
készitette. Tudta, hogy a képekbdl az allandé kidllitdsba valogatunk, a kidllitds meg-
nyitdsdt sajnos nem érte meg.

Kalmér Margit amatdrként profi volt, Medgyasszay Béldnak munkdja, foglalko-
zisa és hobbija is volt a fényképezés.

Az amatér fotok torténetéhez

Az 1930-as években a vdrosi birtokos és parasztgazda csalddok ifjai fényképe-
z6gépet vettek, kaptak. A hivatdsos miitermi és vandorfényképészek mellett az & ké-
peik is a kor, a népélet dokumentumai. Ezek az alkalmi fot6sok csalddjuk mindennapi
életét, a gazdasdgot, munkdjukat is bemutattdk. A mizeumba Csépai Jénos, a Forgé-
Ornyik-Ormos, a Hajdu és a Szantai csalddban késziilt képekbdl keriilt be. Ezekbol
vélogattunk a kidllitasba.

Az allando kidllitist megel6z0, el6készitd iddszaki kiallitasok:

1. Teriilj, teriilj asztalkdm! (A népi tapldlkozds targyi vildga) Barkdnyi Ildik6val
kozosen rendezve 1990-1991-ben Szegeden, Makon és Csongradon.

2. Elet a Tiszan. 1991-ben Csongrddon, 1992-ben Oroshdzan.

3. ,Cifra glnya, fakilincs...” 1995-1996. Szentes, Csongrad. Tarsrendezdk:
Forg6 Edit és Mitlasovszki Gyorgy

4. Csongrad haldszata. A Halaszati Kutatdintézet torténetével a szarvasi mize-
umban Medvegy Lészléval rendezve 1995-ben, a helyi anyagbél a csongradi miize-
umban 1996-ban rendeztiink kiallitast.

5. Csongrad néprajza fot6kon és targyakban. 2000-ben Csongradon.
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Az 1. és 5. kiallitas fotdanyagéat Dudas Lajos gyiijtésébol valogatta a rendezé. A
mdsolatokat Dudds Lajos készitette.

Roviditések jegyéke:

TLM = Tari Laszl6 Mizeum
NGY = Néprajzi Gylijtemény
GYSZ = Gyarapodasi szdm
Itsz. = leltari szdm

NA = Néprajzi Adattar
TGY = Torténeti Gyljtemény

Melléklet

A csongradi sziics céh zaszlaja (1870)

Félselyem damaszt, 140 cm x 160 cm

Ltsz.: 82.2.1.

Leirésa:

Olajzold, egylapos, kétoldalas, festett, fecskefarkd zaszld, szélét 5 cm-es sotét-
zold rojt keretezi. A zdszl6lap mindkét oldaldt olajfestmények diszitik. Egyik oldald-
nak k6zepén ovilis keretben Mdria megkorondzdsa dbrdzolds és a kép koré szerkesz-
tett 4116, nyomtatott betiikkel felfestett felirat lathat6. A kézépkép alatt és a rudrész
fel6li részen szimmetrikusan harom kisfestmény van elhelyezve: kettd kozilik a
magyar cimert, egy pedig a sziics céh cimerét dbrazolja.

Felirata: A CSONGRADI ERDEMES SZUCS CZEH ZASZLOJA. / BOLD.
SZUZ MARIA MEGKORONAZASA. / KESZULT 1870 JUNIUS 5-EN. Masik ol-
daldnak kozepén Szent Imre dbrdzolds l4thatd, a kisfestmények elhelyezése és dbra-
zolasa megegyezik az el6z6 oldalon levékkel.

Felirata: SZ. IMRE HERCZEG / A CSONGRADI ERDEMES SZUCS CZEH
ZASZLOJA. / KESZULT 1870 JUNIUS 5-EN.

Allapota:

A félselyem damaszt vetiilékszélai elporladtak, a ldncfonalak szabadon lebeg-
nek, sok hasadés keletkezett, a z4szl6 leng6 részén a fecskefarkak elvesztek, hianyzik
a rid bemeneteli része is. A festményen szigné nincs, a festék lepergett, kopott, sok
hasadéssal, a kép hosszanti részén hidnnyal. Az egyik magyar cimeren a korona kito-
redezett, hidnyzik.

Restauréldsa:

Allapotfelmérés, fot6z4s utén a feliratok és a festmény levédése kovetkezett, ami
a tisztitds elokészitésének részét képezte. Tisztitdsa mechanikus poreltavolitassal és
tiveglapon kifeszitett dllapotban, helyi foltkezeléssel tortént. A damaszt szinezéke
er6sen levérzett, ezért a vizes tisztitastol el kellett tekintenlink. A védbéanyag eltavo-
litdsa kovetkeztében a festett részek megtisztultak. Az aldtdmasztdshoz és a kiegészi-
téshez sziikséges mennyiségli damasztot és csipkecérnat, a z4szl6 szinéhez hasonl6ra
festettilk és varrassal t6rténd teljes aldtdmasztassal restaurdltuk. Analog példékat fi-
gyelembe véve, a zdszl6 esztétikai kiilalakjat javitandd, a hidnyzé fecskefarkakat
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kiegészitéssel pétoltuk. A festmény restaurdldsa élberagasztdssal, a kiporgott részek
kiegyenlitésével és retusdlasaval tortént.

A restaurdldst Katkoné Bagi Eva textilrestaurdtor és Szabé Tamds festményres-
taurdtor végezte. A leirast készitette: Katk6né Bagi Eva.
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Script of the standing exhibition “The daily life of Csongrdd”
by JUDIT SZUCS

The archaeological, historical and ethnographic sections of the new standing exhibition at the
Ldsz16 Tari Museum in Csongrad each provide an insight into Bronze Age culture, the history of the city
of Csongrad and the daily life of the city. The ethnographic section has been open to the public since
2002.

The exhibition occupying a floor space of 53 m? offers the visitor a unique glimpse of river life
along the River Tisza (the life of fishermen, ferrymen, carpenters, millers and navvies), agriculture (in-
cluding animal husbandry, farming, market gardening, fruit growing, viticulture and winemaking), rare
crafts, home furnishings, and traditional local wear. The objects and photos on display have been selected
from the ever-growing ethnographic and photo collections of the local museum. The five temporary eth-
nographic exhibitions held between 1990 and 2000 were the prelude to the standing exhibition opened to
the public in 2002.

The spatial limitations of the exhibition only permitted a rather sketchy and mosaic-like arrange-
ment of the individual topics. The space beneath the showcases and in front of the photos readily lends
itself to the open display of exhibition materials. The high ceilings of the showrooms also made it possible
for some photos of friezes to be hung over the showcases. These blow-ups illustrate and help broaden our
understanding of the topics to which the individual showcases are devoted.
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El6térben a HALASZAT
felirata 2. (fali) tarlo.

Az 1. (fekvd) tarlo részlete
a hajohid makettjével.

A\

T 7 4d
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Kiallitasrészlet a 4. teremb6l, mely mutatja a frizképek, a
tarlok és a tarlok alatti tér elrendezését, egységét.
(4., 5. és 6. fali tarlok, a két utdbbi tarl6 kozott fotdlap.)




A VISELET és a
LAKASTEXTILIA
cimi egység.

Az IPAROK tarldinak
egylittese.
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Az ALLATTARTAS és a
PASZTORKODAS felirat
7. és 8. (fali) tarl6 a hozza
tartozo frizképekkel.

Az 5. terem részlete
el6térben a sz616préssel.
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