>

Kisérlet a hodmezovasarhelyi szoros
parnavégek eredeti szinvilaganak

Vs ” P *
meghatarozasara
SZOKE AGNES TIMARNE BALAZSY AGNES

(Szeged, Méra Ferenc Muzeum)  (Budapest, Magyar Nemzeti Miizeum)

7 2 2 . 2o A
U gy vélem, magyardzattal tartozom (ti. Sz6ke Agnes), hogy nem
textilrestaurdtor lévén miért foglalkozom a vdsdrhelyi himzéssel.
Féiskolai tanulmanyaim soran az els6 év gyakorlati témdja textil készi-
téstechnikai feladat volt.! A targy kivalasztdasdara (1. kép) az adott le-
hetdséget, hogy akkor a vdsdrhelyi mizeum restaurdtoraként dolgoz-
tam.

Csongrdd megye miizeumnainak térzsanyagdban szép szammal taldl-
hatdk un. széros pdrnavégek, melyeket a szakirodalom vdasdrhelyinek
nevez, s a fennmaradt népi himzések legkordbbi darabjaiként tart
szamon.” E himzések kiilonlegességét motivumai és mintaszerkesztése
mellett szinezése adja. A nagyrészt barnds-drappos ténus él tovdbb az e
szdzad elején folelevenitett, és a mai napig hdziipari kivitelezésben
késziilt darabokon is.

A mustrdk tanulmdnyozdsa a himzés alapos vizsgalatdra késztetett.
Feltiint ugyanis, hogy a most ldthaté szineklicel a diszitett feliileten beliil
nincs meg a szinegyensiily (1. kép). Egy kompozicion beliil a szinek,
szinfoltok elhelyezése épp oly fontos és meghatdrozé, mint az ormanen-
seké. A kettbé egyiittesen adja a teljes képet, az esztétikai megjelenést.
Ebbél kiindulva a barnds-drappos szineket nem tudtam eredetiként el-
Jogadni, hanem fizikai és kémial hatds kévetkeztében kialakult szinval-
tozdsra gondoltam. A pdrndk tovdbbi aprélékos vizsgdlata is aldtamasz-
totta ezt a feltételezést.

A piros szin meglétére (a himzések elején és fondkdn is) optikai bi-
zonyitékokat talaltam. A ma barnds drnyalatit fonalak belseje tébb he-
lyen 6riz élénk szinnyomokat. A kékre kevesebb maradvdny taldlhatd,
melyek a himzések fondkan, leginkdbb az dltések tovénél kivehetbk. A
barnds-drappos feliileteken éppugy jelentkezik az egymdst kévetd
hdrom ténus (sétét, kbzepesen erds és vildgos), mint a megmaradt piros
és kék szineknél.

' E témdval Timdrné Baldzsi Agnes részt vett 1991-ben Londonban, a térténeti textilidk
szinezékeivel Joglalikoz6 nemzetkozi konferencidn. Az el6addsokat megjelentették: Timdr—
Balazsy A. and Széke, A., 1992. pp. 42-47.

! Sz6ke Agnes 1976. 1-7.
2 T. Knotik Mdrta 1970, I. 119-157.
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E megfigyelések és kivetkeztetések alapjdn kisérletet tettem a pdrna
szinegyensulydnak helyredllitdsdra. Az egész mustrarél szines rajzot
készitettem, amin a barnds feliileteket pirossal és kékkel, illetve ezek
egymdst koveté drnyalataival helyettesitettemn be oly médon, ahogy azt
az eredetin ldthaté szinfoltok ritmusdbdl kévetkeztetni lehetett. Az igy
kapott kép egy harmonikus, szinben is 6sszefogott kompoziciét mutatott,
ellentétben az eredeti miitdrgyon most lathaté szinek ésszhatdsdval (2.
kép).

A szakirodalomban kutatva a népi vdszonhimzések szinvildgdt, a
Jennmaradt emlékanyag korai — a 17-18. szazadra teheté — darabjainal
a monokrom (piros vagy kék) kiviteliiek mellett megfigyelhets a ket szm
egyiittes alkalmazdsa is, mely valészinii térokos hatdsra is utal’.
Jokozottabban valdsziniisitheté az 6sszefoglaléan tisztantilinak nevezett
himzéskultirdknal, melybe beletartoznak a vasdrhelyiként szdamontar-
tott sz6rhimzések is.

A ,vdsdrhelyi” elnevezés tehat egyben gyujtonev is. A Dél-Alféldon
(Hodmezdbvdsdarhely, Makd, Oroshdza, Szentes 4) begyiijtott darabok a
szorhlmzeseken beliil is egy nagyon elkiiloniils, jellegzetes csoportot
alkotnak.’ Egyediek a motivurmok és a veliik kialakitott mustrak me-
lyeket e csoporton beliil nagy vdltozatossaggal alkalmaztalk.® Jellegzetes
és egyediilallé a mustrdk feliiletkitoltése is.

Mind a szdlanvarrott (keresztszemes), mind az irds utdn késziilt
(szabadrajzt) pdrnavégek dsszhatdsukban a szévott munkdkra, konlk-
rétan a szényegekre emlékeztetnek, ezek kdzvetlen hatdsdt sugalljdlk.

Vasarhelyen az 1800-as évek elején még késziilhettek ilyen pdrnavé-
gek de ezek az utolsé darabok lehettek. Az ismert adatok alapjan ugy
tiinik, hogy a dél-alféldi szérhimzések szdrmazdsi helyei (Hodmezd-
vdsarhely, Maké, Oroshdza, Szentes) nem tartoztak a nagy himzés-
hagyomdnyokkal rendelkezd teriiletek kézé. Semmi helyi elé6zményre
utalé adat, emlékanyag nem ismeretes.

Honnan és hogyan keriilhetett ide ez a himzés? Milyen jegyek alapjdn
valésziniisithetd a torékés hatas?

E pdrnavégek készitésének és haszndlatdnak ideje sziikségessé teszi,
hogy részletesebben szoéljunk a térok himzett és szovitt, vagy csomozott
munkdk (szényegek) motivumairol és szinvildgadrél, és ezek fellelhets
hatdsardol a magyar népi vdszonmunkdkon.

® Palotay Gertrad 1940. 7-63. Viski Kdroly 1941. II. 271.
* A legtijabb kutatdsok szerint a szentesi eredet megkérddjelezédétt. T. Knotik Mdrta
1990. 267.
5 A Dél-a iféldi szabadrajzi sz6rhimzésekrél eddig az egyetlen rendszerezd, elemzd ta-
nulmany T. Knotik Mdrta _fentebb emlitett munkdja (1970. 1. 119-157.).
Uo
7 Vo.
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Egy etnikum tdrgyi és szellemi hagyomanyait leginkdabb a kdznép
6rzi. Idegen kultiira hatdsdt csak bizonyos mértékben, izlése szerint
Jormdlva vesz dt hosszantartd egylitt vagy egymds mellett élés esetén.

Mint ismeretes, népi vdszonhimzéseink fennmaradt korai darabjai-
nak készitési ideje a 17-18. szdzadra teheté. Ez az idészak a térék
hédoltsdgot, és az azt kovets szdz évet jelenti, ezért az idegen kultira
hatdsa népi vdszonmunkdinkon is mérheto.

A torék hatdst mutatéo munkdk legjellemz8bb példdit elsGsorban az
erdélyi népl himzések kozdtt taldljuk. Erdélyben mar a hodoltsag elétt
ismert volt a keleti ornamentika kereskedelmi kapcsolatok révén. Igy sok
eredeti térék vdszonhimzés is kerilt hozzank. Ugyanigy kedvelt volt a
keleti szényeg is. A legujabb gyiijtésekkor olyan kései (18. szdzadi),
erdélyi megrendelésre késziilt darabokra akadtak, melyeken térék
hatassal alakulé székely motivumok figyelhetdik meg."3

Palotay Gertrud, a mdr kordbban emlitett munkdjaban, a hazal
gytijteményekben fellelhetd eredeti térék, valamint térék hatdsu uri- és
népi vdaszonhimzéseket elemzi.

Féuri udvarokban magyar és torék himzdék egyardant dolgoztak. Azon-
ban az uri himzések kbzvetité hatdsdt csak feltételezni lehet, de konkrét
példdkkal alatamasztani nem. Ezt a megdllapitdsat erésiti meg azzal a
nemzetiségieknél taldalt ellenpélddval, miszerint a ,tétsdg” himzésein a
torok diszitmények felfoldi uri munkdkon fellelheté elvaltozdsokkal
szerepelnek.® Az tri himések dltaldban olyan darabokon fordulnak elé
(teritbk, fiiggonydk, nyeregtartok stb.), melyek a népi haszndlatban
nincsenek meg, vagy ha meg is vannalk, himzéssel sohasem diszitettek. "
A népi himzések dltaldaban lepedbszéleken, vdszonkenddlkoén, parnavé-
geken maradtak fenn, vagyls az tj hatdsok az tigynevezett hazoéltézet
diszitményeit alakitottdk elsGsorban.

Osi himzékultirdval, hagyomdnnyal rendelkezé teriiletek emlékein j6l
megfigyelhetd, hogy a nép milyen mértékben veszi dt, milyen médon
alkalmazza az idegen motivumokat, mintaszerkesztést, szineket. Mind-
ezekre a legkézvetlenebb hatdsnak kitett erdélyi népi himzésekbdl sok
szép példdt hozhatunk mind a keresztszemes, mind az irds utdn késziilt
munlkdlkbol.

A torék vdszonmunkdkon szereplé motivumok a szdényegekrol
keriiltek dt a himzésre. A kordbban emlitett okok miatt a szényegek koz-
vetleniil is hathattak az erdélyi népi himzésre. Példdul a szényegek
keretdiszének hdarmas osztdsa szolgdlhatott mintaképiil a parnavégek

8 Léddcs Kiss Aladdr - Sziits Béldné 1977.1, 71-74. képek: T. 35-T. 39.

? Palotay Gertrud 1940. 29. 212. ldbjegyzet. Viski Kdroly 1941. 275-276.

1 pPalotay Gertrud 1940. 44. ,Erdekes, hogy népi himzéseink szdmos, hatdrozottan
térok eredetii diszitményét régi tiri himzéseinken hidba keresndk, iigy hogy valdsziniileg a
térék munkdk egy nagy csoportja kézvetleniil is hatdssal volt himzéseink némely - vidék-
hez és néprajzi csoporthoz kapcsolhato - tipusdnak kialakuldsdra, pl. egyes kalotaszegi és
székely himzésfajtara.”
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mustrdinak kialakitdsdhoz (ez a rendezést elv térék vdszonhimzésekrél
nem ismert'!). Szintén szényegelézménye van, de mdr a térok himzése-
ken is alkalmazott az a mintaszerkesztési elv, mely szerint a diszitmé-
nyek részitosan helyezkednek valamely szél vagy tengely mentén. Ez a
rendszer a szényegek belsé mezdjén gyakori. Hazai anyagban csak a
népi vdaszonmunidkon taldlhatd, elsésorban Erdélyben, a keresztiltéses
munlkdlcon.

A toréktél atvett motivumok eredetét és alakulasat is nyo-
monkévethetjiik. A leggyakoribbak a kévetkezbk: a ciprus motivum, a
csigavonalban hajlé dg, ez utébbinak kiilébnb6z6 varidnsaival talalkoz-
hatunk. Egyik formdja a tébél kiindulé és a belsé teret kitolté nagy virdg
(3. kép). Tovdbba a grdandtalma, az indus mir-i-bota, a kinai fel-
hémotivum és hdrom golyoé, a perzsa palmetta, eredetileg csak
szényegeken taldlhaték. (A kinai és indial motivumok perzsa kéz-
vetitéssel keriiltek a torék szényegkészitékchéz.) Palotay szerint a pal-
metta kivételével mind megtaldlhaté a népl himzéseinken is 2, véleme-
nyem szermt a vdasarhelyi parndkon a palmetta is szerepel talpas-rozsa
elnevezéssel’®. (E diszitmények koéziil néhdnyat kiragadva, a réluk
késziilt ranokkal kivanom szemléltetni a motivumok alakuldsdt a
szényegekroél a himzéseken valé megjelenésig (4. kép).

A torék munkdk szineit illetben is a szényegekhez kell visszanytlni.
Ezeken haszndlatos uralkodé szinek a piros és a kék. Kevés sdrga,
barna és fekete f6ként konturszinek. A z6ld a mohameddn vallds szine,
csak imaszényegeken domindans. A térék vaszonhimzéseken haszndlatos
szinek: a piros és a kék a viragok, barna a szdrak, valamint nagyon
kevés zold a levelek jelélésére szolgal.

Torvényszeril a szinek elhelyezése. Vdltakozva haszndlja a pirosat és
a kéket. Vegyiink példanak egy virdgbokor-motivum ismétlésével
diszitett feliiletet (3. kép). A szinek vdltakoztatdsa lehet: 1. motivumon
beliil, vagy 2. motivumonként.

1. Motivumon beliil az aldbbi médon lehetséges:

a) a bokrot alkoté viragok szirmain vdltakozik a két szin.

' palotay Gertrud 1940. 15. és 39-40.

2 palotay Gertrud 1940. 44.

3 Fél Edit 1976. 19. A szabadrajzi himzések motivumaként sorolja a palmettdt is, de
megjelenését a magyar népi himzéseken a XIX. szdzadra teszi. T. Knotik Mdrta 1970, I.
124. A 11. szamu pdrna leirdsdndl a 29. sz. ldbjegyzet: ....Ember Mdria szébeli kézlése
szerint nem mds mint a perzsa palmetta.” Véleményem szerint T. Knotik M. ta-
nulmdnydban a 21. szdmit pdrna mustrdjdnak ornamensei=palmettdk, ott talpas-rézsa
elnevezéssel. Erbsen stilizdltak, megfogalmazdsukban sok hasonlésdgot ldtok a térék
szényegek palmetta motivumdval. Ez a _forma taldlhaté még T. Knotik Mdrta 1970, I. 38.,
39., 41., 42. és 45. szdmui pdrndkon is. Ldsd még: 4. kép motivurmnok alakuldsdt, tovdbbd 5.
kép: Ludmila Kybalova 1976. 69. szamu képmellékletét. Valamint Léddcs Kiss A. — Sziits
B. 1977, T. 44. dbra: erdélyi szényeg. Ez utébbi keretdiszében az dltalam palmettanak
nevezett himzésmotivum szényegen fellelheté parhuzamdt taldltam.
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b) ha egy szint alkalmaz, akkor ugyanazon szin sétét és vilagos
ténusdt helyezi vdltakozva egymds mellé. (A térék dtmeneti
szineket sohasem hasznal!)

2. Ha motivumonként hasznadlja a két szint, tehdt piros és kék virdg-
bokrot vdltakoztatva helyez egymds mellé, bokron beliil tovdabbra is al-
kalmazza ugyanazon szin két drnyalatat. A bokrokat egy szél mentén
rézsttosan helyezi el, ahogy a szényegeknél is latjuk (3. kép).

Népi himzéseinken a torék jellemzbk sajdtos mddon valdé alkal-
mazdsa figyelheté meg. Vdszonhimzéseinkre jellemz6 az egy szin (piros
vagy kék) haszndlata. Ritkdn taldlikozunk olyan esettel - irja Palotay —,
melynél a két szin ugyanazon munkdn szerepel. Erre példat tgyszdélvdn
csak a székelységnél taldlunk, de a két szin térokds vdltakoztatdsdat mdr
térokos mustrain sem figyelhetjiik meg. E kivételtél eltekintve az egy
szinnel késziilt munkdkon is sokszor megfigyelhet§ a térékds szinezést
elv sajdtosan jelezve. A konttirozott motivumokon beliil a kitoltétt és a
kitoltetlen — fehéren hagyott — feliiletek vdltakozdsa jelzi a két szint. A
kisebb ormanenseknél a feliilet teljesen kitdltétt. Kiilonbdzé oltések al-
kalmazdsaval tagolja a motivumot, ezzel jelezve a két szint. Ilyen meg-
olddsokat lathatunk torockodt pdrnavégeken.”

A tdrgyalt idészakban a piros és kék szin egyiittes alkalmazdsa, és
annalk torékos szinvdltakozdsa — ha nem is nagy szamban - szinte csak
erdélyi himzéseknél figyelhetd meg. Ugyanez dllapithaté meg a feliiletek
zegzugos kitéltésére. Palotay szerint: ,,...térékés rajza minta nem keleti
mddon, hanem jellegzetesen erdélyi modorban valé megszinezése. A
szineknek és drnyalatainak feliiletkitoltésénél ilyen zegzugos csikokban
valé alkalmazdsdt mindig csak erdélyi himzéseken ldatjuk - mégpedig
térékiés mintdkndl éppligy, mint renaissance és barokk rajzuakndl.”

Mindezeket megfigyelhetjiik a vasdrhelyt parnavégeken. Valésziniisit-
hetd, hogy a himzéshagyomdnyokat felmutatni nem tudé Dél-Alféldre az
adott iddszakban Erdélybél keriilhettek pdarnavégek erre a teriiletre,
melyek mintaul is szolgdlhattak az itt helyben varrt daraboknalk. A felté-
telezést erésiteni latszanak Vdsdrhely torténelmébdl veheté adatok, mint
példaul: a hédoltsdg alatt egy idében e teriiletet Erdélyhez csatoltdk. A
torék uralom alatt a vidékc elnéptelenedett, s kés6bb nemcsak az elme-
nekiilt 6slakossdg kéltdzott vissza, hanem nemzetiségiek is betelepiiltek.
Sokan jottek Erdélybdl, Arad kérnyékérél, Felvidékrél, kisebb szdmban
mds vidékekr6l is (tétok, németek — mesteremberek, oldh és rac pasz—
torok), és az ittmaradottak hamarosan beolvadtak az Gslakossdgba. 16

A szakirodalom, tovdbbd a mdr emlitett szinnyomok és a figyelmen
kiviil nem hagyhaté szinegyensily szdmomra meggyézé tények, s

' palotay Gertrud 1940. 32-59.
15 * Palotay Gertrud 1940. 57.
® Szeremlei Samu 1911. IV. 87. és 117-118. Viski Kdroly 1941. II. 276., Klss Lajos
1958, 147.

255



27 2.

er0sitenek azon felismerésben, hogy a tébb szint mutaté vdsdrhelyi pdr-
navégek eredetileg csak pirossal és kékkel - illetve ezek hdrmas drnya-
latdaval - lehettek kivarrva. Ezt dllitani azonban csak aklkor lehet, ha
egzakt mdédon bizonyithatd is.

A szinmddosulds szamtalan kérdést vet fel:

Mivel szinezték a ma is piros és kék fonalakat?

A ma barnds-drappos feliiletekrél kimutathaté-e még szinezék, és ha
igen, milyen?

Ha szinezék esetleg nyomokban sem mutathaté mdr ki, akkor a
szinezéshez alkalmazott pdcok fémsdéi talalhatdk-e még a fonalakon?

A pdcnyomokbdl lehet-e visszakdvetkeztetni az eredeti szinre?

Mi okozhatja, hogy kopds sordn a piros és a kék szin hasonléan
barnds ténustvd vdlik?

A vizsgdlati eredmények megbizhatéan igazolni tudjdk-e az eredeti
szineket?

Aldtamasztjdk-e a rekonstrukcios elméletet?

A még folyamatban levé vizsgdlatokat felvdllalé dr. Baldzsy Agnes az
eddigi részeredményekrdél az aldbbi ésszefoglaldst tudta adni.’” A Cson-
grdd megyei mizeumokban, Hodmezdbvdsdrhelyen és Szegeden &Orzott
parnavégek kéziil 5 himzésrél 73 mintat vettiink. A még lathaté szinek
szinezékei vélonyréteg-kromatografiaval azonosithaték voltalk.

A piros és drnyalatai, valamint néhdny barnas-drappos fakult fonalat
kosentillel (Coccus cacti L.), lac-festékkel (Coccus lacca Kerr.) és lengyel
kosenillel (Margarodes polonicus L.) festették.'® Ugyanezen mintdkon az
ED-RFA vizsgdlatok'® két kiilonboz8 pdc allcalmazdsdt mutattdk. A leg-
vildgosabb drnyalatndl onséval pdcoltak, a kézepes tonustndl és a sété-
tebbnél timsot haszndltak.

A kéknél a jo szintartésagu indigé jelenléte nem meglepd. Az viszont
nem mondhaté meg, hogy az Eurdpdban is honos indigébdl, vagyis a
festécesiillengbél (Isatis tinctoria L.), vagy az indiai indigé névénybél
(Indigofera tinctoria L.) szdrmazik-e. Korabeli receptirdkbdl ismert, hogy
a 17. szazadban mind a kétféle indigot alkalmaztdk Magyarorszdgon.

A szinehagyott, most barnds tonust felilletekrél vett mintdak nagyobb
részénél az alkalmazott, korldtozott szamu eljdrdssal még nem stkeriilt
azonositani a szinezéket. A festékkmintdk analizisére alkalmazott el-
jdrdsok szamdt béviteni kell. Néhdany - de nem valamennyi — barnds

17 Timdrné Baldzsy Agnes (and Széke Agnes) 1992, magyarul kéziratban.

18 Uo.: ,Ezeket a szinezékeket Erdélyben és az Alf6ldon régi szinezési eljdrdsok re-
ceptgyiijteményeiben mit kénnyen alkalmazhaté vérds szinezéket tartjdk szdmon.” ,Az a
tény, hogy az etnogrdfusok elképzeléseivel ellentétben — miszerint a lila szineket alkan-
ndval (bardnypirosité-Alikkanna tinctoria) festették - rovarok festékanyagainak jelenlétét
igazoltdk, megerdsiti azon dllitdst, mely Max Saltzman cikkének cime: ,Nem lehet
megnevezni a festéket szine alapjan” (uo. 8. jegyzet).

19 ED-RFA = EnergiaDiszperziés — RontgenFluoreszcens Analizis. A vizsgdlatot Jdaré
Marta végezte. (Bp., MNM)
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szinii minta ED-RFA vizsgdlatdt sikeriilt még elvégeznizo, ami eredmé-
nyesnek bizonyult annyiban, hogy a mintdk fémtartalma (6n, valamint
kdlium és aluminium) pdcra utal. Ez esetekben feltételezhets, hogy
valamilyen vérds vagy sdarga vagy kék szinezékkel szinezhették, mely 6n
vagy timsoé pdcot igényelt.

Egy barnds szinti{i mintdn — amely feltételezésem szerint kék lehetett
— meglepben sok vasat azonositottak. EbbSl arra lehet kévetkeztetni,
hogy eredetileg egy berlinl kék (szdlonfejlesztett vasvegyiilet) szinezéket
haszndlhattak, melyet madar kimutattak az Alféld teriiletérél, Hod-
mezdvdsdrhely foldrajzi kérnyezetébdl szarmazé mds himzéseken. Ez a
Seltevés megerésithetd a vasvegyiilet dsszetételét kimutaté vizsgdlattal,
mely folyamatban van.

A természetes szinezékek fakuldsdt, az id6 muldsdval bekovetkezd
szinvdltozdsdt vizsgdlé kutatdk sok szinezékrél tettek emlitést, melyeic
barna vagy barnds, narancsos-barnds drnyalatiakka vdlnak. Példaul a
berzseny (brazilfa, Caesalpinia Sappan L.) lila vagy voros szinil fonalat
ad, majd Jény hatdasdra gyorsan narancs szinfivé vdlik (Hofenk de
Graaj]‘) Duff, Sinclair és Stlrling a természetes festékek fény
hatasdara bekdvetkezd szinvaltozdsait vizsgdlva arrél szamoltak be,
hogy az OJnpdccal felvitt lac-szinezék sdrgdbb sziniivé, a sdrgafa
(Chlorophora tinctoria L.) festékanyaga enyhén vérésebbé vdlik.

Daniels®* a vizfestékek enyhe liigos koériillmények kézoétt bekbvetkezd
vdltozdsadt vizsgdlta. A karminsav (kosenil), a lakkainsav (lac), az aliza-
rin (fest6buzér), és szamos mads természetes szinezékeknek a kézeg sa-
vassdga/ligossdga (pH) megvdltozdsdval jaré szinvaltozdsarél szamolt
be.

A szinmddosuldsok kialakuldsdban szerepet jatszhat maga a gyapju
is, mely felépitésébll eredben jelentés mennyiségii ként tartalmaz. A
szmezek fakuldsa a kénhidrogén-felszabaduldssal 6sszefiiggésbe hoz-
hat6,” mely redukdlé dgens, és halvanyoddst vagy a szinezék szinének
megvdltozdasat okozhatja. A gyapju fehéritéséhez haszndlt anyagok
szdlban visszamaradt nyomai ugyancsak okozhatjik a szinezék fény-
érzékenységének fokozdddsdt, vagy olyan kémiai folyamatok elin-
duldsdt, amelyek a szinezék szinvaltozdsat eredményezik.

2% Yalamennyi minta ED-RFA vizsgdlatdt 1992-ben ismételten elvégezték a JATE As-
vdanytani Tanszékén (Szeged) Bertalan Akos és Bertalanné Balogi Margit. Segitségiiket
eziuton is készéném. A munkakapcsolat remélhetbleg ezzel nem sziint meg, és sor keriilhet
a tervezett tovdbbi vizsgdlatokra is. Itt kdsz6ném meg Démétor Mihdly fotémiivész kolléga
ehhez a munkdhoz nydjtott segitségét is.

22 ! Timdrné Baldzsy Agnes and Széke Agnes 1992, 42-47.

5o

24 Uo.

2% Uo.
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A himzések szintartdosdgat tisztitasi modjuk is befolydsolhatta. Ha
erdsen lugos szert alkalmaztak, példdul hamuliigot, az is elfidézhetett
Jjelent6s szinvdltozdst a parndk_fonalain.

Ha elfogadjuk azt az elképzelést — mely tovdbbi megerdsitést igényel
-, hogy a kék himzdéfonalak egy részét berlini kékkel szinezték, akkor a
szin elvesztése azzal is magyardzhatd, hogy ez a tipusu szinezék kony-
nyen kimoshaté, mivel a kék vaskomplex ligokkal elbonthaté. A
visszamarado vegyiiletek barna szinliekké vdlnak levegén torténé me-
legités soran. Ezt a szint nevezik berlini barndnak. Vita tdrgydt képez-
heti, hogy ez a reakcié szobahémérsékleten végbe mehet-e.

A kérnyezeti hatasoktél fiiggéen nemcsak a piros és kék szinek vdl-
tozhatnak meg, hanem a sdrgds, narancsos, vagy barndssd moédosult
szinek is vildgosabbdk vagy sdététebbé, vagy éppen mdsfajta kékké val-
hatnal.

Lathatjuk tehdt, hogy a szinrekonstrukcidval felmeriilt alapkérdések
mennyire szertedgazo kérdéscsoportokka alakultak mdr a vizsgdlatok
elején. A részeredményekbdl és a felmeriil6 Gjabb kérdésekbdl kitiinilk,
hogy a bizonyitds csak kézvetett médon lehetséges. A himzések eredeti
szinére tovdbbra is csak dttételesen tudunk kévetkeztetni, ugyanaklkor
értékes informdcidkat kaphatunk a szinezési eljardasokra, a szinmdédo-
suldasok kivalté okaira.

Az eredeti szinek bizonyitdsdat csak akkor érhetnénk el, ha a vizs-
gdlati eredmények segitségével reprodukdlni tudndnk a feltételezett
szinek teljes szinezési médjat, a feltételezett szinmddosito folyamatokat,
s ennek eredményeként eljutndnk a himzéseken ma lathaté szinelkhez,
szindrnyalatokhoz.

Ugy vélem (ti. Széke Agnes) az eddigi eredmények ,elbrejelzései”
feltételezéseimet részben aldtamasztjdk. A kiindulopont azonban vdlto-
zatlan, s ez a szinegyenstly, amitdl eltekinteni nem lehet, s ez nemcsak
a vdsdrhelyi pdrnavégekre érvényes, hanem valamennyi egykorii népi
vaszonhimzésre, melyeken hasonlé szinelvdltozdsokkal talalkozhatunk.

A rekonstrukcié nem bizonyitds énmagdban, de ldatvdnydval segithet
kézelebb keriilni az egykori valddi szinvildghoz.
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The Original Colours of the Hoidmezdvasarhely Cushions
(An attempt to determine the original colours of the Vasarhely
pile-cushions)

SZOKE, AGNES-TIMARNE BALAZSY, AGNES

The restoration of a pile-embroidered cushion was a most complex task. It not only in-
cluded the restoration of a certain cushion, but also the analysis and processing of the
technical aspects, historical background and environment of it. During the evaluation of the
conditions of the cushion the lack of colour-balance became clear. The choice and way of
use of colours in embroiderings by folk art were well-known from ethnographic researches.
Using it as a basis and comparing it to the colours that can be seen today, a colour-
reconstruction was made starting out of the optical evidence. This (i.e.: the colour-
reconstruction) raised a lot of questions concerning the present colours. The basic question
is: what has caused the original colours to change into other colours in a great part of the
embroidery. We have been seeking for answers to this question - and also to further ques-
tions arising from this one - by chromatographic analysis and energydispersion — x-ray-
Sfluorescent analysis (the former is used to reveal colouring matters, the latter to reveal
brine).

Unfortunately, we have to give up the possibility of full proof because the original
colours have become threadbare and faded.
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1. kép. Eredeti hodmezdévasarhelyi széros parnavég.

2. kép. Rajzos szinrekonstrulcio



3. kép. Palotay Gertrud: Oszmdn-térok elemek a magyar népi himzés-
ben. IV. tabla. 7-8. kép
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5. kép. Ludmila Kybalova: Keleti szényegek. 69. b., c. Kurdisztdan. Az alsé
szonyegrészlet (c) keretdiszének szerkezete jelenik meg a parnavégeken.

6. kép. Eredeti h6dmezdbvdsdrhelyi parna palmetta diszitéssel.
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