Legendak helyett — az irasok
Bevezetd sorok az llia Mihdly irdsait szdmba vevd bibliogrdfidhoz

,»Ha elolvasom fiatal frétirsaim konyveit, amire indittatva érzem magamat, hogy
esetleg levélben tudassam, mi a véleményem. Ne felejts el valamit, ha minden tiz levelemb&l
elvész nyolc, kapasbél mondva még mindig maradna kétezer” — mondotta egy beszélgetésben
az oregedd Cs. Szab6 Laszl6. Az emigréci6 altal megteremtett életforma, kényszeriiség
magyardzta ndla a levél miifajdnak el6térbe keriilését, no meg azt, hogy kényszertien
szamitania kellett leveleinek elfogasdval, megsemmisitésével. A szamok igy is lenyligoz6ek.
Vajon hény irds, tanulmany, kritika tudta volna pétolni a kétezer vagy tizezer, vagy még
ennél is tobb levél hatdsdt? Mert a levélnek mindig célzott kozonsége van, hatdsa mindig
személyes — ez€rt szamos esetben nagyobb is, mint barmelyik tanulmanyé, kritik4é...

S vajon hany levelet irt Ilia Mihaly, jelenkori irodalmunk legnagyobb levelez&je?
Tizezret, hiszezret, vagy még ennél is tobbet? Magam, tanitvanyaként biztosan ezernél tobb
levelet 6rzok tdle, s még hany fréval, tanitvdnnyal, barattal, szerzvel véltott levelet — gy,
hogy a levélben mindenkinek a személyes iigyére, érintettségére reflektalt — ezért leveleinek
a hatdsa is nagyobb volt, mint lett volna egy frasé, kritikaé. Magam voltam a tanija annak,
ahogy legjobb iréink, ko6ltSink panaszkodtak, régen nem kaptak mdr levelet Ilia tandr trt6l,
nem tudnak dolgozni... Nem tudjuk, hany levelet irt Ilia Mihély, azt sem, hdnyan voltak-
vannak a levelei dltal megszdlitottak, s azt sem, hany levelét-kiildeményét fogtak el a szellemi
és kozosségi €let cenzorai, ahogy azt sem tudjuk, hogy mi késztette — sokszor az esszé, a
tanulmany, a kritika megirdsa helyett — arra, hogy szerz§jéhez, tanitvanydhoz, az éppen
olvasott konyv szerz6jéhez, a kézbe vett lap szerkeszt8jéhez levélben forduljon. Hatalmas
méretli levelezése nyilvanvaléan szerkesztSi gyakorlatdbdl nétt ki, abbdl az egyébként
keserves ténybdl, hogy szerz6i messze voltak t6le, az orszaghatarokon tul, Erdélyben, a
Vajdasdgban, Felvidéken vagy éppen Nyugaton, mint az iras kezdetén idézett Cs. Szabd
Lasz16 is. A szerkesztéstl valé kényszerii tdvozasa utan, de taldn mar a szerkesztdi munka
mellett is leveleivel sokak szdmara a hidnyz6 kozvéleményt, a szellemi élet szétesésének
id6szakdban a kohéziés erSt pétolta... S bar ez a minden elképzelésen tilnévs méretii
levelezés szamos emberi rejtélyt hordoz magédban, ahhoz hasonldan, ahogyan az Ilia Mihaly
tandr tr egyetemi szobajdban mindmaig zajl6 beszélgetések 1égkore is titkokat rejt magéban,
ez a levelezés szinte rd is n6tt ,,szerzGjére”. Mindmadig tartja magat az a vélemény, hogy
Ilia Mihdly val6jdban a leveleiben ,,létezik”, 6 a mai magyar szellemi élet legjelentSsebb
levelezGje, aki nem ,,irt” — méarmint esszét, tanulményt, hiszen véleményét, gondolatait
éppenséggel leveleiben fejtette ki. Meglehet, van igaza ennek a felfogasnak, &m éppen a
most olvasé elé keriil§ bibliogréifia oszlatja szét ezt a legendat, hiszen azt mutatja meg,
hogy létezett, 1étezik az ,,ir6” Ilia Mihdly is, ahogyan létezett-létezik az az Ilia Mihély is,
aki egyetemi tandrként is az elmiilt évtizedek egyik legjelentSsebb életmiivét teremtette
meg...

Még egyetemi hallgaté voltam, amikor a tanszéki kényvtarban, vagy a régi Somogyi
Konyvtarban ,,visszamendleg” is elolvastam Ilia Mihdly tanulmdényait, az6ta pedig azt lehet
mondani, hogy a napi aktualitdsok szintjén is kovettem {rédsait, az frdsainak nagyobbik
részét Ossze is gyfijtdttem, bizva abban, hogy egyszer kétetben egymas mellé éllitva is az
olvasé elé keriilhetnek. Most, hogy a bibliografia egymas alatt sorakozo tételeit bongészem,
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ugyanazt érzem, mint amikor {rdsainak nagyobbik részét fénymadsolatban egymas mellé
allitottam: frasai révén még kozelebb keriilhetiink hozz4, ugyanakkor ezekben az frdsokban,
még inkdbb az irdsok egymas mellé keriilése révén az értelmiségi magatartds rajellemz6
modellje is kibontakozik. Az, aki a kiilonb6z6 tematikai-idérendi kotottségeken tillépve
csoportositja az itt tanulmanyozhat6 bibliogréfia ,,tételeit” — rettenetesen 1€lektelen sz6 ez —,
jOl lathatja, hogy ezek az frasok par alapvetd tombbe illeszkednek bele...

Ezek koziil a tombok koziil az els a sziiléfaluhoz, Té4péhoz kapcsol6dé tanulmdanyok,
elemzések, emlékezések csoportja. Tapé sajatos milttal, hagyomanyvildggal rendelkez6
falu — maga is ezer szdllal kapcsolédott Szegedhez, Szeged kultirajahoz. Mindig valami
fajta szimbidzis 1étezett Tapé és Szeged kozott, ezt a szimbidzist erSsitették Ilia Mihaly
tanulmanyai. Juhdsz Antallal egyiitt szerkesztette A Tdpé tirténete és néprajza cimi kotetet,
szerzGje volt a Tdpé az irodalomban cimii fejezetnek, Juhdsz Antallal egyiitt irtdk A falu
tdrsadalma és a Gyékénymunka cimi fejezeteket. A néprajzi érdeklSdés a késGbbiekben
is megdrz6dott néla, szamos irdsa, emlékezése mutatja ezt. A masik nagy tomb egyetemi
tudoményos munkdjéhoz kapcsoldédik: részt vett Juhdsz Gyula miiveinek kritikai kiadasdban,
az — immadron — el6z6 szdzadel6 irodalmaval, irodalmi mozgalmaval foglalkozé tanulmé-
nyai a tanszéki Actdkban jelentek meg. Juhdsz Gyulatdl és SzegedtSl indult itt is, igy
jutott el A Holnapig és A Holnap vérosdhoz, Nagyvaradhoz, és a Véradrdl indult Adyig.
Ujabb nagy tombot rajzolnak ki kritikéi, tobb hulldimban is: elébb a hatvanas évek elején,
kiilonb6z6 napilapokban és folydiratokban, aztdn a hetvenes évek elején, akkor, amikor
a Tiszatdjnal végzett {GszerkesztSi munkdjat is megalapozta, f6képpen a hatdrainkon tili
magyar irodalmakban torténteket figyelte, Kdnyddi Sandorrdl, Siité Andrasrél, Bélint
Tiborrél, Farkas Arpadrél az els6k kozott irt, az erdélyi magyar irodalom nagy évtizedét
f6képpen 6 tudatositotta idehaza, ekkorra alakitotta ki sajatos tdjékoztaté frasainak formajat,
miivek csoportjaira, folyéiratszdmokra, irodalmi jelenségekre hivta fel a figyelmet az ide-
tartozé frasokban. Kritikdiban a klasszikus szerzokt6l a legfiatalabbakig pasztdzta a magyar
irodalmat, megkiilonboztetett érdeklodéssel kisérte azok 1tjat, akik valamilyen dton-médon
kapcsolédtak Szegedhez. Ha a varosban maradhattak volna azok, akikre az egyetemen fel-
figyelt, akkor ma Szegednek mindenki dltal irigyelt szellemi élete lenne. Nem maradhatott
mindenki a vdrosban, a kozelében, s azok koziil is, akiknek médjukban éllta az egyetem
elvégzése utdn Szegeden maradni, volt, akinek kordn, nagyon koran kellett az életb6l
tdvoznia. Baka Istvanra gondolok, Szeged Juhdsz Gyula utani korszakdnak legnagyobb
koltSjére, s arra a személyes kapcsolatra, amelyik a koltét Ilia Mihdlyhoz fiizte... Igy,
az frasokban, az el6addsokban, a beszélgetésekben és a levelekben formalédott ki az az ér-
telmiségi modell, amire mdr utaltam: s sziiletésiink-induldsunk helyéhez kotédve, annak
hagyomanyait feltdrva, a szakma kovetelményeinek eleget téve kell a sajat koreinkben
eleven, a legmagasabb elvarasoknak is megfelels szellemi életet teremteni. VEgss soron tehat
Ilia Mihaly azt tette az frdsaiban, amit kordbban és késGbb is tett leveleiben, tdjékoztatott,
egymdshoz kapcsolt torténéseket, embereket €s eseményeket, hogy valédi, a jelentSs szellemi
értékekre figyeld kozélet alakitéja-formaldja lehessen.
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