A Kisgazdapart és a Karolyi-part szovetsége

SIPOS JOZSEF
(Budapest, Magyar Szocialista Pdrt)

A polgéari demokratikus forradalom polgdri partjainak torténete még jérészt feltirat-
lan. Ezt bizonyitja az is, hogy a szakirodalom alig tud valamit az Orszagos Kisgazda- és
Foldmivespart és az Orszagos Figgetlenségi (Karolyi) Part 1919 tavaszan létrehozott
egyiittmiikdésérdl.! Igy fordulhat elS, hogy a szintézisek, egyetemi-fiskolai jegyzetek
emlitést sem tesznek errSl.2 A két part egymdshoz valo kozeledésének és egyiitt-
mikodésének részletes vizsgdlata pedig fontos politikatorténeti adalékokat szolgéltat a
paraszttarsadalom demokratikus erdi és a radikalis polgari demokréciat kivand polgari-
kispolgdri tarsadalmi csoportok egymasrataldldsinak bonyolult politikai folyamatira. E
fontos problémakér feltirasdhoz kivan hozzdjrulni az aldbbi tanulmény. 3

Kozismert, hogy a Berinkey-kormany megalakitdsa utdn az annak f6 erejét alkotd
Fiiggetlenségi és 48-as Parton belili ellentétek kiélezddtek. Ennek egyik legfontosabb
eleme a volt, hogy a gréf Karolyi Mihaly altal vezetett radikélis kispolgari-demokraciat
akar6 kisebbség és a Lovaszy Marton altal vezetett mérsékelt polgdri demokraciat
kiviné tobbség kozott nem volt meg a "kelld egyetértés a radikalis politikdra, s
kiilondsen a szociildemokrata parttal val6 egyiittm@kddésre." 4 Ezek az ellentétek 1919
januar 25-én a part kettészakadasahoz vezettek. A Karolyi koriil tomoriilé kisebbség
kilépett a partbdl és a kormédnyon levé miniszterekkel, allamtitkarokkal egyiitt 1919.
janudr 26-dn megalakitottdk az Orszagos Fiiggetlenségi (Kérolyi) Partot. E part a
kispolgari-demokrata erdk egytittmiikddése miatt sziikségesnek tartotta az Orszagos
Radikdlis Parttal és a Kisgazdaparttal vald szorosabb kapcsolattartdst. Ezzel kivantak
biztositani a kormdny stabilitasit! Ennek érdekében javasoltdk, hogy mindhidrom part
vezetosége egyenld szamu taggal képviseltesse magdt egy kozds intézdbizottsidgban,
amely a kormdnyzas irdnyelveit megallapitand és esetrdl-esetre megfogalmaznd a
legkozelebbi teenddket. A tdrgyaldsokon a Kisgazdapartot Nagyatidi Szabd Istvan,
Novak Janos és SzemzSd Ernd képviselték. A hdrom part kozotti szoros kapcsolatok
kiépitése tehat megkezdddott. Az értekezlet utdn Nagyatadi kijelentette, hogy a
"Kisgazdapirtnak kolcsonds és szoros kontaktusban kell dllnia minden mds pérttal”, de
ezekkel egyesiilni nem akarnak, hogy a "part jellege megmaradjon."
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A Karolyi-pdrt és a Kisgazdapart kozeledését a kezdeti idészakban nehezitette
Nagyatddi Szabé miniszteri hatdskorének tisztazatlansiga. O ugyanis tarca nélkili
miniszterként lett az (j kormény tagja, de mar belépése elétt kikototte, hogy 6 a foldre-
form végrehajtasat kivanja segiteni. Miniszterségét bejelentd elsd sajtotuddsitisban az
szerepelt, hogy a foldreformmal kapcsolatban az Orszagos Kozponti Hitelszovetkezet
(tovdbbiakban: OKH) iigyeinek vezetése és a kisgazdak képviselete tartozik hozza.” A
kormany megalakuldsa utdn azonban hatiskore szélesedett: a foldreform végrehajtasi
munkalataiba is bekapcsolddott, iranyitotta a foldreform pénziigyi részét, az OKH és
kotelékébe tartozo Osszes szovetkezet ligye is az 0 hatdskorébe keriilt. Nagyatadi legfon-
tosabb céljanak a foldbirtokreform minél gyorsabb, mar tavaszi megkezdését tartotta.®

A fiildtiivény elfogadasa és a két part egyiittmiikodése

A foldreformtérvényrdl — mint koztudott — a kormany eloszor 1918 december elején
targyalt. Az e kérdésekben felmeriil ellentétek kormanyvalsighoz vezettek, ezért csak
1919. januir 4-5-én folytathattdk a foldtorvény-tervezet targyalasat.” Nagyatidinak az
volt a véleménye, hogy az addig letirgyalt tdrvényjavaslatot "...egészen at kell dol-
gozni. En a magantulajdon elvén 4llok. Ezt tudjik a szocialistik is és remélem 8k is er-
re az allaspontra fognak helyezkedni, mert kiilonben nem hivtak volna meg erre a
poziciora. A foldbirtokreform kérdésének megoldasahoz erélyes kézzel kell hozzanyul-
ni." Ez alatt a foldbirtokok allami kisajatitasat értette és remélte, hogy tavasszal mar
teljes erovel megkezdhetik a foldbirtokok szétosztisat. Ennek érdekében e munka azon-
nali megkezdését javasolta.'® Nyilatkozatat a kormanytdl fiiggetlen lapok tdgy allitottak
be, mintha 6 és Biza Barna foldmivelésiigyi miniszter kozott ellentétek keletkeztek
volna. Erre Biza Barna azt nyilatkozta, hogy "én Szabd Istvinnal teljes és tokéletes
egyetértésben vagyok és igen erds az elhatarozdsom, hogy ezt az egyetértést soha
semmi sem fogja megzavarni." Hangsulyozta, hogy mindketten a foldmdvel6 nép
boldogulasat akarjak, a foldreform kérdésében pedig & éppen Ggy a magintulajdon
alapjan all, mint Nagyatadi. A foldreform nagy munkdajaban is meg fognak egyezni. Ezt
a kovetkezOképpen gondolta: A munkdlatok meginditdsat, a fold felosztasit és az
igénylok kielégitését szerette volna sajat hataskorében tartani. A foldek atadasat, a
reform pénziigyi lebonyolitdsat, az Gj birtokosok felszereléssel és egyéb sziikségesekkel
valé ellatasat, szovetkezetekbe vald szervezését pedig Nagyatidira kivinta bizni.
"Egyaltalan, 6 hozza fog tartozni minden szovetkezeti igy, tehidt nemcsak az Gj
birtokosoknak, hanem az Osszes kisgazdiknak szovetkczetekbe tomoritése is, ...ez lesz
az alapja a gazdasagi életiink fejl6désének, ez a nagyfontossagu feladat teljesitése lesz a
hivatdsa Szabé Istvannak, aki illyképpen a kisgazdatarsadalom szervezdje és vezetdje
lesz." Arra a kérdésre, hogy a foldreformot atdolgozzik-e, azt valaszolta: "Lesznck
valtozasok, de nem olyan aranyban, amelyet atdolgozdsnak lehetne nevezni." Leginkibb
a pénziigyi kérdésekkel foglalkozo részeket latta sziikségesnek atalakitani.!!

7 Magyarorszig, 1919. I. 17.2.
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A két nyilatkozatot Osszehasonlitva megdallapithaté, hogy a féldreform dtdol-
gozdsanak kérdésében volt nézeteltérés a két miniszter kozott. Végiil is a miniszter-
tanics februdr 2-an egy 13 Ords értekezleten ujra targyalta a foldreformot és azt csak
"szamos stilaris és érdemi modositdssal” fogadta el.!? E modositasokat a megmaradt
minisztertancsi jegyzOkonyv nem részletezi, de a sajtobol tudjuk, hogy ezek tobbsége
azért meriilt fel, mert Nagyatddi allaspontjat is figyelembe kellett venni. Az &
kivansdgai a "tandcskozason tobbszor heves vitit provokiltak, végiil azonban teljes
megegyezés jott 1étre." 13

A minisztertanics altal elfogadott foldreform térvény nem tartalmazta a végrehajtas-
sal kapcsolatos pénziigyi kérdéseket. Igy kb. 60 szakaszbdl allt, alapelvei a kovetkezdk:
Minden 20 kataszteri holdnal kevesebb folddel rendelkez$ parasztnak joga volt a helyi
viszonyoknak megfeleld /ezen a rendelkezésre allé fold mennyiségét értették — SJ/
"csalddi birtokra", amelynek nagysiga azonban 5-20 holdig terjedhetett. A birtok-
megvaltist az 1913-as folddrakon tervezte, ami igen kedvezd volt a parasztsignak, mert
a habori alatt, de kiilondsen a forradalom kovetkeztében nagymértékid volt a pénz inf-
laléddsa. A foldreform végrehajtasit egy erre a célra alakitand6 Orszagos
Birtokrendez6 Tandcsra (tovabbiakban OBT) kivédnta bizni, amelynek 1500 erre a célra
felkészitett gazdatiszt, mérndk és jogasz lesz majd a végrehajtd szerve. Ezek
iranyitasival a kozségeknek a maguk autonémidjan beliil kiilon végrehajté szervet kellett
vélasztani, mégpedig minden 20-30 igényl6 utdn egy tagot. Az elGzetes vitdknak
megfelelGen az dllam minden 500 hold feletti szant6foldet kisajatithatott, de ha az a falu
terjeszkedésének dtjdban allt vagy foldhidny miatt szitkség volt rd, akkor 200 kat. holdig
is el lehetett menni. (Itt nem sikertilt biztositani a Kisgazdapart altal kovetelt 100 holdas
alsé hatart!) A torvény az igénylés sorrendjét is megallapitotta: elsésorban a hiaboriban
megrokkantak, meghaltak vagy eltiintek csaladjai, a gazdasigi cselédek, a volt katonik
és az alakul6 termeldszévetkezetek kaphattak foldet és csak aztdn a mas kategdriaba
tartozok. Az 4allami elemi népiskolaknak is joguk volt a kozség terilletén a
mezGgazdasigi oktatds céljaira 5-20 holdat igényelni. A szOl6birtokok 50 holdig
kisajatithatok “ voltak és 3 holdas parcelldkba szétoszthatok az igénylSk kozott. A
munkasok is igényelhettek 3 holdat, a varosok kozelében pedig 1 holdas csalddi kerteket
lehetett szinte mindenkinek igényelnie. A torvény megtiltotta a csaladi birtokok
felaprézédasat, de arrdl is gondoskodni kivant, hogy egy csaldd kezeben 60 holdnal
t6bb fold ne keriiljon a jovét illetden sem. !4

A foldreformtérvény ilyen formdban vald elfogadisa lényegében egybeesett a Kis-
gazdapart programjaban lefektetett kovetelések torvényerére emelésével. Ezzel — ha
kompromisszumos formaban is — a megvalosulds utjdra kertilt a part legfontosabb
kovetelése. Ez egybeesett a magyar paraszttirsadalom legszélesebb rétegeinek
kivansagaval: a nagybirtokrendszer szétzizasaval!

A februdr 4-i minisztertandcs Buiza Barna elbterjesztése alapjan elfogadta a nép-
gazdasdgi minisztérium szervezésérdl, ill. hatiskoérérdl szolé torvényjavaslatot. E
minisztérium vezetésére Nagyatddi Szabd Istvint a Kisgazdapart vezérét nevezték ki.
Nagyatddi javaslatira a minisztertanics a népgazdasigi minisztériumi &4llamtitkdrnak
Szemz6 Ernét, a Kisgazdapart titkdrat, a kozélelmezési minisztériumba pedig Mayer
Janost, a Kisgazdapart alelnokét nevezte ki 4llamtitkdrnak.!'> Ez a Kisgazdapart

12 OL K-27. Minisztertanicsi jkv., 1919. 11.2.

13 Az Ujsdg, 1919. I1.4.1.

14 Magyarorszag, 1919. I1.4. 3-4., Ranki Gyorgy 1976. 173., Balogh...1985. 86.
15 OL K-27. Minisztertanicsi jkv., I1.4. és 11.17., Magyarorszdg, 1919. I1.6.3.
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korméanyon beliili poziciéjdnak megerdsodését jelentette és természetesen orszagos
presztizsének novekedését is, ami kihatott a part tovabbi szervezeti erGs6désére is. A
foldreform végrehajtasat a torvény — mint mar emlitettiik — egy erre a célra alakitando
OBT-ra kivanta bizni. Ennek 36 tagjabol 18-at a foldmiveléstigyi, a népgazdasigi, a
pénziigyi €s az igazsagiigyi minisztériumok tisztvisel5ibsl, 18-at pedig (6 munkist, 6
kisgazdat és 6 fot a kiilonboz6é kozgazdasagi szervek képvisel6ibdl) a minisztertanics
nevezett ki. Az OBT elndke Nagyatadi Szab6 Istvan népgazdasagi miniszter lett és ezzel
tovabb novekedett a foldreform végrehajtisiba térténd beleszolasi lehetSsége.!6

Nagyatadi ezt arra szerette volna felhaszndlni, hogy "amit nem tudott bevinni a
térvénybe a foldreformmal kapcsolatos elgondolasaibél, azt a végrehajtds soran juttassa
érvényre." 17 Ez Gjabb nézeteltérést okozott Biiza Barna foldmiivelésiigyi miniszterrel,
amit februir 9-én Berinkey minisztereln6knél tartott tanacskozason tisztiztak. Ezen
részt vett még Juhasz Nagy Séndor igazsagligyminiszter s Szemzd Ernd a népgazdasagi
minisztérium allamtitkara, a Kisgazdapart titkira. Ekkor pontosan koriilhataroltak, hogy
a foldreform végrehajtisa sordn mely teriileten intézkedhet a foldmivelésiigyi miniszter
egymaga, hol kell kozdsen és mikor kell és lehet a népgazdasigi miniszternek
intézkednie. 8

A hataskorok pontos megfogalmazasa segitette Biiza és Nagyatddi harménikusabb
egylittmikodését a foldreform végrehajtisaban.

Mindezek hatasdra a Kisgazdapart vezetosége tovabb kozeledett a kormanyban részt-
vevl partokhoz, mindenekel6tt a Karolyi-parthoz. Ez utdbbi part vezetdsége, kiilondsen
Hock Janos a part elnoke és Karolyi Mihaly koztarsasagi elndk, igen szorgalmaztik a
Kisgazdaparttal valé szoros egyiittmikodést. A Kisgazdapart vezetSinek kormanyhata-
lombdl nagyobb részeltetését is elsosorban 6k tdmogattdk, ami természetesen tovibb
lenditette a két part kozott januar végén megkezdett tirgyalasokat: ezeken elhatdroziik,
hogy a két part vezetosége 5-5 tagd intézobizottsagot valaszt, amely az "Gsszes aktudlis
kérdésekben igyekszik harménikus, egyonteti eljarast megallapitani.” 19

Munka, rend és béke

Mit jelentett az Osszes aktudlis kérdésben valé egyiittmikodés? Ez egyrészt a
kormanyzati, masrészt a partok el6tt all6 feladatokban valé egyetértést is jelentette. A
Kisgazdapart vezetGi és tagsaga teljesen egyetértett Berinkey miniszterelnék hirom
sz6ban osszefoglalt programjaval: munka, rend és béke legyen az orszagban. Ugy
vélték, hogy ez két iranyban jelent biztositékot a jovore nézve. Az egyiknek azt tartot-
tak, hogy "befelé az orszidgban nyiltan szembehelyezkedik azokkal az aramlatokkal,
amelyek a forradalom utan feliitotték a fejiiket s a kommunizmus karjaiba akartak ker-
getni egy orszagot, amelynek tilnyomd tobbsége a magantulajdon elvén 4ll és semmi
kozosséget nem hajland6 véllalni a kommunista torekvésekkel." Hangsilyoztik, ez azt
jelenti, hogy az orszag kozvéleménye biztositékot kapjon arra, hogy a jovot a rend
szilird megalapozdsin akarja a kormdny felépiteni, mert a rend felborulisa nagy
veszedelemmel fenyegeti azokat, "akik, megélhetésiiket és csalddjuk exisztencijit is a
szilard és megdonthetetlen allami rendre alapozzak.” Madsrészt gy gondoltik, hogy a

16 Magyarorszag, 1919. I1.7.5.
17 Kiraly Istvan 1973. 192.

18 Magyarorszag, 1919. IL11.2.
19 Magyarorszag, 1919. I1.7.1.
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kormanynak ezt a hirom szdba tdmdritett programjit az antant is kedvezobben fogadja.
Ezzel kapcsolatban az volt a véleményiik: "Be kell ismerni nyiltan... és férfiasan, hogy
levert orszag vagyunk," és az "4j irdnyzattal, a kormdnyzatnak mai demokratikus alap-
jain a legpéldésabb renddel és onfegyelemmel” kell igazolnunk, megértiink arra, hogy
az antant "velink nem mint legy6zott néppel banjon el, hanem mint olyannal, amely
évszazados bilincseket tort Ossze egyik naprél a mdsikra és éppen ezért dllamalkoté
erejénél fogva Kozép-Eurdpaban egyediil alkalmas arra, hogy az antant politikai és
gazdasagi érdekeinek szolgélatdba szegddjék." Az volt a véleményiik, hogy csak a rend
és a fegyelem helyredllitisival lehet munkdra kényszeriteni azokat is, "akik rendi vagy
egyéb kiviltsagok alapjan eddig mdsok verejtékes munkdjdnak gyiimolcsébgl, munka
nélkiil éltek." 20 A Kisgazdapart vezetGinek meggy6z6dése volt, hogy a kormany prog-
ramjanak megvalésitdsahoz, de a cseh, romédn és szerb csapatok tovabbi elonyomu-
lasanak feltartéztatisira is meg kell szervezni "egy tekintélyes nemzeti hadsereget,
amely ne egyes politikai partok (az MSZDP-re utaltak — SJ) szolgilatiban legyen,
hanem mint az orszdg pénzén fenntartott haderd, az orszigot szolgilja." Addig is a
rend, a személy- és vagyonbiztonsdg helyredllitisa érdekében javasoltik, hogy a
kormany "minden jegyz6i és korjegyzdi székhelyen allitson fel 12-20 tagbél 4llo
csend6r Grsot. ...Ezek kapjanak még 50-100 db tartalékfegyvert megfelelé municidval”,
mert a "jézan magyar nép igen szivesen timogatja a csenddrséget a rend-, a vagyon- és
kozbiztonsig" fenntartdsdban. Hangsilyoztik, hogy az &szi betakaritis elmaradisa miatt
igen sok nagybirtokon még mindig kint van a mezdn a kukorica, a burgonya és a répa-
termés. A nagybirtokok jelentds teriiletei bevetetlenek, mert a foldbirtokosok nem tud-
jak mi lesz tavasszal a foldjlikkel, de az agrarproletaridtus is bizonytalansaggal és aggo-
dalommal tekint a jovOobe a megélhetése szempontjabol. Ezért azt tanicsoltik a
kormanynak, hogy a "lehetd legsiirgdsebben jeloljék ki azokat a vidékeket, ahol mar
most meg kell kezdeni a foldkiosztds munk4jit", hogy a parasztsdg a tavasszal mir a
sajit foldjén dolgozhasson. Ahol a kormény nem tudja a foldreformot tavasszal végre-
hajtani és a népnek foldre van sziiksége, ott a "népet egyelore mérsékelt évi bér mellett
kell foldhoz juttatni. Ezt maga a nép is ki birja maga kozott osztani az illetd birtok
kezelGtisztjeinek és a kozségi eldljaroknak kozremikodése mellett.” Ezen intézkedések
ellenére is parlagon marad6é nagybirtokok teriileteit pedig "feles vagy harmados, vagy
ha kell ingyenhasznalati mivelés ald adja az illet6 kozségi el6ljarosag."” E koveteléseket
a Kisgazdapart sajtéja azzal indokolta, hogy a "nép megélhetésérdl van sz6, tehdt ha a
nagybirtokosok nem akarnak a néppel érintkezni és a termelés lehetdségének utjait
megkeresni, akkor a kormany kotelessége err6l gondoskodni, mert a gyomor nagy
hatalom, még nagyobb szentség, mint a tulajdon szentsége." 2!

A Kisgazdapart e javaslatai 1ényegében szintén egybeestek a korményban levé kis-
polgiri partok — mindenekel6tt a Karolyi-part — elképzeléseivel. S6t egy ideig tgy
latszott, hogy a szocidldemokrata miniszterekkel is teljes az egyetértés e kérdésekben.
Jellemz6 példa erre, hogy a hadseregszervezés kérdésében tett javaslatukat a szociilde-
mokrata sajté nem mindsitette ellenforradalminak. Nagyatadi és kornyezete pedig tel-
jesen egyetértett a szocidldemokrata Bohm Vilmos hadiigyminiszternek azzal az
elképzelésével, hogy "olyan hadsereget kell szervezni, mely a belsd rend folott teljes
erével Orkodni tud”, és azt remélték, hogy a kormanynak ez a térekvése sikerrel fog
jarni.

20 A Kisgazda, 1919. 1.26.3.
21 A Kisgazda, 1919. IL.9.1.
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A part lidvozolte a kormanynak azt a rendeletét, amely a nagy foldbirtokok bérlGi
visszaéléseinek megfékezése érdekében hozott. Ez ugyanis a kis- és kozépparasztsagot
védte, mert lehetetlenné tette a bérelt foldbirtokok legsilinyabb részeinek két-,
hiromszorosan magasabb bérekért tort€nd "albérletbe” adasit. A part vezet6i
egyetértettek a fold megmivelése és a termelés biztositdsa érdekében hozott rendeletek-
kel is. Kiilondsen azzal a részével, amely szerint az olyan f6ldbirtokos foldjét, aki csak
azért nem akarja megmiiveltetni a f6ldet, mert nem akar magasabb munkabért fizetni, a
hat6sig kényszer ttjan bérbe vagy részes miivelésbe adja. Elfogadtik azt a rendelkezést
is, mely szerint a kézi és igds munka dijazdsit a megyei békéltetd és bérmegillapité
bizottsagok szabjdk meg. Azonban szerintiik a legnagyobb visszaélésekre is lehetGséget
ad a rendelkezésnek az a része, amelyben a termelés biztositisa érdekében a kormany
felhatalmazta az "els6foki kozigazgatsdgi hatdsigokat a kozerGk kirendelésére, a
személyi és egyéb szolgiltatidsok igénybevételére. A Kisgazdapart vezetSi vigy vélték,
hogy kozer6t kirendelni barmelyik birtokos érdekében nem szabad. Ha a foldbirtokos
nem akar, vagy nem tud termelni - irtdk —, akkor a kozségi elljarésag gondoskodjék a
f6ld bérbe adasardl, vagy, ha masképpen nem lehet, akkor "adja ki a féldet ingyen
hasznélatra”.?2 Itt nyilvanvaloan a parasztsig érdekeinek védelmérSl van szé! A Kis-
gazdapart vezetGinek arrél a félelmérdl, hogy a kdzerd kirendelési jogaval a hatésigok
a foldbirtokosok érdekében visszaélhetnek, és a parasztsigot kényszerithetik annak
termésének betakaritisira, kevés bérért. A Kisgazdapart vezetGsége egyetértett a
Szende Pal pénziigyminiszter egyszeri nagy vagyonadét siirgetd tervével is, mert azt az
orszig pénziigyi helyzetének szanilsa siirgette. A vagyonadd kiterjedt volna a vagyon
minden alkoté elemére, az adomentes minimumot 20.000 korondra tervezték, és a
fokozatos adokulcsndl 5 % lett volna a minimum, amely progresszive 50 %-ig haladna,
és a 10 millién feliili vagyonoknil esetleg érvényesiilne a 100 %-os megaddztatis terve.
A pénziigyminiszter tervezte még az 6rokosédési adok, a szeszadok, a vasuti, posta és
tdvirat dijainak emelését.?? A Kisgazdapart mindezzel egyetértett. Ez véleményiink sze-
rint szintén nem azt jelentette, hogy ez a part csak a gazdagparasztok érdekeit védte,
mert ezek az intézkedések mar azok érdekeit is igen sértették.

A pirtszivetség létrehozdsa

Mindezek az intézkedések, de foleg "A foldmiiveld nép foldhoz juttatisirol sz6ld
1919. évi XVIII. néptérvény" megjelenése a hivatalos lapban tovabb kozelitette a Kis-
gazdapartot a Karolyi-parthoz. E folyamatot segitette a Karolyi-part 0j programjanak
kidolgozasa is, melyet Hock Janos, a part elnoke készitett el. Ebben a kormanyban
helyet foglal6 halad6 partok mellett kiilon széltak a parasztsighoz, és Nagyatadit is iid-
v6z6lték a népkorméanyban.

Kimondtik, hogy a Karolyi-pirt a "magantulajdon elvi alapjan 4ll, de a nagy
vagyonokat és a hatalmi tiltengést kelld korlatok k6zé kivanja visszaszoritani. A polgéri
és a szocialista tarsadalmi rend kozotti ellentéteket gy vélte a tovdbbiakban dthidalni,
hogy "a magantulajdon alapjan minél egyenletesebb médon tortérjék a vagyonelosztds."
A program nyilatkozott az dllam és az egyhaz szétvélasztdsar6l és a papok néstilésérdl
is.24 E radikalis kispolgdri demokrata programot februar 16-4n a Karolyi-part budapesti

22 A Kisgazda, 1919.11. 9. 2.

23 A Kisgazda, 1919. 11, 9. 4.

24 Magyarorszag, 1919. I1. 7.
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nagygy(lésén hoztik nyilvanossagra. Az elndkségben helyet foglaltak Nagyatadi Szabd
és Mayer Janos is, a Kisgazdapart vezet5i.2

A Kirolyi-part és a Kisgazdapart kozeledését akadalyoztik a Foldmivesparttal vald
egyesiilés sordn a pértba keriilt reakciésok. Ezek nem oriiltek Nagyatidi, Berinkey-
kormanyban villalt szerepének, és ellenezték a part Karolyiékhoz valé kozeledését.
Nagyatadi és kornyezete azonban nem hallgatott rajuk! SGt egyre jobban elhataroltik
magukat ezektdl a politikusoktdl, akiket egyre gyakrabban értek timadasok, amelyekben
ellenforradalmi térekvésekkel vadoltdk meg Oket, ami effektiv tény volt. Ezt az
elszakadasi folyamatot segitette az, hogy februar 7-én a rend6rség hazkutatast tartott Gr-
grof Pallavicini Gyorgynél, aki a Kisgazdapirtba befurakodott foldmivesparti reak-
cidsok egyik vezetSje volt.26 Ezt kovetden a Kisgazdapart baloldala tdimadéasba lendiilt a
volt foldmivesparti reakciosok ellen: sajtojukban megkérdezték a part vezetGségét, hogy
mit szdndékozik e miatt tenni. Szerintiik ez "a sulyos eset alkalmas arra, hogy nemcsak
az orszdg foldmiveld népe, hanem a tobbi politikai partok is bizalmatlannd véljanak
partunk irdnt". Tisztdzni kell tehdt a helyzetet a Foldmivesparttal.2’

A Kairolyi-part vezet6i is ezt kivantdk Nagyatddiéktol! A februar 16-at kovetd
targyalasokon — amelyeken a két part szorosab egyiittmiikddésének a feltételeirdl volt
sz6 — megallapodtak, hogy "ezt megel6zden azonban a Kisgazdapartnak bizonyos
tisztulasi folyamaton kell dtmennie, ami meg is fog torténni és a part ki fogja magabdl
rekeszteni azokat a reakcids elemeket, akik a Foldmivespart beolvasztasaval keriiltek
bele." 28 Ennek végrehajtisira februdr 23-a utn keriilt sor. Ezen a napon ugyanis meg-
kezd6dott "a foldmivels nép foldhdz juttatdsardl sz6lé 1919. évi XVII. néptorvény"
végrehajtisa. Mint ismeretes az linnepélyes kezdést a Heves megyei Kapolndn tartottak,
ahol grof Karolyi Mihdly koztirsasagi elndk sajat foldjének kiosztdsat kezdte meg. Az
mar kevésbé ismert, hogy ezzel egyiitt az orszigban mintegy 180 birtokrendezd
bizottsag /gazdatisztekbdl, tigyvédekbdl, agrarmérnokokbol allitottdk dssze/ kezdte meg
a foldek és a foldigénylok Osszeirasat és a foldek kiosztasat. Ezzel a megval6sulés wtjira
lépett a Kisgazdapart legfontosabb kovetelése: a nagybirtokrendszer szétzizédsa és a
magyar parasztsig foldhoz juttatdsa. Ez volt az a dontd momentum, ami a Kisgazdapart
vezetGségét a foldmivesparti reakcidsok partbdl vald kizdrasara késztette. Ez utébbira
februar 24-én keriilt sor. Nagyatadi felszolitotta Pallavicinit és tobb konzervativ tarsat,
hogy 1épjenek ki a pértbol 2% Igy Karolyiék és a Kisgazdapart egyiittmikodésének meg-
kotése februar 24-én lehet6vé vélt. A két part megbizottjai kzos értekezleten mondtik
ki a "legszorosabb egyiittmiikodést és szovetséget". Ennek megszervezésére és
végrehajtasanak lebonyolitdsara kozds intézdbizottsagot valasztottak, amelynek a
Karolyi-part részérdl tagjai lettek: Hock Janos, Biza Barna, Janossy Zoltin, Juhasz
Nagy Sandor, Nagy Vince és Vass Janos. A Kisgazda- és Foldmivespart részérdl az
intézbbizottsagba a kovetkezoket delegaltik: Nagyatddi Szabd Istvdn, Mayer Janos,
Szemz6 Ernd, Tankovits Janos, Domjan Gyula és Herczeg Sindor. Az intézGbizottsag
tagjai a két part kozott 1étrejott megallapodast djbol pontositottdk. Ebben rogzitették a
két part egyiittmikodésének politikai irdnyat. E hatdrozatban kimondtdk, hogy "mivel a
két part programjaban az alapelvek teljesen Osszhangzok, ezért a programok egysége
alapjan a legszorosabb politikai szovetségbe 1épnek és egyiittmikodésiiket kozos

25 Magyarorszag, 1919. 11.18. 1-2.

26 Széinto-Vets, 1919. 11.16.2.

27 Az Ujsag, 1919. 11.23.2.

28 Magyarorszag, 1919. I1.8-9. 7. és 9.
29 Népszava, 1919. 11.25 4.
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pértszervezetben biztositjdk. Mindkét part fonntartja ugyan nevét, de a megvilasztott
kozos intézdbizottsdg feladata lesz, hogy "igy a kozpontban, mint a vidéken e
szovetkezést végrehajtsa és ezzel a demokratikus népuralmi koztarsasdgot fonntartsa és
megerdsitse”. Kijelentették, hogy a szovetkezéssel az orszdg belsé békéjét és rendjét
kivanjak biztositani és mind a két part egyiittm{ikddni kivan a kormanyzatban résztvevo
forradalmi partokkal. Hangsilyoztdk, hogy csak igy szolgdlhatjdk hatdsosan a
"sziikséges gazdasagi és szocidlis reformok siirgds életbeléptetését. TOmor, egységes
alakulast kivannak a dolgozé polgdrsagnak és a dolgozé munkassagnak, hogy a reakcids
osztalyuralomnak minden kisérletezését a bukott politikai és gazdasigi rendszer
helyreéllitisira kozos egyetértéssel letdrhessék".2% Azt is rogzitették, hogy a két part
egylittmikodését a "forradalom szellemében, a forradalom 6sszes vivmanyainak
biztositdsa, a szocidlis haladds, a népgazdasdgi és a kulturdlis eszkozoknek az
elémozditasa” érdekében fogjak kialakitani.3 A megallapoddsba bekeriilt, hogy a
Kiérolyi-part teljes egészében elfogadta a Kisgazdapdrt programjat és annak
megvaldsitdsira egyiitt torekszenek. Tovdbbd kimondtik, hogy a budapesti pértkdri
helyiséget egyiittesen tartjdk fenn, adminisztrativ iigyeiket kozosen intézik, de a Kis-
gazdapart szervezd iroddja tovabbra is a Dohany utca 84. szdm alatt marad. A két part
szorosabb szOvetségét még aznap este bejelentették a Karolyi-part helyiségében. Hock
Janos iidvozolte a Kisgazda- €s Féldmivespart megjelent vezetGit és tagjait. Bejelentette
a két part szOvetségét és azt, hogy a kozos intézdbizottsig "nemcsak a kodzpontban,
hanem a vidéken is megteremti az dsszhangot a partszervezetek politikai magatartisaban
és programjaban". Ezt a jelenlevGk helyesléssel fogadtik. A kormdnyban helyet foglald
tobbi partnak pedig azt az lizenetet kiildjik — mondotta —, hogy "tovabbra is egyek
vagyunk velik a koztarsasdg védelmében, az j tdrsadalmi rend fenntartdsiban, a kis-
gazda tdrsadalomnak és a szervezett proletdridtusnak a felemelésében és az ellenfor-
radalmarokkal szemben vald egységes allasfoglalasunkban. "

Nagyatadi Szabé népgazdaségi miniszter vilaszdban a tobbi kozott az aldbbiakat
mondotta: "A Kisgazdapartnak a forradalom 6ta az volt az éllaspontja, hogy k6zos
munkdra kell 6sszefogni azokat a polgari partokat, amelyek §szinte hivei a forradalom-
nak és tényekkel kell bizonyitani a polgari partoknak a szocidldemokrata part eldtt,
hogy nincsen oka a bizalmatlansigra, mert Gszinte hivei az uj tirsadalmi és gazdasagi
rendnek. A forradalmi polgari partok felfogasat Osszhangba kell hozni a szociilde-
mokrata part felfogasaval, mert csak igy keriilhetS el az Gjabb polgarhabori." Ezutin
Karolyi érdemeit méltatta. Majd kijelentette, hogy a forradalom hiveinek itt e partban
van a helyiik, mert a forradalom vivményai komoly veszedelemben forognak és aki nem
tettekkel 4ll a forradalom mellé, az az ellenkezOnek a gyamijiba keveredik. Elismerte,
hogy a f6ldreform megalkotdsdban f6 része volt az MSZDP-nek, de hangsiilyozta, hogy
nekik is el kell ismerniiik, hogy Karolyi és partja nélkiil a forradalmat megcsinilni nem
lehett volna. Egyiitt akarunk haladni a szocidldemokratdkkal, mert a falu dolgozo
népének meg kell értenie a vdros dolgozé munkdssdgdt és a proletdrsdgnak meg kell
értenie a falu népét. Sem az ipari munkdssdg ellenére, sem a falu népe ellenére erds
Magyarorszdgot fonntartani nem lehet. Ok hozzik a falut és a Karolyi-part lesz az az

292 Népszava, 1919. 11.25.4.

30 Magyarorszig, 1919. 11.25.2. A két part szovetségérdl Karolyi Mihalyné napldjaban 1919.
februdr 26-n4l a kovetkezd olvashaté: "A Kisgazda- és Foldmives Part kiegyezett a Karolyi-
parttal, marcius 15-én Osszeolvadnak. Gyuriék (gréf Andrassy - SJ) igy hoppon maradnak. A
Keresztényszocialista Partban pedig szakadas késziil, a balszirny kompromisszumot akar kotni a
kormanypérttal.” Lisd: Kérolyi Mihédlyné 1985. 440.

226



Osszekotd kapocs amelyen keresztiil 6ssze fogjak kotni a falut a szocidldemokrata part-
tal." Végil még egyszer hangstlyozta: "Célunk az volt, hogy a szocidldemokrata pdrttal
valé kozos munkdlkoddst megtaldljuk... Azt hiszem, hogy mi az egyiittmikodésnek
minden alapfeltételével rendelkeziink, megvan hozzd a jo akaratunk, megvan hozzd az
elhatdrozdsunk, ennek csak sikere lehet. " 3!

Hogyan reagélt a Karolyi- és a Kisgazdapart szovetségére és Nagyatidi ott elhang-
zott beszédére az MSZDP? A Népszava kommentdr nélkiil kozolte a két part
szdvetségének céljait, részleteket Hock €s Nagyatadi beszédébdl. Ez utébbibdl éppen a
szocidldemokrata parttal val6 egyiittmiikddésre vonatkozé utolsé két mondatot.

A Pallaviciniék eltivolitdsaval kapcsolatos hirre azt irta, hogy nagyon helyes, ha az
igy tortént. Hangsilyozta azonban: "A Kisgazdapért vezetoségének tudnia kellene arrél,
hogy milyen reakcids és korményellenes propaganda folyik vidéken — papi nyomdikban
késziilt ropiratokban — a part nevében. Ha nem tudja nézzen utdna, és figyelje meg az
egész Foldmivespart mikodését, amely az Orszidgos Magyar Gazdasigi Egyesiilet (a
tovibbiakban — OMGE) ezerholdasainak tokéletesen megfelelhet, a korményban
képviselt Kisgazdapartnak azonban semmiesetre." 32 Nagyatidi ismételt felszolitdsa, a
Kisgazdapart és a Kdrolyi-part szovetsége €s a Népszava tuddsitdsa a volt fold-
mivespdrti vezet6ket a part elhagyasira kényszeritette. A kilépetteket Szentivanyi
Jozsef, a Foldmivespart egyik volt alelndke vezette. Errdl levélben értesitették
Nagyatddit. Ebben kiemelték, hogy a "miniszter hazafias intenciokkal vallalt
kormanyzati ténykedésének semmi nehézséget nem" akarnak okozni, ezért nyilvanitjak
magukat egyeldre fiiggetlennek. Leveliikben tamogatasukrol biztositottdk Nagyatadit,
agrarpolitikai tevékenységéhez sikert kivantak és a koztirsasig megvédésérdl
biztositottdk. Ezt azonban nem lehet komolyan venni.?3 A nagybirtokosok érdekeit
képviselo6 OMGE sajt6ja olyan latszatot probalt adni a torténteknek, mintha a volt
foldmivesparti vezetSk szakitottak volna a Kisgazdaparttal. Ez azonban — mint littuk —
nem volt igaz. Ezt a Népszava is megirta, és helyesen, a Kisgazdapart tisztuldsi
folyamatanak mindsitette a reakcids foldmivesparti vezetok partbdl vald kitessékelését.
Erre egyébként Nagyatddi is utalt, amikor egy Pallavicini-féle nyilatkozatra adott
vilaszdban kijelentette, hogy az eltdvolitottaknak mar régebben ki kellett volna 1épni a
partbol. Most mar 16kni kellett ket — mondotta —, mert a partvezetoség tudta és
beleegyezése nélkiil reakcids ropiratokkal drasztottdk el az orszagot.3*

Nagyatadiék sajat hetilapjukban is részletesen foglalkoztak a torténtekkel. Kijelentet-
ték, hogy a Kisgazdapart és a Foldmivespart egyesiilése — amellyel a parasztsig poli-
tikai tomoritését szerették volna elérni — nem vezetett teljes eredményre. A két part
iroddi nem egyesiiltek és igy a sziikséges Osszhang és az egységes irdnyitis nem johetett
létre, ill. nem érvényesiilhetett. So6t, elismerték, hogy a "part politikdjaval egyenesen
ellentétes irdny kezdett az egyesiilt part Radday-utcai iroddjaban befolyast nyerni, aminek
erdsbodése csak a part igazi és halad6 torekvéseit homadlyositotta volna el." Széltak a
foldmivesparti vezet6k altal szerkesztett reakcids ropiratokrdl, amelyek a "mai
korminyzat ellen irdnyultak és a Kisgazdapart kiadvanyaiként voltak feltiintetve".

31 Az Ujsdg, 1919. 11.25.2. és A Kisgazda, 1919. II1.2.1.

32 Népszava, 1919. 11.25.2.

33 Magyarorszdg, 1919. 11.27.4.

34 Népszava, 1919. 11.27.5. Ezzel kapcsolatban Karolyi Mihdlyné napléjéban 1919. februar
28-4n az olvashatd, hogy a vilasztidsokon "az ellenzék a Keresztenyszocml1stakbol az Uj Nemzeti
Partb6l és a Foldmives Partb6l fog éllni, amely azonban még mindig nem valt ki a Kis-
gazdapartbol"”. Lasd: Karolyi Mihdlyné 1985. 442.
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Erdekes madon e cikk is azt llitotta, hogy a "régi Foldmivespart vezetSi atlattak, hogy
a kinos helyzetet megoldani nem lehetséges masképp, mint Ggy, hogy a Kisgazda és a
Foldmivespartbol kilépjenek és a politikai mozgalmaktél visszavonuljanak”. A fold-
mivesparti vezet6k partbdl tortént kitessékelésérdl valé hallgatassal és a nyugalom-
bavonulasukkal kapcsolatos hirrel Nagyatadiék célja az lehetett, hogy a volt fold-
mivesparti vidéki szervezeteket és f6leg azok tdmegeit megtartsak. E feltételezésiinket
igazolja az is, hogy az ismertetett cikk szerint a "Raday-utcai partiroda pedig feloszlik"
és a part irodaja ezentll csak a Dohany utca 84. sz. alatt van. Kérték a Kisgazda- és
Foldmivespéart vidéki szervezeteit és tagsagat, hogy erre a cimre kuldjék leveleiket és
értesitéseiket.®® Nagyatadiaknak a foldmivespati szervezetek és tdmegek megtartasa
azonban csak részben sikeriilhetett, mert annak konzervetiv vezet6i a kezdeti bizonyta-
lankodas utan elhataroztak a Foldmivespart L’Jjajészervezését és a nemzetgy(ilési
vélasztasokon az ellenzéki partokkal valé indulésat.®

A Kisgazdapart és a Karolyi-part februdr 24-én létrejott szoros szOvetsége a
radikdlis kormanyprogram  végrehajtasa mellett  els6sorban a nemzetgyilési
valasztasokon vald egydttes fellépés el6készitésére koncentralédott. Marcius 5-én a két
part vezetsége elhatarozta, hogy a valasztasokon "egyesitett listdn fog szerepelni®.
Err6l kozos manifesztumot bocsatottak ki, amelyben kinyilvanitottak, hogy az
Gjjaalakult Foldmivesparthoz semmi koziik.*” Az "egyesitett lista" 1ényege az volt, hogy
valasztasi keriilletenként, a két part erviszonyainak megfelel6en kialakitott k6zos
jeldl6listan kivantak indulni a véalasztasokon. Marcius 19-én ennek megfeleléen kozos
vezetBségi értekezleten Osszedllitottdk a Somogy megyében induld képviseldjeldltjeik
kézos névsorat.®® A Kisgazdapart és a Karolyi-part marcius 11-én Kaposvarott, 16-an
pedig Cegléden és Zalaegerszegen rendezett kozos valasztasi nagygy(lést. Nagyatadi
Kaposvarott és Cegléden nagy beszédet mondott. Ezekben els6sorban az MSZDP és a
Kisgazdapart kozott a foldreform végrehajtasa kapcsan tdmadt ellentétek feloldasaval és
a létrehozott termelGszdvetkezetek sorsdval foglalkozott. Err6l egy kovetkez6
tanulmanyban irunk.

Az 1919 aprilis 13-ra tervezett nemzetgy(ilési valasztasokon tehdt hadrom nagyobb
politikai csoportosulds mérte volna 6ssze erejét: a polgéri radikalisok &ltal tdmogatott
Karolyi-part, szovetségben a Kisgazdaparttal, az MSZDP és a kormanyon kivili polgari
partok. Ez utébbiak kozé tartozott a Keresztényszocialista Néppart, a Fliggetlenségi és
48-as Part, az Orszagos Foldmivespart és a Magyar Polgari Part. Ezek vélasztasi
szovetségét a szocidldemokratak joggal mindsitették ellenforradalminak, mert az addig
kivivott eredményekhez képest ezek a partok visszalépni kivantak a "tiszta", a mérsékelt
polgari demokracidhoz. A valasztasi kilatasok - az adott er6viszonyok mellett - tehat
eléggé bizonytalanok voltak. Mindenesetre a hatalmi helyzet és a szervezettség szem-

% A Kisgazda, 1919. L11.21.1.

36 A Barazda, 1919. 111.9.5.

57 Az Ujsag, 1919. 111.5.3.

3» Pesti Hirlap, 1919. 111.20.2. és J. T6th Dezs6 1968. 63.

39 Ezekr6l részletesen tudésit A Kisgazda, 1919. 111.23.2-3. Az ekkorra kialakult belpolitikai
helyzetet azonban méar gréf Karolyi Mihaly és Nagyatddi Szabd Istvan is kilénbdz6képpen itélte
meg. Ezt latszik bizonyitani Karolyi Mihalyné napl6janak 1919. marcius 19-i bejegyzése:
"Nagyatddi Szabd Istvan foldmlvelésiigyi miniszter volt itt ebéden. Még mindig paraszti
6ltdzékben jar, zsinéros mentében, hosszu szari fekete csizmaban - huszaraink, Miska és Gergely
nagy o6romére; mulatsdgukra szolgél, hogy egy miniszter Ugy Oltozkodik, mint &k. Mihaly
alattomos, kétszinl embernek hiszi." Lasd: Karolyi Mihalyné 1985.451.
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pontjab6l a kormanykoaliciét alkoté partok, a haladis erdi voltak folényben. Az
alapszervezetek és a tagok létszamat tekintve az MSZDP és a Kisgazdapirt messze el-
hagyott minden partot. Varhat6 volt, hogy a vilasztisokon is e két part szerzi meg a
szavazatok tobbségét — de egyik sem az abszolit tdbbséget —, igy ez a kérdés is fel-
vetette a Kisgazdapart és az MSZDP egyiittmi{ikodését. A szocidldemokrata part vezetdi
azonban ugy vélték, hogy megszerezhetik az abszolit tobbséget, ezért tovdbbra sem
forditottak figyelmet e kérdés tanulminyozdsira. Err6l azonban szintén a kovetkezd
dolgozatban fogunk irni.

Ertékelés — osszegzés

Hogyan értékeljiik a Karolyi-part és a Kisgazdapart szovetségét? Mindenekeldtt azt
kell megallapitanunk, hogy az eddigi szakirodalom, kiilonésen az &sszefoglaldsokra
torekvé miivek, éppen csak megemlitik a két part 1étrejott egyiittmikodését. Hajda Ti-
bor példdul a polgari demokratikus forradalmat bemutaté monografikus miivében
csupan két mondatban Osszegezte ezzel kapcesolatos véleményét. Szerinte "Szabé Istvan,
megkockdztatva hivei egy részének elvesztését, 6rommel csatlakozott a Karolyi-parthoz,
hiata mogott érezve a megszervezhetetlen kisgazdik amorf tomegét.” Ugyanakkor
megiéllapitotta, hogy a szoros egyiittm{ikodéskor "Pallavicini és tarsai Foldmivespartja
ismét elszakadt a balra csiiszé Szabé Istvantdl".*® Mérei Gyula a korszak polgari part-
jaival foglalkoz6 konyvében a Karolyi-partnak a Kisgazdaparthoz val6 kozeledését "az
osztilyharc ennyire kiélezett idGszakdban, a konzervativizmus felé tett" 1épésnek latta,*!
a létrejott  egytttmikodést pedig "konzervativ  szinezet" partszovetségnek
mindsitette. 42

Az altalunk felsorakoztatott tények és adatok, amelyeket az eddigi torténeti
monografidk szinte egyaltalin nem vettek figyelembe, azonban azt bizonyitjak, hogy
Nagyatadi és partja 1919 februar végén egyértelmiien leszimol a foldbirtokosok és gaz-
dagparasztok érdekeit is véddé Foldmivesparttal és szoros politikai szdvetséget kotott a
polgédri demokratikus forradalom gy6zelmét6l miar az MSZDP-vel koaliciéban kor-
manyz6é Karolyi-parttal. Ez utébbit, a Kisgazdaparttal valé szoros szévetségre elsd-
sorban a Fiiggetlenségi és 48-as Partbol tortént kivalasuk miatt meggyengiilt szervezeti
erejiik megerdsitése késztette. Igy a siker reményében vehettek részt a tervezett
nemzetgytlési valasztisokon. Hangsiilyoznunk kell azonban, hogy nem lehet a két part
létrejott szovetségét csak ezzel magyarazni, mert igy leegyszeriisitenénk a torténteket.
Fontos alahdzni, hogy ez a szdvetség azért johetett létre, mert a két part programjanak
alapelvei megegyeztek: nemcsak a polgiri demokratikus forradalomban addig elért
radikilis, széles néptdomegek érdekeit tikroz6 vivmanyok megérzésében, hanem
munkisosztily és a parasztsdg érdekében még "sziikséges gazdasagi és szocidlis
reformok siirgds" életbeléptetésének kovetelésében €s megvalGsitidsaban is. Ezért
véleményiink szerint a Karolyi- és a Kisgazdapart szbvetsége a halad6, radikilis és a
szocidldemokratikkal egyiittmiikod6 kispolgirsag és a demokratikusan gondolkodd, az
MSZDP-vel egyiitthaladni kivdn6é dolgozd parasztsig tomegeinek egymdsrataldldsat
jelentette. Ezért ezt a 1épést a Kdrolyi-pért oldaldrdl sem tartjuk konzervativnak, hanem
az adott politikai erviszonyok mellett az egyetlen progressziv reélpolitikai 1épésnek.

40 Hajda Tibor 1968. 280.
41 Meérei Gyula 1969. 129.
- 42 Mérei Gyula 1969. 132 és Begino Von Krusenstjern 1981. 108.
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Jelentoségét szerintiink az adja, hogy a munkisosztily legnagyobb partjival, a szo-
cidldemokratikkal mar szovetséges Karolyi-part és az MSZDP-vel egyiittmiikodésre
kész Kisgazdapart célkitiizései — 1ényegében nem ellentétben a munkasosztily érdekeivel
— mar tilmutattak a polgdri demokratikus forradalmon. Ezt az idézett két torténész azért
nem latta, mert egyrészt nem tulajdonitott kilonosebb jelentoséget a Karolyi- és Kis-
gazdapart létrejott szovetségének, mdsrészt nem tudott vagy nem akart tudni a Kis-
gazdapart MSZDP-hez val6 kozeledésér6l, illetve Nagyatiddinak ezzel kapcsolatban el-
mondott beszédérdl. Azt — az eddigi szakirodalomban — egyediil Kiraly Istvin idézte az
altalunk mar sokat emlegetett tanulmanyaban. O azonban vizsgdlédisanak tirgya miatt
elsGsorban Nagyatidira figyelt. Vele kapcsolatban meg is éllapitotta, hogy a Karolyi-
parttal valé szovetsége, illetve akkor elmondott beszéde "politikai palydjanak orma".43
Véleményiink szerint is ez az igazsag! S6t, — mint lattuk — nemcsak Nagyatadi, de
partja is eljutott a Karolyi-parttal val6 szovetségig. Ebben az a felismerés vezette Gket,
hogy a Kdrolyi-parttal egyiitt gyorsabban megvaldsithatjdk radikilis paraszti
koveteléseket tartalmazd programjukat, mindenekelott a foldreformot. Masrészt — és ez
témink szempontjabol fontosabb —, igy akartak kedvezibb feltételeket teremteni az
MSZDP-vel valé egyiittmikddéshez, amit 6k egyértelmden sziikségesnek tartottak. A
Kisgazdapartnak a Kdrolyi-parttal 1étérejott szovetségét ezért fontos lépésnek kell
tekinteni az elébbi és az MSZDP egyiittmiikodése felé. E felismerést akkor is a
Kisgazdapart érdemének tekintjiik, ha tudjuk, hogy azt elsGsorban a szocidldemokrata
part altal dontéen meghatirozott politikai erdviszonyok kényszeritették ra a parasztpart
vezetGségére. A Kisgazdapart és az MSZDP egyiittmiikodésének felvetése magiban
hordozta egy szélesen értelmezett munkas-paraszt politikai szovetség létrehozisianak
lehetoségét, amire a polgdri demokratikus forradalom sikeres befejezése miatt is nagy
sziikség lett volna. Megértette-e ezt az MSZDP vezetdsége? Mit tett a Kisgazdapart
vezetdsége ezért? Hogyan.alakul a két part kapcsolata a proletardiktatira elGestélyén?
Ezekrdl a kérdésekr6l a kdvetkezd tanulmanyban irunk.
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DIE KLEINLANWIRTE-PARTEI UND DAS BUNDNIS DER KAROLYI-PARTEI
Jozsef Sipos

Die Fachliteratur weiss fast gar nichts vom im Friihjahr 1919 geschaffenen Biindnis zwischen
der Kleinlandwirte- und Bauernpartei des Landes und die Unaghangige - (Kérolyi- ) partei des
Landes.

So werden ouc dio Synthesen nicht erwihnt. Mit der Erschliessung dieser Frage beschiftigt
sich diese Studie. Es ist allgemein bekannt, dass nach der Griindung der Berinkey-Regierung (19.
januir 1919) die Gegensitze zwischen den Unabhidngigen und den 48-ern zugespitzt haben, weil
kein geniigendes Einverstandnis zu einer radikalen Politik vorhanden war, ganz besonders in
Frangen der Zusammenarbeit mit den Sozialdemokraten. Darum ist die sich an Mihaly Karolyi
anschliessende Minderheit mit ihm zususammen aus der Partei ausgetreten und sie haben dann am
26. Januar die Unabhigige (Kdirolyi) Landespartei gegriindet. Diese Partei bemiihte sich im
. Interesse der Stabilisierung der biirgerlichen Demokratie und der Regierung um eine engere
Zusammenarbeit mit der Partei der Kleinlandwirte.

Nach der Annahme und der begonnenen Durchfiihrung des "Volksgesetzes XVIII vom Jahr
1919 iiber die Beteiligung des ackerbauenden Volkes mit Boden " kam am 24. Februir das
Biindnis der Kleinlandwirtepartei mit der Karolyi-Partei zustande, Der gemeinsameddisponier-
endo Ausschuss hette die Aufgabe, " in der Zentrale wie auch in der Provinz dieses Biindnis zu
vollziehen” und damit die " demokratische volksherrschende Republik” aufrecht zu erahlten und
zu stirke. Sie haben erklirt, dass sie nur so wirksam "dem Inkrafttroton dor notwondigon wirto-
chaftlichen und sozialon Reformon” dienen konnen. Der Fiihrer der Kleinlandwirtepartei, Istvin
Szab6 Nagyatiddi Volkswirtschaftsminister erklarte sogar: "Unser Ziel war, dass wir mit der
Sozialdemokratischen Partei unsere gemeinsame Aufgabe finden...Ich glaube, dass wir fiir unsere
Zusammenarbeit iiber alle- Grundbedingungen verfiigen, der gute Wille dazu ist da,...unser
Entschluss, das kann nur Erfolg haben.”

Im Interesse des Biindnises der beiden Parteien, im Interesse der Annidherung der Kiein-
landwirtepartei und der Sozialdemokraten haben die Personen um Nagyatadi die mittelstandigen
Interessenvertreter der Ackerbauern aus der Partei verdrangt.

Das Biindnis der Karolyi - und der Kleinlandwirtepartei hat sich auf die Durchfiihrung der
Bodenreform und auf das gemeinsame Auftreten bei den Parlamentswahlen konzentriert.
Am 5. Mirz hat die Fiihrung beider Parteien beschlossen, das$ sie bei den Wahlen nach Kreisen,
dem Krifteverhaltnis der beiden Parteien entsprechend zu den Wahlen mit gemeinsamen Listen
auftreten. Dazu kam es aber durch die Ausrufung der Proletardiktatur nicht mehr.
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